POLITiK EKONOMi GOSTERGELERININ
EKONOMIK BUYUME UZERINDEKI ETKILERI:
GELiSMEKTE OLAN ULKELER UZERINE PANEL
VERI ANALIZLERIi

Ramazan ASLAN

Doktora Tezi
iktisat Anabilim Dah
Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI
2018
Her Hakki Sakhdir



T.C.
ATATURK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
IKTISAT ANABILIiM DALI

Ramazan ASLAN

POLITIK EKONOMi GOSTERGELERININ EKONOMIK
BUYUME UZERINDEKI ETKILERI:
GELISMEKTE OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERI
ANALIZLERI

DOKTORA TEZIi

TEZ YONETICIiSi
Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI

ERZURUM-2018



T.C. o 505};,(‘9/

»
ATATURK UNIVERSITESI § %
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU z < B g
TEZ BEYAN FORMU % g
q‘?l" * 1981 'QQ
16/07/2018

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE
BILDIiRIM

Atatiirk  Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarimin ilgili
maddelerine gore hazirlamis oldugum “POLITIK EKONOMi GOSTERGELERININ
EKONOMIK BUYUME UZERINDEKiI ETKILERi: GELISMEKTE OLAN
ULKELER UZERINE PANEL VERI ANALIZLERI” adl tezin/raporun tamamen kendi
calismam oldugunu ve her alintiya kaynak gosterdigimi taahhiit eder, tezimin/raporumun
kagit ve elektronik kopyalarinin Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti arsivlerinde
asagida belirttigim kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarimin ilgili maddeleri uyarinca

gereginin yapilmasini arz ederim .
. Tezimin/Raporumun tamami her yerden erisime acilabilir.

[l Tezimin/Raporumun makale i¢in alti ay, patent i¢in iki yil siireyle erisiminin
ertelenmesini istiyorum.
16.07.2018

Ramazan ASLAN

Awfr~

.

LISANSUSTU TEZLERIN ELEKTRONIK ORTAMDA TOPLANMASI, DUZENLENMESi VE
ERISIME ACILMASINA iLISKIN YONERGE

UCUNCU BOLUM

Cesitli ve Son Hiikiimler

Lisansiistii tezlerin erisime a¢ilmasinin ertelenmesi MADDE 6- (1) Lisansiistii tezle ilgili patent basvurusu
yapilmasi veya patent alma siirecinin devam etmesi durumunda, tez danigmaninin dnerisi ve enstitii anabilim
dalinin uygun gériigii iizerine enstitll veya fakiilte yonetim kurulu iki yil siire ile tezin erisime agilmasinin
ertelenmesine karar verebilir.

(2) Yeni teknik, materyal ve metotlarm kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi yéntemlerle
korunmamis ve internetten paylagilmasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang imkani
olusturabilecek bilgi ve bulgulari igeren tezler hakkinda tez danismaninin &nerisi ve enstitii anabilim dalinmn
uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonenm kurulunun gerekgeli karar ile alti ay1 agmamak iizere tezin
erisime agilmasi engellenebilir.

Gizlilik dereceli tezler MADDE 7- (1) Ulusal cikarlar1 veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat,
savunma ve giivenlik, saglik vb. konulara iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum
tarafindan verilir. Kurum ve kuruluslarla yapilan igbirligi protokolii ;ercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere
iligkin gizlilik karar1 ise, ilgili kurum ve kurulugun &nerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun gériisii {izerine
tiniversite yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karar verilen tezler Yiiksekogretim Kuruluna bildirilir,

(2) Gizlilik karar1 verilen tezler gizlilik siiresince enstitii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari gergevesinde
muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir.



s

T.C.
ATATURK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

o\ * SOk,
: P

% ONfl,
5\« /}M,«,}
e
%
Asng wyv®

Al
&
P

=

TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI danismanliginda, Ramazan ASLAN tarafindan hazirlanan
bu ¢alisma 16 / 07 / 2018 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Iktisat Anabilim Dali'nda
Doktora Tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan  : Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI
Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Bedriye TUNCSIPER

Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Cevat GERNI

Jiiri Uyesi : Prof. Dr. O. Selguk EMSEN

Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Atilhan NAKTIYOK

Yukaridaki imzalar ad1 gegen dgretim {iyelerine aittir. ...... P o Fasavizses

Prof. Dr. Mehmet TORENEK

Enstitii Miidiirii

F-84/00/22.02.2012



ICINDEKILER
(@ )4 LTSRS v
ABSTRACT ettt et V
KISALTMALAR DIZINI .....oooiiiiiiiiicesee e \
SEKILLER DIZINI ...ttt ettt ettt ettt VI
TABLOLAR DIZINI ......oooiiiiiiii s IX
TESEKKUR ........oooiiiiieoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt enen s enen s Xl
L] 12 1T 1
BIRINCI BOLUM
POLITIK EKONOMI VE EKONOMIiK BUYUME

1.1. POLITIK EKONOMININ TANIMI VE TARIHI EVRIMI .......c.cccoovvviiniine. 4
1.1.1. Politik Ekonominin Dogusu ve Tarihsel Geligimi ...........ccovceerviiieiiniienriesennien, 6
1.1.2. Politik Ekonomiyi Ortaya Cikaran Temel Dinamikler.............cccocovviiiiininenn. 10
L.1.2.1. KUreSelleSImMe. ....c.uvvveee e e eeiiiee et e ettt e e et e e et e e e e snane e e e snraee e 10
1.1.2.2. Geleneksel Ekonomi Politikalarinin Basarisizlig1 ........cccocvevviiiiiiiniinnnne, 12
1.1.2.3. Adem-i MerkeziyetGi YONEIM ........cccvviiiiiiieicieere e 13
1.1.2.4. Bilgi EKONOMIST ...ccuviiiiiiiieiiicie et 15
1.1.2.5. Diger DInamiKICr .......ccovvviiiiiiiiieiicic s 16
1.1.3. Uluslararasi Politik Ekonominin DinamikIeri..........ccccoovnininiiiiniiniiniieinn, 18
1.1.4. Politik EKonominin GOSLErgeleri........ccocuiiieiviiieece e 20
1.1.4.1. Politik Istikrarsizlik (Politik Risk ENdeKSi).......ccceereveverrerererirenceeiererenenn, 20
1.1.4.2. YOnetim/Y Onetigim Kalitesi ......ccoveiieiiiiiiiiiie s 22
1.1.4.3. Kamu Kesimi BUylKIUZT .....cooovvviiiiiiiiiiiiie e 23
1.1.4.4. Beseri Sermaye DUZEYI......cuuiiuiiiriiiiiiieiiiiie st 24
1.1.4.5. Gelir DagilimiI......c.ccoviiiiiiiiiiiic s 26
1.1.4.6. Ticari ve Finansal D1sa AGIKITK .........cocoiiiiiiiiiiiiiic e 27
1.1.5. Politik Ekonomiye Yonelik Teorik Yaklasimlar.........cccocoevviiiiiiiiiiiieiiiiene, 29
1.1.5.1. Realist/Milliyetci YaKIlasim ......cccoocuveiiiiiiiiiiiieece e 29
1.1.5.2. Liberal YaKIagim ......cccooouiiiiiiiiiiieiieeee e 31
1.1.5.3. Marksist YaKIa$im .......cccceiirieeiierieiiesienie et 33

1.1.5.4. Teorik Yaklasimlarin Genel Degerlendirmesi.........c.ccceevvveiiiieinieesiinenne 35



1.2. KAVRAMSAL VE TEORIK ACIDAN EKONOMIK BUYUME..................... 36
1.2.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanimi ve Kapsami .........c.ccoovvviiiininiinicniiciee 37
1.2.2. Ekonomik Biiylimeye Yonelik Teorik Yaklagimlar........c.ccoocovvvviiiiiiiniininnnne. 40

1.2.2.1. Klasik ve Modern BUylme TeOrileri.......cccccovvveveiieiieie e 40
1.2.2.2. Neo-Klasik BUYUME TEONISH ..ceveeuerieeiiieiiiiesieeie et 42
1.2.2.3. Yeni BUYUme TeOMIEIT ....c.ooeeiieeiie s 43

1.3. POLITIK EKONOMININ EKONOMIK BUYUME UZERINDEKI

ETKILERI .....cooiiiiiiiiiitiii s 45
1.3.1. Verimlilik Art1g1 SaZlama .........cccciviiiiiiiiiiiice s 46
1.3.2. Yatirim Firsatlart Yaratima ........cccoooeoiiiiiieiiie e 47
1.3.3. Istihdam Olanaklart Yaratma ..........cccceeveuvveeuerersneeneresssisiesesesessseseeseesesenenn, 49
1.3.4. Politik ve Ekonomik Istikrar Salama............cccevevvievrcincenieecieeeseeeeesesesee s 50

IKINCI BOLUM
LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. GU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR .................. 52
2.1.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayali Calismalar...............cccceveenenn, 53
2.1.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayali Calismalar............ccocoeiiiiiiiinniiiinee 60

2.2. GOU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR............... 69
2.2.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayal1 Calismalar...............cccccovvennee. 69
2.2.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayali Calismalar............ccccocoeiviiiiniiniiiin e, 85

2.3. AGU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR.............. 104
2.3.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayali Calismalar.............ccccooevenenn 104
2.3.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayal1 Calismalar...........cccccoovevviiiniiiiiiiieniieee, 109

2.4. UYGULAMALI CALISMALARIN GENEL DEGERLENDIRMESI............ 114

UCUNCU BOLUM
ULKE GRUPLARINA GORE TANIMSAL ANALIZLER VE GELiSMEKTE
OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERI ANALIZLERI
3.1. POLITIK EKONOMIi GOSTERGELERINE ILISKiN TANIMSAL
ANALIZLER ........oovivieieeeeeeee et s st en st n sttt st en s 116
3.1.1. Ulke Gruplar1 Bazinda Biiyiime ve Geleneksel Uretim Faktorleri ................. 117



3.1.2. Ulke Gruplar1 Bazinda Politik Ekonomi Gostergeleri.............ooovveverrirerernennnn. 122
3.2. GELISMEKTE OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERI
ANALIZLERIT (1992-2016) .....ooiuiieieiiececeee e eeeeeeeeses s en st sn s sssesennessns 131
3.2.1. Uygulamanin Amact Ve ONEMi.........ccceeveveveversisesiseeiesesseeesssssssssessssnsnns 132
3.2.2. Uygulamanin Kapsami ve DONEMI .........cccoiiiiiiiiiiiiiciceesee e 133
3.2.3. Uygulamanin VeIt SEti.......cccirieiiiiiiiiiiisie et 134
3.2.4. Uygulamanin YONteIMI ......ceiueiiiieiiiiieeiiiessiiee sttt sinee s 136
3.2.4.1. Yatay Kesit BagimIiliK .........cccooviiiiiiiiiiii e 139
3.2.4.2. Birinci ve Ikinci Nesil Panel Birim KOk Testleri ........ccccoveieriririiennnnne, 140
3.2.4.3. Panel Veri Regresyon Modelleri ..o 142
3.2.4.3.1. Klasik (Havuzlanmis) Regresyon Modeli..........ccccvviiiiiiiiiiiineniinnnnn 143
3.2.4.3.2. Sabit Etkili MOdel .........ccooviiiiiiiiie 143
3.2.4.3.3. Tesadufi (Rassal) Etkili Model ............ccoooiiiiiiii e 144
3.2.4.4. Panel Veri Analizleri Igin Model SEGimi.........ccocvvevevevceeeeeireeeeceeieennenen, 145
3.2.4.5. Panel Veri Modellerine Yonelik Varsaymmlar .........ccocccoviieiniiniiienininnnn, 148
3.2.5. Uygulamali Bul@ular ..........cccoviiiiiiiiiii e 150
3.2.5.1. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyon Katsayilari..... 151
3.2.5.2. Degiskenlere Ait Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart.............coceenee. 155
3.2.5.3. I. ve Il. Nesil Panel Veri Birim KoK Testleri...........ccooovvovniiiiiiiniicnn, 158
3.2.5.4. Panel Veri Regresyon Modeli SECIMI.......cccciveveiiieiiieii e 161
3.2.5.5. Panel Veri Regresyon Tahminleri ........cccccevveieiiiesieerc e 163
3.2.5.5.1. Kurumlara Yonelik Regresyon Tahminleri........ccccooeviiiiiinineniene. 164
3.2.5.5.2. Makroekonomik istikrara Yonelik Regresyon Tahminleri................. 167
3.2.5.5.3. Ticari-Finansal Disa A¢iklik Regresyon Tahminleri...............c......... 169
3.2.5.5.4. Gelir Dagilimi Regresyon Tahminleri ........c.cccvvvviiiiiiiiiiiniiiieiinennn 171
3.2.6. Uygulamali Bulgularin Degerlendirilmesi ..........ccocoovieiiiiiiiciiniiiiciccnn 173
SONUC VE DEGERLENDIRME ............cocoovviiiiiieiieeseeeeeseeiesesieeesesieses s 175
KAYNAKLAR Lttt ettt b e n e b 180

OZGECMIS ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt 208



OZET

DOKTORA TEZIi

POLITIK EKONOMI GOSTERGELERININ EKONOMIK BUYUME
UZERINDEKI ETKILERI:
GELISMEKTE OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERI ANALIZLERI

Ramazan ASLAN
Tez Damsmani: Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI

2018 - Sayfa: 208

Juri: Prof. Dr. Sevda YAPRAKLI
: Prof. Dr. O. Selguk EMSEN
: Prof. Dr. Atilhan NAKTiYOK
: Prof. Dr. Cevat GERNI
: Prof. Dr. Bedriye TUNCSIPER

Bu ¢alismada, politik ekonomi gostergelerinin ekonomik blytme sirecindeki yeri
ve Onemi incelenmektedir. Bu konuyla ilgili olarak literatiirde yer alan baslica teorik ve
uygulamali ¢alismalar, politik ekonomi gostergelerinin ekonomik biiyiimeyi etkiledigini
ortaya koymaktadirlar.

Calisma kapsaminda, politik ekonomiye iligkin toplam alti gostergenin 23
GOU’niin ekonomik biytumesi Gzerindeki etkileri 1995-2016 yillarin1 kapsayan bir
donem igin arastirilmistir. Bu amacla, Rodrik, Subramanian ve Trebbi’nin Gretim
fonksiyonundan tiiretilen biiylime denklemi esas alinmis ve politik ekonomi
gostergelerinin ekonomik buyume Uzerindeki etkileri panel veri analizleri kullanilarak
tahmin edilmistir. Bu kisimda yatay kesit bagimliligi, panel birim kok, model belirleme
ve saglamlilik testlerinin yani sira panel veri regresyon tahminleri yapilmastir.

Panel veri regresyon analizlerinin sonuglari, politik ekonomi goéstergelerinden
politik istikrar, devletin etkinligi ve beseri sermaye degiskenlerinin ekonomik biiylime
Uzerinde pozitif; yolsuzluk, finansal disa agiklik ve gelir esitsizligi degiskenlerinin ise
ekonomik biiyiime iizerinde negatif bir etkiye sahip oldugunu géstermektedir. Tahmin
sonuglarina gére, GOU’lerde politik ekonomi gostergeleri ekonomik bilylimeye
olumlu/olumsuz katkida bulunmaktadir. Sonug olarak GOU’lerde politik ekonominin
ekonomik blyimenin saglanmasinda etkin bir faktor oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Politik Ekonomi, Ekonomik Biiyiime, Gelismekte Olan
Ulke, Panel Veri Analizi



ABSTRACT

Ph. D. THESIS

THE EFFECTS OF POLITICAL ECONOMY INDICATORS ON ECONOMIC
GROWTH:
THE PANEL DATA ANALYSIS ON DEVELOPMENT COUNTRIES
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In this study we analysed the role of political economy indicators in economic
growth. In the relevant literatiire key theoretical and practical studies suggest that
political economy indicators influence economic growth.

The study also researches effects of six political economy indicators on economic
growth of 23 developing countries for a period ranging between 1995-2016. For this
purpose, panel data analysis based on a growth equation derived from Rodrik,
Subramanian and Trebbi’s production function is used in estimating political economy
indicators’ effect on economic growth. In this section cross-sectional dependency,
panel-data unit root, data model generation, stability tests as well as panel data
regression analysis are used.

Results of panel-data regression analysis indicate that political economy
indicators such as political stability, government efficiency, and human capital variables
affect economic growth positively, while corruption, financial openness and income
inequality indicators have a negative effect. According to analysis results, political
economy indicators have a positive/negatif contribution to economic growth in
developing countries. As a result, political economy has been found to be an effective
factor in maintaining economic growth.

Keywords: Political Economy, Economic Growth, Developing Country, Panel
Data Analysis
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GIRIS

Politik ekonomi gostergelerinin ekonomik buyime Gzerindeki etkileri blyume-
kalkinma literatiiriiniin 6nemli tartisma konularindan biridir. Konu ile ilgili ¢aligmalar,
1990’11 yillardan itibaren yogunluk kazanmaya baslamistir. Bunda, hemen hemen tiim
diinya tilkelerinin politik ekonomiye agirlik vermeleri ve ekonomik biiyiikliikte politik

ekonominin stratejik rol oynamas: etkili olmustur.

Bir iilke ekonomisinin liretim faktorlerinde artis ve teknolojik gelisme ile ortaya
cikan gelir artis1 olarak tanimlanan ekonomik biiylime oranlarinin ilkeler arasinda
farklilik gosterdigi bilinen bir gergektir. Ekonomik buylmeyi etkileyen faktorler ve
ulkeler arasindaki geligsmislik farklarinin nedenleri ile ilgili tartismalarin kokeni diisiince
bazinda klasik iktisada, uygulama kapsaminda ise Sanayi Devrimi’ne dayanmaktadir.
Ancak modern iktisadi biiyiime siirecinin basladigi 1820’lerden giiniimiize kadar gecen

stirede diinya tilkeleri arasindaki biiyiime hiz1 farkliliklar: artarak devam etmektedir.

1990’11 yillara kadar biiyiime literatiiriinde, fiziki sermaye, isgiicii, dogal kaynak,
beseri sermaye, teknoloji gibi ekonomik faktorlere sahip olan iilkelerin fert basina hasila
diizeyinin o kadar yiiksek olacagi kabul edilmistir. Ancak, 1960’11 yillarda dikkat
cekmeye baslamasina ragmen soz konusu faktorlerin bazi {ilkelerde neden yetersiz
oldugu sorgulanmaya baglanmig, Ozellikle 1990’lh yillardan itibaren ekonomik
blyumeyi etkileyen faktorlerin farkli boyutlar1 ele alinmistir. Ekonomik biiyliime
teorilerinde farkli boyutlarin ele alinmasinin en 6énemli nedenleri arasinda; geleneksel
belirleyicilere yonelik ilginin azalmasi, GU’lerle ve GOU’ler arasinda yakimsamanin
gerceklesmemesi  ve teorik-ekonometrik gelismeler gibi unsurlarin  yer aldig

sOylenebilir.

Yukarida belirtilen gelismeler dogrultusunda 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren
teorik ve uygulamali ¢alismalarda, geleneksel ekonomik faktorlerden, ekonomik
performansi farkli yonde etkileyen unsurlara dogru bir kayma yasanmistir. Bu baglamda
diger faktorler sabitken, politik ekonomi gdstergelerinin ekonomik biiylime siirecindeki
yeri ve 6nemi, hem akademisyenlerin hem de politika yapicilarin temel ilgi alanlarindan
biri haline gelmistir. Biiylime teorisindeki gelismeler dogrultusunda, konu ile ilgili
olarak yapilan akademik caligmalarda ulasilan sonuglar ekonomik biiylimenin; politik

istikrarsizlik (politik risk endeksi), yonetim/yOnetisim kalitesi, kamu kesimi biiytikliigii,



beseri sermaye dizeyi, gelir esitsizligi ile ticari ve finansal dis agiklik gibi politik

ekonomi gostergelerinden etkilendigini gostermistir.

Devletin ve piyasanin paralel varligi ve karsilikli etkilesimi politik ekonomiyi
ortaya c¢ikarmaktadir. Ekonominin kurallar1 ile politikanin kurallarinin belirlenmesi,
iktisat ile politikanin karsilikli  etkilesimi ve devletin ekonomideki yerinin
aciklanmasiyla ilgilenen politik ekonomi, ekonomiyi ilgilendiren yasal ve yapisal
degisikliklerin siyasi karar mekanizmasi yoluyla yapilabilecegini ve her iki bilim
dalinin da birbirinden soyutlanamayacagini ortaya koymaktadir. Bu baglamda politik
ekonomi gostergeleri hem dogrudan biiyiime hem de biiyiimeyi etkileyen diger faktorler

tizerindeki etkileri sayesinde ekonomik agidan anlamli hale gelmektedir.

Teorik ve uygulamali literatiirdeki gelismeler, politik ekonomi gdstergelerinin
ekonomik blytme Uzerindeki etkilerini ¢ok sayida biiyiime iktisat¢ist igin cazip bir
aragtirma konusu haline getirmistir. Nitekim, son 15-20 yilda konu ile ilgili olarak ¢ok
sayida teorik ve uygulamali ¢alisma yapilmistir. Teorik ¢aligmalarda politik ekonominin
ekonomik biiyiimeye etkisi farkli agilardan ele alinmistir. Uygulamali ¢alismalarda da
kullanilan modeller, 6rnek biiyiikliikleri, arastirma donemleri ve kullanilan veri seti
Ozellikleri acisindan farkliliklar oldugu goézlenmektedir. Bu c¢aligmalarin ¢ogunda,
politik ekonomi gostergelerinin ekonomik biiyiime iizerinde 6nemli bir rol oynadig
hipotezine degisen Olciilerde uygulamali destek saglanmis ve iilkeler arasi gelismislik

farkliliklarinin nedenleri konusunda énemli bulgular elde edilmistir.

Politik ekonominin &zellikle GOU’lerin ekonomik déniisiim siirecindeki
oneminden hareketle yapilan bu ¢alismanin temel amaci, panel veri analizi yontemine
dayali modeller ¢ergevesinde, politik ekonomi gdstergelerinin ekonomik biyume
tizerindeki etkilerini tespit etmektir. S6z konusu etkilerin tespit edilmesi i¢in ¢alismada,
Diinya Bankas1 (World Bank-WB) tarafindan fert basina gelire gore orta gelirli iilkeler
olarak tasnif edilen, Turkiye’nin de igerisinde yer aldigit GOU’ler ele alinmis ve veri
mevcudiyetine gore 1995-2016 donemine ait verilerden yararlanilmistir. Bu amagla tez

calismasi {li¢ ana boliimden olusturulmustur.

Politik ekonomi ve ekonomik biiylimenin ele alindig1 birinci béliimde, ilk olarak
politik ekonomi ile ilgili kavramsal ve teorik bilgiler verilmektedir. Bu bilgiler

cercevesinde politik ekonominin tanimi ve tarihi evrimi, politik ekonomiyi ortaya



cikaran temel dinamikler, uluslararasi politik ekonominin dinamikleri, politik
ekonominin gostergeler ve politik ekonominin teorik alt yapisi gibi unsurlar
aciklanmaktadir. Daha sonra kavramsal ve teorik cercevede ele aliman ekonomik
bliylimenin tanimi, kapsami ve teorik ¢ergevesi hakkinda genel bilgiler verilmektedir.
Bu boliimiin son kisminda ise politik ekonominin ekonomik buytime Gzerindeki etkileri;
verimlilik artig1, yatinnm firsatlari, istthdam olanaklar1 ve siyasi ve ekonomik istikrar

gibi unsurlar agisindan ele alinmakta ve konu ile ilgili genel agiklamalar yapilmaktadir.

Calismanin ikinci bolimiinde konu ile ilgili uygulamali c¢alismalar1 igeren
kapsamli bir literatiir aragtirmasi yapilmaktadir. 1990’11 yillarin ortalarindan glinlimiize
kadar ¢ok sayida arastirmaci tarafindan yapilan uygulamali ¢aligmalar; amag, yontem,
donem ve veri seti gibi Ozellikleri a¢isindan incelenmekte ve sonuglari itibariyle
karsilagtirilmaktadir. Daha sonra incelenen ¢alismalarin genel degerlendirilmesi
yapilmakta ve bu ¢aligmanin uygulamali yonelimi ile ilgili baz1 sonuglar

cikarilmaktadir.

Iki kistmdan olusan iigiincii boliimde ise, ¢alismanin uygulamasi yer almaktadir.
Bu bolimde, politik ekonominin ekonomik biiyiime agisindan analizi kapsaminda,
ekonomik blylme surecinde politik ekonominin énemi ve rolu incelenmektedir. Bu
amagla birinci kisimda, politik ekonomiye ait gostergeler GU, GOU ve AGU’ler
acisindan tanimsal (descriptive) olarak incelenmektedir. Boylece iilkeler arasinda
biiyiime farkliliklar1 yaratan temel politik ekonomi faktorleri belirlenmeye

calisiimaktadir.

Ikinci kisimda ise, GOU’lerde politik ekonomi gostergelerinin ekonomik bilyiime
uzerindeki etkileri ve bu etkilerin yoniiniin belirlenmesi amaciyla panel veri analizleri
kullanilarak tahminlerde bulunulmaktadir. Yapilan ekonometrik analizlerin sonuglari
tablolar halinde gosterilerek sonuglar degerlendirilmekte ve literatlirde belirtilen
sonuclarla karsilastirilmaktadir. Sonu¢ boliimiinde ise politik ekonominin ekonomik
biiyiimeye etkisi ile ilgili genel degerlendirilmeler yapilmakta ve politika Onerilerinde

bulunulmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
POLITIK EKONOMI VE EKONOMIK BUYUME

Bu boliimde, ekonomik biiyiimeye yonelik ekonomi politikalarinin olusturulmasi
ve reel-finansal piyasalar arasinda siirekli ve karsilikli bir iliski kurulmasi agisindan
biiylik 6nem arz eden politik ekonomi ve ekonomik biiyiime kapsaminda, ilk olarak
politik ekonomi ile ilgili kavramsal ve teorik bilgiler verilmektedir. Bu bilgiler
cercevesinde politik ekonominin tanimi ve tarihi evrimi, politik ekonomiyi ortaya
cikaran temel dinamikler, uluslararasi politik ekonominin dinamikleri, politik
ekonominin gostergeler ve politik ekonominin teorik alt yapisi gibi unsurlar
aciklanmaktadir. Daha sonra kavramsal ve teorik c¢ercevede ele alinan ekonomik
bliylimenin tanimi, kapsami ve teorik ¢ergevesi hakkinda genel bilgiler verilmektedir.
Bu boliimiin son kisminda ise politik ekonominin ekonomik biylme tzerindeki etkileri;
verimlilik artig1, yatinnm firsatlari, isttihdam olanaklar1 ve siyasi ve ekonomik istikrar

gibi unsurlar agisindan ele alinmakta ve konu ile ilgili genel agiklamalar yapilmaktadir.

1.1. POLITIK EKONOMININ TANIMI VE TARIHI EVRIiMi

Iktisadi acidan ekonomik sistem (kapitalist, sosyalist, karma) tercihi ve buna uygun
kamu politikas1 (maliye, para vb.) uygulamalar1 ekonomik ve politik belirlemeleri ortaya
cikarmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda politik ve ekonomik belirlemeler hem ulusal hem de
uluslararasi diizeyde karsilikli bir etkilesim igerisinde bulunmaktadir. Bu durum ekonomi
ile politika arasinda kesin bir ayrimin yapilamamasina yol agmakta ve ortak bir payda

kapsaminda politik ekonomi ya da ekonomi politik kavramini giindeme getirmektedir.

Politik ekonomi kavrami, farkli bakis agilarina ve ele alindiklar1 alana gore farkli
sekillerde tamimlanabilmektedir. Iktisadi anlamda Scott (2006) politik ekonomiyi,
ekonomik faaliyetlerin politik temellerini ya da devletlerin ekonomi politikalarinin ulusal
ve uluslararasi piyasalar izerindeki etkilerini arastiran bir alan olarak tanimlamaktadir™.
Eaton vd. ise politik ekonomiyi, ekonomi politikalariin temel belirleyicisi olan politik

faaliyetler ve uygulamalar ile ekonomi piyasalar1 arasindaki surekli ve karsilikli iligkiye

! B. R. Scott, “The Political Economy of Capitalism”. Harvard Business School Journal, 7(37), 2006, 1.



dayali alan olarak tammlamaktadir®. Yapilan temel tanimlamalar, uygulamaya konulan
kamu politikalariin iilkelerin ekonomik refah ve gelisme diizeylerinin temel belirleyicisi

oldugunu ortaya koymaktadir®.

Kovalenko’ya gore, politik ekonomi kavramimnin 1615 yilinda Montchrestien
tarafindan kullanildigini ileri siiren goriisler bulunmakla birlikte kavram, 1611 yili
itibariyle “egemen devletlerin vatandaslar1 karsisinda yerine getirmeleri gereken birtakim
yikimlilikleri bulunmaktadir” anlayisi dogrultusunda kullanilmaya baslanmistir®.
Ekonominin bir bilim dali olarak ele alinmadigi bu dénemde, ekonomi ve politika
ayrnmina gidilmemis ve devletlerin ekonomik alandaki belirlemelerinin timd politik
ekonomi olarak kabul edilmistir. Temellerini Marksist diisiinceden alan bu anlayisa gore,
politik belirlemelerin ardinda mutlaka ekonomik bir arka plan bulunmaktadir®. Politik
ekonomiyi ulusal dizeydeki ekonomik-politik belirlemelere dayandiran bu goriis, zaman
icinde degisiklige ugramis ve politik ekonomi, ulusal-uluslararasi belirlemelerin temel
dinamikleri arasinda yer almaya baslamustir’. Bu yoniyle politik ekonomi, ulusal-
uluslararas1 ekonomi ve politika ile ilgili tim konular1 kapsayan disiplinlerarasi bir alan

haline gelmistir®.

Politik ekonomi, ev idaresi anlaminda kullanilan ekonomi kavramindan devlet
idaresine gegisi ifade etmektedir’. Bu baglamda aile reisinin hanehalkinin ihtiyaglarinimn
kargilanmasi i¢in biit¢esini optimal kullanmasindan, devletin ve/veya devlet adamlarinin

tim tilke vatandaslarinin temel istek ve ihtiyaglarinin karsilanmasi icin devlet bitcesini

2 K. Eaton, K. Kaiser, & P. Smoke, The Political Economy of Decentralization Reforms: Implications for
Aid Effectiveness. Washington DC: The International Bank for Reconstruction and Development (The
World Bank) Press, 2010, 1.

* E. Kapucu, M. Aydin, . Siriner, F. Morady, ve U. Cetin, Politik Iktisat ve Adam Smith, Yén Yaymcihk,
Istanbul 2010, 98

* B. Kovalenko, “Methodological Features of Modern Institutional Economics”. Russia Saint Petersburg
University of Management and Economics Social and Natural Sciences Journal. VVolume: 3, 2011, 55

* P. Poutvaara, & A. Wagener, “The Political Economy of Conscription”. The Institute for the Study of
Labor (1ZA) Discussion Paper, Discussion Paper No: 4429, 2009, 1

® M. Neocleous, “The Political Economy of The Dead: Marx’s Vampires”. History of Political Thought,
24(4), Winter 2003, 669

Y. Benkler, “The Political Economy of Commons”, European Journal for the Informatics Professional
(UPGRADE), Volume: 4, Number: 3, 2003, 6

¥ C. A. Carson, Studies in Mutualist Political Economy, Capital and Interest Press, Fayettevill 2004, 14

% D.Stuckler, A. B. Feig, S. Basu, & M. McKee, “The Political Economy of Universal Health Coverage”,
Background Paper for the Global Symposium on Health Systems Research: 16 — 19 November 2010,
Switzerland: The German Federal Ministry for Economic Cooperation and Development (GTZ) Press,
2010, 18



idare etme konusundaki gorev ve sorumluluklarina dogru bir gegis ortaya ¢ikmistir™®. S6z
konusu sureg, ‘“Vatandaslarin tiim ihtiyaglarinin karsilanmasi sadece devlet
sorumlulugunda m1 olmalidir, yoksa vatandaslar da kendi ihtiyaglarmin karsilanmasi
noktasinda belirli oranda sorumluluk tasimak durumunda mudirlar?” seklindeki bir
sorunun tartigilmasina yol agmustir™’. Soru ile ilgili tartismalar giiniimiizde de devam
etmekte ve ekonomik ve siyasi belirlemelerde bu soruya yonelik belirli bir oranin tespit
edilip edilemeyecegine karar verilmeye calisilmaktadir. Bu dogrultuda “vatandaslarin
ihtiyaclar1 hangi oranda devlet tarafindan karsilanmalidir ve/veya vatandaglarin hangi
ihtiyaglart tamamen ve/veya kismen devlet tarafindan karsilanmalidir” seklinde bir
ayirima gidilmektedir.

Diger taraftan politik ekonomi, iilkelerin disa ag¢ilma diizeylerine ve kiiresel diinya

ekonomisinden aldiklar1 paya gore belirlenmektedir™?.

Uluslararas1 ekonomik-politik
belirlemeler acisindan bu durum, politik ekonominin iilkelerin gelismislik diizeylerine
gore degiskenlik gosterdigini ifade etmektedir. Disa acik kiiciik tilkelerin politik ekonomi
belirlemeleri, disa agik biiylik iilkelerin belirlemelerinin etkisi altinda kalabilmektedir.
Dolayistyla bir iilkenin aldig1 politik kararlar dogrultusunda sekillenen vergi sistemi, faiz
oranlari, giimriik tarifeleri vb. gibi ekonomik uygulamalar, sadece ilgili iilke i¢in degil
ayni zamanda tim diinya icin belirleyici olabilmektedir. Nitekim 1930-1950 yillart
arasinda ekonomik krize ve savasa maruz kalan batili kapitalist ilkelerin verdikleri

ekonomik kararlar, kiresel anlamda siyasi boyut kazanmis ve diinyadaki diger tilkelerin

devlet uygulamalari tizerine etkili olmustur®,

1.1.1. Politik Ekonominin Dogusu ve Tarihsel Gelisimi

1600’li yillarda glindeme gelen politik ekonomi kavrami, 1750°1i yillar itibariyle
yogun bir sekilde kullanilmaya baslanmistir. Bu dénemde politik ekonominin temel

ugrasi alani; yeni ortaya ¢ikan ulus-devletlerin Uretim bicimleri, {iretim araglari, emek-

D, Acemoglu, & J. A. Robinson, “The Political Economy of the Kuznets Curve”. Review of
Development Economics. Volume: 6, Number: 2, 2002, 185

11|, M. Bartels, “Economic Inequality and Political Representation”. Princeton University Department of
Politics and Woodrow Wilson School of Public and International Affairs, August 2005, 3

12 E. Aragones, C. Bevia, H. Llavador, & Schofield., The Political Economy of Democracy, BBVE
Foundation Press, Bilbao 2009, 31

135, Khagram, de P. Renzio, & A. Fung, Overview and Synthesis: The Political Economy of Fiscal
Transparency, Participation, and Accountability around the World, Harvard University Global Political
Economy at Occidental College for Financial and Administrative Support Project, Massachusetts 2012, 3



sermaye iligkileri ve iiretimin dagitimi ve boliigiimii kapsamindaki belirlemeler ile tim bu
streclerin temelinde yer alan *“devlet-kanun koyucu-hlikiimet” arasindaki iliskiler
olmustur®®. Ancak donem itibariyle politik ekonomi bagimsiz bir alan olarak
gorilmemistir. Ekonomi ve politika ayristirtlmis ve politik ekonomi mantik ve ahlaki
felsefe bazinda ele almmistir™. 1750’1 yillardan 1800’lii yillarin basma kadar politik
ekonomi kavraminin sosyal, politik ve ekonomik boyutlarini incelemeye yonelik

calismalar yapilmis olmasina ragmen, bu ¢alismalardan olumlu bir sonu¢ alinamamustir.

1820-1840 yillar1 arasinda David Ricardo tarafindan yapilan ¢alismalar ve 1847
yilinda Ingiliz Hiikiimeti’nin politik ekonomi ile értiisen serbest ticaret diizenlemeleri
sonrasinda, politik ekonomi ile ilgili calismalar artmaya baslanmistir™®. Bununla birlikte
Thomas Carlyle (1849) ve William Stanley Jevons (1860)’un, Ricardo’nun galismalarina
yonelik elestirileri sonucunda politik ekonomiye yonelik ilgi azalmstir’’. Politik
ekonomiye yoneltilen elestiriler, politik ekonominin temelindeki ekonomik kararlarin,

eylemlerin ve serbest ticaret énlemlerinin yeniden gozden gegirilmesine yol agmistir™,

19. yiizyil (yy)’1n sonlarinda Adam Smith ve Karl Marx’m goriisleri dogrultusunda
sekillenen literatiirde, politika ile ekonominin birbirlerinden ayri1 alanlar olarak ele
alinmamasi gerektigi savunulmus olmasina ragmen, hem akademik ¢aligmalarda hem de
iilke uygulamalarinda net bir sekilde ekonomi ve politika ayirimi yapilmigtir. Politik
belirlemeler, ekonomik belirlemelerin disinda bir alan olarak goriilmeye baglanmis; ayni
sekilde ekonomik belirlemelerde, salt ekonomi temelli isleyisleri kapsayacak sekilde
diizenlenir hale gelmistir. 20. yy boyunca hakim olan bu anlays, iktisat¢ilarin sadece
ekonomik modeller uretmelerine, politikacilarin/siyaset felsefecilerinin ise sadece siyasi
kuramlar gelistirmelerine neden olmustur. Boylece halkin/vatandaglarin tamamiyla
ekonomik yasamin disinda tutulmasi siireci baglamis ve vatandaslar igin barig, adalet ve

guvenlik gibi vatandaslik haklarim1 gercekleyen bir devlet anlayisinin yeterli olacagi

4 G. B. Madison, “The Political Economy of Civil Society and Human Rights”, Adam Smith’s Political
Philosophy: Routledge Studies in Social and Political Thought. Editér: Smith, C., Simultaneously
Published, New York 2006, 152; Kapucu, 98

> Madison, 152

1% Hodgson, 3; Roberts, 76.

7P, Groenewegen, “Thomas Carlyle, “The Dismal Science”, and the Contemporary Political Economy of
Slavery”. History of Economics Review, Volume: 34, Number: 6, 2010, 75; W. S. Jevons, The Theory of
Political Economy. Sentry Press, New York 1905.

8 R., ixon, Caryle, Malthus and Sismondi: The Origins of Carlyle’s Dismal View of Political Economy,
The University of Melbourne Department of Economics Research Paper, Melbourne 2006, 3



kabul edilmistir. Halkin ve devletin tamamiyla ekonominin disinda tutulmasina dayanan
ekonomi ile politikayr bagimsizlastirma yaklasimi™, politik ekonomiyi bir grubun ya da
zimrenin ¢ikarlarma hizmet eden bir alan haline getirmistir®®. Bu ayrim ayni zamanda
liberalizmin ve bu temelde kapitalizmin dinya genelinde genel ve kurumsallagsmis bir

ideoloji olarak kabul edilmesi anlayisini da beraberinde getirmistir®.

Sanayi Devrimi’ni baslatan iilke olarak uzun bir donem boyunca ekonomik ve
dolayisiyla siyasi agidan diinya genelinde hakim ve belirleyici ililke pozisyonunda olan
Ingiltere??, 1. Diinya Savasi’min sona ermesi ile birlikte bu konumunu vyitirmeye
baglamistir. Savastan giiclenerek ¢ikan Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ise, bu
dénemde diinya siyasetini ve ekonomisini yénlendirme potansiyeline sahip degildir®.
1929 Ekonomik Buhrani’ndan olumsuz yodnde etkilenen ABD, 1930’lu yillarda
ekonomisini istikrara kavusturabilmek i¢in korumaci politikalar uygulamaya baslamis ve
hatta bu yondeki politikalarin diinya genelinde kullanilmaya baslamasinda belirleyicilik
roli istlenmistir. Korumaci politikalar, kiiresel igbirligi icerisinde hareket edilmesi
olgusunun goz ardi edilmesine yol agmistir. II. Diinya Savasi sonrasinda ABD, uygulanan
korumaci politikalarin diinya ticaret ve iiretim hacminde daralamaya yol actigimi fark
etmis ve korumaci yaklasimlarin disinda hareket etmeye baslamuistir®. Ticaretin
serbestlesmesine ve glimriik tarifelerinde indirime gidilmesine yonelik Karsilikli Ticaret
Anlagmalar1 Yasasi'nin ABD Biiyiik Kongresi tarafindan kabul edilmesiyle, diinya
genelinde birgok iilke ile karsilikli ticaret anlagsmalari imzalanmaya baslanm1§t1r25. Bu
durum Ulkeler aras1 ekonomik isbirligi ve koordinasyon ¢alismalarini baslatmis ve ABD,
Ingiltere ve Fransa ile yakinlasma icerisine girmistir. Kiiresel anlamda yeni ekonomik ve

siyasi dizenin olusturulmasinin ana aktorii pozisyonundaki ABD onderliginde

9 G. Yalman, “Aydinlanmadan Giiniimiize Siyasal iktisat”, Osmanli Bankast Arsiv ve Arastirma Merkezi
Konusma Metni, istanbul: Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi Yayinlar1, 2008, 2

2 H. B. Ors, “Postmodern Diinyada Ideolojinin Déniisiimii”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakultesi Dergisi, Say1: 40, Mart Dénemi, 2009, 4

2L H. Cetin, “Liberalizmin Tarihsel Kokenleri”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, Cilt: 3, Say1: 1 —2, 2009, 79-96

2D, Uslu, “The Times Gazetesi'ne Gore Diinya Savas1 Sonunda Ermeni Miilteciler Meselesi”, Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 11, Say1: 2, Agustos Donemi, 2013, 441-452

'S, Laciner, “ABD - Ingiltere: Ozel Bir iliski”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii Avrasya Dosyasi: 2011,
Istanbul: 21. Yiizy1l Tiirkiye Enstitiisii Yayinlar1, 2011

% A. B. Hurmi, “Bush ve Obama Karsilastirmasi Cercevesinde Amerikan Dis Politika Analizi”, Alternatif
Politika Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, Nisan Dénemi, 2010, 56-81

2 S. Oz, Kriz ve Korumacilik: Tarih Tekerrir Edecek mi?, Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar:
Dernegi (TUSIAD) — Kog¢ Universitesi Ekonomik Arastirma Forumu Calisma Raporu Serisi, Calisma
Raporu: 904, Istanbul: TUSIAD - Kog Ortak Yaymi, 2009, 17



gerceklestirilen faaliyetler ve Bretton Woods Anlagsmasi’nin imzalanmasi ile birlikte
ABD, yeni diinya diizeninin lideri olma konumuna ulagsmustir®®. ABD liderligindeki bu
yeni dizen; Uluslararasi Para Fonu (The International Monetary Fund-IMF), Gumrik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi (The General Agreement on Tariffs and Trade-
GATT) ve Diinya Bankast (The World Bank-WB) seklindeki ii¢ temel olusum

cergevesinde sekillendirilmeye calisiimistir®’.

ABD’nin tstlendigi ya da iistlenmeye calistigi bu role karsin Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi (SSCB) onderliginde, sosyalist blok ekonomik isbirligi ve
koordinasyon caligmalarinin yiiriitiilebilmesi amaciyla Karsilikli Ekonomik Yardim
Konseyi (The Council for Mutual Economic Assistance-COMECON) kurulmustur?. I1.
Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan bu iki kutuplu sistem, uluslararasi boyut tasiyan
politik ekonomi anlayisinin temelini olusturmustur. Iki kutup arasindaki kiiresel gii¢ olma
yarisi neticesinde ABD, tiim diinyada komiinizm karsit1 bir anlayisin tesis edilmesini

saglamistir®,

Boylece ABD, kuresel anlamda sermaye, teknoloji ve bilgi ekonomisi
acisindan destekleyici ya da onder iilke olarak goriilmeye baslanmistir. Diinya genelinde
tiim {lkelerin ekonomik biiyiimelerinin finanse edilmesi saviyla hareket eden ABD,
dinya ulkelerine yonelik desteklerini ya dogrudan kendisi ya da WB aracilig: ile
gerceklestirmigtir. Bu durum politik ekonominin tarihsel kokenlerini iceren Pax
Britannica® anlayisinin yerini Pax Americana®! anlayisina birakmasima neden olmustur.
Pax Americana anlayisi, liberal ekonomik sisteme dayali politik ekonomiyi dinyada
gegerli hale getirmis ve kiiresellesen ekonomik dinamikler baglaminda, bir yoniyle

dinya ekonomisinde hasilanin artmasina ve dig ticaret hacminin genislemesine olanak

saglamigtir.

% E. D. Karagél, ve A. S. Bingdl, “Tiirkiye — IMF filigkilerinde Yeni Dénem”, Siyaset, Ekonomi ve
Toplum Arastirmalar: Vakfi (SETA) Analiz Raporu, Sayt: 67, Mayis Dénemi, 2013, 11

2’ M. H. Ozkaya, “IMF’nin Degisen Rolii: Bretton Woods’tan Giiniimiize”, Usak Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 2, Say1: 2, 2009, 102-117

8 1. Ozsoy, “Sovyet Sisteminin Cokiisiinden Tarihf ve Evrensel Dersler”, Ahmet Yesevi Universitesi Bilig
Dergisi, Giiz Donemi, Sayi: 39, 2006, 163-194

2 B. Ertem, “Tirkiye — ABD iliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plan1”, Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (BAUSBED), Cilt: 12, Say, 21, Haziran Dénemi, 2009, 377-397

% A. Senkal ve Y. Biilbiil, “Kalkinma Iktisadi ve Sosyal Yapilar: Piyasa ve Sosyal Yapilarin
Coziiniirligi”, Calisma ve Toplum Dergisi, Say1: 4, 2007, 91-116

31 U. Uzer, “21. Yiizyilda Tek Kutupluluk Tartismalari”, Bilge Strateji Dergisi, Cilt: 5, Say1: 8, Bahar
Donemi, 2003, 69-93
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1970’1i yillarda Bretton Woods Sistemi’nin ¢Okmesi, kiresel anlamda petrol
krizinin yasanmasi ve stagflasyonun gindeme gelmesi, ekonomik sorunlarin politize
olmasimi kag¢inilmaz hale getirmis ve ekonomik sistemler politik sistemler igerisinde yer
almaya baslamistir 2 1980’1 yillarda artan kiiresellesme egilimleri ile birlikte 1990’
yillardan gliniimiize kadar gecen siirede politik ekonominin, yeni iiretim araglari, bilgi
ekonomisi, sermaye akimlari ile olusan yatirim olanaklar1 vb. kapsaminda sekillenmeye-

gelismeye devam ettigini soylemek mimkundar.

1.1.2. Politik Ekonomiyi Ortaya Cikaran Temel Dinamikler

Ekonomi-politika ayiriminin yapilmadigi, ulusal-uluslararasi boyut tasiyan politik
ekonomi anlayisinin gelismesinde bir¢ok faktoriin etkisi olmustur. Bu faktorlerin basinda
kiiresellesme ve geleneksel ekonomi politikalarinin basarisiz olmasi yer almaktadir.
Kiiresellesmenin diinya ekonomisi zerindeki en énemli etkisi, liberal ekonomik sistemi
ve kiresel siyasi gu¢ olma olgusunu 6n plana ¢ikarmasidir. Geleneksel ekonomi
politikalarinin diinya ekonomisi tzerindeki en 6nemli etkisi ise, tilkeler arasi biiyliime-
gelisme farkliliklarinin giderilmesinde yeterince etkin olamamalaridir. Bu iki temel
faktorle birlikte politik ekonominin gelismesini saglayan diger temel faktorler ise; adem-i

merkeziyetci yonetim, bilgi ekonomisi ve diger dinamikler seklindedir.

1.1.2.1. Kiiresellesme

Son yillarda iizerinde en fazla konusulan kavramlardan biri olan kiiresellesme,
farkli disiplinler tarafindan farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Ancak politik ekonomi
acisindan kiiresellesmeyi; mal, hizmet, emek ve sermayenin kiiresel hareketliligini,
ekonomik biitiinlesmesinin gergeklesmesini, iletisim ve bilisim sistemleri aglarinin
olugmasini, ulus devletin giliciiniin azalmasini, kiiresel ve ortak sorunlarin farkina
vartlmasin1 ve kiresel siyasi sistemlerin-kurumlarin olusmasini ve islevsellesmesini

saglayan siire¢ olarak tanimlamak miimkiindiir®.

2 0. s. Akbay, Kiresel Finansal Krizin Kokenleri Uzerine Bir Degerlendirme, Namik Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Metinleri, Namik Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayinlari, Tekirdag 2004.

3 A. Coban, “Kiiresellesmeye Karsi Olmak: Olanaklar ve Suurhliklar”. Praksis Dergisi. Sayr: 7, Yaz
Dénemi, 2011, 119
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Politik ekonomi kapsaminda ilk kiiresellesme dalgasi, 19. yy’da Ingiltere’nin
kendi ¢ikarlarina uygun olarak gelistirdigi diinya diizeni olarak bilinen Pax Britannica
ile baslam1§t1r34. Bu dalga, iilkeler arasinda ticaretin serbestlesmesini ve Ingiltere’nin
onderliginde liberal sisteme uygun politikalarin gelistirilmesini saglamistir. 1. Dlnya
Savas1 sonrasindaki ikinci kiiresellesme dalgasi, diinyadaki iki kutuplu dengeden (ABD-
SSCB) tek kutuplu kiiresel giice dogru kayis ile ortaya ¢ikmistir. ABD’nin diinya politik
sistemi iizerinde daha etkin oldugu bu donemde hem ticaret hem iiretim
kiiresellesmistir. SSCB’nin dagildigr ve soguk savas doneminin sona erdigi yillarda
ortaya ¢ikan lglincli kiiresellesme dalgasi, mali serbestlesme ile birlikte yayginlik
kazanmig ve liberal ekonominin etkinligini 6n plana ¢ikarmistir. 1990’11 yillardan
gunimize kadar gecen sirede etkin olan Gg¢incl dalga, ABD’nin temsil ettigi tek siiper
guc ile bunun yaninda Avrupa Birligi (AB), Rusya, Cin ve Japonya gibi ana glc
merkezlerinden olusan yeni bir uluslararast yapinin olugsmasini saglamistir. Bu yapz,
baris ve istikrar icerisinde, evrensel hedefler dogrultusunda ilerlenmesi i¢in firsat ve
beklenti yaratirken; belirsizliklerden, yerel catismalardan, tarihsel, etnik ve ulusgu
gerginliklerden, terérizm ve kitle imha silahlarimin yayilmasi gibi nedenlerden

kaynaklanan istikrarsizliklari, yeni risk ve tehditleri de berberinde getirmistir®.

Tek kutuplu dunya olarak nitelendirilen yeni dinya duzeni, devlet ve toplum
arasindaki ucurumun ortadan kaldirilmasina yonelik ¢abalarin artmasina yol agmuistir.
Boylece vatandaslarin devlete iliskin isleyislerde daha fazla s6z sahibi olabildikleri
yonetisim modeline dayali yeni (modern) bir devlet anlayisinin temelleri atilmistir™.
Kiiresellesme siirecinin ortaya ¢ikardigi modern devlet anlayisina gore, iilkeler kendi i¢
ve dis politikalarin1 belirleyebilme giicline sahiptir ve uluslararasi iliskiler, karsilikli
olarak birbirlerini tanima ve birbirlerinin i¢ islerine karismama esasina dayalidir. Ancak

kiiresel sistem igerinde yer alan iilkelerin, devletlerin konumlarini1 ya da tavirlarini, bir

¥ K. Kadirogullari, ve V. Arkin, “Kiiresellesme Uzerine”. Emniyet Genel Miidiirliigii Polis Dergisi,
Temmuz — Agustos Donemi, Yil: 9, Sayr: 36, EGM Yayim Katalog No: 349, APK Dairesi Baskanlig1
Yayin No: 219, 2003, 769

% E. Kongar, Kiiresel Terdr ve Tirkiye. Istanbul: Remzi Kitabevi, 2001, s:24

% S. Bayramoglu, “Kiiresellesmenin Yeni Siyasal iktidar Modeli: Yénetisim”. Praksis Dergisi. Say: 7,
Yaz Donemi, 2002, 85
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diger devletin etkisi dogrultusunda belirlemelerini ifade eden bilardo topu etkisi altinda

olduklar1 goriilmektedir®’.

1.1.2.2. Geleneksel Ekonomi Politikalarinin Basarisizhigi

Sanayi Devrimi’nin bir anlamda dogal bir sonucu olarak kendisini ortaya koyan
geleneksel ekonomi anlay1$138, mikro ve makro acgidan optimal denge kosullarinin
saglanmasimi® ve denge durumuna yonelik istikrarin sirdirilebilmesine ve gerekli

gorlilen durumlarda degisiklige gidilmesine bagli bir siirectir®.

Neo-liberal ve Keynesyen politikalar1 kapsayan geleneksel ekonomi politikalari,
tam ve/veya kismi ekonomik dengelerin saglanmasi ile bilylimede ve bilyiime hizinda
denge saglandig1 varsayimu iizerine insa edilmislerdir*. Klasik ve Neo-klasik politikalar,
Tam Rekabetci Piyasa Modeli’ni ve bu kapsamda uygulamaya konulan ekonomi
politikalari temel almaktadir®®. Buna gore tek fiyat kanunu kapsaminda ekonomik
denge kendiliginden saglanacaktir. Kamu miidahalesi piyasalarin dogal isleyislerini
bozacagr igin devlet tarafindan belirlenmis olan ekonomi politikalarina higbir zaman
gerek duyulmayacaktir. Kisa dénemli ve makro ekonomik dengeye yonelik Keynesyen
iktisat anlayisi, tam istthdamin ya da konu ile ilgili denge durumunun saglanabilmesi i¢in,
devlet politikalarinin belirlenmesine ve bu politikalarin uygulamaya konulmasina ihtiyag
duyuldugunu ileri siirmiistir®®. Ancak devletin ve devlet tarafindan belirlenmis olan
ekonomi politikalarinin ekonomi igerisinde yer almasi kismen gergeklesebilmistir. Ciinkii
Klasik ve Neo Klasik iktisatgilarin “ekonomide politikasizlik politikas1t uygulanmalidir”

seklindeki goriisleri literatiirde genel kabul gérmiistiir44.

$p, Hirst, ve G. Thompson, “Kiiresellesme ve Milli Devletin Gelecegi”. Ceviren: Can, A. S., Tlrkiye ve
Siyaset Dergisi. Milliyetcilik ve Kiiresellesme Ozel Sayisi, Say1: 5, Kasim — Aralik Dénemi, 2001, 127
% H. A. Simon, “A Formal Theory of the Employment Relationship”, Econometrica Journal, Volume:
19, Number: 3, July 2009, 295
% A. E. Roth, “The Economist as Engineer: Game Theory, Experimentation and Computation as Tools
For Design Economics”, Econometrica Journal, VVolume: 70, Number: 4, July 2002, 1347
“0 R, F. Harrod, “Mr. Keynes and Traditional Theory”, Econmetria Journal, Volume: 5, Number: 1,
January 2000, 77
*1J. M. Keynes, The General Theory of Employment, Interest, and Money, The University of Adelaide
Press, Adelaide 1935.
*2 Hertog,J., “Review of Economic Theories of Regulation”, Utrecht School of Economics Tjalling C.
goopmans Research Institute Discussion Paper Series, Discussion Paper Series: 10 — 18, 2010

Lo, 2007
* Moudud, “Harrod Versus Thirlwall: A Reassessment of Export — Led Growth”, Sarah Lawrence
College Department of Economics and The Jerome Levy Economics Institute of Bard College Working
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Genel olarak piyasalarin siiriikleyici roliine bagli olarak hareket eden geleneksel
ekonomi politikalari, ekonomik dengelerin saglanmasini ve iilkeler aras1 biiylime-gelisme
farkliliklarinin giderilmesini saglayamamistir. Bunun gibi dis etkilerin tamamen devre
dis1 birakildig1 uygulamalarin bulunmasi, ekonomik iligkilerin stirekli bir rasyonel isleyis
icerisinde devam etmemesi, tam rekabet kosullarinin saglanamamasi ve geleneksel

politikalarin sadece maddi degerleri dikkate almasi gibi unsurlar etkili olmustur®.

Geleneksel politikalarin basarisizligi, gercek rekabet ve piyasa kosullarini1 6n plana
cikaran siirdiiriilebilir ekonomi politika arayislarina neden olmustur46. Bu arayis
kapsaminda, politik ekonomi baglamindaki ekonomi politikalarmin yer aldigi Etkin
Rekabet Modeli ortaya ¢ikmustir*’. Bu yaklasimda maliye politikalarinin 6zellikle rekabet
ve para politikalart baglaminda belirlenmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Geleneksel
politikalarin eksiklerini gidermeye yonelik bu yaklasim, devletin ve devlet tarafindan
belirlenmis ve uygulamaya konulmus olan ekonomi politikalarinin iilkeler arasi refah

farkliliklarini giderebilecegini ortaya koymustur.

1.1.2.3. Adem-i Merkeziyetci Yonetim

Geleneksel ckonomi anlayisinin basarisizligi, bu anlayisin temelinde yer alan
yukaridan asagiya karar alma mekanizmasinin sorgulanmasina yol agmistir. Bu durum
ekonomik biylme-gelismeyi yerel unsurlardan baslatan ademi-merkeziyetgi politikalarin
uygulanmaya baglanmasini saglamigtir. Ademi-merkeziyetci yonetim, merkezi yonetimin

gorev ve islevlerinin kismen yerel yonetimlere, tasra teskilatlarina ve/veya yerinden

Papers, Working Paper No: 316. Sarah Lawrence College Department of Economics Press, New York
2000.

**'S. A. Drakopoulos, “Keynes’ Economic Thought and the Theory of Consumer Behaviour”. Scottish
Journal of Political Economy. Volume: 19, Number: 3, August, 1992, 321; M. Olivares, Expectation and
Uncertainty in the Keynesian Theory, Technical University of Lisbon School of Economics and
Management Department of Economics Working Papers, Technical University of Lisbon School of
Economics and Management Department of Economics Press, Lisbon 2009; H. L. C. Hazersloot,
Traditional Industrial Economics and Purchasing: A Theoretical Application of the SCP — Paradigm on
Decision Points in Purchasing., University of Twente Faculty of Management and Governance.
Enschede: Bachelor Thesis Conference: November 7th S. ?; Hazersloot, H. L. C., 2013, S. ?

*® paul M. Romer, “The Origins of Endogenous Growth” [Endojen Biiyiimenin Kokeni], The Journal of
Economic Perspectives, Vol: 8, No: 1, (Winter, 1994), pp. 3-22, 1994, 3.

" C. Cicekei, H. Torun, Innovation: Is the Engine for The Economic Growth?, Ege University The
Faculty of Economics and Administrative Sciences Phd Thesis, izmir 2007.
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yonetim birimlerine aktarilmasini ve/veya belirli faaliyet alanlarinda merkezi hiikiimetten

belirli bir dlgiide 6zerkligin saglanmasim ifade etmektedir®.

Politik ekonomi agisindan bu yonetim sekli adem-i merkeziyetci devlet anlayisinin
gelismesini  saglamistir. Adem-i merkeziyetci devlet, genel olarak bitin Ulke
vatandaslarin1 kapsayan ve bu yoniiyle de biitiinliik arz eden/merkezi hiikiimet tarafindan
idare edilmesi ve yerine getirilmesi gereken isleyislerin haricinde kalan hizmetlerin,
merkezi hiikiimetin tiizel kisiligi ve hiyerarsisi disinda yer alan kamu tiizel kisileri, yerel
yonetimler/mahalli idareler ya da federe yonetim birimleri, meslek kuruluslar1 vb. sivil
toplum oOrgdtleri tarafindan yerine getirilmesini Ongdren bir devlet Orgiitlenmesi
seklidir®. 21. yy’in yonetim/ydnetisim uygulamalar gergevesinde degerlendirilen bu
devlet anlayisi, devletin merkeziyetci yapist karsisinda vatandastan uzaklagilmasinin
onlne gecilebilmesini ve bu anlamda da vatandasa daha yakin demokratik bir devlet
modelinin miimkiin kilinabilmesini 6ng6rmektedir50. Bu baglamda iilke/bolge ekonomisi
ile belirlemelerde kamusal hizmetlerin yonetim ilkeleri, vatandaslarin kendi istek ve
ihtiyaclar dogrultusunda olusturulmakta ve vatandaglar bu yondeki yiiriitme islevlerinde
gorev alabilmektedirler™’. Bu temelde bir isleyise sahip olunmasi ise biirokratik
hantalligin ya da devlet isleyislerine hakim olan kirtasiyeciligin Oniine gecilebilmesini

saglamaktadir®,

%S, Gilleg, “Merkezi Devlet ve Adem — i Merkezi Devlet”. Yerel Siyaset Dergisi, Say1: 10, 2008, 49

¥ M. Lamba, “Osmanli’dan Giiniimiize Tirk Kamu Yonetimde Merkeziyetcilik — Adem — i
Merkeziyetgilik Uzerine Bir Inceleme”. Stileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 1,
2010, 136; E. Kaya, “Yerel Yonetimlerde Yeniden Yapilanma”, Yerel Yonetimler Desantralizasyon ve
Azerbaycan Belediyeleri. Editor: Elma, F., Azerbaycan Belediyelerinin Diinii, Bugiinii, Yarmi
Uluslararast Sempozyum Bildirileri: 12 Aralik 2002 ve Desantralizasyon ve Azerbaycan Belediyeleri
Uluslararas1 Konferans Materyalleri: 9-10 Nisan 2003, Qafgaz Universitesi Azerbaycan Belediyecilik
Arastirmalar1 Merkezi Yaynlari, Bakii 2004

50 C. Sezer, ve T. Vural, “Kamu Hizmetlerinin Sunumunda Devletin Degisen Rolii ve Merkezi Yonetim
ile Yerel Yonetimler Arasinda Yetki ve Gorev Paylasimi”, Maliye Dergisi, Sayt: 159, Temmuz — Aralik
Ddénemi, 2010, 209

L E. Acartiirk, ve H. Oztiirk, “Yerel Ozerklik ve Demokrasi Iliskisi”, Yerel Yonetimler Desantralizasyon
ve Azerbaycan Belediyeleri. Editor: F. Elma, Azerbaycan Belediyelerinin Diinii, Bugiini, Yarmi
Uluslararast Sempozyum Bildirileri: 12 Aralik 2002 ve Desantralizasyon ve Azerbaycan Belediyeleri
Uluslararas1 Konferans Materyalleri: 10 Nisan 2003. Qafqaz Universitesi Azerbaycan Belediyecilik
Arastirmalar1 Merkezi Yaymlari, Bakii 2004, 111

2 H. Altintag, ve M. Marin, “Kiiresellesen Yerellik: Kavramsal Bir Yaklasim”, Yerel Yonetimler
Desantralizasyon ve Azerbaycan Belediyeleri. Editor: Elma, F., Azerbaycan Belediyelerinin Dind,
Bugiinii, Yarm Uluslararast Sempozyum Bildirileri: 12 Aralik 2002 ve Desantralizasyon ve Azerbaycan
Belediyeleri Uluslararasi Konferans Materyalleri: 9-10 Nisan 2003. Qafgaz Universitesi Azerbaycan
Belediyecilik Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Bakii 2004, 171
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Adem-i merkeziyet¢i devlet anlayisi dogrultusunda faaliyet gosteren Ulkelerde
uygulanan politik ekonomi belirlemeleri, devlet ya da merkezi yonetimin vatandaslar
tarafindan desteklenmesine, yerel/ulusal farkliliklar1 gozeten uygulamalarin yer aldigi
yonetim anlayisinin gelismesine, demokratiklesmenin gereklerinin yerine getirilmesine
ve bir biitiin olarak {ilke ekonomisinin kalkinmasina katkida bulunabilecektir. Bununla
birlikte Aliyev (2002)’e gore adem-i merkeziyetci devlet anlayisi; partizanlik, tlke
bitlinliigiinlin ve milli birligin sarsilmasi, yerel yoOnetimlerin yeterli kaynaga
ulasamamalar1 ve mali denetimin giiclesmesi gibi sorunlara yol acabilecegi gerekgesi ile
elestirilere maruz kalmaktadir *°. S6z konusu elestirilere ragmen adem-i merkeziyetci
devlet anlayisi, ginimuz itibariyle demokratiklesmenin temel olgiitlerinden biri olarak
gorilmekte ve vatandaslarin yonetim siirecine direkt katilimlarina olanak saglayarak
merkezi yonetim anlayisinin beraberinde getirdigi bir¢ok sakincanin bertaraf edilmesini

mumkiin kilabilmektedir.

1.1.2.4. Bilgi Ekonomisi

Politik ekonomi anlayisinin gelismesine katki saglayan en énemli faktorlerden biri
bilgi ekonomisidir. Bilgi ekonomisi, firmalarin, orgiitlerin ve topluluklarin Urettikleri
bilgi ve iletisim teknolojilerini yaydiklar1 ve yeni bir toplum yapisinin olusmasini
sagladiklar1 ekonomik yapilanma seklidir. Bilgi ekonomisi ile ortaya ¢ikan bilgi
toplumunun Uretim sirecini belirleyen temel etmen bilgidir™®. Bu anlayis kapsamindaki
bilgi tiretimi ve yayilmasi politik ekonomi agisindan son derece dnemlidir. Buna gore bir
tilkedeki yoneticilerin kendilerini degisime adapte etmeleri; bireyden topluma, Uretimden
tilketime, ekonomiden politikaya kadar her alanda bilgiye yatirim yapma, ekonomik
degeri olan bilgiyi ulusal ¢ikarlar dogrultusunda kullanma, beseri sermaye birikimini
artirma ve bu nitelikli bireyleri fiziki sermaye ile donatarak ekonomik ve politik yonetim

stirecine dahil etme gibi unsurlara baghdir™.

% A. Aliyev, “Azerbaycan’da Desantralizasyon Diisiincesi ve Politikas1”. Yerel Yonetimler
Desantralizasyon ve Azerbaycan Belediyeleri. Editoér: Elma, F., Azerbaycan Belediyelerinin Dlnd,
Bugiinii, Yarin1 Uluslararasi Sempozyum Bildirileri: 12 Aralik 2002 ve Desantralizasyon ve Azerbaycan
Belediyeleri Uluslararasi Konferans Materyalleri: 9-10 Nisan 2003, Qafgaz Universitesi Azerbaycan
Belediyecilik Aragtirmalar1 Merkezi Yayinlari, Bakii 2004, 139

A, Ozsagrr, Bilgi Ekonomisi: Tamimlar, Uygulamalar, Ornekler. Ankara: Seckin Kitabevi, 2013, 26

> A. E. Akgtin, H. Keskin, ve A. Giinsel, “Bilgi Ekonomisi Kapsaminda Teknoloji Transferinin Bilgi
Transferine Déniisiimiine Dair Bir Literatiir Taramas1”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, Cilt: 19, Sayi: 1, Nisan Dénemi, 2005, 232; Tuncer, 189; C. Yaniklar, “Beyaz Yakali Orta
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Sanayi ekonomisinden bilgi ekonomisine gegis, adem-i merkeziyet¢i yonetim
anlayis1 temelinde ortaya konulan yukaridan asagiya hiyerarsik orgiitlenmelerden uzak
yar1 otonom bilgi temelli organizasyonlarin olusmasini tesvik etmistir>®. Politik ekonomi
kapsaminda olusan bu yapi1, uzun dénemde ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilir olmasina
olanak saglamaktadir. Fiziksel giice dayali iiretimden beyin giiciine dayal liretime gegisle
istihdam ve is olanaklarmin artmasi ve nitelikli bireylerin ydnetim islevini yiiriitmesi>,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin ticari ve finansal acidan cografi smirlar1 ortadan
kaldirmasi ve bilginin transfer edilebilmesi®®, bilgiye dayali yeni bir kiiresel-ekonomik
isleyis seklinin olugsmasi ve kiiresel rekabetin artmast™ vb. gelismeler sonucunda hem
ekonomik biiylime imkanlart artmis hem de ekonomik ve politik belirlemeler birbirleri ile

daha iligkili hale gelmistir.

1.1.2.5. Diger Dinamikler

Politik ekonominin gelismesinde etkili olan en 6nemli (diger) dinamikler arasinda,
kiiresel giivenlik yapisinin  olugmasi, uluslararasi politikalarin  belirlenmesi  ve

uygulanmasi, teknolojinin kontrolii ve fikri miilkiyet haklarinin gelismesi yer almaktadir.

Ulus devletlerin, uluslararasi sirketlerin ve konu ile ilgili ¢alismalarda bulunan
diger ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslarin uluslararasi alanda faaliyet
gostermeleri kiiresel giivenligin saglanmasina baghi bir olgudur®. Ciinkii givenlik
sartlariin olmas1 gerektigi gibi saglanamadigt ya da uygulanamadigr iilkelerde,

ekonomik faaliyetlerin de geregi gibi yerine getirilmesi miimkiin olamamakta ve bu

Sinifin Toplumsal Aglar1 Uzerine Bir Coziimleme”. Tiirkiye Sosyoloji Dernegi Sosyoloji Arastirmalar
Dergisi, Cilt: 14, Sayi: 2, Gliz Donemi, 2011, 152-183; P. Fleissner, “The Commodification of
Knowledge in the Global Information Society”. Commodification, Information, Value and Profit. Vienna
University of Technology Institute of Design and Technology Assessment. Poiesis & Praxis:
International Journal of Technology Assessment and Ethics of Science, Paper: 1615-6617, Volume: 4,
Number: 1, March 2006, 3

% A. Tuncer, “Merkeziyetciligin Merkezinde Adem — i Merkezilesme: Fransa’da Bolgesel Politikalarin
Geligmesi”, Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, 2013, 185 — 203

*"'S. Yildirim, “Bilgi Ekonomisi ve Bilgi Ekonomisinin Tiirkiye Agisindan Degerlendirilmesi”. Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 7, Say1: 2, 2012, s:112

Y. Isik, Kiiresel Sorunlarmn Céziimiinde Bilgi Ekonomisinin A¢tigi Perspektifler, Istanbul Kalite
Kongresi Bildirileri: 14 Kasim 2007: Istanbul: KAL-DER (Tiirkiye Kalite Dernegi) Yayinlar1, 2007,s.3.
Y. Pustu, “Kiiresellesme Siirecinde Kent: Antik Site’den Diinya Kentine. Sayistay Dergisi, Say1: 60,
2010, 130

% M. Aksu, ve F. Turhan, “Yeni Tehditler, Guvenligin Genisleme Boyutlart ve [nsani Giivenlik”.
Uluslararasi Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, 2012, 73
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lilkeler her yoniiyle disa bagimli hale gelmektedirler®. Kiiresel giivenlik, Soguk Savasg
Donemi’nde s6z konusu olan ve belirli bir cografya kapsaminda yasayan vatandaslarin
hem i¢ hem de dis etkilerden/saldirilardan korunmasini saglamak® olarak ifade edilen
ulusal giivenlik anlayisindan farkli bir anlam ifade etmektedir®. Temel konusu
devletin/devletlerin varliklarin1 devam ettirmelerini saglamak olan kiiresel giivenlik
anlay1§164, tilkeler aras1 farklilagmalara dayanan g¢atismalarin ve gerilimlerin uluslariistii

boyutta bertaraf edilmesini kapsamaktadir.

Ulkelerin uluslararas: sorunlarla miicadele edebilmesine olanak saglayan kiiresel
giivenlik olgusu, politik ekonomi temelli belirlemelerde bulunulmasini ve bu
belirlemelerin uygulamaya konulmasini gerekli hale getirmistir. Giiniimiizde devletler,
refah politikalarinin yam sira gilivenlik saglamaya yonelik ekonomik-politik temelli
belirlemelerde bulunmay1 6nemsemekte ve glivenlik sorunlarinin etkin devlet politikalari

ile cozumlenebilmesi igin devlet merkezli giivenlik planlamasinda bulunmaktadirlar.

Kiresel guvenlik temelli politika uygulamalari ile giindeme gelen uluslararasi
politikalar, 6zellikle insan haklar1 (ifade 6zgiirliigli, optimal yasam ve calisma kosullar
vb.) temelinde kiiresel gegerliligi olan politikalar1 daha dikkat cekici hale getirmistir.
Uluslararas1 anlamda insan haklarinin gozetilmesine yonelik politikalar belirlenmesi ve
bu politikalarin  uygulamaya  konulmasi, uluslararast  birtakim  kuruluslar
koordinasyonunda gergeklestirilmeye basglanmistir®™. Ozde politik temelli belirlemeler
olarak diisiiniilse de belirtilen bu uluslararas1 politikalar, iilkelerin ekonomi politikalari ile
desteklenmeleri gereken politikalar olmak bakimindan, politik ekonomi kapsamindaki

uygulamalarin da 6nem kazanmasini beraberinde getirmistir.

Bilgi ekonomisine geg¢is, teknolojinin de artik kontrol edilmesi gereken bir yapi

olarak ele alinmasini1 ve bu baglamda fikri miilkiyet haklarinin korunabilmesi agisindan

o1 i. Erdogan, “Kiiresellesme Olgusu Baglamunda Yeni Giivenlik Algisi”. Gazi Universitesi Akademik
Balag Dergisi, Cilt: 6, Sayi: 12,2013, 267-268

%2 E. Balta-Paker, Kiiresel Giivenlik Kompleksi: Uluslararas: Siyaset ve Giivenlik, lletisim Yayinevi,
Ankara 2012, 41

% Erdogan, 268

* Erdogan, 268

%Y. Edis-Sahin, “Kiiresellesme ve insan Haklar1”. Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Yiiksek Okulu
Dergisi, Cilt: 2, Sayr: 4, 2009, 177; O. Kése, “Kiiresellesme Siirecinde Devletin Yapisal ve Islevsel
Doniisiimii”. Sayistay Dergisi, Sayt: 49, 2009, 4



18

konu ile ilgili birtakim politikalar belirlenmesi gerekliligini beraberinde getirmistir®®. Bu
cercevede teknolojiden ya da teknolojik gelismeler kapsaminda ortaya konulan teknolojik
tirtinler/degerlerden maksimum fayda saglanmasi ve baskalariin hakkini gasp etmeden
teknolojik tiriinlerin kullaniminin yayginlastirilmasi 6nemli hale gelmistir67. Bu baglamda
ulkeler kiresel politik ekonomi kapsamli belirlemelerde bulunmaya ve hizli bilgi
iletiminin kontrol edilmesi amaciyla, fikri miilkiyet haklar1 (patentler, telif haklari,
markalar ve/veya marka imajlar1 vb.) kapsamindaki kiiresel politikalar1 uygulamaya

baglamiglardir.

1.1.3. Uluslararasi Politik Ekonominin Dinamikleri

Kiiresellesme ve bilgi iletisim teknolojilerindeki gelisme ile diinya ekonomisinde
yerini saglamlastiran liberal ekonomik sistem, politik ekonominin uluslararas1 boyutta
da ele alinmasin1 gerekli hale getirmistir. Uluslararas1 Politik Ekonomi (UPE), artan
uluslararasi rekabet karsisinda iilkelerin ekonomi politikalarint diger iilkelere ve/veya
ekonomik birliklere gore ayarlamalari siirecini agiklamaktadir. Ulusal ve uluslararasi
piyasa sistemi her ne kadar kendi dinamiklerini belirler durumda olsalar da, gelecege
yonelik devinimlerinin yonii biiyiikk olgiide birbirleri ile olan karsilikli iligkilerine
baghdir. Bu iliski ayn1 zamanda toplumsal yapiy1 ¢6zmekte, siyasi iliskilerde belirleyici

rol oynamakta ve teknolojik gelisim siirecine de olumlu yonde etki etmektedir.

UPE’yi ortaya cikaran gelismeler dikkate alinarak ortaya atilan teoriler, ulus-
devlet kavramindan kiiresel ekonomik diizene gecis silirecini agiklamaktadirlar. Bu
teorilerin baslicalari; ikili iktisadi yapi, modern diinya sistemi ve hegemonik istikrar
teorileridir. ikili Iktisadi Yap1 Teorisi, ulusal ya da uluslararasi ekonomileri iki sektor
(verimlilige ulasmis modern sektér ve geri kalmis geleneksek sektdr) bazinda ele
almaktadir. Buna gore ulusal piyasalarin gelismesi, refah maksimizasyonu ve
verimliligin artmasina yonelik uluslararasi talebi karsilama diizeyine bag11d1r68.

Kurumlarin ve piyasalarin kiiresel uyumlastirilmasi, ekonomik guglerin daha

% H. Pmar, Uluslararasi Rekabette Fikri Miilkivet Haklarimn Onemi ve Tiirkiye, Istanbul: Istanbul
Ticaret Odas1 Yayinlari, 2004

" M. Sagsan, “Sanal Alemde Hak Arayislari: internet’te Telif Hakki Sorununun Boyutlarina Kisa Bir
Bakis”. UNAK Genel Konferansi: 10-12 Ekim 2002, Samsun On Dokuz Mayis Universitesi Yayinlari,
Samsun 2002, 3

%8 http://intpoleconomics.wordpress.com/2013/05/04/bolum-3-uluslararasi-ekonomi-politigin-
dinamikleri/alintilanma tarihi (01.04.2014)
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maksimum ekonomik verimliliklere ve kiresel karsilikli bagimliliga dogru mutlak
deviniminin sonucudur. Serbest piyasa ekonomisinin gelismesi ile gittikge artan sayida
toplum, piyasa modeline ve ekonomik orgiitlenmeye uyum saglamis ve modern sektér
gelenekselin yerini almistir®. Bu siirecin en etkin bilesenleri olan teknolojik gelisme,
ekonomik hayatin monotonlugu, sehirlerin gelismesi ve kitle iletisim-ulasim
olanaklarinin artmas1 maliyetleri minimize ederek ekonomik bagimliligin artmasinm

kolaylastirmistir.

Modern Dinya Sistemi Teorisi, ulusal ve uluslararasi piyasalar arasindaki iliskiyi,
uluslararas1 hiyerarsi ve ulus-devletler ile iktisadi siniflarin varligina dayandirarak
aciklamaktadir. Bu teoriye gore uluslararasi ekonomik sistem, tlkeler arasinda primitif
toplumlar yaratarak merkez ve ¢evre seklinde uluslararasi hiyerarsik bir yapi
olusturmaktadir. Merkezde yer alan gelismisler sermaye birikimi yapmakta, merkezin
refahinin kaynagi olan ¢evredekiler ise geri kalmishk iiretmektedirler”®. Resmi
olmamakla birlikte, hiyerarsi biiyiikten kiiclige dogru siralanirsa; merkez, yari ¢evre ve
cevre seklinde ele almabilmektedir. Gelismislik diizeylerine gore GU’ler merkezi,
GOU’ler yan ¢evreyi ve AGU’ler ise gevreyi olusturmaktadirlar. Cevre iilke, merkez
iilkeye hammadde saglarken, merkez iilke ise bu hammaddeyi ileri teknoloji ile
isleyerek ¢evre lilke de dahil olmak iizere uluslararas1 pazarda satisa sunmaktadir. Yari
cevre lilke ise baz1 hammaddeleri kendi biinyesi icerisinde isleyebilirken, ileri teknoloji
gerektiren bazi mamullerinin hammaddelerini, kendisinin iiretme kapasitesi olmadigi
merkez ililkeye satmakta ve islenmis halde merkez iilkeden satin almaktadir. Bu durum

yar1 ¢cevrenin merkeze yaklagsmasini saglamaktadir.

Hegemonik Istikrar Teorisi, ulusal ve uluslararasi piyasalar arasindaki iliskiyi, bir
tilkenin serbest diinya ekonomisi kosullar1 altinda hegemon/basat gii¢ olmasina gore
aciklamaktadir. Bu teoriye gore, liberal piyasa sistemindeki en énemli t¢ temel; liberal
ideoloji, ortak ¢ikar ve hegemon olma’dir. Tek tlkenin diinya egemenligini gerektiren
hegemonik gii¢ yapilari, kurallar1 géreceli olarak kesinlik arz eden uluslararasi yapilarin
gelismesine katkida bulunmaktadir. Hegemon giiciin zayiflamasi, serbest ekonomik

dizenin de gic¢ kaybetmesine neden olmaktadir. Bu teoriye gore kiresel sistemde

% http://intpoleconomics.wordpress.com/2013/05/04/bolum-3-uluslararasi-ekonomi-politigin-
dinamikleri/alintilanma tarihi (01.04.2014)
7 http://intpoleconomics.wordpress.com/2013/05/04/bolum-3-uluslararasi-ekonomi-politigin-
dinamikleri/alintilanma tarihi (01.04.2014)
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varligini liberalizme adayan ve diger tilkelerle igbirligi yapan bir hegemon giiciin varligi
tartisilmaz bir gerekliliktir. Bu sistemde devletler hegemon giice konumundan dolay1
saygl gostermektedirler. Eger hegemon giic yetkilerini sadece kendi ¢ikarlarimi

gbozetmek icin kullanirsa siiphesiz otoritesi de ayni dogrultuda zayiflayacaktir.

1.1.4. Politik Ekonominin Gostergeleri

Politik ekonomi, bir iilkenin ekonomik ve politik yapisinin yani sira sosyal ve
kiiltiirel yapisinda da degisime neden olmaktadir. Ekonomik faaliyetleri belirleyen ve
olusturan politik ekonomi gostergelerindeki istikrarlilik, gelismenin devamliliginin
gerceklestirilebilmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Ekonomik bir olusumun
igerisinde politik istikrarin saglanmasi, bir toplumun gelecege yonelik politikalarina ve
bu dogrultuda uzun siireli ve kalici ekonomik faaliyetlerin gergeklestirilmesine imkan
tamimaktadir. Kiiresellesme ve bilgi ekonomisi siirecinin etkisi ile ortaya ¢ikan yogun
rekabet ortami, ¢ok boyutlu bir kavram olan politik ekonominin dlctlmesini, takip ve
karsilagtiritlmasini1 son derece onemli hale getirmistir. Politik ekonomi ile ilgili genel
kabul gbérmiis bir 6l¢lim yontemi ihtiyacina ragmen, her iilkenin kendine has 6zellikleri,
giindem kosullari, ¢cevresel faktorlerin ve uluslararasi konjonktiiriin getirdigi yaptirimlar
ve degisiklikler dolasiyla 6l¢iim standartlastirma imkani oldukga diisiiktiir't. Bununla
birlikte politik ekonominin dlgiilmesine yardimer olan bir¢ok gosterge bulunmaktadir.
Konu ile ilgili olarak yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglara gore, tilkeler arasinda
biiyiime farkliliklar1 yaratan temel politik ekonomi gostergeleri; politik istikrarsizlik
(politik risk endeksi), yonetim/yOnetisim kalitesi, kamu kesimi biiyiikliigii, beseri

sermaye dizeyi, gelir esitsizligi ve ticari ve finansal disa agikliktir.

1.1.4.1. Politik Istikrarsizlik (Politik Risk Endeksi)

Literatiirde politik istikrarsizlik kavrami ile ilgili genel kabul goren bir tanim
bulunmamaktadir. Ancak ekonomik ag¢idan politik istikrarsizlik, mevcut anayasal
sistemi degistirmeye zorlama (politik siddet) ya da anayasal dizen igindeki
hiikiimetlerin degisim hizinin yiliksek olmasi nedeniyle ekonomide belirsizlik yaratan bir

siire¢ olarak tanimlanabilmektedir. Bir iilkenin sinir 6tesi sorumluluklarini kismen veya

' Ceyhun Haydaroglu; ibrahim Bakirtas; Ciineyt Koyuncu, “Oylama Guct ve Ekonomik Biytme
Arasindaki 1liski”, Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, Eskisehir 2013, 296
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tamamen zamaninda yerine getirememesine neden olan politik istikrarsizlik sonucunda
ortaya c¢ikan politik rejim degisiklikleri, ekonomik rejim degisikligi ihtimalini

dogurmaktadlr72.

Kiiresel diinya ekonomisi i¢inde yer alan bir iilkedeki politik istikrarsizlik, bu
tilkenin ekonomi politikalarina iligkin belirsizlik ortami yaratarak, yatirimlardan
beklenen getirinin azalmasma73, yatirimlarin ertelenmesine’#, ulusal fiziki ve finansal
sermayenin lilke disina ¢ikmasina ve yabanci sermayenin iilkeye gelmemesine75 yol
acmaktadir. Bu durum oOzellikle tasarruf ve doviz sikintisi yasayan disa bagiml
GOU’lerde, kaynaklarin verimsiz sekilde kullanilmasina ve maliyetlerin yiikselmesine

neden olmakta ve ekonomik biiyiime hizin1 yavaslatmaktadir.

Politik istikrarsizlik diizeyinin belirlenmesinde kullanilan standart bir o6lgiim
bulunmamakla birlikte, bir Glkenin politik durumu bir¢cok makro degisken kapsaminda
Olciilebilmektedir. Bu baglamda uluslararas1 diizeyde karsilagtirilabilir politik risk
endeksleri olusturulabilmektedir. Yukarida yapilan politik istikrarsizlik tanim
dogrultusunda politik risk endeksi; politik siddete ve hukiumet degisikliklerine neden
olan faktorlere gore belirlenebilmektedir’®. Bu kapsamda politik risk gostergeleri;
politik siddete yol agan faktorler (suikastlar, kabine degisiklikleri, soykirim katliamlari,
anayasal degisiklikler, darbeler, basarili veya basarisiz devrimler, ayaklanmalar, sinir
savaglari, Sivil savaslar* Vb.)77 ve/veya demokratik iilkelerde hiikiimet degisikliklerine
neden olan faktorler (parlamentonun kutuplagsmasi, koalisyon hiikiimetleri, segmenlerin
kararsizlig1 segimlerin idaresi ve zamanlamasi, hiikiimet karsiti gosteriler vb.™® g0z

Oniine alinarak degerlendirilmektedir.

"2 Selim Sanlisoy, Recep Kok, “Politik Istikrarsizlik - Ekonomik Biiyiime iliskisi: . Politik Istikrarsizlik -
Ekonomik Biiyiime {liskisi: Tiirkiye Ornegi (1987-2006) “, Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, izmir 2010, Cilt:25, Say1:1, s. 104; Abdiweli, s. 97.

™ Dimitrios Asteriou, Simon Price, “Political Instability and Economic Growth: UK Time Series
Evidence”, Scottish Journal of Political Economy, Vol: 48 No:4, 2001, 386

™ Ali, Abdiweli, “Political Instabilitiy, Political Uncertaintiy and Economic Growth; An Empirical
Investigation”, Atlantic Economic Journal, 29 (1), 2001, 97.

> Robert Lensink, Niels Hermes ve Victor Murinde, “Capital Flight and Political Risk”, Journal of
International Money and Finance, 2000, 87

® Aymo Brunetti, “Political Variables in Growth Regressions”, Volatility, Uncertainty, Instability and
Growth, www.rrojasdatabank.info/borner/borner6.pdf, 122-123.

* ¢ savas veya sivil savas, bir iilkenin insanlarinin gesitli politik veya dini kutuplar altinda organize
olarak birbirleriyle yaptiklar: silahli ¢catigmalara verilen genel isimdir.

"" Abdiweli, 103.

"® Ercan Eren, Melike Bildirici “Tiirkiye’de Siyasal ve iktisadi Istikrarsizlik; 1980-2001", Isletme ve
Finans, Istanbul 2001, 31
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1.1.4.2. Yonetim/Yonetisim Kalitesi

Bir orgiitiin amaglarini gergeklestirmek igin planlama, orgiitleme, yoneltme ve
denetim siirecleri yoluyla kaynaklarin es gtidiilenmesi bi¢iminde tanimlanan’® yénetim
kavrami, bir kisi ya da zlimrenin sosyal, siyasal, ekonomik ve toplumsal erkleri
yonlendirebilme ve Kkitleler {izerinde mesruiyet saglayabilme sanatidir. Bu sanatin
temelinde, ekonomik politika bilgisi vardir®. Ekonomik politika bilgisinden yoksun bir
yonetici risk yonetimini saglayamamakta ve olagan dis1 haller meydana gelmesi
durumunda profesyonel adimlar atmakta olduk¢a zorlanmaktadir. Boyle bir yonetici ne

yazik ki Kitleleri etkileyecek diizeyde karizmatik liderlige de sahip olamamaktadir.

Ulus devletlerin olugmasi ile devletin 6nemi artmis ve iginde barindirdigi halkin
politik ekonomisini yonetmek, modern hiikiimetlerin asli goérevleri haline gelmistir.
Hiikiimet etme seklinde kullanilan ve biirokrasi ve hiyerarsiye dayanan yoOnetim
kavrami, teknolojik bir ¢aga girilmesi ile yerini daha genis kapsamda tanimlanabilen
yonetigim kavramina birakmistir. Liberal demokrasinin ¢ogulculuk anlayisindan farkli
olarak, ¢ok daha etkilesimli bir yonetim organizasyonu olarak ortaya ¢ikan yonetisim
kavrami tizerinde ortak bir tanim bulunmamaktir. Ancak politik ekonomi agisindan
yonetisim; ekonomik ve politik sistemlerle ilgili tiim aktorlerin olusturdugu, 6zerk ve
kendi kendini yonetebilen farkli aktorler arasi agsal yapilar olusturan ve kolektif
faaliyetlere katilan aktorler ve kurumlar arasinda giic bagimlilig1 yaratan bir yonetim

anlayis1 olarak tanimlanabilmektedir®.

Giliniimiiz diinyasinda yonetisim kavrami ile ortaya ¢ikan ¢ok aktorlii bir yapiya
sahip yonetim-iletisim ikilisi, basat aktor olan devlet ya da hiikiimetin ikamesi haline
gelmigtir. Katilime1 demokrasinin geligsmis bir asamasi olarak nitelendirilebilecek
yonetisimin yapisinin yani sira kalitesi de bliylik 6nem arz etmektedir. Kaliteli bir
yonetisim i¢in yonetimde yer alan insan temelli aktorler arasinda gergeklesen etkin-
etkili iletisim aginin olugmasi gerekmektedir. Ayrica yonetim erkini elinde bulunduran

kisi, kurum ya da kuruluslar, bu erklerini toplumun beklentilerine uygun bir sekilde

" Turgay Ergun ve Aykut Polatoglu, Kamu Yénetimine Giris, TODAIE Yaymi No: 241, 4. Bask1, Ankara
1992

8 Ozgir Uckan, “E-Devlet, E-Demokrasi ve E-Yénetisim Modeli: Bir Ilkesel Oncelik Olarak Bilgiye
Erisim Ozgiirliigii”, Aylik Strateji ve Analiz E-Dergisi, 5, 2003, 2

81 Ugkan, 1; Gerry Stoker, ‘Governance As Theory: Five Propositions’, International Social Science
Journal, Volume: 50, Issue: 155, March 1998, 18
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rasyonel olarak yerine getirmek mecburiyetindedirler. Yonetisimin her asamasinda
yonetici, iyi niyetli ve ahlak sahibi olmali, uzmanlik giicline sahip olmali, iyi egitim
almis olmali, psikolojiden anlamali, gelismelere ayak uydurmali ve devamli surette

gelismelidir®.

Konu ile ilgili olarak yapilan ¢aligmalarda, diinya yonetisim gostergelerinin
olduke¢a sik kullanildigi goriilmektedir. Giivenilir uluslararasi kuruluslar tarafindan 31
farkli indeks ve gostergeye gore 215 iilke i¢in olusturulan uluslararasi diizeyde
karsilastirilabilir alti temel diinya yonetisim gostergesi; ifade o6zgirliigii ve hesap
verebilirlik (seffaflik), politik istikrar, yonetimin etkinligi, dizenlemelerin Kalitesi,

hukukun iistiinligii ve yolsuzluklarin énlenmesi seklindedir®.

1.1.4.3. Kamu Kesimi Bilyiikliigii

Kamu kesiminin biyilikliigli, ekonomideki kamu harcamalarinin boyutuna
baghdir. Reel (cari ve yatirim) ve transfer harcamalar1 yapabilen kamu kesiminin
ekonomideki roliine iligkin tartigsmalarin kokeni fizyokratlara kadar uzanmaktadir®.
Gunumuze kadar devam eden tartismalar ve uygulamalar dogrultusunda karsimiza ¢ikan
liberal, kominist ve karma ekonomik yapilar, kamu kesiminin ekonomideki yerine ve

Onemine gore sekillenmistir.

20. yy boyunca diinyada meydana gelen savaslar, ekonomik buhranlar ve Marksist
tezlerin getirdigi politik biitlinlesmeler, liberal ekonomik sistemde bile kamunun
ekonomi iizerinde oynadigi rolii artirmistir. Fakat tarihsel literattir kamunun boyutunun
ya da gelismisliginin ekonomik alanda maksimizasyon saglanmasina ¢ok fazla katki
saglamadigim gostermistir®™. Ancak kamunun olmadigi ya da siirekli anarsi ve kaos
ortaminin hakim oldugu bir toplum, 6zel miilkiyet haklarini ve vatandaslarin iktisadi ve

politik haklarim1 koruma ve ekonomik istikrar ve biiyiime konusunda yetersiz

8 Yakup Bulut ve Ismail Bakan, “Yonetici ve Yoneticilik Uzerine Kahramanmaras Kentinde Bir
Arastirma” SU IiBF Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 2005, s.86.

8 WB (2014), “The Worldwide Governance Indicators (WGI)”,
http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.aspx#home (Erisim Tarihi: 13.06.2014).

8 Omer Faruk Altung, Celil Aydin, “Tirkiye’de Kamu Sektorii Biiyiikliigli ve Ekonomik Biiylime
Mliskisinin Ampirik Analizi”, Gazi Universitesi Ekonomik Yaklasim Dergisi, Cilt : 23, Say1 : 82, Ankara
2012, 81

8 Sennur Sezgin, "Politika ve Ekonomi liskisinde Teorik Yaklasimlar", Balikesir Universitesi, Bandirma
[IBF Akademik Fener Dergisi , 2005, 136
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kalabilmektedir. Bu durumda hem kamunun hem de &zel sektoriin etkin rol oynadigi

karma ekonomilerde saglanan fayda digerlerine oranla daha fazla olabilmektedir.

Politik ekonomi gostergelerinden biri olan kamu kesimi biiyiikliigiiniin ekonomik
blylme Uzerindeki etkileri iki farkli goriis ile degerlendirilmektedir. Birinci goriise gore
kamu kesiminin biiyiikliigii arttik¢a, kaynaklarin etkin dagilimi bozulmakta, 6zel sektor
yatirimlart diglanmakta ve sonugta verimlilik azalarak hasila artisini olumsuz yonde
etkilemektedir®. Bu goriise gore kamu harcamalari hem zaman hem de getirdigi maddi
kiilfet bakimmdan ekonomi icin ¢ok yararli degildir ve Ozel sektoriin yapacagi
yatirimlar1 engellemektedir. Ikinci goriiste ise kamunun, temel tretim faktorleri olan
fiziki ve beseri sermaye kaynaklarin1 harekete gecirerek, ekonomik blyime ve
kalkinmaya pozitif katki sagladigi ileri stirlilmektedir®”. Bu goriise gore kamu kesimi
harcamalarinin olmadigi durumda temel yatirimlar dahil tiim yatirnmlarin 6zel sektor
tarafindan yapilmasi, ekonomik agidan kazangli olmayacak ve ekonomik buyime hizi

yavaglayacaktir.

Iki karsit goriis kapsaminda asil karar verilmesi gereken husus, toplam hasilay
maksimum  seviyeye ¢ikaracak olan optimal kamu kesimi buyiikligiini
belirleyebilmektir. Bunun igin kamu harcamalarinin GSMH’ye oranini maksimize mi
yoksa minimize mi etmek gerektigine karar verilmesi zorunluluk arz etmektedir. Bu ise
bir iilkenin mevcut kosullarina gore (dis bor¢ 6demeleri, ekonomik-politik bunalimlar,
secimler, disa bagimlilik vb.) degisiklik gosteren durumdur®. Tarihsel agidan optimal
kamu kesiminin biiylkligi (ya da kiigiikliigli) sorunu higbir zaman tam anlam ile
cozulememistir. Ancak politik ekonomi anlayisina gore, kamu sektoriinin temel
yatirimlarina devam etmesi ve diger yatirimlarda 6zel sektor girisimcilerine yeterli
devlet destegi verilmesi halinde kolektif bir calisma ile ekonominin maksimizasyonu

blylk 6lglide saglanabilecektir.

1.1.4.4. Beseri Sermaye Diizeyi

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis ve kiiresellesme sureci ile birlikte 6n

plana ¢ikan beseri sermaye, isgiliciinlin verimliligini artirmasi1 ve bilgi teknolojilerinin

8 Altung ve Aydin, 81
87 Altung ve Aydin, 81
8 Sezgin, "Politika ve Ekonomi iliskisinde Teorik Yaklagimlar", 136
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tireticisi ve kullanicis1 olmasi nedeniyle ekonomik biyumede merkezi bir yere sahiptir.
Glinlimiizde tretken bir sermaye tiirii olarak kabul edilen beseri sermaye, klasik
iktisat¢ilardan gliniimiize kadar bir¢ok iktisat¢1 tarafindan incelenmis ve kullanildigi
alana gore ¢esitli sekillerde ele alinmistir. Ancak beseri sermaye iktisatcilar arasinda
genel olarak dogrudan ya da dolayli olarak gelir yaratan tiim ekonomik faaliyetlere
katilan bireylerde olusan bilgi, beceri ve diger nitelikler olarak tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla bu nitelikleri kazanmaya yonelik olarak yapilan faaliyetler beseri sermaye
yatirm olarak degerlendirilmektedir. Insana yapilan yatirimlar, ekonomik anlamda
beseri sermaye birikimini artirmakta ve bu sermayenin iiretim siirecinde etkili sekilde
kullanimim saglamaktadir®. Uretim ve yénetim sirecine dahil olan bireylerin nitelikli
hale gelmesini saglayan unsurlar arasinda, Egitim, saglik, sayisal zeka, iletisim, kisiye
iliskin yapisal beceriler, 6grenmeyi O6grenme ve kendini disipline etme, yasamsal
hedefler ve ahlaki degerleri baglaminda yargilama kapasitesi, diger insanlarla kurulan
iligkilerdeki beceriler (takim c¢alismasi, liderlik), bilgi ve iletisim teknolojilerini

kullanma becerisi vb. yer almaktadir 2

Bir iilkenin beseri sermaye diizeyinin artirilmasi i¢in insana yatirim yapilmasi
gerekmektedir. Beseri sermayeyi olusturmaya yodnelik yatirimlar iktisadi agidan 1-2
yillik stireyi kapsayan kisa donemde bireye getiri saglamadig icin tiiketim niteligine
sahiptir. Ancak 10-20 yillik siireyi kapsayan uzun dénemde makro ekonomik kalkinma
siirecine katkida bulunan bir liretim faktoriinli yarattigi i¢in yatirim niteligine sahiptir.
Bu nedenle blylime-kalkinma siirecinde, beseri sermayenin yatirim &zelligine
odaklanilmaktadir. Ciinkii bu yatirimlar isgiicli piyasasinin arz yaninda olusturulmakta
ve Onemli Olciide talep yanindaki gelismelerle birlikte iktisadi bir deger kazanmaktadir.
Beseri sermaye mikro diizeyde kisilerin kendilerine, firmalarin personeline yonelik
olarak yaptiklar1 harcamalari i¢erirken, makro diizeyde kamu ve 6zel sektor tarafindan
genellikle alt yapi, yari kamusal mal ve hizmetlere yonelik harcamalari icermektedir®.
Ozel sektor agisindan ¢ok fazla ragbet edilmeyen makro diizeydeki yatirimlar dzellikle

politik ekonomi agisindan 6nem arz etmektedir. Ekonomik ve politik belirlemeler

8 Yaprakl,S., Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Tiirkive Uzerine Ekonometrik Bir Analiz (1960-
2002), Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Tiirkive Uzerine Ekonometrik Bir Analiz (1960-2002),
Unal Aysal Tez Degerlendirme Yarisma Dizisi, Istanbul 2005, 20.

% Faruk, Sapancali, Toplumsal A¢idan Yasam Kalitesi, Altin Nokta Basim Yayin Dagitim. [zmir 20009,
121

! Yaprakli, 25-26.
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yapanlarin egitim, saglik ve teknolojik altyap1 gibi beseri sermayenin gelistirilmesine
yonelik olarak yapacaklari her tiirlii yatirim, beseri sermaye birikimi iizerinde olumlu

etki yaratmaktadir®.

Beseri sermaye diizeyinin belirlenmesinde kullanilan standart bir 6lglim
bulunmamakla birlikte, uygulamada en yaygin kullanilan 6lgiim sekli egitimle ilgili
gostergeler iizerinden yapilmaktadir. Bu kapsamda bir {ilkenin beseri sermaye diizeyi;
okur yazarlik, okullagsma oranlari, egitime katilim, egitim seviyelerine gore kayit ve
mezuniyet oranlari, 6gretmen basina 6grenci vb. bircok egitimsel degisken kapsaminda

olcilebilmektedir®.

1.1.4.5. Gelir Dagilim

Bir iilkenin milli gelirinin {ilke vatandaslar1 arasinda optimal dagilimi, iktisat ve
politika literatirinin temel tartisma konularindan biridir. II. Diinya Savasi sonrasinda
yogunlagan tartigmalar, ulusal gelirin nasil paylastirilacagi ve bu konuda neler yapilmasi
gerektigine yonelik konulara odaklanmistir. Temel olarak politik ekonominin ilgi
alanlarindan biri olan gelir dagilimi, ilk olarak Ricordo tarafindan ele almmistir™.
Ricardo iktisat politikasini, milli gelirin kar, licret ve rant bilesenleri arasinda
boliisiimiinii saglayan yasalarin belirlenmesi olarak ifade etmis ve blylmeyi faktor

paylarinin gelisimine baglamustir™.

Marx, ise toprak, sermaye, emek gibi liretim faktorlerinin kisiler arasindaki esit
bollistimiiniin  toplumsal smiflar1 etkileyerek, toplumsal simiflar arasindaki gelir
dagiliminda belirleyici etken oldugunu ileri stirmiistiir. Marx gelir dagilimina yalnizca
ucret ve kar perspektifinden bakmis ve emek disi1 faktorlerin dagilimini dikkate
almamustir®. Neo-klasik iktisadin 6nciilerinden Menger, Walras ve Marshall ise klasik

teorilerden farkli olarak, gelirlerin siniflar arasinda degil, iiretime katilan faktorler

% Aykut Kibritgioglu “iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime Modellerinde Beseri
Sermayenin Yeri”, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 53, No. 1-4, 1998, 226

% Yaprakli, 2005, 44.

% Dilek, Yasin, “Tiirkiye de Biiyiime, Gelir Dagilumi ve Issizlik Arasindaki Iliskinin Analizi (1987-2009):
Biiyiime, Daha Adil Gelir Dagilimini Getirdi Mi? Issizligi Azalttt Mi?”, Izmir 2010, s. 3

% Mustafa Miynat, “Liberalizasyon Siirecinde Uygulanan Istikrar Politikalarinin Gelir Dagilimina Etkisi
(1980 Sonrast Tiirkive Ornegi)”, Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Maliye Anabilim
Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Manisa 2003, 55.

% Recep Kok, Iktisadi Diisiince (Kavramlarin Analitik Evrimi), Anadolu Matbaacilik, ikinci Bask, izmir
2000, 239-244.
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arasinda boliigiilmesi lizerine odaklanmislardir. Neo-klasik boliisiimde, higbir faktor

geliri, toplam iiretimin degerine bagl olarak belirlenmemektedir®’.

Keynes ise gelirin yeniden boliisiimiinde vergilerin 6nemine deginerek, etkin
vergi politikalar1 ile yiiksek gelirli kisilerden diisiik gelirli kisilere kaynak transferi
yoluyla esit bir gelir dagilimi elde edilebilecegini ileri siirmiistiir. Kuznets ise, gelir
arttikca gelir esitsizliginin de arttigina isaret etmistir. Gliniimiizde ¢ok fazla destek
gormeyen bu goriise gore, gelir dagilimi iktisadi kalkinmanin ilk sathasinda artma ve
sonrasinda azalma egilimi gostermektedir. GSMH sanayilesmis {ilkeler diizeyine

yaklastik¢a optimal gelir diizeyine yaklasilacaktir®.

Gelir dagilimint 6lgmek i¢in literatiirde kullanilan temel gostergeler arasinda,
Lorenz Egrisi ve Gini katsayisi, ylizdelik hanehalki/fert gruplar1 ve yilizde paylar analizi
(P80/20) bulunmaktadir”.

1.1.4.6. Ticari ve Finansal Disa Ac¢ikhk

Ekonomik ve siyasi belirlemeler kapsaminda ele alinan gostergelerden bir digeri
de ticari ve finansal disa agikliktir. II. Diinya Savasi’ndan sonra etkisini artiran neo-

liberal politikalar ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanda uluslararasi bir etki

% Yasar Uysal, “Boliisiim Iligkileri ve Bu Iliskilerin Diizenlenmesinde Etkili Olabilecek Iktisat
Politikasinin Degerlendirilmesi (Tiirkiye Ornegi)”, DEU, Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergisi, Cilt:1,
Say1:2, Izmir 1999, 30.

% Aziz Konukman ve Cemil Cift¢i, “Kiiresellesmenin Gelir Dagilimn Uzerindeki Etkileri”, Ekonomik
Yaklagim Dergisi, Cilt:19, Ozel Sayi, 2008, 65; Ayse Celikel Damgoglu, “ Kiiresellesmenin Gelir
Esitsizligi ve Yoksulluk Uzerine Etkileri”, Istanbul Ticaret Universitesi Dergisi, Istanbul 2005, 228.

* Lorenz egrisi, gelir ya da servetin niifusa dagilimindaki esitsizligi gdstermekte kullamlan grafiktir. Egri
bir karenin kosegenini u¢ noktalarda keser. Karenin dikey kenarinda gelirin birikimli paylari, yatay
kenarinda ise niifusun birikimli paylar1 ylizde olarak gosterilir. Kdsegen dogru, gelirin niifus arasinda esit
dagilimmi (mutlak esitlik) gosterir. Lorenz egrisi kdsegenden uzaklastikca, gelir dagilimindaki esitsizlik
artmaktadir.

Gini katsayisi, Lorenz egrisine bagli ve egri ile kdsegen arasinda kalan alanin, kosegenin altinda kalan
toplam alan oranina esittir. Bu oran biiyiidiik¢e, dagilimdaki esitsizlik artiyor demektir. Gini 6l¢iisti “0 ile
17 arasinda degisir. Bir toplumda, gelir adaletli olarak paylasilmigsa, Gini katsayis1 "0"a esit, toplumdaki
gelirleri yalniz bir kisi almigsa, Gini katsayis1 “1” e esit olmaktadir.

Yiizdelik hanehalki/fert gruplari, hanehalklar1 kullanilabilir hanehalki gelirine veya hanedeki tiim fertler
esdeger hanehalki kullanilabilir gelirlerine gore kiigiikten bilyiige dogru siralanarak; 20 gruba boliinerek
% 5’lik, 10 gruba boliinerek % 10’luk veya 5 gruba bolinerek % 20’lik hanehalki/fert gruplar
olusturulmaktadir. Bu gruplarin toplam gelirden aldiklar1 paylar gelir dagilimi esitsizligi hakkinda bilgi
vermektedir.

Yiizde paylar1 analizi, % 20’lik fert/hanehalki gruplarinin toplam gelirden aldiklari paylara gore, geliri
daha yiiksek olan son % 20’lik grubun, geliri diisiik olan ilk % 20°lik gruba gore toplam gelirden kag kat
daha fazla pay aldigin1 gostermektedir TUIK, “Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi (Kesit) 2011 Mikro
Veri  Seti”, http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/GYKA_2011/turkce/metaveri/tanim/gelir-daggiiliimii-
essitsizlik-oelccuetleri/index.html (Erigim Tarihi: 16.06.2014).


http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/GYKA_2011/turkce/metaveri/tanim/gelir-daggiiliimii-essitsizlik-oelccuetleri/index.html
http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/GYKA_2011/turkce/metaveri/tanim/gelir-daggiiliimii-essitsizlik-oelccuetleri/index.html
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yaratarak diinya genelinde yeni ekonomik politikalarin olusmasini saglamislardir. Bu
politikalar sayesinde ortaya ¢ikan kiiresellesme hareketleri temel olarak ticari ve
finansal disa acgiklik seklinde iki ayr1 asamada gergeklesmis ve ticari disa acilma
finansal disa acilmanin 6n kosulu olarak kabul edilmistir™. Buna gére ticari ve finansal
disa aciklik, mal ve hizmetler ile isgiicii ve sermayenin iilkeler arasinda serbestce
dolagimin1 engelleyici nitelik tasiyan ve rekabeti olumsuz yonde etkileyen ulusal

kisitlamalarin kaldirilmasi olarak tanimlanmaktadir®®,

1970’1li yillarda meydana gelen krizler sonrasinda ortaya ¢ikan ticari dis agiklik
tim ulkeler Gzerinde ekonomik ve politik etkiler yaratmasina ragmen asil etki, finansal
disa agiklik ile ortaya ¢ikmustir. Ticari-finansal disa aciklik, ekonomik liberal politika
uygulamalarinin miitesebbislerin perspektifinden gorulen risklerin seviyesine ve tlkenin
dis mali sorumluluklarin yiiksekligine bagli olarak iilke ekonomisine etki etmektedir.
Bu baglamda ticari ve finansal agikligin 6zellikle GOU ekonomileri tizerindeki temel
etkilerinden bir kagin1 tasarruf-yatirim ve ihracat-ithalat agiginin iistesinden gelinmesini
saglamak, hasila, istihdam ve tiiketimin artmasina neden olmak, bilgi yayilimi
saglayarak pozitif digsallik yaratmak ve tasarruflan tesvik ederek, tasarruflarin etkin
kaynak dagilimi ile verimli kullanim alanlarima ydnlendirilmesini saglamak seklinde

1 e 3. 101
siralamak mimkindiir .

Ticari ve finansal disa agiklik siireci {izerinde etkili olan neo-liberal politikalar,
iilkelerin hem i¢ hem de dis ekonomik dengelerinin saglanmasina olumlu/olumsuz
yonde katkida bulunmaktadir. Disa agilma siirecine giren iilkelerin acikligin net etkisine
(olumlu - olumsuz = net etki) gbre hareket etmesinin, Ozellikle ekonomik krizlere
yonelik politikalarin hazirlanmasi ve uygulanmasi agisindan faydali olacagini sdylemek

mUmkuanddr.

Ticari disa agikligr 6l¢mek igin literatiirde kullanilan temel gostergeler arasinda,
ticari bagimlilik orani (ithalat ve ihracatin GSYIH’ye orani), ihracatin biiyiime orani,

tarife ortalamalari, kara borsa primi, ticari egilim endeksi (ithal edilen mallarin

% Sebastian Edwards ve Sweder Van Wijnbergen, “The Welfare Effects of Trade and Capital Market
Liberalization”, International Economic Review, 27(1), 1986, 143

100 gevda Yaprakli, “Ticari ve Finansal Disa Aciklik ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski: Tiirkiye
Uzerine Bir Uygulama”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve Istatistik Dergisi,
Ekonometri ve Istatistik, Say1:5, Istanbul 2007, 68.

198 yaprakli, 2007, 68-69.
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fiyatlarmin ihra¢ edilenlerle karsilastirilmasi) vb. yer alirken, en genel tanimiyla
finansal disa agiklik, [(Gayri safi Ozel sermaye girisi + gayri safi 6zel sermaye

¢ikis))/GSYH]x 100 formiilii ile 6lctilmektedir'®.

1.1.5. Politik Ekonomiye Yonelik Teorik Yaklasimlar

1990’11 yillardan itibaren kiiresellesme ve bilgi ekonomisi ¢ergevesinde sekillenen
politik ekonomi, politika ve ekonominin karsilikli analizini zorunlu hale getirmesine
ragmen, temel olarak politik ekonomiye yonelik yaklasimlarin kokeninin 16. yy’a kadar
uzandig1 goriilmektedir. Bu yaklasimlarda, kamu ve 6zel kesim iliskisini etkileyen ve
ekonomide refah1 artigin1 saglayacak olan faktorler belirlenmeye ¢alisilmakta ve 6zellikle

kiiresel rekabetle basa ¢ikabilmede politik ekonominin énemine vurgu yapilmaktadir.

Politik ekonomi anlayisinin gelisimi dogrultusunda 17. yy’dan glnimuze kadar
gegen siirede ortaya atilan belli bash teorik yaklasimlar arasinda; Realist/Milliyetci,
Liberal ve Marksist yaklasim yer almaktadir. Bu yaklasimlarda, ekonomi-politika iliskisi
ele alinmakta ve ekonomide optimal dengeye ulagsmay1 saglayacak politika Onerilerinde

bulunulmaktadir.

1.1.5.1. Realist/Milliyet¢i Yaklasim

UPE kapsaminda yer alan Realist/Milliyetci (Merkantilist, Neo-Realist ve Neo-
Merkantilist) yaklasimlarda, genel olarak ekonomik yapiya uygun kamu miidahalesinin
ekonomik refahi artiracagii ileri siiriilmiistiir. 16. yy’da Bati Avrupa’da baslayan
politik ekonomi sistemi olan Merkantilist Yaklagim’a gore, kamu ekonomide korumaci
bir rol oynamali, ihracat1 desteklemeli ve ithalati nihai mal bazinda sinirlandirmalidir.

Bati Avrupa’da 16. yy’dan 18. yy’a kadar etkili olan Merkatilizm'®®

, I. Diinya Savasi ile
tilke politikalarinda deger kazanmis ve ozellikle Biiyliik Buhran doneminde bu degeri
muhafaza etmistir. Ayni sekilde II. Diinya Savasi’ndan sonra da siyasal realizm

noktasinda miithim bir yer tutmustur. Para ve dis ticareti 6n planda tutan bu yaklasima

192 Hasan Alp Ozel, “Kiiresellesme Siirecinde Ticari ve Finansal Agikhigin Ekonomik Biiyiime Uzerine
Etkisi: Tirkiye Ornegif’, Yonetim Bilimleri Dergisi, Cilt: 10, Say1: 19, 2012; 24-27.

103 Giilten Kazgan, “Iktisadi Diisiince ya da Politik Iktisadin Evrimi”, Remzi Kitabevi, 9.B. [stanbul
2000, 43.
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gore, devletin gliciiniin kaynagi, dis ticaret fazlasiyla elde edilen servet oldugu i¢in dis

ticarette mutlaka koruma politikas: giidiilmelidir'®.

Kazgan’a gore, Fredrich List liberallerin evrensel ekonomi kuramlari ile
gerceklikten uzaklastiklarimi ve teoriyi somutluktan soyutluga tasidiklarini ileri
stirmektedir. Buna gore kozmopolit bir ekonomi yadsinamaz, fakat belirli tlkeleri temel
alarak daha somut bir politikay1 tercih etmek ve toplum refahini, birey ¢ikarindan {istiin
tutmak yerinde bir yaklasim olacaktir. Dolayisiyla 6zellikle yeni gelisen sanayilesmeyi

belirli bir stire ekonomik refaha katki saglayacakt1r105.

Ekonomik milliyet¢i akim olarak da adlandirilan Realist UPE Yaklagimi, temel
olarak merkantilist ve korumaci fikirlere dayanmaktadir. Ancak bu yaklasima gore
ekonomi politikayr degil, politika ekonomiyi belirlemektedir ve bu iki kavram
birbirinden ayrilamaz niteliktedir. Politikanin asil amaci, iilkenin ulusal ve uluslararasi
alanda giivenligini saglamaktir. Milli glicii muhafaza ederek artirma egilimi igerisinde
olan devlet, ekonomiye hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde mudahale etmelidir.
Clnku o6zellikle buylik ekonomik buhranlardan sonra iilke ekonomisi ¢ikmaza girmekte
ve ancak devlet miidahalesi ile bu duruma ¢6ziim bulunmaktadir. Sifir toplamli bir oyun
olan ekonomik iligkiler kapsaminda, uluslararasi temel gii¢c gostergesi iilkelerin ticaret
dengesidir. Dis ticaret agig1 veren bir {ilke ekonomik yararina olsa bile kendi otoritesini
siirlayan veya giivenligini tehdit edebilecek uluslararasi ya da iki tarafli bir anlagmaya
taraf olmamalidir. Yine bu goriise gore kiiresellesme siirecine giren bir tlke, énemli
sektorlerini (6rnegin iletisim ya da askeri sektor gibi) yabanci firmalarin miilkiyetine

devretmemelidirler.

Realist UPE Yaklasimi1 gergevesinde, 1970’lerin sonlarinda ortaya ¢ikan Neo-
realist akimda, uluslararasi sistem Ogeleri de dikkate alinmis ve uluslararasi yapinin
ulkelerin ekonomik ve politik davraniglarini siirladigr ileri sriilmiistiir. Realist UPE
yaklasimlar1 kapsaminda gelisen bir bagka yaklasim ise Neo-merkantilist Yaklasim’dir.
Bretton Woods sisteminin ¢okmesinden sonra uygulanan korumaci politikalar, Neo-
merkantilist akim olarak degerlendirilmektedir. Bu yaklasimda, Bretton Woods

sisteminin ¢okiisii ile birlikte ABD’nin hegemonyasinin da ¢oktiigiine ve yerine

104 Kazgan, 44- 46
105 Kazgan, 179
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oligopolcii-cok kutuplu bir sistemin geldigine vurgu yapilmaktadir'®. Oligopolcii-cok
kutuplu diinya duzeni iginde bulunan bir tlkenin dis ticaret dengesi fazla vermelidir ve
bunun igin korumaci politikalar uygulanmalidir. Korumaci politikalar, hem makro
ekonomik Oneriler icermeli hem de para politikasinin sekillenmesinde etkin rol

Oynamahdlrlm.

1.1.5.2. Liberal Yaklasim

Korumaciliga (kamu midahalesine) dayali bir ckonomik sistem Oneren
Merkantilizm’e tepki olarak 18. ve 19. yy’da Bat1 Avrupa’da ticari kapitalizmden sanayi
kapitalizmine gegis asamasinda ortaya ¢ikan Liberal ekonomik yaklagimda, genel olarak

serbest pazar anlayis1 savunulmakta ve kamu miidahalesine karsi ¢ikilmaktadir'®®,

Liberal iktisat anlayisinin Onciilerinden olan Adam Smith, zenginligin {iretim
artis1 ile ortaya ciktigini, emek aracilifiyla iiretilen mallarin ulusal zenginligin
kaynagmi olusturdugunu ve bu nedenle devletin ekonomiye miidahale etmemesi
gerektigini ileri siirmiistiir’®®. Buna gore ekonominin temelinde bireylerin mal degisimi,

takas ve miibadele egilimi yatmaktadlrllo.

Bu goriisii benimseyen bireyler kendi
yararlarin1 ve genel olarak toplumsal ¢ikarlar1 diisiinerek hareket ederler. Ekonomik
dengeyi saglayan goriinmez ele dayali piyasa mekanizmasi, ekonomik etkinliklere
onculuk eder. Bu nedenle politika ve ekonomi ayrimi yapilmali ve ekonomik giglerin
Ozerkligi saglanmalidir. Bu hususta devletin {izerine diisen ise piyasa serbestisini

saglayacak sartlar1 saglamaktir.

Liberal iktisatgilardan David Ricardo da ekonomi ve politikay1r ayiran soyut
modelleme yontemini kullanmis ve refah {lizerinde dis ticaretin etkilerini ortaya
koymustur. Ricardo’ya gore ticari gelirler uzmanlik derecelerine gore sekillenmeli ve

devlet ekonomide belirleyici olan gorevini keskin cizgilerle ifa etmek yerine bu

196 Gamze, Nazan, Bedirhanoglu, Uluslararasi Ekonomik Orgiitlerin Amerikan Hegemonyasindaki
Rolleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler
Anabilim Dali1, Ankara 2006, 14

197 paolo Guerrieri ve Pier Carlo Padoan, “Neomercantilism and International Economic Stability”,
International Organization, C. 40, No. 1, 1986, 29-35.

198Bedirhanoglu, 9.

199 George Crane ve Abla Amawi, The Theoretical Evolution of International Political Economy, New
York, Oxford University Pres, 1991, 58-64.

10 Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, ¢ev. Ayse Yunus ve Mehmet Bakirci, Alan Yaymcilik, 3. B.,
Istanbul 2001, 25.
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uzmanlasmaya uygun ortanu saglayan daha 1limli bir kurum haline getirilmelidir'**. 19.
ve 20. yy’da klasik liberal politikalarin giincelligini yitirmesi {izerine 6znel deger ve
boliisiim teorileri gercevesinde sekillenen Neo-Klasik Iktisat kurami ortaya ¢ikmustir.
Klasik liberal gelenegin devami niteliginde olan bu yaklasimin Onciilerinden olan
Friedman da, ekonomi, politika ve Neo-klasik iktisadi birbirinden keskin cizgilerle

ayirarak ari bir ekonomi teorisi iiretmeyi amaglamistir**2,

Keynes’in 1960’1 yillarda ortaya attig1 eksik istihdamda denge ve kamu
miidahalesinin gerekli oldugu yoniindeki goriisleri 1970°li yillardaki stagflasyon
(enflasyon-+tissizlik) sorununa kadar devam etmistir. Stagflasyon sorunu, Neo-klasik

goriislere dayali Liberal UPE Yaklagimi’ni ortaya ¢ikarmustir.

Liberal UPE Yaklasimi’nda, serbest ticari piyasa savunulmakta ve devletin
ekonomik politikalarda belirleyici degil tesvik edici olmasi gerektigi ileri siiriilmektedir.
Buna gore ckonomiye yapilan devlet miidahalesi piyasada kisitlayict bir etki
yaratmaktadir, ancak gerektigi durumlarda bazi kamu mallarinin temini devlet eliyle
saglanmali, devlet {ilke savunmasini en iyi sekilde yapmali ve 6zel- kamusal mulkiyet
haklarin1 koruma altina almalidir. Liberal UPE Yaklasimi’nin temel amaci, tim
dunyada serbest bir ticari pazar yaratmak ve bu yolla tim devletler arasinda karsilikli
yarar ilkesini isler hale getirerek uluslararasi ¢atisma ortamina son vermektir. Bu
amacla, adil uluslararasi rekabet kosullar1 yaratmaya ve ulusal doviz kurlari arasindaki
degisimleri diizenlemeye yoOnelik kurallar ve duzenlemeler (uluslararasi rejim)
gelistirilmistirm. Keohane ve Nye’ye gore, uluslararasi ekonomik diizeni saglayan
karsilikli bagimlilik ilkesi, devletlerin tercihlerinden ziyade zorunlu bir duruma isaret
etmektedir. CUnki karsilikli bagimlilik kurgusu, uluslararasi iligkilerde aktorler arasinda
bircok konu ile ilgili iletisim kanallarini isler hale getirmektedir. Bu konular arasinda en
iistte yer alan ekonomi degil askeri guvenliktir'®. Dolayisiyla karmagik karsilikli

bagimlilik iligkileri i¢inde olan devletler, karsilikli iligkilerinde ayn1 zamanda bir

11 Bedirhanoglu, 16

12 Kazgan, 114-120; Bedirhanoglu, 16

113 Jeffry A. Frieden, ve David A. Lake, International Political Economy Perspectives on Global Power
and Wealth, 4.B., Routledge, Londra ve New York 2000, 10

114 Robert Keohane ve Joseph Nye, Realism and Complex Interdependence, ed. George Crane ve Abla
Amawi, The Theoretical Evolution of International Political Economy, Oxford University Pres, New
York 1991, 133-139.
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pazarlik siirecindedirler ve askeri gii¢ kullanimina yonelik harcamalar ekonomik

kaynaklarin bu alana aktariimasina yol agmaktadirlar™™.

Liberal yaklasimin politik ekonomi kapsaminda uygulanmasi biiyiik Olgiide
ilkelerin, kurum, kurulus, faktor ve aktorlerin davranis kaliplarmma gore
sekillenmektedir. Bu siiregte rasyonel davranan, nitelikli ekonomik-politik-askeri
iletisim kanallarina 6nem veren aktorlerin bir araya gelmesi, bu yaklagimin politik

ekonomiye katkisinin artmasina olanak saglamaktadir.

Ozetlenecek olursa UPE yaklasimlari, karmasik bir yap1 sergileyen uluslararas
iligkilere gore sekillenmistir. Bu baglamda, 1. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan
idealizm akiminin ekonomik yansimasi olan liberal ekonomik modeller, savas sonrasi
yasanan ekonomik krizlerle etkinligini yitirmis ve devletler giivenlik ihtiyacini
karsilamak ic¢in daha nicel bir yaklasim olan Realizm akimini benimsemislerdir. Fakat
uluslararas1 dinamiklerin siirekli olarak degismesinden dolayidir ki Realizm akimi da
giiniimiizde yeterli olmamaktadir. Genel olarak bakildiginda hem liberal hem de Realist
UPE’nin Keynes’in diisiincelerinden etkilendigi goriilmektedir. Bu ise glnimiiz
kosullarinda iilkelerin hem korumaci politikalart hem de 6zel sektor yatirimlarini tesvik

eden politikalar1 benimsemelerine yol agmaktadir.

1.1.5.3. Marksist Yaklasim

19. yy’da liberalizme tepki olarak ortaya ¢ikan Marksist Yaklagim’da, is boliimii
ile emegin tlretken giiciinii, sadece toplumsal zenginlige bir katki olarak goren liberal
yaklasimin, iscilerin c¢ektigi zorluklar1 ve yasadiklari maddi problemleri dikkate
almadigt ileri siiriilmiistiir. Bu durum, proletarya ve kapitalistler seklinde bir sinif
ayrimi ortaya c¢ikarmaktadir. Bu aymrimin ortadan kalmasi ve toplumsal esitligin
saglanmasi ise ancak is¢i sinifinin devrimi ile gergeklesecektir.

Marksist Yaklasim’da politik ekonomi, emekle ortaya ¢ikan ekonomik zenginlige

116

odaklanmistir=. Mevcut liberal diizende emege hak ettigi degerin verilmedigini

savunan bu yaklasim, insanin varolus gayesi olan emegin, bi¢cim verilebilen canli bir

115 Robert Keohane, “Power and Interdependence Revisited”, International Organization, C. 41, No. 4
1987, 734-736.

18 Onder Ozden, Biyopolitik Cagda Emegin Gériiniimii, (Yiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisi Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim Dali, Ankara 2012, 49.
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ates oldugunu kabul etmistir’’.

Buna go0re, insan dogayr amaglarina gore
sekillendirebildigi 6l¢iide var olmaktadir. Bunu saglayabilecek sey ise insan ve doganin
iliskisinde birlestirici bir etkisi olan emegin sarf edilmesinden dogan bir ¢alismadir.
Biitiin toplumsal baglamlarin iizerinde yer alan emek kategorisi, farkli toplumsal
yapilarda farkli formlara biirlinse de baki olan onun kullanim degeri-yaratici 6zelligidir.
Doga, mahsullerini herhangi bir ¢aba sarf etmeksizin insana sunmakta ve bu bakimdan
insan evrimi i¢in en uygun zemini olusturmaktadir. Doganin verdiklerinin yaninda
kendi becerilerini de harmanlayarak kullanan emek faktorli evrimin ana dinamigini
olusturmaktadir. Emek sayesinde insanlik toplumsallasma yolunda biiyiik adimlar
atacak ve emegin sarf edilmesi ile birlikte toplumsal bir dayanisma meydana gelecektir.
Uretim araclarma sahip olmayan alt sif (proletarya) giiclerini birlestirerek
kapitalistlere yani iiretim araclar1 sahiplerine karsi miicadele edecektir''®. Bu miicadele
sonucunda, liberal ekonomik diizenin yerine devlet planlamaciligina dayali yeni bir
ekonomik-politik sistem (sosyalist ekonomik diizen) ortaya ¢ikacaktir. Bu sistem,
sadece ekonomik anlamda kalmayarak sosyal anlamda da iilkelerde 6zellikle calisan isci
kesim (zerinde biyuk bir etki yaratacak ve yeni bir toplumsal bir yasam formu ortaya

(komuinizm) ortaya ¢ikacaktir.

Liberal toplumsal Gretim sisteminin kendine has yapisinin irdelenmesi saglayan
Marksist Yaklagim’in giiniimiiz kosullarinda savunuculari olmasina ragmen, politik

ekonomi ag¢isindan bu yaklasim biiyiik l¢iide gegerliligini yitirmis goérinmektedir.

Yukarida agiklanan politik ekonomiye yonelik teorik yaklasimlara iliskin

karsilastirmali 6zet bilgiler Tablo 1.1°de verilmistir.

Y7 Diane Elson, Emek Deger Teorisi, (Marx’dan aktaran) ¢ev: Miinevver Celik-Sinem Ozer, Conatus,
say1:4, 2005, 15
118 Onder, 58
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Tablo 1.1. Karsilastirmali Uluslararasi Politik Ekonomi Yaklasimlari

Ozellik Realizm/Milliyetcilik Liberalizm Marksizm
Ortaya Cikis1 15. yy, Somirgecilik ll\/?érkant}ill}i]zﬁe Tepsk(;nu’ .]I'_gebki yy.  Liberalizme
Temel Aktor Devlet Birey Sosyal Siniflar

Karsilikli Catismaci/Hiyerarsik
Bagimli/Ahenkli Kapitalistler ulusal
Catigsmaci/Anarsik Uluslararasi  ekonomi | ekonomi icinde
Uluslararas: Sistem I'_Jlkeler sanayilesme ve | tum  Ulkelere  yarar | emekgileri somard.
ticaretten pay alma | sunar. Bu faydalarin | Uluslararasi ekonomide
rekabeti ile ¢atigirlar gergeklesmesi igin, | ise  zengin  Ulkeler
siyasi bir catr | yoksul tlkeleri
olusturmak gerekir somdardr.

Uluslararasi Onemli Ama Oncelikli | . . Giigliye Hizmet Eden,
o Onemli AT

Kurumlar Degil SOémurica.
Gig-Refah Piyasa Catisma

Ekonomik Dinamikler (Devletin ) guvenlzgl, (Serbest  ticaret ve | (Kar arayisi ve bunun
refahi ve bagimsiziigint | sermaye  akimlarimin | sonucu olarak siflar
azamilestirmek) serbestligi) arasi ¢atisma)

Uluslararasi Ticaret Sifir Toplaml Kazan-Kazan Sifir Toplamli

Diinva Ekonomisi Devletlerarasi Sinirlarin Kalktig1 | Kapitalistlerin Rekabet

y Miicadele Alani Kiresel Pazar Alani

Kaynak: https://www.rose-hulman.edu/~casey1l/PGE%?20Structuralism.pdf

1.1.5.4. Teorik Yaklasimlarin Genel Degerlendirmesi

1990’1 yillardan itibaren literatiirde yogun bir sekilde yer isgal eden politik
ekonomiye yonelik teorik yaklasimlar 17. yy’dan itibaren gelistirilmeye baglanmustir.
Teorik yaklagimlarda, ekonomi-politika iligkisi ele alinmakta ve ekonomide optimal

dengeye ulagmayi saglayacak politika onerilerinde bulunulmaktadir.

Burada teorik yaklasimlar ve bu yaklasimlarin politik ekonomi literatiiriine

katkilarini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

- Realist/Milliyet¢i Yaklasim ile ekonomik yapiya uygun kamu miidahalesinin
ekonomik refah iizerinde pozitif etki yaratacagi goriisii iktisatcilar arasinda genel kabul
gormeye baglamistir. Bu goriis, 6zellikle blyik ekonomik buhranlardan sonra ulke
ekonomilerinin girdikleri ¢ikmazdan ancak devlet miidahalesi ile kurtulabildiklerini

uygulamali olarak gostermistir.

- Genel olarak serbest pazar anlayisini savunan ve kamu miidahalesine karsi ¢ikan
Liberal Yaklasim’da, ekonomi ile politika birbirinden ayrilmis ve devletin ekonomik
politikalarda belirleyici degil tesvik edici olmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Bu

yaklasim sayesinde adil uluslararasi rekabet kosullar1 yaratmaya ve ulusal doviz kurlar


https://www.rose-hulman.edu/%7Ecasey1/PGE%20Structuralism.pdf
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arasindaki degisimleri diizenlemeye yonelik kurallar ve diizenlemeler (uluslararasi

rejim) gelistirilmistir.

- Marksist Yaklasim’la liberal ekonomik diizenin yerine devlet planlamaciligina
dayali yeni bir ekonomik-politik sistemin (sosyalist ekonomik diizen) kurulacag: fikri
ortaya atilmigtir. Bu sistemin, sadece ekonomik anlamda degil ayn1 zamanda sosyal-
toplumsal anlamda da degisim ortaya cikaracagi kabul edilmistir. Ancak giiniimiiz

itibariyle bu yaklagim biiyiik 6l¢iide gegerliligini yitirmistir.

Ozetle ele alinan teorik yaklasimlar bir biitiin olarak, birbirini tamamlamak
suretiyle UPE’nin gelismesine katkida bulunmuslar ve ekonomi ile politika arasindaki
karsiliklt iligkinin anlasilmasina yardimci olmuslardir. Bununla birlikte her gecen gun
uluslararasi iligkilerin farkli bir boyutunun ortaya ¢ikmasindan dolayr politik ekonomi

yaklasimi teorik evrimini heniiz tamamlayamamastir.

1.2. KAVRAMSAL VE TEORIK ACIDAN EKONOMIiK BUYUME

Ekonomik blyume bir Glkedeki GSMH artislarinin yani sira ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve politik alanlarda yasanan yapisal degisim siirecini kapsayan kalkinmanin™®,
temel gostergelerinden biridir. Unsal’a gore literatiirde, kalkinmanin ekonomik biiyiime
neticesinde ortaya ¢ikan bir siire¢ oldugunu ileri siiren yaklagimlar mevcuttur. Bu
yoniiyle ekonomik biiyiime, kalkinmanin ekonomik boyutunda énemli hale gelmekte ve
ekonomik bityiime hiz1 yiiksek olan iilkelerin kalkinma hizlar da yiiksek olmaktadir™®.
Ekonomik buyime genel olarak; bir iilkenin, sahip oldugu kit kaynaklarin miktarinda
veya kalitesinde meydana gelen artisin iiretim imkanlart sinirin1 genisletmesi veya
tiretim teknolojisini ve kurumsal cerceveyi degistirerek daha yiiksek iiretim diizeylerine

121 1980’lerden sonra, kiiresellesmenin hiz

ulasmas1 olarak ifade edilmektedir
kazanmasi ile birlikte mal, hizmet ve isgiicli ve 6zellikle sermaye hareketliligi artmis ve
bu hareketler diinya ekonomisinin biiyiimesi tizerinde etkili olmustur'®®. S6z konusu

hareketliligin GU ve GOU’lerin blyimeleri tizerindeki etkileri farkli olmustur. 1990’11

19 Metin Berber, Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, Derya Kitabevi, Trabzon 2011, 8.

120 Fatih Kaplan, Ekonomik Biiyiimenin Dolayli Belirleyicileri: Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel Veri
Analizleri, (Yayimlanmamus Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum
2013, 5-6.

121 Besim Ustiinel, Ekonominin Temelleri, Alfa yayinlar1 5. Basim, 1988, 58.

122 Barry P. B Bosworth, Susan M. Collins, Capital Flows to Developing Economies: Implications for
Saving and Investment, Brookings Papers on Economic Activity, 1999, vol 30(1), s.143-145
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yillara kadar biiylime iktisat¢ilari, bazi iilkelerin digerlerine oranla neden daha yiliksek
biiyiime oranlara sahip oldugu, yani ekonomik biiylimeyi etkileyen faktorlerin neler
oldugu sorusuna farkli cevaplar vermislerdir. Bu kapsamda, fiziki sermaye, isgiicii,
dogal kaynak, beseri sermaye, teknoloji gibi ekonomik faktdrlere sahip olan tilkelerin
fert basina hasila diizeyinin o kadar yiiksek olacagi kabul edilmistir. Ancak, 1960’1l
yillarda dikkat ¢ekmeye baslamasina ragmen séz konusu faktorlerin bazi iilkelerde
neden yetersiz oldugu sorgulanmaya bagslanmis, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren
ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorlerin farkli boyutlar1 ele alinmistir. Ekonomik
biiyiime teorilerinde farkli boyutlarin ele alinmasinin en 6nemli nedenleri arasinda;
geleneksel belirleyicilere yonelik ilginin azalmasi, GU, GOU ve AGU’ler arasinda
yakinsamanin gerceklesmemesi ve teorik-ekonometrik gelismeler gibi unsurlarin yer

aldig séylenebilir123.

Bu kisimda politik ekonomi gostergelerinden dnemli 6lgiide etkilenen ekonomik
biiylime kavramsal ve teorik ¢ercevede ele alinmakta ve ekonomik biiyiimenin tanimi,

kapsami ve teorik ¢ergevesi hakkinda genel bilgiler verilmektedir.

1.2.1. Ekonomik Bilyiimenin Tanimi ve Kapsami

Kavramsal olarak ¢ok genis ¢apli bir olgu olan ekonomik buyiume, bir Glkenin
elindeki kit kaynaklar1 maksimize etmesi veya liretim imkanlarini teknoloji yardimau ile
genisletmesidir. Ayn1 zamanda ekonomik biiylime, iiretim faktdrlerinin kisi basina reel
milli geliri yiikseltecek sekilde siirekli artmasi seklinde de tanimlanabilmektedir®”.
Ekonomik biiyiime agisindan biiyiik 6nem arz eden kriter, milli gelir artisidir. Milli
gelir, bir iilke ekonomisinde ekonomik faaliyetlere katilan iiretim faktorlerinin belirli bir
siirede, genel olarak bir yillik siire i¢inde, elde ettikleri gelirler toplamini ifade

125

etmektedir~>. Milli gelir hem iilkelerin gelismislik diizeyi hakkinda hem de toplumlarin

refah diizeyi hakkinda bilgi vermektedir.

123 Kaplan, 1.
124 Cafer Unay, Makro Ekonomi, 3. Basim, Akademi Yayinlari, Bursa 1983, 248
125 Aziz Kok, Tktisat Ilmine Giris, Seving Matbaasi, Ankara 1972, 85
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Bir iilkenin belli bir donemde {irettigi mal ve hizmetlerin parasal karsiliklariin
toplami olan GSMH™ artis hizinin iilkeler arasinda farkli olmasi, iilkeler arast
gelismislik farkliklarina neden olmaktadir. Sahip olduklar1 kaynaklar1 biylk 6lcude
gelistiren GU’lerin temel amaci, kaynaklarmmn tam kapasite ile c¢alistirilmasini
saglamaktir. GOU ve AGU’lerde ise amag, ekonomik blyume icin gerekli olan
kaynaklar1 elde etmek ve fiili hasila diizeylerini tam kapasite hasila diizeyine
yaklastirmakdir. Ulkeler ekonomik biyiime ile birlikte sosyal, politik ve Kkiiltirel
yapilarinda siirekli gelisim ve degisim yasamaktadirlar. Bu sire¢ icerisinde GU’ler
GOU’lerin &niine gegmekte ve déviz ve kaynak sikintisi iginde olan iilkeler politik
ekonomi agisindan bagimli hale gelmektedirler. Bu ise, ilkelerin birbirlerinin igiglerine
miidahale etmelerine neden olabilmektedir. Dolayisiyla ekonomik biliyiime hiz1 yiiksek

olan iilkelerin uluslararasi arendaki basat rolleri daha gii¢lii olmaktadir.

Her iilkenin ekonomik biiylimeyi gerceklestirmeye ve siirdiirmeye yonelik politik
onlemleri bulunmaktadir. Bu Onlemlerin belirlenmesi ve uygulanmasi biiyiik olglide

127

kamu kesiminin sorumlulugu altindadir Bu kapsamda kamunun Ustlenebilecegi

temel sorumluluklar1 asagidaki gibi siralamak miimkiindiir;

- Ulkeyi dogru firmalara yoneltmek ve dogru firmalarda karsilastirmali iistiinliik
olusturmak; kamu, iiretken yatirnmlardaki artisi giivence altina alarak ve tesvik
politikalariyla 6grenme potansiyeli yiiksek sektorlere 6onem vererek buylime hizinin
artmasint saglayabilirlzs. Ayrica kamu, ihracat yapan firmalara yonelik mali yardim,
siibvansiyon vb. ile Glkenin ekonomik faaliyetlerde karsilastirmali istiinlik elde

etmesine yardimer olabilir'?®,

126 Semih, Aktug, Kavramsal Acidan Ekonomik Biiyiime Ekonomik Kalkinma ve Béliisiim Iliskileri,
www.sosyalpolitika.info, Bilgi Notlar1, 2.

127 Nisfet Uzay, “Kamu Biiyiikliigii Ve Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri: Tiirkiye Ornegi (1970-
1999)”, Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, S. 19, Kayseri 2002, 163-164.
128 Rati Ram “ Government Size and Economic Growth: A New Framework and Some Evidence from
Cross Section and Time Series Data”, American Economic Review, Vol.76, No.1, 1986, 91; Murat A.
Yiilek, “I¢sel Biiyiime Teorileri, Gelismekte Olan Ulkeler ve Kamu Politikalar1 Uzerine”, Hazine Dergisi,
S. 6, 1997, 12.

129 Frik S. Reinert, “The Role of the State in Economic Growth”, Journal of Economic Studies, 26, 4/5,
1999, 281
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- Altyap1 hizmetlerini saglamak; klasik ve neo-klasik iktisatcilarin da kabul ettigi
bu sorumluluga gore kamunun, ozel sektoriin gelismesini saglayacak altyapiyi

saglamas, etkin sermaye arzin artirarak biiyiimeyi tesvik edebilir'*°.

- Ozel yatirimlar tesvik etmek; kamunun 6zel sermaye birikimini dogru sekilde
tamamlamasi ve dolayli olarak gerekli kamu mallarini saglayarak 6zel yatirimlar icin
ortamini iyilestirmesi sayesinde kamu projeleri girisimciligi ve 06zel yatirimlar
hizlandirarak iktisadi biiytimeyi tesvik edebilir. Boyle durumlarda kamu yatirimlar
basaril1 6zel sektor faaliyetleri ve ekonomik biliyiimenin onemli bir belirleyeni haline
gelebilir'®,

- Standartlar Olusturmak; kamu, islem maliyetlerini diisiirmek i¢in standartlagsmis

kitle Gretimine gecisi saglayabilir™.

- Kalifiye eleman temin etmek; kamu {iretim ve yoOnetim siirecine katilan
bireylerin niteliklerini artirmaya, yani beseri sermaye diizeyini ylikseltmeye yonelik
yatirimlar (egitim, saglik vb.) yaparak verimliligi ve dolayistyla ekonomik biyimeyi
artirabilir.

- Talep yaratmak; Say Kanunu’nun gegerli olmadigi kosullar altinda kamu, talep

yaratilmasina y6nelik politikalar uygulayabilir*®,

- Teknolojik ilerlemenin saglanmasi; kamu sahip oldugu maddi imkanlar

kullanarak ekonomik biiytime icin gerekli her turlu teknolojik olanag: saglayabilir.

- Politik Istikrar1 Saglamak; kamu, miilkiyet haklarinin korunmasi, biirokrasinin
azaltilmasi, demokrasinin isletilmesi, hukukun {stiinligiiniin kabul edilmesi gibi
konularda istikrarli ve katilimcr yasal gergeve olusturarak politik belirsizligi azaltabilir.
Boylece yurtici ve yurtdist yatirnm hizimi yiikselterek ekonomik biiylimeye katki

saglayabilirl34.

130 |MF, Sweeden Selected Issues-The Role of Government, IMF Country Report No.01/169, September,
2001 <http://www.imf.org/external/pubs/cat/longres.cfm?sk=15383.0>, Erisim Tarihi: 03.04.2014, 17
131y umei Cao, and Li Michael, The Long Run Causality Between Government Size and Economic Growth
A Comparative Study of Four Asian Tigers Over The Period of Industrialization and Post
Industrialization, http://www.ntu.edu.sg/nbs/ae/WP-Series/wp2001-03.pdf, ErisimTarihi: 03.04.2014, 5;
Trish Kelly, “Public Expenditures and Growth”, The Journal of Development Studies, Vol.34, No.1,
1997, 63

132 yzay, 163

3 Uzay, 164

B34 IMF, 17
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- Ulusal Savunmayi Saglamak; kamu milli savunmay1 saglayacak kadar giicli

olursa, Ulkenin Uretim ve pazarlama olanaklar artar.

- Sosyal Uyumu Olusturmak; kamunun transfer harcamalari yoluyla sosyal
uyumlastirmayi saglayabilmesi, isgiicti verimliliginin dolayisiyla biylmenin artmasina

katk1 saglayacaktir.

1.2.2. Ekonomik Buylimeye Yonelik Teorik Yaklasimlar

Ulkeleraras1 gelir farkliliklarinin nedenlerini, yani ekonomik biyiimeyi etkileyen
faktorlerin neler oldugunu agiklamaya yonelik teorik yaklasimlari temel olarak ii¢ baslik
altinda ele almak miimkiindiir. Bunlar klasik ve modern, Neo-klasik ve i¢sel biuyume
teorileridir. Klasik ve modern teorilerde buylimenin, sadece sermaye birikimi,
makinelesme ve is boliimii ile gergeklestigi kabul edilmistir. Neo-klasik modelde emek
ve sermaye ile birlikte digsal teknolojik gelismenin biiylimeyi belirleyen faktorler
oldugu kabul edilmistir™. i¢sel biiylime teorilerinde ise ig¢sel teknolojik gelisme, beseri
sermaye, Arastirma-Gelistirme (Ar-Ge) faaliyetleri, dis ticaret, kamu politikalar1 gibi
faktorlerin biliyiime iizerinde etkili oldugu savunulmustur™®. Dolayisiyla ¢aligmanin bu
kisminda biiyiime literatiiriiniin gelisimi dogrultusunda 18. yy’dan giliniimiize kadar
klasik-modern, neo-klasik ve igsel biiylime iktisat¢ilarinin teorinin gelisimine yaptiklart

katkilar Gizerinde durulmaktadir.

1.2.2.1. Klasik ve Modern Biyume Teorileri

Ekonomik biyume teorisinin temelleri klasik iktisatgilarin galigmalarina
dayanmaktadir. Bu arastirmacilar ekonomik biliylime kavramindan ¢ok ekonomik
biiyiime siirecinin nasil gerceklestigi ve ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorlerin neler
oldugu ile ilgilenmislerdir. Bu kapsamda; gelisen ig boliimii ve dis ticaret, artan niifus
ve dolayisiyla emek miktari, toprak, teknolojik ilerleme, eksik rekabet ve yatirim
oncelikleri gibi faktorlerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri incelenmistir™’. Bu

anlayisa gore biiylimenin kaynagi olan tasarruflar, yatirimlar ve sermaye birikimi bir

135 Hasan Alp Ozel, “Ekonomik Bilyiimenin Teorik Temelleri”, Cankiri Karatekin Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Ozel, C. 2, S. 1, Cankir1 2012, 64.

136 Ozel, 64

137 Kaplan, 9.
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ekonominin olmazsa olmazlarindandir. Tam rekabet piyasasi sartlar1 altinda sermaye
daha etkin bir sekilde degerlendirilerek maliyet minimize edilmekte, kar ise maksimize
edilmektedir. Karin artmasina paralel olarak da sermaye ve yatirimlarda da ayni1 oranda

bir artis meydana gelmektedir'®,

Klasik iktisat¢ilarin ekonomik biiyiime konusunda yaptiklari ¢aligmalari, modern
biiylime teorileri izlemistir. Modern biiyiime teorilerinin iiretilmesine yol agan temel
faktor, 1929 Biiyiik Diinya Buhrani ve II. Diinya Savasi sonrasinda tilkelerarasindaki

13 Bu donemde Keynes teorileri ile ekonomik

gelir farkliliklarinin  artmasidir
duraganligin ¢oziilmesine ve ekonomik biiyiimenin gerceklesmesine yonelik mali ve
iktisadi politikalar uygulama alan1 bulmustur. Harrod ve Domar’in Keynezyen biiylime
teorisine yonelik katkilar1 ile ekonomik biiylimeye yonelik g¢alismalar artmistir™*.
Yatirimlarin sadece toplam talep iizerindeki etkisini dikkate alarak ekonomik biiyiimeyi
aciklayan Keynes yaklagimi, yatirimlarin sermaye birikimi iistiindeki etkisini de dahil
eden Harrod-Domar modeli tek mal ve iki faktore dayanmaktadir. Ekonomilerde tek bir
mal hem tiiketimde hem de yatirimda kullanabilmek i¢in iiretilmektedir. Para faktorii
ekonomilerde yer almadigindan Otiirli parasal fiyatlar bulunmamaktadir. Bu modele
gore devlet ekonomik faaliyetler ylritmemekte, ekonomik kararlarin tiimii 6zel karar
mekanizmalari tarafindan alinmaktadir**!. Bu modele gore, ekonomideki net yatirim,
hem firetilen hasilaya yonelik talebi hem de hasila Uretmek igin gerekli ekonomik

kapasiteyi artirarak biiyiimenin ger¢eklesmesini saglamaktadlrm.

Keynezyen analize yonelik elestirilerin yapildigi donemlerde Harrod-Domar
modeli de elestirilmistir. Bu kapsamda modelin 6zellikle bigak sirtinda denge
goriisiiniin GOU ve AGU’leri tanimlayamadig ileri siiriilmiistiir. Buna gore, dengeli
bliylimeyi saglayacak biiylimenin tutturulamamasi halinde ekonomiler enflasyonist ya
da deflasyonist istikrarsizlik silirecine girecektir. S6z konusu temel elestiri
dogrultusunda, 1960’11 yillarda Klasik iktisadi anlayis ¢ercevesinde yeni modeller

gelistirilmeye baslanmistir. Bu modeller ekonomide tam rekabet, Gretim faktorlerinin

138 Ahmet incekara ve Y. Ferda Tatoglu, Tiirkive Ekonomisinde Son Yillarda Yaganan Yiiksek Oranli
Biiyiime Rakamlarimin I¢ Piyasa Uzerindeki Etkileri, Istanbul, Istanbul Ticaret Odasi, Tiirkiye Ekonomisi
Yayinlari, Yayin No: 2008-56, 22-23.
139 Kaplan, 9.
10 fncekara ve Tatoglu, 23.
iii Turkan Turan, Iktisadi Biiyiime Teorisine Girig, Yalin Yayincilik, Istanbul 2008, 27.

Ozel, 65
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paylart ve bu faktorlerin marjinal verimliligine gore olusturulmustur. Uzun donemde
ekonomilerin kararli ya da dengeli biiylime siirecine gireceklerini 6ne siiren Neo-klasik
blylme teorisine gore, ekonomik biylmeyi etkileyen temel faktorler; fiziki sermaye,

emek ve digsal teknolojik gelismedirm.

1.2.2.2. Neo-Klasik Buylume Teorisi

1965 yilinda Solow-Swan tarafindan gelistirilen Neo-Klasik biylime Teorisi,
1980°li yillara kadar ¢esitli iktisatgilarin katkilart ile buylime literatirine hakim
olmustur**. Beseri sermaye ve iiretkenligi dikkate almayan bu teoriye gore, sermayenin
azalan marjinal verimliliginin bir sonucu olarak uzun dénemde ekonomik buytme,
digsal teknolojik gelismeye bagli hale gelmektedir. Bu durumda ise denge konumundaki
bliylime hizi, tasarruf egilimlerinden 6zerk bir yapr teskil etmektedir. Kapali bir
ekonomi, rekabetci piyasalar, rasyonel davranan bireyler, retim faktorleri sermaye ve
isgiiclinlin her biri i¢in dlgege gore azalan getiri, liretim fonksiyonu icin sabit getiriyi
ongoren bir liretim teknolojisi gibi varsayimlara sahip teoriye gore, kamunun piyasaya
dogrudan miidahalesi s6z konusu olmamalidir. Bu varsayimlar altinda, ekonomik
bliylime; teknoloji sabitken iiretim faktorlerinden kullanilan miktarin artmasi, iiretimde
kullanilan faktorler sabitken teknolojinin ilerlemesi ve hem iiretim faktorlerinin arzinin

artmasi, hem de teknolojinin ilerlemesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir®.

Neo-Klasik Blylme Teorisi’ne gore, calisan basina diisen yatirim, yipranmaya
esdegerdedir ve bundan dolay1 ¢alisan basina degismeyen durum, duragan durumu
meydana getirmektedir. Tiiketimi artiran duragan durum sermaye diizeyi ise sermaye
diizeyinin altin kuralinm1 ortaya ¢ikarmaktadir. Sermayenin altin kurali, ¢alisan basina
diisen ¢1kt1 ile calisan basina diisen yipranma arasindaki farkin en fazla oldugu sermaye

diizeyini gostermektedir*®. Bu teori ile literatiire giren yakinsama hipotezi (GU ve

3 Ogel, 65; ismail Siriner ve Yilmaz Dogru, Tiirkiye'de Biiyiimenin Ekonomi Politigi: 1980 Sonrasi
Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Bir Inceleme, Dipnot Yaymevi, Ankara 2008, 11.

1% Incekara ve Tatoglu, 25; Isaac, Ehrlich, “The Problem of Development: Introduction”, The Journal of
Political Economy, Vol. 98, No. 5, Part 2: The Problem of Development: A Conference of the Institute
fort the Study of Free Enterprise System, 1990, 1

145 flker Parasiz, Makro Ekonomi Teori ve Politika, 8. Baski, Ezgi Kitapevi Yayinlari, Bursa 2003, 840;
Y. Nihal Ercan, “igsel Biiyiime Teorisi: Genel Bir Bakis”, Planlama Dergisi, Ozel Sayi, DPT’nin
Kurulusunun 42. Yil1, 2002, 130.

148 Erdal Unsal, Makro Iktisat, Imaj Yayncilik, Ankara 2007, 593-596.
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GOU’ler arasindaki gelir farkinm uzun dénemde yok olacagi gorisii)**’ cok sayida

uygulamali calismanin yapilmasini saglamistir.

1970’i yillarda iktisat¢ilarin yasanan enerji krizinin de etkisi ile ekonomik
dalgalanmalar ve krizlere yonelmeleri ekonomik biiyiime konularina yonelik ilgiyi
azaltmistir. 1970’11 yillarda ekonomi literatiiriinde daha ¢ok iktisadin mikro temelleri ve
kisa donemli dalgalanmalar incelenmeye baslanmistir. Ekonomik blyimenin
belirleyicilerine yonelik mikro temelli galismalar, ekonomik blylmeyi etkileyen tim
faktorlerin biiylime modellerine dahil edilmesine olanak saglamistir. Mikro temelli
caligmalarin yam1 sira {lkelerarasindaki gelir farkliliklarin artmasi (yakinsama
hipotezinin reddedilmesi) Neo-klasik modelin sorgulanmasina yol ac¢mistir. Bu
kapsamda biyumeyi teknolojik gelismeye dayandiran Neo-klasik Model’in teknolojik
gelismenin nasil ortaya ¢iktigini agiklayamamasi temel elestiri konusu olmustur. S6z
konusu gelismeler sonucunda 1980°li yillarin ortalarindan itibaren literatiirde icsel

biiyiime teorileri olarak bilinen yeni modeller iiretilmeye baglanmistir**.

1.2.2.3. Yeni Buytime Teorileri

Ekonomik biiyiimeyi etkileyen tiim faktorlerin sistemin kendi i¢inde olustugunu
one siiren igsel bilyiime yaklagimmin temelleri**®, bilyiik lclide Romer ve Lucas’in

caligsmalarina dayanmaktadlr150

. Bu yaklagima gore, Neo-Klasik Biylime Modeli
ekonomik biyume modeli olmaktan gok ABD ekonomisinin biiyiimesini agiklamakta ve
GOU’lerin ekonomik biiyiimesini agiklama getirememektedir'®’. Bircok iktisatcinin
gorlsleri dogrultusunda gelistirilen modelleri kapsayan yeni biiyliime teorileri genel
olarak ekonomik buyimenin, mevcut piyasada faaliyet gergeklestiren ekonomik
birimlerin  i¢sel, yani kendi inisiyatiflerine gore belirlendigini  goriisiini

savunmaktadirlar. Yeni biiyiime teorilerine gore blyumenin temel belirleyicileri; niifus

147 Muhsin Kar ve Sami Taban, “Kamu Harcama Cesitlerinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 58, Say1: 3, 2003, 148.

148 Kaplan, 10-11.

9 Ercan, 130

%0 Bzel, 67

51 E. Robert, Lucas, “On The Mechanics of Economic Development”, Journal of Monetary Economics,
Vol. 22, Issue 1, 1988, 7
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artigi-beseri sermaye, teknolojik gelisme, teknolojik gelismeler-ticari politikalar ve

152
kamu harcamalaridir <.

Ekonomik blylmeyi etkileyen temel faktorlerin niifus artisi ve beseri sermaye
oldugunu ileri siiren yeni blytme modelinde (Becker, Murphy, Tamura, Rosenzweig ve
Lucas vb.), beseri sermaye birikiminin dogurganlik oranina bagli oldugu kabul
edilmektedir. GU’lerde niifus artis1 sonucu ortaya ¢ikan isgiiciiniin nitelikli hale gelmesi
icin yapilan harcamalar, ¢cocuk sahibi olmak i¢in katlanilan maliyetten kat kat fazladir.
Bu nedenle beseri sermaye birikiminin artirllmasina yonelik yatirimlar, hem genel
fiyatlar seviyesine hem de gelir diizeyine bagli olarak degiskenlik arz etmektedir. Beseri
sermayedeki artis hizinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi Solow’un dissal
teknolojisinden daha ylksektir. Clnkid teknolojiyi reten ve kullanan nitelikli
isgiiciidiir153. Nitelikli isglici miktarindaki artigla artan beseri sermaye diizeyi, hem
isgiiciiniin hem de diger Uretim faktorlerinin verimliligini artirmak suretiyle ekonomik

biiytimenin gerceklesmesini saglamaktadir™”,

Ekonomik biiylimenin motorunun piyasa gili¢clerinin etkisi ile ortaya c¢ikan
teknolojik gelisme oldugunu ileri stren biylime modelinde (Romer), karlarini
maksimum yapmak isteyen yatirimcilarin Ar-Ge sektoriinde yeni mal ve/veya Uretim
teknolojisi lireterek monopol gii¢ elde ettikleri savunulmaktadir. Bu gii¢c sayesinde Ar-
Ge sektoriine yonelik fiziki ve beseri sermaye yatirimlarinin yapilmasi teknolojinin
gelismesine ve dolayisiyla uzun donemli biliylimenin saglanmasina katkida

bulunmaktadir®™®,

Teknolojik gelismeye dayali model, teknolojik gelismeleri
icsellestiren Arrow teorileri ile benzerlik arz etmekte ve beseri sermaye ile teknolojik
bilgiyi bir arada ele almaktadir™®. “Arrow Modeli’nde bilginin sadece monopol karlar
tizerinden degil ayn1 zamanda, bilgi yayilimi (spillover) ve yaparak 6grenme (learning

157

by doing) yoluyla tiim ekonomiye katki saglayacagi belirtilmektedir Blyume

Uzerinde isi yaparak Ogrenme sayesinde kazanilan deneyim, egitim-Ogretim

152 Ehrlich, 3-4

153 Ercan, 131

> ucas, 25

155 Bzel, 68; M. Paul Romer, “Endogenous Technological Change”, The Journal of Political Economy,
Vol. 98, No. 5, Part 2: The Problem of Development: A Conference of the Institute for the Study of Free
Enterprise System, 1990, 71

158 7s0lt Becsi, Ping Wang “Financial Development and Growth”, Economic Review, Federal Reserve
Bank of Atlanta, Four Quarter, 1997, s. 51

17 Ozel, 69
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faaliyetleriyle ortaya gikan beseri sermaye kadar etkili olabilmektedir'®®, Bu nedenle
i¢sel teknoloji temelli biiylime modelinde, teknolojik bilgi seviyesi, disa a¢iklik diizeyi
ve beseri sermaye birikimi agisindan zengin olan ulkelerin blyiime hizinin daha yiiksek

oldugu savunulmaktadir™®.

Teknolojik gelismeler ve ticari politikalara dayali yeni biiylime teorisinde
(Grossman ve Helpman), teknolojik gelisme sayesinde gelisen iiriinlerin dis ticarette
karsilagtirmali bir {istiinliik saglanmasina neden oldugu ve diinya ticaretinde bir artis
meydana getirerek biiyiimeye katki sagladigi ileri siiriilmektedir™®. Bu modelde, ticari
serbestlesmenin hem mal-hizmet akimi hem de teknoloji transferi saglayarak verimlilik

ve dolayisiyla hasila artisina imkan tanidigi kabul edilmektedir.

Kamu harcamalar1 modelinde (Barro, King-Rebelo, Jorgenson, Yun vb.), kamusal
harcamalarin ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigi ele alinmistir. Buna gore, 6zel sektor
genel ekonomik tiretim agamasinda kamu mallarini tiretmek konusunda yeterli degildir.
Bu dretimlerin kamu eliyle gergeklestirilmesi ekonomik buyime hizini artiracaktir.
Kamunun kar amaci giitmeyen politikalar uygulayarak, Ar-Ge faaliyetlerine yonelik
tesvik etmesi, egitim, saglik vb. alt yapi1 hizmetlerini yerine getirmesi, pozitif
digsalliklar yaratarak maliyetlerin diigmesine ve biiylime hizin1 artmasma katki

saglayacaktir'®,

1.3. POLITIK EKONOMININ EKONOMIK BUYUME UZERINDEKI
ETKILERI

Biiyltime literatiiriinde 1990’11 yillardan itibaren ekonomik biiylimeyi etkileyen
faktorlerin farkli boyutlar1 ele alinmistir. Diger faktorler sabitken, ekonomik biiyiime
uzerinde etkili olan temel faktdrlerden biri olan politik ekonomi, kapsaminda yer alan
gostergeler Gzerinden ekonomik buyime surecini etkilemektedir. Glnlmuzde Ulkeler
aras1 gelir farkliliklarin1 azaltmak tim dinya dlkelerinin temel hedeflerinden biridir.

Bunu saglamak ise biiyiik 6l¢iide politik ekonomi gostergelerinin istikrarlt olmasini

158 Carmen D. Alvarez, Albelo, “Complementarity Between Physical and Human Capital, and Speed of
Convergence”, Economics Letters, Vol. 64, Issue 3, 1999, 360

9 Ercan, 131-132

180 M. Gene Grossman, Elhanan Helpman, “Product Development and International Trade”, The Journal
of Political Economy, Vol. 97, No. 6, 1989, 1262.

161 Ozel, 69
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gerekli hale getirmektedir. Ciinkii istikrarli ekonomik ve politik belirlemelere sahip
tilkeler digerlerine gore daha hizli bir gelisim trendi sergilemektedirlerlﬁz. Ulusal ve
uluslararasi rekabet giicliniin 6nemli parametrelerinden biri olan politik ekonominin
ekonomik blylme Gzerinde; verimlilik artigi, yatirim firsatlari, istihdam olanaklar1 ve
siyasi ve ekonomik istikrar gibi etkileri bulunmaktadir. Bu etkiler gerek tek tek, gerekse
birbirleriyle etkilesim sonucunda ekonomik biiylimenin gergeklestirilmesine ve

surdirilmesine katkida bulunmaktadir.

1.3.1. Verimlilik Artis1 Saglama

Bir iilkenin gelismislik diizeyini 6lgmede kullanilan temel gostergelerden biri
verimliliktir. Verimlilik, tiretimde kullanilan her bir iiretim faktoriiniin (kismi) ve/veya
tiim tiretim faktorlerinin (toplam) {iretime katkisinin atmasi ya da tretim faktorlerinin
rasyonel kullaniminin saglanmas1d1r163. Surduriilebilir ekonomik biiyiimenin saglanmasi
icin faktor donanimi veya verimlilik diizeyinde artis olmasi1 gereklidir. Buna gore {iretim
ve verimlilik diizeyindeki degismeler biiyiik 6l¢iide iiretim siirecinde kullanilan girdilere

bagh olmaktadir™®.

Her Glkenin faktor verimliligi, teknoloji Uretme, pazarlama ve yenilikleri
kullanabilme kabiliyetlerine gore farklilik arz etmektedir. Bu konudaki temel sorun
verimlilik artiginin piyasalarin ortaya cikardigi bir etki mi oldugu, yoksa verimlilik
adma tilkelerin uyguladiklart politikalarin sonucu mu oldugudur. Verimlilik ile piyasa
sartlar1 arasindaki iliskiler tek boyutlu olmayip, karmasik bir yap1 sergilemektedir165.
Ozellikle GOU’lerde verimlilik artis1 saglayacak Ar-Ge faaliyetleri, bilimsel ve
teknolojik alt yap1, bilim adami, miithendis ve teknisyen yetistirilmesi gibi yatirimlar tek
tek firmalarin veya kurumlarin iistesinden gelemeyecekleri kadar biiylik harcamalar

gerektirdigi icin bu yatirimlar genellikle kamu tarafindan gerceklestirilmektedir'®®. Bu

nedenle verimlilik olgusu yalnizca piyasa giigleri ile smirli olmamali, kamu temelli

162 Ferhat Apaydimn, Biiyiimenin Ekonomi Politigi: Tiirkive Ornegi, (Yiksek Lisans Tezi), Hitit
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Ana Bilim Dal1, Corum 2013, s. ii

183 Y1lmaz Dogru, Ismail Siriner, “Tiirkiye Ekonomisi’ nin Biiyiime Dinamikleri Uzerine Bir
Degerlendirme”, Kocaeli Universitesi Kocaeli Universitesi Yonetim Bilimleri Dergisi (3: 2), Kocaeli
2005, 177-179

164 yaprakli, 2005, 53.

%5 Dogru ve Siriner, 178

186 Mehmet Duman, ‘Kiiresellesme Caginda Tiirkiye Ekonomisinde Bagimlilik ve Biiyiime’, Bilgi: Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1 2, Adapazari, 2000, s. 38.
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politikalar uygulanmalidir. Bu kamusal politikalar ¢ok dikkatli sekilde olusturulmali ve
islerligi siirekli sinanmalidir. Zira yanlis politikalar; optimal olmayan kamu
harcamalarina, 6zel sektor yatirnmlarinin azalmasina, azalan verim kosullarinin ortaya
cikmasina, piyasa sartlarina hemen uyum saglanamamasina vb. yol agarak, ekonomik

biiyiimeyi olumsuz yénde etkileyebilir'®’.

Bir iilkede girdilerin miktarinin ve kalitesinin artirilmasi genellikle o iilkenin
kendi kosullarina uygun belirsizlik icermeyen ekonomik ve politik belirlemelerine
baghdir. Kiiresellesme siirecinin etkisiyle ortaya ¢ikan ekonomi politikalari, uluslararasi
faktor hareketlilikleri, artan rekabet ve teknoloji transferlerine uygun politik
belirlemeler hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde optimal kaynak dagilimima ve
minimum fiyat-maliyete olanak tanimaktadir™®®. Bu firsatlardan yararlanabilen ve basta
iilkelerle ekonomik biitiinlesme hareketi igine giren iilkelerde kismi ve toplam faktor
verimliligi artmaktadir. Verimlilik duzeyinin yikselmesi, ulkelerin buyumesine ve

gelismislik diizeyinin artmasina yardimei olmaktadir.

1.3.2. Yatirim Firsatlar1 Yaratma

Politik ekonominin ekonomik biiyiimeyi etkilemesinin en 6nemli yollarindan bir
digeri, yeni yatirrm firsatlarina olanak tanimasidir. Ulkelerin yapisal déniisiimiiniin
saglanmasinda ve iilkeler arasi gelir farkliliklarinin olusmasinda temel faktoér olan
tiretken yatirnmlar, giinimiiziin kiiresel diinyasinda rekabet edebilmenin temel
belirleyicisi konumundadir. Dlnya ekonomisinde meydana gelen gelismeler sayesinde
tiim fiyatlar daha seffaf hale gelmekte ve islem maliyetleri azalmaktadir. Bu durum,
biiyiilk oranda yatirim olanaklar1 yaratmakta, iiretimi artirmakta ve sadece verimli
firmalarin piyasada kalmasina neden olmaktadir. Maliyetlerin diismesiyle yogunlasan
rekabet ortami firmalari/iilkeleri yeniden yapilanmaya ve pazar stratejilerini gézden
gecirmeye zorlamakta ve firmalarin esnek iiretime adapte olabilmelerine yardimci

olmaktadir.

Verimlilik artisinda oldugu gibi yatirim firsatlar1 yaratilmasinda da sadece piyasa

giiclerine giivenmek yeterli olmamakta, kamu destegine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica

%7 Uzay, 169
1%8 Saygili, Cihan ve Yurtoglu, s. 177
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kamunun yatirim firsatlart yaratmasi sosyal devlet anlayisinin da bir geregidir. Cunku
yatirim firsatlarinin  devlet eliyle gilivence altina alinmasi, ekonomik biiylimenin
siirdiiriilebilmesi agisindan dnem arz etmektedir'®®. Ancak her tiirlii yatirimin kamu
tarafindan yapilmasi, hem kamu iizerine asir1 maliyet yiiklemekte hem de islerin yavas
ilerlemesine neden olmaktadir. Halbuki 6zel sekttre verilecek kamu mulki ya da Yap-
Islet Devret seklindeki isletme hakki gibi uygulamalar, kamu-ozel isbirligi sayesinde
daha rasyonel sonuglar alinmasina olanak tanimaktadirlar. Boylece Ulkelerin ekonomik
yapisina uygun tretken yatirimlarin diizeyi artmakta, istihdam olanaklar1 genislemekte
ve kamu sorumluluklar1 paylasilarak daha farkli politikalara zaman ve imkan
yaratabilmektedir. Politik ve ekonomik istikrarin oldugu iilkelerde hem yerli hem de
yabanci yatirimlardaki artis oraninin, tiketimin ddnemsel artis oranlariyla uyumlu
hareket etmesi, fiziki ve beseri sermaye birikimi ve teknolojik gelisme gibi faktorlerin
verimliligini artirarak ekonomik blyumenin siirdiiriilebilir hale gelmesine yardimci

olmaktadir'™.

Kamu iretken yatirimlarin artmasina yonelik faaliyetler gerceklestirirken,
enflasyon, cari denge, biitce dengesi ve issizlik gibi makroekonomik gostergelerin
istikrarma yonelik politika tedbirlerini de gbz dniine almalidir. I¢ ve dis denge amacina
uygun politika araglart kullanarak iilke ekonomisinin bir biitiin olarak gelismesine
yardimct olmalidir. Aksi durumda, etkin olmayan kamu yatirnmlari ve kamu
isletmelerinin kamu agiklarini artirmasi, teknolojik gelisme i¢in gerekli faaliyetlerin
desteklenememesi, fiyat istikrarsizliginin 6zel sektor sanayi yatirimlarini engellemesi ve
dis ticarette rekabet dUstiinliigii saglanamamasi gibi nedenler yatirim oranlarinda
dissmeye yol agacaktir '™, S6z konusu faktorler, ekonomik ve politik dengesizlikler
yaratip gelecegi belirsizlestirerek spekilatif ataklara, kredi piyasalarinda daralamaya ve

ekonomi yonetiminde basarisizliklarin olusmasina neden olabilecektir®".

%9 Dogru ve Siriner, 172

70 Saygili, Cihan ve Yurtoglu, s. 10

" Dogru ve Siriner, 168

72 Jnal Targan ve Digerleri, Enflasyonist Ortamda Faiz Politikalar: ve Isletmeler Uzerindeki Etkileri,
ITO Yayimlari, istanbul 1990, 19-20.
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1.3.3. istihdam Olanaklar1 Yaratma

Ulkelerin ekonomik ve politik istikrar seviyeleri yikseldikce, reel sektorlerin
ekonominin toplam tiretiminden ve istthdamindan aldiklar1 paylar da artmaktadir. Reel
sektor iginde ise ekonomik gelismeye bagli olarak bir doniisiim gerg¢eklesmektedir. Bu
baglamda, Ozellikle tarim ve sanayi sektoriinde g¢alisanlarin sayisi azalirken, hizmet

sektoriinde istihdam edilen kisi sayis1 artmaktadir.

Hizmet sektoriindeki gelismenin istihdam tizerinde birbirine zit iki etkisi
olusmaktadir. Birinci etki, hizmetlerin yeni is olanaklar1 yaratarak isttihdami arttirmasi,
ikinci etki ise yeni teknolojilere dayali hizmetlerin geleneksel yapiya sahip bazi iglerde
calisan istihdami azaltmasidir. Bilgi ekonomisi ile birlikte Gretim ve hizmet sektoriinde
tekrarlanan isler i¢in isci talebi azalmakta, yalnizca nitelikli ¢alisanlar ve yoneticiler i¢in
talep artis1 olmaktadir. Hizmet sektoriiniin gelisimiyle birlikte yeni istihdam kapilar
acilirken, nitelikli iggiicti ihtiyaci1 artmaktadir. Teknolojideki degisim, 6zellikle bilgi ve
iletisim teknolojilerinin kullanilmaya baslanmasiyla birlikte, hizmet sektorlerinde
calisan egitimli ve yiiksek beceri sahibi isglicii daha degerli hale gelirken, diislik
beceriye sahip olan isgiici gorece degersiz hale gelmektedir. Bununla birlikte,
teknolojik degismelere bagli olarak isgiicii talebindeki kaymalar zaman zaman yiiksek
beceri sahibi isgiiciiniin de isini kaybetmesine yol agabilmektedir. Ayrica, teknolojiye
dayalt yeni hizmet iiretim sistemleri, daha az isgiici ile daha fazla {iretimin

gerceklestirilmesini sagladig i¢in, GOU’lerde kitlesel issizlige neden olabilmektedir’".

Kiiresel ekonomik yapinin ortaya ¢ikardigi bu durum karsisinda politik ekonomi
acisindan yapilmasi gereken kamunun yeni istihdam alanlarina uygun nitelikte isgiicii
yetistirmesi ve/veya issiz kalanlara yeni istihdam olanaklar1 yaratmasidir. Ozellikle
GOU’lerde kirdan kente go¢ ve yiiksek dgretim mezuniyetinin etkisi ile artan isgiicii
arz1 miktari, nitelik acisindan yeterli olmadig1 i¢in isgiicii talebine konu olamamakta ve

174

igsizlik oranlarinin yiikselmesine yol agmaktadir™". Ciinkii serbest piyasa kosullari

altinda 6zel sektor tcretleri deneyime ve nitelige gore belirlenmektedir.

173 Adem Turkmen, Uluslararasi Hizmet Ticareti ve Ekonomik Biiyiime: Tiirkive Uzerine Ekonometrik Bir
Analiz (1974-2011), (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum 2012, 53-54.

Y Dogru ve Siriner, 176
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Ozel sektorde istihdam edilmeyen isgiicii kamu sektdriine yonelmektedir. Ancak
geng ve bagimli niifusun fazla olmasi, emeklilik yasinin yiikseltilmesi, emekliligi
geldigi halde maas diisiikliigli gerekgesi ile emekli olmanin tercih edilmemesi ve
yapilan sinavlar sonucunda uzmanlik alani disinda g¢alismak zorunda kalinmasi gibi
nedenlerle kamu da istihdam konusunda yeterli olmayabilmektedir. Bu asamada
kamunun yapmasi gereken, 6zel sektore destek vererek ve kamu imkanlarini sunarak
ekonominin kosullarina uygun nitelikli eleman yetistirilmesine destek saglamak ve bilgi
donanimi yiiksek isgiicii ile tlkenin gelismislik diizeyine ve ckonomiye katkida

bulunmaktir.

1.3.4. Politik ve Ekonomik Istikrar Saglama

Politik ekonominin ekonomik biiyiimeyi etkilemesinin en 6nemli yollarindan bir
digeri ise politik ve ekonomik istikrarin saglanmasina olanak tanimasidir. Politik ve
ekonomik istikrarsizlik, bir {ilkenin ekonomi politikalarina iliskin belirsizlik ortami
yaratarak, yatirrmlardan beklenen getirinin azalmasina®’®, yatirmlarin ertelenmesine®°,
ulusal fiziki ve finansal sermayenin iilke disina ¢ikmasina ve yabanci sermayenin
lilkeye gelmemesine®”’ yol acarak, kaynaklarin verimsiz sekilde kullamilmast,
maliyetlerin yiikselmesi ve ekonomik biiylime hizinin yavaglamasi sonucunu

dogurabilmektedir.

Politik istikrar ekonomik istikrarin 6n kosulu konumundadir. Ciinkii politik
istikrar beraberinde ekonomik istikrari, ekonomik istikrar ise biiylimeyi getirmektedir.

Politik istikrarin az oldugu bir iilkede ekonomik biiyiime oranlar1 diisiik olmakta ve

178

hatta ekonomik-finansal krizler yasanabilmektedir Politikanin makroekonomik

performans Uzerindeki etkisini inceleyen yeni politik makroekonomi, kamu gicilnu
elinde bulunduran iktidar partilerinin bazen ideolojilerini ekonomi politikalarina
yansitarak, bazen de oy oranlarini artirma cabalariyla popiilist politikalar uygulayarak

179

genel ekonomi iizerinde etkili olduklarina isaret etmektedir~"". Bu baglamda kamu

!> Asteriou ve Price, 386.

' Abdiweli, 97.

" Lensink, Hermes, ve Murinde, 87.

8 Erdogan, Alkin, Blyiime-Istikrar-Yabanci Sermaye Iligkisi, T.C. Merkez Bankasi, insan Kaynaklar:
Genel Miidirligi-Egitim Mudirlig, 2010, 13.

" Timur Han Giir ve Hale Akbulut, “Gelismekte Olan Ulkelerde Politik Istikrarin Ekonomik Biiyiime
Uzerine Etkisi”, Sosyoekonomi Dergisi, Say1: 1, ss. 281-300, 2012, 283.
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giiciinii elinde bulunduran hiikiimetlerin uygulamaya koyduklar1 (issizlik ya da
enflasyona yonelik) politikalar, hasila, fiyat, gelir dagilimi vb. makro ekonomik
degiskenler tizerinde etkili olmaktadirlar. Politik ve ekonomik belirlemelerin birbirleri
ile uyumlu olmasi, ekonomik reformlarin etkili olmasini saglayarak, tasarruflarin ve reel
yatirimlarin artmasina ve dolayisiyla ekonomik biiylimenin gergeklesmesine olanak

saglamaktadir.

Ulke ekonomisinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden kamu giiciiniin, etkin bir
sekilde yatirnm yapabilmesi tasarruf diizeyinin artirilmasina ve bor¢ seviyesinin
diistiriilmesine baglidir. Bunu gergeklestirmek i¢in kamu kaynaklar1 tek basina yeterli
olmayabilmektedir. Yatirim artig1 ve ekonomik biiyiime i¢in, kamu ile birlikte bireylerin
ve firmalarin esgiidiimlii hareket etmesi gerekmektedir. Fakat tim Qlkenin tasarruf
egilimi igerisinde olmasi agikcasi beklenen bir durum degildir. iste tam bu noktada
kamu, tasarruflar1 tesvik etmeye yonelik dnlemlere bagvurmalidir. Bireysel emeklilik
uygulamalari, sahsi bor¢lanma olanaklarinin sinirlandirilmasi, iiretken olmayan 6zel ve
kamu harcamalarinin kisilmasi, kamu bor¢lanmasinda risk ve getirilerin dikkate
alinmasi gibi ekonomi politikalar1 araciligi ile toplam {ilke tasarruflari artirilabilir.
Kamu tasarruflar1 artirmaya yonelik politikalar uygularken, egitim sisteminin isler
duruma getirilmesi, teknolojik gelismelere ayak uydurulmasi ve hiikiimetlerin
ekonomiyi makul oranlarda kontrol etmesi gibi yontemlere bagvurarak toplam faktor

verimliligini artirmaya c¢aba gostermelidir.

Etkin ekonomi politikalar1 sonucunda ortaya ¢ikan istikrarli tasarruf-yatirim ve
ekonomik biiylime oranlari, yabanct sermayenin Ulke igine girmesine olanak
saglamaktadir. Ciinkii yabanci sermayeyi cezbeden en Onemli unsurlar arasinda,
ekonomi ile ilgili yasalarin ve kararlarin beklenmedik zamanlarda ve sik sik
degistirilmemesi (ekonomik istikrar) ve yasalar ve kararlar degistirilmese bile,
hikUmetlerin bu yasa ve kararlara uygun hareket etmesi (politik istikrar) yer

almaktadir 1%

. Hem yerli hem de yabanci yatirnmcilar politik ve ekonomik istikrara
onem vermekte, risk diizeyinin diisiik oldugu sektorlere/iilkelere yonelmektedirler. Bu

nedenle {ilkelerin siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi gerceklestirmeleri, Oncelikle

180 Alkin, 15
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istikrarl1 bir politik yapiya daha sonra ise istikrarlt bir ekonomi politikasina ihtiyag
gostermektedir.

IKiNCi BOLUM
LITERATUR ARASTIRMASI

Politik ekonominin ekonomik blyiume Uzerindeki etkisini incelemeyi amaclayan
uygulamali galismalar, politik ekonomi gostergeleri ile GSYIH arasindaki iliski iizerine
yogunlagsmislardir. Teorik gelismelere paralel olarak konu ile ilgili c¢ok sayida
uygulamali ¢alisma yapilmistir. Bu boliimde genel olarak 1980°li yillarin baslarindan
giniimiize kadar gecen siirede yapilmis olan belli basli c¢alismalar gbézden
gecirilmektedir. Uygulamali calismalarin; amagclari, kullandiklart modeller, 6rnek
bliytikliikleri, 6rnege dahil ettikleri {ilke sayilar1 ve ozellikleri ile arastirma dénemleri
acisindan farkliliklar arz ettigi gézlenmektedir. Ancak, bu ¢alismalarin ¢ogunda politik
ekonomi gostergelerinin ekonomik biiylimede 6nemli bir rol oynadigina ve iilkeler arasi
gelismislik farkliliklarinin temel nedenlerinden birinin politik ekonomi olduguna dair

bulgularin elde edildigi goriilmektedir.

Bu boliimde konu ile ilgili uygulamali ¢calismalar GU, GOU ve AGU’ler iizerine
yapilan uygulamali ¢alismalar seklindeki ii¢ baslik ile yatay kesit-panel veri analizleri
ve zaman serisi analizleri olmak tizere ikiser alt baslik altinda toplanarak ayr1 ayri ele
alinmaktadir. Konu ile ilgili olarak bu aragtirmada yer verilen her calisma, arastirma
doénemi, 6rnegin kapsadigr iilkeler ve verileri, amaci, veri seti ve analiz yontemi ile elde
edilen sonuglar bakimindan 6zetlenmektedir. Daha sonra incelenen c¢aligmalarin genel
degerlendirilmesi yapilmakta ve bu calismanin uygulamali yonelimi ile ilgili baz

sonuclar ¢ikarilmaktadir.

2.1. GU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR

Bu ¢alismalarda diger tiretim faktorleri ile birlikte politik ekonomi gostergelerinin
GU’lerin ekonomik biiyiimesi iizerindeki etkileri arastirilmaktadir. Politik ekonomi

gostergelerinin ekonomik biytme uzerindeki etkilerinin yatay kesit-panel veri analizleri
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ve zaman serisi analizlerine dayali olarak yapildigi bu ¢aligsmalara ait agiklamalar

asagida alt basliklar halinde verilmistir.

2.1.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayalhh Calismalar

GU’ler iizerine yatay kesit ve panel veri analizi kullanilarak yapilan ¢alismalarin
sayisinin az oldugu gorilmektedir. Ancak Cukurcayir ve Tezcan (2011)’a gore
uygulamali literatiirde konuya iligkin ilk deneysel c¢alisma Lipset tarafindan
yapllmlstlrlsl. Lipset 1959 yilinda yaptigi bu deneysel ¢alismada politik ekonomi
gostergelerinden biri olan demokrasi ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi
belirlemeye ¢alismistir. Bu ¢aligmadan elde edilen sonuglar iki degisken arasinda pozitif
iligki oldugunu gdstermistir. S6z konusu c¢alismadan elde edilen sonuglar
demokratiklesme siirecini tamamlamay1 bagsarmis tilkeler ile demokratiklesme siirecinde
politik istikrarsizlik yasamaya devam eden bdlgeler ve iilkeler i¢in Ornek teskil

etmistir™.

Benhabib ve Spiegel (1994) calismalarinda kurguladiklari model yardimi ile
1965-1985 yillar1 dénemini kapsayan panel veri analiziyle toplam 121 GU ve GOU igin
beseri sermayenin, teknolojik gelismeye adaptasyon hizimi incelemisler ve “beseri
sermaye, fiziki sermaye verimliligini etkileyerek, toplam faktor verimliligini arttirir”
hipotezini test etmislerdir. Beseri sermayenin bir Gretim faktori olarak ekonomik
biiylime tlizerinde negatif etkisi oldugu goriilen ¢alismada, beseri sermayenin ekonomik
bliylime iizerinde dogrudan etkisinden ziyade, dolayli bir etkisi oldugu sonucuna

ulasmlslardlrlsa.

De Meulemeester ve Rochat (1995), 6 sanayilesmis iilkede (Ingiltere, Japonya,
Avustralya, Isveg, Italya ve Fransa) yiiksekdgretim ile iktisadi biiyiime arasindaki
iliskiyi inceledikleri c¢aligmada, esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik testlerini
kullanmislar ve Ingiltere 1919-1987, Japonya 1885-1975, Avustralya 1906-1986, Isvec
1910-1986, Italya 1885-1969 ve Fransa 1899-1986 donemlerini kullanmislardir. Analiz

181 Sinan Cukurcayir ve Keramettin Tezcan, “Demokratiklesme ve Ekonomik Kalkinma: Etkilesim
Analizi”, Bilgi Ekonomisi ve Yénetimi Dergisi, VI(II), ss. 48-76, 2011, 66.

182 5. M. Lipset, “Some Social Requisites of Democracy: Economic Development and Political
Legitimacy”, The American Political Science Review, 53(1), 1959, 69-105.

183 Benhabib Jess ve Spiegel Mark M.; “The role of human capital in economic development evidence
from aggregate cross-country data” Ekim 1994, 143-173.
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sonucunda Ingiltere, Japonya, Fransa ve Isve¢ i¢in yiiksek dgretim ile iktisadi bilyiime
arasinda giiclii bir nedensellik bulunurken, Italya ve Avustralya icin yiiksek dgretim ile
bliylime arasinda bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Calismada
yiiksekdgretimin siireg igerisinde sosyal, kiiltiirel, siyasi, tarihi, ekonomik ve teknolojik
yapida meydana getirdigi degisimler nedeniyle iktisadi blylime Uzerinde ciddi etkisi
oldugunu ve bu iligkilerin her iilke i¢in farkli bir durum olusturdugunu

Vurgulamlslard1r184.

Olson vd. (2000), yonetisim ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi, 68 GU ve
GOU 1960-1987 donemi icin analiz etmislerdir. Caligmaya gore yolsuzluk diizeyi az,
biirokratik kalitesi yiiksek ve hukuk stiinliigiiniin hakim oldugu iilkelerde, yonetisim

ekonomik bilyiimeyi pozitif yonde etkilemektedir'®.

Basu vd. (2003), 95 GU ve GOU iizerine beseri sermayenin biiyiimeye etkisini
inceledikleri ¢caligmada, 1970-1990 yillarin1 kapsayan verileri En Kuguk Kareler (EKK)
yontemini kullanarak incelemislerdir. Beseri sermaye degiskeni olarak yasam siiresi baz
aliman calismada, yoksulluk ile hastalik arasinda giiglii bir iliski oldugu, yliksek 6lim
oranlarinin goriildiigii iilkelerde beseri sermaye yatirimlarinda, tasarruflarda ve
yatirimlarda sistematik olarak diigiise yol actigi, iilkeler arasindaki verimlilik
farkliliklarinin olusmasinda saglik yapisinin yaninda, 6liim oranlart ve hasila-¢ikti
iligkisinin rol oynadig1 saptanmistir. Saglik ile iktisadi biiyiime arasinda anlamli bir
iliski tespit edilmis olmakla birlikte, saglikta yapilacak adimlarin uzun dénemde

buiytimeyi pozitif yonde etkileyecegi sonucuna ulagiimigtir™®.

Bloom vd.(2004), 104 GU ve GOU’niin 1960-1990 donemini 10’ar yillik
donemler halinde baz alan ve EKK yontemini kullandiklar1 ¢aligmalarinda, c¢aligsma
tecriibesi, hayat beklentisi, okullasma ve saglik yapisinin iktisadi biliylime {izerine
etkilerini arastirmislardir. Calismada iyi saglik kosullarimin toplam hasila (zerinde
olumlu etkisinin oldugu, isgiicliniin verimliligi ve hayat beklentisi ile biiylime arasinda

ciddi ve biiylik bir regresyon iligkisi oldugu, hayat beklentisindeki bir yillik artisin

184 De meulemeester, Jean-Luc ve Denis Rochat, “A Causality Analysis of the Link Between Higher
Education and Economic Development”, Economics of Education Review, (14) 4, 1995, 351-361.

18 M. Olson, S. Naveen, ve A. V. Swamy, “Governance and growth: A simple hypothesis
explainingcross-country differences in productivity growth”, Public Choice, 102, 2000, 341-364.

186 Basu Parantap, Chakraborty Chandana, Reagle Derrick “Liberalization, FDI, and Growth in
Developing Countries: A Panel Cointegration Approach”, 2003.
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hasila iizerinde %4’lik bir artis meydana getirdigi saptanmistir. Calisma sonucunda
ulasilan en 6nemli sonug ise beseri sermaye iizerine yapilan yatirimin biiyiime tizerinde

ciddi ve pozitif etkisinin oldugudur™®’.

Dreger ve Reimers (2005), 21 OECD ilkesine yonelik, saglik harcamalari ile
GSYH ve tibbi gelisme (yasam suresi, bebek 6liim oranmi, yash niifus orani) arasindaki
iligkiyi arastirdiklart ve 1975-2001 ddénemlerini kapsayan c¢alismada, esbiitiinlesme
testlerini kullanmiglardir. Analiz sonucunda, saglik harcamalarinin ne gelir, ne de tibbi
ilerlemeler Gzerinde bir etkisinin olmadigi sonucuna varmiglardir. Calismada GSYH’nin
onemli bir aciklayici degisken oldugu, saglik harcamalarinin gelir esnekliginin ise 1’den

kiiciik oldugu (saglik harcamalarinin luks mal olmadig) sonucuna ulasmuslardir'®®,

Dietz ve Neumayer (2007), yolsuzlugun dogal kaynak ihracat1 ve siirdiiriilebilir
kalkinma tzerindeki etkisini 115 iilke i¢in analiz etmistir. Calismada kurumsal kalite
degiskenini temsilen biirokratik kalite, diisiik yolsuzluk diizeyi ve hukukun ustiinligii
degiskenleri kullanilmigtir. Calismaya gore kurumsal kalite degiskenlerinden
yolsuzlugun azalmasi durumunda gercek tasarruf orani ile gosterilen siirdiiriilebilir

kalkinma diizeyi artmaktadir’®.

Aidt vd.(2008), yonetisim kalitesi ile yolsuzlugun ekonomik biylime Gzerindeki
etkisini inceledigi calismada, 44 iilkedeki politik kurumlarin kalitesini ikiye ayirmistir.
Calismada, politik kurumlarin kalitesinin yiiksek oldugu rejimlerde, yolsuzluk
ekonomik biiylime lizerinde negatif yonde etkili oldugu, politik kurumlarin kalitesinin
diisiik oldugu iilkelerde ise yolsuzlugun ekonomik biiylime {izerinde etkili olmadigi

190
sonucuna varmiglardir=".

Guerin ve Manzocchi (2007) siyasi rejimlerin iilkelerdeki ¢ift tarafli dogrudan
yabanci yatirimlara etkisini 1992-2004 yillar1 veri setinde GU ve GOU agisindan

incelemistirlgl. GU olarak Avusturya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Italya,

187 Bloom David E., Canning David, Sevilla Jaypee “The Effect of Health on Economic Growth: A
Production Function Approach” January 2004.

188 Dreger Christian ve Reimers Hans-Eggert, “Health Care Expenditures in OECD Countries: A Panel
Unit Root and Cointegration Analysis” Ocak 2005,

189 5. Dietz, ve E. Neumayer, “Corruption, the resource curse and genuine saving”, Environment and
Development Economics, 12, 2007, 33-53.

190 T Aidt, J. Dutta, ve V. Sena, “Governance regimes, corruption and growth: Theory and evidence”,
Journal of Comparative Economics, 36, 2008, 195-220.

91 Selen S. Guerin, and Manzocchi Stefano "Political regime and FDI from advanced to emerging
countries." Review of World economics 145(1), 2009, 75-91.


https://papers.ssrn.com/sol3/cf_dev/AbsByAuth.cfm?per_id=333888
https://papers.ssrn.com/sol3/cf_dev/AbsByAuth.cfm?per_id=63568
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Japonya, Hollanda, Portekiz, Ispanya, Isveg, Isvicre, Birlesik Krallik ve ABD; GOU
olarak ise Arjantin, Bulgaristan, Brezilya, Sili, Cin, Kolombiya, Cekya, Misir,
Macaristan, Endonezya, Hindistan, Gliney Kore, Meksika, Malezya, Fas, Filipinler,
Polonya, Rusya, Romanya, Giiney Afrika, Slovakya, Slovenya ve Turkiye ele
alimmistir. Caligma sonucunda demokrasinin dogrudan yabanci yatirimlarin niceligi ve
niteligi konusunda olumlu etkisi oldugu ve yatirimlarmn GU’lerden GOU’lere dogru

olacag1 sonucuna varilmaistir.

Kim (2008), 61 GU ve GOU iizerinde, ticari agikligin biiyiime iizerindeki
etkilerini inceledigi calismada, ara¢ degisken esik regresyon yontemini kullanarak, ticari
acikligin, yiiksek gelirli gelismis ekonomilerde biiyiimeyi pozitif, daha diisiik gelire
sahip gelisen ekonomilerde ise negatif yonde etkiledigi sonucuna ulagsmis ve bu
sonugtan yola ¢ikarak, ticari acikligin biiylime iizerindeki etkilerinin {ilkelerin

gelismislik durumlarma bagli olarak énemli farkliliklar gosterdigini iddia etmistir™®%.

Aidt (2009), 80 iilkede yolsuzlugun ekonomiler i¢in “gres” mi “kum” mu
oldugunu analiz ettigi ¢alismada, yolsuzlugun ekonomik gelismeye yardim etmedigi,
tam tersine yolsuzlugun kisi basina siirdiiriilebilir kalkinma diizeyinin azalmasina neden
oldugu, dolayisiyla yonetisim kalitesinin siirdiiriilebilir kalkinmayi pozitif yonlii
etkiledigi sonucuna ulagsmistir. Benzer soruyu Meon ve Sekkat (2005) 1970-1998 yillari
aras1 veriyi kullanarak 63 ile 71 arasi iilkenin dahil oldugu bir 6rneklem ile aragtirmis ve
benzer sekilde yolsuzlugun biiyiime tizerindeki olumsuz etkilerini ortaya koymusturm.
Bir diger calismasinda Aidt (2010), yolsuzluk ile siirdiiriilebilir kalkinma arasindaki
iliskiyi, 110 {ilke i¢in analiz etmistir. Alt1 farkli yolsuzluk gdstergesinin kullanildig:
calismaya gore yolsuzlugun kisi basina siirdiiriilebilir kalkinma diizeyinin azalmasina

neden oldugunu ortaya koymustur194.

Potrafke (2010), 21 OECD Ulkesi icin 1951-2006 arasindaki dénem icin
kiiresellesmenin ekonomik biiylimeye iliskisini EKK ve Genellestirilmis Momentler
Yontemi (GMM) yontemi ile analiz etmistir. Analiz sonucunda, siyasi, sosyal ve biitiin

olarak kiiresellesme ile ekonomik biiylime arasinda iliski olmadigi, ancak ekonomik

192 Kim, Dong; (2008), Trade, Growth and Income, internet Adresi; http://www.pbfeam2008.bus.qut.edu.
au/papers/documents/Dong-HyeonKi m_Final.pdf,

198 Méon Pierre-Guillaume, and Khalid Sekkat, "Does corruption grease or sand the wheels of
growth?." Public Choice, 122(1-2), 2005, 69-97.

1941, Aidt, Corruption and sustainable development, CWPE 1061. 2010.
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kiiresellesme ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliski oldugu sonucuna

ulasmstir'®,

Guvel ve Ata (2011), 25 AB llkesi icin, 2004-2007 yillar1 ortalamasini alarak
yatay-kesit veri yontemi uygulamistir. Elde edilen tahmin sonuglarina gore;
demokrasinin, hukuk sisteminin, egitimin ve Protestan gelenegin yolsuzluk (zerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye yol actigr tespit edilmistir. Buna gore; iilkelerin
zaylf demokrasiden giiclii bir demokrasiye ge¢cmeleri, iilkelerin etkili bir hukuk ve
egitim sistemine sahip olmalar1 yolsuzlugu azaltmaktadir. Ayrica Protestan gelenegin
yuksek bir seviyede oldugu iilkelerde yolsuzlugun daha diisiik seviyelerde gergeklestigi

sonucuna ulagilmstir'*®,

Johnson vd.(2011) yolsuzlugun dolayli kanallar iizerinden biiyiimeyi negatif
etkiledigini gostermek amaciyla yaptiklar: ¢alismada, ABD icin 1970-2000 dénemini
kapsayan bolgesel bir yatay kesit analizi, EKK yontemiyle yapilmis ve yolsuzlugun
bolgesel ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi, ¢alisan bagina sermaye diizeyi de hesaba
katilarak incelenmistir. Analiz neticesinde; yolsuzlugun biiyiimeyi yatirim iizerindeki
negatif etkisi yoluyla dolayli yoldan etkiledigi, biiylimedeki degisimin yarisinin bu iki
degisken tarafindan aciklanabildigi, bunun yaninda, egitim diizeyi, niifus, niifusun
biiyiimesi ve maliye politikalarinin kontrol edilmesiyle, yolsuzlugun tahmin edilen
etkisinin azaldigi, ancak istatistiki anlamliligi degismedigi, yolsuzluktaki bir standart
sapmalik artisin, biiylimeyi bir standart sapmanin yaklasik 1/3’U kadar azalttigi

sonucuna ula$11m1§t1r197.

Gries ve Redlin (2011) disa agikligin ekonomik biiyiime iizerine etkisini arastiran
calismada, 158 iilkenin 1970-2009 verilerini nedensellik analizi ile test etmisler ve
iilkelerde uygulanan dis ticaret politikalarina bagli olarak farkli sonuglara ulasmislar,
ancak genel olarak serbest dis ticaret politikast uygulayan {ilkelerde, disa agikligin

ekonomik biiylimeyi artirict etkisinin oldugu sonucuna ulasmuslardir'®®,

1% N. Potrafke “Polititical Cycles and Economic Performance in OECD Countries: Emprical Evidence
From 1951-2006, Public Choice, 150(1-2), 155-79.

1% Giivel E. Alper, Ata A. Yilmaz; “Yolsuzlugun Sosyo-Politik Dinamikleri:AB Ulkeleri Uzerine Bir
Analiz” Amme Idaresi Dergisi, Cilt 44 Say1 1 Mart 2011, 155-185.

197 Johnson Noel D., Ruger William, Sorens Jason, Yamarik Steven “Corruption, Regulation, and
Growth: An Empirical Study of the United States”, 2011.

1% Gries T., Redlin M.: “Trade Openness and Economic Growth: A Panel Causality Analysis” 2011.
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Kog¢ (2013) AB tiyesi 27 lilkenin 2012 verilerinden yararlanarak beseri sermaye
ile ekonomik biiylime arasindaki etkilesimi inceledigi calismasinda beseri sermaye
gostergeleri olarak ifade edilen dogumda yasam beklentisi, beklenen okullasma yili ve
ortalama okullasma yili degiskenlerinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi
saptanmaya calisilmigtir. Calismadan elde edilen bulgulara gore AB iilkelerinde beseri
sermaye gostergelerinde goriilen bir iyilesmenin, ekonomik biiyiime {izerinde de ayni
sekilde olumlu bir etkiye yol agtig1 saptanmis ve egitimli ve saglikli bireylerden olusan
toplumlarda sosyo-kiiltiirel gelismenin, ekonomik biiyiimenin 6nemli kaynaklarindan
birini olusturdugu ve ayni zamanda diger kaynaklarin da verimliligini artiran bir unsur

olarak ortaya ¢iktig1 sonucuna ulasilmugtir™®®,

Akpolat (2014) 1970-2010 yillar1 arasini kapsayan bir donem i¢in 13 GU?® ve 11
GOU? verisini iceren karsilagtirmali bir calismada, sabit sermaye olusturma, egitim
harcamalari, yasam beklentisinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi aragtirilmistir.
Sabit sermaye olusturma ve egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi
GU’lerde daha yiiksek iken, yasam beklentisinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin
GOU’lerde daha yiiksek oldugu tespit edilmistir?®.

Johnson vd. (2014) ise yolsuzlugun maliyetinin devletin ekonomiye miidahalesi
oOlgiisiinde olup olmadigimi ABD igin 1975-2007 donemi EKK ydntemiyle bolgesel
duzeyde analiz etmislerdir. Bazi kontrol degiskenlerin de kullanildig1 (¢alisan basina
fiziki ve beseri sermaye, niifus ve biiytimesi, maliye politikasi, cografi bolge) analizden
elde edilen bulgulara gore, yolsuzluk ve biliylime arasinda negatif, ekonomik serbestlik
ve bliylime arasinda ise pozitif iliski oldugudur. Ekonomik serbestlik diizeyi azaldik¢a
negatif biiylime etkisi diismekte, ekonomik serbestlik ortalama diizeyinin {lizerindeyken

yolsuzluk biiylime i¢in risk olusturmaktadir®®,

% Kog Aylin; “Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Yatay Kesit Analizi ile AB Ulkeleri
Uzerine Bir Degerlendirme”, Maliye Dergisi Say1 165 Temmuz-Aralik 2013.

20avustralya, Avusturya, Belcika, Kanada, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Japonya, Hollanda, Norveg,
Ispanya, Birlesik Krallik ve ABD

21 Brezilya, Sili, Mistr, irlanda, israil, Malezya, Meksika, Pakistan, Singapur, Tiirkiye ve Uruguay

202 A G. Akpolat, “The long-term impact of human capital investment on GDP: a panel cointegrated
regression analysis”. Economics Research International, 2014, 1-10.
http://dx.doi.org/10.1155/2014/646518

203 Johnson Ruger Sorens and Yamarik, “Corruption, regulation, and growth: an empirical study of the
United States”, Econ Gov, 15, 2014, 51.
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Artan ve Kalaycr (2014), GU ve GOU’lerde disa agiklik, demokrasi ve gelir
dagilimi arasindaki iligkiyi panel veri analiz yontemi kullanarak arastirdig
caligmalarinda, tilkelerin disa agiklik diizeylerinin gelir dagilimi {izerindeki etkisi
negatif iken, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin gelir dagilimi {izerindeki etkisi
tim {tlkelerde pozitif olarak tespit edilmistir. Diger yandan demokrasi seviyesindeki
artisin GU’lerde gelir dagilimi adaletsizligini azaltict rol oynarken, GOU’lerde gelir
dagilimindaki adaletsizligi artirdigi, benzer sekilde egitim seviyesindeki artisin
GU’lerde gelir dagilimindaki adaletsizligi azaltirken, GOU’lerde egitimin gelir dagilimi

tizerinde herhangi bir etkisinin tespit edilemedigi sonucuna ulasmuslardir®®,

Lépez-Pueyo vd. (2015) 15 OECD lkesi icin 1980-2005 yillar1 arasini
kapsayacak sekilde panel veri analizi yontemiyle yaptiklar1 arastirmada beseri
sermayenin ekonomik biiyiimeyi agiklayip aciklayamadigini test etmisler, ayrica beseri
sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik de belirlenmeye galigiimistir.
Beseri sermayenin Ol¢iilmesi i¢in egitim seviyeleri baz alinarak verimlilige gore
diizeltilmis ¢alisma saatlerini 6neren ¢alismada, beseri sermaye ile ekonomik biiyiime

arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik bulundugu sonucuna varmuslardir®®.

Topuz ve Dagdemir (2016) gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi 1995-2011 doénemi igin 94 dlkenin verileri ile Kuznets (1955)’in ters-U
hipotezini kullanarak sinamiglardir. 94 {ilkeyi gelir seviyesine gore gruplandirilarak iki
degisken arasindaki iliski ayr1 ayr1 panellerde incelemislerdir. Son panelde tiim
iilkelerin verisi ile hipotez smamasi yapmuslardir. Ulke smiflandiriimasindaki temel
amag llkelerin gelismislik diizeylerine gore esitsizligin hangi yonde hareket ettigini
tespit etmektir. Ekonomik gelisme ve gelir esitsizligi iliskisinin incelendigi modellere
bakildiginda elde edilen bulgularin Kuznets (1955)’in ters-U hipotezini destekleyen
kanitlar sundugu, degiskenlere ait katsayilarin ¢ogunun beklenen isaretlere sahip,
istatistiksel olarak anlamli oldugu, ekonomik gelisme diizeyi diisiik ve diisiik-orta
gelirli, iist orta gelirli ve tiim tlkelerin kullanildig1 panellerde gelir esitsizligini artirict
yiiksek gelirli iilkelerde ise azaltici bir rol oynadidi, esitsizligin, ekonomik gelisme

karsisinda disiik ve disiik-orta gelirli ile st orta gelirli tlkelerde artarken; yiiksek

204 S Artan, & C. Kalayci, “Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Disa Agiklik, Demokrasi ve Gelir
Dagilimu Tliskisi”. SGD-Sosyal Giivenlik Dergisi, 1(4), 2014, 69-88.

205 C. Loépez-Pueyo, G. Giménez, & J. Sanad, “Human Capital Measurement in OECD Countries and its
Relation to GDP Growth and Innovation”, Revista de Economia Mundial, (39), 2015, 77-108.
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gelirli tilkelerde azalmasi ters-U seklinde bir iligkinin varligin1 dogruladigini ortaya

koymuslardir®®,

Topall1 (2016), G20 iilkelerinden Arjantin, Brezilya, Cin, Hindistan, Japonya,
Guney Kore ve Turkiye icin ihracat, beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi 1995-2013 donemi i¢in esbiitiinlesme testi ve nedensellik analizi kullanilarak
inceledigi calismasinda, degiskenler arasindaki nedensellik iliskisini analiz etmistir.
Esbiitiinlesme testi sonucunda degiskenler arasinda uzun dénemli esbiitiinlesme iligkisi
oldugu ve ekonomik biiyiime ve ihracat arasinda c¢ift yonlii nedensellik bulundugu,
ekonomik biiylime ve saglik harcamalar1 arasinda da cift yonlii nedensellik oldugu

207
sonucuna varilmigtir™".

2.1.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayalh Calismalar

Uygulamali literatiirde, son yillarda politik ekonomi-ekonomik biiyltime iligkisi
icin zaman serisi verilerine dayali analizleri kullanan calismalarda artis oldugu
gOzlenmektedir. Bu kapsamda zaman serisi analizlerine dayali olarak 1987 yilinda
yapilan Onemli ¢alismalardan biri Barro’ya aittir. Vergi diizlestirme hipotezini
arastirmak isteyen Barro, ABD ve Ingiltere iizerinde ¢alismis ve bu arastirmasinda, 20
yillik zaman serisi verilerini kullanmistir®®. Arastirmanin sonuglar beklendigi gibi borg
oranlarinin savas yillarinda arttigini, baris siireclerinde ise borglarin kapatildigini
gostermektedir. Savas donemleri, politik istikrarsizlhik ve ek giderlere sebep

oldugundan, ekonomiye olumsuz bir etkide bulunmaktadir.

Tallman ve Wang (1994), 1965-1989 yillar1 arasi verileri kullanarak, Tayvan
ekonomisinde ekonomik biliylimenin kaynaginin beseri sermaye olup olmadigin
arastirdiklar1 ¢alismalarinda Lucas-Romer tipi i¢sel biiyiime modelini esas almislardir.
Modelin en 6nemli varsayimi, beseri sermayenin sabit getiriye sahip oldugudur.

Calismada, beseri sermaye unsurlarinin Tayvan’daki isgiiclinii etkileyerek, ekonomik

26 Topuz S.Giilsah, Dagdemir Ozcan; “Ekonomik Biiyiime ve Gelir Esitsizligi Iliskisi: Kuznets Ters-U
Hipotezinin Gegerliligi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi I[IBF Dergisi, Aralik 2016, 11(3), 115- 130.
27 Nurgiin Topalli, “G20 Ulkelerinde Ihracat, Beseri Sermaye Ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Panel
Nedensellik Analizi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l: 4, Say1: 29, Agustos 2016, 193-206.

2%8 Barro Robert J., (1987), “Government Spending, InterestRates, Prices, and Budget Deficits in

the United Kingdom,1701-1918", Journal of MonetaryEconomics, September 1987, ss. 221-247, s5.222,
http://www.nber.org/papers/w2005 Erigim Tarihi: 08.08.2014
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biiyiimenin %4011 agikladigi ve beseri sermayenin teknolojinin ve isgiicliniin

verimliligini arttiran 6nemli bir etmen oldugu sonucuna ulasilmugtir®®.

Nonneman ve Vanhoudt (1996) Genisletilmis Solow modelinin genellemesini
yaparak, model ile ilgili iiretim fonksiyonu elde etmisler, degisken olarak etkin isgiicii
kullanilan ¢alismada, OECD iilkelerinin ekonomik biiylime oranlarindan yararlanilarak,
aciklayict degiskenler olarak, sadece beseri sermaye, teknolojik bilgiyle ilgili yatirimlar
ve bunlarin baglangi¢c kosullarinin kayda deger oldugu sonucuna varmiglardir.
Calismada, hemen hemen her ekonomide, o6zellikle OECD iilkelerinde, ekonomik
biiyiimenin etkiledigi esas faktorler olarak beseri sermaye ve teknolojik yatirimlar

oldugu sonucuna varmislaridir®™®.

In ve Doucouliagos (1997), ABD igin beseri sermaye ve ekonomik biiyiime
arsasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismada, 1949-1984 yillarina ait verilere, Granger
Nedensellik testi uygulamislardir. Analiz sonucunda, beseri sermaye ile ekonomik

biiyiime arasinda ¢ok kuvvetli nedensellik iliskisi bulundugunu ortaya koymuslardir®?,

Abdulnasser ve Manuchehr (2000) Irlanda, Meksika, Portekiz, Yunanistan ve
Tirkiye'de ihracat Oncelikli biiyiime hipotezini arastirmislar ve ihracatla biiyiime
arasinda (Tiirkiye ve Yunanistan disinda) uzun doénemli bir iliski oldugu, Meksika ve
Irlanda'da ihracatin biiyiimeye; Portekiz'de ise biiyiimenin ihracat artisina neden oldugu

sonucuna ulasmslardir®*?,

Sun ve Parikh (2001) disa agikligin ekonomik biiylimeye etkisini incelendikleri
calismada, Cin’in 29 bdlgesinin 1985-1995 yillarina ait verilerini analiz etmislerdir.
Calisma sonucunda, ekonomik biiylimede ihracatin ve yabanci sermaye girislerinin

anlamli ve pozitif etkilerinin oldugu belirlenmistir®*,

Al-Yousif (2001), Ram (1986) ve Landau (1983)’nun kamu kesimi biiyiikligii

Olclim metotlarin1  kullanarak 1963-1992 doéneminde kamu kesimi biiyiikliigiiniin

299 Tallman Ellies W, Wang Ping: “Human capital and endogenous growth evidence from Taiwan” 1994,
219 \Walter Nonneman, Patrick Vanhoudt “A Further Augmentation of The Solow Model and the Empirics
of Growth for OECD Countries” 1996.

2 In ve Doucouliagos: “Human Capital Formation and US Economic Growth: A Causality Analysis”,
Applied Economics Letters, Taylor and Francis Journals, 4(5), 329-331.

22 1 Abdulnasser, and 1. Manuchehr, “Time Series Evidence for Balassa’s Export-Led Growth
Hypothesis,” Journal of International Trade and Economic Development, 9, 2000, 355-365.

23 Sun Haishan ve Ashok Parikh: “Exports, Inward Foreign Direct Investment (FDI) and Regional
Economic Growth in China” 2001.
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ekonomik buylmeye etkisini Suudi Arabistan icin test ettigi caligmada, kamu kesimi
biliylikliigli olgiitii  olarak, kamu harcamalarindaki yiizde degisimi ve kamu
harcamalarinin  GSYIH’ye oranim1 kullanmistir. Analiz sonucunda kamu kesimi
biiyiikliigii ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski s6z konusu iken, kamu
harcamalarinin GSYIH’ye orami ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki

bulunmustur®,

Bende-Nabende (2003) dogrudan yabanci yatirimlarin biiyiime {izerine etkilerinin
nedenlerini ve etkilerini arastirdigit ¢alismanin neticesinde, dogrudan yabanci
yatirimlarin bilyiime iizerine uzun dénem etkisinin Japonya ve Tayvan gibi GU’lerde
onemli ve pozitif yonde oldugu sonucu agik¢a ortaya ¢ikmistir. Caligsma, Filipinler ve
Tayland i¢in de tekrarlanmis, bu iilkelerin ekonomik yonden daha az gelismis olduklari
i¢in, dogrudan yabanci yatirimlarin biliylime tizerine uzun dénem etkisinin daha az

oldugu sonucuna varilmistir®*,

Konya (2004), 25 OECD Ulkesi icin hiikiimetlerin belirledigi ekonomi
politikalarinin, ekonomi ve ihracat politikalarinin iilkelerin ekonomik buyimelerine
etkilerini Granger Nedensellik analiziyle aragtirmistir. Buna gore, Danimarka, Fransa,
Yunanistan, Macaristan Hollanda ve Liiksemburg’un ekonomileri ve buna bagli ihracat
oranlar1 i¢in nedensellik iliskisi kurulamamis; Izlanda, Avustralya, Avusturya ve
Irlanda igin ihracattan bilyiimeye; Kanada, Kore, Japonya, Finlandiya, Portekiz ve ABD
i¢in biiyiimeden ihracata dogru tek yonlii; Isve¢ ve Ingiltere igin ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi oldugu bulunmustur. Belgika, italya, Meksika, Yeni Zelanda, Ispanya ve Isvicre
icin ise smama sonuglari bir yargiya varilmayacak kadar karisik oldugu sonucuna

216
vartlmigtir®™.

Ozer ve Erdogan (2006) 1987-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye'de reel ekonomik
bliylime, ithalat ve ihracat arasindaki nedensel iligkilerin giicliniin yanisira yapisi da
arastirllmaya ¢ahisilmistir.  Ozellikle de ekonomik biiyiime-ihracat arasindaki

nedensellik incelenirken ithalat degiskeninin rolii {izerinde durulmustur. Granger

214y K. Al-Yousif, ‘Do Government Expenditures Inhibit or Promote Economic Growth: Some

Empirical Evidence from Saudi Arabia’, The Indian Economic Journal, VVol: 48, No: 2, 2001, 92-96.
1>Bende-Nabende Anthony “International Trade, Capital Flows and Economic Development in East
Asia” 2003,

216 |, Konya, “Export-led Growth, Growth-driven Export, Both or None? Granger Causality Analysis on
OECD Countries” Applied Econometrics and International Development , 4(1), 2004, 73-94.
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nedensellik test sonuglart ele alinan degiskenler arasinda tek yonli bir nedensellik
oldugunu, yani ihracattan ekonomik biiylime ve ithalata ve ithalattan ekonomik
biiyiimeye dogru bir nedensellik iliskisini desteklemektedir. Bunun yani sira, Etki-Tepki
ve Varyans Ayristirma fonksiyonlar1 bu sonucu desteklemekte ve bdylece ele alinan
donemde Tiirkiye'de ihracat Oncelikli biliylime hipotezinin gecerli oldugunu

gostermektedir?'’.

2005 yilinda, daha farkli bir konu ele alan Grésjo, 1997-1999 yil1 verilerine gore,
Isveg’teki bolgesel diizeyde ihracat performansini zaman serisi analizine gore
degerlendirmistir. Thracat performansina bagli olarak, bolgede beseri sermaye ve AR-
GE’ye erisimin etkileri ve bunun ekonomik verilere etkisini arastiran Grésjo,
incelemesini yerel, bolgesel ve bolgeler arasi1 olmak tizere {i¢ farkli cografi konum i¢in

B Calismada, AR-GE calismalar1 incelenirken, verileri {iniversiteler ve

yuriitmiistur
sitketler olarak ayr1 ayr1 alinip hesaplamalar yapilmistir. Calismanin sonucunda beseri
sermayeye erisimin, ihracat performansi iizerinde ¢ok biiylik bir pozitif etkiye sahip
oldugu, dolayisiyla ekonomik biiyiimeyi de pozitif yonde etkiledigi yorumunu yapan
yazar, bunu inceleme yaptig1 tiim cografik konumlar icin genellemistir. Calismanin
sonunda, beseri sermayedeki artigin arastirma gelistirme c¢aligmalarinin yogunluguyla

dogru orantili, bunun da ekonomik biiyiimeyle yakindan ilgili oldugu yorumunu

yapm1§t1r219.

Tsen (2006), Cin ekonomisi {izerinde dis ticarette aciklik, beseri sermaye ve
ekonomik biiyiime arasindaki iliskileri inceledigi ¢alismada, 1952-1999 ve 1978-1999
olmak iizere iki ayr1 veri setine, esbiitlinlesme ve nedensellik testleri uygulamistir.
Analiz sonucunda degiskenlerin uzun doénemli ortak hareket ettigi, ayrica 1978-1999
doneminde ise disa acikliktan beseri sermayeye dogru nedensel bir iligki oldugu ortaya

konmusturm.

217 Mustafa Ozer ve Erdogan Levent, “Tirkiye'de ihracat, ithalat ve Ekonomik Bilyiime Arasidaki
iligkilerin Zaman Serisi Analizi”, EkonomikYaklasim Dergisi, Cilt: 17, Say1: 60- 61, ss. 93-110, 2006, 95.
218 Grésjo  Urban, “Human capital, R&D andRegionalExportPerformance,”TheRoyallnstitute of
Technology, Centre of ExcellenceforScienceandinnovationStudies (CESIS), Electronic WorkingPaper
Series, N0:50, 2005, 2.

9 Grasjo, 21-22

220 Tsen Wong Hock; “Granger Causality Tests Among Openness to International Trade, Human Capital
Accumulation and Economic Growth in China: 1952-1999”, International Economic Journal, 20 (3),
285-302.
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Kueh vd. (2008), Asya-4 ilkesi olarak bilinen Giineydogu Asya Ulkelerini ele
aldig1 calismasinda, 1974-2006 yillarini sinir testi yontemini kullanarak analiz etmistir.
Rodrik hipotezinin desteklendigi analiz sonucuna gore ticari agiklik ve kamu biiyiikliigi
arasinda tim Asya-4 iilkelerinde uzun dénemli anlamli ve pozitif bir iliski bulundugu
sonucuna ulasmistir. Calismada ticaretin serbestlesmesi amaciyla meydana gelen
riskleri hafifletmeye yonelik olarak agik bir ekonomide devlet miidahalelerinin 6nemli

olduguna vurgu yap11m1§t1r221.

Zakaria ve Shakoor (2011), Pakistan’a ait 1947-2009 donemi verileri kullanilarak
ticari agikligin kamunun rolii iizerindeki etkisini incelemistir. Arellano Bond’un GMM
tahmin yontemine gore elde ettikleri sonuglar, telafi hipotezini desteklemektedir ve

Pakistan’da hiikiimet harcamalarinin risk azaltici rol oynadigini géstermistirzzz.

Saenz vd. (2011), Ispanya i¢in 1960- 2000 yillar1 arasi verileri kullanarak
zaman serisi analiziyle Rodrik hipotezini test etmiglerdir. Caligmada, disa agikligin
6nemli derecede demokratiklesme siirecinden etkilendigi ve kamu biiyiikligii ile pozitif
yonlii bir iliskisinin oldugu ortaya konulmustur. Politik rejimlerin olduk¢a Onemli
oldugu, ozellikle uluslararas1 diizeyde, kiiresellesme ve disa agilma ile birlikte tilkelerde
meydana gelen rejim degisikliklerinden s6z konusu degiskenlerin etkilendigi yoniinde
bulgulara ¢aligmada vurgu yapilmistir. Calismada rejim degisikliklerinin disa acgilma ile
gerceklestigi ve bu durumunda kamu biyilikliigiiniin artmasina neden oldugu ifade

edilmistir?®.

Su ve Liu tarafindan Cin’de 2016 yilinda yapilan aragtirmada 1991-2010 yillar
arasinda dogrudan yabanci yatirimlar ile beseri sermayenin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi tespit edilmeye calisilmistir. Calisma sonucunda yabanci dogrudan
yatirrmlarin GSYIH iizerinde pozitif etkisinden ve teknoloji transferi araciligiyla beseri

sermayeye katkisindan bahsedilmektedir®*.

221 ). Kueh, S.C. Puah ve C. Wong, “Bounds Estimation for Trade Openness and Government
Expenditure Nexus of Asean-4 Countries” MPRA Paper No:12351, 2008.

222'M. Zakaria ve S. Shakoor, “Relationship Between Government Size and Trade Openness: Evidence
from Pakistan”, Transition Studies Review, 18, 2011, 328-341.

22 E. S&enz, S. Marcela, ve M.G. Dolores, “Trade Openness and Public Expenditure: The Spanish Case”
1960-2000 Public Choice, 2011, 1-23.

224y, Su, Z. Liu, “The impact of foreign direct investment and human capital on economic growth:
Evidence from Chinese cities”. China Economic Review, 37, 2016, 97-1009.
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1994-2016 dénemindeki gesitli yillarda GU’ler iizerine yapilan ve yukarida
bahsedilen temel uygulamali calismalari iceren bir literatiir Ozeti Tablo 2.1°de

sunulmustur.



Tablo 2.1. Politik Ekonomi Géstergeleri ve Ekonomik Biiyiime iliskisine Yénelik Literatiir Ozeti

Grup

Yontem

Yazar(lar)/
Calisma Yili

Ulke(ler)/Dénem

Politik Ekonomi Degisken(ler)i

Sonug

GU'ler Uzerine Yapilan Calismalar

Yatay Kesit ve Panel Veri Analizi

Lipset, 1959

Demokrasi Ekonomik kalkinma

Demokrasi ile ekonomik kalkinma arasinda pozitif iligki

Benhabib ve Spiegel, 1994

121 GU ve GOU
1965-1985

Beseri sermaye Teknolojik
gelismeye adaptasyon hizi

Beseri sermayenin ekonomik biiylime tizerinde dolayl: etkisi oldugu

Ingiltere 1919-1987
Japonya 1885-1975
Avustralya 1906-1986

Yiiksek ogretimin siire¢ igerisinde sosyal, kultirel, siyasi, tarihi, ekonomik ve

De Meulemeester ve isvec 1910-1986 Yiiksek Ogretim teknolojik yapida meydana getirdigi degisimler nedeniyle iktisadi biiyiime
Rochat, 1995 italyii 1885-1969 Iktisadi Biiyiime tzerinde ciddi etkisi oldugu ve bu iliskilerin her iilke i¢in farkli bir durum
Fransa 1899-1986 olusturdugu
Olson, Naveev ve Swamy, | 68 GU ve GOU Yonetisim Yolsuzluk diizeyi diisiik, biirokratik kalitesi yiiksek ve hukuk istiinliginiin gegerli
2000 1960-1987 Ekonomik Biyime oldugu iilkelerde, yonetisim ekonomik bilyiimeyi pozitif etkiledigi
Basu, Chakraborty ve 95 GU ve GOU Beseri sermaye Saglik ile iktisadi bilylime arasinda anlamli bir iliski tespit edilmis olmakla birlikte
Reagle, 2003 1970-1990 Biylme saglikta yapilacak adimlarin uzun dénemde biiyiimeyi olumlu etkiledigi
Bloom, Canning ve 104 GU ve GOU Beseri in biivii tkisi Beseri sermaye iizerine yapilan yatirimin biiylime {izerinde ciddi ve pozitif etkisi
Sevilla, 2004 1960-1990 esert sermayenin buytmeye etia
21 OECD iilkesi Saglik Harcamalar1 GSYH GSYH’nin 6nemli bir agiklayici degisken oldugu, saghk harcamalarinin gelir
Dreger ve Reimers, 2005 Tibbi Gelisme esnekliginin ise 1’den kiigiik oldugu
1975-2001
} Yolsuzlugun Dogal Kaynak fhracati | Yolsuzlugun azalmasi durumunda gergek tasarruf orani ile gosterilen
Dietz ve Neumayer, 2007 115 Ulke ve Sirdiirilebilir Kalkinma {izerine | siirdiiriilebilir kalkinma diizeyi yiikselmektedir
Etkisi
} Yonetisim Kalitesi Politik kurumlarin kalitesinin yiiksek oldugu rejimlerde, yolsuzlugun ekonomik
Aidt, Dutta ve Sena, 2008 | 44 Ulke Yolsuzluk biiyiime tizerinde negatif yonde etkili oldugu, politik kurumlarin kalitesinin diisiik
Ekonomik Bilyime oldugu iilkelerde ise yolsuzlugun ekonomik biiyiime iizerinde etkili olmadig:
Guerin ve Manzocchi, 39 GU ve GOUJ Siyasi Rejlmlerlnv Ulkelerdeki ¢ift Deplpkra51{11n yabanci dogrudan }./atlprr.l.larm niceligi ve niteligi kon}.lsunda olur?lu
tarafli yabanct dogrudan yatirimlara | etkisi oldugu ve yatirimlarin gelismis tilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru
2007 1992-2004 - <
etkisi olacag1
. - - Ticari agiklik Ticari agikligin yiiksek gelirli gelismis ekonomiklerde bilylimeyi pozitif, daha
Kim, 2008 61 GUve GOU Buylime diisiik gelire sahip gelisen ekonomilerde ise negatif yonde etkiledigi,
Aidt, 2009 80 Ulke Yolsuzluk Ekonomik biyime Yonetigim kalitesi siirdiiriilebilir kalkinmayi pozitif yonlii etkiledigi
Meon ve Sekkat, 2005 ?g%l_]gg%sl Ulke Yolsuzluk Ekonomik bilyime Yolsuzlugun biiyiime iizerinde olumsuz etkisi
110 Ulke Yolsuzluk Yolsuzlugun kisi basina siirdiiriilebilir kalkinma diizeyinin azalmasina neden

Aidt, 2010

Siirdiiriilebilir Kalkinma

oldugu

Potrafke, 2010

21 OECD Ulkesi
1951-2006

Kiiresellesme
Ekonomik Blyiime

Siyasi, sosyal ve biitiin olarak kiiresellesme ile ekonomik biiyiime arasinda iliski
olmadig1, ancak ekonomik kiiresellesme ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir
iliski oldugu
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GU'ler Uzerine Yapilan Calismalar

Yatay Kesit ve Panel Veri Analizi

Demokrasi Ulkelerin zayif demokrasiden giiglii bir demokrasiye gecmeleri, iilkelerin etkili bir
4 25 AB Ulkesi Hukuk Sistemi hukuk ve egitim sistemine sahip olmalar1 yolsuzlugu azaltti1

ST Ve Ata, ZE8 2004-2007 Egitim ve Protestan  Gelenegin

Yolsuzluk Uzerine EtKisi
Johson, Ruger Sorens ve | ABD Yolsuzluk Yolsuzlugun biiylimeyi yatirim iizerindeki negatif etkisi yoluyla dolayl yol@an
Yamarik 2011 1970-2000 Bolgesel Ekonomik Bilyiime etkiledigi, bunun yaninda egitim diizeyi, niifus, niifusun biiyiimesi ve maliye

' politikalarmnin kontrol edilmesiyle, yolsuzlugun tahmin edilen etkisinin azaldigi,
. Serbest dis politika uygulayan iilkelerde disa acikligin ekonomik biiylimeyi
Gries ve Redlin. 2011 158 Ulke Disa Agiklik arttirict etkisi oldugu
' 1970-2009 Ekonomik Biiylime

Kog, 2013

27 AB Uyesi Ulke

Beseri sermaye
Ekonomik biiyiime

Beseri sermaye gostergelerinde goriilen bir iyilesmenin, ekonomik biiyiime
iizerinde de ayni1 sekilde olumlu bir etkiye yol agtif

Akpolat, 2014

13 GU ve 11 GOU

Sabit Sermaye Olusturma
Egitim Harcamalari

Sabit sermaye olusturma ve egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki
etkisi GU’lerde daha yiiksek iken, yasam beklentisinin ekonomik bilyiime

Yasam Beklentisi iizerindeki etkisi GOU’lerde daha yiiksek oldugu
Ekonomik Blyiime
Johnson, Sorens  ve | ABD Yolsuzluk Yolsuzluk ve biiylime arasinda negatif, ekonomik serbestlik ve biiylime arasinda
Yamarik, 2014 1975-2007 Ekonomik blytime pozitif iliski oldugu,
. .| Ulkelerin disa agiklik diizeylerinin gelir dagilim iizerindeki etkisi negatif iken,
Artan ve Kalayci, 2014 GU ve GOU Disa  Agiklik, - Demokrasi, - Gelir dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin gelir dagilimlan tizerindeki etkisi tiim

Dagilimi

iilkelerde pozitif oldugu

Lopez-Pueyeno,

15 OECD Ulkesi

Beseri sermaye

Beseri sermaye ile ekonomik bilyiime arasinda ¢ift yonli bir nedensellik

Gimenez ve Sanau, 2015 1980-2005 Ekonomik blyime bulundugu
- el Ekonomik gelisme diizeyi disiik ve disiik- orta gelirli, Ust orta gelirli ve tiim
- . 94 Ulke Gelir Esitsizligi - - - A ~ I
Topuz ve Dagdemir, 2016 1995-2011 Ekonomik Biyiime plkelerln kul}anlldlgl par{ellerde gelir esitsizligini arttiric1 yiiksek gelirli tilkelerde
ise azaltic1 bir rol oynadig,
GZO. UII_(eIerI (Arjantin, [hracat Ekonomik biiylime ve ihracat arasinda ¢ift yonlii nedensellik bulundugu,
Topally, 2016 B(ez[lya,(;m, G.Kaore, Beseri Sermaye ekonomik bilyiime ve saglik harcamalarinin arasinda da ¢ift yonlii nedensellik
K Hindistan,  Japonya  ve

Tiirkiye) 1995-2013

Ekonomik Blyiime

oldugu
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Zaman Serisi Analizi

Barro, 1987

ABD ve Ingiltere

Kamu Biyukligi
Ekonomik bilyiime

Savag siireglerinde borgun arttig1, baris siireglerinde borglarin kapatildigi, savas
donemleri politik istikrarsizlifa neden oldugundan ekonomiye negatif etkisi
oldugu

Tallman ve Wang, 1994 IS()SI\SI?{]QBQ Beseri sermaye Be§eri.§?@aye ekonomik bilylimenin %40’mn1 agiklamakta, teknoloji ve isgiicii
Ekonomik bilyiime verimliligini artirmakta

Nonneman ve Vanhoudt, OECD iilkeleri Beseri sermaye Beseri teknoloiik vatirmlar ek ik biiviime iizerinde etkili

1996 Ekonomik Bilyiime seri sermaye ve teknolojik yatirimlar ekonomik bitytiime {izerinde etkili

In ve Doucouliagos ABD Beseri Sermaye Beseri sermaye ile ekonomik bilyiime arasinda ¢ok kuvvetli nedensellik iligkisi

1997 1949-1984 Ekonomik Bilyiime bulundugu

Abdulnasser ve
Manuchehr, 2000

irlanda, Meksika, Portekiz,

Yunanistan ve Tirkiye

Ihracat
Ekonomik blylime

Ihracatla bilyiime arasinda uzun dénemli bir iliski bulundugu

. Cin Disa agiklik Thracat ve yabanci sermaye girislerinin ekonomik biiyiime iizerinde anlamli ve

Sun ve Parikh, 2001 1985-1995 Ekonomik bilyiime pozitif etkisi
- - P, Kamu kesimi biiytkliigii ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif iligki, kamu
R . Suudi Arabistan Kamu kesimi biiyiikligi s . AN S
Al-Yousif, 2001 1963-1992 Ekonomik biiytime harcama}arlmn GSYIH’ye orani ile ekonomik biiylime arasinda negatif bir iligki

bulundugu
- Uluslararast dogrudan yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu ve yiiksek
Bende-Nabende, 2003 Japonya ve Tayvan Uluslararas: dogrudan yatirim etkisi

Ekonomik blytume

- . Ihracat Bazi iilkeler i¢in nedensellik iligkisi bulunamazken, bazilari igin bilyiimeden
Konya, 2004 25 OECD Ulkesi Ekonomik bilyiime ihracata nedensellik iliskisi bulundugu
irki Ithalat ve Ihracat Reel Ekonomik | ; oo . . oo y
Ozer ve Erdogan 2006 Turkiye Biiyiime Ihracattan ekonpmlk _buyume ve ithalata ve ithalattan ekonomik biiyiimeye dogru
1987-2006 bir nedensellik iliskisi oldugu
Isveg Beseri sermaye . . e e L
Grasj6, 2005 1997-1999 Ekonomik biiytime Beseri sermaye ihracat performansini artirmakta, ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
Cin Dis Ticarette Agiklik o . . . e ) R . .
Tsen 2006 1952-1999 Beseri Sermaye (]iDeglskirilic(rtm 1tl)zun fionemll ortalg hvareke'ii ettlg;,bzi_yrll(;ak_l9z(§ ]:999 déneminde ise
1978-1999 Ekonomik Bilyiime 1sa agikliktan begeri sermayeye dogru nedensel bir iliski oldugu
Kueh, Puah ve Wong, Asya-4 ulkeleri Ticari agiklik L e . AP -
2008 1974-2006 Kamu biiyiikliigi Ticari agiklik ve kamu biiyiikliigii arasinda uzun dénemli pozitif iligki oldugu
. Pakistan Ticari Agiklik . s e . -
Zakaria and Shakoor 2011 1947-2009 Kamu Bilyiikliigi Pakistan’da hiikiimet harcamalarinin risk azaltici rol oynadigi
Saenz, Marcela ve Dolares | Ispanya Demo.kraSI Rejim degisikliklerinin disa acilma ile gerceklestifi ve bu durumda kamu
2011 1960-2000 Dis Ticarette Agiklik bilyiikliigiinin artmastna neden oldugu
Kamu Biyikliigii
. Dogrudan  Yabanci  Yatirimlar. - A .. .. .. .
. Cin . > | Yabanci dogrudan yatirimlarin GSYIH tizerinde pozitif etkisi ve teknoloji transferi
Suve Liu 2016 1991-2010 Beeri Sermaye araciligl ile beseri sermayeye katkisi

Ekonomik Bliylime
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2.2. GOU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR

GU’ler iizerine yapilan uygulamali ¢aligmalarda oldugu gibi bu calismalarda da
diger iiretim faktorleri ile birlikte politik ekonomi gostergelerinin GOU’lerin ekonomik
bliylimesi tizerindeki etkileri arastirilmaktadir. Bu calismalarda, politik ekonomi
gostergelerinin ekonomik biytme uzerindeki etkilerinin yatay kesit-panel veri analizleri

ve zaman serisi analizlerine dayali olarak yapildig1 goriilmektedir.

2.2.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayalh Calismalar

Yatay kesit ve panel veri analizlerinin uygun bi¢cimde yapilabilmesi ve saglikli
sonuglara ulagilabilmesi agisindan, iilkelerin ekonomik verilerinin diizgiin ve giivenilir
bir veri tabanina kayit edilmis olmasi gerekmektedir. GOU’lerde genellikle yakin tarihe

kadar bu veri tabani kayitlar1 saglikli bicimde tutulamamustir.

GOU’ler iizerinde yapilan calismalarin en &nemlilerinden biri 1991-1992
yillarinda, Edwards ve Tabellini (1991) tarafindan, 76 iilke baz alinarak yapilmistir.
Ulkelerin, 1971 ve 1982 yillar1 arasindaki ekonomi politikalar1 ve ekonomi verileri
incelenmistir. Hiuiklimetlerin farkli partiler arasinda ne siklikta el degistirdiginin
aciklayict  degisken olarak kullanildigi c¢alismada, bu degisimin nelerden
kaynaklandiginin belirlenmesi amaciyla da 3 farkli gosterge kullanilmistir. Bu
gostergelerden ilki, partilerin veya koalisyonu olusturan partilerin meclisteki sayilar
olup, burada ¢ogunlugu kimin ya da kimlerin olusturduguna dikkat edilmistir. Ikinci
gosterge olarak, koalisyon var ise bunun kag parti ile olusturuldugudur. Ugiincii ve son
gosterge ise, kimin iktidar oldugu sorusuna yanit aramaktadir. iktidar tek parti mi
olusturdu yoksa bir koalisyon hiikiimeti mi kuruldu, buna alinan cevap veri olarak

225

kullanilmistir®>. Modelin sonucunda, zayif hiikiimet hipotezi i¢in gercekei bir cevap

bulunamazken, istikrarsiz bir politikas1 olan devletlerde ¢cok daha fazla enflasyon
oldugu ve bu iilkelerin daha fazla vergi alma sistemlerine basvurduklari

gozlemlenmistir®.

225 g, Edwards, and G. Tabellini, “Political Instability, Political Weakness, and Inflation, An Empirical
Analysis”, NBER Working Paper 3721, Cambridge, MA, National Bureau for Economic Research,
Cambridge 1991.

226 Edwards, S. and G. Tabellini, NBER Working Paper 3721.
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Balasubramanyam vd. (1996), 46 GOU {izerinde 1970-1985 donemi verilerini
kullanarak ticaret politikalarinin getirdigi disa acikligin ekonomik biiylime iizerindeki
etkisini arastirmig, ¢alismanin sonucunda, disa agik bir ticaret politikasinin ige donuk bir
politikaya gore daha fazla yatirnmciy: Ulkeye ¢ektigini ve iilke i¢i isletmelerin daha gok

yurt disima acildigi ve disa agik politikalar izlemenin, ekonomik biiyiimeye pozitif

yonde katkisi oldugu sonucuna varilmistir®’.

Edwards ve Losada (1994), miyopi ve kutuplasma konusunu arastirdig
calismasinda, politik istikrarsizligin ekonomik verilere etkisini incelemistir. 1970 yili ve
sonrasinda 12 yili kapsayan g¢aligmasinda, yine 76 {iilkenin verilerine gore, politik
istikrarsizlik yasayan iilkelerin daha c¢ok vergi alma yoluna basvurmalarinin, iiriin
fiyatlarim1 da etkiledigini, iirtin ve hizmet satig fiyatlarinin yiikseldigini gormiistiir.
Buradan da politik istikrarsizligin ekonomideki istikrar1 bozdugu yorumunu

yapm1§t1r228.

Sinha ve Sinha (2000), 19 Asya lkesi i¢in 1950-1992 verilerini kullanarak, ticari
acikligin ekonomik biiyiimeye etkisini inceledikleri caligmada, esbiitiinlesme ve
nedensellik analizi yapmislardir. Calisma sonucunda Hong Kong, Iran, Israil, Myanmar,
Pakistan, Cin, Singapur ve Irak’ta ticari aciklik ile ekonomik biiylime arasinda pozitif

iliski tespit edilmistir®®®.

Ahmad ve Anoruo (2000), 1960-1997 donemini kapsayan yillik verilerle
Endonezya, Malezya, Filipinler, Singapur ve Tayland i¢in yapmis olduklar ¢alismada,
GSMH’nin biiyiime orani, ihracat ve ithalat toplaminin biiylime oran1 degiskenleri ile
esbutlinlesme testi ve hata duzeltme modelini kullanarak degiskenler arasindaki
iliskileri arastirmiglardir. Esbitlinlesme testi agiklik ve biiyiime degiskenlerinin
calismadaki tim Ulkeler igin esbitlnlesik oldugunu gostermis, ayrica hata diizeltme
modeli agiklik ve biiylime arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi bulundugunu
ortaya koymustur. Ahmad (2001), ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskileri

Granger nedensellik testi, Engle-Granger esbitiinlesme testi, ¢oklu hata duzeltme

227 \Jenkataraman N. Balasubramanyam, Mohammed A. Salisu and David Sapsford, “Foreign Direct
Investment and Growth in EP and IS Countries”. Economic Journal, 106 (1), 1996, 92-105.

228 Edwards Sebastian ve Losada FernandoJ, “Fixed Exchange Rates, inflationand Macro Economic
Discipline”, NBER WorkingPaper Series, No. 4661, 1994, 2-3.

22 Sinha Dependra, Sinha Tapen: “Openness, Investment and Economic Growth in Asia” The Indian
Economic Journal, 49(4), 110-117.
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modeli, VAR modeli, etki tepki analizi ve varyans ayristirmasi yontemi ile test etmistir.
Calismadan elde edilen sonuclar hem GU hem de GOU’ler igin ihracata doniik biyiime

hipotezini desteklemektedir®®.

Nair-Reichert ve Weinhold (2001) Tiirkiye ve 23 GOU iizerinde yaptiklari
arastirmada, iilkelerin disa agikliklar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki nedenselligi
arastirmiglardir. Panel veri analizi ile yapilan ¢alismanin sonucunda nedenselligin
iilkelere gore degiskenlik gosterdigi sonucuna varmuslardir. Ulkelerin diger etmenlerine
gore degiskenler heterojenlik gdstermistir. Arastirmaya gore iilkeler arasinda bir
genelleme yapmak dogru sonu¢ vermemektedir. Yine bu arastirmada ortaya ¢ikan bir
diger sonug¢ ise dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin gelecek donem biiyiime

tizerindeki etkisinin disa acik ekonomilerde daha yiiksek oldugudur231.

Assanie ve Singleton (2002), 67 GOU iizerine disa agikligin ekonomik biiyiime ile
ilgisi oldugunu kanitlayan bir ¢alisma yapmustir. Panel veri analizinden faydalanilan
calismanin sonucunda, dogrudan yabanci yatirimlarin ve disa agilmanin ekonomik
bliylimeyi ancak esik bir gelir diizeyinin iizerinde pozitif etkiledigi, bu degerin altinda
ise anlamli bir iligkinin olmadig1 sonucuna varilmistir. Buradan hareketle, disa
acilmanin, ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin diistik gelirli tilkelerde anlamsizken,

orta gelirli iilkelerde pozitif oldugu yorumunda bulunmuslardir®?,

Al Faris (2002), Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Kuveyt, Umman,
Bahreyn ve Katar’1 ele aldiklar1 ve kamu harcamalar ile biiylime arasindaki iligkiyi
analiz ettikleri c¢alismada, esbiitiinlesme testi ve Granger Nedensellik testlerinin
sonuglarina gore, Wagner hipotezini dogrulayan sonucglara ulasmistir. Sadece
Bahreyn’de diger iilkelerdeki gibi kuvvetli bir iligkinin olmadig1 yani, Bahreyn’de cari

harcamalarla biiyiime arasinda anlamli bir sonug¢ bulunmadigi anla$11m1§t1r233.

Jensen (2003) 1970-1997 yillar1 arasinda 114 iilkede iktisadi politikalarin ve

politik kurumlarin dogrudan yabanci yatirimlart ne sekilde etkiledigini arastirdiklart

20y, Ahmed, E. Anoruo, “Openness and Economic Growth: Evidence from Selected ASEAN
Countries”. The Indian Economic Journal, 47(3), 1999-2000,110-117.

231 Nair-Reichert Usha ve Weinhold Diana: “Causality Tests for Cross-Country Panels: a New Look at
FDI and Economic Growth in Developing Countries” 2001.

232 Assanie N. and Singleton B. (2002): «The Quality of Foreign Direct Investment: Does it Matter for
Economic Growth?» Journal of International Economics N° 364.”

ZBAF. Al Faris “Public Expenditure and Economic Growth in the Gulf Cooperation Council Countries,
2002,
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¢alismada®’, dogrudan yabanci yatirimlarin, istihdamu artirdigs, teknoloji transferi
saglayarak ve verimliligi artirarak ekonomik biiyiime iizerinde etki gosterdigini, bu
nedenle iktisadi kalkinma stratejilerinin igerisinde dogrudan yabanci yatirimlarin ev
sahibi lilkeye cezbedilmesine yer verilmesi gerektigini, ayrica 1980’lerdeki politikalarin
1990’larda etkisinin ne oldugu sorusuna cevap aranan ¢alismada, demokratik
yonetimlerin otokratik olanlara kiyasla %70 oraninda daha fazla yatirim ¢ektigini ortaya

koymustur.

Woo (2003) 1970-1990 yillar1 verilerine dayanan, 57 GU ve GOU igin yapilmis
ve kamu agiklar1 tizerinde ekonomik, sosyo-politik ve kurumsal faktdrlerin etkisini

2% mali karar alma siirecinde sosyo-politik istikrarsizlik, gelir

arastiran c¢aligmasinda
esitsizligi, kabinenin biyilikliigli ve merkezi otorite eksikligi gibi faktorlerin biitce
fazlasi iizerine 6nemli bir negatif etkiye sahip oldugunu, ayrica sosyal kutuplagsmanin da
kamu agiklarini negatif etkiledigi ve dolayisiyla iilkenin ekonomisinde genel bir

duraksama ya da gerilemeye sebep oldugu sonucuna varmistir.

Chakraborty (2003), 1970-1990 yillarin1 kapsayan ve EKK panel veri yontemini
kullanarak, 95 GU ve GOU iizerine ¢alismistir. Veri olarak hayatta kalma ve yasam
stiresini baz aldig1 calismada, yoksulluk ile hastalik arasinda gii¢lii bir iligski bulundugu,
yiksek Olim oranlarmin gorildiigi {ilkelerde beseri sermaye yatirimlarinda,
tasarruflarda ve yatirimlarda sistematik olarak diisme goriildiigii, tllkeler arasindaki
verimlilik farkliliklarinin olugsmasinda saglik yapisinin yaninda, 6liim oranlar1 ve hasila
ciktr iligkisinin rol oynadigi sonucuna ulagsmis ve saglik ile iktisadi biiyiime arasinda
anlaml bir iliski tespit etmis ve saglik alaninda iyilesmenin uzun dénemde biiylimeyi

olumlu olarak etkileyecegini belirtmistir®*®.

Abu Bader ve Abu-Qarn (2003), kamu harcamalarinin biiylimeye etkisini Misir,
Israil ve Suriye icin inceledikleri ¢alismada, esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik

testlerini kullanmislar ve analiz sonucunda uzun donemde hiikiimet harcamalarinin

24 N. M. Jensen, “Democratic governance and multinational corporations: Political regimes and inflows
of foreign direct investment”. International organization, 57(03), 2003, 587-616.

% Woo Jaejoon, “Economic, Political, andInstitutionalDeterminants of Public Deficits”, Journal of
Public Economics, 87(3-4), ss. 387-426, (2003), 393.

26 Chakraborty, Shankha, “Endegenous Lifetime and Economic Growth”, Journal of Economic
Theory,Vol:116, No:1, (March), 2003, 119-137.
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bliylimeyi iki yonli de (pozitif/negatif) etkiledigi, ayrica {i¢ iilkede de savunma

harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi engelledigi sonucuna ulagmuslardir®’.

Merlevede ve Schoors (2004), 25 gec¢is ekonomisine sahip {iilkenin verileri
kullanilmistir. Calismada, iilkelerin yapisal reformlar ile dogrudan yabanci sermaye
yatirimlariin ekonomik olarak biiyiimeye etkisi incelenmistir. Caligmada, panel veri
sistem baglasimlar yontemi kullanilmis, sonucunda ise dogrudan yabanci sermaye

yatirimlarinin biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna varilmistir®®,

Hansen ve Rand (2004), 31 GOU verilerini kullanarak, dogrudan yabanci
sermaye yatirrmlarinin GSYIH’ye orani ve biiyiime iliskisini, panel veri analizi ve
Granger nedensellik testi yontemlerini kullanarak arastirmiglardir. Calisma neticesinde,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin GSYIH’ye oram ile ekonomik biiyiime
arasinda cift yonlii bir iliski bulundugu, ekonomik biiylimenin dis yatirimlarla
hizlandig1, disa acikligin GSYIH iizerinde de zaman igerisinde pozitif etki yarattigi

sonucuna ulagmislardir®®.

Alfaro (2004), disa agikligin ekonomik biiylime iizerinde etkilerini arastirdigi
calismada 20 OECD iiyesi ile 51 OECD iiyesi olmayan iilkenin verilerini kullanarak,
panel veri analizi yapmistir. Calisma sonucunda disa acilim ve yabanci sermaye girigine
izin verilmesi icin gelistirilen politikalarin istikrarli bi¢imde devam etmesi ve
ekonominin gelismesine katkida bulunabilmesi i¢in, s6z konusu iilkenin ekonomisinin
giiclii olmasi gerektigi, aksi takdirde, disa ag¢ilmis olmanin ekonomiye ¢ok biyik fayda

saglamayacagi sonucuna ulagmustir®®.

Bloom vd. (2004), 104 GU ve GOU’niin 1960-1990 dénemini 10’ar yillik
donemler halinde baz alan ¢alismalarinda, EKK ydntemini kullanmislar ve c¢alisma
tecriibesi, hayat beklentisi, okullasma ve saglik yapisinin iktisadi biiyiime arasindaki

iliskiyi arastirmuslardir. Iyi saglik kosullarinin toplam hasila iizerinde genis ve pozitif

27 Abu-Bader, S. ve Abu-Qarn, S. A., “Government Expenditures, Military Spending and Economic
Growth: Causality Evidence from Egypt, Israel and Syria” Journal of Policy Modeling, Vol.25, Issues 6-
7, September, 2003, 567-583.

238 Merlevede Brunove, Schoors Koen, “Reform, FDI andEconomic Growth: Tale of theTortoiseandthe
Hare”, William DavidsonlInstitute, WorkingPaper No.730, 2004, 2

% Hansen Henrik ve Rand John, “On theCausal Links between FDI and Growth in
DevelopingCountries”, Institute of Economics, University of Copenhagenand Development Economics
Research Group (DERG), Discussions Papers, 04-30, (2004), 2

20 Alfaro, L. et al., “FDI and Economic Growth:The Role of Local Financial Markets”, Journal of
International Economics, Vol. 64, 2004, 89-112.
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etkisinin oldugunu, iggiiciiniin verimliligi ve hayat beklentisi ile biiylime arasinda ciddi
ve bliylik bir regresyon iliski bulundugunu ve hayat beklentisindeki bir yillik artigin
hasila iizerinde %4’lik bir artis meydana getirdigini saptamiglardir. Bu ¢aligmadan
cikartilan bir diger sonug ise beseri sermaye lizerine yapilan yatirimin biiylime tizerinde

ciddi ve pozitif etkisinin oldugudur®*’,

Brempong ve Wilson (2004), dogustan yasam siiresi ve beseri saglik sermayesi ile
kisi basma gelirdeki biiylime oram1 konusunda yaptiklar1 ¢alismada, 21 Sahra Alti
Afrika tlkesi ile 23 OECD iilkesini iki ayr1 donemde incelemisler, Afrika iilkelerinde
1975-1994 donemini kullanmislar, OECD Ulkelerinde 1961-1995 doéneminde DPE
(Dynamic Panel Estimator) yontemini kullanarak incelemisler ve degiskenler arasinda
pozitif ve giiclii bir iligkiyi tespit etmislerdir. Sagliga yapilan harcamalar ve yatirimlarin
blyume Uzerinde %22 ile %30 arasinda etkili oldugunu belirlemislerdir. Ayrica Afrika
iilkeleri ile OECD iilkeleri arasinda yapisal olarak bir benzerlik tespit etmislerdir. iki
yonlii olan bu iliskide, saglik harcamalarinin biiylimeye etkisinin pozitif oldugunu

ortaya koymuslardir®*,

Loizides ve Vamvoukas (2005), kamu biiyiikliigiiniin ekonomik biiylimeye
etkisini Yunanistan, Ingiltere ve Irlanda icin esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik
Testlerini kullanarak, ayr1 ayr1 ele incelemislerdir. Yunanistan’da 1948-1995 doneminde
Wagner hipotezini dogrulayan sonuglara ulasirken, Irlanda’da da (1960-1995) kamu
sektoriiniin genislemesinin bilyiimeyi engelledigi, Ingiltere’de ise Yunanistan’a benzer

bir durum tespit edildigi sonucuna ulagilmstir®®,

Nath (2005), 13 gecis ekonomisi i¢in panel veri analizi kullanarak yapilan
arastirma sonucunda, dis ticaretin ekonomik biiylime i¢in oldukg¢a yararli bir unsur
oldugu sonucuna varmistir. Ekonomik biiyiimenin yurt i¢ine yapilan yatirimlarla da

pozitif yonde ilerledigi aragtirmanin bir diger sonucudur 244

21 David, E. Bloom, D. Canning ve J. Sevilla, “The effect of health on economic growth: A production
function approach”, World Development, VVol:32, No:1, 2004, 1-13.

2 Kwabena G. Brempong ve Mark Wilson, “Health Human Capital and Economic Growth in Sub-
Saharan African and OECD Countries”, The Quarterly Review of Economics and Finance, (May 2004),
2004, 296-320.

3 . Loizides, & G.Vamvoukas, “Government Expenditure and Economic Growth: Evidence From
Trivariate Causality Testing”, Journal of Applied Economics, 8(1), 2005, 125-152.

24 Nath Hiranya, “Trade, Foreign Direct Investmentand Growth: Evidence From Transition Economies”,
Sam Houston State University Department of Economicsand International Business, Working Paper,
No.05-04, 2005, 1.
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Deger ve Emsen (2006), 27 gecis ekonomisine sahip GOU?*

icin, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlart ve biiylime iliskisini inceledikleri ¢calismada, disa agilimin
ve iilke i¢ine yabanci yatirimci davetlerinin ekonomik biiyiimede pozitif yonlii etkisi

oldugunu gérmiislerdir®®.

Lavigne (2006), hiikiimetlerin biiyiik mali uyarlamalar1 yapma ihtiyaglari
konusunda politik ve kurumsal faktorlerin etkisini inceledigi ¢alismada, 61 iilkenin
1987-2000 donemlerinin verilerini kullanmistir. Caligmanin sonucu, politik ekonomi
faktorlerinin hiikiimetin biiyiik ve siirdiiriilebilir mali uyarlamalar1 ger¢eklestirmeleri
konusunda &zellikle GOU’lerde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu, mali kararlar
tizerinde etkili bir kontrole sahip istikrarli bir hiikiimetin varliginin da konsolidasyon

icin son derece 6nemli bir konu oldugu belirmistir®*’.

Guerin ve Manzocchi (2007), siyasi rejimlerin tilkelerdeki gift tarafli yabanci
dogrudan yatirimlara etkisini 1992-2004 wyillart veri setinde GU**® ve GOU’ler?*
acisindan incelemiglerdir. Calisma sonucunda demokrasinin dogrudan yabanci
yatirimlarin niceligi ve niteligi konusunda olumlu etkisi oldugu ve yatirimlarin gelismis

iilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru olacag tespit edilmistir®’.

Al-Iriani ve Al-Shamsi (2007), Korfez Isbirligi Konseyi (KIK) iiyesi Bahreyn,
Kuveyt, Umman, Katar, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri i¢in yaptiklari
calismada disa acikligin ekonomik biiyiimeye etkileri arastirilmistir. Egbiitiinlesme ve

nedensellik sinamalar1 yapilan arastirmanin sonucunda, disa agiklik, yabanci sermaye

25 Macaristan, Polonya, Slovenya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Estonya, Letonya, Litvanya, Bulgaristan,
Arnavutluk, Romanya, Rusya Federasyonu, Moldova, Beyaz Rusya, Ukrayna, Hirvatistan, Bosna Hersek,
Makedonya, Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve
Tacikistan.

¢ Emsen Selguk ve Deger Kemal, “Gegis Ekonomilerinde Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlar ve
Ekonomik Biiyiime Iligkileri: Panel Veri Analizleri (1990-2002)”,C.U. iktisadi ve idari Bilimler Dergisi,
7(2), s5.121-137, 2006, 123.

7 R. Lavigne, “The Institutional and Political Determinants of Fiscal Adjustment”, Bank of Canada
Working Paper, No. 2006-1. 2006.

248 Avusturya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, italya, Japonya, Hollanda, Portekiz, Ispanya,
Isvec, Isvicre, Birlesik Krallik ve ABD

249 Arjantin, Bulgaristan, Brezilya, Sili, Cin, Kolombiya, Cekya, Misir, Macaristan, Endonezya,
Hindistan, Guney Kore, Meksika, Malezya, Fas, Filipinler, Polonya, Rusya, Romanya, Giney Afrika,
Slovakya, Slovenya ve Turkiye

20 Selen S. Guerin, and Stefano Manzocchi, "Political regime and FDI from advanced to emerging
countries." Review of World economics 145.1, 2009, 75-91.
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girisine izin ve ekonomik biliylime degiskenleri arasinda c¢ift yonlii nedensellik tespit

edilmistir®®,

Dietz ve Neumayer (2007), yolsuzlugun dogal kaynak ihracati ve siirdiiriilebilir
kalkinma tizerindeki etkisini 115 iilke i¢in analiz etmistir. Calismada biirokratik kalite,
diisiik yolsuzluk diizeyi ve hukukun iistiinliigii degiskenleri kurumsal kalite degiskenini
temsil etmektedir. Caligmaya gore kurumsal kalite degiskenlerinden yolsuzlugun
azalmast durumunda gergek tasarruf orani ile gosterilen siirdiiriilebilir kalkinma diizeyi

yiikselmektedir?2.

Shaikh ve Shah (2008), Pakistan icin 2000-2006 doneminde kiiresellesmenin
ekonomik biiylimeye etkisini inceledigi calismada, Hesaplanabilir Genel Denge
Modelini kullanis ve kiiresellesmenin Pakistan ekonomisinin performansini artirdigi

sonucuna ulasmistir®>,

Aidt vd.(2008), yonetisim kalitesi ile yolsuzluk degiskenlerinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini inceledigi calismada, 44 iilkedeki politik kurumlarin kalitesini ikiye
ayirmistir.  Politik  kurumlarin kalitesinin yiiksek oldugu yonetisim rejimlerinde
yolsuzluk ekonomik biiylime iizerinde negatif yonlii etkili iken, politik kurumlarin
kalitesinin diisiik oldugu iilkelerde yolsuzluk ekonomik biiyiime {tizerinde etkili

olmamaktadir .>>*

Kueh vd.(2008), Asya-4 iilkesi olarak bilinen Giineydogu Asya Ulkelerini ele
aldiklar1 ¢alismada, 1974-2006 yillarint sinir testi yontemini kullanarak analiz etmistir.
Rodrik hipotezinin desteklendigi analiz sonucuna gore ticari agiklik ve kamu biiytikliigi
arasinda tiim Asya-4 iilkelerinde uzun dénemli anlamli ve pozitif bir iligki oldugu,

ticaretin serbestlesmesine yonelik olarak meydana gelen riskleri hafifletmeye yonelik

BLAl-Iriani Mahmoudve Al-Shamsi Fatima, “Foreign Direct Investmentand Economic Growth in the
GCC Countries A Causalitylnvestigation Using Heterogeneous Panel Analysis”, 27th Annual Meeting of
Middle East EconomicAssociation, January 4-7, 2007, 42.

2 5. Dietz, ve E.Neumayer, “Corruption, the resource curse and genuine saving”, Environment and
Development Economics, 12, 2007, 33-53.

253 E.M, Shaikh ve M.A. Shah, “Impact of Globalization on Pakistan’s Economy by Using CGE Model”,
International Conference on Applied Economics, 839-845.

24T, Aidt, J. Dutta, ve V. Sena, “Governance regimes, corruption and growth: Theory and evidence”
Journal of Comparative Economics, 36, 2008195-220.
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olarak acik bir ekonomide devlet miidahalelerinin 6nemli oldugu sonucuna

ulasmstir®>,

Demirtas (2009), 108 iilkede yonetisimin ekonomik performans lizerine etkisini
1988-2004 yillar1 arasinda, panel veri yontemi kullanarak inceledigi c¢alismasinda
iilkeler énce GU ve GOU olarak kategorize edilmis, daha sonra, GOU’ler cografi
bolgelere ve gelir diizeylerine gore ayrilmistir. Calismanin sonuglari, sinirh sayida
bulgu gb6zardi edildiginde, yonetisimin ekonomik performans iizerine etkisinin
olmadigimi gostermektedir. Ayrica ampirik bulgular, yoOnetisim bilesenlerindeki

gelismelerin, ekonomik biiyiimeyi engellemedigi sonucunu da ortaya koymaktad1r256.

Sanlisoy ve Kok (2010), GOU’lerde daha siklikla yasanan politik istikrarsizligin
ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini panel veri analiz ydntemi ile inceledigi
calismalarinda veriler “Politik Istikrarsizlik-Bilyiime Kuznets Egrisi” yaklasimi ile
analiz edilmistir. Analiz sonucunda Politik istikrarsizlik belli bir diizeyi astiginda
biiyiimenin nispi olarak azaldigi, ilgili ililkenin yapisina, sorunlarini asma kapasitesine
bagl olarak istikrarsizlik belli bir diizeye cekildiginde ise biiylimenin olumlu ydnde
gelisme gosterdigi sonucuna ulagilmistir®™’.

Gul ve Yavuz (2010), AB’ye son iye olan Ulkeler®®

ve Turkiye’de kamu
harcamalar1 ile ekonomik biiyliime iliskisini ele aldiklar1 ve 1996-2008 ddnemi
verilerinin kullandiklar1 ¢aligmada, panel veri teknigiyle bu iliski ortaya konulmus ve
Pedroni Esbiitiinlesme Testi yapilmistir. Kurulan ekonometrik model sonucunda AB’ye
son Uye olan Glkelerde ve Turkiye’de 1996-2008 doneminde gerek ekonomik biyime
ve kamu harcamalar1 ve gerekse kamu harcamalarinin alt kalemleri olan (cari, yatirim,
transfer) harcamalarla ekonomik biiyiime arasinda bir iliskinin oldugu tespit edilmistir.
Bu durum, iki degiskenin uzun donemli bir iligski i¢inde oldugunu gostermektedir.

Dolayisiyla da adi gegen iilkelerde kamu harcama miktar1 ve bilesiminde yapilan bir

degisikligin ekonomik biiylimeyi, ekonomik biiylime gergeklesmelerinde meydana

25 )., Kueh, S.C. Puah, ve C.Wong, “Bounds Estimation for Trade Openness and Government
Expenditure Nexus of Asean-4 Countries” MPRA Paper No:12351, 2008

26 Gokhan Demirtas, Yonetisimin Ekonomik Performans Uzerine Etkisi:Panel Veri Analizi, (Doktora
Tezi), Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat ABD, Afyon 2009.

27 Selim Sanlisoy, Recep Kok, “Politik istikrarsizhk Ekonomik Biiyiime iliskisi: Kuznets Egrisi
Yaklagimi1” Finans Politik & Ekonomik Yorumlar Cilt: 47 Say1:541, 2010

258 Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Estonya, Kibris, Letonya, Litvanya, Macaristan, Malta, Polonya,
Romanya, Slovenya, Slovakya
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gelecek bir degisikligin de kamu harcamalart ve bilesimini etkileyebilecegi

s6ylenebilir®®.

Karagdz ve Karagtz (2010), esbiitiinlesme testi ve Granger nedensellik analizi
kullanilarak Tiirkiye’de yolsuzluk, biliylime ve kamu harcamalar1 arasindaki iliski
arastirllmistir. Analiz sonuclari, degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
uzun donemli iligki bulunduguna isaret etmektedir. Granger nedensellik testi sonucunda,
Tirkiye’de ekonomik biiylimeden yolsuzluga dogru bir nedensellik iligkisi bulundugu
yoniinde bulgu elde edilmistir. Regresyon tahmini sonuglari ise ekonomik biiyiimenin
kisi basina yolsuzluk miktarini artirdigini géstermistir. Bu durumun, ekonomik buylime
ile birlikte artan gelir esitsizliginin ve refahin toplumun tim tabakalarina
yayillamamasinin bir sonucu olabileceginin dgerlendirildigi ¢alismada, kullanilan
orneklem verileri Tiirkiye 6rneginde herhangi bir yolsuzluk — kamu harcamalar

iligkisini dogrulamamaktadir®®,

Agayev (2010), dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi, esbiitiinlesme ve nedensellik yontemleri kullanilarak 25 gecis

ekonomisiZ®*

icin 1994-2008 donemini inceledigi ¢alismasinda, dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari ve ekonomik bilyiime degiskenlerinin uzun dénemde birlikte
hareket ettigi, kisa donemde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarindan ekonomik
biliylimeye dogru giiclii, tersi yonde ise daha zayif bir nedensellik iliskisinin oldugunu

géstermistirm.

Bajwa ve Siddiqgi (2011), disa agikligin ekonomik biiyiime Uzerine etkisinin,
Banglades, Sri Lanka, Pakistan ve Hindistan’a ait 1972-2007 yillarina ait verilerin
esbiitiinlesme analizi ile incelendigi ve 1972-1982 ve 1986-2007 alt donemlere ayrilarak

29 E_ Giil ve H.Yavuz, “AB’nin Yeni Uyeleri ile Tiirkiye’de Kamu Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime
Mliskisi: 1996-2008 Dénemi” Maliye Dergisi, Say1 158. 2010.

260 Kadir Karagdz, Murat Karagdz, “Yolsuzluk, Ekonomik Biiyiime Ve Kamu Harcamalari: Tiirkiye icin
Ampirik Bir Analiz” Sa yistay Dergisi Y1l 2010 Say1: 76.

261 Arnavutluk, Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumbhuriyeti, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya,
Makedonya, Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya, Ermenistan, Azerbaycan, Beyaz Rusya, Gircistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Mogolistan, Rusya, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ukrayna.

%62 Seymur Agayev, “Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirrmlari Ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Gegis
Ekonomileri Orneginde Panel Estiimlesme Ve Panel Nedensellik Analizleri” Gazi Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 12/1, 2010, 159-184.
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yapilan calisma sonucunda, ticari disa agikligin arttigi son donemde ekonomik

biiyiimenin arttig1 tespit edilmistir®®.

Yendi (2011), kurumsal faktorlerin iktisadi buyume (zerindeki etkilerini
aragtirmak amaciyla, 12 Avrasya uUlkesi icin 1996-2008 yillar1 arasinda panel veri

analizi yapmistir®®

. Calisma sonucunda miilkiyet haklarinin korunmasinin, piyasa
ekonomisinin igleyisine olanak saglayan diizenlemelerin getirilmesinin, sdzlesmelerin
giivence altina alinmasinin, inang ve diisiince 6zglrliigliniin saglanmasinin Avrasya

ilkelerinde ekonomik performansi olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Carbonnier vd. (2011), 96 GOU igin dogal kaynaklara olan bagimlilik ve
yonetigimin siirdiiriilebilir kalkinma tizerindeki etkisini analiz ettikleri g¢alismada,
yonetisimi etkili yasama yapabilme, yargi¢c bagimsizligi, yolsuzluk gibi degiskenlerle
ifade etmislerdir. Calisma sonucuna gore kurumsal kalitenin siirdiiriilebilir kalkinma

iizerinde pozitif yonlii etkili oldugu kanaatine ulagilmitir®®,

Qian ve Baek (2011), politik risklerin dogrudan yabanci yatirimlar iizerindeki
etkisinin GU ve GOU’ler agisindan yarattign farkliliklari inceledikleri galismalarinda,
International Country Risk Guide (ICRG) tarafindan derlenen 12 kategoriden olusan
Politik Risk Indeksini kullanmislardir. Calisma 1984-2008 yillar1 arasmm kapsayan
verilerin kullamildigi arastirma, 94 GOU, 22 GU olmak izere toplam 116 (ke
ornekleminde panel veri analizi kullanilarak yapilmistir. Aragtirmanin temel bulgular
arasinda hem GOU hem de GU’lerde politik riskin dogrudan yabanci yatirimlarin temel
belirleyicisi oldugu ve olumsuz etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Ancak {ilkeler baglaminda
politik riskin bilesenlerin farklilastigi belirlenmistir. GOU’lerde dogrudan yabanci
yatirimlari etkileyen politik riskin bilesenlerinin hesap verilebilirlik, iyi yatirim ortamu,
dogrudan yabanci yatirimlar iizerinde olumlu etkileri 6n plana c¢ikarken, yasal
diizenlemeler, din kokenli i¢ c¢atismalar ve politik istikrarin olumsuz etkileri sz
konusudur. Benzer sekilde biirokrasinin kalitesi, yolsuzluk ve sosyo-ekonomik diizeyin

dogrudan yabanci yatirimlarla negatif bir korelasyonu oldugu tespit edilmistir. Diger

%3 5. Bajwa, & M. W. Siddigi, “Trade openness and its effects on economic growth in selected South
Asian countries: a panel data study”. World Academy of Science, Engineering and Technology, 50, 2011,
1073-1078.

%4 jrem Yendi, “Avrasya Ulkelerinde Kurumsal Faktorlerin iktisadi Biiyiime Uzerindeki Etkileri”
International Conference on Eurasia Economies, 2011,

265 G., Carbonnier, N.Wagner, ve F. Brugger, “Oil, gas and minerals: The impact of resource-dependence
and governance on sustainable development”, CCDP Working Paper, Geneva 2011.
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yandan iilke i¢i catigmalarin, etnik gerilimlerin ve askerin politikadaki roliiniin ise

herhangi bir etkisinin s6z konusu olmadigi belirlenmistir®®.

Rao vd. (2011), Singapur, Malezya, Tayland, Hindistan ve Filipinler igin 1970-
1993 arasindaki donem i¢in kiiresellesmenin ekonomik biiylimeye iliskisini ARDL Sinir
Testi yaklagimi ile analiz etmistir. Analiz sonucunda yiiksek kiiresellesme hizina sahip

iilkelerde yiiksek biiyiime oranina ulasildigi sonucuna ulagmislardir®®’.

GUr ve Akbulut (2012), politik istikrarin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
GOU’lerin®® 1986-2003 vyillar1 arasindaki verilerine dayanarak panel veri analizi
yapmiglardir. Analizde bagimli degisken olarak ekonomik biiylime temel alinmus,
bagimsiz degiskenler olarak ise biiylime orani, issizlik, enflasyon, hiikiimet harcamalari,

disa agiklik ve politik istikrar al1nm1$t1r269

. Caligmanin ortaya ¢ikarttigr sonuglardan
biri, konuyla ilgili yapilan diger calismalardan farkli olarak ekonomik biiylimeyi
aciklamakta, siyasi istikrarin yani sira iilke ve zaman etkilerini de hesaba katmasidir.
Caligmanin neticesinde, ililkedeki hiikiimetin zayifliklarinin yani sira, sosyal hayatin
olumsuz etkilerinin de ekonomiyi negatif yonde etkiledigi gérﬁlmﬁstﬁr.m Bu durum
Latin Amerika Ulkeleri icin politik unsurlarin ekonomik performans iizerinde negatif

etkisi oldugu seklinde yorumlanmaktadir.

Gries ve Redlin (2011), disa agikligin ekonomik biiylime iizerine etkisini arastiran
calismalarinda, 158 iilkenin 1970-2009 verilerini nedensellik analizi ile test etmisler ve
iilkelerde uygulanan dis ticaret politikalarina bagli olarak farkli sonuglara ulasmislar,
ancak genel olarak serbest dis ticaret politikast uygulayan {ilkelerde, disa agikligin

ekonomik biiylimeyi artirict etkisinin oldugu gérmiislerdirzn.

Sawalha vd. (2013), GU, GOU ve AGU’ler igin dogrudan yabanci sermaye

yatirimlarinin belirleyicilerini tespit etmeye ydnelik ¢alismasinda, GU olarak Japonya,

266 Kyeonghi Baek and Xingwan Qian, "An Analysis on Political Risks and the Flow of Foreign Direct
Investment in Developing and Industrializaed Economies.” Economics, Management & Financial
Markets 6, no. 4, 60-91.

%7 B.B. Rao, A. Tamazian and K.C. Vadlamannati “Growth Effects of a Comprehensive Measure of
Globalizationwith Country-Specifiz Time Series Data”, Applied Economics, 43, 551-568.

268 Arjantin, Brezilya, Cin, Ekvator, El Salvador, Filipinler, Jamaika, Kolombiya, Giiney Kore, Malezya,
Pakistan, Panama, Paraguay, Tiirkiye, Singapur, Sili, Tayland, Uruguay ve Veneziiela

29 Timur Han Gir ve Hale Akbulut, “Gelismekte olan Ulkelerde Politik Istikrarin Ekonomik Biiyiime
Uzerine Etkisi” Sosoyoekonomi 2012/1 Ocak-Haziran 2012 s.291

2% Giir ve Akbulut, 295.

'L T. Gries, M. Redlin, “Trade Openness and Economic Growth: A Panel Causality Analysis” 2011.
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Israil ve Isvigre; GOU olarak Arnavutluk, Belize, Jamaika, Urdiin ve Romanya; AGU
olarak Benin, Burundi, Haiti, Madagaskar ve Nepal igin, 1970-2005 yillar1 aras1 yabanci
dogrudan sermaye yatinmlarin GSYIH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji seviyesi
gibi degiskenlerle arasindaki iliskiyi incelemislerdir. GOU’ler agisindan dogrudan
yabanc1 sermaye yatirrmlarmin GSYIH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji seviyesi

arasinda negatif yonlii bir iliski oldugunu tespit etmslerdir®’?.

Kaplan (2013), gelismekte olan 48 iilkenin 2002-2011 yillarim1 kapsayan
verilerine dayali olarak panel veri analizi ve yatay kesit analizi kullanilarak politik
istikrar ve siddetin yoklugu, diizenlemelerin kalitesi ve hukukun istiinliigli ile birlikte
disa aciklik ve makroekonomik gostergelerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
analiz ettigi caligmasinda, politik istikrar ve siddetin yoklugu, diizenlemelerin kalitesi
ve hukukun dstiinliiglinlin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi sonucuna

ulasmstir®”®,

Gul vd. (2013), bes Tiirk Cumhuriyeti (Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan ve Tirkmenistan) ile Tiirkiye i¢in dis ticaretin biiyiime {izerine etkisi 1994-
2010 aras1 dénemde analiz ettikleri 2" calismalarinda, Pedroni Esbiitiinlesme Testi ve
Granger nedensellik testini uygulamiglardir. Yapilan analizler sonucunda, uzun
donemde ihracattan biiylimeye dogru cift tarafli bir nedensellik mevcutken, ithalattan
biiyiimeye dogru tek tarafli bir nedensellik tespit etmisler, ancak kisa donemde bu
sonuca erisememislerdir. Bunu da, Tiirk Cumhuriyetlerinde belli bir sanayilesme
diizeyine ulasmadan ve makroekonomik doniisiimler olmadan biiylimeyi
gerceklestiremeyecekleri seklinde agiklamiglardir. Kisa donemde ihracat ve ithalattan
biiylimeye dogru bir iliskinin olmamasi nedeniyle, degiskenler arasindaki uzun dénemli
iliskiyi bulmak amaciyla Pedroni Esbiitiinlesme Testini uygulamislar ve uzun dénemde

dis ticaret ile biiylime arasinda bir iligki tespit etmislerdir. Dolayisiyla etkin bliylimenin

22 N, Sawalha, A. Mazouz, & P. Pellet, “Foreign direct investment inflows and determinants in selected
developed, developing, and underdeveloped countries with limited resources”. International Journal of
Business & Economics Perspectives, 8(1), 2013, 76-92.

2% Fatih Kaplan, Ekonomik Biiyiimenin Dolayli Belirleyicileri: Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel Veri
Analizleri, (Yayimlanmamis Dokta Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzurum 2013.
2 Ekrem Giil, Ahmet Kamaci, Serkan Konya, “Dis Ticaretin Biiyiime Uzerine Etkileri: Tiirk
Cumbhuriyetleri ve Tiirkiye Ornegi” Akademik Bakis Dergisi Sayi: 35 Mart — Nisan 2013 Uluslararast
Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
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saglanabilmesi i¢in uzun déonemde makro ekonomik ve kurumsal altyapinin kurulmasi

gerektigi sonucuna ulasmslardir®”.

Chang vd. (2013), enerji ihracati, kiiresellesme ile biliylime arasindaki iliskiyi
inceledikleri calismada, Azerbaycan, Ermenistan , Glircistan, Tiirkiye ve RF’den olusan
Guney Kafkasya ulkelerinin, 1990-2009 dénemini EKK ve GMM yoéntemi ile analiz
etmiglerdir. Calisma sonucunda kiiresellesmenin ekonomik biiyiimeyi arttirdig

sonucuna ulasmlslard1r276.

Artan ve Kalayci (2014), GU ve GOU’lerde disa agiklik, demokrasi ve gelir
dagilimi1 arasindaki iliskiyi panel veri analiz yontemi kullanarak arastirmislardir.
Calisma sonucunda iilkelerin disa agiklik diizeylerinin gelir dagilimi tizerindeki etkisi
negatif bulunurken, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarmin gelir dagilimi tizerindeki
etkisinin tiim tilkelerde pozitif oldugu tespit edilmistir. Diger yandan demokrasi
seviyesindeki artisin GU’lerde gelir dagilimi adaletsizligini azaltict rol oynarken,
GOU’lerde gelir dagilimindaki adaletsizligi artirdig1 gdriilmiistiir. Benzer sekilde egitim
seviyesindeki artisin GU’lerde gelir dagilimindaki adaletsizligi azaltirken, GOU’lerde

egitimin gelir dagilim {izerinde herhangi bir etkisi olmadig goriilmiistiir®’”.

Mercan ve Goger (2014), ticari disa acikligin ekonomik biiylime ve enflasyon
Uzerindeki etkilerini, 1990-2010 donemi yillik verilerini kullanarak, Orta Asya
Cumhuriyetleri?’® icin Panel veri analizi yardimiyla arastirmislardir. Disa agiklik
degiskeni olarak, dis ticaret hacminin GSYIH’ya oraninin kullamldig1i c¢alisma
sonucunda, ticari disa agikligin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi teorik beklentilerle
uyumlu bir sekilde pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. Disa
acikligin enflasyon iizerindeki etkisinin ise literatiirden farkli olarak pozitif oldugu

bulgusu elde edilmistir®’®.

Bal vd. (2014), BRICS dlkeleri ve Turkiye (zerine 1995-2011 yillar1 i¢in

ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme testi yardimiyla

"% Gjl, Kamaci, Konya,; age

28 A.N. Chang C. Berdiev, ve C. Lee, “Energy Exports, Globalization and Economic Growth: The Case
of South Caucasus, Evonomic Modelling, 33, 333-346

21 Seyfettin Artan, Cemalettin Kalayci, “Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Disa Agiklik,
Demokrasi ve Gelir Dagilimi {liskisi” Sosyal Gvenlik Dergisi, Temmuz 2014, Cilt 4, Say1 2, 69-88.

218 Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan

" Mehmet Mercan, Ismet Goger, « Ticari Disa Acikligin Ekonomik Etkileri: Orta Asya Ulkeleri I¢gin
Ampirik Bir Analiz” Uluslararas: Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, Cilt 10, Say1 22, 2014,
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analiz ettikleri ¢calismada, iilkeler i¢in beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki
uzun donemli iligki istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii ¢ikmistir. Beseri
sermaye ile fiziksel sermayenin GSYIH/GDP iizerindeki etkileri kiyaslandiginda, elde
edilen sonuclarin literatiirde sik¢a karsilasilan ekonomik biiyiimenin sadece fiziksel
sermaye temelli olmadigini, beseri sermayenin de dnemli bir itici gili¢ oldugunu ifade

eden igsel biiyiime modellerini destekler nitelikte oldugu goriilmiistiir®®.

Tungsiper ve Bigen (2014), Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu dokuz yiikselen
piyasa ekonomisinde®® 2000-2012 yillar1 arasinda ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik
bliylime iizerindeki etkisi panel regresyon yontemiyle tahmin edilmistir. Calismaya
Heritage Vakfi tarafindan hazirlanan genel ekonomik o6zgirlik endeksi, mulkiyet
haklar1 endeksi, ¢alisma 6zgiirliigli endeksi, ticaret 6zgiirliigli endeksi ve yatirim yapma
Ozgurligli endeksi dahil edilmistir. Analiz sonuglari, miilkiyet haklar1 endeksi ve
yatirim yapma Ozgiirliigii endeksi ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki
bulundugunu, calisma oOzgiirliigli endeksi ve ticaret 6zgiirliigii endeksi ile ekonomik
biiyiime arasinda ise pozitif bir iliski bulundugunu goéstermektedir. Genel ekonomik
Ozgirlik endeksi ile ekonomik biiyiime arasinda ise anlamli bir iligki

bulunamamlstlrzsz.

Hayaloglu (2015), finansal gelismenin ekonomik biiyiime tiizerindeki etkisini
1990-2012 yillart aras1 donemde dinamik panel veri analiz yontemi kullanarak kirilgan
besli iilkelerinde®® arastirmistir. Finansal gelismenin gostergesi olarak dzel sektdre
verilen yurtici krediler ve bankalar tarafindan 6zel sektdre verilen yurti¢i krediler olmak
tizere iki farkli degisken kullanmistir. Calismada elde edilen bulgular, her iki finansal
gelisme gostergesi ile ekonomik biliylime arasinda dogru yonli bir iliski oldugunu
ortaya koymustur. Bir diger anlatimla, ele alinan iilke grubu i¢in finansal gelismenin

ekonomik biiyiime iizerinde pozitif rol oynadigmni sdylemek miimkiin olmaktadir®®”,

280 Harun Bal, Nese Algan, Miige Manga, Ediz Kandir, “Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime iligkisi:
BRICS Ulkeleri ve Tiirkiye Ornegi” International Conference On Eurasian Economies 2014,

%81 Tiirkiye, Giiney Kore, Tayland, Hong Kong, Malezya, Cin, Hindistan, Brezilya ve Rusya

282 Bedriye Tuncsiper, Omer Faruk Bicen, “Ekonomik Ozgiirliikler ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki
[liskinin Panel Regresyon Yontemiyle incelenmesi” Eskisehir Osmangazi Universitesi I[IBF Dergisi,
Agustos 2014, 9(2), 25- 45

%83 Hindistan, Endonezya, Brezilya, Tirkiye, Giiney Afrika Cumhuriyeti

284 Piar Hayaloglu, “Kirilgan Besli Ulkelerinde Finansal Gelisme Ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi:
Dinamik Panel Veri Analizi” Ekonomik ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, The International Journal of
Economic and Social Research, Cilt 11, Y1l 11, Say1 1, 2015,
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Yerrabati ve Hawkes (2015), Dogu Asya ve Pasifik bolgesindeki iilkeler agisindan
yapilan caligmada politik istikrar, yonetisim ve regiilasyonlara uyumun ekonomik

bliylime {iizerindeki etkisini incelemislerdir®®®.

1980-2012 yillar1 arasmni kapsayan
donemin verileri kullanilarak yapilan analiz sonucunda politik istikrarin, yonetisim
kalitesinin ve regllasyonlara uyumun ekonomik buyume uUzerindeki olumlu etkisi

belirlenmistir.

Parlakyildiz (2015), 25 Latin Amerika Ulkesi i¢cin 1999-2013 yillar1 arasindaki 15
yillik donemde enflasyon orani, issizlik orani ve politik istikrarsizlik seviyesinin
ekonomik performans tizerindeki etkisini analiz ettigi calismada®®, igsizlik orani ve
politik istikrarsizlik seviyesinin ekonomik performanst negatif etkiledigi, ancak
enflasyon oraninin ekonomik performans iizerinde higbir etkisi olmadigr sonucuna
ulagmustir. Siklikla askeri miidahaleler yasanan ve politik istikrar konusunda zayif olan
Latin Amerika iilkeleri i¢in enflasyon oranlarindan ziyade istihdam ve politik istikrar
kavramlarima daha fazla onem verilmesi gerektigi, calismanin ulastigi temel sonug

olmustur.

Ali vd. (2016), 1996-2011 yillar1 arasinda 130 {iilke verisini kullanarak beseri
sermayenin ekonomik biyimeye etkisini sabit etkiler yontemi kullanarak panel veri

analizi ile arastirmuslardir®®’.

Arastirmanin sonuglarmma gore, beseri sermayenin
ekonomik buylime Uzerindeki etkisi yasal diizen, miilkiyet haklar1 ve iktisadi olanaklar

gibi etkenlerle daha belirginlestigi gorilmiistiir.

Topuz ve Dagdemir (2016), gelir esitsizligi ve ekonomik biliylime arasindaki
iligkiyi 1995-2011 donemi igin 94 Ulkenin veri seti ile Kuznets (1955)’in ters-U
hipotezini kullanarak sinamiglardir. 94 {ilkeyi gelir seviyesine gore gruplandirilarak iki
degisken arasindaki iliski ayr1 ayr1 panellerde incelemislerdir. Son panelde tiim
iilkelerin verisi ile hipotez smamasi yapmuslardir. Ulke smiflandiriimasindaki temel
amag lilkelerin gelismislik diizeylerine gore esitsizligin hangi yonde hareket ettigini

tespit etmektir. Ekonomik gelisme ve gelir esitsizligi iliskisinin incelendigi modellere

85 5. Yerrabati, & D. Hawkes, “Economic governance and economic growth in south and East Asia &
Pacific Region: evidence from systematic literature reviews and meta-analysis”. Advances in Economics
and Business, 3(1), 2015, 1-21.

286 F Merve Parlakyildiz, “ Makro Ekonomik ve Politik Istikrarsizligin Ekonomik Performans Uzerine
Etkisi: Latin Amerika Ornegi”, Cukurova Universitesi IIBF Dergisi Cilt:19, Say1:2 Aralik 215, 1-11.

%7 M., Ali, A., Egbetokun, & M. H. Memon, “Human Capital, Social Capabilities and Economic
Growth”. Jena Economic Research Papers No. 013, Friedrich Schiller University Jena, Almanya. 2016.
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bakildiginda elde edilen bulgularin Kuznets (1955)’in ters-U hipotezini destekleyen
kanitlar sundugu, degiskenlere ait katsayilarin ¢ogunun beklenen isaretlere sahip,
istatistiksel olarak anlamli oldugu, ekonomik gelisme diizeyi diisiik ve diisiik-orta
gelirli, iist orta gelirli ve tiim iilkelerin kullanildig1 panellerde gelir esitsizligini artirici
yiiksek gelirli iilkelerde ise azaltici bir rol oynadigi, esitsizligin, ekonomik gelisme
karsisinda diisiik ve disiik-orta gelirli ile st orta gelirli tlkelerde artarken; yiksek
gelirli iilkelerde azalmasi ters-U seklinde bir iliskinin varligimi dogruladigin1 ortaya
288

koymuslardir®™.

Zhumabekova ve Bilen (2016), gecis ckonomisi dért Orta Asya iilkesinde?®®

1991-2014 déneminde biiylime ile beseri sermaye iligkisinin arastirildigi ¢aligmalarinda
Panel Kao esbiitiinlesme ve Panel FMOLS testlerini uygulamiglardir. Analizde 1991-
2014 donemine ait biiyiime, egitim, saglik goOstergeleri ve genel beseri sermaye
potansiyeli verilerini almislardir. Biiyiime gostergesi olarak GSYIH; egitim ve saglik
gostergeleri olarak GSYIH’deki egitim ve saglik harcamalari orani; iilkelerde genel
beseri sermaye diizeyini temsilen insani kalkinma endeksini analize dahil etmislerdir.
Analiz sonucunda beseri sermaye gostergeleri ile bliylime arasinda uzun donemde giiglii
bir iliski oldugu, uzun dénemde egitim harcamalarmin GSYIH’deki payinin bir birimlik
artisinin ekonomik biiyiimeyi % 0,17; insani kalkinma endeksindeki bir birimlik artigin

ise ekonomik biiyiimeyi % 8,82 oraninda arttirdigi sonucuna ulagmislardir®®.

2.2.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayah Calismalar

GOU’ler igin politik ekonomi gostergeleri ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi, zaman serisi analizleri kullanilarak inceleyen uygulamali ¢aligmalarin 1990’1l

yillarin sonunda artmaya basladig1 gozlenmektedir.

Yamak ve Kigukkale (1997), kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin Tirkiye’de ne sekilde cereyan ettigini arastirdiklar1 caligmada, esbiitiinlesme ve

Granger Nedensellik Testini kullanmiglar ve kamu harcamalar1 ve ekonomik biylime

%88 g Giilsah Topuz, Ozcan Dagdemir, “Ekonomik Bilylime ve Gelir Esitsizligi Iliskisi: Kuznets Ters-U
Hipotezinin Gegerliligi” Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, Aralik 2016, 11(3), 115- 130.

289 Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan

20 Nurzat Zhumabekova, Mahmut Bilen; “Ge¢is Ekonomili Orta Asya Ulkelerinde Beseri Sermaye Ile
Iktisadi Biiyiime iligkisi: Panel Esbiitiinlesme Analizi (1991-2014)” Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi
/2016 Cilt: XI Say1: 1
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arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu ve bu iki degiskenin yillar itibartyla (1950-1994)

birlikte hareket ettigi sonucuna ulasmuslardir®®?,

Mayer (2000), 1980-1995 yillarin1 kapsayan Brezilya iizerine yaptigi benzer
caligmasinda ise saghgin ekonomik ve demografik yapiya etkisini incelemistir. 5’er
yillik periyotlar halinde uyguladig: ¢alismasinda veri olarak kisi basina geliri, okullagsma
oranini, hayatta kalma siiresini, 6liim orani ve niifus artis oranlarini incelemistir.
Calisma sonucunda saglik ile iktisadi biiylime arasinda zayif ve negatif bir iliski oldugu,
sagliktaki iyilesmenin yillik gelir {izerinden verimliligi ve egitimi arttirdigi sonucuna

292
varmigtir™".

Yine Mayer (2001), 1950-1995 yillar arasinda, Meksika’ya yonelik ¢alismasinda
S5’er yillik periyotlar halinde caligmistir. Barro’nun yaklagim modeli ile Granger
nedensellik testlerini kullanmuistir. Saglik ile biiyiime arasinda Granger nedensellik
iligkisini tespit etmistir. Uzun donemde sagligin biiyiime iizerinde 6nemli etkisini tespit

etmis ve aralarinda pozitif bir iligki bulmustur®®,

Ulutirk (2001), Tarkiye icin iki sektorli tretim fonksiyonu modeli ve EKK
yontemini  kullanarak 1963-1994 donemine igin yaptigi ¢alismasinda, kamu
harcamalarinin ekonomik biiylime {izerinde pozitif yonde etkisinin oldugunu tespit
etmis ve kamu kesiminin biiyiilk olmasinin ekonomik biiylimeyi hizlandirdig1 sonucuna

ulasmstir®®,

Jin (2003), Kuzey Kore’nin 1953-99 donemi kapsayan yillik veriler i¢in GSMH
ve disa aciklik degiskenleri arasindaki iliskileri Granger nedensellik testini kullanarak
test etmistir. Calismada ithalatin GSMH’ya orami ve ithalat ve ihracat toplaminin
GSMH’a orani olmak iizere iki disa agiklik degiskeni kullanmistir. Kuzey Kore’nin
1974 sonras1 donemde ticari serbestisinin azalmasindan dolay1, donemi 1974 oncesi ve

sonrasi olmak tizere iki alt periyoda ayirmustir. Sonuglar 6zellikle serbest ticaretin

201 N.Yamak, ve Y. Kiigiikkale, “Tirkiye’de Kamu Harcamalar1 ve Ekonomik Biiylime Tliskisi”, Iktisat,
Isletme ve Finans, 131, 1997, 5-14.

%2 David Mayer, “ On The Role Of Health in The Economic And Demographic Dynamics Of Brazil,
1980-1995”, Institute For Futures Studies, Vol:4, (September 2000), 1- 17.

2% Mayer, David, (2001), “The long-term impact of health on economic growth in Mexico:1950-1995”,
Journal of International Development Vol:13, 123-126.

2% S Ulutiirk, “Kamu Harcamalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi”, Akdeniz 1./.B.F. Dergisi, 1:
Antalya 2001, 131-139,.
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oldugu donemde Kkesinlik gostermekte ve serbest ticaretin ekonomik biylmeyi

canlandirdig1 hipotezini desteklemektedir®”.

Uzay (2002), Tiirkiye i¢in kamu biiyiikliigii ile biiylime arasindaki iligkiyi 1971-
1999 yillart igin, iki sektorlii iiretim fonksiyonu esas alarak EKK yontemi ile analiz
etmistir. Incelenen dénemde cok kuvvetli olmamakla birlikte kamu biiyiikliigii (Kamu
harcamalari/GSYIH) ile biiyiime arasinda negatif bir iliskinin oldugunu gézlemlemistir.
Yani GSYIH’dan kamu harcamalarina ayrilan pay arttik¢a bilyiime azalmaktadir. Bunun
en 6nemli sebebini, kamu harcamalarindaki artisin yozlagsmaya yol agmasi, dolayisiyla
kaynaklarin etkin ve verimli kullanimin1 engellemesi olarak goérmiistir. Kamu
harcamalarindaki artig ile bliylime arasinda ise pozitif bir iliski tespit etmistir. Yani
kamu harcamalarindaki artis, 6zel sektér yatirimlari i¢in uygun ortam yaratarak

bliylimeyi hizlandirdig1 sonucuna ulagmaistir. 29,

Kar ve Agir (2003), Turkiye igin 1926-1994 donemi verileri kullanarak, beseri
sermaye ile ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi nedensellik testi ile incelemiglerdir.
Beseri sermayeyi gostermek iizere saglik ve egitim harcamalarinin gelir i¢indeki paymi
kullandiklar1 c¢alismada, degiskenler arasindaki uzun doénemli iliskinin varligi
esbiitiinlesme yaklasimi ile gosterilmis ve bulgular degiskenler arasindaki nedensellik

iligkisinin segilen beseri sermaye gostergesine duyarli oldugunu ortaya koymustur®”’.

Kar ve Taban (2003), Turkiye i¢in kamu harcamalart ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi inceledikleri ve 1971-2000 verilerine esbiitiinlesme ve Granger
Nedensellik Testini uyguladiklar1 ¢alismada, egitim ve sosyal giivenlik harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi pozitif, saglik harcamalarinin negatif etkiledigi, altyap:

harcamalarinin ise istatiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasmuslardir®®®,

Akgoraoglu ve Yurdakul (2004), 1987-2003 yillar1 verilerinden hareketle,

Tirkiye’de siyasal ekonomik dalgalanmalarin iktisadi biiyiime, enflasyon ve biitce

2% Jang C. Jin, “Openness And Growth In North Korea: Evidence From Time-Series Data”, Review Of
International Economics, 11(1), 2003, 18- 27.

2% Nisfet Uzay, “Kamu Biiyiikligii ve Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri : Tiirkiye Ornegi (1970-
1999)” Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayr: 19, Temmuz-Aralik 2002
151-172.

7 Muhsin Kar, Hiiseyin Agir, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Esbiitinlesme
Yaklasimi ile Nedensellik Testi, 1926-1994" SU IIBF Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 22?

2% M.Kar, ve S. Taban, “Kamu Harcama Cesitlerinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:53, No:3, 2003, 145-169.
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aciklar1 gibi onemli makro ekonomik degiskenler iizerindeki etkisini zaman serisi
analizi ile arastirmiglardir. Arastirmanin sonucunda, genel segimlerin oldugu aylarda
devletin biitce aciklarinin arttig1 sonucuna ulagilmistir. Ancak, bu durumun enflasyona

etki etmedigi de ortaya cikan ilging bir sonugtur 299,

Tsen (2006), 1952-1999 donemi verilerini kullanilarak Cin ekonomisi iizerine
yaptig1 analizde, dis ticarette acikligin, beseri sermaye ve ekonomik biiyiimeye etkisini,
esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testleri ile analiz etmistir. Degiskenler olarak reel
GSYIH, dis ticaretin GSYIH icindeki payr ve ulusal okullasma oranini kullandig
calismanin sonucunda, degiskenler arasinda uzun donemli iligkilerin var oldugu, disa
aciklik oranmin ekonomik biiylimeyi dogrudan etkiledigi ve iic degiskenin de

birbirleriyle bagimli bigimde hareket ettigi sonucuna ulagmustir®®.

Utkulu ve Kahyaoglu (2005), disa agikligin ekonomik biiylimeye etkisinin
Tiirkiye {lizerine incelendikleri ¢aligmalarinda, 1990-2004 yillarina ait verileri dogrusal
olmayan zaman serisi ve Markow modellemesi ile analiz etmislerdir. Caligmada

Turkiye’de ticari agikligin biiylimeyi pozitif olarak etkiledigini belirlemislerdir®™.

Yaprakli (2007), disa agikligin ekonomik biiylimeye etkisini Tiirkiye iizerinde
inceledigi calismasinda, 1990-2006 yillarina ait verileri Johansen egbiitiinlesme yontemi
ile analiz etmistir. Analizde, uzun donemde ekonomik biiylimenin ticari agikliktan
pozitif, finansal acikliktan negatif olarak etkilendigini tespit etmis, hata diizeltme-
gelistirilmis Granger nedensellik testlerinde, ticari ve finansal agiklik ile ekonomik
blylme arasinda iki yonlii nedenselligin bulundugunu, ancak kisa donemde karsilikli

bir nedenselligin olmadigi sonucuna ulasmistir>2.

Oktayer ve Susam (2008), kamu harcamalari-ekonomik biiyiime iligkisini 1970-
2005 doneminde Turkiye icin EKK yontemi ile test ettikleri ¢alismalarinda, toplam

29 Alparslan Ak¢oraoglu ve Funda Yurdakul, “Siyasal Ekonomi Ag¢isindan Biiylime, Enflasyon ve Biitce
Agiklari, Tiirkiye Uzerine Bir Uygulama”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiltesi Dergisi, ss.1-59,
2004, 2.

3% \Wong Hock Tsen, “Granger CausalityTests Among Opennessto International Trade, Human Capital
Accumulation and Economic Growth in China: 1952-1999,”International EconomicJournal, 20 (3), 2006,
299.

%1 Utku Utkulu, ve Hakan Kahyaoglu, “Ticari ve Finansal Agiklik Tiirkiye’de Biiyiimeyi Ne Ydnde
Etkiledi?”, Tiirkiye Ekonomi Kurumu Tartisma Metni, 2005, 13.

%02 Sevda Yaprakls, “Ticari ve Finansal Disa A¢iklik ile Ekonomik Biiytime Arasindaki Mliski: Tiirkiye
uzerine bir uygulama” /stanbul Universitesi iktisat fakultesi ekonometri ve istatistik dergisi Ekonometri ve
Istatistik Sayt:5.
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kamu harcamalariin ekonomik biiylime {izerindeki etkisinin anlamli olmadigi, ancak
kamusal yatirnrm harcamalarinin ekonomik biiylime iizerinde pozitif bir etkisi oldugu

sonucuna Varmlslardlraos.

Afzal (2007), Pakistan icin 1960-2006 déneminde kiiresellesmenin ekonomik
biiyiimeye etkisini inceledigi ¢aligmada Hata Diizeltme Modelini kullanmis ve finansal
kiiresellesme ile ekonomik biiyiime arasinda giicli bir iliski oldugu sonucuna

ula$m1§t1r304.

Kurt ve Berber (2008), disa agikligin ekonomik biiytimeye etkisinin Tirkiye
tizerine inceledikleri ¢alismalarinda, 1989:Q1- 2003:Q4 donemini kapsayan verilerle
disa acgiklik ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskilerini ve dinamik
etkilesimleri VAR ve varyans ayristirmasi yontemlerini kullanarak arastirmislardir. Disa
aciklik degiskenleri olarak, dis ticaret hacminin ve ithalatin RGSMH’ya oranlar ile
ithracat artisin1 kullanmiglardir. Analiz sonucunda, disa agiklik ve ekonomik biiyiime
arasinda cift yonlii bir nedensellik iligkisi oldugunu, biiylime ve ithalat arasinda cift
yonlu, ithalattan ihracata ve ihracattan biylimeye dogru tek yonli nedensellik iliskileri
oldugunu belirlemislerdir. Calismanin sonucunda, ig¢sel biiyiime teorilerinin One
strdigi disa agikligin ekonomik biiylimeyi arttiracagi hipotezinin Tiirkiye ekonomisi

icin gegerli oldugu sonucuna varmislardir®®.

Varsak ve Bakirtas (2009), 1970-2008 doneminde, Tiirkiye’de beseri sermaye ve
ekonomik biiyiime arasindaki uzun donemli etkilesimi ve bu etkilesimin yonii ve
derecesini belirlemek amaciyla yaptiklar1 caligmada, biiyiime ve beseri sermaye
arasindaki esbiitiinlesme analizi temelinde, Johansen esbiitiinlesme testi, Vektor Hata
Diizeltme (VEC) ve varyans ayristirma analizi uygulamislardir. Analiz bulgularina gore,
egitim gostergelerinde meydana gelen degisimin, kisi bagina reel GSMH 6nemli 6l¢iide
etkiledigi; egitim gostergelerinde meydana gelen degisimin ise kisi basimna reel

GSMH’da meydana gelen degisimden etkilenmedigi sonucuna ulasmuslardir®®,

%03 Nagehan Oktayer, Nazan Susam; “Kamu Harcamalari- Ekonomik Biiyiime iliskisi: 1970-2005 Yillart
Tiirkiye Ornegi” Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 22 Ocak 2008, Say1: 1

304 M. Afzal “The Impact of Globalization on Economic Growth of Pakistan” The Pakistan Development
Review, 46(4) 723-734.

%05 Serdar Kurt, Metin Berber, “Tirkiye’de Disa A¢iklik ve Ekonomik Biiyiime” Jktisadi ve /dari Bilimler
Dergisi, Cilt: 22 Temmuz 2008 Sayi: 2

308 Serkan Varsak, Ibrahim Bakirtas, “Ekonomik Biiyiime Uzerinde Beseri Sermayenin Etkisi: Tiirkiye
Ornegi”. Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 25, 2009, 49-60.
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Gul ve Yavuz (2009), Turkiye icin 1963-2008 arasi donemi inceledikleri
caligmalarinda, ekonomik biiylime ile kamu harcamalari, cari harcamalar, yatirim
harcamalar1 ve transfer harcamalari arasinda bir egbiitiinlesme iligkisinin oldugunu
tespit etmislerdir. Analizde Granger Nedensellik Testinin sonuglarina gore; ekonomik
blylimeden kamu harcamalari, cari harcamalar, yatirim harcamalar1 ve transfer
harcamalarina dogru bir nedensellik iligkisi bulunamazken, bir biitiin olarak kamu
harcamalar1 ile cari, yatirim ve transfer harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek
yonlu bir nedensellik iliskisi oldugunu saptamiglardir. Bu durum, Tiirkiye’de incelenen

dénemde, Keynesyen hipotezin gegerli oldugu sonucuna ulasildigini gostermektedir”".

Altung (2011), kamu harcamalari ve kamu harcamalarinin bilesenleri ile
ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi Tiirkiye ekonomisi baglaminda analiz ettigi
calismasinda, Barro’nun (1990) i¢sel biiylime modelinden hareketle 1960-2009 dénemi
yillik verilerini kullanmistir. Calisgmada ARDL smir testi yaklagimi ve Vektor
Otoregresif (VAR) Granger nedensellik/Blok Digsallik Wald Testini uygulamistir.
Analiz sonucu, kamu harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasinda Wagner yasasini
destekleyici kanitlar sundugu, ancak ekonomik kategoriye gore ayristirilmis kamu
harcamalarinin bilesenlerinin analize dahil edilmesi durumunda nedenselligin yoniiniin

degistigi sonucuna ulagmustir®®,

Yenipazarl (2010), ekonomik 6zgiirliik ve biliylime iligkisini, 1970-2006 yillar
arasindaki doneme ait, Tirkiye ekonomik gostergelerinden bazilarinin i¢ine alindigr alt1
farkli alt gruptan olusan ekonomik Ozgiirlik endeksi ve belirlenen ekonometrik
yontemlerle analiz etmistir. Sinir Testi ile ARDL (Ardistk Bagimli Gecikmesi
Dagitilmis Modeller) Yaklasimi ve Johansen Egbiitiinlesme Analizi gibi zaman serisi
yontemleri uygulanan ¢alisma sonucunda, ekonomik Ozgiirlik ve ekonomik blylime
arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu ve Ozellikle son yillarda kaydedilen
serbestlesmenin ekonomik oOzgiirlik diizeyini ve beraberinde ekonomik biiylimeyi

olumlu etkiledigi goriilmiistiir®®.

%7 E. Gill, ve H. Yavuz, “Tiirkiye’de Kamu Harcamalar1 ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliskinin
Ekonometrik Bir Analizi: 1963-2008 Dénemi”, Uluslararast Davraz Kongresi, Isparta 24-27 Eylil 2009,
4-15.

308 Omer Faruk Altung, “Kamu Harcamalari ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Tiirkiye’ye iliskin Ampirik
Kanitlar”, Celal Bayar Universitesi IIBF, Yonetim ve Ekonomi Y11:2011 Cilt:18 Say1:2

39 Asli Yenipazarli, Ekonomik Ozgiirliikler ve Ekonomik Biyiime Uzerine Etkisi: Tiirkiye Uzerine Bir
Zaman Serisi Analizi, (Doktora Tezi). Adnan Menderes Universitesi SBE iktisat ABD
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Sanlisoy ve Kok (2010), Tlrkiye’nin 1987-2006 yillart arasindaki verilerini temel
alarak, politik istikrarsizligin biiyiime lizerine etkilerini incelemislerdir. Aragtirmanin
kapsadigi donemde Tirkiye’de ekonomi yonetimindeki basarisizliklar, politikaya ve
politikacilara duyulan giivensizlik, yolsuzluklar ve askeri miidahaleler olarak
Ozetlenebilecek c¢esitli siyasi problemler ortaya c¢ikmistir. Arastirmada, politik
istikrarsizlik gdstergesi olarak Politik Risk Grubu (PRS Group) tarafindan hazirlanan
“Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi” (ICRG-International Country Risk Guide)’nden
alman “Politik Risk Endeksi”, biiylime oranini temsilen reel GSMH’ nin logaritmasini
kullanmislardir. Calisma sonucunda politik istikrarsizligin, ekonomik verilerde negatif
degisime sebep oldugu, gelecege iliskin belirsizlige yol agtigi i¢in yatirimlardan
beklenen getirilerin diistligii ve ithalat ve ihracat1 olumsuz yonde etkileyerek dis ticaret

ac1gimi arttirdigl sonucuna ula$11m1§t1r310.

Kiran ve Giiris (2011), Tirkiye’de ticari ve finansal disa agilmanin ekonomik
biiyiime iizerindeki uzun donem etkisini arastirmak amaciyla 1992:Q1/2006:Q4
donemlerini kapsayan 3 aylik zaman serisi verileri kullanilarak yaptiklar1 ¢alismada,
degiskenler arasindaki uzun dénem iliskileri sinir testi yaklasimi ve Toda —Yamamoto
nedensellik testi ile incelemislerdir. Smir testinden, ticari disa agiklik, finansal disa
aciklik ve ekonomik biiylime arasinda uzun donemli bir iliskinin bulundugu, finansal
aciklik i¢in hem kisa donem hem de uzun donem esnekligin anlamsiz oldugu, ticari
aciklik i¢in s6z konusu kisa ve uzun donem esnekliklerin istatistiksel olarak anlamli
fakat negatif isaretli oldugu sonucuna ulasmiglardir. Toda —Yamamoto nedensellik testi
sonuclarinda ise, finansal agiklik ile biiylime arasinda bir nedensellik iligkisi
bulunmazken, ticari aciklik ile biliylime arasinda ¢ift yonlii bir iligki bulundugunu

belirtmislerdir®™.

Arslan (2011), esbiitiinlesme ve Vektor Hata Dlzeltme Modeli (VEC) testlerini
kullanarak 1987-2007 yillari arasinda Tiirkiye’de siyasi istikrarsizlik ve reel GSYIH
arasindaki iligskiyi arastirdigi ¢alismasinda, ekonomik olmayan bir faktor olan siyasi

istikrarsizlik ve reel GSYIH arasinda uzun dénem denge iliskisinin bulundugunu ve

319 Selim Sanlisoy ve Recep Kok, “Politik Istikrarsizlik - Ekonomik Biiyiime iligkisi: Tiirkiye Ornegi
(1987-2006)", Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:25, Sayi:1,
$s.101-125, Yil: 2010, 103.

311 Burcu Kiran, Burak Giiris, “Tiirkiye’de Ticari ve Finansal Disa Ac¢ikligin Biiyiimeye Etkisi: 1992-
2006 Dénemi Uzerine Bir Inceleme” Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt/\Vol.: 11 - Sayy/
No: 2, 69-80.
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GSYIH’dan siyasi istikrarsizliga dogru bir nedensellik bulgusu varken, siyasi
istikrarsizliktan GSYIH’ya dogru bir nedensellik iliskisine rastlanilmadigi sonucuna
ula$m1§t1r312. Baska bir ifadeyle, incelenen dénem igerisinde, siyasi istikrarsizligin
nedenleri arasinda gelismislik diizeyi 6nemli bir faktor olarak ortaya c¢ikmakta olup,
“yiiksek ekonomik gelismislik diizeyi veya biliylime oranlarinin yonetim degisikligini

azaltacag1” seklindeki ampirik bulgu Tiirkiye i¢in de gegerli goriilmektedir.

Kanca (2011), Tiirkiye ekonomisi verilerine dayali olarak Egbiitiinlesme ve
Nedensellik Testi analizi ile kamu harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin varliginin belirlenmesi i¢in dinamik bir model kullanmistir. Analiz sonucunda
toplam kamu harcamalar1 (Cari, Yatirim, Transfer) ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskinin uzun donemde Wagner Hipotezi’nin 6ngordiigii sonuglar1 destekleyici, kisa

dénemde ise Keynes’in Hipotezi’ni destekleyici nitelikte oldugu sonucuna ulagmustir®®,

Ucler (2011), Tiirkiye ekonomisinde kamu harcama cesitleri ile ekonomik
biliylime arasindaki iligkiyi ARDL ve Johansen Esbiitiinlesme yontemini kullanarak
1970-2009 aras1 donem icin arastirmistir. Calismada istihdam ve oOzel sektor
yatirimlarini kontrol degiskenleri olarak ele almistir. Analiz sonucunda egitim ve
yatirim harcamalarinin biiylime {izerine pozitif etkileri oldugu, saglik, savunma, cari ve
transfer harcamalarmim bilyiime iizerinde negatif etkisi bulundugunu belirlemistir®™*.
Savunma harcamalar1 ve biiylime arasindaki nedenselligin yonii Wagner Hipotezi’ni
destekler nitelikte biiylimeden savunma harcamalarina dogru c¢ikarken, egitim
harcamalarindan ekonomik biliylimeye dogru tek tarafli bir nedensellige, biiyiime ile

yatirim harcamalar1 arasinda ise ¢ift tarafli bir nedensellige ulasilmistir.

Ahmadi ve Mohebbi (2012), disa agikligin ekonomik biiyiimeye etkisini Iran

tizerine incelendigi calismalarinda, 1971-2008 yillarina ait verileri EKK yontemi ile

*2 Unal Arslan “Siyasi Istikrarsizlik ve Ekonomik Performans:Tiirkiye 6rnegi” Ege Akademik Bakis Cilt:
11 Sayr: 1 Ocak 2011, 73 -80.

313 Kanca Osman Cenk; “Kamu Harcamalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi 1980-2008 (Ampirik
Bir Calisma)” Atatiirk Universitesi IIBF Dergisi, Cilt: 25, Say1: 1, 2011.

31 Gulbahar Ucler, Kamu Harcama Cesitleri ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkive Ekonomisi I¢in
Ekonometrik Bir Analiz (1970-2009), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitust, Konya
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analiz etmisler ve disa agikligin ekonomik biiyilime iizerinde pozitif ve istatistiki olarak

anlamli etkisinin oldugunu tespit etmislerdir®.

Aksogan ve Elveren (2012), Turkiye i¢in 1970-2008 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak, savunma harcamalari, egitim harcamalari, saglik harcamalar1 ve biiyiimenin
gelir dagilimi iizerindeki uzun dénem iligkisinin varligini inceledikleri ¢aligmalarinda,
tim degiskenlerin reel degerlerini kullanmislardir. Calismanin sonucunda, siirekli
degisen hiikiimetlerin oldugu donemlerde, kalkinma planlarinin istikrarsiz devam ettigi,
Ozellikle savunma harcama kalemlerinin politik istikrarsizlik yasansa dahi biiyiik
degisime ugramadigi kanaatine varmislar, bu durumu da Tiirkiye’nin jeopolitik

konumuna baglamuslardir".

Ozel (2012), Turkiye’de uygulanan ticari ve finansal agiklik politikalarinin
ekonomik blylmeye etkisini 1991:Q1 ve 2010:Q4 donemi igin ticari agiklik, finansal
aciklik ve ekonomik biliylime verilerini kullanarak, esbiitlinlesme ve Granger
Nedensellik Analizi ile incelemistir. Analiz sonucunda uzun dénemde, GSYH ile ticari
aciklik arasinda pozitif, finansal agiklik arasinda negatif bir iliski bulundugu, bu
kapsamda finansal aciklik sabitken Tirkiye’de ticari agiklikta meydana gelen bir
birimlik artisin, GSYH’nin biiyiime oranini yaklasik 2,2 birim arttirdigi, benzer sekilde
ticari aciklik sabitken, finansal aciklikta meydana gelen bir birimlik artisin GSYH
biiylime orani n1 yaklasik 10,3 birim azalttigini belirlemistir. Bu verilerle uzun dénemde
Tiirkiye ekonomisi i¢in ticari ag¢ikhigin ekonomik buyimeyi desteklerken, finansal

acikligin ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkiledigi yorumunu yapm1$t1r317.

Ozel ve Sezgin (2012), Tiirkiye’nin 1998-2011 arasinda g¢eyrek donemlik
verilerle, ticari acikligin ekonomik biiylimeye etkisini inceledikleri ¢aligmalarinda,
Bootstrap Kantil Regresyon yontemi uygulamislardir. Regresyon tahmin sonuglarina
gore, diger degiskenler sabitken ticari acikligin Tiirkiye’de ekonomik biiytimeyi olumlu

yonde (pozitif ve istatistiki olarak anlamii) etkiledigi sonucuna varmuslardir®*®,

3> R. Ahmadi, & N. Mohebbi, Trade openness and economic growth in Iran, Journal of Basic and
Applied Scientic Research, 2(1), 2012, 885-890.

%1% Giil Aksogan ve Elveren Adem Yavuz, “Tiirkiye’de Savunma, Saglik ve Egitim Harcamalari ve Gelir
Esitsizligi(1970-2008): Ekonometrik bir inceleme”, Sosyoekonomi Dergisi, 2012-1, $5.263-280, 263

317 H. Alp Ozel, “Kiiresellesme Siirecinde Ticari ve Finansal Ag¢ikligin Ekonomik Biiyiime Uzerine
Etkisi: Tiirkiye Ornegi” Yénetim Bilimleri Dergisi Cilt: 10, Say1: 19, 2012, 1-30,

38 H. Alp Ozel, Funda Sezgin, “Ticari Serbestlesme-Ekonomik Biiyiime iliskisinin Bootstrap Kantil
Regresyon Yardimiyla Analizi” Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Y:2012 Cilt:62 Say1:2, 283-303.


https://scholar.google.com.tr/scholar?oi=bibs&cluster=14045576463378455328&btnI=1&hl=tr
https://scholar.google.com.tr/scholar?oi=bibs&cluster=14045576463378455328&btnI=1&hl=tr
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Sehar vd. (2013), Pakistan ekonomisi i¢in zaman serileri kullanilarak 1972-2008
donemini kapsayan donemde ticari aciklik ile gelir dagilimi arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadigini arastirdiklar1 ¢aligmada, Johansen Esbiitiinlesme testi ve VEC
modelini kullanmiglardir. Analiz sonucunda geleneksel teorinin aksine Pakistan
ekonomisinin diinyaya agilmasinin gelir dagilimi ve esitsizlik {izerinde anlamli bir

etkisinin olmadig1 sonucuna ulasmuslardir®®®,

Mercan ve Peker (2013), Tiirkiye i¢in finanasal gelismenin ekonomik blyiimeye
etkisini inceledikleri caligmada, 1992-2010 verilerine, esbiitiinlesme ve ARDL sinir testi
uygulamasi ile analiz etmislerdir. Analiz sonucunda degiskenler arasinda egsbiitiinlesme
oldugu, uzun dénem analizinde ise, finansal gelismenin ekonomik biyume Uzerindeki
etkisinin teorik beklentilerle uyumlu bir sekilde pozitif ve istatistiki olarak anlamli

oldugunu ortaya koymustur>2°,

Mercan ve Peker (2013), Tirkiye’de finansal disa acikligin ekonomik biiyiimeye
etkisini, sinir testi yontemiyle, 1998-2011 donemi aylik verilerini kullanarak kurulan iki
model yardimiyla arastirmistir. Uzun dénem analizi sonuglarina gore, her iki modelde
de finansal disa acikligin biiyiime iizerindeki etkisinin istatistiki olarak anlamsiz, ticari
disa acikligin biiylime {izerindeki etkisinin ise pozitif ve anlamli oldugunu tespit
etmistir. Kisa donem analizinde ise, her iki modelde de hata diizeltme teriminin
katsayis1 negatif ve anlamli ¢ikmistir. Yani modellerdeki kisa donemde meydana gelen

sapmalar uzun dénem dengesine yakimsamaktadir®”',

Besel (2013), yolsuzlugun ekonomik biiylime iizerindeki etkisini Tirkiye’de
1985-2012 yillarim1 kapsayan donem igin zaman serisi analizi ile tespit etmeye
caligmistir. Analiz sonucunda yolsuzlugun biiyiime iizerinde anlaml1 bir etkisi olmadig:

sonucuna ulasmistir®?%,

319 M. Sehar, K.K. Adiga, K. Azra, ve J. Ahsan, “The Relationship Between Trade Openness And Income
Inequalities”, 3. International Conference on Business Management, University of Manageme, 2013.

320 Mehmet Mercan, Osman Peker, “Finansal Gelismenin Ekonomik Biiylimeye Etkisi:Ekonometrik Bir
Analiz”, Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, 8(1), 93-120.

%21 Mehmet Mercan, Osman Peker; “Finansal Disa Agikligm Ekonomik Biiyiimeye Etkisi: Tiirkiye
Ornegi” Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi — Say1 36 — Nisan 2013.

322 Furkan Besel, Yolsuzluk - Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Ornegi, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2013.
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Cangir ve Turan (2014) politik istikrarsizligin biitce dengesi ilizerindeki etkisini,
Tiirkiye’ye iligkin 1955-2012 donemine iligkin verileri kullanarak analiz etmislerdir®®,
Calismada politik istikrarsizligi yansitan gostergeler ile bu gostergelerden temel
bilesenler yontemiyle elde edilen politik istikrarsizlik endekslerini kullanmiglar ve EKK
yontemi ile GMM Y o6ntemi uygulanmistir. Calismada, politik istikrarsizlik ve hiikiimet
istikrarsizliginin biitce dengesi lizerinde negatif yonde anlamli ve 6nemli bir etkisinin
oldugu, ancak sosyal huzursuzluk ve politik siddeti yansitan degiskenlerin etkilerinin

negatif olmasina karsin istatistiki olarak gii¢lii olmadiklar1 sonucuna ulagsmislardir

Algan vd. (2014), Turkiye’de yolsuzluk-ekonomik biiyiime iliskisini 1980-2011
donemi i¢in ele aldiklar1 ¢alismada VEC modelini kullanmiglardir. Analiz sonucunda,
egitim seviyesi diisiik kisilerce islenen yolsuzluk sugunun biiyiime iizerinde negatif bir
etkiye sahip oldugu, egitim diizeyinin artmasi ile birlikte yolsuzluk su¢unda bir azalis
meydana geldigi, bunun bir neticesi olarak, orta dgretim ve yiiksek 6gretim mezunu
yolsuzluk sugundan hiikiim giymis olanlar baglaminda bakildiginda yolsuzluk ve
ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki oldugunu 6ngérmiislerdir. Bu sonugla, iilke
kosullar1 degerlendirildiginde riisvetin biirokratik engeller ve zaman kaybinin Oniine
gecmek icin kullanilmasi ile biiyiimeye olumlu bir katki saglandigi sonucunu

¢ikarmuglardir. 3,

Gultekin (2014), Turkiye ekonomisine ait 1992:Q1/2012:Q3 dénemlerine ait
finansal ve ticari disa agiklik oraninin ekonomik biiylime {izerinde etkisini inceledikleri
calismasinda, degiskenler arasinda nedensellik iligkisini tanimlamak amaciyla Vector
Otoregresyon (VAR) yontemi, daha sonra frekanslar arasindaki nedensellik iliskisini
ortaya koymak i¢in de Breitung ve Candelon (2006) tarafindan gelistirilen nedensellik
testini uygulamiglardir. Analiz sonuglarina gore, kisa ve orta vadede bir nedensellik
iliskisi bulunurken uzun donemde bir nedensellik iligskisine rastlanmadigini

belirtmislerdir®®.

323 Niyazi Cangir, Taner Turan;” Politik Istikrarsizhigin Biitge Dengesi Uzerindeki Etkisi: Turkiye
Ornegi” Maliye Dergisi, Say1 166, Ocak-Haziran 2014 243

324 Nese Algan, Basak Giil Aktakas, Ipek Tekin, “Toplumsal Bir Mesele Olarak Yolsuzluk ve Biiyiime
[liskisi: Tiirkiye Ornegi” International Conference on Eurasian Economies 2014,

%5 Esma Giiltekin; “Tiirkiye ekonomisinde finansal ve ticari agikh@mn biiyiime iizerine

etkisi” http://hdl.handle.net/11616/5666
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Kaya ve Hiiseyni (2015), Tiirkiye’nin iilkelere ve/veya bolgelere gore yaptigi
ihracatin biiylime {izerine etkisini inceledikleri ¢alismalarinda, 1980-2012 verilerini
kullanarak regresyon analizi yapmislar ve Granger nedensellik testi uygulamiglardir.
Analiz sonucunda Tiirkiye’nin AB iilkelerine yaptigi ihracatin biiylimeye etkisinin,
yakin ve ortadogu tilkelerine yaptig1 ihracatin biiyiimeye etkisinden daha fazla oldugunu

ortaya koyrnuslard1r326.

Ceyhan vd. (2016), disa agiklik ve enflasyon oranlarinin Kazakistan’in ekonomik
blylmesine etkilerini, 1994-2013 yillik  verilerini  kullanarak arastirdiklari
calismalarinda, ARDL(auto regressive disributed lag) yontemini kullanmislardir. Analiz
sonuglarinda, disa agiklik oranin ekonomik biiylimeyi olumlu ydnde etkiledigini,
enflasyonun ise biiyiime {iizerinde olumsuz etkisinin goriildigiini, Kazakistan
ekonomisinin disa aciklik oranindaki bir birimlik artisin ekonomik biiylimeyi 0,245

oraninda artirdigini tespit etmislerdir®”’.

Aksu (2016), Turkiye’nin 1960-2009 arasindaki verilerini kullanarak, beseri
sermayenin biiyiimeye etkisini inceledikleri calismasinda, insani Gelisme Endekslerinin
parametrelerinin (egitim, saghk, istihdam, verimlilik, tiniversite okullasma miktari,
niifus artisi ve hayatta kalma siiresi) kisa ve uzun dénemli nedensellik iligkisini Granger
ve Toda-Yamamoto (MWALD) nedensellik testleri ile analiz etmis, birim kok testleri
ve Zivot-Andrews kirilma testini uygulamustir. Sonug olarak Istihdam, yasam beklentisi
ve imalat sanayi verimliligi ile biiyiime arasinda nedensellik bulunmadigi, okullagma
orant ve saglik harcamalar1 arasinda iki yonlii, digerlerinde ise tek yonlii nedensellik

< 328
bulundugu sonucuna varmigtir™".

Dogan ve Can (2016), kiiresellesme (Economic Globalization, Social
Globalization and Overall Index) ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi Engel-
Granger esbiitiinlesme testi ile 1970-2012 yillar arasi i¢in Giiney Kore i¢in inceledikleri
calismalarinda, ekonomik, sosyal ve biitiin kiiresellesme endeksinin biiyiime ile

esbiitiinlesik oldugu sonucuna ulagmistir. Sonrasinda Dinamik EKK ydntemine gore

326 yedat Kaya, Ibrahim Hiiseyni; “Ihracatin Sektorel Yapist ve Ulkelere Dagilimimin Ekonomik Biiylime
Uzerine Etkileri: Tiirkiye Ornegi” Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi Cilt 29, Say1 4.

327 M. Said Ceyhan, Ahmet Akpolat, M.AKkif Pece, “Kazakistan Ekonomisinin Disa A¢iklik ve Enflasyon
Oranlarinin Ekonomik Biiyiimesine Etkisi (1994-2013), International Journal of Cultural and Social
Studies (IntJCSS) June 2016 : 2

28 Levent Aksu, Iktisat Politikasi Arastirmalari Dergisi Journal of Economic Policy Researches
Cilt/Volume:3, Sayi/Issue:2, Yil/Year: 2016, 68-129
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yapilan uzun donem analizinde her {i¢ endeksin de biiylimeyi pozitif etkiledigi

bulgusunu elde etmistir®?.

Pece vd. (2016), Tiirkiye igin gelir dagiliminin kisi basina reel GSYH tizerindeki
etkisini, 1977-2013 donemine ait verilerle analiz ettikleri ¢alismalarinda, Oncelikle
esbiitiinlesme testi ve Granger nedensellik testini uygulamiglardir. Analiz sonucunda
gelir dagilimindan reel GSMH’ya dogru negatif yonlii bir nedensellik bulundugu, yani
Gini katsayist distiigiinde (yani gelir dagilimi iyilestiginde) kisi basina reel GSYH’ nin

arttigini tespit etmislerdir®®.

Sahin (2016), Tirkiye’de 1980-2013 donemi igin, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlart ve ekonomik biiyiime iliskisini analiz ettikleri ve VAR analiz yontemini
kullandig1 calismasinda, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, enflasyon ve 06zel
sektore kullandirilan krediler arasinda kisa déonemde nedensellik iliskisi bulundugu,
uzun dénemde ise, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, GSYIH, o6zel sektore
kullandirilan kredi ve orta ogretimde okullagma arasinda nedensellik iligkisi

bulundugunu ortaya koymusturaal.

1991-2016 dénemindeki ¢esitli yillarda GOU’ler iizerine yapilan ve yukarida
bahsedilen temel uygulamali c¢alismalar1 igeren bir literatiir Ozeti Tablo 2.2°de

sunulmustur.

2% Buhari Dogan, Muhlis Can, “Kiiresellesmenin Biiyiimeye Etkisi: Giiney Kore Ornekleminde
Esbiitiinlesme Analizi” Cankirt Karatekin Universitesi IIBF Y. 2016 Cilt 6, Say1 2, 197-220.

330 M.AKif Pece, M. Said Ceyhan, Ahmet Akpolat, “Tiirkiye’de Gelir Dagiliminin Ekonomik Biiyiimeye
Etkisi Gzerine Ekonometrik Bir Analiz” International Journal of Cultural and Social Studies (IntJCSS)
Volume 2, August 2016, Volume 2.

3 Dilek Sahin, “Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari ve Ekonomik Biiyiime Iligkisinin Analizi:
Tiirkiye Ornegi” Journal of Life Economics Y11 2016, 43-55.



Tablo 2.2. Politik Ekonomi Gostergeleri ve Ekonomik Biiyiime Iliskisine Yonelik Literatiir Ozeti

Grup

Yontem

Yazar(lar)/
Calisma Yili

Ulke(ler)/Dénem

Politik Ekonomi
Degisken(ler)i

Sonug

GOU'ler Uzerine Yapilan Calismalar

Yatay Kesit ve Panel Veri Analizi

Edwards ve Tabellini, 76 lke Politik istikrar Istikrarsiz bir politikas1 olan devletlerde cok daha fazla enflasyon oldugu ve bu
1991-1992 1971-1982 Ekonomik biylime iilkelerin daha fazla vergi alma sistemlerine bagvurduklari
Balasubramanyam, 46 GOU Disa Agiklik .. o o .
1996 1970-1985 Ekonomik Bilyiime Disa agik politikalarin ekonomik biiylimeye pozitif yonde katkisi oldugu
76 Ulke Politik Istikrarsizlik Politik Istikrarsizligin, ekonomideki istikrar1 bozdugu
Edwards, 1994 1970-1982 Ekonomik Bilyiime
Sinha ve Sinha. 2000 19 Asya Ulkesi Ticari Agiklik Hong Kong, Iran, Israil, Myanmar, Pakistan, Cin, Singapur ve Irak’ta ticari agiklik ile
' 1950-1952 Ekonomik Biyume ekonomik biiyiime arasinda pozitif iligki bulundugu

Ahmad ve Anoruo, 2000

Endonezya, Malezya,
Filipinler, Singapur ve
Tayland 1960-1997

ihracat ve Ithalat
Ekonomik Biiylime

Hem GU hem de GOU’ler igin ihracata déniik bityiime hipotezini destekledigi

Nair- Reichert ve Tiirkive ve 23 GOU Disa Agiklik Dogrudan sermaye yatirimlarinin biiylime tizerindeki etkisinin disa acik ekonomilerde
Weinhold, 2001 Y Ekonomik Buyiume daha yiiksek oldugu
Assanie ve Singleton, 67 GOU Disa Agiklik Disa acilmanin ekonomik bilylime {izerindeki etkisi diisik gelirli {lkelerde
2002 Ekonomik Buyiume anlamsizken orta gelirli iilkelerde pozitif oldugu

KIK Uyesi Ulkeler (Suudi Disa Agiklik Wagner hipotezini dogrulayan sonuglara ulasildigi, sadece Bahreyn’de diger

Al Faris, 2002

Arabistan, BAE, Kuveyt,
Umman, Bahreyn ve Katar)

Ekonomik Billyiime

iilkelerdeki gibi kuvvetli iliskinin olmadigi,

Jensen, 2003

114 Ulke

Yabanci Dogrudan Yatirimlar,

Demokratik yontemlerin otokratik olanlara kiyasla %70 oraninda daha fazla yatirim

1970-1997 Ekonomik biylime cektigi
Woo. 2003 57 GU ve GOU Kamu bl'.:lyﬁklﬁgﬁ, istikrarsizlik | Sosyo-politik istikrarsizlik gelir esitsizligi gibi faktorlerin biitce tizerinde negatif etkisi
' 1970-1990 Ekonomik bilylime bulundugu
Chakraborty, 2003 95 GU ve GOU Beseri S?rmg.ye" Sggllk ve iktisadi biiylime arasmdav anlamli bir iliski.tespit qldugu, saglik alaninda
' 1970-1990 Ekonomik Buyiume iyilesmenin uzun dénemde biiylimeyi olumlu olarak etkileyecegi

Abu Bader ve Abu-Qarn,
2003

Muisir Israil ve Suriye

Kamu Harcamalari
Ekonomik Bilyiime

Uzun dénemde hiikiimet harcamalarmimn biiyiimeyi hem pozitif hem negatif etkiledigi,
ayrica li¢ {ilkede de savunma harcamalarinin ekonomik biilyiimeyi engelledigi

Merlevede ve Schoors,
2004

25 Gegis Ekonomisi Ulkesi

Dogrudan Yabanci Sermaye
Yatirimlari, Ekonomik
Biyime

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin bityiimeyi pozitif yonde etkiledigi

Hansen ve Rand, 2004

31 GoU

Dogrudan Yabanci Sermaye
Yatirimlari, Ekonomik
Biyime

Ekonomik biiyiimenin dis yatirimlarla hizlandigi, disa acikhgin GSYIH iizerinde
zaman igerisinde pozitif etki yarattig1

Alfardo 2004

20 OECD Ulkesi
51 OECD Uyesi Olmayan
Ulke

Disa Agiklik
Ekonomik Billyiime

Ekonominin gelismesine katkida bulunabilmesi igin, ekonominin gii¢lii olmasi
gerektigi, aksi takdirde, disa acilmis olmanin ekonomiye ¢ok biyik fayda
saglamayacag1

Bloom, Canning ve
Sevilla, 2004

104 GU ve GOU
1960-1990

Beseri Sermaye
Ekonomik Bilyiime

Beseri sermaye lizerine yapilan yatirimin bilylime tizerinde ciddi ve pozitif etkisi
oldugu

Brempong ve Wilson,
2004

Afrika Ulkeleri 1975-1994
23 OECD Ulkesi 1961-1995

Beseri Sermaye
Ekonomik Biyime

Saglik harcamalarinin bityiimeye etkisinin pozitif oldugu

86
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Loizides ve Vamvoukas,
2005

Yunanistan 1948-1995
irlanda 1960-1995
Ingiltere

Kamu Biiytkligii
Ekonomik Bilyime

Yunananistan : Wagner hipotezini dogrulayan sonuglar
Irlanda : Kamu sektdriiniin genislemesinin bilyiimeyi engelledigi
Ingiltere : Yunanistan’a benzer bir durum tespit edildigi

Dis Ticaret

Dis ticaretin ekonomik bilyiime igin oldukca yararli bir unsur oldugu, ekonomik

fyeth 2005 o ool ELgRRRA! Ulkesi Ekonomik Buyiume biiylimenin yurt igine yapilan yatirimlarla da pozitif yonde ilerledigi
Dogrudan yabanci sermaye .. e .
Deger ve Emsen 2006 27 Gegis Ekonomisi Ulkesi yatirimi Dlsvavaglhrfnn ve yabanci yatirimer davetlerinin ekonomik bilylimede pozitif yonlii
- etkisi oldugu
Ekonomik Bilyiime
Laviane. 2006 61 Ulke Kamu biiytiikligi Mali kararlar itizerinde etkili bir kontrole sahip istikrarli bir hiikiimetin varliginin
gne, 1987-2000 Ekonomik biylime konsolidasyon i¢in son derece énemli bir konu oldugu
Guerin ve Manzocchi, GU ve GOU ggsjé;ejlggm atirm Demokrasinin yabanct dogrudan yatinmlarin niceligi ve niteligi konusunda olumlu
2007 1992-2004 | yavanct y etkisi oldugu ve yatirimlarin GU’lerden GOU’lere dogru olacagi
Ekonomik bilyime
KIK Uyesi Ulkeler (BAE,

Al-Iriani ve Al-Shamsi,
2007

Bahreyn, Kuveyt, Umman,
Katar ve Suudi Arabistan)

Disa Agiklik
Ekonomik Billyiime

Disa agiklik, yabanci sermaye girisine izin ve ekonomik bilyiime degiskenleri arasinda
¢ift yonlii nedensellik bulundugu

- - Yolsuzluk Kurumsal kalite degiskenlerinden yolsuzlugun azalmasi durumunda gergek tasarruf
Dietz ve Neumayer, 2007 115 Ulke Ekonomik bilylime orant ile gosterilen siirdiiriilebilir kalkinma diizeyinin yiikseldigi
Shaikh ve Shah, 2008 ;85:582806 Ié&l;;s:rlriieirg%yu me Kiiresellesmenin ekonominin performansini arttirdigt
Yonetisim Kalitesi Politik kurumlarin kalitesinin yiiksek oldugu rejimlerde, yolsuzlugun ekonomik
Aidt, Dutta ve Sena, 2008 | 44 Ulke Yolsuzluk biiylime {izerinde negatif yonde etkili oldugu, politik kurumlarin kalitesinin diisiik
Ekonomik Biyime oldugu iilkelerde ise yolsuzlugun ekonomik biiyiime iizerinde etkili olmadig:
Kueh Puah ve Wang, 2008 S%ﬁ_z%gé keleri E;;rlll gfll}lii(liugu Rodrik hipotezini destekler sonuglara ulasildig:
Demirtas, 2009 108 GU ve GOU Yénetisim Yonetisimin  ekonomik performans iizerine etkisinin olmadigi, yOnetisim
i 1988-2004 Ekonomik Buyiume bilesenlerindeki gelismelerin, ekonomik biiyiimeyi engellemedigi
) Politik Istikrarsizlik Politik istikrarsizlik belli bir diizeyi astiginda biiylimenin nispi olarak azaldigi,
Sanlisoy ve Kok, 2010 GOU istikrarsizlik belli bir diizeye ¢ekildiginde ise bilylimenin olumlu yonde bir gelisme

Ekonomik Billyiime

sergiledigi

Gul ve Yavuz, 2010

Tirkiye ve 12 GOU

Kamu Harcamalari

Kamu harcama miktar1 ve bilesiminde yapilan bir degisikligin ekonomik biiylimeyi,
ekonomik biiylime ger¢eklesmelerinde meydana gelecek bir degisikligin de kamu

1996-2008 Ekonomik Billyiime A R
harcamalari ve bilesimini etkileyebilecegi
Yolsuzluk Ekonomik bilylimeden yolsuzluga dogru nedensellik iliskisi bulundugu, ekonomik
Karagoz ve Karagdz, 2010 | Turkiye Ekonomik Buyume biiyimenin kisi basi yolsuzluk miktarini arttirdigt, herhangi bir yolsuzluk- kamu

Kamu Harcamalari

harcamalar iligkisini dogrulanamadig:

Agayev, 2010

25 Gegis Ekonomisi Ulkesi
1994-2008

Yabanci sermaye yatirimlari
Ekonomik biyume

Her iki degiskenin uzun donemde birlikte hareket ettigi, kisa donemde yabanci
sermaye yatirimindan biiylimeye dogru nedensellik bulundugu

Bajwa ve Siddigi, 2011

Banglades, Sri Lanka,
Pakistan ve Hindistan
1972-2007

Disa Agiklik
Ekonomik Bilyiime

Ticari diga agikligin arttig1 son dénemde ekonomik biiylimenin de arttig1
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Yendi, 2011

12 Avrasya Ulkesi

Yonetim Kalitesi

Miilkiyet haklarmin korunmasinin, piyasa ekonomisinin isleyisine olanak saglayan
diizenlemelerin getirilmesinin, sozlesmelerin gilivence altina almmasmim, inang ve

> Bl Buyurng diisiince ozgiirliigliniin saglanmasinin ekonomik performansi olumlu yonde etkiledigi
Carbonnier, Wagner ve - Yonetisim e I T, -
Brugger, 2011 96 GOU Ekonomik Biiyiime Kurumsal kalitenin siirdiiriilebilir kalkinma {izerinde pozitif yonlii etkili oldugu

) 226U ve 94 GOU Politik Riskler POlbltlkb?Skln dogl?dan byflbanm yatmmlarm' temel' ‘pellrl.eylcm oldugu ve p}umsu;

Qian ve Baek, 2011 etkiledigi, ancak ilke i¢i g¢atigmalarin, etnik gerilimlerin ve askerin politikadaki

1984-2008 Disa Aciklik . . A <

roliiniin ise herhangi bir etkisinin s6z konusu olmadif1

Rao, Tamazian ve Singapur, Malezya, Tayland, Kiiresellesme

Vadlamannati,

Hindistan ve Filipinler

Ekonomik Bilyiime

Yiiksek kiiresellesme hizina sahip iilkelerde yiiksek biiylime oranina ulasildig:

2011 1970-1993
Giir ve Akbulut, 19 GOU Politik Istikrar Hiikiimetin zayifliklarinin yani sira, sosyal hayatin olumsuz etkilerinin de ekonomiyi
2012 1986-2003 Ekonomik Biyiime negatif yonde etkiledigi
Gries ve Redlin 158 Ulke Disa Agiklik Serbest dis ticaret politikasi uygulayan iilkelerde, disa agikligin ekonomik biiyiimeyi
2011 1970-2009 Ekonomik Biyime arttirici etkisi oldugu
Sawalha, Mazouz ve EEU (3), GOU (5) ve AGU (5) DogrL}dan Yabanct Yatirim Dogrudan yabanci yatirimlarin, GSYTH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji seviyesi
Pellet, tilke Beseri Sermaye arasinda negatif yonlii bir iliski oldug
2013 1970-2005 Ekonomik Bilyiime gatity i st
- Politik Istikrar s . . < . . - e e

Kaplan, 2013 48 Ulke Politik istikrar ve siddetin yoklugu, diizenlemelerin kalitesi ve hukukun istiinligtinin

Disa Agiklik e . o

2002-2011 L e ekonomik bilyiimeyi olumlu etkiledigi

Ekonomik Bilyiime
Giil, Kamaci ve Konya, .Sl.lli:k eCumhurlyetl ve Dis Ticaret Uzun dénemde ihracattan bilyiimeye dogru ¢ift tarafli, ithalattan bilyiimeye dogru tek
2013 199 4_2010 Ekonomik Buyume tarafli nedensellik bulundugu, kisa dénemde ayn1 sonuca ulasilamadigi

Chang, Berdiev ve Lee,
2013

Giiney Kafkas Ulkeleri
1990-2009

Kiiresellesme
Ekonomik Biyime

Kiiresellesmenin ekonomik biiylimeyi arttirdigi

Disa agiklik diizeylerinin gelir dagilimi iizerindeki etkisi negatif iken, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarinin gelir dagilimlarn tizerindeki etkisi tiim tilkelerde pozitif

Artan ve Kalayct, 2014 Gl ve GOUI gl;r?“ﬁg,g;lilk oldugu, demokrasi seviyesindeki artigin GU’If:rde g;ljr dag{llml_ adalc?tsizligini azaltici
’ Gelir Dagilimi rol oynarken GOU’lerde amlrdlgl benzer sekilde egitim seviyesindeki artismn GU’lerde
gelir dagilimindaki adaletsizligi azaltirken GOU’lerde herhangi bir etkisinin tespit

edilemedigi
Mercan ve Gécer, 2014 Orta Asya Cumhuriyetleri Disa AQl_khk Disa agikhigin ekonomik biiytime tizerindeki etkisi pozitif ve istatistiki olarak anlamli ,
' 1990-2010 Ekonomik Biyume disa acikligin enflasyon iizerindeki etkisinin ise litaratiirden farkli olarak pozitif oldugu

Bal, Algan, Manga ve
Kandir, 2014

BRICS Ulkeleri ve Tiirkiye
1995-2011

Beseri Sermaye
Ekonomik Bilyiime

Beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki uzun donemli iliskinin istatiksel
olarak anlamli ve pozitif yonlii oldugu

Tungsiper ve Bigen,
2014

9 Yikselen Piyasa Ekonomisi
2000-2012

Ekonomik Ozgiirliikler
Ekonomik Biiyiime

Miilkiyet haklar1 endeksi ve yatirim yapma ozgiirliigii endeksi ile ekonomik biiyiime
arasinda negatif bir iliski bulundugu, ¢alisma 6zgiirliigii endeksi ve ticaret dzgiirliigii
endeksi ile ekonomik biiylime arasinda ise pozitif bir iligki bulundugu, ozgiirlik
endeksi ile ekonomik biiylime arasinda ise anlaml bir iligki bulunmadif
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Hayaloglu, 2015

Kirilgan Besli Ulkeler
1990-2012

Finansal Gelisme
Ekonomik Bilyiime

Finansal gelismenin ekonomik bilyiime iizerinde pozitif rol oynadigi

Yerrabati ve Hawkes,
2015

Dogu Asya ve Pasifik
Bdlgesindeki Ulkeler
1980-2012

Politik Istikrar
Yonetisim
Ekonomik Bilyiime

Politik istikrarin, yOneti(si)min kalitesinin ve regiilasyonlara uyumun ekonomik
biiylime tizerinde olumlu etkisi oldugu

Parlakyildiz, 2015

25 Latin Amerika Ulkesi
1999-2013

Politik Istikrarsizlik
Ekonomik Bilyiime

Issizlik oram ve politik istikrarsizlik seviyesinin ekonomik performansi negatif
etkiledigi, ancak enflasyon oraninin ekonomik performans iizerinde higbir etkisi
olmadig1

Ekonomik Biyiume

Ali, Egbetokun ve 130 Ulke Beseri Sermaye Beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi yasal diizen, miilkiyet haklari
Memon, 2016 1996-2011 Ekonomik Buyiume ve iktisadi olanaklar gibi etkenlerle daha belirginlestigi
< . 94 Ulke Gelir Esitsizligi . . . .. <
Topuz Dagdemir, 2016 1995-2011 Ekonomik Bilyiime Elde edilen bulgularin Kuznets’in ters-U hipotezini destekleyen kanitlar sundugu
} Beseri sermaye gostergeleri ile bilylime arasinda uzun dénemde giiglii bir iliski oldugu,
Zhumabekova ve Bilen, 4 OAC Ulkesi Beseri Sermaye uzun donemde egitim harcamalarinin GSYIH’deki paymimn bir birimlik artisinmn
2016 1991-2014 Ekonomik Bulyume ekonomik bilylimeyi %0,17; insani kalkinma endeksindeki bir birimlik artisin ise
ekonomik biilyiimeyi %8,82 oraninda arttirdig1
Yamak ve Kiglikkale, Tirkiye Kamu Harcamalart Kamu harcamalari ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu ve bu
1997 1950-1994 Ekonomik Biyime iki degiskenin yillar itibariyle birlikte hareket ettigi
Maver 2001 Meksika Beseri Sermaye tlift;ﬁ (li(?rlljel:llﬁlc:ledlsl%illgln biiylime tizerinde onemli etkisinin oldugu ve aralarinda pozitif
Y 1950-1995 Ekonomik Biiytime $ g
5 Maver 2000 Brezilya Sagligin Ekonomik ve Saglik ile iktisadi biiylime arasinda zayif ve negatif bir iliski oldugu, sagliktaki
'é Y 1980-1995 Demografik yapiya etkisi iyilesmenin yillik gelir izerinden verimliligi ve egitimi arttirdig1
) Ulutiirk 2001 Turkiye Kamu Harcamalar1 Kamu harcamalarmi ekonomik biiylime iizerinde pozitif yoénde etkisinin oldugu ve
a ‘N 1963-1994 Ekonomik Buyiume kamu kesiminin biiyiik olmasinin ekonomik biiyiimeyi hizlandirdig:
= S . Kuzey Kore Disa Agiklik . . e . <
%‘ < Jin, 2003 1953-1999 Ekonomik Biiyiime Serbest ticaretin ekonomik biiylimeyi canlandirdif:
5 2 Turkiye Kamu Biiyiklugi TP e e -
% % Uzay, 2002 1971-1999 Ekonomik Bilyiime Kamu bityiikliigii ile bityiime arasinda negatif bir iligkinin oldugu,
E S Kar ve Asir. 2003 Tirkiye Beseri Sermaye Degiskenler arasinda uzun donemli iligkinin bulundugu, degiskenler arasindaki
_g g Eih 1926-1994 Ekonomik Biyime nedensellik iligkisinin se¢ilen beseri sermaye gostergesine duyarh oldugu
5 N Tiirkiye Kamu Harcamalar: Egitim ve sosyal guven.hk wharcamalarmm ekonomlk. b}lyur.neyl pozitif, saglik
= Kar ve Taban, 2003 e harcamalarin negatif etkiledigi, altyap: harcamalarinin ise istatiksel olarak anlamsiz
) 1971-2000 Ekonomik Bulyume -
o oldugu
Akgoraoglu ve Yurdakul, Tirkiye Eigﬁgﬁ:i E%PS:TI::( Istikrar Genel secim oldugu aylarda devletin biitge agiklarmin arttifi ancak bu durumun
2004 1987-2003 Y enflasyona etki etmedigi
Cin Dis Aciklik Degiskenler arasinda uzun donemli iligkilerin var oldugu, disa aciklik oraninin
Tsen, 2006 1952-1999 Beseri Sermaye ekonomik biiyiimeyi dogrudan etkiledigi ve li¢c degiskenin de birbirleriyle bagimli

bi¢imde hareket ettigi
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Utkulu ve Kahyaoglu, Tirkiye Disa Agiklik e o e
2005 1990-2004 Ekonomik Bilyiime Disa agikligin biiyiimeyi pozitif olarak etkiledigi
Uzun donemde ekonomik bilylimenin ticari agikliktan pozitif, finansal agikliktan
Yaprakli. 2007 Turkiye Disa Agiklik negatif olarak etkilendigi, ticari ve finansal agiklik ile ekonomik biiyiime arasinda iki
P ’ 1990-2006 Ekonomik Buyume yonlii nedenselligin bulundugu ancak kisa donemde karsilikli bir nedenselligin
olmadig1
Tiirkiye Kamu Harcamalar: Toplam kamu harcamalarinin ekonomik bilyiime tizerindeki etkisinin anlamli olmadig:
Oktayer ve Susam, 2008 1970-2005 Ekonomik Biiyiime z?(;:lelllg(u kamusal yatirim harcamalarinin ekonomik biiylime {izerinde pozitif bir etkisi
Pakistan Kiiresellesme . .. e e -
Afzal, 2007 1960-2006 Ekonomik Biiyiime Finansal kiiresellesme ve ekonomik biiylime arasinda giiclii bir iliski oldugu
Tirkiye Disa Agiklik . e Lo .. . -
Kurt ve Berber, 2008 1989-2003 Ekonomik Bilyiime Disa agikligin ekonomik bityiimeyi arttiracagi hipotezinin gegerli oldugu
Tiirkiye Beseri Sermaye ]ngl}lm gostergﬂerl{l@; me"ydana ge}en degisimin, kisi bas}rlla' re‘el'GSMH yi 6nemli
Varsa ve Bakirtas, 2009 1970-2008 Ekonomik Bilviime olctide etkiledigi, egitim gostergelerinde meydana gelen degisimin ise kisi bagima reel
Y GSMH’da meydana gelen degisimlerden etkilenmedigi
Gill ve Yavuz 2009 Tirkiye Kamu Harcamalar Kamu harcamalan ile cari, yatirim ve transfer harcamalarindan ekonomik biiylimeye
1963-2008 Ekonomik Bilyime dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi oldugu
Turkiye Kamu Harcamalan Kamu harcamal?rl ile ekonomlk buyume‘ arasﬂlnda Wagner yasasini destekleyici
Altung 2011 U o i kanitlar bulundugu, ancak ekonomik kategoriye gore ayristirilmis kamu harcamalarmimn
1960-2009 Ekonomik Biiyiime . .. . L . O, S
bilesenlerinin analize dahil edilmesi durumunda nedenselligin yoniiniin degistigi
1970-2006 Ekonomik Biiyime e
olumlu etkiledigi
i Tiirkiye Politik stikrarsizlik 'P().lltlbk 1st1krgr5}%llg1n, eko?qmlk verilerde negatif deglsltpft ss:b'ep ?ld&l{g}l, ‘gelecege
Sanlisoy ve Kok, 2010 . illigkin belirsizlige yol agtig1 i¢in yatirimlarin beklenen getirilerinin diistiigi, ithalat ve
1987-2006 Ekonomik Biiylime . . . - -
ihracat1 olumsuz etkileyerek dis ticaret agigin1 arttirdift
Ticari diga agiklik, finansal disa agiklik ve ekonomik biiylime arasinda uzun donemli
Kiran ve Giiris. 2011 Tirkiye Ticari ve Finansal Diga Agiklik | bir iligkinin bulundugu, finansal disa agiklik i¢in hem kisa déonem hem de uzun dénem
¢ L, 1992-2006 Ekonomik Buyume esnekligin anlamsiz oldugu, ticari agiklik i¢in soz konusu kisa ve uzun dénem
esnekliklerin istatistiksel olarak anlaml fakat negatif isaretli oldugu
s L Siyasi istikrarsizligin nedenleri arasinda gelismislik diizeyinin 6nemli bir faktor olarak
Arslan, 2011 Turkiye Siyasi Istikrarsizlik ortaya ¢iktig1, yiiksek ekonomik gelismislik diizeyi veya biiylime oranlarinin yonetim
' 1987-2007 Reel GSYIH ) -
degisikligini azaltacag,
Tiirkiye Kamu Harcamalar: Toplam kqmu hirc.am?lar} 11?, E:konomlk biiylime a§a§1ndak1 1.1.151n1n uzun donemfle
Kanca, 2011 P Wagner Hipotezi’nin 6ngordiigii sonuclar1 destekleyici, kisa dénemde ise Keynes’in
1980-2008 Ekonomik Bulyume . s LS -
Hipotezi’'ni destekleyici nitelikte oldugu
Ucler. 2011 Turkiye Kamu Harcamalar1 Egitim ve yatirim harcamalarinin biiyiime iizerinde pozitif etkileri oldugu, saglik,
vier, 1970-2009 Ekonomik Buyiume savunma cari ve transfer harcamalarinin bilyiime iizerinde negatif etkisi oldugu
. . Iran Disa Agiklik Disa agikligin ekonomik biiyiime tizerinde pozitif ve istatistiki olarak anlamli etkisinin
Ahmadi ve Mohebbi, 2012 | 147, 50g Ekonomik Bilyiime oldugu
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Kamu Harcamalari

Siirekli degisen hiikiimetlerin oldugu donemlerde, kalkinma planlarinin istikrarsiz

- Tirkiye Gelir Dagilimi AP . et e
Aksogan ve Elveren, 2012 1970-2008 Ekonomik Biiyiime devgrn" e't.tlgl, .qz?lhkle, savunma harcama kalemlerinin politik istikrarsizlik yasansa
dahi biiylik degisime ugramadigi
Azel. 2012 Tirkiye Ticari ve Finansal A¢iklik Uzun donemde ticari acikligin ekonomik biiyiimeyi desteklerken, finansal agikligin
' 1991-2014 Ekonomik Biyume ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigi
Ozel ve Sezgin, 2012 Igggl—é%ll Félkc:ri)ﬁflikéltljyume Ticari a¢ikligin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigi
Sehar, Adiga, Azra ve Pakistan Ticari Agiklik Pakistan ekonomisinin diinyaya agilmasinin gelir dagilimi ve esitsizlik tizerinde
Ahsan, 2013 1972-2008 Gelir Dagilimi anlamli bir etkisinin olmadig1
Tirkiye Finansal Gelisme Uzun dénemde finansal gelismenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisinin pozitif ve
Mercan ve Peker, 2013 1992-2010 Ekonomik Bilyiime istatistiki olarak anlaml oldugu
Mercan ve Peker. 2013 Trkiye Finansal Disa Aciklik Uzlun donil.nde. fzinansal ltiisfl ag;)lih%m bl'l-yun'ledui?mﬁ?kl betkblsmm 1§:?;15t1k1 ollaralk
, 1998-2011 Ekonomik Biyime iﬁldelllrgjlz, icari disa agikligin bilylime iizerindeki etkisinin ise pozitif ve anlaml
Turkiye Yolsuzluk < R . S <
Besel, 2013 1985-2012 Ekonomik Biytime Yolsuzlugun biiyiime {izerinde anlaml bir etkisinin olmadi1
Canair ve Turan. 2014 Turkiye Politik Istikrarsizlik Politik istikrarsizlik ve hiikiimet istikrarsizliginin biitce dengesi tizerinde negatif yonde
Y ' 1955-2012 Ekonomik Buyiume anlamli ve énemli bir etkisinin oldugu
Algan, Aktakas ve Tekin, Tirkiye Yolsuzluk Riigvetin biirokratik engeller ve zaman kaybinin 6niine gegmek igin kullanilmasi ile
2014 1980-2011 Ekonomik Buyime biiylimeye olumlu bir katki sagladig
Giltekin 2014 Turkiye Finansal ve Ticari Agiklik Kisa ve orta vadede bir nedensellik iliskisi bulunurken, uzun dénemde bir nedensellik
1992-2012 Ekonomik Biyime iligkisine rastlanilmadigi
" . Turkiye Thracat AB iilkelerine yapilan ihracatm bilylimeye etkisinin, Yakin ve Ortadogu iilkelerine
Kaya ve Huseyni, 2015 1980-2012 Ekonomik Biyume yapilan ihracatin biiyiimeye etkisinden daha fazla oldugu
Ceyhan, Akpolat ve Pece, Kazakistan Disa Agiklik Disa agiklik oraninin ekonomik bitylimeyi olumlu yonde etkiledigi, ekonomideki disa
2016 1994-2013 Ekonomik Buyiume aciklik oranindaki bir birimlik artisin ekonomik biiylimeyi 0,245 oraninda arttirdig:
A . Istihdam, yasam beklentisi ve imalat sanayi verimliligi ile biiyiime arasinda
Tirkiye Beseri Sermaye . - - e
Aksu, 2016 U i nedensellik bulunmadigi, okullasma orani ve saglik harcamalar1 arasinda iki yonli,
1960-2009 Ekonomik Bilyiime S . . P . -
digerlerinde ise tek yonlii nedensellik bulundugu
Dogan ve Can. 2016 Guney Kore Kiiresellesme Ekonomik, sosyal ve biitiin kiiresellesme endeksinin biiyiime ile esbiitiinlesik oldugu,
5 ’ 1970-2012 Ekonomik Buyime uzun dénem analizinde her ii¢ endeksinde biiyiimeyi pozitif etkiledigi
Pece, Ceyhan ve Akpolat, | Turkiye Gelir Dagilim1 s S . , . -
2016 1977-2013 Ekonomik Bilyiime Gelir dagilimu iyilestiginde kisi bagina reel GSYH nin arttig1
o Dogrudan Yabanci Sermaye Dogrudan yabar101 sermaye yatlrlrplap., er}f"lasyon ve ?zel sektorcﬁ kulland}nlan kfedller
Sahin, 2016 Tirkiye Yatrmlart arasinda kisa donemde nedensellik iliskisi bulundugu, uzun ddnemde 1se,‘d0grudan
? 1980-2013 yabanci sermaye yatirimlari, GSYIH, ozel sektére kullandirilan kredi ve orta

Ekonomik Billyiime

ogretimde okullagma arasinda nedensellik iligkisi oldugu
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2.3. AGU’LER UZERINE YAPILAN UYGULAMALI CALISMALAR

GOU’ler iizerine yapilan ¢alismalarda oldugu gibi bu calismalarda da politik
ekonomi gostergelerinin ekonomik blytme Uzerindeki etkilerinin genellikle yatay kesit-
panel veri analizlerine dayali olarak yapildigi, zaman serisi analizlerine dayali

calismalarin ise sinirlt sayida oldugu goriilmektedir.

2.3.1. Yatay Kesit ve Panel Veri Analizlerine Dayalhh Calismalar

Yatay kesit ve panel veri analizleri kullanilarak AGU’ler {izerine yapilan
caligmalarin en onemlilerinden biri 1996 yilinda, Barro tarafindan yapilan analizdir
Demokrasi ile ekonomik gelisme arasinda dogrusal olmayan bir iliski bulan Barro,
1960-1990 yillar1 arasinda 100 tilkeye ait verilerden yola g¢ikarak, politik 6zgiirliigiin
diisiik diizeylerde oldugu iilkelerde demokrasi yiikseldik¢e biliylimenin hizlandigi, orta
diizeyde politik oOzgiirliige sahip iilkelerde ise demokrasi yiikseldik¢e biiylimenin

yavasgladigi sonucuna ulagmustir®®,

Balasubramanayam vd. (1996), 46 AGU ve GOU iizerine panel veri yontemi ile
yaptiklar1 arastirmada, ekonomik faaliyetler bakimindan disa acik ve acgik olmayan
tilkelerin ekonomik biiylimelerini kiyaslamislar ve dogrudan yabanci sermaye yatirimi
ile ekonomik biiylime arasinda iligkiyi saptamaya ¢alismislardir. Caligmanin sonucunda,
disa acik olan iilkelerde ekonomik bakimdan daha ¢ok biiyiime oldugu goriisiine

ula$11m1§t1r333.

Scully (2002), AGU ve GOU durumunda olan bazi Asya iilkeleri iizerinde
yiriittiigli ve panel veri analizi kullandig1 arastirmasinda, ekonomik Ozgiirliiklerin
ekonomik gelisim siirecine pozitif yonde etki yaptigi, bu durumun da gelir diizeyini

yukselterek, ekonomik biiylimeye katki sagladigi sonucuna ulagmustir®,

Brempong (2002), az gelismis 21 Afrika iilkesi i¢in, 1993-1999 yillar1 arasindaki

verileri kullanarak, yolsuzluk, ekonomik biiylime ve gelir esitsizligi arasindaki iligkileri

%32 R.Barro, “Democracy and Growth”, Journal of Economic Growth, 1 (1), March 1996, 1-27.

VA N) Balasubramanyam, Mohammed Salisu, David Sapsford, “Foreign Direct Investment and Growth
in EP and IS Countries”, Economic Journal , Vol. 106, No. 1, 1996, 92-105.

34 G. W. Scully, “Economic Freedom, Government Policy and the Trade-Off Between Equity and
Economic Growth”. Public Choice, 113(1-2), 2002, 77-96.
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panel veri analizi ile incelemistir®®. Analiz sonucunda, yolsuzlugun ekonomik biiyiime
tizerindeki dogrudan etkisinin yani sira, yatirimlart olumsuz etkilemesi nedeniyle

dolayl etkisinin oldugu da tespit edilmistir.

Brempong ve Wilson (2004), dogustan yasam siiresi ve beseri saglik sermayesi ile
kisi basina gelirdeki biiyiime orani konusunda yaptiklar1 ampirik ¢alismada, 21 Sahra
Altt Afrika ilkesi ile 23 OECD iilkesini iki ayr1 donemde incelemisler, Afrika
iilkelerinde 1975-1994 doénemini kullanmislar, OECD Ulkelerinde 1961-1995 arasinda
da DPE (Dynamic Panel Estimator) yontemini kullanarak incelemisler, degiskenler
arasinda pozitif ve giiclii bir iligkiyi tespit etmislerdir. Sagliga yapilan harcamalar ve
yatirimlarla bliylime lizerinde %22 ile %30 arasinda etkili oldugunu belirlemislerdir.
Ayrica Afrika tlkeleri ile OECD iilkeleri arasinda yapisal olarak bir benzerlik tespit
etmislerdir. Iki yonlii olan bu iliskide, saglik harcamalarinmn biiyiimeye etkisinin pozitif

oldugunu ortaya koymuslardir®®,

Basu vd. (2004), 23 AGU ve GOU’niin verilerine dayanarak disa agiklik ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirdigi ¢alismalarinda panel esbiitiinlesme ve
nedensellik analizi yapmislardir. Calismanin neticesinde, ekonomik biiyiime ile iilkenin

disa agiklig1 arasinda ¢ift yonlii bir nedensellige ulasmuslardir®’,

Hansen ve Rand (2004), 31 AGU ve GOU'yi ele alarak, 1970- 2000 dénemi
verilerini kullandiklar1 panel veri analizinde, dogrudan yabanci yatirimlar ile biiylime

arasindaki nedensellik iligkisinin karsilikli olarak gelistigini tespit etmislerdiraag,

Gwartney (2004), ilkelerin ekonomik gelismislikleri iktisadi  bliylime
farkliliklarina, ekonomik ozgiirliikklere, iklim ¢esitliligine, fiziki ve beseri sermayeye
bagl oldugunu savundugu ve geneli AGU olan 99 iilke iizerinde 1980-2000 dénemini

inceledigi c¢alismasinin neticesinde, ekonomik Ozgiirliiklerin gelismislik farkliliklarini

%5 K.G.Brempong, “Corruption, economic growth, and income inequality in Africa”. Economics of
Governance, 3(3), 2002, 183-209.

33 Kwabena G. Brempong, ve Mark Wilson, “Health Human Capital and Economic Growth in Sub-
Saharan African and OECD Countries”, The Quarterly Review of Economics and Finance, (May 2004),
296-320.

%7 parantap Basu, Chandana Chakraborty, Derrick Reagle, “Liberalization, FDI, and Growth in
Developing Countries: A Panel Cointegration Approach”, Economic Inquiry , Vol. 41, No.3, 2003, 510-
516.

%% Henrik Hansen, John Rand, “On the Causal Links between FDI and Growth in Developing Countries”,
Institute of Economics, University of Copenhagen Development Economics Research Group (DERG),
Discussion Papers, 2004, http://www.econ.ku.dk/wpa/pink/2004/0430.pdf 12.03.2007
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ortaya cikaran en Onemli faktor oldugunu ve iktisadi biiylime siireci lizerinde pozitif

etkileri oldugunu 6ne stirmiislerdir. 339,

Bahmani-Oskooee vd. (2005), 1960-1990 yillar1 arasindaki verilere dayanarak
cogu AGU 61 iilke iizerinde panel veri analizi ydntemi ile ihracat oranlar1 ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi arastirmiglardir. Disa agikligin, ekonomik biiylime
konusundaki 6neminin vurgulandigi c¢aligmada, ihracatin sabit olmadigi durumlarda,

ekonomik biiylimenin de zaman zaman kiigiilmeler gosterdigi sonucuna varmuslardir®®.

Chaudhary vd. (2007), Banglades igin ticaret politikasi ile ekonomik biiyiime
iligkisini 1973-2002 yillarin1 kapsayan veri ile Toda ve Yamamoto’nun Granger
nedensellik testini uygulayarak test etmistir. Analiz sonuglart Banglades agisindan
ticaret politikasi ile ekonomik biiyltime arasinda uzun donemde karsilikli bir nedenellik

oldugunu géstermistir341.

Galimberti (2009), ihracata dayali biiyiime hipotezini, toplamda 72 AGU ve
GOU’nin 1974-2003 yillar1 arasindaki verilerine dayanarak arastirmustir. Ihracatin
GSYIH i¢indeki payi, beseri sermaye stoku ve is¢i basina diisen GSYIH nin yer
verildigi ¢alismada, disa agiklik ve ekonomik biiyiime arasinda dogru oranti oldugu

tespit edilmistir®*,

Heckelman ve Knack (2009), 1990-2000 dénemi igin ¢ogunlugu AGU olan
toplamda 68 {ilkeyi inceledikleri ¢alismada, dis yardimlar, ekonomik o6zgiirliikler ve
iktisadi bliylime arasindaki iliskileri analiz etmislerdir. Caligmanin neticesinde disa
aciklik, dis yardim alma ve ekonomik o&zgiirliiklerin iilke iginde fazla olmasinin

ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna varmislardir®®.

Esso (2010), 10 Afrika iilkesi i¢in dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve

bliylime arasindaki iliski arastirdigi ¢alismasinda, esbiitiinlesme ve nedensellik

%9 J. Gwartney, R. G Holcombe, R. A. Lawson, “Economic Freedom, Institutional Quality and Cross-
Country Differences in Income and Growth”. Cato Journal, 24(3), 2004, 205-233.

340 M. Bahmani-Oskooee, C. Economidou, & G. G. Goswami, “Export Led Growth Hypothesis Revisited:
A Panel Cointegration Approach”. Scientific Journal of Administrative Development, 3, June 2005, 40-55.
(Blind Refereed Article)

¥! Muhammad Aslam Chaudhary, Nasim Shah Shirazi, and Munir As Choudhary. "Trade policy and
economic growth in Bangladesh: A revisit." Pakistan economic and social review, 2007, 1-26.

%2 JK. Galimberti “Conditioned export-led Growth Hypothesis: A Panel Threshold Regression
Approach. MPRA Paper

3. C., Heckelman, S. Knack Aid, “Economic Freedom and Growth”. Contemporary Economic Policy,
27(1), 2009, 46-53.
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analizlerini kullanmistir. Caligmanin yiirttiildiigli, Angola, Fildisi Sahili, Kenya,
Liberya, Senegal ve Gilney Afrika Cumhuriyeti ekonomilerinde dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari ve biiylime arasinda uzun donemli ve pozitif bir iliski tespit
ederken, disa acikligin Angola, Fildisi Sahili ve Kenya i¢in ekonominin biyumesi ile

dogru orantili oldugu, Liberya ve Giliney Afrika Cumhuriyeti igin ise ortaya c¢ikan

nedensellik iligkisinin ters yonde oldugu sonucuna varmigtir344.

Rao ve Vadlamannati (2011), diisiik gelirli 21 Afrika Ulkesi igin kiiresellesmenin
ekonomik biiyiimeye iligkisini EKK ve GMM (Genellestirilmis Momentler Y6ntemi)
yontemi ile analiz etmislerdir. Analiz sonucunda kiiresellesmenin ekonomik biiylime

(izerinde pozitif ve anlaml1 bir etkisi oldugunu tespit etmislerdir**°.

Gok (2012), 24 AGU**® 6rneklemini OECD iilkeleri GMM ile kiyaslayarak,
1991-2010 aras1 donem i¢in ekonomik biiyiime ile yolsuzluk, biirokratik kalite, yatirim
ortami ve hukuk diizeni degiskenleri arasindaki iligkiyi aragtirmistir. Calismada siyasi
istikrar, i¢ catisma, dis catisma, etnik gerilimler ve dini gerilimlerden olusturulan politik
istikrar endeksini kullanmistir. Analizler sonucunda iyi yonetisim kalitesinin ekonomik
biiyiime iizerinde olumlu etkisi oldugu, &zellikle AGU’lerdeki politik istikrarsizligin

ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi sonucuna ulagmustir®®’.

Gries ve Redlin (2011), ¢ogunlugu az gelismis 158 iilkenin, 1970-2009 dénemine
ait verilerine nedensellik analizi uyguladigi c¢aligmalarinda, disa agikligin ekonomik
biiyiime {izerine etkisini analiz etmislerdir. Ulkelerde uygulanan dis ticaret
politikalarina bagl olarak farkli sonuclara ulasilan ¢alismada, genel olarak serbest dis
ticaret politikas1 uygulayan iilkelerde, disa acikligin ekonomik biliyiimeyi artirici

etkisinin oldugu sonucuna varmuglardir®*®,

34 Loesse J. Esso, “Long-Run Relationship and Causality between Foreign Direct Investment and
Economic Growth: Evidence from Ten African Countries”, International Journal of Economics and
Finance, 2(2), 2010, 158-177.

% B.B. Rao and K.C. Vadlamannati, “Globalization and Growth in the Low income African Countries
with the Extreme Bound Analiys, Economic Modelling, 28, 2009 795-805.

346 Angola, Banglades, Burkina Faso, Kongo, Etiyopya, Gambiya, Gine, Yeni Yine, Haiti, Liberya,
Madagaskar, Malavi, Mali, Mozambik, Myanmar, Nijer, Senegal, Sierra Lione, Sudan, Tanzanya, Togo,
Uganda, Yemen ve Zambiya

37 Adem Gok, The Role of Governance on Growth in Least Developed Countries, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Istanbul 2012.

%8 T, Gries, M. Redlin “Trade Openness and Economic Growth: A Panel Causality Analysis” 2011.
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Sawalha vd. (2013), GU, GOU ve AGU’ler igin dogrudan yabanci yatirimlarin
belirleyicilerini tespit etmeye yonelik calismasinda, GU olarak Japonya, Israil ve
Isvigre, GOU olarak Arnavutluk, Belize, Jamaika, Urdiin ve Romanya, AGU olarak
Benin, Burundi, Haiti, Madagaskar ve Nepal i¢cin 1970-2005 yillar1 aras1 yabanci
dogrudan yatirimlarm GSYIH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji seviyesi gibi
degiskenlerle arasindaki iliskiyi incelemislerdir. GOU’ler acisindan dogrudan yabanci
yatirrmlarin GSYIH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji seviyesi arasinda negatif

yonlii bir iliski oldugunu tespit etmislerdir®*®.

Zhao (2015), AGU’leri kapsayacak sekilde kaliteli yonetim ve ekonomik
cesitlendirme 1iliskisini arastirdigir calismasinda, kaliteli yOnetimin gostergesi olarak
Polity IV endeksinden Kirilganlik Endeksini tercih ederken, ekonomik ¢esitlendirme
icin UNCTAD tarafindan gelistirilen Herfindhal Cesitlendirme Endeksini kullanmistir.
Arastirma sonucunda AGU’lerde Kaliteli yonetimin ekonomik gesitlendirme iizerinde

herhangi bir etkisi olmadig1 sonucuna ulagmustir®®,

Topuz ve Dagdemir (2016), gelir esitsizligi ve ekonomik biliylime arasindaki
iliskiyi 1995-2011 dénemi igin 94 Ulkenin veri seti ile Kuznets (1955)’in ters-U
hipotezini kullanarak sinamiglardir. 94 {ilkeyi gelir seviyesine gore gruplandirilarak iki
degisken arasindaki iligki ayr1 ayri panellerde incelemiglerdir. Son panelde tiim
iilkelerin verisi ile hipotez smamasi yapmuslardir. Ulke simiflandirilmasindaki temel
amag tlkelerin gelismislik diizeylerine gore esitsizligin hangi yonde hareket ettigini
tespit etmektir. Ekonomik gelisme ve gelir esitsizligi iligkisinin incelendigi modellere
bakildiginda elde edilen bulgularin Kuznets (1955)’in ters-U hipotezini destekleyen
kanitlar sundugu, degiskenlere ait katsayilarin ¢ogunun beklenen isaretlere sahip,
istatistiksel olarak anlamli oldugu, ekonomik gelisme diizeyi diisiik ve diisiik-orta
gelirli, iist orta gelirli ve tlim iilkelerin kullanildig1 panellerde gelir esitsizligini artirici
yiiksek gelirli iilkelerde ise azaltici bir rol oynadigi, esitsizligin, ekonomik gelisme

karsisinda diisiik ve disiik-orta gelirli ile st orta gelirli tlkelerde artarken; yiksek

39 N.Sawalha, , A., Mazouz, & P. Pellet, “Foreign direct investment inflows and determinants in selected
developed, developing, and underdeveloped countries with limited resources”. International Journal of
Business & Economics Perspectives, 8(1), 2013, 76-92.

350 X. Zhao, “Study on the relationship of quality governance and economic diversification in developing
countries”. The Journal of Grey System, 27(3), 2015, 165-178.
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gelirli tilkelerde azalmasi ters-U seklinde bir iliskinin varligin1 dogruladigini ortaya

koymuslardir®*,

2.3.2. Zaman Serisi Analizlerine Dayalhh Calismalar

AGU’ler igin politik ekonomi gostergeleri ile ekonomik bilyiime arasindaki
iligkiyi, zaman serisi analizleri kullanilarak inceleyen uygulamali c¢alismalarin en
onemlilerinden biri Chaung tarafindan yapilmistir. Calisma sonucunda ulasilan, beseri
sermayenin biiylimeyi etkiledigi, ihracatin da beseri sermayeye etki ettigine dair

bulgular, hipotezi kanitlamak i¢in yayinlamistir.

Ahluwalia vd. (1979), 12 AGU (izerinde zaman serisi analizi araciligiyla ortalama
gelir dizeyi ve gelir dagilimindaki esitsizligin iilke i¢indeki genel yoksulluga etkisini
arastirdiklar1  ¢alismalarinda, tlkeler icin 10’ar yillik verileri kullanarak, Kuznets
hipotezinin gegerliligini smamiglardir. Calismanin sonucunda bazi ilkeler igin
yoksulluk sinirinin altindaki gelir grubunun gelir payinda zamanla bir azalma egilimi
gozlenirken, ortalama gelir diizeylerinde biliylime kaynakli bir artig baskisinin

bulunmadigin1 tespit etmislerdir®?.

Gounder (2002), Ulkelerin demokratiklesme hareketleri, politikalarinin halk
acisindan giivenilirligi ile iktisadi 6zgiirliik siirecinin biiylime iizerindeki etkilerini Fiji
iIcin 1968-1996 donemi verilerini kullanarak inceledigi calismasinda, demokratik
yapilanmanin ve ekonomik ozgiirliigiin iktisadi biiylime i¢in hayati deger tasiyan iki
faktor oldugu vurgusunu paylasmis ve belirtilen faktorlerin etkinligi, lilkenin ekonomik

biliylimesine pozitif yonde etki ettigi sonucuna ulasmustir®®,

Karras (2003), iki ayr1 panel veri seti kullandig1 ¢aligmasinda, 56 iilke i¢in 1951-
1998 donemi, 105 ulke igin 1960-1997 donemi verileriyle ticari disa agikligin ekonomik
bliylime iizerindeki etkisini arastirmistir. Ticari disa agikligin, ekonomik biiylime

tizerinde pozitif bir etkisinin oldugunu gosteren agirlikli EKK analiz sonuglarina gore,

%1 g Giilsah Topuz, Ozcan Dagdemir; “Ekonomik Biiyiime ve Gelir Esitsizligi iliskisi: Kuznets Ters-U
Hipotezinin Gegerliligi” Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, Aralik 2016, 11(3), 115- 130.

%2 M.S Ahluwalia, N.G Carter and H.B. Chenery, "Growth and Poverty in Devepoping Countrics",
Tourmil of Development Economics, 6, 1979, 299-341.

%53 Rukinani Gounder. "How Important Is Democracy And Economic Freedom For Growth?: Empirical
Results From Fiji". 1998.
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ticari disa aciklik oraninda gergeklesen %10’luk bir artig, bliylime oraninda %0,25 ile

%0,30 arasinda artis yarattig1 sonucuna ulagmustir®,

Haile ve Assefa (2006), Etiyopya icin 1974-2001 donemi verilerini kullanarak,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin belirleyicilerini analiz ettigi calismalarinda
EKK yéntemini kullanmistir. Calismanin sonucunda reel GSYIH biiyiime hizi, ihracat
egilimi ve serbestlesme egilimlerinin yabanci sermaye yatirimlari iizerinde pozitif etkisi
oldugu, makro ekonomik istikrarsizlik ve zayif altyapinin ise dogrudan yabanci sermaye

girislerini negatif yonde etkiledigi sonucuna varmislardir®>>.

Pond ve McPake (2006), Giiney Afrika tlkeleri Uzerinde tek tek zaman serisi
analizleri yaparak, gelir diizeyinin diisiik olmas1 sebebiyle Ulkelerde buyik oranda beyin
go¢ili oldugunu ortaya cikaran ¢alismalarinda, is¢ilerin gelirlerinde artis oldugu takdirde,
egitimli bireylerin iilkede kalarak egitim ve saglik gibi diizeylerde yiikselme
yaratacagimi gostermislerdir. Beyin gociiniin engellenmesinin ise, ekonomik biyimeyi
dogrudan etkileyerek, iilkelerin ekonomik diizeylerini yiikseltecegini ortaya

koymuslard1r356.

Magnus ve Fosu (2008), Gana ig¢in yaptiklar1 ¢alismada, yabanci yatirimlar ve
disa agikligin ekonomik biiylime ile iliskisi arastirilmistir. Zaman serisi yontemi ve
Granger nedensellik analizi ile hazirlanan c¢alismada, 1983 yilindan Once siyasi
istikrarsizliklarin -~ yasandigi donemde degiskenler arasinda nedensellik iligkisi
kurulamamis, 1983 sonrasinda politik istikrarin saglanmasiyla, nedensellik ve dogru

oranti kurulmustur357.

Omisakin vd. (2009), ticari agiklik ve ekonomik biiyiime iliskisini, Toda-
Yamamoto nedensellik ve smur testi tekniklerinden yararlanarak bes degiskenli bir
toplam {iretim fonksiyonu yardimi ile (ekonomik biiyilime, ticari aciklik, dogrudan

yabanci yatirim harcamalari, iggiicli ve sabit sermaye birikimi) Nijerya i¢in analiz

%4 Georgios Karras, “Trade Openness and Economic Growth: Can We Estimate Precise Effetc?”, Applied
Econometrics and International Development”, 3(1), 2003, 7-25.

%% G. Haile, H. Assefa, Determinants of Foreign Direct Investment in Ethiopia: A Time Series Analysis.
Westminster Research, 2006, 1-26. http://westminsterresearch.wmin.ac.uk/2892/1/Haile_  Assefa
_2006_final.pdf

%% Bob Pond, and McPake Barbara, “The Health Migration Crisis: The Role of Four Organisation for
Economic Cooperation and Development Countries,” The Lancet, 367, 2006, 1448-1455.

%7 Magnus Frimpong ve FosuOteng-Abayie, “BivariateCausality Analysis between FDI
InflowsandEconomicGrowth in Ghana”, International ResearchJournal of Finance andEconomics, 15,
ss.103-112, 2008, 105
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etmislerdir. Analiz sonuglarma gore; 1970-2006 yillar1 arasinda, Nijerya’da ticari
aciklik ile biliyiime arasinda pozitif bir iliski bulundugu, ticari aciklik oranindaki
%10’luk bir artisin biiylimeyi yaklasik %7 oraninda artirdig1 ve kisa donemde ticari
acikliktan biliyiimeye dogru olmak iizere tek yonlii nedensellik iliskisi bulundugu

sonucuna ulagmislardir®®.

Teal (2010), 32 Kuzey Afrika iilkesi igin yaptigi 1950-2010 donemlerini kapsayan
caligmasinda, OLS regresyon yontemini kullanarak, yiiksekogretimin sermaye birikimi
yoluyla biliyiime {izerindeki etkisini ve kamu sektoriinde is bulabilme durumunu
incelemis ve uzun donemli ¢aligmasinda yiiksek dgretimin makro {iretim fonksiyonlar
ile mikro kazang seviyesinde dnemli bir etkisinin oldugunu ortaya koymaya ¢aligmistir.
Analizi sonucunda egitim seviyesi yiikseldik¢e kamuda is bulma durumunun arttigini,
kamu yatirnmlarinin genisledigini, egitim seviyesi diisiik kaldigr zamanlarda fiziki
Ssermaye yatirimlarinin da ortaya c¢ikmadigini, egitim diizeyi yiikseldikce sermaye

yatirmmlarinda bir artisin oldugunu tespit etmistir®>°,

1996-2010 dénemindeki cesitli yillarda AGU’ler iizerine yapilan ve yukarida
bahsedilen temel uygulamali c¢alismalari iceren bir literatlr 6zeti Tablo 2.3’te

sunulmustur.

38 Olusegun Omisakin, Adenyiy1 Oluwatosin ve Omojolaib1 Ayoola, “Foreign Direct Investment, Trade
Openness and Growth in Nigeria”, Journal of Economic Theory”, 3(2), 13-18.

%9 Francis Teal, “Higher Education and Economic Development in Africa: a Review of Channels and
Interactions”, Centre for the Study of African Economies University of Oxford, No:25, August 2010, 1-24.



Tablo 2.3. Politik Ekonomi Géstergeleri ve Ekonomik Biiyiime iliskisine Yénelik Literatiir Ozeti

Yazar(lar)/

Politik Ekonomi

AGU'ler Uzerine Yapilan Cahsmalar

Yatay Kesit ve Panel Veri Analizi

Grup | Yoéntem Calisma Y1l Ulke(ler)/Dénem Degisken(ler)i Sonug
Barro. 1996 AGU ve GOU 1stikrar51_zhk, Demokratiklesme | Politik 6zgiirliik diisiikse demokrasi yiikseldik¢e biiylimenin hizlandifi; orta diizey
' 1960-1990 Ekonomik Biyime politik 6zgiirlikte ise demokrasi yiikseldik¢e bilylimenin yavagladigi
5:?;;:;?3:;?%3?’ Salisu 46 AGU ve GOU Ilf)ll(ian?rzlikkl lé(qume Disa agik olan iilkelerde ekonomik bakimdan daha ¢ok biiyiime oldugu
Scully, 2002 AGU ve GOU (Asya Ekonom!k Ozgurlikler Ekonomik 6zg}'irliikleri_n' ekonomik gelisim _iizerinde pozitif etki yaptigi bu
' Ulkeleri) Ekonomik Bilyiime durumun da gelir diizeyini yiikselterek, ekonomik blylimeye katki sagladigt

Brempong, 2002

21 AGU (Afrika Ulkeleri)
1993-1999

Yolsuzluk
Gelir Egitsizligi
Ekonomik Bilyiime

Yolsuzlugun ekonomik biiyiime {iizerindeki dogrudan etkisinin yani sira,
yatirimlarin olumsuz etkilenmesi nedeniyle dolayl etkisinin oldugu

21 Sahra Alt Afrika Ulkesi

Brempong ve Wilson, | 1975-1994 Beseri Sermaye Afrika iilkeleri ile OECD iilkeleri arasinda yapisal benzerlik oldugu, saglik
2004 23 OECD UlKesi KBG’deki Biiyiime Oran1 harcamalarimin biiylimeye etkisinin pozitif oldugu
1961-1995
Basu, Chakrabordy ve - - Disa Agiklik Ekonomik biiyiime ile iilkenin disa agiklig1 arasinda ¢ift yonlii bir nedenselligin
23 AGU ve GOU R <
Reagle, 2004 Ekonomik Buyiume bulundugu
31 AGU ve GOU Dogrudan Yabanci Yatirimlar Dogrudan yabanci yatirimlar ile biiyime arasindaki nedensellik iliskisinin
Hansen ve Rand, 2004 1970-2000 Ekonomik Bilyime karsilikl1 olarak gelistigi

Gwartney, 2004

Geneli AGU olan 99 Ulke
1980-2000

Ekonomik Buytime
Ekonomik Ozgtrlukler
Fiziki ve Beseri Sermaye

Ulkelerin ekonomik gelismisliklerinin iktisadi biiyiime farkliliklarma, ekonomik
ozgiirliiklere, iklim gesitliligine, fiziki ve beseri sermayeye bagl oldugu, fiziki ve
beseri sermayenin ekonomik bilylimeyi dogrudan etkiledigi

Chaudhary, Shirazi ve
Chaudhary, 2007

Banglades
1973-2002

Ticaret Politikasi
Ekonomik Biiyiime

Ticaret politikas1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemde karsilikli bir
nedensellik oldugu

Bahmani-Oskooee,

Economidou ve Goswami. | $°2U AGU 61 Ulke Ihracat Ihracatin sabit olmadigi durumlarda, ekonomik biiyiimenin de zaman zaman
2005 | 1960-1990 Ekonomik Buytume kiigiilmeler gosterdigi
. . 72 AGU ve GOU Disa Agiklik q e - -
Galimberti, 2009 1974-2003 Ekonomik Biiyiime Disa agiklik ve ekonomik biiyiime arasinda dogru oranti oldugu
< - - Dis Yardimlar P, -
Heckelman ve Knack, | Cogu AGU 68 Ulke A, Disa agiklik, dis yardim alma ve ekonomik Ozgirliiklerin iilke iginde fazla
2009 1990-2000 Ekonomik Ozgurlukler olmasinin ekonomik bityiimeyi pozitif yonde etkiledigi
Ekonomik Bilyiime
) Yabane: Sermave Yatirimlart Dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve bilylime arasinda uzun dénemli ve
Esso, 2010 10 Afrika Ulkesi >ermay pozitif bir iliski tespit edilirken, disa agiklifin ekonominin biiylimesi ile dogru
Ekonomik Buytume -
orantili oldugu,
Rao ve Vadlamannati, I . Kiiresellesme . . e . . - -
2011 21 Afrika Ulkesi Ekonomik Biyiime Kiiresellesmenin ekonomik biiyiime tizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi oldugu
Gok. 2012 24 AGU ;lj)ll'sc;ljkigli:(k Kalite Yonetim kalitesinin ekonomik biiylime tizerinde olumlu etkisi oldugu, ozellikle
' 1991-2010 AGU’lerdeki politik istikrarsizligin ekonomik biiyiimeyi negatif yonde etkiledigi

Ekonomik Bilyiime

AN



Tablo 2.3. (Devami)

Zaman Serisi Analizi

Gries ve Redlin 2012 Cogu AGU 158 Ulke Disa Agiklik Serbest dis ticaret politikast uygulayan iilkelerde, disa agikligm ekonomik
1970-2009 Ekonomik Buyime biiylimeyi arttirici etkisi oldugu
Sawalha, Mazouz ve GU, GOU ve AGU Yabanci Yatirimlarm | Dogrudan yabanci yatirimlarin GSYIH, beseri sermaye, liderlik ve teknoloji
Pellet, 2013 1970-2005 Belirleyicilerini Tespit Etmek seviyesi arasinda negetif iligki oldugu
- Kaliteli Y6netim Az gelismis ilkelerde kaliteli yonetimin ekonomik cesitlendirme {izerinde
Zhao, 2015 AGU Ekonomik Cesitlendirme herhangi bir etkisi olmadigi
S 94 Ulke Gelir Esitsizligi Elde edilen bulgularin Kuznets (1955)’in ters-U hipotezini destekleyen kanitlar
Topuz Dagdemir, 2016 1995-2011 Ekonomik Biiyiime sundugu
- Beseri Sermaye . R, Sl . AP
Chaung, AGU Ekonomik Biyiime Beseri sermayenin biiylimeyi etkiledigi, ihracatin da beseri sermayeye etki ettigi
. Ortglama Gelir Duze}/ : . | Baz1 iilkeler igin yoksulluk smirmin altindaki gelir grubunun gelir payinda
Ahluwalia, Carter ve - Gelir Dagilimimdaki . e o - P
12 AGU e . zamanla bir azalma egilimi gozlenirken, ortalama gelir diizeylerinde biiyiime
Chenery, 1979 Esitsizligin iilke ig¢indeki genel . <
> . kaynakli bir artig baskisinin bulunmadigi
yoksulluga etkisi
Demokratiklesme . e e ..
Fiji P, Demokratik yapilanmanin ve ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik biiylimeye pozitif
Gounder, 2002 1968-1996 iktisadi 6zgirlik yonde etki cttigi

Ekonomik Bilyiime

Karras, 2003

56 Ulke 1951-1998
105 Ulke 1960-1997

Ticari Disa Agiklik
Ekonomik Billyiime

Ticari agikligin ekonomik bilyiime tizerinde pozitif bir etkisinin oldugu, ticari disa
aciklik oraninda gerceklesen %10’luk bir artis, biiylime oraninda %0,25 ile %0,30
arasinda artis yarattigi

Haile ve Assefa. 2006 Etiyopya Yabanci Sermaye | Reel GSYH biiyiime hizi, ihracat egilimi ve serbestlesme egilimlerinin yabanci
' 1974-2001 Yatinnmlarim Belirleyicileri sermaye yatirimlari lizerinde pozitif etkisi oldugu,
Gelir Dlizeyi Iscilerin gelirlerinde artis oldugu takdirde, egitimli bireylerin iilkede kalarak

Pond ve McPake, 2006

Giiney Afrika Ulkeleri

Ekonomik Bilyiime

egitim ve saglik gibi diizeylerde yiikselme yaratacagini,

Yabanci Yatirimlar

1983 yilindan 6nce siyasi istikrarsizligin yasandigi dénemde degiskenler arasinda

Magnus ve Fosu, 2008 Gana Disa Aciklik nedensellik iligkisi kurulamamig, 1983 sonrasinda politik istikrarla birlikte
Ekonomik Biyime nedensellik ve dogru orant1 kuruldugu

Omikasin ve Digerleri, Nijerya Ticari Agiklik Ticari agiklik ile biiylime arasinda pozitif bir iliski bulundugu, kisa dénemde ticari

2009 1970-2006 Ekonomik Buyiume acikliktan bilyiimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi bulundugu

Teal, 2010

32 Kuzey Afrika Ulkesi
1950-2010

Beser, Sermaye,
Ekonomik bilyime

Egitim seviyesi yiikseldikge kamuda is bulma durumunun arttigmmi, kamu
yatirimlarimin - genisledigini, egitim seviyesi diisik kaldifi zamanlarda fiziki
sermaye yatirimlarimin da ortaya ¢ikmadigini, egitim diizeyi yiikseldik¢e sermaye
yatirimlarinda bir artigin oldugu

ETT
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2.4. UYGULAMALI CALISMALARIN GENEL DEGERLENDIRMESI

Calismanin bu bélimiinde GU, GOU, AGU’ler ayriminda literatiir taramasi
yapilarak, calisma yapilan yil, kapsadigi donem, kullanilan yOntem, arastirma
degiskenleri ve arastirmanin sonuglari incelenmistir. Inceleme sonuglari iilkelerin
dagilim ile birlikte kullanilan yonteme goére de ayristirilmis ve aragtirmalarda 6n plana

¢ikan konular ele alinmistir.

GU’ler iizerinde yapilan ¢alismalarin incelenmesi neticesinde, yatay kesit ve panel
veri analizi yontemi kullanilarak yiiriitiilen aragtirmalarda ekonomik biiylime iizerinde
etkili olan faktorlerin icerisinde beseri sermaye, politik istikrarsizlik, yoOnetigim,

yolsuzluk ve dogrudan yabanci yatirimlarin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir.

Benzer sekilde, GU’ler iizerinde yapilan calismalardan zaman serisi analiz
yontemini kullanan arastirmalarin kamu kesimi biiyiikliigii, bor¢lanma, kamu agiklari,
disa agiklik, gelir dagiliminda esitsizlik ve dogrudan yabanci yatirimlar konularinda

yogunlastig1 tespit edilmisgtir.

GOU baglaminda yapilan calismalarin incelenmesi neticesinde, yatay kesit ve
panel veri analizi yontemi kullanilarak yiiriitiillen arastirmalarda politik istikrarsizlik,
kamu harcamalari, yolsuzluk, yonetisim, yapisal reformlar, dogrudan yabanci yatirimlar

ve ticari agiklik degiskenleri kullanilmistir.

Diger taraftan, GOU’ler iizerinde yapilan calismalardan zaman serisi analiz
yontemini kullanan arastirmalarin politik istikrar, enflasyon, biit¢e acgig1, disa aciklik ve

yonetisim konularinda yogunlastigi tespit edilmistir.

AGU 6rnekleminde yapilan galigmalarin incelenmesi neticesinde, yatay kesit ve
panel veri analizi yontemi kullanilarak yiiriitiilen arastirmalarda istikrarsizlik, yolsuzluk,

dogrudan yabanci yatirimlar, sermaye ¢esitleri ve kaliteli yonetim iizerinde durulmustur.

Son olarak, AGU’ler iizerinde yapilan ¢alismalardan zaman serisi analiz
yontemini kullanilan arastirmalarin politik istikrarsizlik, gelir dagilimi ve ticari agiklik

tizerinde yogunlastig1 tespit edilmistir.
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UCUNCU BOLUM

ULKE GRUPLARINA GORE TANIMSAL ANALIZLER VE GELISMEKTE
OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERI ANALIZLERI

Ulkeler arasindaki ekonomik biiyiime oranlar1 farkliliklarmi etkileyen faktorlere
ve lilkeler arasindaki gelismislik farklarinin nedenlerine yonelik teorik ve uygulamali
literatiirde, geleneksel ekonomik faktdrlerin yanmi sira ekonomik performansi farkli
yonde etkileyen unsurlara da yer verilmektedir. Bu baglamda diger faktorler sabitken
politik ekonomi gostergelerinin ekonomik biiyiime iizerinde 6nemli ve etkili oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Buna goére ekonomik biiylime iizerinde; politik istikrasizlik,
yonetim/yonetisim kalitesi, kamu kesimi biiyiikliigli, beseri sermaye diizeyi, gelir
esitsizligi ve ticari ve finansal disa agiklik gibi politik ekonomi gostergelerinin

etkilerinin yonii ve biliyiikliigii tartisma konusu haline gelmektedir.

Caligmada politik ekonomi gdstergelerinin ekonomik biiylime agisindan analizi
kapsaminda, Tirkiye’nin de aralarinda yer aldigi orta-Ust gelir grubunda bulunan ve
verilerine ulasilabilen 23 {ilkenin ekonomik biiyiime siirecinde politik ekonomi
gostergelerinin etkileri incelenmektedir. Bu amagla 6ncelikle GU, GOU ve AGU’ler
arasinda biiylime farki yaratan iiretim faktorlerinin ve politik ekonomi gostergelerinin
gelisimi tanimsal (descriptive) olarak incelenmektedir. Calismada veri mevcudiyetine
gore tiim iilke gruplar i¢in 1995-2016 donemine ait tanimsal analizler yapilmaktadir.
Boylece ekonomik buyime Gzerinde etkili olan temel politik ekonomi gdstergeleri

belirlenmeye ¢alisilmaktadir.

Calismanin ikinci kisminda Diinya Bankasi’nin tanimladig: sekliyle orta-ust gelir
grubunda bulunan 23 GOU’de politik ekonomi gostergelerinin ekonomik bilyiime
tizerinde etkisinin var olup olmadig1 ve etkisi varsa, bu etkinin yonii panel veri analizleri
kullanilmak suretiyle ekonometrik agidan incelenmektedir. Calisma kapsaminda orta-(st
gelir diizeyindeki tilkelerin ele alinmasinda, Tiirkiye’nin de bu grup i¢inde yer almasi ve
politik ekonomi gostergelerinin ekonomi iizerindeki etkisinin belirli bir gelismislik

diizeyinde ortaya cikmast®® etkili olmustur,

%0 Barro (1998), Alfardo (2004, Oktayer ve Susam (2008) Arslan (2011)
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3.1. POLITIK EKONOMi GOSTERGELERINE ILiSKIN TANIMSAL
ANALIZLER

Ekonomik buyumeyi etkileyen faktorlerin incelendigi literatiirde ekonomik
bliylimenin geleneksel iktisadi faktorlerin yani sira politik ekonomi faktorleri ile de
aciklanmaya calisildigr goriilmektedir. Devletin ve piyasanin paralel varligi ve karsilikli
etkilesimi ile ortaya cikan politik ekonomi gostergeleri hem dogrudan biiyiime hem de
bliylimeyi etkileyen diger faktorler {izerindeki etkileri sayesinde anlamli hale
gelmektedir. Bu kisimda politik ekonomi gostergelerinin  GOU’lerde biiyiimeye
etkisinden hareketle, GOU’lerin GU ve AGU’ler arasinda biiyiime farkliliklar1 yaratan
gostergeler incelenmektedir. Bdylece GU ve AGU’ler ile GOU’ler arasinda bu

gostergelerin etkinligi belirlenmeye ¢alisilmaktadir.

Tanimsal analizlerin yapilmasi i¢in ¢alismada WB tarafindan kisi basima gelire
gore diisiik, orta ve iist gelirli {ilkeler olarak tasnif edilen {ilke gruplari ele alinmis ve
veri mevcudiyetine gore geleneksel faktorler icin 1992-2016, politik ekonomi
gostergeleri icin 1995-2016 dénemine ait verilerden yararlanilmistir. WB’nin 2017 yili
itibariyle yaptigi kisi basina reel GSYIH smiflandirmasina gore; kisi basma reel
GSYIH’s1 1.025 $ ya da daha altinda olan iilkeler Diisiik Gelir Grubu’nda, 1.026-12.475
$ arasinda olan iilkeler Orta Gelir Grubu’nda, 12.475 $ ve daha {istli kisi basina reel
GSYIH’ya sahip iilkeler ise Ust Gelir Grubu’nda yer almaktadir®. Ust gelir grubunda
bulunan iilkeler GU, orta gelir grubunda yer alan iilkeler GOU ve diisiik gelir grubunda

kalan iilkeler ise AGU konumunda bulunmaktadir®?.

Politik ekonomi gostergelerinin ekonomik etkilerinin tespit edilmesi ve bu
gostergelerin {ilkeler arasi biiylime farkliliklar1 yaratmadaki etkinliginin incelenmesi
gerekli hale gelmektedir. Bu ¢alismada GOU’ler ile GU ve AGU’ler arasinda geleneksel
faktorler ile politik ekonomi gostergelerinin blylmeye etkileri tanimsal olarak
incelenmektedir. Tanimsal analiz kapsaminda ele alinan gostergeler i¢in WB data base
verilerinden yararlamilmistir. Calismada veri mevcudiyetine gére 65 GU, 109 GOU ve

31 AGU i¢in arastirmacinin kendisi tarafindan hazirlanan sekiller kullanilmistir.

%1 \WB World development indicator 2017

%2 Yesim Kubar, “Az Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerin Kalkinma Gostergeleri ile Ekonomik
Biiyiime Arasindaki iliski: Bir Panel Veri Analizi (1995-2010)", Ardahan Universitesi IIBF Dergisi
Say1:4 Y11 2016 Sayfa:65-99.
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3.1.1. Ulke Gruplar1 Bazinda Biiyiime ve Geleneksel Uretim Faktorleri

Diinya ekonomisindeki gelismelere ve iilkelerin bulunduklari ortama bagl olarak
iilkeler cok cesitli biiylime oranlar1 yakalamaktadirlar. Bu farklilikta {ilkelerin
gelismislik diizeylerine gore ekonomik, sosyal, kiltlrel ve politik bircok faktérin
etkisinden bahsetmek muimkiindur. S6zkonusu faktorlerin etkilerinden hareketle, tlke
ekonomilerinin gelismislik diizeylerine gére GSMH’larinin gelisimi 1992-2016 dénemi

itibariyle Sekil 3.1°de verilmektedir.

Kisi Basina GSMH
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Sekil 3.1. Kisi Basina GSMH

Sekil 3.1°de goriildiigii iizere 1992-2016 doneminde GU’lerin kisi basina GSMH
ortalamas1 21.257 $’dan 40.677 $’a, GOU’lerin kisi bastna GSMH’lar1 925 $’dan 4.781
$’a, AGU’lerin kisi basina GSMH’lar1 253 $’dan 615 $’a yiikselmistir. Genel olarak
diinya ortalamasi ise 4.657 $’dan 10.150 $’a ¢ikmistir. Buna gore ele alinan dénemde
kisi basina GSMH GU’lerde 1,91 kat, GOU’lerde 5,17 kat, AGU’lerde 2,43 kat

artarken, diinya genelinde 2,17 kat artig gostermistir.
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GSMH % Degisimi
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Sekil 3.2. GSMH % Degisimleri

Sekil 3.2°de goriildiigl gibi sézkonusu iilkelerde ayn1 donem icinde GSMH’daki
%’lik degisimler; GU’lerde % 2,11, GOU’lerde % 4,76, AGU’lerde % 3,98 ve diinya
genelinde %2,85 olarak gergeklesmistir. Sekil 3.1 ve Sekil 3.2’den hareketle, Ulke
gruplar1 arasindaki biliylime farkliliklarinin yillar itibariyle artis gosterdigini sOylemek
miimkiindiir. Kisi basina GSMH artis ve degisimleri agisindan GOU’lerin GU ve
AGU’lerden daha iyi konumda olduklari, ancak yine de GU’ler ile aradaki gelir farkini
azaltamadiklar1 goriilmektedir. Bu noktadan hareketle ¢aligmada, iilke gruplar1 arasinda
bliyime farklar1 yaratan faktorlere iliskin gostergeler karsilastirmali  olarak

incelenmektedir.

Geleneksel buyime teorilerine gore ekonomik biyumeyi etkileyen temel
faktorler; fiziki sermaye, niifus ve teknoloji diizeyidir. Ulkeler arasinda bu faktérlerin
farkl1 olmas1 biliylime farkliliklar1 ortaya cikarmaktadir. Bu kapsamda 1992-2015
donemine ait veriler kullanilarak iilke gruplarina gore fiziki sermaye (sabit sermaye)
yatirimlarinin GSMH’ya oranlar1 Sekil 3.3. kullanilarak incelenmektedir. Sekilde
goriildiigii lizere, 1995-2008 doéneminde GU’lerde neredeyse sabit bir seyir izleyen
fiziki sermaye yatirimlari, 2008 yilindaki kiiresel krizin etkisiyle azalmis ve bu durum
2009-2010 yillarinda da devam ederek, 2016 yilina kadar stireklilik arz etmistir.
GOU’lerde 1993-1999 déneminde goriilen azalma egilimi, bu dénemden sonra artis

siirecine girmis ve 2004 yilinda 1993 yilindaki seviyesine ulagmistir. 2004-2016
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doneminde ise sabit sermaye yatirnmlarinin dalgali bir seyir izledigi, ancak yatirim

diizeyinin 1992 yilindaki diizeyden daha yiliksege ¢ikamadig1 goriilmektedir.

Fiziki Sermaye Yatirimlari
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Sekil 3.3. Fiziki Sermaye Yatirimlart (% GSMH)

AGU’lerde ise 1992-1997 doéneminde dalgali bir seyir izleyen sabit sermaye
yatirimlari, 1998 yili itibariyle artis trendine girmistir. Sekil 3.3’e gére AGU’ler 2008
kiiresel krizinden olumlu bir sekilde etkilenmisler ve artis egilimini stirdiirerek 2011
yilindan itibaren GU’lerden daha iyi bir konuma yiikselmislerdir. Genel olarak ele
alindiginda fiziki sermaye yatirrmlari seviyesinin GOU’lerde GU ve AGU’lerden daha
yiiksek seviyede oldugu goriilmektedir. Bu durumun kiiresellesme, ticari ve finansal
aciklik ve artan dig borglanma ile ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Ancak fiziki
sermaye yatinnmlarindaki artisa/biiyiikliige ragmen GOU’lerin GU’ler ile aralarmndaki
biiyiime farkliliklarin1 azaltamamalari, bu grup iilkelerde biiyiimeyi etkileyen baska
onemli faktorlerin oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla ele alinan donem ve iilke
gruplar1 agisindan biiylime farki yaratan temel unsurun fiziki sermaye yatirimlari

olmadigi sdylenebilecektir.

Ulkeler arasinda biiyiime farkliliklar1 yaratan geleneksel faktdrlerden bir digeri de
tilkelerin niifus artig oranlaridir. Zira niifus isgiliciine katilim oranimi etkilemek, yani
emek arzini artirmak suretiyle biiyiimeye katkida bulunmaktadir. 1992-2016 yillari
arasinda, iilke gruplarina gore niifus artis oranlarinin gosterildigi Sekil 3.4’de, niifus

artistiin GU’lerde  1992-2008 doneminde belirgin bir diisiisle tekrar donem bast
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seviyesine ulastigi, ancak 2008 yilindan sonra tekrar diislis egilimine girdigi
goriilmektedir. GOU’lerde niifus artisinin 1995-2008 déneminde belirgin bir diisiis
yasadigi, 2008-2016 doneminde ise sabit ve istikrarli bir seyir izledigi goriilmektedir.
AGU’lerde ise niifus artis1 1995-2000 yillar1 arasindaki diisiis egiliminin ardindan tekrar

artmis ve 2003-2016 doneminde istikrarli bir seyir izlemistir.

Niifus Artis Orani
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Sekil 3.4. Niifus Artis Orani (%)

Arastirmaci tarafindan yapilan hesaplamalara gore 1992-2016 déneminde GU,
GOU ve AGU’lerde niifus artis hizi sirastyla ortalama % 0,67, % 1,27 ve % 2,77
seklinde olmustur. 1992-2016 donemi icin GU’lerde % 2,11, GOU’lerde % 4,76,
AGU’lerde % 3,98 olan GSMH’daki %’lik degisimler (Bknz: Sekil 3.2.) ile
karsilastirildiginda niifus artistnin ekonomik blylme Gzerindeki etkisi konusunda net
bir aciklama yapmak zorlasmaktadir. Sekil 3.2 ve Sekil 3.4’den hareketle, iilke gruplari

arasindaki bliylime farkliliklarinin niifus artisindan kaynaklanmadigi sdylenebilir.

Ulkeler arasindaki biiyiime farklihigi yaratan bir diger faktdr ise teknoloji
diizeyidir. Teknoloji diizeyinin oOl¢iilmesi i¢in farkli gt')stergeler* ele almabilmekle
birlikte calismada kisi basina internet kullanimi orani segilmistir. Sekil 3.5’de 1992-

2016 donemine ait her 100 kisi bagina internet kullanim oranlar1 verilmektedir.

) Teknoloji seviyesinin belirlenmesi amaciyla baglica AR-GE orani, patent sayist, bilimsel makale sayisi,
bilgisayar-internet-iletisim araglari kullanma orani ve toplam ihracatta teknoloji triinleri miktar1 vb.
gostergeler ele almabilmektedir. Bknz. M. Tekeoglu, N. Algan ve M. Manga, “Teknolojik Geligsme
Gostergeleri ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik Iliskisi: Tiirkiye Ornegi”, International
Conference on Eurasian Economies 2017.
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Sekil 3.5. Internet Kullanim Orani (%)

Doénem i¢inde internet kullanim oranlar1 her iilke grubu i¢in artis gostermekle
birlikte, GU’lerdeki artis 1992 yilindan itibaren itibaren artarak devam etmekte,
GOU’lerde ise artign 2001 yilindan itibaren dikkat gekici seviyeye ulastig
goriilmektedir. AGU’lerde internet kullanim oranlarindaki artisin 2002°den itibaren gok
daha disiik seviyelerde artis gosterdigi gozlenmektedir. Sekil 3.5°den hareketle
GU’lerdeki hizli artis trendine ragmen, GOU ve AGU’lerdeki artis oranlarinin oldukga
diisiik seviyede oldugu ifade edilebilir. 1992-2016 donemi icin arastirmaci tarafindan
yapilan hesaplamalara gore, her 100 kisi basina internet kullanimi, GU’lerde 6,7 kisiden
81,96 kisiye, GOU’lerde 0,08 kisiden 41,92 kisiye ve AGU’lerde ise 0,003 kisiden
12,49 kisiye yiikselmistir. Giinlimiiziin bilgi ¢aginda iiretim ve yasamin her alaninda
bilginin Oneminin artmasi ile teknolojiye duyulan ihtiyag artmig ve ekonomik
biliylimenin devamli ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in kritik bir role ulagsmistir. Bu ¢ercevede
s6z konusu donem ve iilke gruplarma gére GU, GOU ve AGU’ler arasinda teknoloji
seviyesi acisindan onemli bir farklilik oldugunu ve teknoloji seviyesinin biiyiime

farkliliklar1 yaratan temel faktorlerden biri oldugu sdylenebilir.

1992-2016 donemi itibariyle ekonomik biiylimenin geleneksel faktorlerle gelisme
seyrinin ele alindig1 tanimsal analiz sonuglarina gore; fiziki sermaye ve niifus artisi
tilkeler arasi ekonomik biiyiime farkliligini tam olarak agiklayamamaktadir. Teknoloji
seviyesi ac¢isindan ise iilke gruplar1 arasinda belirgin farklar bulunmakta ve donemsel
olarak GU’ler ile GOU’ler ve AGU’ler arasindaki fark giderek artirmaktadir. Buna gére
teknoloji seviyesi iilke gruplari arasindaki biiylime farkliligi yaratan temel faktor

konumunda bulunmaktadir.
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3.1.2. Ulke Gruplar1 Bazinda Politik Ekonomi Géstergeleri

Giiniimiizde GOU’ler fiziki sermaye ve isgiiciinii iiretim siirecine dahil ederek
refah diizeylerini yiikseltmeye c¢alissalar da GU’lerden daha diisiik seviyede yer alan
teknoloji diizeyleri ile GU’lerin bilgi ekonomisi asamasina ulasmakta zorlanmaktadirlar.
Caligmada hem biiylime oran1 hem de teknoloji seviyesi farkliliklarinin nedenlerini
aragtirmak amaciyla GOU’ler ile GU ve AGU’lerde politik ekonomi gdstergelerinin
1995-2016 dbnemine ait gelisimleri karsilastirmali olarak incelenmektedir. Bu amagla
arastirmaci tarafindan hazirlanan ve asagida verilen grafikler yardimiyla tanimsal

analizler yapilmaktadir.

1990’ yillardan itibaren {ilkeler arasindaki biiylime farkliliklarinin
aciklanmasinda geleneksel faktorler disindaki unsurlar da ele alinmaya baglanmistir.
Diger faktorler veri iken, 6n plana ¢ikan temel faktorler arasinda politik ekonomi
gostergeleri de yer almaktadir. Bu baglamda politik ekonomi gostergelerinden biri olan
politik istikrarsizhgin” iilke gruplari bazinda yillar itibariyle gelisimi Sekil 3.6’da
verilmistir. Sekilde 1996-2016 yillarin1 kapsayan dénem icin politik istikrar endeksi
diizeyleri gosterilmektedir. Endeks degeri (-2,5) ile (2,5) arasinda degismektedir (WB
World development Indicator 2017). Sekil 3.6’da goriildiigii iizere, GOU’lerde 1996
yilinda politik istikrar ortalama olarak 0,87 seviyesinde iken, 2000-2002 doneminde
0,94’e yiikselmis, akabinde 2003 yilindan itibaren diisiis trendine girmistir. 2004
yilindan itibaren de (2016 yilina kadar) yaklasik olarak ortalama 0,80 civarinda istikrarli
bir seyir izlemistir. Endeksteki deger diistikliiglinde yasanan ekonomik krizlerin ve
catisma bolgelerindeki gelismelerin etkisinin  oldugunu sdylemek miimkiindiir.
GOU’lerde 1996 yil1 itibariyle politik istikrar endeksinin degeri (-0,26) iken, bu deger
2000-2006 ve 2010-2012 donemlerinde ortalama (-0,29) civarinda olmustur. Diger
yillarda ise yaklasik olarak 1996 yilina yakin degerler aldig1 gériilmektedir. GOU’lerde
endeks degerinin diisiik olmasinda, demokrasi ve siyasi istikrar sikintilarinin neden

oldugu siyasi ve sosyal dalgalanmalarin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

“ Politik Istikrarsizlik gostergeleri olarak; hiikiimet krizleri/degisiklikleri, sosyal huzursuzluk, politik
siddet, darbe, ayaklanma, gosteriler, siyasi suikastler, savas vb. sayilabilir. Bknz. S. Sanlisoy, ve R. Kok
“Politik Istikrarsizlik Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Kuznets Egrisi Yaklagim1”, Finans Politik & Ekonomik
Yorumlar, 2010 Cilt 47 Say1: 541.
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Sekil 3.6. Politik Istikrar Endeksinin Yillar Itibariyle Degisimi

AGU’lerde 1996 yili itibariyle politik istikrar endeksinin degeri (-0,85) iken, bu
deger 2005 yilinda (-0,90)’a gerilemis, 2006 yilinda (-0,83) yiikselmis, 2007-2016
yillar1 arasinda ise genel olarak diisme yoOniinde bir egilim gostermistir. Endeks
degerindeki diisme politik istikrarsizligin artmasi anlamina gelmekte, gerek ekonomik
ve siyasi basarisizliklarin gerekse savas ve catigmalarin varliginin politik istikrart
zayiflattir  goriilmektedir. Arastirmacinin  hesaplamalarina gore, GU’lerin politik
istikrar endeksi GOU ve AGU’lere kiyasla ¢ok daha iyi konumdadir ve 1996-2016
donemsel ortalama sirasiyla (0,83), (-0,28) ve (-0,87) seklindedir. Buna gore ozellikle
GOU’lerde politik istikrarin gelecegi gorebilmek ve uzun vadeli ekonomik faaliyetler
yapabilmek icin gerekli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tanimsal analizlere gore
politik istikrar, tilke gruplar arasinda farklilik gostermekte ve Sekil 3.1 ile birlikte ele

alindiginda biiylime farki yaratan temel faktorlerden biri oldugu goriilmektedir.

Politik ekonomi gdstergelerinden bir digeri yonetim/yonetisim kalitesidir .
Yonetim/yonetisim endeksi i¢cinde barindirdig1 faktorlerle karar alicilarin ve ekonomik

aktorlerin faaliyetleri neticesinde biiylime lizerinde etkili olmaktadir®®. Sekil 3.7°de

“Yonetisim kalitesi gostergeleri; hHalkin soz sahibi olmasi ve yonetimin hesap verebilmesi, siyasi
istikrar, hiikiimetin etkinligi, yonetim kalitesi, hukukun istiinliigii, yolsuzlukla miicadele seklindedir.
Bknz. TESEV Yolsuziukla Miicadele Konferanst 2007.

%3 Dilek Sahin “MENA Ulkelerinde Kurumsal Kalite ve Ekonomik Biiyiime Iliskisinin Analizi”,
Cumbhuriyet Universitesi, Turizm Fakiiltesi Iktisadi Yenilik Dergisi, Cilt: 5, Say1: 1, Ocak 2018.
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degeri (-2,5) ile (2,5) arasinda degisen** yonetim/yonetisim kalitesi endeksinin (lke

gruplar1 bazinda yillar itibariyle gelisimi verilmektedir.

Yonetim Kalitesi
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Sekil 3.7. Yonetim/Y Onetisim Kalitesi

Sekle gore, GU’lerde 1996 yilinda 1,15 olan deger, 2003 yilinda 1,21°e
yiikselmis, akabinde azalarak 2006 yilin 1,05’¢ diismiis, 2007 yilinda 1996 seviyesine
yiikselmistir. Takip eden yillarda ise diisme trendine girerek 2016 yilinda 1,10
seviyesine gerilemistir. GOU’lerde ortalama (-0,45) civarinda isitikrarl bir seyir izleyen
endeks degerinin en zayif oldugu donem 2004-2005 yillart arasindadir. Deger olarak
GU’lerin endeks degerinden daha diisiik diizeyde olan ydnetim/ydnetisim kalitesi
endeksi, 2006 yilindan itibaren diisiik ama istikrarli bir trend yakalamistir. Sekil 3.7°de
goriildiigii iizere AGU’lerde endeks degeri 1996-2002 yillar1 arasinda ortalama (-1.00)
iken, 2003-2005 yillar1 arasinda ortalama (-0.95)’e yiikselmis, akabinde giderek azalan
bir seyir izleyerek 2016 yilinda (-1.14) gibi diisik bir seviyeye ulasmistir.
Arastirmacinin  hesaplamalarima gére GU, GOU ve AGU’lerde yonetim Kkalitesi
endeksinin 1996-2016 donemine ait ortalamalar1 sirasiyla (1,14), (-0,40) ve (-1,04)
seklindedir. Tanimsal analizlerden hareketle yonetim/yonetisim kalitesinin {lilke gruplar
arasinda farklilik gosterdigini ve biiylime farki yaratan faktorlerden biri olabilecegini

sOylemek mumkdndr.

“ Bknz: WB, World development Indicator, 2017.
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Politik ekonomi gostergelerinden bir digeri beseri sermaye yatirimlaridir. Beseri
sermaye diizeyinin Slgiilmesi i¢in egitim ve saglikla ilgili bircok degiskene” bakmak
miimkiin olmakla birlikte, calismada beseri sermaye diizeyinin gosterilmesi amaciyla

GSMH’dan egitime ayrilan oran ele alinmistir.

Beseri Sermaye
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Sekil 3.8. GSMH’dan Egitime Harcanan Oran (%)

Sekil 3.8°de, bilgi ¢agin1 yasayan diinyada GOU ve AGU’lerin GSMH’dan
egitime ayirdiklar1 oranmn genel olarak GU’lerin altinda kaldigi gdzlenmektedir.
GU’lerde GSMH’nin egitime ayrilan oran1 ddnem bagindan itibaren istikrarli bir seyir
izlemigtir. 1992 tilinda %4,6 olan oran 1998-1999 yillarinda %4,1 olarak en diisiik
degerlerini almig, 1994 ve 2011 yillarinda ise %4,7’ye ulasarak en yiiksek degerlerinin
almistir. GOU’lerde ise GSMH’dan egitime ayrilan pay dénem boyunca %3,6 ile %3,2
bandinda hareket etmis, 2014-2016 yillarinda ise %3 seviyesine diismiistiir. AGU’lerde
ise donem basinda %4,5 olan GSMH’dan egitime ayrilan pay 1992-1997 doneminde
biiyiik bir sigrama gostermis ve %9 seviyelerine ¢ikmustir. 1997-1998 ise keskin bir
diisiisle %2,7 seviyesine inmistir. Arastirmacinin hesaplamalaria gore GU, GOU ve
AGU’lerde GSMH’dan egitime ayrilan oran 1992-2016 dénemine ait ortalamalar
strastyla %4,5, %3,3 ve %4 seklindedir.

Beseri sermaye yatirimlariin biiyiimeye etkisi bilginin {iretim siirecindeki

“ Egitime iliskin degiskenler; okullasma orani, okur-yazar orani, kamunun egitim harcamalari vb., sagliga
iliskin ise; dogum-Oliim orani, bebek dogum-6lim orani, kamunun saglik harcamalar1 vb.sayilabilir.
Bknz. K.Eser ve C. Gékmen EkKiz “Beseri Sermayenin Ekonomik Gelisme Uzerindeki Etkileri: Diinya
Deneyimi ve Turkiye Uzerine Gozlemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2009 ISSN:
1309 -8012 (Online) 41
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oneminin artmasina paralel olarak artmakta olup, 6zellikle GOU’lerde beseri sermaye
yatirimlarmin  getirileri  fiziki sermaye yatirnmlarimin  getirilerinden  yiiksek
gergeklesmektedir364. Ayrica egitilebilir geng niifusun fazlalig1 nedeniyle, GOU’lerde
beseri sermaye yatinmlari ile GU’ler ile aralarindaki biiyiime farkliliklarinin
kapanmasina 6nemli katki saglayacagi sdylenebilecektir. GSMH’dan egitime ayrilan
pay olarak ifade edilen beseri sermaye gostergesinin iilke gruplari arasinda belirgin
derecede farkli olmasindan hareketle, beseri sermayenin gelistirilmesinin ve etkin
kullanilabilmesinin, dzellikle GOU ve AGU’ler acisindan olduk¢a 6nemli oldugu ve

ekonomik bilylimenin en 6énemli faktorlerinden biri oldugunu®®

soyleyebiliriz.
Tanimsal analizlerden hareketle beseri sermaye yatirimlarinin {ilke gruplari arasinda
farklilik gosterdigi ve biiylime farki yaratan temel faktorlerden birisi oldugu

sOylenebilecektir.

Politik ekonomi gostergelerinden bir digeri olan kamu kesimi biiyiikligii, kamu
harcamalarinin GSMH’ya orani seklinde hesaplanmis ve sekil 3.9°da sunulmustur.
GU’lerde 1995 yili itibariyle % 33 olan kamu kesimi biiyiikliigii yillar itibariyle kiiciik
dalgalanmalar gostermekle birlikte belirgin bir azalma egilimine girmis ve 2002-2003
donemindeki nisbi artisin akabinde 2007-2008 doneminde en diisiik seviyesini (% 30)
gormistiir.  2008-2010  doneminde yasanan toparlanma sonrasinda  istikrar

yakalanamamis olup, degisken trend devam etmistir.

Kamu Kesimi Biiyikliugi
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Sekil 3.9. Kamu Kesimi Biiytikligi

%4 M. Karatas, ve E. Cankaya, “iktisadi Kalkinma Siirecinde Beseri Sermayeye Iliskin Bir Inceleme”
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Dergisi Yil: 2 Say1: 3 2010-Giiz (s. 29-55)

%5 K., Eser, C. Gokmen Ekiz, “Beseri Sermayenin Ekonomik Gelisme Uzerindeki Etkileri: Diinya
Deneyimi ve Turkiye Uzerine Gozlemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi Cilt 1, Say1 2, 2009.
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Sekil 3.9’a gore GOU’lerde 1997-2001 déneminde sirastyla % 21, % 23, % 23, %
23 ve % 20 olan kamu kesimi biiyiikliigii, 2002 yilindan itibaren artig yoniinde bir trend
gostererek 2016 yilinda % 26,6 olmustur. AGU’lerde 1995 yilinda % 17 olan kamu
kesimi biiyiikliigli, 2000-2007 yillar1 arasinda % 14 civarina diismiis, akabinde kiiciik
dalgalanmalar gostermekle birlikte artis yoniinde bir egilim sergileyerek ve 2016 yilinda
1995 seviyesine ulasmistir. GU ve AGU’lerdeki diisiisiin aksine GOU’lerde kamu
kesimi biiyiikligi artis kaydetmektedir. Arastirmacinin hesaplamalarina gore 1995-
2016 yillar1 arasinda kamu kesimi GU’lerde % 42 oraninda kiigiilmiis, GOU’lerde % 16
oraninda biiyiimiis, AGU’lerde ise % 12 oraminda kiiciilmiistiir. Uzay (2002)’a gore
teorik acidan kamunun fonksiyonlarinin ekonomik etkinligi artirabilecegi ve biiyiimeyi
tesvik edebilecegi kabul edilse de kamu harcamalarinin biiyiimeye olumlu ya da
olumsuz etkisi kamu harcamalarinin yapistyla dogrudan iliskilidir®®®. Bu nedenle kamu
kesiminin biylme 0zerindeki etkilerini tam olarak ortaya koymak zorlagmaktadir.
Ancak tanimsal analizlerden hareketle kamu kesimi biiyiikliigiiniin iilke gruplarn

arasinda farklilik gosterdigini sdylemek miimkiindiir.

Temel politik ekonomi gostergelerinden bir digeri de gelir dagilimidir. Literatiirde
genel olarak gelir dagiliminin 6l¢iilmesinde Gini Katsayisi’nin kullanildigr ve gelir

dagilimi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin Kuznets Hipotezi (ekonomik

gelismenin baslangi¢ asamalarinda ekonomik biiyliimeyle artan gelir esitsizliginin,

%7 Ulke gruplar

gelismenin ileri asamalarinda azalmasi) ile test edildigi goriillmektedir
itibariyle gelir dagiliminin 1995-2015 donemine ait gelisimi Sekil 3.10°da verilmistir.
Sekle bakildiginda GU’lerde gelir dagiliminin 1995-2004 yillar1 arasinda dalgali bir
seyir izledigi, akabinde 2014 yilina kadar gelir dagiliminda pozitif ve istikrarli bir
gelisme goriildiigii, 2015 yilinda ise bozulma oldugu goriilmektedir. GOU’lerde 1995-
2000 yillar1 arasinda dalgali bir seyir izleyen gelir dagiliminin, 2001 yilindan itibaren
pozitif ve istikrarli bir gelisme sergiledigi goriilmektedir. AGU’lerde ise 1996 yilinda

yasanan artistan sonra 1997-1999 doneminde pozitif anlamda onemli bir gelisme

yasanmistir.

%% N, Uzay, “Kamu Biiyiikliigii ve Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri: Tiirkiye Ornegi (1970-1999)”,
Erciyes Universitesi IIBF Dergisi Say1:19, Temmuz-Aralik 2002, 151-155

%73, G. Topuz, O. Dagdemir, “Ekonomik Biiyiime ve Gelir Esitsizligi iliskisi: Kuznets Ters-U
Hipotezi’nin Gegerliligi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, Aralik 2016, (11)3 Sayfa 115-
130.
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Sekil 3.10. Gelir Dagilimi1

Sekil 3.10°dan hareketle GU’lerde gelir dagiliminin GOU ve AGU’lere gore daha
iyi diizeyde oldugunu sdylenebilir. Sekil 3.1 ve 3.2 dikkate alindiginda, GU’lerde ve
GOU’lerde Kuznets Hipotezi’nin dogrulandigini sdylemek miimkiin olabilmektedir.
Gelir dagilimina iliskin tanimsal analizler, gelir dagilimi oranlarimin {lke gruplar
arasinda farklilik gdsterdigine ve bu durumun biiylime oranlar iizerinde de etkili

olabilecegine isaret etmektedir.

Politik ekonomi gostergelerinden bir digeri de ticari ve finansal disa agikliktir.
Arastirmaci tarafindan 1995-2016 donemi igin ulasilabilen veriler kullanilarak, dis
ticaret hacminin GSMH’ya orami seklinde hesaplanan ticari disa acgiklik oranlar {ilke

gruplari itibariyle Sekil 3.11°deki gibidir.

Sekil 3.11°de goriildiigii gibi GU’lere diinya ticaretindeki gelismelere paralel
olarak ticari disa agiklik oranlari, kriz yillar1 hari¢ olmak {izere, artan bir seyir izlemistir.
Ticari agiklik oran1 1995 yilindan itibaren diizenli bir sekilde artmas, kiiresel kriz (2008-
2009) doneminde diisiis meydana gelse de, akabinde tekrar toparlanarak, artig seyrini

devam ettirmistir.
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Sekil 3.11. Ticari Disa Agiklik

Sekildeki grafiksel gelisimde GOU’lerde GU’lere oranla disa agikligin daha diisiik
oldugu net bir sekilde goriilmektedir. 1995-2007 yillar1 arasinda disa agiklik siirekli bir
artis izlemis ve bu donem icinde yaklasik % 17 oraninda artis kaydetmistir. Kiiresel
krizin de etkisiyle 2008-2009 arasinda yaklasik % 15°1ik keskin bir diisiis yasanmuistir.
2009-2012 donemindeki artisin akabinde ticari agiklik 2012-2015 déneminde tekrar
diisiis gostermistir. AGU’lerde ticari acikligin daha diisiik seviyede gergeklestigi, hatta
oransal olarak GU’lerin yaklasik yarisi, GOU’lerin ise % 25’i kadar oldugu
gorulmektedir. AGU’lerde 1995-2001 doneminde meydana gelen diisiisii, 2001-2008
doneminde yasanan artis takip etmistir. 2008-2009 doneminde kiiresel krizle yasanan
diisiis akabinde, 2010-2016 ddneminde 2004-2008 donemi degerlerine ulasmustir.
Tanimsal analiz sonuclarindan hareketle, ililke gruplar1 arasinda ticari disa agiklik
oranlarinin farkli oldugunu ve bu gostergenin biiyimeyi etkileyen temel unsurlardan biri

olabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Politik ekonomi gostergesi olan finansal disa aciklik orani, arastirmaci tarafindan
1995-2016 donemi icin ulasilabilen veriler kullanilarak, [(Dogrudan Yabanci Sermaye
girisi+Dogrudan Sermaye Cikis1)/GSMH] formiilii kullanilarak hesaplanmis ve iilke
gruplar itibariyle Sekil 3.12°de verilmistir.
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Sekil 3.12. Finansal Disa A¢iklik

Sekil 3.12°ye gére finansal disa aciklik oran1 GU’lerde 1995-2000 doneminde
hizli bir artis trendi yakalanmasina ragmen 2000-2003 déneminde diisiise gegmis,
akabinde tekrar artmistir. 2008 kiiresel kriz doneminde en yiiksek noktay1 yakalayan
finansal agiklik 2009 yilinda keskin bir diislis yasamistir. 2016 yilinda ise 1996 yilina
oranla yaklasik {i¢c kat artis sergilemistir. Sekilde GOU’lerdeki finansal disa agikligin
GU’lere kiyasla daha diisiik seviyede kaldigi, o6zellikle GU’lerde artisin oldugu
donemlerde GOU’lerde benzer bir hareketin olmadig1 goriilmektedir. GOU’lerde 1995-
2008 yillar1 arasinda dalgali bir seyir izlemekle birlikte artis egilimi sergileyen finansal
disa agilik, 2009 yilindaki diisiis sonrasinda tekrar artmaya devam etmistir. 2016 yilinda
ise 1996 yilina oranla yaklasik iki kat artis sergilemistir.

AGU’lerde ise finansal agiklik orani 2000, 2009 ve 2015 yillarindaki belirgin
diisiisler disinda genel olarak artis trendi sergilemistir. GU ve GOU’lere oranla en diisiik
seviyede olan AGU’lerin agiklik oranlari, 1995-2016 yillari arasinda diger iilke
gruplarina gore daha yiiksek artis sergilemistir. 2008 krizinden sonra GOU’lerden,
2011-2013 déneminde ise GU’lerden daha yiiksek agiklik oranlarina ulagmislardir.
Tanimsal analiz sonuclarindan hareketle, tilke gruplar arasinda finansal disa agiklik
oranlarinin farkli oldugunu ve bu gostergenin biiyiimeyi etkileyen temel unsurlardan biri

olabilecegini sdylemek miimkiindiir.
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Ozetlenecek olursa, geleneksel Gretim faktorleri igin 1992-2016 donemine ait
veriler kullamlarak GU, GOU ve AGU’ler i¢in yapilan karsilastirmali tanimsal analizler
sonucunda; fiziki sermaye ve niifus artisinin iilkeler aras1 ekonomik biiyiime
farkliliklarini tam olarak agiklayamadiklari, teknoloji seviyesi agisindan iilke gruplari

arasinda belirgin farklar bulundugu ve farkin giderek arttig1 tespit edilmistir.

Ulke gruplar1 arasinda bilyiime orani ve teknoloji seviyesi farkliliklarmin
nedenlerini aragtirmak amaciyla, diger degiskenlerin sabit oldugu varsayimi altinda,
politik ekonomi gostergeleri (politik istikrarsizlik, yonetim kalitesi, kamu kesimi
biiytikligii, beseri sermaye yatirimlari, gelir dagilimi farkliligi ve ticari-finansal disa
aciklik) ele alinmigtir. Politik ekonomi gostergelerinin 1995-2016 donemine ait
gelisimlerinin tlilke gruplarina gore incelendigi tanimsal analizler, tilke gruplar1 arasinda
ele almman tiim politik ekonomi gostergeleri agisindan farklilik oldugunu ve 6zellikle
GOU’lerde bu gostergelerin ekonomik bilyiime iizerindeki etkisinin 6n plana ¢iktigin

gostermistir.

Yapilan tanimsal analizlerden hareketle, tez ¢alismasinin {igiincli boliimiiniin
ikinci kisminda Tirkiye’nin de igerisinde yer aldigi orta-Ust gelir grubundaki
GOU’lerde politik ekonomi  gostergelerinin  ekonomik  bilylimeyi etkileyip
etkilemedikleri, etkiliyorlarsa etkinin yonlii panel veri analizleri kullanilarak

arastirilmistir.

3.2. GELISMEKTE OLAN ULKELER UZERINE PANEL VERi ANALIZLERI
(1992-2016)

Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu orta-ust gelir grubuna dahil tlkelerde politik
ekonomi gostergelerinin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerinin tahmin edildigi bu
kisimda, oOncelikle uygulamanin amact ve O©nemi hakkinda bilgi verilmekte,
uygulamanin kapsami ve donemi agiklanmaktadir. Daha sonra uygulama yontemi ile
ilgili agiklamalar yapilmakta, uygulamanin modelleri olusturulmakta ve panel veri
analizleri kullanilarak yapilan regresyon analizlerinin sonuglari sunulmaktadir. Bunun
yani sira uygulamanin sonuglari literatiirdeki sonuglarla karsilastirilmakta ve elde edilen

sonuglar degerlendirilmektedir.
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3.2.1. Uygulamanin Amaci ve Onemi

Politik ekonomi gostergelerinin ekonomik buyume surecindeki kritik 6neminden
hareketle gergeklestirilen uygulamanin temel amaci; orta-Ust gelir grubuna dahil
GOU’lerde politik ekonomi gostergelerinin ekonomik bilyiimeye etkilerini belirlemeye
calismaktir. Bu amagla ¢alismada politik ekonomi gostergelerine iliskin degiskenlerin
ekonomik blylime Uzerindeki etkileri ekonometrik olarak analiz edilmektedir. Panel
veri analizlerinin kullanildig1 bu ¢alismada, Rodrik, Subramanian ve Trebbi (2004)368
tarafindan gelistirilen {iretim fonksiyonu temel alinmis ve bu modelden hareketle

kurumsal, makroekonomik istikrar, ticari-finansal disa agiklik ve gelir dagilimi seklinde

dort model tiiretilmistir.

Orta-iist gelirli iilkeler iizerine panel verilere dayali analizlerin yapilmasinin hem
cok iilkeli caligmalara katki saglamasi hem de politik ekonomi gostergeleri ile ilgili
sorunlara uygun stratejiler belirlenerek ¢6ziim bulunmasmna hizmet edecegi
diistiniilmektedir. Ayrica yapilan literatiir arastirmasi sonucunda, her bir politik
ekonomi gostergesi ile biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen ¢ok sayida uygulamali
calisma oldugu, ancak tiim gostergelerin birden blylme (Uzerindeki etkilerinin ele

alindig1 calismanin olmadigi gorilmustiir.

Uluslararas1 literatiirde yer alan uygulamali calismalarda, politik ekonomi
gostergelerinin  her biri i¢in standart ve kapsamli Ol¢iim yapilmadigi, ancak
gostergelerin gruplandirilmasi durumunda genel kabul gormiis 6lgiimlerin ortaya ¢iktigi
gozlenmektedir. Bu nedenle uluslararasi literatiirdeki uygulama ve genel kabule uygun
olarak, her politik ekonomi gostergesini (politik istikrarsizlik, yonetim/yOnetisim
kalitesi, kamu kesimi buyikligi, beseri sermaye yatirimlari, gelir dagilimi farkliligi ve
ticari ve finansal disa agiklik) temsilen en uygun degisken kullanilmaya caligilmistir.
Analizlerde kullanilan degiskenlere ait bilgiler ¢calismanin ilerleyen kisimlarinda (3.2.3.

nolu baslik altinda) verilmektedir.

Calismada ekonomik biiyiime gostergesi olarak kisi basina GSYIH degiskeni ele
almmaktadir. Kisi basina GSYIH nin genislemesi ekonomik biiyiimenin gerceklesmesi

anlamina gelmektedir. Politik ekonomi gostergelerinin hasila tizerinde pozitif etkiye

%8 Subramanian Rodrik ve Trebbi, “Institutions Rule: The Primacy of Institutions Over Geography and
Integration in Economic Development”, Journal of Economic Growth, 2004, v9(2,Jun)138.
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sahip oldugunun saptanmast durumunda, iilkelerarasi biiylime farkliliklar1 yaratan temel
faktorlerin politik ekonomi gostergeleri oldugunu ileri siiren teorik yaklagimlarin

aciklamalara paralel sonuclar elde edilmis olacaktir.

Calismanin (3.1.) nolu tanimsal analizler baslhig1 altinda yapilan incelemeler; GU,
GOU ve AGU iilke gruplar1 arasinda ele alman tiim politik ekonomi gostergeleri
acisindan farklilik oldugunu ve 6zellikle GOU’lerde bu gostergelerin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisinin 6n plana c¢iktigin1 gostermistir. Bu ¢ergevede burada yapilan
uygulamali caligmanin sonuglarinin, politik ekonomi gostergelerine yonelik uygun
politikalara yonelinmesi ve/veya var olanlarin da niteliklerinin veya niceliklerinin
artirilmasi/azaltilmasi, kamu-0zel sektor tarafindan yapilacak biiyiime plan/programlari

ile politika dnlemleri agisindan 6nem arz ettigini sdylemek miimkiindiir.

3.2.2. Uygulamanin Kapsam ve Donemi

Uygulama kapsaminda WB’nin 2017 yili itibariyle yaptigir kisi basmna diisen
GSYIH (Milli Gelir) siniflandirmasina gore orta-Uist gelir grubunda bulunan GOU’ler
dikkate alinmistir. WB’nin yaptig1 siniflandirmaya goére orta-Ust gelirli 56 Ulke s6z
konusudur. Ulkelerin sayisindaki bu fazlaliga ragmen bu grupta yer alan iilkelere ait
verilerin tamaminin olmamasi/ulasilamamasi, orta-Uist gelir grubunda bulunan GOU’leri
temsilen 23 iilkenin analize katilmasini zorunlu kilmistir. Tablo 3.1’de c¢alisma

kapsamindaki iilkeler gosterilmistir.

Tablo 3.1. Calisma Kapsamindaki GOU’ler

Orta Ust Gelirli Ulkeler (GOU’ler)

Arnavutluk le bi Jamaika

Arjantin Kolom lya Kazakistan Romaf?ya I
Kosta Rika G. Afrika Cumhuriyeti

Azerbaycan Malezya
Ekvator . Tayland

Belarus Meksika R

) Fiji Tarkiye

Brezilya L Panama

Bulgaristan Iran Islam _ Paraguay Venezuela
Cumhuriyeti

Orta-Uist gelir grubunda yer alan GOU’lerin uygulamaya konu edilmesinin baslica

nedenleri arasinda;
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- (3.1.) nolu tanimsal analizler baslig1 altinda yapilan incelemelerin 6zellikle
GOU’ler ile GU’ler arasinda hem biiyiime oranlar1 hem de politik ekonomi
gostergeleri agisindan farklilik oldugunu gostermesi,

- Orta-iist gelir grubunda bulunan GOU’lerin GU’lere yakin bir gelismislik
seviyesinde olmalarina ragmen aralarindaki biiylime farkliliklarinin, politik
ekonomi gostergelerine yonelik uygulama farkliliklarindan kaynaklanmis olma
ihtimali,

- Turkiye’nin de bu grup iginde yer almasi ve

- Politik ekonomi gostergelerinin belirli bir gelismislik diizeyine ulagmis
iilkelerde ekonomik biiyiime iizerinde anlamli etkiler doguracagi seklindeki

goriis” yer almaktadir.

Uygulama, verilerine ulasilabilen 23 orta-ist gelir grubunda bulunan GOU
ekonomisi icin 1992-2016 yillarin1 igeren 25 yillik bir donemi kapsamaktadir.
Calismada ele alinan veri setinin tamami yatay kesit ve zaman serisi verilerinin
birlestirilmesi ile olusan panel verileri icermekte ve panel veri setinin her bir yatay
kesiti i¢in esit uzunlukta zaman serisi (dengeli panel) bulunmaktadir®®. Bu ¢alismada
kullanilan panelin 23 orta-(st gelirli GOU’yl kapsayan yatay kesit boyutu (N), 1992-
2016 donemini kapsayan 25 yillik zaman boyutu (T) bulunmaktadir™”,

3.2.3. Uygulamanin Veri Seti

Uygulamanin verileri; kisi basima GSYIH (KBG) ile kurumlar (politik istikrar,
kamunun etkinligi ve yOnetim/yonetisim kalitesi), makroekonomik istikrar (beseri
sermaye, enflasyon ve finansal isgiicii), ticari-finansal disa aciklik (beseri sermaye,
ticari-finansal agiklik oranlar1) ve gelir dagilimi (gini katsayisi, issizlik ve enflasyon

orani) seklinde gruplandirilan politik ekonomi gostergelerinden olusmaktadir.

KBG ekonominin genel seviyesini ve yasam standardini gosterdigi icin ekonomik

biliylimenin en iyi temsilcisi olarak kullanilmistir. KBG verileri WB istatistiklerinden

* Barro (1998), Alfardo (2004, Oktayer ve Susam (2008) Arslan (2011)

%9 Greene; “Generalized Regression Model and Equation Systems” 2010, 348.

** Panel veri setleri her bir kesit icin esit uzunlukta zaman serisi igeriyorsa bu tiir panel verilerine
“dengeli panel veri (balanced panel data)”, farkli uzunluklarda zaman serisi i¢eriyorsa da “dengesiz panel
veri (unbalancedpanel data)” ad1 verilir.
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alimmigtir. Orta-iist gelir grubunda bulunan secilmis iilkelerin KBG verileri ABD

Dolari’na gore alinmis olup (%) artiglar seklindedir.

Kurumlara (politik istikrar, kamunun etkinligi ve yOnetim/yOnetisim kalitesi)
iliskin degiskenler kapsaminda devletin etkinligi (DEV), hesap verilebilirlik diizeyi
(HES), politik istikrar (POL), yasalarin uygulanmasi (YAS), yolsuzlukla miicadele
diizeyi (YOL) ve regiilasyon kalitesi (REG) degerleri dikkate almmuistir . Séz konusu
veriler WB The Worldwide Governance Indicator’den derlenmistir. Sézkonusu veri
tabaninda 1996-2016 arasindaki veriler bulunmakta olup, 1992-1995 verileri zaman

serisi analizi kapsaminda eksik verileri tamamlama yontemi** kullanilarak tiiretilmistir.

Makroekonomik istikrara iligkin gostergeler kapsaminda beseri sermaye (BS),
enflasyon orani (ENF) ve finansal isgiicii oran1 (ISG) dikkate alinmistir. Enflasyon orani
(GDP ortilu deflatorii), meveut ulusal para birimindeki KBG’nin (nominal KBG), sabit
ulusal para birimindeki KBG’e (reel KBG) orani seklinde alinmistir. Beseri sermaye
GSMH’dan egitime ayrilan (%) pay ve finansal iggiicii ise 15+ toplam niifusun isgiicline
katilim orani seklinde alinmistir. S6z konusu veriler WB ve OECD veri merkezlerinden

alinmustir.

Ticari ve finansal disa agiklik gostergesi olarak; beseri sermaye (BS), ticari agiklik
orani (TIC) ve finansal agiklik orani (FIN) dikkate alinmistir. Ticari disa aciklik orani
[TIC =(Dis ticaret hacmi/GSMH)] formiilii kullanilarak hesalanmistir. Finansal disa
aciklik [FIN = (Dogrudan Yabanci Sermaye Girisi + Dogrudan Sermaye
Cikis1))/GSMH] formiili yardimyla hesaplanmistir. S6z konusu veriler WB

istatistiklerinden alinmustir.

Gelir dagilimia iligskin gostergeler kapsaminda (GINI) Gini Katsayisi, (ENF)
enflasyon ve (ISS)issizlik gibi degiskenler ele almmistir. Calismada kullanilan
degiskenlere ait veriler WB ve Harvard Universitesi Dataverse veritabanindan

370
alinmistir™".

* Tlgili endeks degeri igin 6l¢iim arahigi en diisiik -2,5 en yiiksek +2,5 olacak sekilde Diinya Bankasi-
Diinya Yonetisim Gostergeleri (World Bank-World Governance Indicator) tarafindan olusturulmaktadir.
** FEksik olan verilerin yerine hangi degerlerin kullanilacagi zaman serisi analizi yOntemiyle
hesaplanabilmektedir. Tlgili seride var olan eksik veriler icin ilgili zamana bagl olarak zamansal
hareketler yakalanir ve bu hareket dogrultusunda eksik verilerin degeri tahmin edilebilir.
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Uygulamada ele alinan tiim degiskenlere ait tanimlamalar ve teorik beklentilere

uygun katsayi isaretleri Tablo 3.3’de 6zetlenmektedir.

Tablo 3.3. Uygulama Kapsaminda Kullanilan Degiskenler

Degisken Adi Kisaltma | Beklenen Isaret
Bagimh Degisken Kisi Basma GSYIH KBG
Devletin Etkinligi DEV Pozitif
Hesap Verilebilirlik HES Pozitif
Kurumlara Iliskin Politik Istikrar POL Pozitif
Bagimsiz Degiskenler Yasalarin Uygulanmasi YAS Pozitif
Yolsuzlukla Miicadele YOL Pozitif
Regulasyon Kalitesi REG Pozitif
Makroekonomik Istikrara Begerl Sermaye BS Pozitif
Tliskin Bagimsiz Enflasyon ENF Belirsiz
Degiskenler Finansal Isgiicii ISG Belirsiz
Ticari ve Finansal Disa B.eser.l Sermaye B,S Poz_ltl_f
Acikliga iliskin Bagimsiz Ticari Disa Agiklik TIC Belirsiz
Degiskenler Finansal Disa Ac¢iklik FIN Belirsiz
Gini Katsayisi GINI Belirsiz
Gelir Dagilimina Iliskin . : .
Bagimsiz Degiskenler Igsizlik Orani ISS Belirsiz
Enflasyon Orani ENF Belirsiz

3.2.4. Uygulamanin Yontemi

Calismanin uygulama kisminda kullanilan temel yontem panel verilere dayali
olarak politik ekonomi gostergelerine iliskin degiskenlerin kisi basina GSYIH degiskeni
tizerindeki etkilerini ekonometrik analizlere tabi tutmak seklindedir. Amag¢ politik
ekonomi gdstergelerinin kisi basina GSYIH degiskenindeki degismelere ne dlgiide katki

yaptigini saptamaktir.

Calismada yatay kesit bagimliligi, panel birim kok, Havuzlanmis En Kiigiik
Kareler (HEKK) Modeli ve Sabit/Rassal Etkili Model’e dayali panel veri analizleri
yapilmistir. Analizler i¢in konu ile ilgili uygulamali literatiirde Brodzicki ve Ciolek,

Bosker ve Garretsen ile Perry ve Schonerwald gibi bir ¢ok aragtirmacinin yaygin bir

370 Gelir esitsizligi ile ilgili veri “Standartlastirilmus Diinya Gelir Esitsizligi Veri Tabani- SWIID” dikkate
alinarak Solt, Frederick. 2016. "The Standardized World Income Inequality Database." Social Science
Quarterly 97(5):1267-1281. SWIID Version 6.2, March 2018. (2018-03-23) ¢alismasindan elde edilmistir.
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sekilde kullandigt ve Rodrik vd. tarafindan gelistirilen {iretim fonksiyonu esas

almmistir®®. Panel veri regresyon analizleri igin temel alinan regresyon esitligi
asagidaki gibidir:
KBG =c¢ + BX (3.1)

(3.1) nolu modelde KBG kisi basna GSYIH’y1, ¢ sabit terimi ve X diger
faktorleri temsil edilmektedir. Caligmada (3.1) nolu biiyiime modelinde yer alan (X)
degiskeni i¢in politik ekonomi gostergeleri kontrol degiskenler olarak ilave edilmis ve
kurumlara, makroekonomik istikrara, ticari-finansal disa agikliga ve gelir dagilimina
iligkin olmak iizere dort ayri model olusturulmustur. Analizlerde kullanilan temel

modeller asagidaki gibidir.

Kurumlara iliskin model:

KBG, =04+ DEV, + ot HES, + 0. POL, +0LYAS, + . YOL, +GREG, +&, (32)

(3.2) nolu denklemde KBG“ i. ilkenin t. zamanindaki kisi basma GSYIH’simu;
DEVit, i. iilkede t. zamanindaki devletin etkinligini; HESit , 1. iilkenin t zamanindaki
hesap verebilirlik dizeyini; POLit, i. tilkenin t. zamanindaki politik istikrarini; YASit, I.
iilkenin t. zamanindaki yasalarin uygulanmasini; YOLit, 1. iilkenin t. zamanindaki

yolsuzluklarla mutcadele duzeyini ve REGit, I. tlkenin t. zamanindaki regiilasyon

kalitesini gostermektedir.

Makroekonomik istikrara iliskin model:

KBG, = f3,+J3BS, + B.ENF, + BISG, +é, (33)

(3.3) nolu denklemde KBG“ i. iilkenin t. zamanindaki kisi basina GSYIH sini;

BSit, i. Ulkenin t. zamanindaki beseri sermayesini; ENFit, i. tlkenin t. zamanindaki

31 Subramanian Rodrik ve Trebbi, “Institutions Rule: The Primacy of Institutions Over Geography and
Integration in Economic Development”, 138; Brodzicki and Ciolek, 5; Bosker and Garretsen, 300; Perry
ve Schoénerwald, 9.
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enflasyon oranini ve ]SGit , 1. llkenin t. zamanindaki finansal isgiicii oranini

gostermektedir.

Ticari ve finansal disa acikliga iliskin model:

KBG, =8 +8BS, +8,1IC, +8.FIN, +¢, (3.4)

(3.4) nolu denklemde KBGit i. iilkenin t. zamanindaki kisi basina GSYIH sini;
BSit, 1. lilkenin t. zamanindaki beseri sermayesini; TICit, 1. ililkenin t. zamanindaki

ticari agiklik oranini ve FIN it, 1. Ulkenin t. zamanindaki finansal agiklik oranini

gostermektedir.

Gelir dagilimina iliskin model:

KBG, = sty + tGINI + 11, 1SS, + 5,ENF, +¢, (3.5)

(3.5) nolu denklemde KBG“ i. iilkenin t. zamanindaki kisi basina GSYIH sini;
G”\”it 1. llkenin t. zamanindaki Gini Katsayisini; ISSi, i. iilkenin t. zamanindaki
igsizlik oranini, EN Fit i. iilkenin t. zamanindaki enflasyon oranini géstermektedir.

Bu c¢alismada kullanilan panelin yatay kesit boyutu (N=23), zaman boyutu
(T=25)"dan kiiguiktlir*. Bu nedenle ¢alismanin uygulama kisminda N<T durumuna uyan
dengeli panel veri analizleri kullanilmistir. Panel veri analizi, zaman boyutuna sahip
yatay kesit verileri kullanarak ekonomik iligkilerin tahmin edilmesine yonelik bir
yontem olarak tanimlanabilmektedir. Calismada panel veri analiz ydnteminin

kullanilmasimnin nedenlerini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir®"?™

- Panel veri yontemi yatay kesit ve zaman serisi gozlemlerini birlestirdiginden

gozlem sayisi1 daha fazladir.

* Bknz: (3.2.2) nolu bashk altindaki agiklamalar

372 E. Ugurlu, Panel Veri Ekonometrisi Uzerine Genel Bakis”
https://www.researchgate.net/publication/281647166

** Panel veri ile ¢aligmanin avantajlari oldugu gibi kisitlamalar1 ve dezavantajlar1 da bulunmaktadir. En
onemli dezavantaj panel veri toplama imkaninin kisitli olmasi nedeniyle panel veri ¢alismalarinin kisith
alanlarda yapilmasidir. Diger bir dezavantaj ise birim boyutu uzun zaman boyutu kisa olan panel verilerin
kullanilmasiyla ekonometrik problemlerin ortaya g¢ikmasidir. Bknz. Ferda Y. Tatoglu, Panel Veri
Ekonometrisi Stata Uygulamali, Beta Yaynlari, Istanbul 2012, 14
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- Panel veri teknikleri, zaman boyunca iilkeler ile ilgili olduklar i¢in, bu
birimlerin heterojenlik iceren bazi degiskenlerine izin vererek hesaba
katabilmektedir.

- Panel veri degiskenler arasinda daha az ¢oklu dogrusal baglanti sorunu ortaya
cikmaktadir.

- Kisa zaman serisi ve/veya yetersiz kesit gozlemin varliginda ekonometrik

analiz yapilmasina izin vermektedir.

Bu calisma kapsaminda kullanilan panel veri yontemlerine iliskin aciklamalar

asagida alt basliklar halinde verilmistir.

3.2.4.1. Yatay Kesit Bagimhilik

Panel veri ¢alismalarinda degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin bulunup
bulunmadigr arastirnlmadan once, saglikli sonuglar elde edilebilmesi amaciyla
degiskenlerde yatay kesit bagimlilik ve homojenlik arastirilmaktadir. Ciinkii geleneksel
birim kok testleri, yatay kesit bagimliligin1 dikkate almamaktadirlar. Ancak bu varsayim
icin panel verinin ¢ok biiyiik bir yatay kesitten olugsmasi gerekmektedir. Yatay kesit
boyutunun (N) kiclik zaman boyutunun (T) buyik oldugu panel modellerinde kesitler

arasinda ciddi korelasyonlar ortaya gikabilir®”,

Yatay kesit bagimliliginin dikkate
alinmamas: durumunda geleneksel panel tahmincileri ile yapilan tahminler yaniltici
hatta tutarsiz parametreler iiretebilirler®*. Bu nedenle yatay kesit bagimliliginin hem

degisken bazinda hem de model bazinda sinanmasi 6nem arz etmektedir.

Yatay kesit bagimliliginin varligi, panelin zaman boyutu yatay kesit boyutundan
biiyiik oldugunda (T>N) Breusch-Pagan (1980) Lagrange Multiplier (LM) testiyle; hem
zaman boyutu yatay kesit boyutundan buyuk hem de yatay kesit boyutu zaman
boyutundan buyuk durumda (T>N, N>T) Pesaran (2004) Cross-Section Dependence
(CD) testiyle arastirilabilmektedir.

3% M. H. Pesaran, “General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels”, Journal of
Applied Econometrics, 20, 2004, 264-309.

3 A. Chudik, M.H. Pesaran, “Common Correlated Effects Estimation of Heterogeneous Dynamic Panel
Data Models with Weakly Exogenous Regressors” Federal Reserve Bank of Dallas Globalization and
Monetary Policy Institute, Working Paper No. 146, Dallas 2013.
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Mercan (2014)’a gore bu testler, grup ortalamasi sifir fakat bireysel ortalama
sifirdan farkli oldugunda sapmali olmakta, bu sapma ise Pesaran vd. (2008)’nin

caligmasinda test istatistigine varyans ve ortalama eklenerekdiizeltilebilmektedir.

Breusch-Pagan (1980) LM testi asagidaki gibidir:

LM TZ Z (pu)D ZN(N—l (35)

i=1 j=i+l

Peseran vd. nin (2008) yapmis oldugu diizeltme (LMadj) ise asagidaki gibidir:

LMadj—(N( j ZZl:pUL (T-K-1)5 'UAT”HD N(0,1) (3.6)

Asimtotik olarak normal dagilima sahip olan bu testte A; ortalamayi, Vy; ise

varyansi temsil etmektedir. Teste iliskin hipotezler ise; “Ho: Yatay kesit bagimlilik

yoktur” ve “Hy: Yatay kesit bagimhihik vardir’ seklindedir®”.

Calismada oOncelikle ele alinan degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin var
olup olmadig: arastirilmakta, daha sonra elde edilen sonuclara gére uygun birim birim

kok testleri yapilarak degeiskenlerin duragan olup olmadiklarina bakilmaktadir.

3.2.4.2. Birinci ve ikinci Nesil Panel Birim Kok Testleri

Tiim zaman serisi analizlerinde oldugu gibi panel veri analizlerinde de kullanilan
degiskenlerin duragan olmasi gerekmektedir. Duraganlik bir serinin ortalamasinin,
varyansinin ve iki donem arasindaki ortak varyansinin sabit kalmasi demektir®®. Bu
amacla duraganligi tespit etmek i¢in birim kok testlerine bagvurulmaktadir. Eger seri
birim kok iceriyorsa duragan degildir. Bu ylizden yapilmasi gereken sey, serileri
duragan hale getirmektir. Panel seriler arasinda duraganlik tespiti icin panel birim kok

testlerine yer verilmektedir®’".

3 M. Mercan, “Feldstein-Horioka Hipotezinin AB-15 ve Tiirkiye Ekonomisi i¢in Smanmasi: Yatay Kesit
Bagimlilig1 Altinda Yapisal Kirilmali Dinamik Panel Veri Analizi”, Ege Akademik Bakus, Cilt 14, say1 2,
Nisan 2014, 235.

% N.D. Guijarati, Temel Ekonometri, (Cevirenler:U.Senesen ve G.G.Senesen) Literatiir Yayincilik,
Istanbul 2001, 713.

377 Giil ve Kamaci, 84.



141

Verinin hem zaman hem de yatay kesit boyutuna iligkin bilgiyi dikkate alan panel
birim kok sinamalarinin, sadece zaman boyutuyla ilgili bilgiyi gbz Oniline alan zaman
serisi birim kok sinamalarindan, istatistiksel anlamda daha giiclii oldugu kabul
edilmektedir. Cunki yatay kesit boyutunun analize eklenmesiyle verideki degiskenlik
artmaktadir. Panel birim kok sinamasinda karsilasilan ilk sorun, paneli olusturan yatay
kesitlerin birbirinden bagimsiz olup olmadiklaridir. Panel birim kok testleri bu noktada;
birinci ve ikinci nesil testler olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Birinci nesil testler de
homojen ve heterojen olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Homojen ve heterojenlik
varsayimi paneli olusturan ilkelerin se¢imi ile ilgilidir. Birim kok analizlerinde eger
secilen ulkeler benzer ozellikte ise homojenligi, farkli ozellikte ise heterojenligi

varsayan testler kullanilmalidir.

Birinci nesil birim kok testleri, paneli olusturan yatay kesit birimlerinde yatay
kesit bagimliligi olmadigi varsayimina dayanmaktadir. Fakat gilinlimiizde {ilkelerin
birbiriyle iligkili oldugu disiiniiliirse, paneli olusturan yatay kesit birimlerinde yatay
kesit bagimliligimin varlig1 ve iilkelerden birine gelen bir soktan, diger tilkelerin farkli
diizeylerde etkilenmesi daha rasyonel bir yaklagimdir. Bu eksikligi gidermek i¢in, yatay
kesit birimleri arasindaki yatay kesit bagimliligini géz 6niinde bulundurarak birim kok

analizi yapan ikinci nesil birim kok testleri gelistirilmistir".

Tablo 3.2. Birinci ve Tkinci Nesil Panel Birim Kok Testleri

Birinci Nesil Panel Birim Kok Testleri ikinci Nesil Panel Birim Kok Testleri
Levin-Lin (1992) Panel Birim K&k Testi Moon-Perron (2003) Panel Birim Kok Testi
Harris-Tzavalis (1999) Panel Birim Kok Testi Choi (2002) Panel Birim Kok Testi
Maddala-Wu (1999) Panel Birim Kok Testi Phillips-Sul (2003) Panel Birim Kok Testi
Hadri (2000) Panel Birim Kok Testi Bai-Ng (2004) Panel Birim Kok Testi
Breitung (2000) Panel Birim Kok Testi Pesaran (2007) Panel Birim Kok Testi
Choi (2001) Panel Birim K&k Testi
Levin-Lin-Chu (2002) Panel Birim Kok Testi
Im-Pesaran-Shin (2003) Panel Birim Kok Testi

Kaynak: Giiris, S. (2015), “Stata ile Panel Veri Modelleri” Der Kitabevi, Istanbul

Bu c¢alismada kullanilan (3.2), (3.3), (3.4) ve (3.5) nolu modeller tahmin

edilmeden Once yatay kesit bagimlilik tespit edildigi icin serilerin duraganhigi, yatay

3 M. Mercan, “Feldstein-Horioka Hipotezinin AB-15 ve Tiirkiye Ekonomisi i¢in Smanmasi: Yatay Kesit
Bagimlilig1 Altinda Yapisal Kirilmali Dinamik Panel Veri Analizi”, Ege Akademik Bakis, Cilt 14, say1 2,
Nisan 2014, 236.
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kesit bagimliligin1 ve serilerdeki yapisal kirilmalar1 da goz oniinde bulunduran, ikinci
kusak birim kok testlerinden Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen Yatay Kesitli
Gelistirilmis Dickey-Fuller (CADF) ve Yatay Kesitsel Im, peseran ve Shin Testi (Cross-

Sectionally Im, Peseran nad Shin Test-CIPS) testleri ile incelenmistir.

CADF Testi, tahmin edilen katsayilarin hesaplanan t-istatistikleri kullanilarak
degiskenlerin  duraganlik  Ozelliklerini  incelemektedir. ~ Testin  hipotezleri

H,: 5 =0, "seriduragandegildir",H,: B <0, "seriduragandir” seklindedir. Bu

testte Oncelikle her bir yatay kesit i¢in CADF istatistikleri hesaplanmakta ve bu degerler
Pesaran’in tablo degerleriyle karsilastirilmaktadir. CADF kritik tablo degeri, CADF
istatistigi degerinden biiyiikse bos hipotez reddedilmekte ve sadece o Ulkenin serisinin
duragan oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Yani ilgili iilkeye ait degiskende birim kok
olmadig1 ve soklarin gecici olduguna karar verilmektedir. Panelin genelinde birim
kokiin varligina karar verebilmek amaciyla, her bir Ulke igin hesaplanan CADF

istatistiklerinin aritmetik ortalamasi alinarak CIPS istatistigi hesaplanmaktad1r379.

Birim kok testleri ¢alismada yapilacak panel veri regresyon analizleri i¢in 6nemli
olup testler sonucunda degiskenlerin ayni dereceden duragan olduklarinin belirlenmesi
durumunda, degiskenler arasindaki iligkinin yoniinii tespit edebilmek icin Oncelikle

panel veri analizlerinde tahmin edilecek modeller belirlenmektedir.

3.2.4.3. Panel Veri Regresyon Modelleri

Panel veri analizlerinde tahmin edilecek modellerin belirlenmesi igin 6ncelikle
panel veri modelindeki katsayilarin birim ve/veya zamana goére degisip degismediginin
belirlenmesi gerekmektedir. Birim etki, birimlere gore degisen ve zamana gore sabit bir
degisken; zaman etkisi birimlere gore sabit ve zamana gore degisen bir degiskendiraso.
Literatiirde panel veri modelleri, sabit ve egim seklindeki katsayilarinin birim ve/veya

zaman gore deger almasina bagl olarak farkli sekilde tahmin edilmektedir.

3 Omer Yalginkaya, “G-20 Ulkelerinde Satin Alma Giicii Paritesinin Gegerliligi: Panel Birim Kok
Testinden Kanitlar”, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi / Journal of Bitlis Eren
University Institute of Social Sciences, Cilt/volume:5, Ek Sayi/Supplement, Aralik/December 2016, 145-
16.

380y F. Tatoglu, Panel Veri Ekonometrisi/Stata Uygulamali, Beta Basim, Istanbul 2016, 37.
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Panel veri analizlerinde sabit ve egim katsayilar1 hakkinda yapilan varsayimlara
gore panel veri regresyonu; klasik (havuzlanmis) regresyon modeli, sabit etkiler modeli

ve tesadiifi (rassal) etkili model olmak tizere ii¢ farkli sekilde tahmin edilmektedir®®.

3.2.4.3.1. Klasik (Havuzlanms) Regresyon Modeli

Panel veri analizinde klasik model olarak da bilinen Havuzlanmis (Pooled) EKK

yontemi, panel veri analizinde kullanilan temel tahmin yontemidir.
Yo =0+ X Uy (3.7)

Bu modelde Y bagimli degiskeni, X aciklayici degiskeni ve Uy sifir ortalama

ve sabit varyansa sahip hata terimini gostermektedir. i yatay-kesit boyutunu (i =1, ...,
N), t ise zaman boyutunu (t =1 ,..., T) ifade etmektedir. Bu yontemde tliim veriler bir
havuzda (pool) toplanmakta ve agiklayict degiskenlerin bagimli degisken tizerindeki

etkileri en kiiciik kareler yontemi ile arastirilmaktadir. Modele ait temel varsayimlari

ise; E(U,)=0; Var(u,)=0; Cov(u,,u) =0, (t=s)yada(i=j)iken. sekildedir.

3.2.4.3.2. Sabit Etkili Model

Sabit etkili modelde egim katsayilarinin sabit oldugu varsayilmakta ve birimlerin
davraniglarindaki farkliliklar sabit terimdeki farkliliklar ile ortaya konulmaktadir. Sabit
etkili modelin genel gosterimi Y = &+ [ Ky + By Xy + B X 408 B Ko + Uy
seklindedir. Sabit etkili modellerin katsayilar1 birimlere, zamana veya birimlere ve
zamana gore degisim gostermektedir. Bu modeller, birimlere gére veya zamana gore
degisimi belirlemek i¢in kurulmuslarsa “Tek Faktorlii Sabit Etkili Model”, birimlere ve
zamana gore degisimi belirlemek i¢in kurulmuslarsa “iki Faktorlii Sabit Etkili Model”

olarak bilinmektedir®®?,

Sabit etkili modeller sadece birimler arasindaki farkliliklari ele aliyorsa tek yonli

sabit etkili model olarak isimlendirilmekte ve asagidaki gibi gosterilmektedir.

%81 Greene, 346-348.
%2 Giiris, 13
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Yit :a+ﬂxit + Uy
Ui = 4 +Vy

Yit :a+ﬂxi't+/ui + Vi,

Burada £ gozlenemeyen bireysel etkileri, Vi ise stokastik hata terimini

gostermektedir®?,

Iki yonlii sabit etkili modelde ise hem birimlere hem de zamana gore meydana

gelen farkliliklar ele alinmakta ve su sekilde gosterilmektedir.
Yie = a+ﬁxilt + Uy
Uy = 44 + 4 +V,
Yo = @+ BXi+ 1+ A +Vy
Burada ise 4; gozlenemeyen bireysel etkileri, ﬂ.t gbzlenemeyen zaman etkileri

ve Vi ise stokastik hata terimini gostermektedir*.

3.2.4.3.3. Tesadufi (Rassal) Etkili Model

Her bir yatay kesite ve zamana ait “sabit” bir katsaymin olmadigi, aksine bu
etkilerin rassal degiskenler olarak ele alindigi modeller, rassal etkili modeller olarak
bilinmektedir. Birim ve zaman etkileri rassal degisken olarak modelde hata terimi
bileseni olarak ele alinmaktadir. Rassal etkili modeller, tek yonlii ve iki yonlii rassal

etkili modeller olarak incelenmektedir>°.

Tek yonli rassal etkili modeli agagidaki gibi gosterilebilmektedir.

Yit =a+IBXit +U;
Uip = 44 +V

llgili denklemde i alt simgesi yatay kesit boyutunu gosterirken, t alt simgesi

zaman boyutunu ifade etmektedir. Y modele ait bagimli degiskenti, Xi‘t bagimsiz

%3 B H. Baltagi, Econometric Analysis of panel Data, 2005, 11.

%4 Baltagi, 33.

35 Fatih Cemrek, Emine Burhan, “Petrol Tiketiminin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisinin Panel
Veri Analizi ile Incelenmesi: Avrupa Birligi Ulkeleri Ve Tiirkiye Ornegi”, Uluslararas: Alanya Isletme
Fakiiltesi Dergisi Y11:2014, C:6, 3, 47-58
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degiskenleri, & kesisim katsayisini (sabit terim) ifade etmektedir. Modeldeki hata

terimi Uy ise iki kisimdan olusmaktadir: Vj; ortalamasi 0, varyans: sabit, birbirinden

bagimsiz ve 6zdes dagilimli hata terimidir (Vi :IID(0,0,%). A4 ise zaman icinde
degismeyen i. birime ait rassal etki terimidir.

Iki yonlii rassal etkili modelde ise gdzlenemeyen rassal etki teriminin yani sira
gozlenemeyen rassal zaman etki terimi de modele dahil edilmekte ve su sekilde

gosterilmektedir.

Yio =+ BX; U,

Uy = 44 + 4 +V,

Vi = @+ BXi+ 1+ A +Vy
Rassal etkili modelde Hi ‘nin rassal degisken oldugu varsayilldigindan bireysel
etkiler hata teriminin bileseni olarak diisiiniilebilir. Bu nedenle rassal etkili modele hata

bilesenleri modeli de denilmektedir.

3.2.4.4. Panel Veri Analizleri icin Model Secimi

Panel veri analizinde hangi modelin kullanilacagi diagnostik testlerle
belirlenmektedir. Havuzlanmis EKK mi1 yoksa sabit etkili modelin mi kullanilacagina
Fischer testi (F testi) ile karar verilebilmektedir. Sabit etkili modele iliskin test siireci

kisaca su sekilde aciklanabilir®®®.

1. Durum
Kisitlanmis model: Y, =a + f Xi‘t + U, (Havuzlanmig EKK Modeli)

Kisitlanmamis model: Y, =a+f8 Xi‘t + 44+ A +V, (iki Yénli Sabit Etkili Model)

Bu durum icin kullanilacak F istatistigi;
3 (SSR; —SSR )/(N +T-2)
two_way SSRUR /(N _1) (T _1)_ K (N+T-2,(N-1)(T-1)-K)
seklindedir.

(3.9)

36 E. Ahmet Kaplan, Politik Istikrarin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi: Ampirik Bir Inceleme,
(Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2014, 110-112.
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(3.9) nolu denklemde SSRR kisitlanmig modelin kalint1 kareler toplamini, SSRUR
kisitlanmamig modelin kalint1 kareler toplamini ifade etmektedir. F testi ile sinanan
hipotezler; Ho =y = == Uy = 0, /11 = /12 = /13 == 17_1 =0 (Sabit grup ve

zaman etkisi yoktur, yani uygun model havuzlanmig EKK’dir) ve

H,:u #0 velya A #0 (Sabit grup ve/ya zaman etkisi vardir) seklindedir. Hesaplanan

F istatistigi, F kritik degerden bilyik oldugu zaman (Fuep > Frae) Ho

reddedilmektedir. Alternatif hipotezin kabul edildigi bu durumda grup etkilerinin mi
yoksa hem grup hem de zaman etkilerinin mi kullanilacagi asagidaki sekilde

incelenmektedir.
2. Durum

Kisitlanmig model: Y; =&+ p Xi‘t + ﬂ‘t Ui

Kisitlanmamis Model: Y, =&+ X + 44+ 4 +V,

Bu durum icin kullanilacak F istatistigi;

_ (SSR; ~SSRy )/(N -12)
" SSRy /(N -1)(T -1)-K

seklindedir.

UFE

(N-L,(N-1)(T-1)-K)

(3.10)

(3.10) nolu F F testi ile sinanan hipotezler ise H,: u =0|i #0 (Sabit zaman

etkisi varken sabit grup etkisi yoktur) ve H, Z/J¢0|/1 #0 (Sabit zaman etkisi varken
sabit grup etkisi vardir) seklindedir.

3. Durum
Test edilmesi gereken bir diger hipotez ise sabit grup etkisi varken sabit zaman
etkisinin olup olmadigidir. Bu durumda;

Kisitlanmis model: Y =a+ Xilt 4V

Kisitlanmarms Model: Y, =a+f Xilt + 1, + A + Uy seklindedir.

Bu durum icin kullanilacak F istatistigi asagidaki gibidir:

— (SSRR_SSRUR)/(T _1) NE

time — SSRUR/(N —l)(T —l)— K (T-L(N-1)(T-1)-K) (311)
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Havuzlanmis EKK’nin m1 yoksa rassal etkili modelin mi kullanilacagina
Breusch-Pagan/LM Testi ve Honda Testi ile karar verilebilmektedir®®’. Rassal etkili

modele iliskin test siireci kisaca su sekilde aciklanabilir.
V. =a+p Xilt + 1+ A +V, seklindeki iki yonlii rassal etkili model i¢in rassal
grup ve rassal zaman etkilerinin test hipotezleri; H, de, = 05 =0 (Rassal grup ve zaman

etkisi yoktur) ve H110j¢0,0§¢0 (Rassal grup ve/veya zaman etkisi vardir)

seklindedir.

LM =LM, +LM, 0 7; seklindeki LM istatistigindeki LM, ve LM,

asagidaki formiiller yardimiyla hesaplanmaktadir.

N /T 2 ? o y 0 2
N Zunj NT 21: tzl “j 2
M - T ) 4| e M -1 0xn (1Y
"o2(T-1) ZN:iﬁz AT 2(N 1) ZN:i‘jz
il i=1 t=l !

Breusch-Pagan/LM Testi’ne gore Ho hipotezinin reddedilmesi durumunda ilgili
varyans degeri negatif olabilecektir. Negatif varyans sorunu, alternatif hipotezin tekrar

.2 2
H,:0,>0,0;>0

diizenlendigi [ (Rassal grup ve/veya zaman etkisi kesinlikle vardir)]

Honda Testi ile ¢oziilmiistiir. Honda test istatistigi agagidaki gibidir388.

1
HO:E[,/LMﬂ +JIM; [N (0,)

HO, = /LM, 1 N(0,2) (3.13)
HO, = /LM, 1 N(0,1)

Rassal etkili modelin tahmininde rassal etkilerin test edilmesi i¢cin hem LM hem
de Honda testleri birlikte ele alinmaktadir. Ciinkii LM testinde Hp hipotezinin
reddedilmesi, s6z konusu etkilerin kesinlikle var oldugu anlamina gelmemektedir. Hem
LM hem de Honda testi sonucunda sifir hipotezi reddediliyorsa, alternatif hipotez kabul

edilmekte ve bu etkilerin var oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

%7 Kaplan, 114.
38 Kaplan, 115.
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Rassal etkili modelde yatay kesit ve zaman etkilerinin birbirinden bagimsiz
oldugu(E(Uit|Xit)=O) varsayimi onemli bir varsayimdir. Gozlenemeyen rassal grup

veya gozlenemeyen rassal zaman etkilerinden olusan bilesik hata terimi ile bagimsiz
degiskenler arasinda iliski olmasi durumunda Genellestirilmis EKK (GEKK) tahmincisi

tutarsiz olacaktir.
Baltagi vd. (2003)’ye gore Hausman, yatay kesit ve/veya zaman etkilerinin

bagimsiz degiskenlerle iliskisiz oldugu varsayim altinda GEKK tahmincisi ( Bg.s ) ile

“within déniistiirmesi” sonucunda elde edilen tahminciyi (B,y,) karsilastirarak

hangisinin tutarli oldugunu géstermistirasg. Hausman test istatistigi asagidaki gibi

hesaplanmaktadir:
H = (ﬂAwithin - BGLS ) |:Var (Bwithin - BGLS )}_1 (léwithin B BGLS ) (3-14)

Hausman testi, asimptotik olarak k serbestlik dereceli }(kz dagilimina uymaktadir.

k, bagimsiz degisken sayisin1 gostermektedir. Hausman testi i¢in ilgili hipotezler ise;

Ho: Rassal etkili model uygundur ve H;: Rassal etkili model uygun degildir seklindedir.

2
Hausman test istatistigi secilen anlamlilik diizeyinde } tablo degerinden biiyiikse

bagimsiz degiskenler ile yatay kesit ve/veya zaman etkilerinin iliskisiz oldugu hipotezi
reddedilmekte ve rassal etkili modelin tutarsiz olduguna, bu yiizden uygun modelin

sabit etkili model olduguna karar verilmektedir.

3.2.4.5. Panel Veri Modellerine Yonelik Varsayimlar

Panel regresyon modelleri, yatay kesit bagimlilik (birimler arasi korelasyon),
birim i¢i otokorelasyon ve degisen varyans problemlerinin olmadigi varsayimina
dayanmaktadir. Bu varsayimlara gore paneli olusturan yatay kesit birimleri birbirinden
bagimsizdir; panel veri modellerindeki hata terimlerinin varyansi sabittir ve hata
terimleri  birbirinden bagimsizdir. Bu varsayimlardan bir veya birkaginin

saglanamamasi, tahmin edilen katsayilarda etkinlik kaybina ve standart hatalarda ise

%9 B.H. Baltagi, Egger, P., Pfaffermayr M.(2003); “A Generalized Design for Bilateral Trade Fow
Models”, Economics Letters, s.362.
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yanlis tahmine yol agmaktadir®®. Bu nedenle model tahmini sonrasinda, tahmin edilen
modelde varsayimlardan sapma olup olmadigin1 belirlemek gerekmektedir. Yatay kesit

bagimliliga iliskin aciklamalar ¢alismanin (3.2.4.1) nolu bashigi altinda verilmistir.

Degisen varyans probleminin olup olmadigini tespit etmek i¢in sabit ve tesadifi
etkili modelde LM testleri; birim i¢i otokorelasyon olup olmadigini tespit etmek icin ise

sabit etkili modelde LM ve Durbin Watson testleri; rassal etkili modelde ise LM testleri

kullanilmaktadir®®".
Degisen varyansin incelendigi LM Testi’nde
. 2 2 2 2 2 - .. . -
Hy: 0,,=0,,=0,;=....=0, =0, (Biitin birimlerin varyans: sabittir) ve

H,: Uvzi # O'VZJ-, I # ] (i. iilkenin varyansi ile j. iilkenin varyansi birbirinden farklidir)*

seklindedir. LM test istatistigi asagidaki gibidir.

2

T 62

LM, :EZ{A_Z_ } O Zﬁl—l (3.15)
i=1 v

T N T N
Burada &)= Z\?if/T ve G67= (Z Oif/NT] =YNY 6% olarak
i=1 i =1 i=1

i=1t
hesaplanmaktadir. Sabit etki modellerinde hata terimi Within Doniistimii’nden elde

edilirken, rassal etki modellerinde HEKK tahmini sonucunda elde edilmektedir.

Otokorelasyon sorunun olup olmadigini tespit etmek i¢in kullanilan LM ve
Durbin Watson testlerinde Ho: p = 0 (Birinci derceden otokorelasyon yoktur) ve Hy: p #
0 (Birinci derceden otokorelasyon vardir) seklindeki hipotezler kullanilabilmektedir.

Durbin-Watson test istatistigi*** asagidaki gibidir:

3% Kaplan, 153-155.

%1 Kaplan, 153-155.

* Herhangi bir i. iilkenin varyanst ile j. iilkenin varyansi birbirinden farkli ise degisen varyans durumu ile
karsilasilmaktadir.

%2 DW istatistigi igin iist ve alt simr kritik degerleri Bhargova, Franzini ve Narendranathan’in 1982
yilinda yayimlanan ¢alismasindan elde edilmektedir. Bknz. A. Bhargava, L. Franzini, W. Narendranathan,
“Serial Correlation and the Fixed Effects Model” The Review of Economic Studies, VVolume 49, Issue 4, 1
October 1982, 533-549.
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DW = 1Lt (3.16)

LM = =Lt 0 47 (3.17)

Yapilan testler sonucunda yatay kesit bagimlilik, otokorelasyon ve degisen
varyans sorunlarinin var oldugu tespit edilirse tahminler yeniden yapilmaktadir. Cilinkii
varsayimlarindan sapmalar hata terimlerinin varyans-kovaryans matrsinin birim matris
olma o6zelligini kaybetmesine yol agmaktadir. Bu nedenle degisen varyansin varliginda
tutarli, yatay kesit bagimliligi ve otokorelasyon varhiginda direngli standart hatalar
ireten yontemler kullanilmaktadir. Calismada bu amagla literatiirde “Beck ve
Katz/Parks Tahmincisi” olarak bilinen Panel Diizeltilmis Standart Hata (Panel
Corrected Standard Error-PCSE) yontemi kullanilarak panel veri modelleri diizeltilmis
ve s0z konusu sorunlarin varligi altinda direngli tahmincilerle yeni tahminler

yap11m1§t1r393.

Son olarak, bu calismada yapilan panel veri analizlerinde Gauss 10.0 yazilim

programi ve E-views 8.0 ekonometrik analiz paket programi kullanilmigtir.

3.2.5. Uygulamali Bulgular

Calismanin (3.1) nolu tanimsal analizler bashigi altinda yapilan incelemeler; GU,
GOU ve AGU iilke gruplari arasinda ele alman tiim politik ekonomi gostergeleri
acisindan farklilik oldugunu ve 6zellikle GOU’lerde bu gostergelerin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisinin 6n plana ¢iktigini gdstermistir. Bu tespitten hareketle calismada
Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldig1 orta-ust gelir grubunda yer alan 23 GOU’nin politik
ekonomi gostergelerinin ekonomik blyime (zerindeki etkileri panel veri analizleri

kullanilarak tahmin edilmistir. Bu kisimda kurumlar, makroekonomik istikrar ve ticari-

3% Nathaniel Beck, and Jonathan N., “What to Do (and Not to Do) with Time-Series Cross-Section
Data.” American Political Science Review 89, September 1995, 634-47.
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finansal disa aciklik i¢in panel veri analizleri kullanilarak regresyon tahminleri ile elde

edilen sonuglar tablolar halinde verilmistir.

3.2.5.1. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyon Katsayilari

Bu calismada oncelikle (3.2), (3.3), (3.4) ve (3.5) nolu esitliklerde tanimlanan
modellerde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlere ait temel tanimlayici
istatistikler ve degiskenler arasindaki korelasyon iligkileri incelenmistir. (3.2) nolu
kurumlara iligkin modelde yer alan degiskenlerin tanimlayici istatistik bilgileri Tablo

3.4’de verilmistir.

Tablo 3.4. (3.2) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Tanimlayic1 Istatistikler

KBG DEV HES POL REG YAS YOL

Ortalama 275 | -017 | -022 | -033 | -014 | -043 | -0.39
Ortanca 284 | 008 | -015 | -020 | 010 | -043 | -036
Maksimum | 33.03 | 1.23 | 1.14 098 | 083 | 064 | 078
Minimum 2425 | -122 | 177 | 238 | -185 | -1.99 | -1.44
ggi)”dart 514 052 | 072 059 | 064 | 050 | 044
Carpikhik 2030 | 009 | 040 | -049 | -077 | 002 | 021
Basiklik 8.68 266 | 217 286 | 257 | 270 | 2.87
Toplam 1586.40 | -95.13 | -125.56 | -189.39 | -80.43 | -247.93 | -224.23
Gozlem 575 575 575 575 575 575 575
Sayisi

Tablo 3.4’de 1992-2016 dénemi 23 orta-Gst gelir grubuna mensup GOU’de
ortalama KBG nin degeri (2,75) olarak goriilmektedir. Ayn1 dénem icerisinde 23 GOU,
DEV, HES, POL, REG, YAS ve YOL seklindeki kurumsal gostergeler acisindan
degerlendirildiginde, ortalama degerler sirasiyla; (-0,17), (-0,22), (-0,33), (-0,14), (-
0,43) ve (-0,39) seklindedir. S6z konusu degerler, iilkelerin kurumlar/kurumsal yap1
acisindan yeterli diizeyde gelismedigini ve hatta kurumsal olarak geri kaldigina isaret

etmektedir.

Kurumsal gostergelere iliskin degiskenlerin KBG ile aralarindaki iliskiyi

gosteren korelasyon katsayilar1 Tablo 3.5’de verilmistir.
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Tablo 3.5. (3.2) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilari

KBG DEV HES POL REG YAS YOL
KBG 1.00
DEV 0.03 1.00
HES -0.12 0.48 1.00
POL 0.03 0.26 0.37 1.00
REG 0.02 0.78 0.67 0.30 1.00
YAS 0.03 0.85 0.56 0.45 0.80 1.00
YOL -0.05 0.78 0.55 0.39 0.66 0.85 1.00

Tablo 3.5’te gorildigii iizere, kurumsal gostergeler ile ekonomik buytime

arasinda pozitif ve negatif yonli iliskiler bulunmaktadir. KBG bagimli degiskeni
lizerine bagimsiz degisken olarak alman DEV, HES, POL, REG, YAS ve YOL
seklindeki degiskenlerin korelasyon katsayilar sirasiyla; (0,03), (-0,13), (0,03), (0,02),
(0,03) ve (-0,05)’dir. Bu katsayilar kurumsal degiskenlerin GSYIH’y1r cok diisiik

diizeyde de olsa dort gosterge bazinda pozitif etkiledigini gostermektedir.

(3.3) nolu makroekonomik istikrar modeline iliskin degiskenlere ait tanimlayici

istatistikler Tablo 3.6’da verilmektedir.

Tablo 3.6. (3.3) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

KBG BS ENF ISG
Ortalama 2.76 4.22 44.56 62.04
Ortanca 2.84 3.96 7.03 62.34
Maksimum Deg. 33.03 83.97 2221.02 79.21
Minimum Deg. -24.26 1.18 -10.63 42.92
Standart Sap. 5.15 4.16 209.29 7.64
Carpikhk -0.31 15.82 7.85 -0.35
Basikhik 8.69 280.89 68.77 2.85
Toplam 1586.41 2424.22 25619.19 35674.75
Gozlem Sayisi 575 575 575 575
Tablo 3.6’da BS, ENF ve ISG seklindeki makroekonomik istikrar

gostergelerinin ortalama degerlerinin sirasiyla; (4,22), (44,56) ve (62,04) oldugu

goriilmektedir. S6z konusu degerler genel olarak degerlendirildiginde, beseri sermaye



153

diizeyinin ele alinan iilkeler agisindan yiliksek oldugu, ancak enflasyon ve isgiicii diizeyi,
yani i¢ ekonomik denge agisindan makroekonomik istikrar seviyesinin yeterli diizeyde

gelismedigi ifade edilebilir.

Makroekonomik istikrar gostergelerine iliskin  degiskenlerin KBG ile

aralarindaki iliskiyi gosteren korelasyon katsayilar1 Tablo 3.7°de verilmistir.

Tablo 3.7. (3.3) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilari

KBG BS ENF iISG
KBG 1.00
BS -0.11 1.00
ENF -0.30 0.02 1.00
ISG 0.09 -0.02 0.06 1.00

Tablo 3.7’de goriildiigii tlizere, makroekonomik istikrar gostergeleri ile
ekonomik biiylime arasinda pozitif ve negatif yonlii iliskiler bulunmaktadir. KBG
bagimli degiskeni {izerine bagimsiz degisken olarak alinan BS, ENF ve ISG seklindeki
degiskenlerin korelasyon Kkatsayilar1 sirasiyla; (-0,01), (-0,30) ve (0,09)’dur. Bu
katsayilar ¢ok diisiikk diizeyde de olsa istihdam seviyesindeki artisin biiylimeyi pozitif,

beseri sermaye Ve yiiksek enflasyonun ise negatif etkiledigini gdstermektedir.

(3.4) nolu ticari-finansal agiklik modeline iliskin degiskenlere ait tanimlayict
istatistikler Tablo 3.8°de verilmektedir.

Tablo 3.8. (3.4) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

KBG BS TIC FiN
Ortalama 2.75 4.22 78.53 -0.11
Ortanca 2.84 3.96 70.71 -0.13
Maksimum Deg. 33.03 83.97 220.4074 2.37
Minimum Deg. -24.25 1.18 14.7310 -1.90
Standart Sap. 5.14 4.16 40.8131 1.27
Carpikhik -0.30 15.82 0.8443 0.63
Basiklik 8.68 280.89 3.3768 2.32
Toplam 1586.40 2424.22 45155.4300 -64.37
Gozlem Sayisi 575 575 575 575
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Tablo 3.8°de verilen BS, TIC ve FIN seklindeki gostergelerin ortalama degerleri
sirastyla; (4,22), (78,53) ve (-0,11) seklindedir. S6z konusu degerler, beseri sermaye ve
ticari disa agiklik oranlarinin ele alinan iilkeler i¢in iyi diizeyde olduguna, ancak

finansal disa agiklik diizeyinin diisiik seviyede kaldigina isaret etmektedir.

Ticari-finansal disa agiklik gostergelerine iligkin degiskenlerin KBG ile

aralarindaki iliskiyi gosteren korelasyon katsayilar1 Tablo 3.9°da verilmistir.

Tablo 3.9. (3.4) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilari

KBG BS TRA KAO
KBG 1.00
BS -0.11 1.00
TA 0.05 0.00 1.00
FA -0.05 0.02 0.21 1.00

Tablo 3.9’da goriildiigii tizere ekonomik biiyiime, ticari agikliktan pozitif, beseri
sermaye dlzeyi ve finansal agikliktan negatif olarak etkilenmektedir. KBG bagimli
degiskeni {iizerine bagimsiz degisken olarak alinan BS, TIC ve FIN seklindeki
degiskenlerin korelasyon katsayilar1 sirasiyla; (-0,01), (0,05) ve (-0,05)’dir. Bu
katsayilar ticari ve finansal disa agiklik degiskenlerinin GSYIH y1 cok diisiik diizeyde

etkilediklerini gostermektedir.

(3.5) nolu gelir dagilim1 modeline iliskin degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Tablo 3.10°da verilmektedir.

Tablo 3.10. (3.5) Nolu Modele iliskin Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

KBG GINI iss ENF
Ortalama 2.76 0.42 8.70 44.56
Ortanca 2.84 0.43 7.40 7.03
Maksimum Deg. 33.03 0.58 27.80 2221.02
Minimum Deg. -24.26 0.21 0.50 -10.63
Standart Sap. 5.15 0.08 5.33 209.29
Carpikhk -0.31 -0.49 1.11 7.85
Basiklik 8.69 2.82 4.34 68.77
Toplam 1586.41 241.80 5000.97 25619.19
Gozlem Sayisi 575 575 575 575
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Tablo 3.10°da goriilecegi iizere GINI, ISS ve ENF seklindeki gostergelerin
ortalama degerleri sirasiyla; (0.42), (8.70) ve (44.56) seklindedir. S6z konusu degerler,
ele alman tilkelerde gelir esitsizliginin fazla oldugu, issizlik ve enflasyon diizeyinin de
bu durumu destekledigi/etkiledigi ve gelir dagilimimin yeterlis diizeye ulasamadigina

isaret etmektedir.

Gelir dagilimi gostergelerine iliskin degiskenlerin KBG ile aralarindaki iligkiyi

gosteren korelasyon katsayilar1 Tablo 3.11°de verilmistir.

Tablo 3.11. (3.5) Nolu Modele Iliskin Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilar

KBG GINI isSS ENF
KBG 1.00
BS -0.15 1.00
TiC -0.10 0.00 1.00
FiN -0.30 -0.13 -0.05 1.00

Tablo 3.11°de goriildiigii iizere ekonomik biiylime ile gelir dagilimina iliskin
gostergelerden negatif etkilenmektedir. KBG bagimli degiskeni iizerine bagimsiz
degisken olarak alman GINI, ISS ve ENF seklindeki degiskenlerin korelasyon
katsayilar1 sirasiyla; (-0.15), (-0.10) ve (-0.30),’dir. Bu Kkatsayilar degiskenlerin
GSYIH’y1 negatif yonde etkilediklerini gdstermektedir.

3.2.5.2. Degiskenlere Ait Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonug¢lar:

Yatay kesit boyutunun (N) kicuk, zaman boyutunun (T) biiyiik oldugu panel
veri modellerinde, kesitler arasinda ciddi korelasyonlarin ortaya ¢ikmasini engellemek
ve daha saglikli sonucglar elde etmek i¢in, degiskenlerde yatay kesit bagimlilik ve
homojenligin arastirilmasi gerekmektedir. Bu amacla oncelikle (3.2), (3.3) ve (3.4) nolu
modellerde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilig

bulunup bulunmadigi incelenmistir.

Bu calismada kullanilan panelin yatay kesit boyutunun (N=23), zaman boyutu
(T=25)’dan kuguk olmasi nedeniyle, yatay kesit bagimliliginin varligt (N<T) durumuna
LMagj Testi ile arastirilmistir. Kurumsal model igin yapilan LMgq; Testi’ne iliskin

sonuclar Tablo 3.12’de verilmistir.
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Tablo 3.12. Kurumlara Iliskin (3.2) Nolu Modelin Yatay Kesit Test Sonuglar1

Degiskenler Test Istatistigi Olasilik Degeri
KBG 18.46 0.00
DEV 42.38 0.00
HES 61.03 0.00
POL 30.42 0.00
YAS 57.19 0.00
YOL 31.50 0.00
REG 44 .41 0.00

Tablo 3.12°de goriilecegi lizere, test sonucunda elde edilen olasilik degeri
0.05’ten kiclk oldugundan Ho hipotezi reddedilmekte ve alternatif hipotez kabul
edilmektedir. Bdylece paneli olusturan kisi basi GSYIH ve kurumsal degiskenler
arasinda yatay kesit bagimliliginin olduguna karar verilmektedir. Yani tilkelerden birine
gelen bir dis ticaret soku digerlerini de etkilemektedir. Bu nedenle, bu iilkeler dis
ticarete yonelik politika belirlerken paneli olusturan diger {ilkelerin uyguladiklari
politikalart ve bu iilkelerin dis ticaretlerini etkileyen soklar1 da g6z Oniinde

bulundurmalidirlar.

Makroekonomik istikrara iliskin model igin LM,qj Testi aracilifiyla yatay kesit

bagimliliginin varlig aragtirilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 3.13’te verilmistir.

Tablo 3.13. Makroekonomik Isitikrara iliskin (3.3) Nolu Modelin Yatay Kesit Test
Sonuglari

Degiskenler Test Istatistigi Olasihk Degeri
KBG 17.98 0.00
BS 48.12 0.00
ENF 40.45 0.00
ISG 64.94 0.00

Tablo 3.13’te goriilecegi lizere, test sonucunda elde edilecek olasilik degeri
0.05’ten kiiciik oldugunda Hp hipotezi reddedilmekte ve alternatif hipotez kabul
edilmektedir. Boylece paneli olusturan kisi bast GSYIH ve makroekonomik istikrara

iliskin degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin olduguna karar verilmektedir.
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Ticari-finansal disa agiklik modeline ilisgkin olarak yapilan LM,q Testi
aracilifiyla yatay kesit bagimliliginin varlig arastirilmis ve elde edilen sonuglar Tablo

3.14°de verilmistir.

Tablo 3.14. Ticari ve Finansal Disa A¢ikliga iliskin (3.4) Nolu Modelin Yatay Kesit
Test Sonuglari

Degiskenler Test Istatistigi Olasilik Degeri
KBG 17.98 0.00
BS 48.12 0.00
TiC 34.69 0.00
FiN 36.01 0.00

Tablo 3.14°de goriilecegi lizere, test sonucunda elde edilecek olasilik degeri
0.05’ten kiiciik oldugunda Hp hipotezi reddedilmekte ve alternatif hipotez kabul
edilmektedir. Boylece paneli olusturan kisi bast GSYIH ve ticari ve finansal disa
acikliga iligkin degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin olduguna karar

verilmektedir.

Gelir dagilim1 modeli i¢in yapilan LMaq; Testi’ne iliskin sonuglar Tablo 3.15°te

verilmigtir.

Tablo 3.15. Gelir Dagilimina Iliskin (3.5) Nolu Modelin Yatay Kesit Test Sonuglari

Degiskenler Test Istatistigi Olasilik Degeri
KBG 17.98 0.00
GINI 62.51 0.00

iss 35.85 0.00
ENF 40.45 0.00

Tablo 3.15’te goriilecedi ilizere, test sonucunda elde edilen olasilik degeri
0.05’ten kiigiik oldugundan Hp hipotezi reddedilmektedir. Boylece paneli olusturan kisi
bas1 GSYIH ve gelir dagilimma iliskin degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin

olduguna karar verilmektedir.
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3.2.5.3. 1. ve Il. Nesil Panel Veri Birim Kok Testleri

Politik ekonomi gostergelerinin  ekonomik biylime (zerine etkilerinin
arastirildigi bu calismada, biitiin zaman serisi analizlerinde oldugu gibi panel veri
analizlerinde de degiskenler arasindaki sahte iliski probleminden kaginmak igin
degiskenlerin duragan olmasi gerekmektedir. Bu amagla yatay kesit bagimliliginin
aragtirtlmasinin  ardindan ilgili modelleri tahmin etmek amaciyla ele alinan

degiskenlerin birim kok igerip icermediginin arastirilmasi gerekmektedir394

. Dolayisiyla
calismanin bu kisminda ilgili degiskenler birim kok testlerine tabi tutulmakta ve

duragan olup olmadiklart belirlenmektedir.

Calismada kullanilan paneli olusturan yatay kesit birimlerinde (iilkelerde) yatay
kesit bagimliligin olmasi nedeniyle ikinci nesil birim kok testleri uygulanmistir. Bu
amacla ilgili degiskenler Peseran tarafindan 2007 yilinda gelistirilen CADF-CIPS
testlerine tabi tutulmuslardir. Tiim degiskenler i¢in seviye diizeyinde yapilan sabitli ve

sabitli-trendli model tahmin sonuglari1 Tablo 3.16 ve 3.17°de sunulmustur.

Tablo 3.16°daki Peseran birim kok test sonuglarina gore, 1992-2016 dénemi igin
caligmada kullanilan tiim degiskenler sabit terimli modelde seviyede duragandirlar.
Hesaplanan CIPS istatistik degeri Pesaran (2007) tablo kritik degerinden kii¢iik oldugu
icin sifir hipotezi reddedilememistir. Boylece serilerin duragan olduklar1 ve olabilecek

herhangi bir soktan etkilenmedikleri sdylenebilir.

Tablo 3.17°deki seviye diizeyinde sabit terim ve trendden olusan modelde ise
Peseran test sonuglarina gore, 1992-2016 donemi i¢in g¢alismada kullanilan YAS
disindaki tiim degiskenler diizeyde duragandirlar. Caligmamizda sabit terimli model
dikkate alindiginda serilerin duragan olduklar1 ve herhangi bir soktan etkilenmedikleri

durum dikkate alinacaktir.

% Gujarati, N,D, age. S.718



Tablo 3.16. Degiskenlere iliskin Birim K&k Test Sonuglar1 (Seviye; Sabit)

KBG YOL DEV POL REG YAS HES BS ENF isG FiN TiC GINI iss

CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-Is. | CADF-is. | CADF-Is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-Is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is.
Arnavutluk -4.48 -2.75 -1.52 -2.13 1.1 -1.03 -3.62 |-0.50 -8.95 -5.66 -2.04 28 |-3.66 -4.99
Arjantin -2.87 2.2 -0.68 -3.14 -1.62 -2.05 243 |-4.23 -3.01 -2.49 -3.08 263 |-3.26 217
Azerbaycan -3.28 -3.12 -4.76 -2.33 1.1 -1.97 536 |[-1.62 -8.74 -4.46 -3.91 229 |-0.98 -2.75
Belarus -3.29 -3.03 -1.74 -2.13 -2.42 -1.93 267 |-1.58 -1.52 -3.02 -2.67 553 |-2.11 -2.28
Brezilya -4.12 -3.28 -3.33 -3.01 212 -1.25 28 |-0.64 -7.31 -1.78 -2.18 -133  |-1.28 -1.37
Bulgaristan -4.46 -2.79 -1.59 -4.42 -1.54 -1.62 214 |-2.49 3.1 -3.36 -4.18 -1.94 | -3.74 -2.10
Cin -3.01 -2 -2.35 -35 -3.2 -4.46 -456 |-5.62 -3.07 -1.69 -3.14 -1.93  |-3.01 -1.38
Kolombiya -2.34 -1.11 -2.54 -1.02 -1.47 -1.39 615 |-2.58 2.2 -2.79 -2.49 2192 [-2.29 -2.50
Kosta Rika -4.48 -1.5 -2.47 -3.52 -2.13 -2.15 -1.82  |-472 3.9 -2.79 -1.27 -2.05 |-0.68 -2.44
Ekvator -2.57 -3 -0.72 -2.47 -1.18 -1.64 794 |-0.11 241 -0.94 -3.04 -1.96 | -457 -2.67
Fiji -3.37 -3.04 2.72 -2.59 -3.05 -1 371|242 -3.84 -3.37 221 -2.67 |-3.63 -1.51
fran -4.12 242 -2.62 -2.61 -2.51 -1.43 329 |-1.48 -1.76 -3.91 -3.59 316 [-2.95 -2.70
Jamaika -2.81 -2.48 -2.26 -1.72 -3.12 -3.98 327 | -437 6.6 -2.48 -2.64 093 |-4.07 -0.74
Kazakistan -2.34 -3.18 -2.52 2.3 -2.22 -1.32 276 |-1.45 -15.02 -3.28 5.9 -2.02 |-1.39 -2.22
Malezya -2.27 -2.38 -1.81 -2.81 -3.28 -2.98 476 |-2.62 -3.27 -1.93 272 -1.84 |-0.63 -1.57
Meksika -4 -2.83 -4.03 -2.58 -2.95 -2.75 315 |-2.66 -3 -2.54 -2.62 297 |-158 -3.43
Panama -1.42 -4.06 241 5.6 -3.15 -4.48 -445 |-0.68 -2.19 3.1 212 21 |-1.89 -1.67
Paraguay -2.52 -1.71 -1.82 -3.07 -1.06 -1.19 344|273 -1.58 -3.18 -4.68 236 |-2.45 221
Romanya -2.74 -2.13 -1.58 -3.16 -1.12 -1.02 392 |-047 -3.95 -1.97 -3.29 245 | -2.67 -3.00
Giin. Afrika | -1.33 2.72 -2.86 -2.51 -2.56 -2.61 277 |-1.85 -4.73 -3.51 -3.12 322 |-1.56 -1.53
Tayland -2.96 -2.17 -1.51 -2.34 -4.62 -1.53 378 |-291 -2.35 -4.86 -3.12 253 |-2.93 -2.91
Tiirkiye -3.27 -1.88 -0.85 -1.57 -4.16 -3.28 238 |-0.75 -2.13 -1.02 -2.03 313 [-3.23 -1.51
Veneziiella -2.33 -1.95 -1.43 -1.5 -1.01 -1.16 398 |[-231 -4.68 -2.89 -3.13 2.02 |-2.86 -4.15
CIPS-istat. | -3.06*** | -251%%* | _218% | _27*%&* | _Dogw* -2.1* SBEEE | 221%% | 432%%% | LD QlERE | L3 Q1FRE | 2 ABRER | L AQERE | D 3wk

Not: Ulkeler ve panelin geneli icin kritik degerler Pesaran (2007) ¢alismasindan alinmistir. CADF igin; Pesaran (2007) syf. 275 Tablo I(b)’de % 1, % 5 ve % 10 anlamhlik diizeyindeki
kritik degerler sirasiyla (-4.32), (-3.42) ve (-3.01)dir. CIPS igin syf. 280 Tablo II(b)’de % 1, % 5 ve % 10 anlamlilik diizeyindeki kritik degerler sirasiyla (-2.40), (-2.21) ve (-2.10)’dur.
*F% F** panel veri setinin bir biitlin olarak duragan siireg karakteristigine sahip oldugunu gostermektdir.
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Tablo 3.17. Degiskenlere iliskin Birim K&k Test Sonuglar (Seviye, Sabit+Trend)

KBG YOL DEV POL REG YAS HES BS ENF isG FiN TiC GINI iss

CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-Is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-Is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is. | CADF-is.
Arnavutluk -4.66 -2.59 -1.48 -1.84 -1.24 -0.13 -354 |-257 -8.58 -5.55 -1.88 41 |-414 -4.97
Arjantin -2.95 -2.07 -0.56 -3.14 -1.71 212 24  |-3.66 -3 -2.41 -2.02 23 |-3.98 -4.90
Azerbaycan -3.38 -3.48 -4.64 -2.38 -1.19 -1.28 524 |-273 -8.52 -4.37 -0.63 -1.74  |-2.93 -2.39
Belarus -3.23 -2.99 -1.32 217 -2.29 -1.96 261 |-1.08 -1.68 -2.92 -1.96 5.44 |-2.75 -3.67
Brezilya -4 -3.24 -3.35 -3.02 -2.29 -1.36 273 |-1.37 71 -1.8 -1.36 -1.41 | -1.60 -2.53
Bulgaristan -4.46 -2.87 -1.53 4.3 -1.66 -1.57 2.09 |[-2.95 -3 -3.33 -1.57 -1.41 | -3.34 -2.03
Cin -2.94 -1.97 -2.29 -3.59 -3.13 -4.56 445 | -6.78 -2.82 -1.62 -2.56 -1.93 | -2.56 0.71
Kolombiya -2.39 -1.16 -2.57 -0.94 -1.52 -1.47 -6.04 |-1.27 -2.01 -2.75 -1.47 -1.77  |-215 -0.94
Kosta Rika -4.39 -1.44 -2.46 -3.52 -2.25 -2.13 -1.79 | -474 -3.86 -2.75 -2.13 -1.49 | -3.43 -2.73
Ekvator -2.88 2.7 0.8 271 -1.19 -1.73 778 |-1.40 -2.26 -1 -1.53 -1.59 | -4.65 -2.95
Fiji -3.27 -2.37 -2.69 -2.51 -3.09 -1.17 -358 |-1.97 -3.78 -3.34 -1.17 254 |-3.22 -2.76
fran -4.19 -2.79 -2.53 -2.67 -2.43 -1.5 322 |-152 -4.65 -3.83 -15 -3.04  |-2.09 -2.41
Jamaika -2.65 -2.44 -2.23 -1.79 -3.07 -4.05 31 |-458 6.6 2.4 -2.05 -1.06 |-2.88 -1.17
Kazakistan 241 -3.21 247 -2.28 242 -0.52 264 |-2.47 -14.77 -3.22 -0.52 174 |17 -2.96
Malezya -2.41 -2.28 -1.83 -2.81 -3.22 -2.84 461 |-1.76 -3.22 -1.89 -2.84 -1.81  |-251 221
Meksika -3.85 -2.81 -3.85 -2.57 -2.85 2.72 31 |-2.92 -2.92 -2.53 2.72 254 [-2.20 -3.32
Panama -1.71 -3.92 -2.33 -5.48 3.1 -4.41 426 |-2.79 -2.07 -3.02 -4.41 212 | -4.04 -0.71
Paraguay -2.65 -1.73 -1.74 -3.11 -1.03 -1.09 321 |-245 -1.67 -2.87 -1.09 25 |-2.50 -3.10
Romanya 2.7 -1.86 -1.41 3.1 -1.25 -1.03 378 |-1.78 -3.58 -1.94 -1.03 -1.97 | -2.77 -3.83
Giin. Afrika | -1.71 -2.54 -2.84 -2.33 -2.62 -2.33 272 |-2.09 -4.65 -3.46 -2.23 31 |-1.59 371
Tayland -2.79 -2.02 -1.49 2.2 -4.59 -1.49 375 | -1.44 -2.25 -4.79 -1.29 -1.45  |-3.91 -2.80
Tiirkiye -3.71 -1.59 -0.67 -1.7 -4.27 -3.31 225 |-1.47 -1.82 -0.98 -3.31 -3.74 | -357 -1.95
Veneziiella -2.53 -2.03 -1.42 -1.47 -0.43 -1.16 386 |-2.26 -4.89 -2.99 -1.16 -1.85  |-2.94 -4.95
CIPS-istat. | -3.13*** | 2.44%** | 2 11% | -268*** | _23*x -2 S36FFx | D 5xkx | 4 33kkx | ) GERE -1.84 2.20%% | -2.93%kx | D 77RH*

Not: Ulkeler ve panelin geneli icin kritik degerler Pesaran (2007) ¢alismasindan alinmistir. CADF igin; Pesaran (2007) syf. 275 Tablo I(b)’de % 1, % 5 ve % 10 anlamhlik diizeyindeki
kritik degerler sirasiyla (-4.32), (-3.42) ve (-3.01)dir. CIPS igin syf. 280 Tablo II(b)’de % 1, % 5 ve % 10 anlamlilik diizeyindeki kritik degerler sirasiyla (-2.40), (-2.21) ve (-2.10)’dur.
* xx *x% panel veri setinin bir butiin olarak duragan siire¢ karakteristigine sahip oldugunu gostermektdir.
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3.2.5.4. Panel Veri Regresyon Modeli Se¢imi

Panel veri analizlerinde tahmin edilecek modellerin belirlenebilmesi igin panel
veri modelindeki katsayilarin birim ve/veya zamana gore degisip degismediginin tespit
edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle calismada oncelikle ele alinan modellerde zaman
ve birim etkilerinin olup olmadigi F Testi, LM Testi ve Honda Testi uygulanarak

arastirtlmistir. Kurumsal modele iligkin test sonuglar1 Tablo 3.18’de verilmektedir.

Tablo 3.18. (3.2) Nolu Kurumsal Modele iliskin Regresyon Model Segimi

Test Istatistik Degeri Olasilik Degeri
F-birim- (Sabit Etkiler) Testi 3.0913 0.0000
F-zaman- (Sabit Etkiler) Testi 4.9224 0.0000
F-iki yonll- (Sabit Etkiler) Testi 4.2309 0.0000
LM-birim- (Rassal Etkiler) Testi 6.9433 0.0084
LM-zaman- (Rassal Etkiler) Testi 122.22 0.0000
LM-iki yonli- (Rassal Etkiler) Testi 129.1690 0.0000
Honda-birim- (Rassal Etkiler) Testi 2.6350 0.0042
Honda-zaman- (Rassal Etkiler) Testi 11.0555 0.0000
Honda-iki yonli- (Rassal Etkiler) Testi 9.6807 0.0000
Hausman Testi 22.1187 0.0011

Tablo 3.18’de verilen F, LM ve Honda test sonuglari, kurumsal modelde % 1
anlamlilik diizeyinde birim ve zaman etkilerinin var oldugunu gdstermektedir. Yapilan
testler sonucunda birim ve zaman etkisinin oldugu goriildiigii i¢in sonraki asamada
panel veri analizinde sabit etki ya da rassal etki modellerinden hangisinin kullanilmasi
gerektigine karar vermek gerekmektedir. Bu amagla oncelikle ¢alismada ele alinan
orneklem belirli bir Glke grubunu (orta-iist gelirli GOU’ler) kapsadig1 igin, 6nsel olarak
sabit etkili model rassal etkili modele tercih edilmistir. Daha sonra 6nsel kabuliin gegerli
olup olmadig1 Hausman testi ile stnanmistir. Hausman test sonucunda ise % 1 anlamlilik
seviyesinde iki yonli (birim ve zaman etkili) sabit etkiler modelinin tahmin edilmesinin

gerekli oldugu tespit edilmistir.

Makroekonomik istikrar modeline iliskin F, LM ve Honda test sonuclar1 tablo

3.19’da verilmektedir.
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Tablo 3.19. (3.3) Nolu Makroekonomik Istikrara iliskin Regresyon Model Secimi

Test Istatistik Degeri Olasilik Degeri
F-birim- (Sabit Etkiler) Testi 4.342 0.000
F-zaman- (Sabit Etkiler) Testi 4.725 0.000
F -iki yonlu- (Sabit Etkiler) Testi 4.521 0.000
LM -birim- (Rassal Etkiler) Testi 52.940 0.000
LM -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 82.979 0.000
LM -iki yonlu- (Rassal Etkiler) Testi 135.920 0.000
Honda -birim- (Rassal Etkiler) Testi 7.276 0.000
Honda -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 9.109 0.000
Honda -iki yonlu- (Rassal Etkiler) Testi 11.586 0.000
Hausman Testi 14.861 0.001

Tablo 3.19’daki F, LM ve Honda test sonuclari, makroekonomik istikrar
modelinde % 1 anlamhilik diizeyinde birim ve zaman etkilerinin oldugunu
gostermektedir. Bu durumda kurumsal modelde oldugu gibi onsel olarak sabit etkili
model tercih edilmistir. Hausman Testi ile 6nsel kabuliin gecerliligi test edilmis ve iki
yonlii (birim ve zaman etkili) sabit etkiler modelinin tahmin edilmesinin gerekli oldugu

tespit edilmistir.

Ticari-finansal digsa agiklik modeline iliskin F, LM ve Honda test sonuglar
Tablo 3.20°de verilmektedir.

Tablo 3.20. (3.4) Nolu Ticari-Finansal Disa A¢iklik Modeline iliskin Regresyon Model

Secimi

Test Istatistik Degeri | Olasihk Degeri
F-birim- (Sabit Etkiler) Testi 3.896 0.000
F-zaman- (Sabit Etkiler) Testi 5.130 0.000
F -iki yonlu- (Sabit Etkiler) Testi 4.438 0.000
LM -birim- (Rassal Etkiler) Testi 31.305 0.000
LM -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 93.085 0.000
LM -iki yonlu- (Rassal Etkiler) Testi 124.390 0.000
Honda -birim- (Rassal Etkiler) Testi 5.595 0.000
Honda -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 9.648 0.000
Honda -iki yonli- (Rassal Etkiler) Testi 10.778 0.000
Hausman Testi 12.484 0.005
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Tablo 3.20°deki F, LM ve Honda test sonuglari, ticari-finansal disa agiklik
modelinde % 1 anlamlhilik diizeyinde birim ve zaman etkilerinin oldugunu
gostermektedir. Bu durumda kurumsal ve makroekonomik istikrar modellerinde oldugu
gibi Onsel olarak sabit etkili model tercih edilmistir. Hausman Testi ile 6nsel kabuliin
gecerliligi test edilmis ve iki yonlii (birim ve zaman etkili) sabit etkiler modelinin

tahmin edilmesinin gerekli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Gelir dagilimi modeline iliskin F, LM ve Honda test sonuglar1 tablo 3.21°de

verilmektedir.

Tablo 3.21. (3.5) Nolu Gelir Dagilimina Iliskin Regresyon Model Se¢imi

Test Istatistik Degeri Olasihk Degeri
F-birim- (Sabit Etkiler) Testi 3.643 0.000
F-zaman- (Sabit Etkiler) Testi 4.984 0.000
F -iki yonlu- (Sabit Etkiler) Testi 4.310 0.000
LM -birim- (Rassal Etkiler) Testi 35.234 0.000
LM -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 99.073 0.000
LM -iki yonlu- (Rassal Etkiler) Testi 134.307 0.000
Honda -birim- (Rassal Etkiler) Testi 5.935 0.000
Honda -zaman- (Rassal Etkiler) Testi 9.953 0.000
Honda -iki yonlu- (Rassal Etkiler) Testi 11.235 0.000
Hausman Testi 0.165 0.982

Tablo 3.21°deki F, LM ve Honda test sonuclari, gelir dagilimi modelinde % 1
anlamlilik diizeyinde birim ve zaman etkilerinin oldugunu gdstermektedir. Bu durumda
diger modellerde oldugu gibi bu modeldede Onsel olarak sabit etkili model tercih
edilmistir. Hausman Testi ile 6nsel kabuliin gecerliligi test edilmis ve iki yonlii (birim
ve zaman etkili) rassal etkiler modelinin tahmin edilmesinin gerekli oldugu tespit

edilmistir.

3.2.5.5. Panel Veri Regresyon Tahminleri

Yatay Kesit testi, Il. Nesil Peseran-CADF/CIPS Birim Kok Testi, birim ve/veya
zaman etkisine yoénelik F, LM ve Honda testleri ve sabit veya rassal etkili model
secimine yoOnelik Hausman Testi sonuclarindan hareketle bu calismada bagimsiz

degiskenlerin bagimli degisken {izerindeki etkilerini gdsteren iki yonlii sabit etkiler ve
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iki yonlii rassal etkili modeli tahminleri yapilmistir. (3.2), (3.3) ve (3.4) nolu model igin
yapilan iki yonlii sabit etkili ve (3.5) nolu model i¢in yapilan iki yonlu rassal etkili panel

veri regresyon tahmin sonuclari asagida tablolar halinde sunulmustur.

S6zkonusu tahminlerde yatay kesit bagimliligi, otokorelasyon ve degisen
varyans problemlerinin olmadigr varsayimi yapilmistir. Bu nedenle yapilan model
tahminleri sonrasinda, s6z konusu varsayimlardan sapma olup olmadigimi belirlemek
amaciyla da cesitli testler uygulanmistir. Bu kapsamda daha evvel yapilan yatay kesit
bagimlilik testinde birimler arasinda bagimlilik (korelasyon) oldugu tespit edilmistir
(Bknz: 3.2.5.2 nolu baglik). Calismada kullanilan iki yonlii sabit ve rassal etkili
modellerde degisen varyans olup olmadigini belirlemek amaciyla LMh Testi, sabit ve
rassal etkili modellerde otokorelasyonun varligini sinamak amaciyla sirasiyla LM-stat
ve Durbin-Watson testleri ile ve LMmurho-stat, LMmu|rho-stat, LMrho|mu-stat testleri
yapilmistir. Testlerin sonuglart model tahmin sonuglarinin yer aldigi tablolarda

verilmigtir.

Tahmin edilen modellerde yukaridaki varsayimlarin gecerli olup olmadigin
arastirmak amaciyla yapilan testler, panel veri modellerinde degisen varyans ve
otokorelasyon sorununun var oldugunu gdstermistir. Bu nedenle ¢alismada degisen
varyansin varliginda tutarli, yatay kesit bagimlilig1 ve otokorelasyon varliginda direncli
standart hatalar Ureten Beck ve Katz tahmincisi kullanilarak panel veri modelleri
diizeltilmis ve yeniden tahmin edilmislerdir. Yeniden yapilan panel veri regresyon
tahminlerine ait bulgular tablolar halinde verilmis ve elde edilen sonuglar

yorumlanmustir.

3.2.5.5.1. Kurumlara Yo6nelik Regresyon Tahminleri

Temel politik ekonomi gostergelerinden biri olan kurumlara iliskin (3.2) nolu
model icin, yatay kesit bagimlilik, otokorelasyon ve degisen varyans problemlerinin
olmadig1 varsayimina dayali olarak yapilan iki yonlii sabit etkiler modeli panel veri

regresyonu tahmin sonuglar1 Tablo 3.22°deki gibidir.
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Tablo 3.22. (3.2.) Nolu Kurumsal Modele Iliskin Iki Yonlii Sabit Etkiler Modeli
Sonuglart

Bagimh Degisken: KBG

Bagimsiz Degigkenler
Katsayr | Std. Hata | t-Istatistigi| Olasihk Degeri

Sabit Terim 0.1107*** 0.1899 0.5826 0.5604
DEV 2.5794* 1.6197 1.5924 0.1119
HES -1.2968 1.3775 -0.9413 0.3470
POL 1.6041* 0.9290 1.7266 0.0848
REG -0.0364 1.8903 -0.0306 0.9756
YAS -1.0306 1.9556 -0.5269 0.5985
YOL -2.1632** 1.1130 -1.9434 0.0525

R?=0.2074; Diizeltilmis R?=0.1266  F ist.=2.5659*** (0.0000)

**% ** ve * sirasiyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Degisen Varyans Testi Istatistik Degeri Olasilik Degeri
LMh (Sabit Etkiler) 474.9769 0.0000
Otokorelasyon Testi Istatistik Degeri Olasilik Degeri
LM-stat 114.8029 0.0000
Durbin-Watson 1.0188 -

Tablo 3.22’°de verilen tahmin sonuglarinin anlamli bir sekilde yorumlanabilmesi
icin standart varsayimlardan sapma olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda yapilan test sonuglari, iki yonlu sabit etkili model panel veri regresyonunda
birimler arasinda yatay kesit bagimliligi oldugunu gostermistir. (Bknz: Tablo 3.12).
Tablo 3.22°de goriildiigii tizere (3.2) nolu kurumsal modele iliskin iki yonlii sabit etkiler
modelinde degisen varyans olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan LMh testi
sonucunda, “Birimlerin varyanslart esittir” seklindeki Ho hipotezinin reddedildigi, yani
(3.2) nolu modelde degisen varyans oldugu bulgusuna ulasilmistir. Otokorelasyonun
varligin1 sinamak amaciyla yapilan LM-stat ve Durbin-Watson testleri ise modelde

otokorelasyon probleminin oldugunu géstermektedir.

Bu nedenle ¢alismada varsayimlardan sapmalar Beck ve Katz tahmincisi
kullanilarak diizeltilmis ve direngli tahmincilerle model yeniden tahmin edilmistir.

Kurumlara iligskin diizeltilmis iki yonlii sabit etkiler modeli tahmin sonuglar1 Tablo
3.23’teki gibidir.
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Tablo 3.23. (3.2.) Nolu Kurumsal Modele iliskin Diizeltilmis iki Yonlii Sabit Etkiler
Modeli Sonuglari

Bagimh Degisken: GPDP
Bagimsiz Degiskenler
Katsayr | Std. Hata | t-Istatistigi | Olasiik Degeri
Sabit Terim 0.1107*** 0.0014 80.2909 0.0000
DEV 2.5794* 1.5331 1.6825 0.0931
HES -1.2968 1.3416 -0.9666 0.3342
POL 1.6041* 0.9070 1.7685 0.0776
REG -0.0364 1.2077 -0.0301 0.9760
YAS -1.0306 1.8551 -0.5555 0.5788
YOL -2.1632** 1.0633 -2.0344 0.0424
R?=0.2074 Diizeltilmis R?=0.1266 F ist.=2.5659*** (0.0000)

*kx ** ve * sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Diizeltilmis iki yonlii sabit etkiler modeli tahmin sonuclarina katsayilarin
isaretleri agisindan bakildiginda, istatistiki acidan anlamsiz olan HES, REG ve YAS
degiskenleri disinda, isaretlerin pozitif/negatif yonlii oldugu goriilmektedir. Ayrica
DEV, POL ve YOL degiskenlerine ait katsayilar istatistiki olarak % 10, % 10 ve % 5
diizeyinde anlamlidir ve bir biitiin olarak modelin % 1 6nem diizeyinde anlaml1 oldugu
soylenebilir. R? degeri panel veri analizi igin modelin agiklama giiciinin uygun
oldugunu gostermektedir.

Tahmin sonuglarma gore DEV, POL ve YOL degiskenlerine ait katsayilar
strastyla (2,5794), (1,6041) ve (-2,1632)’dir. Bu kapsamda kamunun etkinligindeki ve
politik istikrardaki 1 birimlik artigin GSYIH’y1 sirasiyla 2,6 ve 1,6 birim artirdigy;
yolsuzluktaki 1 birim artigin ise (-2,2) birim azalttig1 goriilmektedir. Katsay1 sonuglari,
orta-iist gelirli iilkelerde kurumsal degiskenlerin biiylime iizerindeki etkilerinin goreceli
olarak biiylik oldugunu gostermektedir. Kurumsal yapiyla ilgili elde edilen analiz
sonuglari ilgili literatiirde yer alan ¢alismalar “ sonuglariyla paralelik gostermektedir.

Analiz sonuglarindan hareketle, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu orta-Ust
gelir grubuna dahil GOU’lerde ekonomik biiyiime hizin1 artirmak icin; kamunun

etkinliginin artirilmasina, politik istikrarin saglanmasina ve yolsuzlugun onlenmesine

* Bknz.Carbonnier vd.(2011), Dietz ve Neumayer (2007), Ulutiirk (2001), Yamak ve Kiigiikkale (1997),
Lavigne (2006), Sanlisoy ve Kok (2010)
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yonelik resmi ya da gayri resmi kurumsal diizenlemelerin yapilmasinin gerekli

oldugunu sd6ylemek miimkiindiir.

3.2.5.5.2. Makroekonomik Istikrara Yonelik Regresyon Tahminleri

Makroekonomik istikrara iligkin (3.3) nolu model i¢in, standart varsayimlardan

sapma olmadig1 varsayimi altinda yapilan iki yonlii sabit etkiler modeli panel veri

regresyonu tahmin sonuglar1 Tablo 3.24’deki gibidir.

Tablo 3.24. (3.3) Nolu Makroekonomik Istikrar Modeline iliskin Iki Yonlii Sabit Etkili

Model Sonuglari

Bagimh Degisken: KBG

Bagimsiz Degigkenler
Katsayl Std. Hata | t-Istatistigi | Olasilik Degeri

Sabit Terim -2.539 4.850 -0.523 0.600

BS 0.030 0.046 0.670 0.502

ENF -0.007"" 0.0009 -8.0420 0.000

ISG 0.093 0.077 1.197 0.231

R?=0.3651 Diizeltilmig R*=0.3059 F ist.=6.1638" (0.000)
" ve "sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Degisen Varyans Testi Istatistik Degeri Olasilik Degeri

LMh (Sabit Etkiler) 476.229 0.000000
Otokorolasyon Testi Istatistik Degeri Olasilik Degeri

LM-stat 85.594 0.000000

Durbin-Watson 1.1158

Tablo 3.24’de verilen tahmin sonuglarinin anlamli bir sekilde yorumlanabilmesi

igin standart varsayimlardan sapma olup olmadigini belirlemek igin yapilan testler, iki

yonli rassal etkili model panel veri regresyonunda birimler arasinda yatay kesit

bagimlilig1 oldugunu gostermistir. (Bknz: Tablo 3.13). Tablo 3.24’de goriildiigii lizere

degisen varyans olup olmadigim1 belirlemek amaciyla yapilan LMh testi sonucunda,

degisen varyans oldugu bulgusuna ulasilmistir. Otokorelasyonun varligini sinamak

amaciyla yapilan LMmurho-stat, LMmuj|rho-stat ve LMrho|mu-stat testleri ise modelde

otokorelasyon probleminin oldugunu gostermektedir.
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Bu nedenle Beck ve Katz tahmincisi kullanilarak diizeltilen ve direngli
tahmincilerle yeniden tahmin edilen diizeltilmis iki yonli rassal etkiler modelinin

tahmin sonuglar1 Tablo 3.25’te sunulmustur.

Tablo 3.25. (3.3) Nolu Makroekonomik Istikrar Modeline Iliskin Diizeltilmis iki Yonlii
Sabit Etkili Model Sonugclari

Bagimh Degisken: GPDP

Bagimsiz Degiskenler
Katsayi Std. Hata | t-Istatistigi | Olasiik Degeri
Sabit Terim -2.539 6.398 -0.396 0.691
BS 0.030 0.011 2.783 0.005
ENF -0.007" 0.0009 -8.6897 0.000
iSG 0.093" 0.103 0.904 0.066
R?=0.3651 Diizeltilmig R*=0.3059 F ist.=6.1638*** (0.0000)

*kx ** ve * sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Diizeltilmis iki yonlii sabit etkili model tahmin sonuglarina katsayilarin isaretleri
agisindan bakildiginda, BS ve ISG degiskeninin pozitif yonlii, ENF degiskeninin
negatif oldugu goriilmektedir. Ayrica BS, ENF ve ISG degiskenlerine ait katsayilar
istatistiki olarak % 1, %1 ve % 10 diizeyinde anlamlidir ve bir biitlin olarak modelin %
1 6onem diizeyinde anlamli oldugu sdylenebilir. R? degeri modelin agiklama giiciiniin

yeterli olduguna isaret etmektedir.

Tahmin sonuglarina gore BS, ENF ve ISG degiskenlerine ait katsayilar sirastyla
(0.030), (-0,007) ve (0,093)’diir. Buna gore beseri sermaye 1 birim artinca GSYIH 0.03
birim artmakta, enflasyon 1 birim artinca GSYIH 0,007 birim azalmakta; finansal
isgiicii 1 birim artinca GSYIH 0,09 birim artmaktadir. Katsay1 sonuglari, orta-ust gelirli
tilkelerde makroekonomik istikrar degiskenlerinin biiyiime {izerindeki etkilerinin ¢ok
diisiik oldugunu gostermektedir. Makroekonomik istikrar modeline ait yapiyla ilgili elde
edilen analiz sonuglar ilgili literatiirde yer alan ¢aligmalarin” sonuglariyla paralelik

gostermektedir.

Analiz sonuglarindan hareketle, enflasyon oranindaki degismelerin ekonomiye
ek maliyetler getirdigi ve ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi sdylenebilir.

Finansal iggiiciiniin artmasinin ise iiretimi ve bu amagla yapilan yatirnrm harcamalarinin

* Kog (2013), Lopez vd.,(2015) Tallman ve Wang (1994)
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artmasin1 ve ekonominin canlanmasini saglamak suretiyle ekonomik biiylimeyi pozitif
olarak etkiledigi ifade edilebilir. Politik ekonomi gostergesi olan makroekonomik
istikrarin saglanmasi/stirdiiriilmesi i¢in, istikrarli enflasyon oranlarinin ve verimliligi

yuksek-egitimli isgiiciiniin varhigi gereklilik arz etmektedir.

3.2.5.5.3. Ticari-Finansal Disa Aciklik Regresyon Tahminleri

Politik ekonomi gostergelerinden bir digeri olan ticari-finansal disa agikliga
iliskin (3.4) nolu model i¢in, standart varsayimlardan sapma olmadig1 varsayimi altinda
yapilan iki yonlii rassal etkiler modeli panel veri regresyonu tahmin sonuglar1 Tablo

3.26°da verilmistir.

Tablo 3.26. (3.4) Nolu Ticari-Finansal Disa A¢iklik Modeline iliskin iki Yénlii Sabit
Etkili Model Sonuglari

Bagimh Degisken: KBG

Bagimsiz Degiskenler
Katsayr | Std. Hata |t-istatistigi | Olasiik Degeri
Sabit Terim 5.332"" 1.254 4.249 0.0000
BS 0.031 0.048 0.649 0.5160
TiC -0.031" 0.015 -2.028 0.0430
D(FIN) -0.266 0.232 -1.147 0.2517
R?=0.293 Diizeltilmis R?=0.227 F ist.=4.452" (0.0000)

*kk K

" ve " sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig: ifade etmektedir
Istatistiki Testler
Sabit Etkili Model I¢in Degisen Varyans Testleri

Istatistik Degeri | Olasihk Degeri
LMh (Sabit Etkiler) 664.711 0.000000
Sabit Etkili Modeli icin Otokorolasyon Testi
Istatistik Degeri | Olasilik Degeri
LM-stat 131.160 0.000000
Durbin-Watson 0.942

Tablo 3.26’da verilen tahmin sonuglarinin anlamli bir sekilde yorumlanabilmesi
i¢in, standart varsayimlardan sapma olup olmadigini belirlemeye yonelik olarak yapilan
testler sonucunda birimler arasinda yatay kesit bagimliligin oldugu tespit edilmistir
(Bknz: Tablo 3.14). Tablo 3.26’da goriilecegi ilizere LMh testi sonucunda degisen
varyans, LMmurho-stat, LMmu|rho-stat ve LMrho|jmu-stat testleri sonucunda ise
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otokorelasyon probleminin oldugu belirlenmistir. Bu nedenle Beck ve Katz tahmincisi
kullanilarak diizeltilen ve direngli tahmincilerle yeniden tahmin edilen diizeltilmis iki

yonlii rassal etkiler modelinin tahmin sonuglar1 Tablo 3.27°de verilmistir.

Tablo 3.27. (3.4) Nolu Ticari ve Finansal Disa A¢iklik Modeline iliskin Diizeltilmis ki
Yonlii Sabit Etkili Model Sonuclari

Bagimh Degisken: GPDP
Bagimsiz Degiskenler
Katsay1r | Std. Hata | t-istatistigi | Olasihk Degeri

Sabit Terim 5.332" 2.771 1.923 0.0549
BS 0.031" 0.016 1.926 0.0546
TiC -0.031 0.035 -0.890 0.3739
D(FiN) -0.266" 0.171 -1.553 0.1010

R?=0.293 Diizeltilmig R?=0.227 F ist.=4.452*** (0.0000)

*kx ** ve * sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Diizeltilmis iki yonlii sabit etkili modeli tahmin sonuglarina katsayilarin
isaretleri agisindan bakildiginda, istatistiki agidan anlamsiz olan TIC degiskeni disinda,
BS degiskeninin pozitif ve D (FIN) degiskeninin negatif yonlii oldugu goriilmektedir.
Ayrica BS ve D(FIN) degiskenlerine ait katsayilar istatistiki olarak %5 ve % 10
diizeyinde anlamlidir ve bir biitiin olarak modelin % 1 6nem diizeyinde anlamli oldugu
soylenebilir. R? degeri panel veri analizi i¢in modelin agiklama giiciiniin uygun

oldugunu gostermektedir.

Tahmin sonuglarina gére BS ve D(FIN) degiskenlerine ait katsayilar sirasiyla
(0,031) ve (-0,266)’dir. Bu kapsamda beseri sermayedeki 1 birimlik artisin GSYIH y1
0.03 birim artirdig1; finansal disa agikliktaki 1 birimlik artisin GSYIH’y1 0.27 birim
azalttig1 goriilmektedir. Katsay1 sonuglari, orta-iist gelirli iilkelerde beseri sermaye ve
finansal disa agiklik degiskenlerinin biliylime iizerindeki etkilerinin diisiik oldugunu
gostermektedir. Ticari-finansal disa agiklik modeline ait analiz sonuglarindan finansal
agiklikla ilgili sonuglar ilgili literatiirde yer alan calismalarm™ sonuglartyla paralellik
gostermektedir. Ticari agikligin istatistiki olarak anlamsiz ¢ikmasinin nedeninin ise

Assanie ve Singleton’un ¢alismasinin sonucunda goriildiigl lizere, ticari disa acgiklik ile

* Yaprakl1 (2007), Ozel (2012), Alfaro (2004)
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ekonomik buylime arasinda belli bir esik gelir diizeyinin altinda anlamli bir iliski

olmadig1 sonucuna igaret ettigi sdylenebilecektir.

Analiz sonuclarindan hareketle, ticari disa agikligin ekonomik biiyiime iizerinde
etkili olabilmesi i¢in finansal disa agikliktaki artisin Ozellikle orta ve uzun vadeli
sermaye hareketleri yoluyla doviz arzin1 ve verimli yatirimlari artirmak ve ekonomik
canlilik saglamak suretiyle ekonomik biiyiimeye olumlu yonde etki edecegini sdylemek
miimkiindiir. Bu etkilerin ortaya ¢ikmasi icin GOU’lerde ihracat1 artirici, ekonomik
biliylime ile orantili olarak emisyon artisin1 saglayici ve orta ve uzun vadeli sermaye

yatirimlarini tesvik edici 6nlemlerin alinmasinin gerekli oldugu ileri siiriilebilir.

3.2.5.5.4. Gelir Dagilnm Regresyon Tahminleri

Standart varsayimlardan sapma olmadigi varsayimi altinda politik ekonomi
gostergelerinden biri olan gelir dagilimia yonelik (3.5) nolu model i¢in yapilan iki
yonlii rassal etkili model panel veri regresyonu tahmin sonuglart Tablo 3.28’deki
gibidir.

Tablo 3.28. (3.5) Gelir Dagilimi1 Modeline Iliskin Iki Y&nlii Rassal Etkili Model
Sonuglari

Bagimh Degisken: KBG

Bagimsiz Degiskenler
Katsayr | Std. Hata |t-Istatistigi | Olasilik Degeri
Sabit Terim 10.095™ 1.838 5.491 0.0000
GINI -14.109™ 4.083 -3.455 0.0006
iss -0.1207" 0.043 -2.780 0.0056
ENF -0.007"" | 0.000945 -8.369 0.0000
R?=0.132 Diizeltilmis R*=0.127 F ist.=28.959" (0.0000)

*kk K

" ve "sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig: ifade etmektedir.
Istatistiki Testler
Rassal Etkili Model i¢in Degisen Varyans Testi

Istatistik Degeri Olasilik Degeri
LMh (Rassal Etkiler) 368.715 0.000000
Rassal Etkili Modeli icin Otokoralasyon Testi
Istatistik Degeri Olasilik Degeri
LMmurho-stat 97.117 0.000000
LMmulrho-stat 12.030 0.000523
LMrho|mu-stat 61.883 0.000000
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Tablo 3.28’de verilen tahmin sonuglarinin anlamli bir sekilde yorumlanabilmesi
icin, standart varsayimlardan sapma olup olmadigini belirlemeye yonelik olarak yapilan
testler sonucunda birimler arasinda yatay kesit bagimliligin oldugu tespit edilmistir
(Bknz: Tablo 3.15). Tablo 3.28’de goriilecegi ilizere LMh testi sonucunda degisen
varyans, LM-stat ve Durbin-Watson ya/ya da LMmurho-stat, LMmu|rho-stat ve
LMrho|mu-stat testleri sonucunda ise otokorelasyon probleminin oldugu belirlenmistir.
Bu nedenle Beck ve Katz tahmincisi kullanilarak diizeltilen ve direngli tahmincilerle
yeniden tahmin edilen diizeltilmis iki yonlii rassal etkiler modelinin tahmin sonuglar

Tablo 3.29°da verilmistir.

Tablo 3.29. (3.5) Nolu Gelir Dagilimina Modeline iliskin Diizeltilmis ki Yonlii Rassal
Etkili Model Sonuglari

Bagimh Degisken: KBG
Bagimsiz Degiskenler
Katsay1r | Std. Hata | t-Istatistigi | Olasihk Degeri

Sabit Terim 10.095"" 2.030 4.972 0.0000
GINI -14.1097" 4.027 -3.503 0.0005
iss -0.120"" 0.038 -3.150 0.0017
ENF -0.007"" 0.001 -5.885 0.0000

R?=0.132 Diizeltilmis R“=0.127 F ist.=28.959" (0.000)

*kk K

" ve " sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

Diizeltilmis iki yonlii rassal etkili modeli tahmin sonuglarina katsayilarin
isaretleri acisindan bakildiginda, GINI, ISS ve ENF degiskenlerinin negatif yonlii
oldugu goriilmektedir. Ayrica GINI, ISS ve ENF degiskenlerine ait katsayilarin tamami
istatistiki olarak %1 dilizeyinde anlamlidir ve bir biitiin olarak model % 1 6nem
diizeyinde anlamlidir. R’ degeri modelin acgiklama giliciinlin zayif olduguna isaret
etmektedir.

Tahmin sonuglarina gére GINI, ISS ve ENF degiskenlerine ait katsayilar
sirastyla (-14.12), (-0.12) ve (-0.007)’dir. Bu kapsamda, gelir dagilimindaki bozulmanin
1 birim artmast GSYIH’y1 14.1 birim, issizligin 1 birim artmasmim GSYIH’y1 0.12
birim ve enflasyonun 1 birim artmasinmn ise GSYIH’yr 0.007 birim azalttig
goriilmektedir. Katsay1 sonuglari, orta-list gelirli iilkelerde gelir dagilimi degiskeninin
biiyiime lizerinde ¢ok fazla etkili oldugu, issizlik ve enflasyon degiskenlerinin ise

bliylime tizerindeki etkilerinin diisiik oldugunu gostermektedir. Gelir dagilimina iliskin
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modele ait analiz sonuglar1 uygulamali literatiirde yer alan c¢alismalarin® sonuglariyla

paralellik gostermektedir.

Analiz sonuclarindan hareketle, gelir dagilimmnin iyilesmesinin/adil gelir
dagiliminin ekonomik biliylimeye olumlu yonde etki edecegi, issizlik oraninin
azalmasinin da iiretime etki edeceginden biiyiimeyi arttiracagi, enflasyondaki artisin ise
ek maliyetler nedeniyle biiyiimeye olumsuz etki edecegi seklinde yorumlanabilir.
Tiirkiye nin de aralarinda bulundugu orta-iist gelir grubuna dahil GOU’lerde bilyiime
hizinin artirilmas:  i¢in gelir esitsizliginin azaltilmasi yoniinde politikalar ile gelir
dagilimim1  diizeltici politikalar1 tesvik edici Onlemler alinmasinin gerekli oldugu

sOylenebilir.

3.2.6. Uygulamal Bulgularin Degerlendirilmesi

Bu caligma kapsaminda, Tiirkiye’nin de icerisinde yeraldigi 23 orta-Ust gelirli
GOU ekonomisinde politik ekonomi gostergelerinin ekonomik biyiime tzerindeki
etkilerinin belirlenmesi i¢in panel veri analizleri kullanilmistir. Bu amagla orta-Ust
gelirli GOU’ler icin kurum/kurumsal yapi (devletin etkinligi, hesap verilebilirlik diizeyi,
politik istikrar, yasalarin uygulanmasi, yolsuzlukla miicadele diizeyi ve regiilasyon
kalitesi), makroekonomik istikrar (beseri sermaye, enflasyon orani, finansal isgiicii
orant), ticari-finansal disa acgiklik (beseri sermaye, ticari aciklik oran1 ve finansal agiklik
orani) degiskenlerinin GSYIH iizerindeki etkileri iki yonlii sabit etkiler modeli ile; gelir
dagilim (gini katsayisi, issizlik ve enflasyon) degiskenlerinin GSYIH iizerindeki

etkileri ise iki yOnlii rassal etkili modeli ile tahmin edilmistir.

Calismada literatiirde iiretim fonksiyonundan tiiretilen panel veri denklemleri
tahmin edilmis, politik ekonomi gostergelerinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri
tespit edilmeye calisilmistir. GOU’ler iizerine yapilmis uygulamali ¢alismalarin
sonuglartyla tutarli oldugu ve katsayilarin isaretlerinin ¢ogunlukla teorik beklentilerle
uygun oldugu gdzlenen bulgular, 23 GOU agisindan politik ekonomi gdstergelerinin
ekonomik biiylime {izerinde etkisinin oldugunu gostermistir.

Ozetlenecek olursa, orta-ist gelir grubuna dahil GOU’lerde kurumlar,

makroekonomik istikrar, ticari-finansal disa agiklik ve gelir dagilimi seklindeki politik

* Topuz ve Dagdemir (2016), Pece vd. (2016).
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ekonomi gostergeleri ekonomik biiylimeye diisiik de olsa katki saglamaktadir. Tahmin
sonuglari, GOU’lerin GU’lerle aralarindaki biiyiime farkliliklarimi azaltmalari igin
politik ekonomi gostergelerine yonelik uygulama ve diizenlemelere énem vermeleri ve
politik ekonomi gdstergelerinin geleneksel iiretim faktorlerine iliskin gelismeler ile ayni

dogrultuda hareket etmeleri gerektigine isaret etmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Politik ekonomi gostergeleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligski biiyiime
literatiirtiniin 6nemli tartisma konularindan biri olup konu ile ilgili ¢caligmalar, 1990’11
yillardan itibaren yogunluk kazanmaya baglamistir. Bunda hemen hemen tiim diinya
tilkelerinin politik ekonomiye agirlik vermeleri ve ekonomik biiyiikliikte politik

ekonominin stratejik rol oynamaya baglamasi etkili olmustur.

1960’1 yillarda dikkat ¢ekmesine ragmen ozellikle 1990’11 yillardan itibaren
geleneksel iiretim faktorlerinin bazi iilkelerde neden yetersiz oldugu sorgulanmaya
baslanmustir. GU’ler ile GOU’ler arasinda yakinsamanin saglanmadigini gosteren teorik
ve ekonometrik ¢alismalarin da etkisiyle, ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorlerin
farkli boyutlar1 ele alinmaya baslanmistir. Bu ¢er¢evede diger faktorler sabitken, politik
ekonomi gostergelerinin  ekonomik bulylime sirecindeki yeri ve 06nemi hem
akademisyenlerin hem de politika yapicilarin temel ilgi alanlarindan biri haline

gelmigtir.

Kamunun ve piyasanin paralel varlig1 ve karsilikli etkilesimi politik ekonomiyi
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da politik ekonomi gdstergelerinin hem dogrudan biiyiime
hem de biiylimeyi etkileyen diger faktorler tizerindeki etkileri nedeniyle ekonomik
acidan anlamli hale gelmektedir. Bu kapsamda Kurumlar; islem maliyetlerini,
belirsizlikleri, riskleri etkileyerek, sosyal ve siyasal maliyetleri etkileyerek,
Makroekonomik istikrar; ekonominin istikrarli olmasiyla yatirim artigina, iiretim icin
isgiicti verimliligi ve beseri sermaye artisina olanak saglayarak, Ticari-finansal disa
aciklik; dinamik karsilastirmali {istlinliik yapisina uygun iiretim yapisina sahip olmayzi,
dogrudan yabanci sermaye hareketlerini artirmayi saglayarak, Gelir dagilimi ise; adaleti
hem sosyolojik anlamda adil bir gsekilde iilke gelirinin dagitilmasini saglayarak
bireylerin refahim1 artirmak hem de ekonomik anlamda toplam harcamalar1 artirmak
suretiyle ekonomik biiylimeye yol acarak ekonomik acidan anlamli hale gelmekte ve

ekonomik biiyiime artigina imkan saglamaktadir.

1990’1 yillarda yogunlasan ve giiniimiize kadar devam edegelen uygulamali
caligmalarin biiyiik cogunlugunda, politik ekonomi gdstergelerinin ekonomik biiylimede
onemli rol oynadig1 goriisiine degisen olgiilerde giiclii destek saglandigi goriilmektedir.

Uygulamalarin bazilarinda ise politik ekonomi gostergelerinin biiylime {iizerindeki
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etkisinin belirli bir kalkinma asamasina ulasmis iilkelerde daha etkin oldugu sonucuna

ulastlmistir.

1992-2016 donemi i¢in GU’lerle GOU ve AGU’ler arasindaki blyime
farkliliklar1  yaratan geleneksel {iiretim faktorlerine iligkin  verilerin  tanimsal
incelemesinde, lilke gruplari arasinda biiylime farkliligi yaratan temel geleneksel
faktoriin teknoloji seviyesi oldugu tespit edilmistir. Bu tespitten hareketle iilke gruplari
arasinda biiylime orani ve teknoloji seviyesi farkliliklarinin nedenlerini aragtirmak
amaciyla, diger degiskenlerin sabit oldugu varsayimi altinda, politik ekonomi
gostergeleri (politik istikrarsizlik, yonetim kalitesi, kamu kesimi biiyiikliigii, beseri
sermaye yatirimlari, gelir dagilimi farklilig1 ve ticari-finansal disa agiklik) ele alinmustir.
Politik ekonomi gostergelerinin 1995-2016 dénemine ait gelisimlerinin {ilke gruplarina
gore incelendig@i tamimsal analizler, tilke gruplar1 arasinda ele alinan tiim politik
ekonomi gostergeleri agisindan farkhilik oldugunu ve &zellikle GOU’lerde bu

gostergelerin ekonomik biiytime tizerindeki etkisinin 6n plana ¢iktigini géstermistir.

Yapilan tanimsal analizlerden hareketle, tez ¢alismasinin {igiincii boliimiiniin
ikinci kisminda Tirkiye’nin de igerisinde yer aldigi orta-Ust gelir grubundaki
GOU’lerde politik ekonomi  gostergelerinin  ekonomik  bilyiimeyi etkileyip
etkilemedikleri, etkiliyorlarsa etkinin yonii panel veri analizleri kullanilarak

arastirilmistir.

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldigi 23 orta-list gelirli GOU’de
politik ekonomi gostergelerinin ekonomik blyiime tzerindeki etkileri panel veri analizi
kullanilarak ekonometrik agidan tespit edilmeye c¢alisilmistir. Uygulamada politik
ekonomi gostergelerinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkilerinin ortaya konulmasi
amaclandigi icin iiretim fonksiyonundan hareketle olusturulan dort biiyiime denklemi
icin orta-iist gelir grubunda bulunan GOU’lerin verileri kullanilmistir. Kurumlara iliskin
biiyiime denkleminde; devletin etkinligi, hesap verilebilirlik, politik istikrar, yasalarin
uygulanmasi, yolsuzlukla miicadele ve regiilasyon kalitesi seklinde kurumsal
gostergeler kullanilmistir. Makroekonomik istikrara iliskin modelde; beseri sermaye,
enflasyon ve finansal isgilicii gostergeleri kullanilmistir. Ticari-finansal disa agikliga

iliskin modelde; beseri sermaye, ticari disa aciklik ve finansal disa agiklik gostergeleri
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kullanilmistir. Gelir dagilimina iliskin modelde ise; gini katsayisi, issizlik ve enflasyon

gostergeleri kullanilmistir.

Uygulamali c¢alismada 23 orta-Ust gelirli GOU ekonomisine ait 1992-2016
yillarimi kapsayan panel olusturulmustur. Calismada kullanilan panelin zaman boyutu
(T=25) yatay kesit boyutundan (N=23) buyuktur. 1992 6ncesi doneme inilememesinde
veri bulmadaki gigliik etkili olmustur. Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldigit GOU
konumundaki 23 orta-ust gelir grubunda bulunan tlkede politik ekonomi gostergelerinin
kisi basina GSYIH degiskeni iizerindeki etkileri, kurumlar, makroekonomik istikrar,

ticari-finansal disa aciklik ve gelir dagilimi i¢in panel veri analizleri ile incelenmistir.

Yapilan analizler ve regresyon tahminlerinden elde edilen sonuglar1 kisaca su

sekilde siralamak miimkiindiir;

- Kurumlar, makroekonomik istikrar, ticari-finansal disa a¢iklik ve gelir
dagilimma iligskin panel veriler i¢in yapilan yatay kesit bagimliligi test
sonuglarina gore, ele alinan degiskenlerin tiimiinde yatay kesit bagimlilig
bulunmaktadir.

- Panel veri modelleri i¢in yapilan II. Nesil Pesaran birim kok testi (CADF-
CIPS) sonuglarina gore, ele alinan degiskenler diizeyde [1(0)] duragandirlar.

- Panel veri modellerindeki katsayilarin birim ve/veya zamana gore degisip
degismedigini tespit etmeye yonelik F, LM ve Honda testleri, ele alinan
modellerde birim ve zaman etkisinin oldugunu géstermistir.

- Panel veri regresyon modeli secimi kapsaminda sabit veya rassal etkili model
secimine yoOnelik Hausman testi sonuglarindan hareketle kurumsal,
makroekonomik istikrar ve ticari-finansal disa agiklik modelleri iki yonlii sabit
etkiler, gelir dagilimi modeli ise iki yonll rassal etkili panel veri regresyon
yontemi ile tahmin edilmistir. Model tahminlerinde yatay kesit bagimliligi,
degisen varyans ve otokorelasyon problemlerinin olmadigi varsayimi
yapilmuistir.

- Tahmin edilen modellerde yukaridaki varsayimlarin gegerli olup olmadigini
arastirmak amaciyla yapilan LMh, LM-stat ve Durbin-Watson testleri, panel
veri modellerinde degisen varyans ve otokorelasyon oldugunu, yani

varsayimlarin gecerli olmadigini géstermistir.



178

- Yatay kesit bagimliligi, degisen varyans ve otokorelasyon varsayimlarindan
sapmalar hata terimlerinin varyans-kovaryans matrsinin birim matris olma
ozelligini kaybetmesine yol actig1 i¢in degisen varyans varliginda tutarli, yatay
kesit bagimliligi ve otokorelasyon varliginda direngli standart hatalar Ureten
Beck ve Katz tahmincisi kullanilarak panel veri modelleri diizeltilmis ve
yeniden tahmin edilmiglerdir.

- Kurumlara iligkin diizeltilmis iki yonlii sabit etkili panel veri regresyon analiz
sonuglarina gore; devletin etkinligi, politik istikrar ve yolsuzlukla micadele
diizeyi degiskenlerine ait katsayilar sirasiyla (2,5794), (1,6041) ve (-
2,1632)’dir ve degiskenlere ait katsayilar istatistiki agidan sirastyla % 10, % 10
ve % 5 anlamlilik diizeyinde anlamlidir.

- Makroekonomik istikrara iliskin diizeltilmis iki yonli sabit etkili panel veri
regresyon analiz sonuclarina gore; beseri sermaye enflasyon ve finansal isgiicii
orani degiskenlerine ait katsayilar sirasiyla (0.03), (-0,007) ve (0,093)’dir ve
degiskenlere ait katsayilar istatistiki acidan %1, % 1 ve % 10 anlamlilik
diizeyinde anlamlidir.

- Ticari-finansal disa agikliga iliskin diizeltilmis iki yonlii sabit etkili panel veri
regresyon sonuclarina gore; beseri sermaye ve finansal disa agiklik
degiskenlerine ait katsayilar sirasiyla (0.031) ve (-0,266)’dir ve degiskenlere ait
katsayilar istatistiki acidan %5 ve % 10 anlamlilik diizeyinde anlamlidir.

- Gelir dagilimina iligkin diizeltilmis iki yonlii rassal etkili panel veri regresyon
sonuglarina gore; Gini katsayisi, issizlik ve enflasyon degiskenlerine ait
katsayilar sirasiyla (-14.109), (-0.120) ve (-0.007) seklindedir ve degiskenlere
ait katsayilar istatistiki agidan % 1, %1 ve %1 anlamlilik diizeyinde anlamlidir.

- Panel veri regresyon tahminlerinden elde edilen bulgularmn GOU’ler lzerine

yapilmis uygulamali ¢aligmalarin sonuglariyla tutarli oldugu gozlenmistir.

Calismada ele alinan degiskenlerin ekonomik biiylime iizerindeki dogrudan
etkilerine yonelik agiklamalarda, politik istikrarsizlik ve yolsuzlugun gelecege iliskin
belirsizlik yaratarak, yatirimlar1 ve dis ticareti azaltarak; kamu kesimi biiyiikligi ve
dogrudan yabanci yatirimlarin ise istihdami artirarak, teknoloji transferi saglayarak ve
biiyiikk ve siirdiiriilebilir mali uyarlamalar1 gergeklestirerek biliylimeyi dolayli yoldan

etkiledikleri husususunun da g6zéniunde bulundurulmasi gereklilik arz etmektedir. Bu
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husus aslinda ileride yapilacak caligmalarda politik ekonomi gostergelerinin biiylime
tizerindeki dolayli etkilerinin analiz edilmesinin, dogrudan etkiler i¢in bulunan

sonuglarla baglantisini1 agiklamada faydali olacagini géstermektedir.

Ozetlenecek olursa, Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldigi 23 orta-Gst gelir
seviyesinde bulunan GOU’de, kurumlar, makroekonomik istikrar, ticari-finansal disa
aciklik ve gelir dagilimi degiskenlerinin ekonomik biiyiime tizerinde olumlu yada
olumsuz etkili olduklari, s6z konusu etkinin kurumlara ve gelir dagilimimna iliskin
degiskenlerde daha belirgin, diger degiskenlerde ise daha zayif olduklar1 goriilmektedir.
Politik ekonomi gostergelerinin hem dogrudan ekonomik biiylime hem de biiyiimeyi
etkileyen diger faktorler iizerindeki etkileri sayesinde, zaman iginde GOU’ler ile GU’ler
arasindaki bliytime farkliligimi azaltacak en Onemli unsurlar haline geleceklerini
soylemek miimkiindiir. Bu kapsamda GOU’lerde faktér yogunlugunda degisimler
yaratarak yuksek katma deger igeren mallarin iiretilmesine, saglikli disa agilma ve
kiiresel ekonomideki gelismelere paralel olarak {iiretim artisinin saglanmasina katki
saglayacak etkin politik ekonomi uygulamalar1 6nemli hale gelmektedir.

S6z konusu politikalar1 olustururken GOU’lerin; politik ekonomi gostergelerine
iligkin gelismeleri yakindan takip etme, kamu-6zel sektoriin paralel varligina ve
karsilikli etkilesimine onem verme, politik ekonomi gostergelerine iliskin yasal
diizenlemelerin  istisnasiz  uygulanmasimi  saglama, politik-ekonomik istikrari
stirdiiriilebilir hale getirme ve i¢ ve dis ekonomik denge arasinda uyum saglama vb. gibi
hususlar1 dikkate almasinin ekonomik biiyliime hizinin artirilmasina katki saglayacagini

sOylemek mimkdiindur.
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