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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI
BARISIN ARACI OLARAK TARIH DERS KiTAPLARI: TURK-YUNAN
TARIH DERS KiTAPLARI ORNEKLEMI

Yasemin KOCOGLU

2014, 106 Sayfa

Ders kitaplar1 aragtirmalar1 ve baris¢1 tarih 6gretimi ¢alismalart son donemlerde
aragtirmacilarin ilgisini ¢eken bir konudur. Bu konuyla ilgili yapilan arastirmalara her
gecgen giin bir yenisi daha eklenmekte ve bu alandaki acik kapatilmaya ¢aligilmaktadir.

Bu aragtirmada da bu konuya deginilmis, Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinin
barig¢1 tarih 6gretimi caligmalarina katkida bulunup bulunmadiklar: tespit edilmeye
calisilmigtir. Aragtirma i¢in Yunan tarih ders kitaplarinin se¢ilmesinin nedeni ise Tiirk-
Yunan iligkilerinin ge¢gmisten giintimiize siirekli bir ¢catisma halinde olusu ve iki iilkenin
birbirini diisman olarak gormesidir. Bu a¢idan arastirmamizda gegmiste Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda yasanan olaylarin tarih ders kitaplarinda nasil yer aldigi, iKi
tilkenin tarih ders kitaplarinda barig dilinin hakim olup olmadigi tespit edilmeye
calisilacak ve iki llke iliskilerinin ders kitaplarina nasil yansidigi belirlenecektir.
Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmistir. Dokiiman
analizi, arastirilacak olan konu ile ilgili basili materyallerin incelenmesini gerektirir. Bu
amagla Oncelikle Tirk ve Yunan okullarinda okutulan tarih ders kitaplari temin
edilmistir. Yunanistan’da Genel Lise III ve Aksam Lisesi IV. smifta okutulan
“Yakingag ve Giiniimiiz Diinyast Tarihi(1815-Gliniimiize)’’ adli tarih ders kitabi ile
Tiirkiye’de ortadgretimde okutulan *“Tarih 10. Smmf” ve “T.C. Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik’” adli tarih ders kitaplar1 incelenmistir. Bu kitaplarda ortak gecmise ait
konulardan tezin amacina hizmet edenler segilmistir. iki iilkenin ortak gecmisine ait
konular tek bir Yunan tarih ders kitabinda bulunurken, ayni konular Tirkiye’de
ortaggretimde okutulan 2 farkl tarih ders kitabinda yer almaktadir. Bu nedenle 2 adet
Tirk tarih ders kitabi incelemeye tabi tutulmustur. Yunan tarih ders kitabinda iki
tilkenin ortak ge¢misine ait konular belirlendikten sonra bu metinler bir uzman
tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Daha sonra verilerin analizi kismina gegilmistir. Bu
kisimda elde edilen bulgular yorumlanmistir. Verilerin analizi kisminda barisci tarih
Ogretimi anlayigina uygun bir dil ve tislup kullanilip kullanilmadigina dikkat edilmistir.
Ayrica kitaplarda yer alan konularla ilgili resimler de degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Sonug olarak Tiirk tarih ders kitaplarinin barig¢i tarih 6gretimi anlayisina daha uygun
oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih ders kitaplari, barisci tarih anlayisi, Yunanistan.




ABSTRACT

MASTER THESIS

HISTORY TEXTBOOKS AS A TOOL OF PEACE: CORPUS OF TURKISH-
GREEK HISTORY TEXTBOOKS

Yasemin KOCOGLU

2014, 106 Pages

Course book studies and pacifist history teaching is a subject that attracts
attention of researchers in recent years. A new one is being added to the researches
about these subjects day by day and this gap is tried to be filled.

In this study, this subject is addressed and the contribution of Turkish-Greek
course books to history teaching is tried to be determined. The reason why Greek course
books are chosen is that the relationship between Turks and Greeks is always in the
state of conflict and these two countries see each other as enemies. Hence, in this study
the questions how the events that occurred between Turkey and Greece in the past are
involved in course books, if peace is dominant in the course books of two countries will
be tried to be answered and how the relationship between two countries reflects to the
course books will be determined.

Document analysis being one of the qualitative research methods is used in the
study. Document analysis requires analyzing the printed materials related to the research
subject. Hence, firstly the history books used in Turkish and Greek schools were
provided. The history book “Contemporary and Modern-day World History ( 1815-to
Present)” that is used in 3™ grade of General High School and 4™ grade of Evening High
School in Greece and “History 10" Grade” and “ R.T. Revolution History and
Kemalism” used in Turkish high schools were analyzed. As the subjects that belong to
common past of two countries take place in two different history books in Turkish high
schools, 2 Turkish history books were studied. After the texts that would serve to our
aim were determined, these texts were translated to Turkish by an expert. Then the data
were analyzed. In the phase of data analysis, the findings were commented. Language
and style used in the course books were examined in the section of data analysis, and
the visual aids in the books were also evaluated.

As a result, it is ascertained that Turkish course books are more appropriate for
pacifist history teaching.

Key Words: history course books, pacifist history view, Greece



ONSOZ

Ders kitaplariin pek ¢ok islevleri vardir. Bu islevlerinden biri de var olan bir
diisiinceyi iyilestirebilmesidir. Tiirk ve Yunan halklarinin birbirlerine kars1 besledikleri
zaman i¢inde kaliplasan Onyargilarinin, her iki iilkede de barigs¢1 tarih anlayisi
cergevesinde basilacak olan tarih ders kitaplar1 yardimiyla yerini sevgi, saygi ve

hosgoriiye birakmasini temenni ediyorum.

Oncelikle bu arastirmay1 yapmak icin beni ydnlendiren, bilgi ve deneyimi ile
bana yol gosteren degerli hocam, danismanim Prof. Dr. Betiil Aslan’a sabr1 ve anlayisi
icin sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Yunan tarih ders kitaplarin1 temin etme
noktasinda Yrd. Do¢. Dr. Banu Culha Ozbas’a, Yunan tarih ders kitabinin gevirisi
konusunda Yrd.Dog.Dr.ibrahim Kelaga Ahmet’e, Ingilizce geviriler i¢in Ragip Varol’a
tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Yrd.Do¢.Dr. Yavuz Ozdemir ve Yrd. Do¢. Dr. Ufuk
Simsek’e olumlu ve yapici elestirilerinden otiirii tesekkiirlerimi sunarim. Tezimi projeye
doniistirme konusunda yardimlarini esirgemeyen degerli arkadasim Ars.Gor. Sule
Erdilmen Ocak’a ve bu siire¢ boyunca beni destekleyen oda arkadasim Ars.Gor. Hilal
Colakoglu'na tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Degerli esim Recep Kogoglu'na bu tezin
hazirlanma siiresince gostermis oldugu 6zveriden ve yardimlarindan 6tiirii minnettarim.
Ciinkii bu ¢alisma ondan ¢alinan vakitlerde ortaya ¢ikmistir. Son olarak beni tiim

hayatim boyunca destekleyen aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Erzurum - 2014 Yasemin KOCOGLU
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BIiRINCi BOLUM

1. GIRIS

Uluslararas1 ders kitaplari1  yeniden gozden gegirme ¢alismalar1 okul
kitaplarinin yalnizca olgular1 aktarmadiklari, ayn1 zamanda ideolojileri yaydiklar1 ve
cesitli siyasi akimlarin etkisiyle ge¢misi kullanarak bugiinii mesrulastirmaya yaradiklar
savina dayanmaktadir. Her seyden Once iilkeler arasindaki iki tarafl iliskilere dayanan,
birbirine ters diisen tarihsel yaklagimlari uzlastirmayr amaclayan ders kitaplarinin
yeniden gozden gegirilmesi, bugiin artik ders kitab1 arastirmalar1 adi verilen bilimsel bir

disiplin haline gelmistir (Pingel, 2011, s.138-139).

Ders kitaplarinda barisgi tarih 6gretimi galismalar1 Tiirkiye ve Yunanistan’da da
arastirmacilarin ilgilerini cezbeden ve kamuoyunda da yer bulan nitelikli bir konudur.
Son yirmi yil igerisinde ders kitaplari lizerine ¢aligmalar iki iilkenin iligkilerinde 6nemli

bir yer tutmustur (Ayanoglu, 2010, s.1).

Tirkiye 1ile Yunanistan arasindaki iliskilerde uyusmazliklarin barisgil
yontemlerle ¢oziilebilmesinde en onemli engellerden biri de iki iilke halkinin ve
yoneticilerinin birbirleri hakkinda sahip olduklari olumsuz gériislerdir. Ogrenilmis
onyarg1 ve algilamalar karsiliklr iliskileri etkilemektedir. Bu deger yargilarin1 6grenme
stirecinin kaynaklarindan biri ise her iki iilkenin temel 6gretim kurumlarinda okutulan

ders kitaplaridir (Ayanoglu, 2010, s.1).

Yunan ve Tirk ortaokul kitaplarinin Herkiil Millas tarafindan yapilan bir
karsilastirmasi, hem Yunan hem de Tiirk kitaplarinin birbirlerinin tarihine iligskin pozitif
unsur icermedigini ortaya koymustur. Millas’a gore, Yunan ders kitaplar1 genellikle
Osmanli Imparatorlugu’nu “barbar” olarak nitelendiriyor, kendi kiiltiir ve tarihsel
degerlerine karsit bir unsur seklinde isliyordu; buna karsin, Tiirk kitaplari da Yunanlilar
antik Greklerle baglantis1 olmayan gruplar olarak niteliyordu. Bununla birlikte, Yunan
ders kitaplart Tiirk isgalini son derece saldirgan bir bigimde anlatiyordu. Benzer sekilde,
Vasilia Lilian Antoniou ve Yasemin Nuhoglu Soysal’in ¢alismalari da Grekc¢e ve

Tiirkge ders kitaplarinin kavramsal olarak ulusal ve “Gtekilestirici” bir terimsel altyapiya



sahip oldugunu, Yunanistan ve Tirkiye’deki tarih kitaplarinin kendi saygin ulusal
gegmislerini bu terimlerle olusturdugunu net bir sekilde ortaya koymustur (Zervas,
2010, s.151).

Bu c¢alismada da Yunanistan’da Genel Lise III ve Aksam Lisesi IV. sinifta
okutulan ‘‘Yakingag ve Giiniimiiz Diinyas1 Tarihi(1815-Giiniimiize)’’ adli tarih ders
kitabr ile Tiirkiye’de ortadgretimde okutulan “*Tarih 10. Sinif*’ ve *“T.C. Inkilap Tarihi
ve Atatiirkgiiliikk’” adli tarih ders kitaplar1 incelenerek iki iilke tarih ders kitaplarinin

baris¢1 tarih 6gretimine ne derece katkida bulunduklari tespit edilmeye calisilacaktir.

1.1. Problem

Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinin barig¢i tarih 6gretimi ¢alismalarina katkisi

var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin genel amaci, Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinin bariser tarih
Ogretimi calismalarina katkida bulunup bulunmadigi incelemektir. Buna bagli olarak
calismanin temel malzemesini, Tiirkiye ve Yunanistan’da devletlerin ilgili bakanliklar
tarafindan hazirlatilan, bastirilan ve iilke genelindeki biitiin okullara {icretsiz olarak
dagitilan tarih ders kitaplar teskil edecektir. Bu kitaplarda yer alan ortak gecmise ait
konular incelenerek iki iilkenin birbirlerinden nasil bahsettigi analiz edilecektir.
Arastirmada, metin ve sdylem analizi yoluyla konularin nasil bir tislupla aktarildiklari
ele alinacaktir. Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinda iki tarafin birbirleri hakkinda kin,
nefret, intikam uyandiracak sézler kullanip kullanmadiklari analiz edilerek, barisci tarih
ogretimine ne derece katkida bulunduklari irdelenecektir. Ayrica iki tlilkenin tarih ders
kitaplarinda birbirleri hakkinda hakaret ve kiigiik diisiiriicii nitelemelerin olup olmadigi
tespit edilecektir. (Ayanoglu,2010)

1.3. Arastirmanin Onemi

Yunan, Tirk milliyetgiliginin temel diigmanlarindandir, Tirk de Yunan
milliyet¢iliginin. Bu sonucun hem ‘nesnel’ (herkesce kabul edilen) hem de ideolojik

nedenleri vardir (Millas, 2002, s.3, ). Arastirmamiz i¢in Yunanistan tarih ders kitaplarini



segmemizin nedeni de bu diismanligin iki iilkenin ders kitaplarina nasil yansidigini
belirlemektir. Ders kitaplar1 gegmisten gelen bu kini, nefreti besliyor mu yoksa barisci
tarith anlayis1 dogrultusunda gelecek nesillere sevgi, saygi ve hosgorii mii asiliyor?

Calismamizda bu sorulara cevap aranmaya calisilacaktir.

Tarih 6gretimi siirecinin dnemli unsurlarindan biri de hi¢ kuskusuz tarih ders
kitaplaridir. Bu arastirma oncelikle Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinin barig¢r tarih
ogretimine ne derece katkida bulunduklarini belirlemesi bakimindan 6nemlidir. Bu
konuyla ilgili ¢alismalar heniiz ¢cok yeni ve azdir. Bu ¢alismanin bu alandaki acig1
kapatmaya yardimci olacagi ve konu ile ilgili ileride yapilacak arastirmalara 11k

tutabilecegi diistiniilmektedir.

1.4, Arastirmanin Simirhliklar:

Bu ¢aligma Tiirkiye’de ortadgretim kademesinde okutulan “T.C. Inkilap Tarihi
ve Atatilirkc¢iiliik’’, ““Tarih 10’ ile Yunanistan’da Genel Lise III ve Aksam Lisesi IV.

(X3

smifta okutulan ‘“ Yakin¢ag Giiniimiiz Diinyas1 Tarihi (1815-Gliniimiize)’’ adli tarih
ders kitaplar1 ve bu kitaplarda yer alan iki iilkeyi ilgilendiren ortak ge¢mise ait konularla

sinirlidir.

1.5. Varsayimlar

1- Arastirmamizda kullanacagimiz tarih ders kitaplari, ilgili tilkelerin ilgili
bakanligr tarafindan hazirlatilmis ve kabul edilmis ders kitaplaridir. Bakanliklar

tarafindan basildigi i¢in iilkelerin birbirine kars1 olan tutumunu yansittig1 sylenebilir.

2- Arastirmamizda kullanacagimiz tarih ders kitaplari, giiniimiizde de okutulan,

giincel kitaplardir. Bu nedenle mevcut durumu ortaya koydugu iddia edilebilir.

1.6. Tanimlar
Ders Kitabi: Bir dersin konusunu veya bir miifredati desteklemek i¢in okullarda
kullanilmak maksadiyla yazilmis metinlerdir (Ozbaran, 2005, s.134).

ENOSIS: Yunan Megali idea’smin degismeyen hedeflerinden biridir ve adanin

Yunanistan’la birlesmesi anlamina gelmektedir (Yellice, 2012, s.14).



Fililenizm: Yunan yanlisi, Yunan dostu (C.n)

Filik-i Eterya: Filik-i Eterya Cemiyeti 1814 yilinda Rusya’nin Odessa sehrinde
kurulmustur. Cemiyetin amaci Fener Rum Patrikhanesine bagli biitliin Rumlar1 ve

iilkelerini igine alan bir devlet kurmak yani Bizans Imparatorlugu’nu yeniden

diriltmektir.(Giinay,2005,s.273,275)

Megali Idea: Yunanca *‘Biiyiik Fikir’’, “‘Biiyiik Ulkii>> anlamima gelmektedir.
Megali idea’da ama¢ Istanbul’un  merkezini olusturdugu  Bizans-Yunan
Imparatorlugunun canlandirilmas;, Dogu Roma Imparatorlugunun topraklarinin

Yunanistan’a katilmasidir.(Kalelioglu,2008,s.108)

UNESCO: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (Tereci, 2012,
s.16).



IKINCi BOLUM

2. ARASTIRMANIN KURAMSAL TEMELI

2.1. Ders Kitaplarimin Egitimdeki Yeri ve Onemi

Egitim sorunlarinin tartisildigi ortamlarda genellikle ilk akla gelen konulardan
birisi de ders kitaplaridir. Ders kitaplart egitim programinin en dnemli &gelerinden
biridir ve egitim programui ile 6grenci arasinda koprii vazifesi goriir (Kiiglikahmet, 2004,

0nsoz).

Egitim-ogretim faaliyetlerinin amaci Ogrencilere O6nceden belirlenen hedef
davranislar1 kazandirmaktir. Ogrencilerin bu davranislar1 kazanabilmesi igin 6grenme
ortamina aktif bir sekilde katilmasi gerekir. Bu dogrultuda ders kitaplar1 6grencilerin
hazir bulunusluk diizeylerini arttiran 6nemli kaynaklardan biridir (Cinkilig, 2010, s.22).
Bilindigi gibi egitim siirecinde birbirinden farkli 6gretim materyalleri kullanilmaktadir.
Bu materyaller igerisinde vazgegilmez olarak kullanilan en temel 6gretim materyali ise
kitaptir (Cemaloglu, 2003, s.2). Oztirk ve Otluoglu’na gore de ders kitabi egitim

Ogretim siirecinin temel materyallerinin baginda gelmektedir (2002, s.155).

Okul ders kitaplarinin egitimde ¢ok giiclii etkilerinin oldugu hatta bu alanda en
etkin ara¢ oldugu bilinmektedir. (Stathis, 2011, s.125). Ders Kkitaplar1 egitimde
kullanilan en yaygin 6grenme kaynaklarindandir ve eski donemlerden beri egitim-
ogretim siirecinde yer almaktadir. Altmish yillarda ders kitaplarinin 6grenciyi dis
diinyaya baglayan ilk ara¢ oldugu kabul edilirken gliniimiizde bu durum degismis ders
kitaplart dnceden sahip oldugu giicii kaybetmistir (Koullapis, 2007, s.276). Teknolojinin
ilerlemesiyle ders kitab1 ciddi rekabet unsurlariyla karsi karsiya kalmis ve tek 6gretim
arac1 olmaktan ¢ikmustir. Kitle iletisim araglarinin gelisimi ders kitaplarinin gelisimine
tistlinliik saglamis olsa da ders kitab1 bilginin korunmasi ve saklanmasi agisindan her
yerde ve her zaman Onemini korumustur (Kaya, 2006, s.79; Koullapis, 2007, s.276;
Aktin, 2010, s.34). Biitiin yenilesme hareketlerine karsin bir klasik olarak ders kitabi,

egitim ortamlarinin hala en 6nemli ve en vazgecilmez 6gesi konumundadir (Kab, 2012,



s.14) .

Ders kitaplar1 pek ¢ok islevi yerine getirmektedir. Ders kitaplar1 sadece bilgi
aktarmakla kalmayip, ayn1 zamanda bir toplumun toplumsal ve siyasal normlarini da
gelecek nesillere aktarir (Pingel, 2003, s.1). Konuyla ilgili Cemaloglu’nun yorumu ise
su sekildedir: “‘Ders kitaplar1 6grencilerin bilgilerini diizenleyerek belleklerini gelistirir.
Ayn1 zamanda Ogrencilerin bireysel, sosyal, ekonomik ve ideolojik yonden de
gelismesine onemli katkilarda bulunur. Bunun yani sira ders kitaplar1 araciligiyla baska
iilkelerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yapisi hakkinda da genis bilgi elde
edilebilir. Ders kitaplar1 egitim ortamlarmin etkili, verimli ve daha sistemli olmasina da
katkida bulunur (2003, s.3).”” Egitim siirecinde yer alan 6grencilerin bilgi, beceri, tutum
ve deger yargilar1 da yine ders kitaplar tarafindan sekillenmektedir (Merag, 2006, s.1).
Bu islevlerinin yan sira ders kitaplari, ¢ocuklara insanlik tarihi, kiiltiirli ve yasadiklari

diinya ile ilgili biitiinciil bir bakis acis1 kazandirmaktadir (UNESCO, 1949, s.9).

Kiiltiirel olarak incelendiginde ise ders kitaplarinin bir toplumun kendisini nasil
gordiigiinii, digerlerine nasil baktigini ve digerleri tarafindan nasil goriildiiglinii anlamak
adina bir pencere oldugu goriilecektir. Ders kitaplari sayesinde, 68renciler sosyallesir ve
ulusal bilince erisirler. Bu nedenle ulusal bir kimlik edinmek agisindan ders kitaplari
cok onemlidir (Zervas, 2010, s.154, ). Repoussi de ders kitaplarinin miifredatla birlikte
baskin kolektif hafizay1 belirleyen aygitlar oldugunu dile getirmistir (2009, s.5). Ders
kitaplar1 ayni1 zamanda igerigi vasitasiyla baska iilkelerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve

siyasal yapilar1 hakkinda da bilgi elde edinmemizi saglar (Merag, 2006, s.1).

19. yiizyildan itibaren egitimin yayginlagsmasi ve kitlesel boyutlara ulagmasi
siyasal giiglerin ders kitaplarina olan ilgilerini artirmistir (Dogan, 1994, s.14). Ders
kitaplarinin igerigi ve programlar siyasi iktidarlar tarafindan belirlenmektedir. Bu durum
siyasi iktidarin ideolojisini ders kitaplari araciligiyla genis kitlelere yaymasina olanak
saglamaktadir (Dogan, 1994, s.15). Eckert ise, okul kitaplarinin genglerin tarihsel
imgelemi ve degerler evreni iizerinde kalici bir etki biraktigini bu nedenle de
propaganda amacgl olarak kullanildigini dile getirmistir (Eckert,1984, akt. Copeaux,
2006, s.14).

Siyasi iktidarin politikalarini mesrulastirmak i¢in sahip oldugu otoriter giigle

ders kitaplarina yonelmesi durumu 19. yiizyila gelindiginde doruk noktasina ulagmaistir.



19. yiizy1l milliyet¢iliginin temel anlayisina gore kendi toplumunun ideallerini ve
ideolojilerini uzak bir gegmise dayandirmak gerekiyordu (Aktin, 2010, s.121). Oysa
okul Kitaplarinin 6zgiin bir tarzi vardir. Bu nedenle de ideolojilerden, grup ilgi
alanlarindan, politikadan ve pedagojik ve epistemolojik Onciillerden bagimsiz olmasi

gerekmektedir (Repoussi, 2009, s.5).

Kisacasi hiikiimetler tarafindan bastirilan ders kitaplari rejimin bakis agisini
yansitmaktadir ve ders kitaplarinda yer alan tarihsel Onyargilar da ait olduklar
toplumun goriislerini ortaya koymaktadir. (Koullapis, 2007, s.276) Bu bakimdan
caligmamizda da Tirk ve Yunan tarih ders kitaplari incelenerek iki toplumun birbirine
kars1 ne gibi Onyargilar olusturdugu, devletleraras: iligkilerin ders kitaplarina nasil

yansidig1 analiz edilecektir.

2.2. Banisin Araci Olarak Tarih Ders Kitaplari

“Tarih kitabi adi1 altinda ¢ocuklarimiza diinyanin cinayet takvimini

Ogretiyoruz.”” Oscar Wilde

Savas ve tarih uzun yillar 6zdes iki kavram olarak algilanmigtir (Aslan, 2007,
5.303). Tarih egitimi, ideolojik tartigsmalar ve kiiltiir savaslariin yasandigi bir alandir.
Tarih kitaplar ise, bu savaglarin favori meydanidir (Repoussi, 2009, s.1). Bir iilkenin
tarth ders kitaplarinda diger devletlerle olan iliskilerinin savaslar, sinirlar baglaminda
ele alinmasi sonucunda uluslar arasinda ayriliklar ortaya ¢ikmaktadir (Aktas, 2006,s.4).
Gelecek kusaklara savas ve gii¢ kullaniminin ne ulusal ne de uluslararasi problemlerin
¢cozlimiinde 1yi bir yontem olmadig1 agikc¢a anlatilmalidir. Onlara bu tiir problemlerin
daha farkli sekillerde de coziilebilecegi fikri benimsetilmeli ve geg¢miste yasanan
savaslarin verdigi zararlar anlatilmalidir. Ogrencilerde diger uluslara kars: diismanlik
duygusuna yol agacak tarih anlatimindan uzak durulmahdir (Koullapis, 2007, 174).
Tarih ders kitaplan siirekli diri tutulmaya g¢alisilan diigmanliklara degil barisin diri
tutulmasina yardimci olmalidir (Sarioglu, 2010, s.41). Okullarda 6gretilen tarih dersleri
Ogrencilerde oviinme, gurur ve kiistahliga neden olmamali; herkes haksiz sadece biz
hakliyiz diislincesinin olusmasina zemin hazirlamamalidir ( Giiveng, 2011, s.27). Tarih
ders kitaplar1 “‘ben’” ve ‘‘Oteki’’ imgelerini en agik sekilde ortaya koyduklari i¢in ders

kitaplar1 i¢inde ayr1 bir yeri vardir. Ogrenciler tarih ders kitaplar1 araciligiyla diger



uluslar hakkinda bazi tutumlar1 6grenir ve buna gore hareket ederler (Stathis, 2011,
s.125). Ancak zaman zaman ‘“kendi ulusuna ve Oteki uluslara ‘ulusal’ niteliklerin
atfedilmesi, 6grencilere baris ve baris i¢inde bir arada yasama istegini asilamaya yonelik
cabalara zarar verebilir (Frangoudaki, 1998, s.100). Bu konuyla ilgili ¢esitli goriisler
ileri siiriilmiistiir. ilhan Tekeli ulus devletten kiiresellesmeye dogru gidilen diinyada
tarih ders kitaplarinin konularimi ulusgu ideolojilerin belirlemesinin uluslar arasinda
ayriliklar insa ettigini, Otekiler olusturdugunu dile getirmis bunun yerine uluslar
arasindaki iliskileri kuvvetlendirecek bir tarih yazimina ihtiyag duyulduguna dikkat
¢ekmistir (2007, s.34). Tungay ise ¢agdas diinya degerleri agisindan barigg1 bir tarih
anlayisini hedeflemenin dogru olacagimi dile getirmistir (2007, s.53). Stefan Zweig’e
gore de milletler arasindaki uyusmazliklart ¢6zmek icin yeni bir tarih anlayisi

benimsenmeli ve sosyal tarihe gereken 6nem verilmelidir (Schueddekopf, 1969, s.14).

Tarih ders kitaplari, tarih anlatimi arastirmalarinin klasik objeleridir. Kiiltiirleri
ve ideolojileri ikame eden milli enstriimanlar olarak bilinirler. Tarih kitaplari, sosyal
yapilar, kiiltiirel eserler, kolektif hafiza kaynaklari, temel anlati parcalari, milli
devletlerin otobiyografileri olarak, elestirel ilgiyi her zaman {izerlerine ¢ekmislerdir
(Repossi ve Guillon, 2010, s.156).

Yapici’ya gore tarih ders kitaplar1 egitim-6gretim ortamimin gizli birer
kahramanidirlar (2004, s.122). Ciinkii tarih ders kitaplar1 var olan bir diisiinceyi
iyilestirebilecegi gibi olumsuz yonde de etkileyebilir (Koullapis, 2007, s.276). Bu
yoOniiyle tarih siyasetin ve iktidarlarin kullanimina en ¢ok miisait olan bilim dallarindan
biri olurken bu durumdan tarih ders kitaplar1 da nasibini almakta ve ait oldugu devletin
politikasin1 yaymak i¢in kullanilabilmektedir (Aktas, 2006, s.4). Tarih ders kitaplari,
resmi olarak devlet eliyle yapilan ge¢misle ilgili bilgilerin 6grencilere aktarildigi temel
araclar konumundadir (Aktin, 2010, s.144). Tarih ders kitaplari her zaman kaleme
alindig1 donemin etkisinde kalmis devletlerin kendi politikalarini mesru kilmada en
onemli ara¢ olmustur (Hayta ve Karabag, 2003, s.34). Kabapmar da tarih ders
kitaplarinin zaman zaman iktidarlar tarafindan kendi diisiincelerini yaymak i¢in bir

vasita olarak da kullanildigin1 dile getirmistir (2007, 5.217).

Berktay, tarih ders kitabinin gorevinin sadece akademik tarihi aktarmak
olmadigim belirtmistir (2002, s.43). Tarih kitaplar: bir milleti ortak bir milli duyarlilik



etrafinda birlestirmek, milli kimligi sekillendirip yaymak icin de kullanilabilirler
(Zervas, 2010, s.145). Tarih kitaplar1 giiclii sosyal aygitlar olarak, genglere mevcut
kiiltiirel yapinin ve toplumsal degerlerin aktarilmasi amacina da biirtinmiistiir (Repoussi,

2009, s.5; Hayta ve Karabag, 2003, 5.34).

Bir diger acidan bakacak olursak tarih ders kitaplar1 tarih yaziminin ve
simgelerin incelenmesi agisindan da 6nemli bir kaynaktir. Ciinkii ders kitaplart en ¢ok
okunan kitaplar arasinda yer alir ve sadece yazarlarinin diisiincelerini degil resmi ya da
yar1 resmi lizerinde uzlasma saglanmis goriis acisimi yansitir (Copeaux, 2006, s.15).
Stradling; tarihin kamu mali oldugunu, dogal olarak ders kitaplarina da kamu mali gibi
bakilmasi gerektigini; bundan dolayr da aym tilkedeki veya komsu tilkelerdeki gesitli
gruplarin bu kitaplarin icerigi hakkinda ya da metinde iletilen agik/6rtiikk mesajlarla ilgili
olarak kaygi duyabileceklerini dile getirmistir (2003, 241). Millas ise bu konuyla ilgili
tarih egitimine elestirel bir bakigin ders kitaplart elestirisini de beraberinde getirdigini
soylemistir (Millas, 2011c, 192).

Giintimiizde tarihin bir ibret, bir ders alma vasitasi, dostu-diismani ayirmada
sihirli bir ayna ve hosa gitmeyenin hasiralti edilip gérmezlikten gelindigi, gururu
oksayan kimi hatiralarin ise abartilarak yinelendigi ve siyaset temelindeki kimi olaylarin
kronolojik olarak siralandigi monoton bir inceleme alani olarak algilanmasi durumu
artik degisim gostermeye baslamistir (Ertiirk, 2007, s.234). Bu degisimi ortaya

koyabilecek su iki soru 6nem arz etmektedir.
- Tarih, halklar arasindaki anlasmazlik ve nefretin sorumlusu mudur?

- Tarih, komsular arasinda uzlas1 ve iyi iligkileri gelistirebilir mi? (Koulouri,
2006, s.17)

2.3. Ders Kitaplarini Diizeltme Calhismalari

Ders kitaplarinin farkli uluslarin yaklagimlarint sekillendirmek, uluslararasi
anlayis1 veya anlagmazliklar1 gelistirmek konularindaki 6nemi wuzun siiredir

bilinmektedir (UNESCO, 1949, s.9).

Uluslararas1 ders kitaplarint yeniden gozden ge¢irme ¢alismalart okul

kitaplarinin yalnizca olgular1 aktarmadiklari, ayn1 zamanda ideolojileri yaydiklar1 ve
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cesitli siyasi akimlarin etkisiyle ge¢misi kullanarak bugiinii mesrulagtirmaya yaradiklari
savina dayanmaktadir. Her seyden Once iilkeler arasindaki iki tarafl iligskilere dayanan,
birbirine ters diisen tarihsel yaklasimlari uzlagtirmayr amacglayan ders kitaplarinin
yeniden gbzden gegirilmesi bugiin artik ders kitabi arastirmalari adi1 verilen bilimsel bir
disiplin haline gelmistir (Pingel, 2011, s.138-139). Ders kitabi arastirmas: denilen
bilimsel disiplinde amag¢ ders kitaplarinda kendine ve bagkalarina ait kavramlari
tanimlamak ve bu metinlerin tarihsel gelisim geg¢irmis olan baska kimlikleri de ne
derece  kabullendiklerini ve bunlart kendi 06z kavramlaniyla ne denli

uzlastirabileceklerini irdelemektir (Ozbaran, 1998, s.42).

Ders kitab1 kiyaslamalar1 ilkin olaylara iligskin hatalar1 ve belirgin onyargilari,
kasitl ithmalleri ve tahrifati ortaya koymak ve temizlemek iizerinde odaklagsmistir. Esas
ama¢ metinleri analiz etmek, bulgular1 kiyaslamak, onlart onaylanmis akademik
arastirmalarla karsilastirmak ve ekseriya miisterek iligkilerin olumlu sonuglarini veren
ve kabul edilemez goriisler kadar yok sayilmis konular1 da listeleyen Onerileri agikga

ortaya koymakti (Ozbaran, 1998, s.41, 42).

Ders kitaplar1 konusunda her iilkenin yaklagimi farklidir ve bu nedenle evrensel
olarak kabul goren bir ders kitabi teorisi bulunmamaktadir. Ders kitab1 analizi kimi
zaman Universitedeki Ogretim elemanlar1 kimi zamanda ders kitabin1 kullanan
Ogretmenler tarafindan yapilmaktadir. Gizlenmis varsayimlarin, agik¢ca ortaya
konmamis Onyargilarin tanimlanmasi, kavramlarin kullanimi ve tartismali konularin
secimi ders kitab1 analizinde dikkat edilmesi gereken noktalardir (Ozbaran, 2005,
s.135). Ders kitaplarinin gelisimi ve degisimi sadece akademik bir siire¢ degildir. Belirli
politik kararlar1 da gerektirir. Bu tiir politik kararlar da bazi sosyal gelismeleri gerektirir.
Yani ders kitaplarinda gerek duyulan degisikliklerin yapilmasini engelleyen tarihsel ve
ideolojik sebepler vardir (Millas, 2011b, s.261).

Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ile birlikte okul kitaplarinin bir ulusu yiiceltirken
diger ulusu kiiciilten saptamalar icerdigi gayet acik bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu
noktadan hareketle egitimciler ve siyasetcilerin ders kitaplarindaki tek yanli bakislar
diizeltme yollarin1 aramaya baslamasi, ders kitaplarim1 uluslararas1 diizeyde
karsilastirma ve diizeltme ¢abalarini giindeme getirmistir (Pingel, 2003, s.2). Cesitli

iilkelerden komisyonlar bir araya gelmis tarafli, yanhis ve eskimis bilgilerin
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ayiklanmasina caligilmig, ulusal tarih diye baska devlet ve uluslarin tarihinin yok
sayilmasi, hor goriilmesi tepkiyle karsilanmistir (Ertiirk, 2007, 5.234). Diger milletlerin
tarihlerinin dogru, eksiksiz ve kiskirtict olmayan bir iislupla ele alinmasina da Barisci
Tarih Ogretimi ad1 verilmistir (Safran ve Ata, 2006, s.71). Fakat barisci tarih 6gretimi
yapmak demek, milletler arasindaki gerginlikleri hasiralti ederek, tarihi yalnizca dostluk
iliskilerinden ve basarilardan ibaret gibi gosteren, gergege aykiri, hayali bir tarih
ogretmek demek degildir (Ulken,1958, s.11, akt. Safran ve Ata, 2006, s.71). Barisin
korunmas1 amaci ders kitaplarinin gelistirilmesi ¢alismalarinin temelini olusturmaktadir
(Schueddekopf ve digerleri, 1969, 5). Fakat tarih ders kitaplarinda savasa agirlik
verilmesi toplumlarin ve diinyanin barisa dogru yonelme cabasiyla celismektedir.
(Kabapinar, 2007, 5.220).  Ders kitaplarinda ulusal kimligin stirekli tehdit algisi
tizerinden kurulmasi, herhangi bir yolla ezelden ebede degismeyen “dost” ve “diigman”
tanimlarinin ya da imalarinin varligi, barig kiiltiirinlin gelismesine engel teskil etmistir
(Tarih Vakfi, 2009). Bu kitaplarin gen¢ kusaklardaki oteki algisini da olusturdugu

diisiiniiliirse daha 6nemli bir hale gelir.

Millas’in bu konu ilgili yorumu 6nemlidir: ‘‘Okul kitaplar1 ¢ocuklara seslenir;
bu gen¢ dimaglara komsuyu diisman, gaddar, saldirgan, ahlaksiz, tehdit olarak
gostermek yanlis ve ¢ok zararhdir. "Otekinin" yaptigi olumsuzluklar1 okuyan kiigiik
cocuklar omiir boyu tasiyacaklar1 imaj ve stereotipler olustururlar. Bu bir tarih yazimi
sorunu degil, ¢cocuk psikolojisi ve pedagoji sorunudur. "gergekler agiklanmali" sdylemi
ise demagojidir, ¢iinkii komsu kotiilenirken "bizim" muhtemel kusurlarimiz o kitaplara
dahil edilmez. Kitaplar baz1 gercekleri ozellikle hasiralti ederler. Sonunda "6tekinin"
kot imaji ¢ocuklarin kafasinda yerlesir’” (2011a, s.2). Bir bakima kahramanlarimizi
kahraman, diismanlarimizi diisman yapan, bizim onlara nasil baktigimiz, tarih
sablonunda kimi segip, nasil yerlestirdigimizdir sonucuna da gelinmektedir (Usta, 2011,
s. 7).

Tarih yazimi ulusgulugun bir tezahiirii oldugu i¢in ders kitaplar1 incelemesi o
tilkedeki milliyetgiligin 6zellikleri hakkinda da bilgi vermektedir (Ersanli, 2006, s.114).
Komsu milletlerin okul kitaplarinda birbirlerini nasil gordiikleri her zaman ilgi konusu
olmustur (Zervas, 2010, s.149). Ciinkii bagkalarinin diinyayr nasil gordiiklerinin
incelenmesi pek cok siirpriz igerir. Fakat ayni zamanda farkli bir kiiltiirii igeriden
anlamayi saglayacak bir esneklik de gerektirir (Copeaux, 2006, s.17).
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2.3.1. |. Diinya Savas1 Oncesi ve Sonrasinda Ders Kitaplarim Diizeltme

Calismalan

Ders kitaplarin1 gelistirme konusunda ortaya konulan oOnceki ¢alismalar
genellikle bagimsiz ylirtimiistiir (UNESCO, 1949, s.9).  Uluslararas1 bir anlayisla
ders kitab1 revizyonunun ilk savunuculari ticaret ortakliklari, barigseverler, profesyonel
tarihgiler ve egitimciler gibi gruplardan olusan uluslar arasi sivil yapilardi. Bu yapilar
orgiitlenme bicimi, amag¢ ve yontem itibariyle son derece degiskenlik gosterse de temel
olarak, halklar arasinda uzlasiy1 saglama amaci giitmekteydiler (UNESCO, 1949, s.24).

Uluslar arasi anlayist gelistirme agisindan ders kitaplarini yetkinlestirme hareketi
19. yiizyilin baslarina, dinci barisseverlerin “savas ogretisi”ni kinadigi doneme kadar
gitmektedir. Yiizyilin ikinci yarisinda konu laik kesim tarafindan ele alinmistir. Ders
kitaplarina ilk miidahale, 1899°da Uluslar Arasi Baris Konferansi’'na katilan bir¢ok
barigseverin ders kitaplarinin savasin dogasi ve nedenleriyle ilgili yanhs fikirlerle
donatilmis oldugunu sdylemesiyle baglamistir. Konferanstan ders kitaplarinda askeri ve

savas meselelerine ayrilmis olan kisimlarin kisitlanmasi gerektigi karari da ¢ikmistir

(UNESCO, 1949, 5.10).

Fakat yapilan tiim ugraslar Birinci Diinya Savasi’nin baglamasiyla sekteye
ugramistir ve hareket gecici bir duraksama gecirmistir. Ateskesten birkac ay sonra ders
kitaplar1 revizyonu hareketi yeniden ortaya ¢ikmis, oncii egitimci Orgiitleri ve baris

kuruluslar1 miicadele azmi i¢inde olmuslardir (UNESCO, 1949, s.10).

I. Diinya Savas1 sonrasi, barisin siirekliligini saglayabilmek ic¢in tarih ders
kitaplart ve 6gretim programlarinin degistirilmesi giindeme gelmis ve bu baglamda
caligmalar yiritilmiistiir (Demircioglu, 2006, $.134). Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
ders kitaplarinin uluslararasi seviyede gézden gecirilmesinde tarih ders kitaplarini savas
alan1 olarak gosteren parcalardan temizlemek amaglanmistir (Schueddekopf, 1969, s.6).
Bilindigi gibi Birinci Diinya Savast devletleri derinden etkilemistir. Bunun iizerine
savastan sonra kurulan Milletler Cemiyeti karsilikli yabanci diismanligin1 6nlemek igin
bir dizi faaliyet baslatmistir. Ayrica siyasetciler ve dgretmenler de ders kitaplarinda

bulunan 6nyargilara karsi elestirel bir tutum takinmistir (Pingel, 2003, s.5).

Sadece siyasi ve ekonomik tedbirlerle savasi engellemenin imkansiz oldugunu

anlayan insanoglu, nihayet barisa giden yolun egitim, bilim ve kiiltirden gegtigini
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anlamigtir. Bu amaca ulagabilmek icin de 1919°da Milletler Cemiyeti’ne bagli olarak
calisan “‘Cooperation Intellectuelle’’(Milletlerarast Entelektiiel Isbirligi Komitesi)
komisyonu kurulmustur. Bu komisyon uluslararasi bir baris atmosferi olusturmak igin
tarih ders kitaplarinin yeniden gozden gegirilmesini ve tarih ders kitaplarindan kin ve

nefret uyandiracak ifadelerin kaldirilmasini 6nermistir (Safran ve Ata, 2006, s.61).

UNESCO’nun onciisii  olarak kabul edilen ‘‘Cooperation Intellectuelle’’
komisyonu tarih ders kitaplarinin diizenlenmesinde dikkat edilecek hususlar su sekilde

siniflandirmustir:

1. Sadece gercek olaylart yazmak

2. Herkes tarafindan kabul edilen hukuk prensipleri disinda bir devletin
suclulugu ve sugsuzlugu hakkinda kesin hiikiim vermemek

3. Yabanci bir millete kars1 dogrudan ya da dolayli olarak nefret, kin ve intikam
hislerini agilayacak sozler kullanmamak

4. Savasglar hakkinda biitiin ger¢ekleri soylemek, savasin zararl niteligi, felaketli
sonuclart hakkinda aciklamalar yapmak, savasin getirdigi barisin siirekli bir barig
olmayacagi fikrini agilamak.

5. Milletler arasindaki iligkileri baris yoluyla ¢6zmeye g¢alisan orgiitlerden soz
etmek.

6. Sosyal, ahlaki, askeri erdemleri yalmiz bir millete indirgememek
(Antel,1943,5.225, akt. Safran ve Ata, 2006, s.61-62)

1919°dan itibaren diinya g¢apinda sivil egitimciler ve tarihgi gruplar nefret
sOylemi iceren boliimlerin ders kitaplarindan ¢ikarilmasi gerektigi tizerinde durmustur.
Bu amagla, Fransa ve Kolonileri Kamu Okullar1 Ogretmenleri Ulusal Birligi 1919°da
nefret Ggretisini protesto etmistir. Ayn1 yil, Alman Radikal Okul Reformcular1 Birligi
ders kitaplar1 ve tarith Ogretimi konusuna egilmistir. Yedinci Alman Barigseverler
Kongresi 1919 yilinda savasa Ozendiren biitiin disiincelerin ders kitaplarindan
¢ikarilmasini ve bunlarin yerine uluslar arasi barisi destekleyen metinler konmasini dile

getirmistir (UNESCO, 1949, s.11).

1919 yilinda Danimarka, Isveg, Norvec tarafindan kurulmus olan ‘‘Forening
Norden’’ birligi ders kitaplari revizyonu ile ilgilenmistir. Birlige daha sonra Finlandiya

ve Izlanda’da dahil olmustur. Ilk olarak bes iilke temsilcisinden olusan bir karma
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komisyon ve ardindan da her iiye tilkede ders kitaplarini1 gozden gecirmekle gorevli bir
daimi komisyon olusturulmustur. Forening Norden birliginin yaptig1 iic uygulama 6rnek

teskil etmesi agisinda onemlidir:

1. Birlik 1930’Iu yillarda yeni basilacak ya da ikinci basimi yapilacak olan okul
kitaplarinin basimdan 6nce incelenmesine karar vermistir.

2. Basim Oncesi kontrol isini okul yonetiminin belirledigi ilkelere gore kitapgilar
tistlenmistir.

3. Son olarak bu bes iilke ders kitaplarin1 sadece basim oncesinde degil siirekli

bir kontrole tabi tutmaya karar vermistir.

Bu birlik 1945°ten sonra yapilacak olan ders kitabi calismalarina da yon

verecektir (Schueddekopf, 1969, s.12, 13).

1920 yilina gelindiginde ise Japon Egitimciler Birligi Milletler Cemiyeti’ne ders
kitaplart analizini yapacak bir kurumun kurulmasi i¢in teklif yapmis ve Biiyiik Britanya
Iscileri Egitim Birligi de bu teklifi desteklemistir. 1923 yilinda ise Hollanda Egitimciler
Birligi ve Hollanda Dis Iliskiler Birligi Japon ve Ingiliz egitim 6rgiitlerininkine yakin
tavsiyelerde bulunmusglardir (UNESCO, 1949, s.11).

1926 yilinda ders kitab1 revizyonunun Onciilerinden biri olan ve uluslararasi
barig i¢in ders kitaplarini yeniden diizenlemenin zorunluluguna inanan Georges
Lapierre, Strasbourg Ogretmenler Birligi yillik kongresinde iinlii raporunu okumus ve

sOzlerini s0yle tamamlamistir:

““1.Kiiclik Fransiz 6grencilerini her giin savas korkularindan kurulu miizeye
sokan bu tarith ve okuma kitaplarini artik istemiyoruz.

2. Iginde giivensizlik, asagilanma, kin ve savas tohumlar1 bulunan degisik kilikli
bir tarih istemiyoruz

3. Kitaplarinda gercegi ters gosteren ve kin duygularmi kamgilayan yazarlari

listeden ¢ikariyoruz’’(Schueddekopf, 1969, s.11).

Bu cagriya tam 78.000 Fransiz 6gretmen kulak vermistir. Bundan iki yil sonra
kitapgilar 26 ders kitabini yayindan kaldirmis ve piyasaya yeni kitap silirmiislerdir.
Konuyla ilgili Fransa Milli Egitim Bakan1 1932’de Cenevre’de toplanan silahsizlanma

konferansinda su sozleri sdylemistir:
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““Ogretimi alisilagelmis asir1 milliyetgi niteliginden kurtarmak igin kanun yolu
ile baskilara bagvurmaya gerek kalmadan, 6gretmenlerin ortak bir hareketi biitiin Fransa
Cumhuriyeti’nde baska milletlere karsi saldirgan fikirler yayan ¢esitli ders kitaplarini

bir kenara atmaya yetmistir.”’

Fransiz Ogretmenler bu hareketleriyle, Fransa ders kitaplarin1 basmakalip
yargilardan arindirmakla kalmayip ayn1 zamanda 1926’da Amsterdam’da milletlerarasi
dayanisma ile 6gretim alaninda isbirligi yapma ve baris yolunu agma yolunda Ogretmen
Dernekleri Milletleraras1 Federasyonu’nu kurmuslardir. Bu federasyon kendisini barigi

saglamak adina ders kitaplari revizyonuna adamistir (Schueddekopf, 1969, s.12).

Ogretmen Dernekleri Milletleraras1 Federasyonu 1926 yilinda Fransiz Ulusal
Ogretmenler Birligi tarafindan diinya barisinin tahsisi ve biitiin iilkelerin dgretmenleri
arasinda daha giiclii bir egitim isbirligini saglamak amaciyla kurulmustur. Federasyon
yirmi dort tilkedeki ulusal yapilar1 bir araya getirmistir. Federasyon baslangigtan
itibaren ders kitab1 revizyonu meselesi ile ilgilenmis ve uluslar arasi baris1 saglamak
adina egitimciler ile okullar arasindaki isbirligini giiclendirme programinin 6énemli bir

pargasi olmustur (UNESCO, 1949, s.26).

1928’de yapilan Berlin Kongresi’'nde Ogretmen Dernekleri Milletlerarast

Federasyonu iiye kuruluslara asagidaki sorulart yoneltmistir:

1. Ulkenizde milli ve milletleraras: bir goriisii bagdastiran ders kitaplar1 var mi1?

2. Ulkenizin vasiflarin1 iyice belirten, ¢evrilmeye ve diger iilke okullarmnda
kullanilmaya elverisli kitaplar var m1?

3. Milletlerarasi bir tarih kitabinda iilkenizin nasil bir yer almasini arzularsiniz?

(Schueddekopf, 1969, s.7-8)

Yine Georges Lapierre 1929°da ‘‘milletlerarasi tarih kitab1’’ yazma fikrini 6ne
stirmiistiir. Millteleraras1 tarih kitabi yazma fikri iki savas arasi donemde birka¢ kez

giindeme gelmistir ( Schueddekopf, 1969, s.8).

Birgok iilkede hiikiimetler tarafindan ders kitaplar1 revizyonu organlari
kurulmustur. Uruguay’da da 1929°da ders kitab1 revizyonu meselesi iizerine Ulusal

[Ikdgretim Konseyi’ne bagl bir komisyon kurulmustur.

1930 y1l1 ile birlikte ders kitab1 sorunu pek ¢ok iilkede agik¢a ortaya konmustur.
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Kapsamli aragtirma teknigi benimsenmistir. Birinci Diinya Savagi sonrasinda bireyler ve
ulusal orgiitler ders kitaplarinin barigin tahsisine doniik yapilandirilmasiyla yakindan

ilgilenmistir. Ozellikle stajyer dgretmenler katkida bulunmustur (UNESCO, 1949, s.14).

1930 yilinda Paris’te toplanan 5. Uluslararast Manevi Egitim Kongresinde ders

kitaplariin incelenmesi i¢in agagidaki 6l¢iitlerin benimsenmesini teklif etmistir:

1. Objektiflik: Ele alinan biitiin olaylar ilmi olarak tespit edilmeli ve oldugu gibi
aksettirilmelidir.

2. Tarafsizlik: Catismaya yol acgabilecek meseleler hakkinda kesin hiikiimlerden
kaginilmali.

3. Baska millet ve zimrelere kars1 dolayli ya da dolaysiz her tiirlii pesin hiikiim
onlenmeli.

4. Her ne suretle olursa olsun savasi 6vmek s6z konusu olamaz.

5. Milletler arast iliskiler gelistirilmesi

6. Her tirlii asir1 milliyetciligin kitaplardan g¢ikarilmasi (Schiiddekopf, 19609,
s.134).

Fransa’da 1932’de Ogretmenler tarafindan hiikiimetten disiplinler arasi Ders
Kitaplar1 Degerlendirme Komitesi kurulmasi talebi dogrultusunda bir kampanya
orgiitlenmis, Polonya’da da 1932’de Din ve Egitim Bakanligi Komitesi ders kitabi
revizyonu i¢in yetkilendirilmistir (UNESCO, 1949, s.14).

1932°de Cooperation Intellectuelle (Milletleraras1 Entelektiiel Isbirligi Komitesi)
ders kitaplan ile ilgili sikayetlerin incelenmesini saglayan bir model hazirlamigtir
(Schueddekopf, 1969, s.10). Bu tasari ile uluslararasi goriis aligverigini saglamak
amaclanmistir (Pingel, 2003, s.5). 1933 yilinda Arjantin ile Brezilya arasinda ders
kitaplar1 ile ilgili ilk ikili antlasma imzalanmistir. Antlagsmaya gére o donemde
kullanilan tarih ve cografya kitaplar1 yeniden gézden gegirilecekti.1933 yilinin aralik
ayinda ise Latin Amerika tlkeleri genis capli bir anlasmaya varmislardir. Buna gore
anlasmaya katilan iilkeler ders kitaplarim1 diizenli araliklarla gézden gegirecekti. Bu

madde giiniimiizde imzalanan bir¢ok ikili anlagsmada yer almaktadir (Schueddekopf,
1969, 5.10-11).

Cenevre Enstitiisii de 1934’te tarih ders kitaplarinin yenilenmesi ile ilgili ikili bir

anlagma tasaris1 meydana getirmistir. Fakat bu tasar1 ABD, Ingiltere ve Isvi¢re’nin kars
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¢ikmasi sebebiyle basarisizlikla sonug¢lanmistir. Bu ii¢ iilke kendi 6gretim sistemlerine
bir dis miidahalede bulunulmasini istemedikleri i¢in bu tasariya karsi c¢ikmistir

(Schueddekopf, 1969, s.10).

Entelektiiel Isbirligi Milletlerarast Komitesi 1937’de bir bildiri hazirlamistir. Bu
bildiriye gore; halklar arasinda anlayist kolaylastirmak igin hiikiimetlerin ve ders kitab1
yazarlarinin diger milletlerin tarihine yer vermeye o6zen gostermeleri gerekiyordu.
Ayrica tasar1 kapsaminda milli komiteler biinyesi i¢inde okul kitaplar1 alt komitelerinin
kurulmas1 da gerekiyordu. Fakat bu uygulama ancak 1945’ten sonra UNESCO
tarafindan hayata gegirilecektir (Schueddekopf, 1969, s.10).

1937 yili tarih 6gretimi yoluyla daha derin bir karsilikli anlayisa varmak
acisindan doniim noktasidir. 26 devlet okul ders kitaplarimi diizeltme konusunda
hazirlanan Tarih Ogretimi bildirgesini imzalamigtir. Bildirgenin esas1 su ii¢ ilkeye

dayanmaktadir:

1. Her iilkede uzman yetkililerin ve ders kitab1 yazarlarmmin su noktalarin

yaraligina dikkat cekmesi arzuya sayandir:

a) Oteki uluslarm tarihine olabildigince yer vermek.
b) Diinya tarihini 6gretirken uluslarin karsilikli bagimliligimin kavranmasini

saglayacag1 ongoriilen olgular1 6ne ¢ikarmak.

2. Her hiikiimetin 6teki uluslara yonelik haksiz 6nyargilar uyandirabilecek her
tirlii su¢lama ve yorum karsisinda Ogrencilerin tetikte olmalarinin hangi araglarla
saglanabilecegini arastirmasi, 6zellikle okul kitaplarin se¢imiyle baglantili olarak bu
noktay1 gézetmesi,

3. Her iilkede Diisiinsel Isbirligi Ulusal Komitesi’nin diger ehliyetli kurumlarla
isbirligi halinde tarih 6gretmenlerini de kapsamak lizere 6gretim meslegi mensuplarinin

yer alacagi bir komite olusturmasi istenmektedir (Pingel, 2003, s.5-6).

Yukarida da bahsedildigi gibi ders kitaplarinin milletleraras1 diizeyde gézden
gecirilmesi calismalari, ikinci Diinya Savasi’ndan 6nce uzunca bir yol kat etmistir.
Fakat savasin patlak vermesi o giine kadar yapilanlara balta vurmustur. Ikinci Diinya
Savast nedeniyle ders kitabi calismalarina 1945 yilina kadar ara vermek zorunda

kalinmastir.
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2.3.2. Ikinci Diinya Savagi’ndan Giiniimiize Kadar Yiiriitiilen Faaliyetler

Birinci Diinya Savagi oncesinde ve sonrasinda ders kitaplarin1 barisa doniik
gelistirme yolunda dnemli adimlar atilmissa da (UNESCO, 1949, s.9) Ikinci Diinya
Savast 1920’lerde ve 1930’larda elde edilen kazanimlar1 bir bir yok etmistir (Pingel,
2003, s.7). Fakat onceki ¢alismalarin yapict sonuglarinin birgogunun muhafaza edilmesi
sayesinde (UNESCO, 1949, s.9) 1945’te savas sona erdikten sonra ders kitaplarinin
uluslararas1 diizeyde gézden gegirilmesi ¢alismalarina kalinan yerden daha yogun bir
tempoyla devam edilmistir (Schueddekopf, 1969, s.15). II. Diinya Savasi’ndan sonra
tarih ders kitaplarinin yeniden diizenlenmesi iizerinde 6nemle durulmus ve barisci tarih
sOylemi araciligtyla diinya barisini yeniden tesis etmek i¢in ¢alismalar uluslararasi
diizeyde siirdiiriilmiistiir (Simsek, 2007, s.15). Elbette ki 1919 ve 1939 arasinda yogun
bir mesai harcanmas: II. Diinya Savasi’ndan sonra ders kitaplarinin yenilenmesi

calismasina kalinan yerden devam edilmesinde 6nemli bir rol oynamustir.

Il. Diinya Savas bittikten sonra devletlerarasindaki catigsmalari baris araciligryla
onlemek amaciyla kurulan Birlesmis Milletler’e bagli olarak 16 Kasim 1945°te
UNESCO kurulmustur (Safran ve Ata, 2006, s.62). UNESCO’nun ders Kitaplarinin

yeniden diizenlenmesi konusunda 6nemli faaliyetlerde bulunmustur.

2.3.2.1. UNESCOQO’nun konuyla ilgili calismalari

Birlesmis Milletler'in 6zel bir kurumu olarak olusturulan UNESCO amacini
programinin birinci maddesinde sOyle aciklamistir: "UNESCO, milletlerarast bir
isbirligine dayanarak, ilim, kiltiir ve egitim yolu ile diinyamizin barisg ve giivenligini

korumak amaciyla kurulmustur" (UNESCO Yo6netmeligi, 1945, s.3).

1- Milletleraras: karsilikli tanigsmay1 ve anlagsmay1 saglayarak, diinya insanlarin
birbirine yaklastirmak.

2- Halk egitimini saglamak ve diinyanin geri kalmis yerlerindeki manevi
karanliga bilim ve kiiltiir 1giklarini gotiirmek.

3- Barisin korunmasi yolunda yardimer olmaktir (Tereci, 2012, s.9).

1918°deki Cooperation Intellektuelle komisyonunun caligsmalarinin bir devami

olan UNESCO’nun amaci ¢ocuklar basta olmak iizere uluslari iistiinliik iddialarindan,
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pesin ve tarafli hiiklimlerden caydirmaktir. Bu amagcla, siyasi tarih agirliklt eski
programlarin ve kitaplarin kaldirilmasina, bunun yerine sosyal tarihe de yer vererek,
barisa vurgu yapilmasina karar verilmistir. Tarih ders kitaplarinda siyasi tarihin yaninda
sanata, edebiyata ve diger bilimlere de yer verilmesi, kitaplarda yer alan resimlerin
pedagojik agidan ¢ocuklarin diizeyine uygun olmasi teklif edilmistir (Sakaoglu, 2007,
s.141). Unesco’nun basat gorevlerinden biri de uluslararasi anlayigin gelisimi igin ileri

diizeyde bir egitim saglamaktir (UNESCO, 1949, s.9).

UNESCO’nun devreye girmesiyle birlikte daha kararli bir yaklagim
benimsenmistir. UNESCO’nun kurucu iiyeleri bu yeni kurulusun daha dnce Milletler
Cemiyeti’nin yuriittigi calismalar: siirdiirmesi ve gelistirmesi gerektigine karar vermis
ve bu amagla UNESCO Genel Konferansi’nin 1946°daki ilk toplantisinda Uluslararasi
Anlayis1 Gelistirmeye Yardimc1 Olmak Igin Ders Kitaplarini Yetkinlestirme Programi
hazirlanmstir (Pingel, 2003, s.7). Bu programin amaci asagidaki sekilde agiklanabilir:

1) Ders kitaplarimi gelistirmek igin ge¢miste ve giiniimiizde yiiriitiilen kayda
deger ¢aligmalarin tanimlanmast;

2) Gelecekteki ¢alismalar i¢in giincel dneriler ve araglar gelistirilmesi;

3) Bu alanda daha etkin bir eylem plani i¢in tavsiyeler ortaya konulmasi

(UNESCO, 1949, 5.9)

1949’da yayimlanan A Handbook for the Improvement of Textbooks and
Teaching Materials as Aids to International Understanding(Uluslar Arasi Anlayist
Gelistirmeye Yardimci Olmak i¢in Ders Kitaplarini Yetkinlestirme El Kitabi) ile ilk kez
ders kitaplarmin uluslar arasi anlayis1 giiclendirecek bir bakisla yazilmasina ve

diizeltilmesine iligkin bir dizi kriter ortaya konmustur (Pingel, 2003, s.8-9).

1949-1950 yillarinda UNESCO’nun ders kitab1 caligmalar1 asagidaki gibi

siniflandirilabilir:

1. Uye Ulkelerin Cahsmalari: 13 Nisan 1949°da 46 iiye iilkeye (su anda 59)
kendi ders kitaplarin1 ve ogretim araglarini uluslar aras1 anlayis dogrultusunda analiz
etmelerini, ulusal bir ders kitabi komitesi kurmalarini, bir rapor hazirlayarak
UNESCO’ya gondermelerini talep eden bir davet gonderilmistir. Cogu iilkedeki ders
kitaplarinin bu baglamda uygunsuz olmasindan kaynakli, bunun ders kitab1 gelisimi

meselesinde evrensel bir baslangi¢ noktasi teskil etmesi Ongoriilmiistiir
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UNESCO’nun davetine 17 uygun, 4 uygunsuz, 4 kararsiz olmak tizere 25 iilke
geri donmiistir. UNESCQO’ya ilk rapor 1 Subat 1950 tarihinde Norveg¢ tarafindan
sunulmustur. 1 Ekim 1950°de de Avusturya ve Amerika Birlesik Devletleri nihai
raporlarini; Fransa ile Yeni Zelanda ise 6n raporlarimi gondermistir. Diger raporlar
beklenmeye baslanmistir (UNESCO, 1950, s.3).

2. Cift Tarafli (bilateral) Ders Kitab1 Cahismalari: Profesyonel gruplar
tarafindan komsu iilkelerde yapilan ders kitabi gelisimi ¢alismalari, Nordik iilkeler,
Almanya ve Britanya, Almanya ve Fransa, Kanada ve ABD’de basariya ulasmistir.
UNESCO bu tiir aktiviteleri tesvik etmis ve ilgili gruplarla iletisime gegerek Nordik
deneyiminin galigmalarini bir kitapgik halinde basmistir (UNESCO, 1950, s.3).

3. Ders Kitab1 Gelisimi Bilgisi Danigsma Ofisi: UNESCO iiye iilkelerin ders
kitab1 alanmiyla ilgili yayimevlerinin kullanimi i¢in bir danisma ofisi kurmayir uygun
bulmustur. Bu dogrultuda, bir ders kitabr kiitliphanesi kurulmasi yerine, Cenova’da

Uluslar aras1 Egitim Biirosu kurulmustur (UNESCO, 1950, s.3).

4. Ders Kitaplar1 Gelisimi Uluslararasi Semineri: 1948’de ders kitaplari
gelisimi semineri i¢in 6n hazirliklar yapilmis 1950 yazinda da seminer gergeklesmistir.
Bu toplant1 alandaki uzmanlar1 bir araya getirerek yapilmis ¢aligsmalarin, gelecek icin
planlanan faaliyetlerin konusulmasini saglamigtir (UNESCO, 1950, s.4). Uluslararasi
seminerler UNESCO’nun egitim yontemlerinden en 6nemlilerinden biridir. Bunlardan
ilki 1947 yilinda Sevre’te uluslararasi anlayis dogrultusunda egitim temali olarak

gergeklesmistir. 1948-49 boyunca ii¢ ek seminer daha yapilmustir.

Uluslararas1 seminerin uluslararast anlayis1 gelistirme diizleminde 06zgiin
avantajlar1 vardir. Bunlardan ilki, seminerler karsilastiklart sorunlarla ortak bilgi ve
becerileri sayesinde bas edebilecek profesyonel egitimci iiyeleri bir araya getirir. ikinci
olarak, UNESCO’nun ¢izgisi ve faaliyetleri biitiin muhataplara gercek¢i ve agik halde
aktarilir. Kisisel arkadasliklar kalict hale gelir. Seminerde kurulan iliskiler sayesinde,
uluslararas: faaliyetler iizerinden ders kitaplarinin nasil gelistirilebilecegi tiiriinden

sorunlar i¢in uygun ¢6ziim zeminleri olusturulabilir (UNESCO, 1950, s.5) .

1945 ve 1965 yillar1 arasinda tarih ders kitaplari revizyonu ile ilgili 146

konferans diizenlenmistir (Safran ve Ata, 2006, s.62).

1950’de UNESCO Bruxelles’de ders kitaplarinin gézden gegirilmesi hakkinda
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milletleraras1 bir seminer diizenlemistir (Bruley, 1960, s.14). Yine 1950 yilinda
Londra’da Ingiliz Tarihgiler Dernegi Milletleraras1 Komitesi ile Alman Ogretmen
Dernekleri Milletleraras1 Tarih Komisyonu arasinda ikili anlasma imzalanmistir. Bu
anlasma Ingiliz ve Alman tarih kitaplarinin karsihkli olarak incelenmesini ve
degistirilmesini 6ngdriiyordu. Bu Ingiliz-Alman anlasmasmin aksine 1950de ayni
Alman teskilat1 ile ABD Sosyal Incelemeler Milli Konseyi arasinda yapilan anlasma
daha gergekgi temeller {izerine oturtulmustur. Ingiliz-Alman anlasmas biitiin tarih ders
kitaplarinin karsilikli degistirilmesini 6ngérmesine karsilik, Alman-Amerikan anlasmasi
bu karsilikli degistirmeyi sinirlamistir. Ugiincii anlasma ise 1951 yilinda ayni Alman
teskilati ile Fransa arasinda imzalanmistir. Bu anlagma bir karma komisyon kurulmasini
ongoriiyordu. Ayrica komisyon yalniz ders kitaplari muhtevasini degil ayn1 zamanda

Ogretim teskilat ve anlayis1 ile egitim metotlarinin tetkikini de ele alacakti

(Schiieddekopf, 1969, 5.135-137) .

1952 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda okul kitaplarinin karsilikli gézden
gecirilmesini iceren ikili kiiltlir antlagmas1 imzalanmistir. 1951 yilinda baslayan ikili
kiiltiir anlagsmas1 goriismeleri 12 Mayis 1952'de sonuglanmistir. 5 yil siireyle yirtirliikte
kalan bu anlagsmaya gore ‘’Hiikiimetler her iki memlekette yayinlanan okul kitaplarinin
iki memleketin her biri hakkinda yanlisliklar igermemesine, kendi mevzuatlarinin kabul

ettigi siirlar dahilinde 6zen gosterecektir’” (Safran ve Ata, 2006, s.72-73).

1986 yilinda Istanbul’da UNESCO tarafindan yapilan bir konferansta Tiirk ve
Yunan resmi yetkililer iilkelerinin ders kitaplar1 iizerinde ¢alismislardir. Konferans
sonucunda Balkan {ilkelerinin, komsu {ilkelerinnin ders kitaplar1 {izerinde inceleme
yapmasina ve degisiklik Onermesine karar verilmistir. 1988 yilinda sonra ikinci
UNESCO konferansinda Patras’ta (Yunanistan), Arnavutluk, Romanya, Tiirkiye ve

Yugoslavya’dan gelen resmi yetkililer toplanmistir (Millas, 1991, s.31).

UNESCO 1 Temmuz 1996 tarihinden itibaren tarih ders kitaplarini internet
ortaminda diinya ¢apinda tartismaya agmstir (Ozbaran, 1998, s.49).

Tarih ders kitaplarinda bir takim diizenlemelerle diinya barigina katki
saglanacag1 diisiincesiyle yapilan bu ¢aligmalar kapsaminda, UNESCO adina toplanan
komisyonlarda, igerik olarak uluslararasi bir ‘uzlasim kiiltiir’iine dogru gelisimin 6ne

ciktig1 soylenebilir (Avci, 2009, s.11). UNESCO herhangi bir yaptirim uygulamaktansa
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her iilkenin kendi kitaplarini elestirmesini yeglemektedir (Ozbaran, 1998, s.49).

3

Ders kitaplart aragtirllmasinin ilk evresinde olusan “uzlasma modeli” Birinci
Diinya Savasindan 1970 yillarina kadar siirmiistiir. Almanya-Fransa, Almanya-Polonya,
Almanya-israil ve ABD-Kanada, Ispanya-Portekiz arasinda gergeklestirilen projeler ilk
evreye aittir. ilk evrede hedef olarak belirlenen 6nyargilarn ve yanlis anlatimlarin
ortadan kaldirilmasi yeni bir boyut kazanmistir. Ders kitab1 reformunun odagi
degismistir. Insanlar kendi iilkesi disinda ve kendisiyle dogrudan ilgili olmayan kéotii

imajlarla ugragsmak yerine kendi iilkesi ve toplumu i¢inde var olan kdtii imajlarla

ilgilenmeye baglamistir.

Ders kitab1 arastirmalarinin ikinci evresini etkileyen bir faktor de tarihin
didaktigindeki temelli degisimdir. O zamana kadar bir biitiin olarak gdsterilen tarih
anlatimindan vazgegilerek, farkli ve cogu zaman celigkili tarihi olaylarin aciklamalar
tercih edilmeye baslanmistir. Bu degisim ders kitaplarina da yansimis ve ders kitaplari
da “6tekilerin” tarihi gelisimini anlamak i¢in bir kaynak olusturmaya baslamistir.
Boylelikle egitimin hedefi tarihe karsi elestirel bakis acisini gelistirmek olmustur.
Avrupa’nin kisa zamanda birlesmesi ile liclincli evre meydana gelmistir. Tarihin ulusal
perspektifi azalarak, yeni konular, insan haklari, Avrupa, sanayinin etkisi, ¢cevrebilim ve

goc gibi konular ders kitaplarinda yer almaya baslamistir (Zunic, 2008, s.18, 19).

UNESCO adina toplanan komisyonlarda diinya barisina katki saglayacagi
diisiincesiyle tarih ders kitaplarinda yapilan bir takim diizenlemelerle uluslararasi bir
uzlasim kiiltiiriine dogru gelisme saglandig1 sdylenebilir. Fakat alinan kararlarin 6ziinde
Avrupa merkezci bir anlayis oldugu da gozlerden kagmamaktadir (Simsek, 2007, s.16).
Bu tespit UNESCO’nun toplantilarinin tiim insanligin ¢ikarina ne kadar hizmet ettigi
tartigmalarmi  giindeme getirmektedir (Aktag, 2012, s$.56). Bu durum yapilan
calismalarin sadece Avrupa ile sinirli kalmasina neden olmaktadir. Hal bdyle olunca da
diinya barisindan s6z etmek zorlagsmaktadir. Bu agidan ders kitaplarim1 diizeltme ile
ilgili ¢aligmalar Avrupa bazinda kalmamali caligmalar sorunlu diger bolgelere de

kaydirilmalidir.



23

2.3.2.2. George Eckert Uluslararasi Ders Kitab1 Arastirmalari

Enstitiisii’niin bu konudaki calismalar:

Braunschweig Universitesi tarihgilerinden George Eckert tarafindan 1951
yilinda ‘Ders Kitab1 Gelisimi Kurumu’ olarak kurulmustur. Onun 6liimiiniin ardindan
George Eckert Uluslararas1 Ders Kitab1 Arastirmalart Enstitiisii adimi almistir (Pingel,
2003,5.37).

George Eckert Enstitiisii’niin faaliyetleri ¢atismalar1 barig¢1 yollardan ¢ézmek
i¢in uygun zemin hazirlamaya, uluslararasi anlayisi ileriye gétiirmeye, tarih, cografya ve
yurttaglik ders kitaplarindaki uluslararast boyutu giigclendirmeye yoneliktir. Bu amaca

ulasmak i¢in yapilan ¢alismalardan bazilar1 sunlardir:

e Uluslararasi1 ders kitab1 konferanslar1 diizenlemek, ders kitaplarina iliskin
tavsiyeler hazirlamak ve yayimlamak.

e Ders kitab1 yazarlarina, yayimcilara, 6gretmenlere ve egitim fakiiltelerine
danismanlik yapmak

e Kendi biinyesinde arastirma amagli burslar saglamak (Pingel, 2003, s.38).

Enstitii Internationale Textbook Research adli bir dergi ¢ikarmaktadir. Bu
derginin eki olarak da yilda bir kez Newsletter adli bir biilten yayimlamaktadir. Bu
biilten siiren projeler, ders kitabi incelemeleriyle ugrasan kurumlar ve akademisyenler
hakkinda bilgi vermektedir. Kurum ayrica kitap arastirmasi i¢in burs sagliyor ve
egitimin uluslararast baris anlaminda ilerlemesi adina yatirimlar yapmaktadir.

Biinyesinde bir kiitiiphane bulundurmaktadir (Cahn, 1994;Pingel, 2003, s.39).

George Eckert Enstitiisii ve UNESCO igbirligi sonucu 1992 yilinda UNESCO
Uluslararas1 Ders Kitab1 Arastirmalari Ag1 olusturulmustur. Bunun amaci barisi, insan
haklarin1 ve demokrasiyi gozeten bir yaklasimla miifredatlarin, ders kitaplarinin ve
Ogretmen yetistirme programlarinin gilincellestirilmesine iligkin bilgi aligverisini

saglamaktir (Pingel, 2003, s.39).

2.3.2.3. Avrupa Konseyi’nin konuyla ilgili ¢calismalar

Avrupa Konseyi 1949 yilinda kurulan Avrupa’nin en eski siyasal kurumudur.

Tiirkiye ve Yunanistan’in da aralarinda bulundugu 41 iiye devletten olusmaktadir.
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Merkezi Strasbourg’dadir. Avrupa Konseyi, demokrasi, insan haklari, temel

Ozgiirliikler, egitim, kiiltiir, kiiltiirel miras vb. alanlarda faaliyetlerde bulunmaktadir
(Pingel, 2004).

Avrupa Konseyi, Avrupa’da tarih kitaplarimi ve tarih 6grenimini gelistirme
projelerini desteklemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Konsey, tarih kitaplarinin
icerigine dair 6zel bir 6nerge yaymlamis ve bu Onergeye gore tarih ders kitaplarinin
cogulcu demokrasiyi ve insan haklarmi yansitmalarimi talep etmistir. Kitaplarda
Ozgiirliik, baris ve hosgoriiniin tesvik edilmesini istemistir. Buradan hareketle Avrupa

Konseyi tarih miifredati igeriginin tasimasi gereken amaglari su sekilde siralamistir:

- Avrupa smirlarinin iyi anlagilmasi, miifredatlar yapilirken ‘“Avrupali
farkindaligi’nin diinyanin diger kesimlerinde de anlatilmasi;

- Ogrencilerin elestirel diisiincesinin, kendi baslarma diisiinme yetilerinin,
nesnelliklerinin gelistirilmesi;

- Avrupa tarihine belli baslt donem ve hareketler sirasinda adin1 yazdiran olay
ve anlarin yerel, ulusal, Avrupali ve kiiresel 6lgeklerde galisiimast;

- Avrupa tarihinin biitiin boyutlariyla calisilmasi, sadece siyasal degil
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel tarihin de anlatilmas;

- Merakin ve inceleme algisinin gelisimi, kiiltlirler arasi etkilesimi doguran
alan olan miras lizerine ¢alisma yontemlerinin kesfi;

- Kaliplarin ve onyargilarin, Avrupa’nin tarihsel gelisim donemleri boyunca
farkli tilkeler, dinler ve okullar arasindaki pozitif ikili etkilesimler dogrultusunda
hazirlanacak tarih miifredatlarinin altinin ¢izilmesi suretiyle ortadan kaldirilmasz;

- Tarihsel gerceklerin yok sayilmasi, tahrifat, ihmal, bilgi eksikli ya da
ideolojik asiriliklarin yeniden tahsisi gibi yanlis tarih uygulamalariin elestirel

caligmasi gerekmektedir (Zajda, 2009, s.2).
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2.4. Tiirkiye’de Tarih Egitimi ve Tarih Ders Kitaplar:

2.4.1. Osmanh Imparatorlugu Déneminde Tarih Egitimi ve Tarih Ders

Kitaplan

Osmanl1 Devleti’nde tarih dersi diye ayr1 bir ders okutulmuyordu. Sadece egitim
kurumlarinda okutulan ders kitaplarinin igeriginde tarihe veya tarihi konulara yer
verilmigtir. Bu tarihi konular ise genel olarak dini menkibelerden ibaret olup yahut
Osmanl1 hanedan ailesinin sebep oldugu kahramanliklar iizerinde durulurdu (Ozteke,
2006, s.7). Tarih, ders olarak Tanzimat sonrasinda okul programlarina girmistir. 1869
yilinda Maarif-i Ummiye Nizam-namesi ile ilk okul miifredati hazirlanmis ve tarih
dersi de bu miifredata dahil edilmistir (Kaya, 2005, s.5). Tarih dersleri Tiirk tarihi bilgisi
vermenin Otesinde Tanzimat Fermani anlayisiyla giindeme gelen Osmanli vatandaslig:

kimligini inga etmek amacin1 benimsemistir (Tiirk, 2013, s.81).

Madarif-i Umimiye Nizam-namesi, tarih dersinin ilk ve ortaokullarda okutulmak
tizere ilk kez miifredat programina girmesi agisindan dnem arz etmektedir. Dort yillik
sibyan okullarina ‘Muhtasar-1 Tarih-i Osmani’ ve riistiyelere de Tarih-i Umumi ve
Tarih-i Osmani adli tarih dersleri konmustur (Safran, 2006, s.145).

Tarih dersinin programlara girmesi ile tarth kitaplar1 kaleme alinmaya
baslanmistir. Osmanli tarihinde siyasi olaylarla birlikte sosyal ve kiiltiirel gelismelerin
de kitaplarda yer aldig1 goriilmektedir. Ahmed Vefik Pasanin Riistiye okullart i¢in
yazdigr “Fezleke-i Tarih-i Osmani’”si tarih ders kitaplarmin ilk Ornegidir. Yine
Siileyman Pasa’nin “Tarih-i Alem”inin ve Abdurahman Seref Bey’in “Tarih-i Devlet-i

Osmaniye”sinin ders kitaplar1 arasinda 6nemli bir yeri vardir (Kdken, 2002, 5.27).

II. Abdiilhamid devrinde tarih dersleri sibyan okullarindan kaldirilmistir. Fransiz
Ihtilali’nin yaydig1 fikirlerden gengleri uzak tutmak igin Riistiyede genel tarih
yasaklanmistir. Fakat Osmanl tarihi okutulmaya devam edilmistir (Koken, 2002, 27-
28).

II. Mesrutiyet donemi tarih yazimi agisindan oldugu gibi tarih egitimi icin de
yeniden dogus sayilmaktadir. Tarihi olaylara ve sebep-sonug iliskisine dnem verilmeye
baslanmistir. Ozellikle Osmanli devletinin duraklama ve gerileme sebepleri iizerinde

durulmugtur. Ayrica 1913 tarihli k@nun ile okullardaki tarih dersleri yeniden
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diizenlenmistir (Koken, 2002, s.28).

Ikinci Mesrutiyet déneminde tarih ogretiminde giiclii bir canlanma goze
carpmaktadir. Islam ve Osmanli tarihinden baska genel uygarlik tarihi de okutulmaya
baslanmistir (Tungay, 1977, s.276). 1908’den sonra ders kitaplarinin yapisinda ve
niteliklerinde birtakim degisiklikler yapilmistir. Tarih kitaplarina hem harita ve resimler

ilave edilmis hem de devlet adamlariyla ilgili bilgiler konmustur (Koken, 2002, 5.29).

XIX. yiizy1l sonlar1 ve XX. ylizyil baslarinda tarih ders kitaplarinda Osmanl
modernlesmesinde Tanzimat reformlarinin 6nemi iizerinde durulmustur. 1908’den sonra
basilan ders kitaplarinda da Osmanli hanedaninin Orta Asya’dan geldigine ve

Tirkliigiine vurgu yapilmstir (Koken, 2002, s.29).

2.4.2. Tirkiye Cumhuriyeti Doneminde Tarih Egitimi ve Tarih Ders
Kitaplan

Tarih egitimi, tim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de geg¢misten giinlimiize
“iktidar”in “mesruiyet” araclarindan biri olmustur. Bu durum iktidara sahip olanlarin

benimsedikleri ideolojinin tarih egitimine yansimasindan kaynaklanmistir (Simsek,

2013).

Cumbhuriyet'in kurulusuyla birlikte egitimin her alaninda oldugu gibi tarih egitim
ve Ogretiminde de oOnemli degisiklikler yapilmustir. ik degisiklik miifredat
programlarinda yapilmistir (Capa, 2002, s.40). Cumhuriyet ile birlikte Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢ok dinli ¢ok milletli yapisi ulusal bir yapiya déniistiiriilmeye
calisilmigtir. Tarih dersleri de bu siireci kolaylastirmak amaciyla kullanilmislardir

(Aktekin, 2009, s.28).

Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren hazirlanan ders kitaplar1 ana hatlar
belirlenmeye baslanan ulus devlet bilincinin olugmasina yonelik sdylemlerden olusur

(Safran, 2008, s.16).

1924 programi, Osmanli dénemi egitim programlarindan igerik anlaminda ¢ok
farkli olmamasina ragmen, Oncelikle kitaplardan Osmanli donemi ideolojisine bagh
olan goriisleri ayiklayarak yerine Cumbhuriyetin temel ilkeleriyle uyumlu gorisleri

koymustur (Simsek, 2013).
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1926 programi 1927 yilinda uygulamaya girmis ve tarih programlarinda radikal
bir degisiklik yapilmistir. Bu degisimin amaci Tiirk tarihini merkeze almaktir (Merey,
2010, s.33). Bu programda "Milli Tarih" anlayisina 6nem verilerek Tirk tarihi,
baslangicindan Cumbhuriyet'in kurulusuna kadar bir biitiinliikk i¢inde ele alinmistir.
Programda Islam tarihine hi¢ yer verilmedigi gibi, Osmanli tarihi de yeni bir yaklasimla

hanedana 6vgii olmaktan ¢ikarilmigtir (Capa, 2002, s.41).

1924 Programi ve 1926 Programu Tiirk tarihi agisindan bazi degisiklikler disinda
bir bakima Mesrutiyet déonemi tarih 6gretiminin bir devamu niteligindedir. Tiirk Tarih
Tezi’'nin okul programina yansidigr ilk program 1936 programi olmustur. Biiyiik
degisim yasayan toplumlarda oldugu gibi yeni Tiirk devletinin en etkili vasitasinin
egitim ve Ozelliklede tarih egitimi olmasinin sebebi yeni devletin ideolojisini topluma
benimsetmektir. Ciinkii Cumhuriyet rejimini sevdirmenin bir yolu da eski rejimin
gegersiz oldugunu kabul ettirmektir (Koken, 2002, s.191, 199). Tirk Tarih Tezi'nin
uygulamaya konulmasiyla 6nce liselerde ve ardindan ortaokul ve ilkogretimde yeni
hazirlanan tarih kitaplar1 okutulmaya baglanmistir (Capa, 2002, s.40). 15 Nisan 1931'de
Atatiirk'in himayesinde kurulan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, okul kitaplarinin yeniden
yazdirilmasina onciiliik etmistir. Liseler i¢in dort ciltlik bir tarih serisi hazirlanmigtir. Bu
kitaplar, 1931-1932 6gretim yilindan itibaren liselerde okutulmaya baglanmistir (Capa,
2002, s.49). Tirk Tarih Tezi paralelinde hazirlanan kitaplarda “medeniyetin ilk
tohumlari”nin Tiirkler tarafindan Orta Asya’da atildigini ve milattan Once buradan
diinyaya yayilan Tirklerin Cin, Hint, Mezopotamya, Misir Akdeniz ve Avrupa
medeniyetlerine kaynaklik ettigi seklindeki bir tarih tasarimi, ders kitaplari araciligiyla
aktarilmaya ¢alisilmistir (Simsek, 2013). 1936 programinin 6zelligi biitiin uygarliklari
Tirkliige ve Tiirklere baglamasidir (Sakaoglu, 2007, s.138). Fakat donemin sartlar1 ve
diger devletlerin ayn1 donemdeki tarih ¢caligmalar1 da g6z 6niinde bulundurulacak olursa
bunun sadece Tiirk tarih yaziciligina 6zgii bir durum olmadigi anlasilacaktir. O
donemde hemen hemen her iilke tarihini, milli benligini kuvvetlendirmek i¢in
kullanmigtir (Aslan, 2004, s.93, 94, 95). Foti ve Stefo Benlisoy’a gore ise gorkemli bir
tarih yaratma cabasi biitiin milliyetciliklerin ortak 6zelligidir. Ciinkii koklii bir gecmise
sahip olmak, bir gelecege sahip olma hakkini da beraberinde getirir. Bu bakimdan Orta
Asya gecmisine yapilan vurgu yeni insa edilmekte olan Tiirk ulusuna sekiiler bir sanli

gecmis olusturulmasini saglamistir (2002, 5.246, 247, 248).
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Atatiirk’tin = 6limiinden sonraki donemler, kiiltiir politikalarinda 6nemli
degisiklikler meydana gelmistir. 1940’11 yillarda hiimanist anlayis ¢ercevesinde kiiltiir
politikalarinda goriilen Bat1 medeniyetine ve onun kaynaklarina yonelme anlayisi, ders
kitaplarina da yansimistir. Bunda 1943 yilinda toplanan II. Milli Egitim Surasi’nda tarih
egitiminin gelistirilmesi baglaminda 6zellikle barisgr tarih egitimi galismalarimin etkili
oldugu diisliniilmektedir (Simsek, 2013). 1947°den itibaren tarih ders kitaplarinda
“hiimanist” bir bakisla Bat1 tarihine biiylik yer verilerek ilkgagda Yunan ve Latin

medeniyetine ayrilan béliimler iyice genislemistir (Koken, 2002, s.235).

1960’1 yillardan itibaren hiimanist anlayis akademik anlamda elestirilmeye
baglanmigtir. 1975’ten sonra milliyet¢ci hiikiimetlerin de etkisi ile tarih ders
programlarinda Tiirk tarihinin orani zaman i¢inde yiikselmistir. Bu ¢ercevede hazirlanan
yeni lise tarih kitaplarinda, Tiirk-Islam sentezinin dne ¢iktig1 goriilmektedir. Tiirk Tarih
Tezi’nde Osmanli-islam ge¢misinin reddedilmesiyle olusan zamansal ve mekansal
bosluk Tiirk Islam Sentezi ile doldurulmaya ¢alisilmistir (Simsek, 2013; Benlisoy ve
Benlisoy, 2002, 5.266).

2007 yilindan itibaren yapilandirmaci yaklagima gore diizenlenen lise tarih ders
kitaplar1 Tiirk tarihi eksenli kurgulanmasindan dolayr Tiirk-islam sentezi anlayismin
devamui niteligindedir. Fakat Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihinin ayr1 bir ders kitabi olarak
diizenlenmesi bu alandaki a¢ig1 kapatmistir (Yazici, 2011, s.219).

Tiirkiye’de biitiin ders programlart ve ders kitaplar1 Milli Egitim Bakanligi
tarafindan onaylanmaktadir. Farkli yaymevleri tarafindan hazirlanan kitaplar olsa bile
bu kitaplarin igerigi ve konu basliklar1 ayni olmak zorundadir (Aktekin, 2009, s.38).
Kitaplar merkezi programa bagli ve tek tiptir. Ders kitaplariyla ilgili stire¢ su sekilde
islemektedir: MEB, miifredat programini hazirlar; kitaplar bu programa uygun olacak
sekilde diizenlenir. Uygunluk Meb’deki Talim Terbiye Kurulu tarafindan denetlenir;
igeriginde yararsiz, sakincali ya da yanlis bilgi bulunan kitaplar reddedilir ve uygun
bulunan kitaplarin okullarda okutulmalarina izin verilir. Tiirkiye’de tarih ders kitaplari
merkez denetimli ve yaptirnmhidir. Cesitli yazarlarca yazilmis olmalarina ragmen hem
MEB tarafindan yayimlanan hem de serbest piyasa kosullarina gore basilan tarih ders

kitaplar1 ayn1 sablonun iiriiniidiir ve ayn1 mesajlar1 tasimaktadir (Ozbaran, 1998, s.52).

Tiirkiye’deki tarih ders kitaplar1 Tiirk tarihini geregi gibi yansitmadigi, Islam
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tarihine, baska tllke ve topluluklara yeterince yer verilmedigi konusunda
elestirilmektedir (Ozbaran, 1997, 5.50). Aktekin de ders kitaplarinda Tiirk tarihiyle ilgili
konulara daha fazla yer ayrildigini, diinya tarihi ve bagka kiiltiirler hakkinda yeterli bilgi
olmadigini dile getirmistir. Ders kitaplarinda kiiltiirel, ekonomik ve sosyal tarihten ¢ok
siyasi ve askeri tarihe yer verilmesini elestirmistir. Tarih kitaplarinda ¢ok detayl ve

gereksiz bilgiler oldugunu belirtmistir (2009, s.30-31).
Tiirkiye’de Tarih dersinin genel amaclar1 sunlardir:

e Atatiirk ilke ve inkilaplarinin, Tirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi, sosyal,
kiiltirel ve ekonomik gelismesindeki yerini kavratarak Ogrencilerin laik, demokratik,
ulusal ve cagdas degerleri yasatmaya istekli olmasini saglamak,

e Tiirk tarihini ve Tirk kiltiiriinii olusturan temel 6ge ve siirecleri kavratarak
Ogrencilerin kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesinde sorumluluk almalarim
saglamak,

e Tarih boyunca kurulmus uygarliklar ve yasayan milletler hakkinda bilgi
sahibi olmalarini saglamak,

e Tirk milletinin diinya kiltir ve uygarliginin gelismesindeki yerini ve
insanliga hizmetlerini kavratmak,

e Tarihin sadece siyasi degil, ekonomik, sosyal ve kiiltirel alanlar
kapsadigin1 fark ettirerek hayatin i¢inden insanlarin da tarihin 6znesi oldugu bilincini
kazandirmak,

e Ogrencilerin farkli dénem, mekan ve kisilere ait toplumlar arasi siyasi,
sosyal, kiiltirel ve ekonomik etkilesimi analiz ederek bu etkilesimin giinlimiize
yansimalar1 hakkinda ¢ikarimlarda bulunmalarini saglamak,

e Bars, hosgorii, karsilikli anlayis, demokrasi ve insan haklar1 gibi temel
degerlerin 6nemini kavratarak bunlarin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda duyarh
olmalarin saglamak,

e Kendi Kkiiltiir degerlerine bagli kalarak farkli kiiltiirlerle etkilesimde
bulunabilmelerini saglamak,

e Kiltiir ve uygarhigin somut olan ya da olmayan mirasi iizerinde tarih

aragtirmalar1 yaparak c¢aligkanlik, bilimsellik, sanatseverlik ve estetik degerleri

kazandirmak (MEB, 2008)
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Tiirkiye’de tarih egitiminin amaglarina baktigimizda bugiine kadar siiren
yaklagimlarda bir siireklilik oldugu ve amaglarda kokli bir degisiklik olmadigi
goriilmektedir (Aktekin, 2009, s.37).

2.5. Tirkiye’de Gec¢misten Giiniimiize Tarih Ders Kitaplarinin Goézden

Gegirilmesi ile Tlgili Yapilan Faaliyetler

Tarih ders kitaplariin incelenmesi Tiirkiye’de bakir bir alan degildir (Copeaux,
2006, s.20). Tirkiye'de tarih ders kitaplarini ele alan ¢alismalar 1932 yilinda I. Tiirk
Tarih Kongresi ile baglamistir (Aktas, 2006). Tiirkiye'de barisci tarih ders kitab1 yazimi
konusu, ilk defa 1943 Maarif Surasi'nda Sadrettin Celal Antel'in Milletler Cemiyetine
bagl olarak Entelektiiel Is Birligi Komisyonunun tespit ettigi esaslardan sz etmesi ile

giindeme gelmistir (Safran ve Ata, 2006, s.63).

1938’de ve 1939 ‘da Cenevre’de diizenlenen VII. ve VIII. Uluslararas1 Egitim
Konferansi’na, 1951°de Beyrut’ta gergeklestirilen Birlesmis Milletler Semineri’ne ve
1956’da Aixen-Province’de UNESCO nun etkinliklerine Tiirkiye’yi temsilen Afet Inan
katilmistir. Afet Inan bu toplantilarda tarihi olaylara objektif bakilmasi ve diger
milletlere kars1 olumsuz ifadelerin ders kitaplarindan ¢ikarilmasi gerektigini dile
getirmistir (Safran ve Ata, 2006, s.63). 1945 yilinda UNESCO tarafindan Sam’da
diizenlenen Sosyal Bilimler Konferansi’na Tiirkiye temsilcisi olarak Hilmi Ziya Ulken
katilmistir. Ibrahim Kafesoglu’da 21 Agustos-1 Eyliil tarihlerinde Avrupa Konseyi
tarafindan Danimarka’da diizenlenen ‘‘Orta Dereceli Okullarda Tarih Ogretimi’’ adli

sempozyuma katilmistir (Safran ve Ata, 2006, S.65).

Bir toplanti da 1962 yilinda UNESCO tarafindan Bursa’da yapilmistir. Bu
toplantida tarih ders kitaplarinda siyasi tarihe iliskin 6zet girislerin faydali olabilecegi,
sanata, edebiyata, bilimlere ve belli bash fikir akimlarina agirlik verilmesi, resimlerin
pedagojik olmasi1 bazi1 bolge ve iilkelerin kasitl olarak g6z ardi edilmemesi 6nerilmistir.
Burada alinan kararlarin bir boliimii Necati Engez tarafindan ¢evrilen Tarih Ogretimi ve

Ders Kitaplarinin Gelistirilmesi adli kitapta yer almistir (Sakaoglu, 2007, s.141).

Tiirkiye 1974 te bir politik ¢ikis olarak tarih ders kitaplar1 konusunu diplomatik
kanallarla Avrupa Konseyi’nin giindemine getirip komsularin1 da bu alanda tartigmaya

ve ortak calismaya davet etmistir. Fakat gerekli hazirliklar yapilmadigi i¢in senin
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kitabin benimkinden daha kotii tartismasina dontismistiir (Silier, 2000, s.83, 85).

1975 yilinda diizenlenen Felsefe Kurumu Seminerleri adli {i¢ glinliikk bir
konferansta, Tiirk tarihgileri ilkokuldan tiniversiteye kadar tarih 6gretiminde kullanilan
ders kitaplar1 tizerinde tartismiglardir. Tiirker Alkan tarafindan Tirk, Fransiz, Alman,
Italyan tarih ders kitaplarinin icerik analizi yapilmistir (Millas, 1991, s.31).
Tiirkiye’deki tarih ders kitaplarina doniik elestirel girisimler ilk defa 1976’da
baslamistir. O giinden bugiine Tiirkiye’deki aydin kesimler karinca kararinca tarih ders
kitaplarina yonelik elestirilerini siirdiirmiisler ve analiz etmeye calismislardir. Ama
heniiz gercekten derli toplu ve derinlemesine bir analiz gergeklestirilememistir (Oztiirk,

2003, 5.143).

1986 yilinda istanbul’da UNESCO tarafindan yapilan bir konferansta Tiirk ve
Yunan resmi yetkililer iilkelerinin ders kitaplar lizerinde ¢alismislardir. Bu konferansta
Balkan f{ilkelerinin, komsu {ilkenin ders kitaplar1 iizerinde inceleme yapmasina ve
degisiklikler 6nermesine karar verilmistir. Iki y1l sonra ikinci UNESCO konferansinda
Patras’ta (Yunanistan), Arnavutluk, Romanya, Tiirkiye ve Yugoslavya’dan gelen resmi
yetkililer toplanmigtir (Millas, 1991, s.32).

Tarih ders kitaplar1 incelemesinde Salih Ozbaran'in eserleri oldukca dnemlidir.
1994 yilinda Buca Sempozyumunda sunulan bildirilerin derlendigi Tarih Egitimi ve
Tarih Ders Kitaplar:, Tarith Vakfi'min 1995 yilinda diizenledigi II. Uluslararas1 Tarih
Kongresinin bildirilerinin toplandig1 Tarih Egitimi ve Tarihte Oteki Sorunu yine tarih
ders kitaplarinin incelenmesi konusunda yapilmiglardir. Biisra Behar Ersanli'nin; Zktidar
ve Tarih adl eseri, Etieene Copeaux'un Tiirk Tarih Tezinden Tiirk Islam Sentezine adl
ders kitaplarini inceleyen eseri objektifligi tartisilabilir olmasina ragmen tarih ders

kitaplar1 hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir (Aktas, 2006).

Yiicel Kabapmar'in, ‘‘Miifredat Programi ve Ders Kitaplari Ac¢isindan Orta
Osretimde (lise) Tarih Ogretimi’’ adli yiiksek lisans tezi de konuyla ilgili olmasi
acisindan dikkate degerdir (Simsek ve Alaslan, 2014).

Mustafa Safran ve Bahri Ata’nin “‘Bariggt Tarih Ogretimi Uzerine Calismalar;
Tiirkiye 'deki Tarih Ders Kitaplarinda Yunanhlara Iliskin Kullanilan Dil ve Yunanllara
[liskin Ogrenci Gériisleri’’ adl calismasi da ders kitaplar1 ve barisc1 tarih dgretimi ile

ilgilidir. Betiil Ayanoglu'nun ‘‘Tiirk Yunan Tarih Ders Kitaplarinda Karsilastirmali
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Oteki’’ adl1 yiiksek lisans tez calismasi da bu alanda yapilmis 6nemli calismalardan
biridir.

Toplumlararasi tarihsel nefret ve Onyargilarin sonlandirilmasi, diismanlik ve
siddet olgularinin ortak tepki parantezine alinmasi, uzlasma ve hosgorii kiiltliriiniin
egemen kilinmasi, uluslar arasi is birliginin 6zendirilmesi gibi konular Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi’'nin 31 Ekim 2001 tarihli 771. Bakan Temsilcileri Toplantisi’nda
kabul ettigi “21. yiizyilda tarih 6gretimi ile ilgili tavsiye kararinda yer almistir. Kararin

altinda Turkiye temsilcisinin de imzas1 bulunmaktadir (Avci, 2009, s.11).

2010 yilinda Tiirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan’in Atina ziyareti
esnasinda Yunanistan Bagbakan1 Yorgo Papandreu ile yaptigi basin toplantisinda ders
kitaplarindaki diigmanca ifadelerin kaldirilmasi yoniinde iki tarafin katilmiyla ortak bir

heyet kurulacagi ifade edilmistir (Ayanoglu, 2010, s.1).

Tiirkiye’de tarih ders kitaplar1 {izerine son yillarda artan bir ilgiyle konusulmaya
baslandigin1 ifade etmek yerinde bir tespit olacaktir. Yapilan sempozyumlar ve daha
baska c¢aligmalarla Tirkiye’deki tarih ders kitaplariin gesitli acilardan tartismasi
yapilmakta, daha iyi bir ders kitabi i¢in yapilabilecekler masaya yatirilmaktadir. Bu
konuda yazilip cizilenlerin ders kitaplarina ne kadar yansidiklar1 bir tartigma konusu
olmakla birlikte, ders kitaplarinin bir sorun olarak algilanip bu sorunun iizerine
gidilmesi 6nemli bir gelisme olarak kabul edilmelidir. Cogu kisinin 6grendiklerinin ders
kitaplarindan edindikleri ile smirli kaldigi toplumlarda kisisel algilamalarin
sekillenmesinde ders kitaplar1 biiyiik 6nem tasimaktadir. Tiirkiye nin bazi bolgelerinde
bircok O6grencinin ve hatta 6gretmenin tek ders aracinin okutulan ders kitab1 oldugu
gercegi goz Oniline alinirsa ders kitaplarimin tasidigi 6nem daha iyi anlasilacaktir. Bu

baglamda ders kitaplarinin tartisilmasi gayet dogaldir (Araz, 2008, s.41-43).

Kiiresellesen diinyada tarih 6gretiminin yeniden diizenlenmesi sonucu siyasi ve
askeri agirlikli tarih 6gretiminin aksine, sosyal ve ekonomik tarihe de yer veren bir tarih
ogretimine ge¢ilmistir. Tarith Ogretimindeki bu degisiklikler dogal olarak ders
kitaplarina da yansimistir. Bunun sonucunda ders kitaplarinda sadece milli tarihe degil
ayni zamanda Gtekinin tarihine de yer verilmistir. Siyasi gelismelerin yaninda kiiltiirel,
ekonomik, sosyal v.b. alanlardaki gelismeler de tarih ders kitaplari kapsaminda yer

almistir (Davarci, 2006, s.13). Yeni anlayisa gore tarih 6gretimi; baris, karsilikli saygi
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ve etkin vatandaglik becerilerinin kazandirildig: bir alan olarak goriilmeye baslanmistir

(Demircioglu, 2006, s.135).

2.6. Yunanistan’da Tarih Egitimi ve Ders Kitaplari

Yunan egitim sistemi diger Avrupa iilkelerine nazaran daha merkezidir
(Koulouri, 1994, s.1). Egitim Bakanligi, tek boyutlu, etnik merkeziyet¢i ve olay eksenli
bir tarihsel anlatiyi benimsemistir (Repoussi, tarihsiz, s.1). Yunanistan’da son
donemdeki historiyografik gelismelerden etkilenmeyen, ulusal anlatiy1r daha boyali bir
sekilde sunan ve Osmanli hakimiyeti donemini gdlgeleyen bir tarih egitimi s6z
konusudur. Pedagoji Enstitiisii gibi kuruluslar1 denetiminde bulunduran Egitim
Bakanligi, Egitim ve Din Isleri Bakanligi'min adi ve etkisi altinda bulunmaktadir
(Repoussi, 20093, s.2). Burada tizerinde 6nemle durulmasi gereken konu egitim ve din
isleri bakanliginin ayni ¢ati altinda bulunmasidir. Buradan da anlasilacagi iizere
Yunanistan’da egitim kilisenin etkisi altindadir. Repoussi’ye goére kilise bunu
dayatmakta ve politikacilar da buna karsi ¢gikamamaktadir (20093, s.3). Yunanistan’da
kilise ve devlet birbirinden ayr1 degildir. Anayasa’nin iiclincli maddesi bu birligi gerekli

kilmaktadir (Zajda, 2009, s.6).

Yunanistan’da okul ders kitaplar1 merkezi olarak Egitim Bakanlig1 tarafindan
belirlenen miifredatin kat1 bir sekilde uygulanmasin1 saglamayi amaglamaktadir. Bu
kitaplar1 yazma gorevi belli yazarlara verilir bunlarin ¢ogu egitimcidir ve iclerinde belli
bir alanda uzmanlasanlarin sayis1 ¢ok azdir. Ders kitaplariin {retimi Egitim
Enstitiisii’nce yani hiikiimet temsilcileri tarafindan denetlenir ve onaylanir. Her ders i¢in
ogrencilere licretsiz olarak dagitilan tek bir ders kitabi vardir ve bu kitap yillarca
okutulur. Ogretmenlere de ek olarak bir el kitabi verilir (Frangoudaki, 2011, s.96;
Stathis, 2011, s126). Goriildiigii gibi Yunanistan’da ders kitabi yazim sistemi degisime
karsidir ve tek bir zorunlu ders kitabi her diizeye dayatilmaktadir (Repoussi, 20094, s.2).

Yunanistan'da 21. yiizyilin baslarinda tarih egitimi halen devlet ve politik
giiclerin etkisi altindadir. Yunanistan’da tarih Ogretimindeki temel unsur ders
kitaplaridir. 9. sinifta ortagagdan 1945 sonrasi1 doneme kadar iglenmesi gereken c¢ok
genis bir donem vardir; bu nedenle Ogrencilerden kitapta gecen tarihlerin

ezberlenmesini beklemek sasirtict degildir (Pingel, 2003, s.19).
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Burada bahsedilmesi gereken bir diger husus da Yunanistan’daki tarih
Ogretmenleriyle ilgilidir. Yunanistan’daki tarih 6gretmenleri tarih derslerine ek olarak
Antik ve Modern Yunanca derslerini veren Yunanca 6gretmenleridir. Saglam bir tarih
birikiminden yoksun olan bu 6gretmenlerin onyargilara kars1 zayif olacagi asikardir

(Kuluri, 2003, 5.108).

Diger iilkelerin Yunan tarih ders kitaplardaki varligi ise etnik merkezci tarih
anlayisina hizmet etmektedir. Diger iilkeler ancak Yunanistan ve Yunanlilar
ilgilendirdikleri dl¢iide kitaplara dahil edilmektedir. Dolayisiyla Osmanli imparatorlugu
her ne kadar kitaplarda yer alsa da bunun sebebi Yunanistan’in bagimsizligin1t Osmanl
Devletine karsi verdigi miicadele sonucunda kazanmasidir. Yani kitaplarda gecen
Osmanli Imparatorlugu ile ilgili olaylar ulusal tarihin anlatimi i¢in gereklidir. Kitaplarda
Balkan Ulkeleri tarihinden de ayrica sz edilmemektedir. Bu iilkeler de Yunanistan ile
olan savaglar, antlagmalar ve ittifaklar cergevesinde kitaplarda yer almaktadir

(Frangoudaki, 2011, s.98).

Kitaplarda ad1 gegcen ve olumsuz sekilde bahsedilen uluslar tarihte Yunanlilarin
savasmis oldugu Osmanlilar, Tirkler, Bulgarlar ve Almanlardir. Bu olumsuz
degerlendirmenin Yunanlilara gore sebebi “Oteki’’ uluslar Yunanlilara ait topraklara
saldirmasi, bu topraklari fethetmesi, hakimiyetleri altinda tutmasi ve Yunanlilarin kendi
geleceklerini tayin hakkini ellerinden almasidir (Frangoudaki, 2011, s.99). Osmanlilar
kitaplarda en olumsuz bahsedilen otekilerdir. Bu durum Osmanlilarin giiglii ve

korkutucu oldugu hissinin olugsmasina neden olmaktadir (Frangoudaki, 2011, s.100).

Frangoudaki ‘ye goére Yunan toplumundaki onemli siyasi doniisiimlerin bir
sonucu olarak son on-bes yilda tarih ders kitaplart da dahil olmak iizere tiim ders
kitaplarinin igeriginde gozle goriilir degisimler olmustur. Tarih, artik krallarin ya da
savaglarinin, bariglariin ve diger faaliyetlerinin anlatimi olarak goriilmemektedir.
Kitaplarda ekonomi ve ekonominin gelisimi, toplumsal gruplar, toplumsal hayat ve
kiltir hakkinda bilgilere de yer verilmektedir. Demokratik degerleri yayma gabasi
goriilmektedir. Barisin ve barig i¢inde bir arada yasamanin gerekliligi; savaslarin yikici

etkisi de kitaplarda yer almaktadir (2011, s.96-97).

Yunanistan’da tarth dersinin genel amaclar1 Millas tarafindan su sekilde

siralanmustir:
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““Tarih milli ve kiiltiirel miras1 korumaya ve ilerletmeye yonelik olumlu bakis
acist saglar. Bu sayede 6grencide farklilia karsi 6l¢iilii, hosgoriilii ve saygili bir tutum
gelisir. Topluluklarin sosyal, kiiltiirel, dini ve milli evrimleri anlasilir. Tarih dersiyle
baris i¢inde birlikte yasama, birbirini anlama ve halklarin beraber gelismesinin 6nemi
anlasilir. Gegmisin yardimiyla, simdiki zamanin anlagilmasi saglanir, sorumlulukla
gelecek planlanir. Farkli kiiltlirlerin diinya kiiltiiriine sagladig: katki inceledikten sonra
farkliliga saygi ogretilir. Tarih dersinin bir amaci da, diinya tarihine de géndermelerle
Yunan halkinin antik donemden bugiine yasamini 6grenmektir. Tarih dersinde Yunan

milletinin diinya uygarlhigina katkis1 6gretilir’” (2008, s.9; Kuluri, 2003, s.106).

2.7. Yunanistan’da Gec¢misten Giiniimiize Tarih Ders Kitaplarinin Goézden

Gegirilmesi ile ilgili Yapilan Faaliyetler

1980°lere kadar Yunan okul kitaplarinda demokratik anlayisa ve insan haklarina
vurgu yapmak, milli olanin diginda farkli olan bir s6ylem gelistirmek kaygisi, hele
milliligi sorgulamak ya da yaygin milli mitoslara karst kuskular dogurmanin isaretleri
goriilmez. Elestirel bir biling gormek i¢in 20’inci ylizyilin sonlarin1 beklemek

gerekecektir (Millas, 2008, s.4).

Yunanistan’da tarih kitaplarmin milliyet¢i ve Onyargili tarafini elestiren ilk
calismalar 1980 yilinda baslamistir. Alexis Heraclides, 1980 yilinda Tiirk-Yunan
iligskileri kapsaminda Yunanistan’da okutulan kitaplar1 ele almistir. Yaptigi ¢alisma
sonucunda bu kitaplarin ulus-merkezci, 6grencilerde stereotipler olusturan ve uluslar
arasinda uyumlu iligkileri saglamaktan uzak olduklarini tespit etmistir. Bu metinlerde
milli tarih tarafli bir bigimde anlatilmig ve biz’ denen taraf hep hakli, ‘“6teki’’ ise hep
haksiz bir sekilde gosterilmistir. Buna benzer bir ¢alismayr Nikos Ahlis 1983 yilinda
yapmustir. Lise tarih kitaplarini ele alarak benzer sonuglara varmistir. Bu kitaplarda da
Tiirkler siirekli olumsuz, Yunanlilar ise hep istiin taraf olarak gosterilmistir. Ahlis,
‘bizden’ farkli sayilani anlamaya c¢alismak, onunla bir arada yasama, igbirliginde
bulunma gibi anlayislarin bu kitaplarda eksik oldugunu dile getirmistir. Millas’in da
1988 yilinda iki tilkenin ilkokul kitaplarini karsilagtirmali olarak ele alan bir ¢aligmasi
yayinlanmigtir. Bu ¢alisma ile 1993°de Loris Koullapis’in hazirladigi ve Yunan ve Tiirk
okul kitaplarini konu edinen yayinlanmamuig lisansiistii ¢alismasinda ayni bulgulara

rastlanmistir. Koullapis’e gore, ulus-merkezci tarih yaziciligi 6nyargilar ve stereotipler
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yaratmaktadir. Yunanistan’da Osmanli gecmisi ile ilgili olarak saglikli bir

degerlendirme yapilmamistir (Millas, 2008, s.4).

2007 yilinda Yunanistan Egitim ve Din Departmanm1 yeni bir ders kitabi
hazirlayarak ortaokul ¢ocuklarina sunmustur. Kitap Yunan tarihini 1453’ten bugiine
kadar ele almigtir (Zervas, 2010, s.152). Fakat Yunanistan’da bir¢ok kisi revizyonlara
kars1 ¢cikmistir; ¢iinkii degisikliklerin Grek Kilisesi’nin Grek kimliginin korunmasinda
Osmanli egemenligi donemindeki fonksiyonuna yeterince yer verilmedigini ve Grek
diliyle kimligini koruyan gizli okullarin anlatilmadigini diisiiniiyorlardi. Kilise ve asir1
sagct parti liderleri kitaplar asagilayici bir sekilde elestirmistir. Clinkii Yunan halkinin
Tiirklerin elinde ¢ektikleri gerektigi gibi islenmemistir. Egitim Bakani’nin degisiklikleri
savunma ¢abalarina ragmen, (Repoussi, 2009b, s.6) 2007 se¢imlerinden sonra kurulan
yeni hiikiimet, bu sonu gelmez tartismay1 sonlandirmistir. Yeni Milli Egitim ve Din
Isleri Bakani Evipiridis Styliniades muhalefet blogunun taleplerini karsilamis ve kitabin
miifredattan kaldirildigin1 25 Eyliil 2007°de bir basin konferansinda ilan etmistir.
[Ikdgretim son sinif icin hazirlanmis olan tarih kitabinin igerigi ile alakali yerinde
siipheler dogrultusunda, kitabin kaldirilmasina ve gecici olarak oOnceki kitaplarin

kullanilmasina karar verilmistir (Bilginer, 2013, s.15).

25 Nisan 2012 tarihli Kathimerini gazetesinde yer alan Apostolos Lakasas imzali
habere gére Egitim, Yasam Boyu Ogrenim ve Din Isleri Bakanlig: tarafindan 24 Nisan
2012 tarihinde yapilan basin agiklamasinda, bundan 15 yil 6nce kaleme alinan “Modern
ve Cagdas Tarih Kitab1”nin, ilkokul 6. smiflarda su anda okutulmakta olan tarih
kitabinin yerini alacagi duyurulmustur. Nitekim bu karar onaylanmis, ad1 gecen tarih
kitabinin yeni egitim ve 6gretim doneminde okullarda okutulmasina karar verilmistir.
Egitim yontemlerindeki hizli ve siirekli gelisime karsin 15 y1l 6nce yazilmis bir kitabin
okutulmasinin onaylanmasi bir tarafa, kitabin igerigi ile ilgili olarak Kathimerini
gazetesinde yer alan haber endise vericidir. Haberde, “Kii¢iik Asya Felaketi”ni anlatan

bir paragrafin yeni kitabin kilit paragraflarindan biri oldugu belirtilmektedir:

“Tiirkler Izmir’e girdi. Yunan ve Ermeni mahallelerine ates ettiler. Metropolit
Hrisostomos Miisliman kalabaliga teslim edildi ve oldirildi...” ... “Katastrof
Hristiyanlarin katliami ve yagmayla sonuglandi. Bu, bdlgede uzun siiren Yunan

varliginin dramatik sonu oldu.”



37

Bati Trakya Tiirk Azmlig1 temsilcileri ve sivil toplum orgiitleri 25 Nisan 2012
tarihli Kathimerini Gazetesinde yaymlanan habere gore ilkokul 6. sinif tarih
kitaplarinda yer alan ifadelerin Tirk-Yunan Dostlugunu zedeleyecegi, gencecik
beyinleri birbirine karsi diismanca hisler beslemeye yoneltecegi i¢in bu durumla ilgili
bir mektubu Egitim, Yasam Boyu Ogrenim ve Din Isleri Bakanligina gondermistir.
Fakat Yunanistan Egitim ve Din Isleri Bakan1 Konstantinos Arvanitopulos, altinci
siniflarda okutulan tarih kitabinin degismeyecegini agiklamistir. Bakan ayrica Bati
Trakya Tiirk Azmligr Danigsma Kurulu'nun génderdigi mektubu 6nemli gérmediklerini
ve ciddiye almadiklarmi dile getirmistir (Diplomatik Gozlem, 2012). Bu durum hangi
tarafin barigtan yana oldugunu da gozler oniine sermektedir. Konuyla ilgili gazete

haberleri ekte sunulmustur.

Bu yeni kitap yazma islevinin topluma verdigi en olumlu ve umut verici mesaj,
eski kitaplarin yeterli olmadiklarinin, hatta zararli olduklarmin artik anlasilmis

oldugudur (Millas, 2008, s.5).

Her haliikarda, son yillarda okul kitaplarinin kokli ya da kismen
degistirilmesinin gerekliligi sik sik dile getirilmis ve daha dnemlisi bu yonde girisimler
olmustur. Yontem olarak kitaplarin hazirlanmasi atanan akademisyenler tarafindan ve
yonetmenliklere gore yazilmakta, Egitim Bakanligina bagli olan bir kurumca kontrol
edildikten ve degisiklikler istenildiginde bu degisiklikler de yapildiktan sonra okullara
gonderilmektedir (Millas, 2008, s.6).

Arastirmamizin kuramsal temelini verdikten sonra Tirk-Yunan iliskilerinin
gegmisinden de kisaca bahsederek hem arastirmayla alakali alt yap1 olusturmak hem de
““Neden Yunanistan tarih ders kitaplarini se¢tik?”’ sorusunun cevabini vermek istiyoruz.
Bu sayede Tirk-Yunan tarih ders kitaplari revizyonu c¢aligmalarinin daha iyi

anlasilacagini diistiniiyoruz.

2.8. Tiirkiye-Yunanistan iliskilerine Genel Bir Bakis

Tiirkiye ve Yunanistan, esasen birbirlerine karsi siirdiirdiikleri miicadeleler
sonucunda kurulmus iki ulus-devlettir. Bu nedenle iki tilke arasindaki iliskilerin tarihsel
stire¢ igerisinde incelenmesi, devletlerarasindaki uyusmazliklarin ve iligkilerde 6nemli

bir belirleyiciligi bulunan karsilikli algilamalarin kdkenine, niteligine ve gelisimine
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iliskin ipuclar1 saglayacaktir (Aykog, 2009, s.140).

Selguklulardan sonra Anadolu'da hakimiyet kuran Osmanlinin 1362'de Edirne'yi
fethi ile baslayan Bizansi kusatmasi 1453 yilinda Fatih'in Istanbul'u almasiyla son
bulmus ve 1830'da Yunanistan'in bagimsizligina kadar tam 377 yi1l Ortodoks Rum ahali,
Osmanli tebaasi olarak yasamistir (Kalelioglu, 2008, s.107). Yunan tarih yaziciliginda
yaklagik dort yiizyil siiren bu Osmanli donemi “turkokratia” olarak adlandirilmistir. Bu
kavramsallastirma “Tiirk Yonetimi” anlaminin 6tesinde “karanlik esaret yillarini” ifade
etmistir (Millas, 1991, s.21). Tiirkokrasi’nin Yunan evriminin bi¢imlenmesinde 6nemli
etkisi olmustur (Clogg, 2007, s.14).

Diger gayrimiislimlerle kiyaslandiginda onlardan daha tistiin ve korunmada
oncelikli bir millet olarak kabul edilen Rumlar, Osmanli Devleti igerisinde olduk¢a iyi
bir konumdaydilar. Osmanli Devleti’nin giiciinii kaybetmesiyle birlikte devlet aleyhinde
calismaya Dbaslayan Rumlarin, millet bilincine kavugmalarinda Rum ticaret
burjuvazisinin ve Fener Aristokrasisinin yani sira Rusya ve oteki Avrupa devletlerinin

de etkisi olmustur (Uzun, 2004, s.36-37).

Yeni¢ag baslarina kadar Avrupa’da Yunan problemi yoktu. Ortaya cikan
Ronesans ve Hiimanizma hareketleri ile Avrupali aydinlar Yunan kiiltiiri hakkinda
arastirmalar yaparak diislince alaninda Yunan sempatizanligi baslatmistir. Eski Yunan
klasikleri terciime edilerek yaymnlanmistir. Bu gelismeler Osmanli tebaast Rumlar
arasinda ge¢cmislerine karsi 6zlem ve hayranlik uyandirmistir. Avrupali devletler de bu
durumu kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmis ve Yunanlilar arasinda milliyetcilik

ve bagimsizlik hareketleri yaymaya baslamislardir (Binark, 1998, s.5) .

Yunanlilar, Osmanli’da ulusal bilince ilk ulasan topluluklardan biri ve
bagimsizligini kazanan ilk ulus olmustur. 1821°de Mora’da baslayan kiiciik ¢apl yerel
siddet olaylari, Filiki Eterya orgiitiiniin yonlendirmesiyle kisa siirede biyiiyerek Yunan
ulusal ayaklanmasina donismiistiir (Aykog, 2009, s.143). Filik-i Eterya 1814 yilinda
Odessa’da kurulmustur. Amacit Rumlar1 Osmanli idaresine kars1 ayaklandirmakti. Filiki
Eterya ayrica Mora’da bir Yunan devleti kurmayi, Orta Yunanistan, Bati Trakya,
Selanik, Ege Adalari, On iki Ada Kibris ve Bati Anadolu’yu Yunanistan’a katmay1 ve
son olarak Istanbul’u ele gecirip Bizans’1 yeniden kurmay1 amagliyordu (Binark, 1998,

s.10-11). Yunanistan, Megali idea hedeflerine ulasabilmek igin kurdugu bir diger orgiit
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olan Etniki Eterya, Girit’in ele gegirilmesi, Trakya ve Bati Anadolu’nun istilasi amaci
ile 1894’te Atina’da kurulmustur. Etniki Eterya, Yunanlilarin, Bizanslilarin kalintist
oldugu inanciyla hareket ederek, Yunanlilarin Osmanli boyundurugundan Kurtarilmasini
ve Bizans’in canlandirilmasini hedeflemistir (Cankaya, 2011, s.9). Osmanli Devleti bu
ayaklanmay1 durdurma konusunda basarili olamamistir. Bu konuda Misir Hidivi
Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istenmistir ve hareket gecici olarak bastirilmistir.
Ancak 1815 Viyana Kongresi kararlarina ragmen, 1820’li yillarin sonlarinda, dénemin
Biiyiik Giigleri olan Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda Yunanistan’in bagimsizlig
konusunda {istii kapali bir uzlasmaya varmis ve bu devletler tarafindan olusturulan
donanma, 1827 yilinda Navarin’de Osmanli donanmasini yok etmistir. Bundan sonraki
dénemde Osmanli iizerindeki baskilar daha da artmig ve 1828 yilinda ¢ikan Osmanli-
Rus savasiin sonucunda imzalanan Edirne Antlagsmasi (1829) ile Osmanli Devleti
Yunanistan’mn dzerkligini tanimak zorunda kalmistir. 1830 yilinda Ingiltere, Rusya ve
Fransa’nin katilimi ile imzalanan Londra Protokolii ile de Yunanistan bagimsiz bir
devlet haline gelmis ve Osmanli Devleti bu durumu 1832 Istanbul Sozlesmesi ile
tanimistir (Aykog, 2009, s.143). Yunanistan’in bagimsizligint kazanmast Osmanli
Imparatorlugu’nun bu sekilde dagilmasinda ilk adimi olusturmustur (Binark, 1998, s.6).
Yunanistan’in bagimsizli§i konusunda vurgulanmasi gereken Onemli bir nokta,
bagimsizligin dis desteklerle kazanilmis olmasidir. Yunanistan’in Avrupa devletlerinin
onemli destekleri neticesinde kurulmus olmasi, Batil1 devletlerin Yunanistan’t Osmanli
Devletine kars1 siirekli baski unsuru olarak kullanmasina neden olmustur. Ayrica
Yunanlilar, Osmanli Devleti icerisinde ilk bagimsizligini kazanan topluluk olmasiyla
bagimsizlik miicadelesi verecek diger Balkan wuluslarina Onciilik etmistir.
Yunanistan’dan sonra Osmanli Devleti i¢indeki diger azinliklar da bu hedef ig¢in

ayaklanmiglardir (Cankaya, 2011, s.6).

Biiylik Avrupa devletlerinin himayesinde kurulan Yunanistan bagimsiz bir
devlet olduktan sonra Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiine yonelik bir politika takip
etmistir. Yunanistan’in yayilmaci politikasinin temelinde Megali idea (Biiyiik Ulkii)
vardir. Yunanllar’in ge¢miste yasamis olduklar1 iddia edilen topraklar1 ele gegirip
baskent Istanbul olmak iizere eski Bizans’1 yeniden diriltmek seklinde hayal ettikleri
Megali idea Rumlar1 yayilmaci bir politika izlemeye sevk etmistir (Binark, 1998, s.17).

Megali Idea, Yunan ulusgulugunun en énemli dayanagi olmus ve bu amaca ydnelik
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olarak girisilen ¢abalar iki devleti sik sik kars1 karsiya getirmistir (Aykog, 2009, s.144).
Megali idea'nm hedefleri su sekilde siralanabilir:

1) Yunan Milletinin tam istiklalinin temini,

2) Bat1 Trakya ve Selanik'in Yunanistan'a ilhaki,
3) Ege Adalan'nin Yunanistan'a ilhaki,

4) Oniki Ada'nin Yunanistan'a ilhakai,

5) Girit Adasi'nm Yunanistan'a ilhaki,

6) Bat1 Anadolu'nun Yunanistan'a ilhaki,

7) Pontus Rum Hiikiimetinin kurulmast,

8) Kibris'in Yunanistan'a ilhaki,

9) Imroz ve Bozcaada'nin Yunanistan'a ilhaki,

10) Istanbul'un isgal edilerek Dogu Roma Imparatorlugu'nun ihyas: (Kalelioglu,

2008, s.109).

Bagimsizligin1 kazanmasindan itibaren topraklarini Tiirkler aleyhine genisletme
cabasi icinde olan Yunanistan Venizelos iktidara geldikten sonra Megali Idea’y:
uygulamak i¢in 1912°de baslayan Balkan savaslariyla istedigi firsati yakalamistir.19
Ekim 1912’de savasa dahil olan Yunanistan Selanik, Bozcaada, Limni, Semadirek ve
Tasoz’u ele gegirmistir. I. Balkan Savasi 30 Mayis 1913 tarihli Londra antlasmasinin
imzalanmasi ile sona ermistir. 29-30 Haziran 1913’te, Sirbistan, Yunanistan, Karadag,
Romanya krallig1 birleserek Bulgaristan’a saldirmasindan sonra baglayan Il. Balkan
Savasi, 10 Agustos 1913°te imzalanan Biikres Antlagmasi ile sonuglanmistir (Cankaya,
2011, s.9-10) Balkan Savaslari, Yunanistan’a smirlarin1 genisletmek i¢in olanak
saglamistir (Millas, 1991, s.21). Bdylece Megali Idea’min biiyiik bir boliimii
gerceklesmis oldu. Artik tek 6nemli sorun Tiirkler’in Trakya’dan atilmasi ve Izmir ile

Istanbul’un almmastydi. Bu firsat 1914 yilinda dogmustur (Aybars, 1993, s.5).

Endiistri-somiirge rekabetinin en yiiksek seviyeye ulagmasi, 1. Diinya Savasginin
¢ikmasina yol agmis ve Yunanistan’in son genislemesi de bu savas neticesinde olmustur
(Cankaya, 2011, s.10).

Yunanistan, Itilaf Devletleri'nin yaminda 1915 yilinda, I.Diinya Savasi’na
katilmistir. Yunanistan’t bu yonde karar almaya iten en Onemli etken, kuskusuz

Ingiltere’nin Bat1 Kiigiik Asya’da bu devlete vaat ettigi topraklardir (Unay, 2007, s.51).
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Basta Yunanistan olmak iizere Avrupa’nin bir¢ok iilkesi Anadolu’dan bahsederken
‘“‘Asia Minor’’ yani Kiiciik Asya terimini kullanirlar. Tarihte bu terimi ilk kullanan
Dogu Roma tarihgilerinden Orosius’tur. Dolayisiyla Yunanlilar’in Anadolu’dan daima
Kiiciik Asya olarak bahsetmelerinin amaci bu cografyanin Megali Idea’nin ayrilmaz bir
pargas1 oldugunu sdzciik olarak da kanitlamaktir (Ugiincii Askeri Tarih Semineri, 1986,
5.407). Osmanli Devleti Almanya’nin yaninda savasa girince Venizelos Ingiltere ve
Fransa’nin destegi ile Yunanistan’i Itilaf Devletleri’nin yaninda savasa sokmustur
(Aybars, 1993, s.5). Kral Konstantin’in tahttan inmesini saglayarak, Yunanistan’1 Itilaf
Devletleri yaninda I. Diinya Savasi’na sokmay1 basaran Venizelos (Uzun, 2004, s.39) 1
Temmuz 1917°de Osmanli Devletine savas ilan etmistir. 1914-1918 yillar1 arasinda
devam eden Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devletinin par¢alanmasi ile sonuglanmistir

(Cankaya, 2011, s.10).

I. Diinya Savasi’nin sonunda Osmanli Devleti’nin maglup olup Sevr Antlagsmasi
ile paylastirilmast siirecinde Yunanistan Biiyiik Britanya’nin tesviki ile Izmir ve civarmi
isgal etmek icin bir sans yakalamistir. Tiirk direnisinin artmasina ragmen Yunan
kuvvetleri dogu yoniinde ilerlemis ve neredeyse Ankara’nin eteklerine kadar gelmistir.
Mustafa Kemal tarafindan baslatilan basarili bir kars1 saldirt Yunan ordusunun diizensiz
bir sekilde geri ¢ekilmesine ve biiyiik kisminin yok edilmesine neden olmustur (Millas,
1991, s.21). Yunanlilar, bu yenilgiyi “Kiiciik Asya Felaketi” (Mikrasiatiki Katastrofi)
olarak nitelendirmislerdir (Unay, 2007, s.59).

11 Ekim 1922’de imzalanan Mudanya Ateskes Antlasmasindan sonra (Unay,
2007, s.59) Lozan Barig goriismeleri 23 Nisan 1923 tarihinde baslamig, 24 Temmuz
1923 tarihinde Barig Antlasmasi ve Ekleri imzalanarak son bulmustur. Lozan Baris

Antlagmasi iki iilkeyi ilgilendiren su sorunlara ¢6ziim getirmistir:

1. Askeri esirler ve sivil tutuklularin degisimi kabul edilmistir.

2. Trakya’da Mudanya Ateskes Antlasmasinda saptandigi gibi Meri¢ nehri sinir
olarak almmustir. Imroz, Bozcaada ve Italya’ya birakilan Oniki Ada disinda bulunan,
Dogu Ege adalari “silahsizlandirilma” kosulu ile Yunanistan’in egemenligine
birakilarak Ege’nin statiikosu belirlenmistir.

3. Niifus Miibadelesi konusunda 30 Ocak 1923’te imzalanan Soézlesme ve

protokol iizerinde anlagsmaya varilarak, Lozan Barig Antlasmasi1 ve ekleri kapsamina
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alinmustir.

Lozan Baris goriismeleri sirasinda ikinci donem sonunda ¢éziimlenen diger konu
ise, Yunan ordusunun isgali sirasinda Anadolu’da yaptig1 yikinti ve zararlara karsilik
Tirk Heyeti tarafindan istenen tazminat konusudur. Goriismeler sonunda Yunanistan,

Tiirkiye’ye tazminat Karsiligi Karaagag’1 birakmugtir (Uzun, 2004, s.41).

Lozan’da 30 Ocak 1923’te imzalanan “Miibadele Sozlesmesi’ne gore Tiirk
topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks olan Tiirk uyruklular ile Yunan topraklarinda
yerlesmis Tirk-Misliiman olan Yunan uyruklularin 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren

“Zorunlu Miibadelesi” kararlagtirilmistir (Binark, 1998, 5.32).

Ancak Yunanistan, zorunlu miibadele sonucu yasanacak olan go¢ dalgasindan
otiirli olabildigince fazla Rum’u yerlesik statiisiinde birakmak i¢in sézlesme sartlarinin
uygulanmasin1 engellemeye calismistir. Bu durum iki {ilke arasindaki iligkilerin
gerginlesmesine neden olmustur (Uzun, 2004, s.42). Dolayisiyla iki devlet arasinda ilk
sorun, Lozan’dan hemen sonra, miibadelenin uygulanmasina iligkin olarak ortaya
cikmigtir. Taraflar, Miibadele Sozlesmesi’ne gore kimlerin yerlesik (etabli) sayilacagy,
diger bir ifadeyle miibadele disinda tutulacagi, konusunda farkli yorumlar
getirmiglerdir. Karma Miibadele Komisyonu, yerlesiklere iliskin sorunu Milletler
Cemiyeti'ne ve Uluslararas1 Adalet Divani’na gotiirmiisse de bir uzlagma

gerceklesmemistir (Aykog, 2009, 5.146).

Yunanistan’la yasanan diger bir anlagsmazlik da Fener Ortodoks Patrikligi
konusunda olmustur. Tiim Rumlarin ruhani liderligini yapan Fener Ortodoks Kilisesi,
Yunanistan’in 1830°da bagimsiz bir devlet olmasindan sonra siirekli Tiirkler aleyhinde
faaliyetlerde bulunmustur. Lozan Baris goriismeleri sirasinda Tiirk Heyeti bu konuyu
giindeme getirerek Fener Patrikligi’nin Istanbul’dan disari ¢ikarilmasimi istemistir.
Ancak Yunanistan ve miittefikler buna kars1 ¢ikmis ve bu konu tizerinde sert tartismalar
yasanmistir. Sonucta Fener Ortodoks Patrikligi’ne siyaset yapmama sart1 getirilmistir

(Uzun, 2004, 5.42-43).

Bununla birlikte 1920’li yillarin sonlarma dogru Italya basta olmak iizere
revizyonist devletlerin Balkanlar ve Akdeniz bdlgesinde statilkoyu sorgulayan
davranislar igerisine girmesi ve sinirlarin degisimine yonelik talepleri, bolgede statiiko

ve gii¢ dengesinin devamindan yana olan iki tilkenin glivenlik kaygilarini derinlestirerek
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istikrar, baris ve isbirligi arayiglarini arttirmigtir. Bu ¢ercevede miibadeleye iliskin
sorunlart nihai bicimde sona erdiren 10 Haziran 1930 tarihli Ankara Soézlesmesi’nin
imzalanmasiyla, iki {ilke arasinda baslayan dostluk, isbirligi ve dayanisma, yine 1930
yilinda “Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik Antlagmas1” ve “Tkamet, Ticaret

ve Seyrisefain Sozlesmesi’nin imzalanmasiyla gelisme gostermistir (Aykog, 2009, 146).

Yunanistan Basbakani Venizelos, Tiirk Hiikiimeti'nin daveti {lizerine, 27-31
Ekim 1930'da Tiirkiye'ye gelmistir. Bu ziyaret sirasinda, Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma
ve Hakem Antlasmasi; Deniz Kuvvetlerinin Siirlanmasi Hakkinda Protokol ve Tkamet,

Ticaret ve Seyrisefain S6zlesmesi imzalanmistir (Kalelioglu, 2007, 5.134).

Boylece 1930 yilinda Atatiitk ve Venizelos tarafindan Yunan-Tiirk dostluk
donemi agilmustir. Tiirkiye Osmanli’nin sonsuz genisleme politikasindan vazgegtigini
ve nihai olarak ulusal sinirlarina ulastigini, Yunanistan ise “Megali Idea”y1 terk ettigini,
eskiden beri siiregelen Istanbul’un ve Bizans sinirlarinin yeniden ele gegirilmesi
anlayisini brraktigini ilan etmistir (Millas, 1991, s.22). 1930 Antlagsmasi iki taraf
arasindaki buzlar1 eritmis ve Tiirk-Yunan miinasebetlerinde yeni bir donemin
baslamasina vesile olmustur. Yunan Basbakan1 Venizelos konuyla ilgili ‘‘Ben itilafi

yeni bir devrenin baglangici addediyorum’’ demistir (Binark, 1998, s.33).

Tiirkiye Bagbakan1 Ismet Pasa (indnii) ile Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii (Aras),
1931 Ekimi'nde Yunanistan1 ziyaret ederek, Venizelos'un ziyaretini iade etmislerdir
(Kalelioglu, 2007, 5.134).

1933’ten sonra Almanya’da Nazi partisinin iktidara gelmesi, Italya’nin
Akdeniz’de ve Balkanlar'da genisleme cabasi ve Avrupa devletlerinin silahlanma
yarigina girmesi diinya barisini tehdit etmeye basladi. Bu gelismeler sonucunda Balkan
devletleri arasinda bir yakinlasma meydana geldi. 9 Subat 1934'te Atina'da toplanan
Romanya, Yugoslavya, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda "Balkan Antant1" imzalandi
(Kalelioglu, 2007, s.135). Balkan Pakt1 ad1 gegen devletlerin siyasi, ekonomik, kiiltiirel
ve sosyal alanlarda isbirligi yapmalarmin Ongormesinin Gtesinde, bu baglagsmaya
katilmis bulunan devletlerin sinirlarin1  da  birbirlerine karst giivence altina

almaktaydi.(Hatipoglu,1997,s.173)

Yunanistan Ikinci Diinya Savasi’nda Mihver Devletlerinin isgaline ugramis,

Tirkiye ise savas disi konumunu korumustur. Bununla birlikte Yunanistan’da hemen
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savas sonrasinda baslayan ve 1949 yilina dek siiren i¢ savas nedeniyle de 1940’
yillarda Tiirk-Yunan iligkilerinde 6nemli bir gelisme kaydedilemedigi sOylenebilir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararas1 sistemin yeniden yapilandig1 bir ortamda,
her iki iilke de Sovyetler Birligi’nden algiladiklar1 tehdit nedeniyle, giivenlik ve
cikarlarinin en iyi bigimde Bati Bloku igerisinde yer almakla ve ittifak iginde
isbirliginin gelistirilmesiyle korunabilecegi disiincesiyle, bu blokun lideri olan ve
bolgede etkinligini arttirmaya baslayan ABD ile yakinlagsmiglardir. Bu cercevede
komiinist yayilmanin Oniine gegilebilmesi igin, ABD bu iki iilkenin sahip oldugu
stratejik konuma ve bunlarla gelistirilecek isbirligine 6zel bir dnem atfetmis; bunun
sonucunda da Tiirkiye ve Yunanistan, 1952 yilinda Bati Bloku’nun askeri orgiitlenmesi
olan NATO ya katilmislardir (Aykog, 2009, s.147). Iki iilkenin de NATO ya katildig1
1952’den itibaren yeni bir dostluk dalgasi baglamistir (Millas, 1991, s.22).

Gorildiigii gibi 1950°1i yillara gelindiginde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
hicbir problem yoktu. Hatta 1954 yilinda Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
‘Balkan lttifaki> imzalandi. Fakat bu problemsiz dénemi Kibris Meselesi sona
erdirmistir (Binark, 1998, s.34).

Kibris konusu iliskilerdeki gerilimin altinda yatan esas baslhiktir. Tiirkiye,
Yunanistan ile Ada’nin birlesmesini miimkiin kilacak olan “Enosis”e karsiydi ve 1955
Eyliili'nde Istanbul’da yasayan Rum azinliga karsi baslayan isyan Yunan — Tiirk
iligkilerinde yeni bir donemi ifade etmistir. Nihayetinde 1974’de Yunanistan’daki askeri
cunta, Makaryos’un Kibris Hiikiimetine kars1 gizlice planlanip yiiriitiilen bir askeri
darbe ile oOnleyici bir saldir1 girisiminde bulunmustur. Bu girisim, Kibris Tiirk
azmliginin haklarmi koruyan ve Kibris’t bagimsiz olarak tanityan Ziirih Antlasmasim
(1960) ihlal etmistir. Ziirih Antlagsmasi’nin garantdrlerinden biri olan Tirkiye bunun
tizerine glivenli bir Tiirk bolgesi olusturmak i¢in Kibris’a ¢ikarma yapmustir (Binark,

1998, 5.37).

1954-1960 doneminde Tiirk-Yunan miinasebetleri Kibris gelismelerinin
golgesinde kalmistir.1955 yilindan itibaren Kibris meselesiyle ilgili gelismeler Tiirk-
Yunan miinasebetlerine yansitilmistir. Konuyu BM’e goétiiren Yunanistan bununla

yetinmeyip bir terdr orgiitii olan EOKA’y1 faaliyete gegirmistir (Binark, 1998, s.37).

1974 sonrasi dénem, Tiirk - Yunan iliskilerinde en yogun olaylarin yasanmis
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oldugu bir déonem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde Kibris sorunu, iki tilke
arasindaki iliskilerin temel dayanagini olusturmaya baslamistir. 1980 sonrasi donemde
ise, Turk-Yunan iliskileri igerisinde Kibris sorunu bir uzlasmazlik noktas1 olarak, iKi
iilke arasindaki giindemdeki yerini korumakla birlikte, iliskileri gerginlestirecek sicak

bir ¢catisma noktasi olmaktan uzak olmustur (Cankaya, 2011, 5.30).

1988 Subati1 Davosu’nda baslayan Papandreou — Ozal arasindaki yumusamaya
ragmen Yunanistan — Turkiye arasinda anlagsmazliga neden olan pek cok konu
bulunmaktadir. En ©6nemli anlasmazliklar Kibris’in statiisii, Ege Denizi’nin kit’a
sahanlig1, Bati1 Trakya ve Istanbul azmliklarmin bugiinii ve gelecegi ve Ege Adalar’nin

askeri statiisi ile ilgilidir (Milas, 1991, s.22).

Tirk-Yunan iligkilerinin gegmisine baktigimizda, tiim sorunlara ragmen, istisna
da olsa belli donemlerde uzlagsmanin saglandigi goriilmektedir. Fakat bu uzlasma
donemleri her iki iilke kamuoyunda da yeterli destegi gérememis ve liderlerin kisisel

cabalar1 tizerine kurulu oldugundan sonrasinda devam ettirilememistir (Cankaya, 2011).

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ge¢misten bu yana hala varligimi siirdiiren
birgok ¢ok sorundan bahsetmek miimkiindiir. Azinliklar, Kibris sorunu, Ege denizine
iliskin sorunlar: Karasulari, Kita sahanligi, Adalarin silahsizlandirilmasi, FIR Hatt1 ve
Yunanistan’in teror orgiitiine verdigi destek Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki baglica

anlasmazlik konularidir (Cankaya, 2011, s.24).



UCUNCU BOLUM
3. YONTEM

Bu boéliimde, arastirma modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizine iliskin agiklamalara yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada nitel bir yaklasim benimsenmistir. “Nitel arastirma; goézlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin
ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik
nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanabilir” (Simsek ve Yildirim, 2011,
5.39). Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilacaktir.
Dokiiman analizi, arastirilacak olan konu ile ilgili basili materyallerin incelenmesini
gerektirir (Simsek ve Yildirim, 2011, s.187). Bu arastirmada da Tiirkiye’de ortadgretim
kademesinde okutulan ’T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik>* ve ““Tarih 10°* tarih ders
kitaplart ile Yunanistan’da Genel Lise III ve Aksam Lisesi IV. Simnifta okutulan
Yaking¢ag Giiniimiiz Diinyas1 Tarihi (1815-Giiniimiize)’” adli tarih ders kitab1 dokiiman
analizi yoluyla incelenecek ve karsilastirmali analizi yapilacaktir. Yunan tarih ders
kitabinda amacimiza hizmet edebilecek metinler belirlenecek ve Tiirkge’ye
cevrilecektir. Metinler dogrudan aktarma yontemiyle verilecektir. Arastirmada,
dokiiman analizi yoluyla konularin nasil bir iislupla aktarildiklar: tespit edilecektir. Bu

dokiimanlarin analizi ise yoruma dayanmaktadir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplar1 olusturmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemini ise Tiirkiye (2) ve Yunanistan’da (1) okutulan 3 adet tarih
ders kitab1 teskil etmektedir. Tiirkiye’de ortadgretim kademesinde okutulan ’T.C.
Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik’> ve ‘“Tarih 10°° tarih ders kitaplar1 ile Yunanistan’da

Genel Lise III ve Aksam Lisesi IV. Sinifta okutulan > Yakin¢ag Giiniimiiz Diinyas1
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Tarihi  (1815-Giinlimiize)’” adli tarth ders kitaplart arastirmanin Orneklemini

olusturmaktadir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu ¢alismada veri toplama araci olarak, Tiirkiye ve Yunanistan’da okutulan tarih
ders kitaplart kullanilmigtir. Veriler dokiiman analizi teknigine uygun olarak
toplanmistir. Oncelikle iki iilkenin ders kitaplari temin edilmistir. Kitaplarin her iki
iilkede de devlet izni ve kontroliiyle basilip, dagitilmasia dikkat edilmistir. iki iilkenin
ortak gecmisini ilgilendiren konular belirlenmistir. Yunanistan tarih ders kitabinin ilgili
kisimlart bir uzman tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir. Daha sonra verilerin analizi

kismina gecilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Metin inceleme sonucunda elde edilen veriler betimsel analiz teknigiyle analiz
edilmistir. Betimsel analiz tekniginde verilerin, arastirma problemine iliskin olarak
neleri sOyledigi ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore sectigimiz ders kitaplarindaki
metinler/resimler incelenerek ¢alismamizin problem durumu olan ‘‘iki {ilkenin tarih
ders kitaplarinin barig¢t tarth Ogretimi calismalarina katkist var midir? sorusu
yanitlanmaya g¢alisilmistir. Bu soruya cevap aranirken de kitaplarda yer alan metinlerin
dil ve tslubuna dikkat edilmistir. Metinlerde asagilayici, kiiciik diisiirticii, hakaret
niteliginde betimlemelerin kullanilip kullanilmadigi tizerinde durulmustur. Ayrica
metinler/resimler incelenirken objektifligi, pedagojik agidan uygunlugu da géz Oniinde
bulundurulmustur. Kisacasi incelenen kitaplarda barig dilinin hakim olup olmadig:

belirlenmeye ¢alisilmistir.



DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde ders kitaplarinin analizi sonucunda elde edilen bulgular verilmis ve
yorumlari yapilmistir. Buna gore incelenen tarih ders kitaplarinda iki iilkeyi ilgilendiren
konulardan arastirmamizin amacina hizmet edenler se¢ilmistir. Segilen konular ana
baslik ve alt basliklariyla birlikte higbir miidahalede bulunulmadan oldugu gibi

verilmistir. Daha sonra kitaplardan alinan alintilarin altina yorum yapilmustir.

4.1. Yunanistan Tarih Ders Kitabu ile ilgili Bulgular ve Yorumlar

1821 Yunan Ihtilali (isyan1)-Avrupa i¢cin Bir Ozgiirliik Mesaji
Tuna Beyliklerindeki (Prensliklerinde ) ihtilal* (isyan):

Ornek 1:°°Ciddi savas planmin yoklugu ve hiyerarsik diizeyde koordinasyon
eksikligi Yunanh isyancilar1 Eflak’in Dragatsani koyli yakinlarinda 7 Haziran 1921
tarihinde Tiirklerle ilk biiyiik catismaya yoneltti. Yunanlilar sayica ¢ok kalabalik olan
Tirkler karsisinda gercek bir kiyima ugradilar. Prensliklerdeki Yunan gencliginden
Kutsal Piyade Birligini olusturan 370 kisiden 200 asker kahramanca savasarak o6ldii,
diger Yunan birliklerine mensup bir o kadar1 da hayatini kaybetti. Bir boliimii ise yaralt
olarak esir diistiiler ve zincire vurularak Istanbul’a gonderildiler orada da idam edildiler.
Bu catigmadan geriye geng piyadelerin kahramanlig1 ve kimi subaylarin basiretsizligi

kaldi.”’(Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.20).

Yorum: Yukaridaki paragrafta da goriildiigii gibi Yunan tarih ders kitabinda
Yunan isyani anlatilirken Yunanlilarin kahramanca savastigina vurgu yapilmistir. Milli
duygular uyandirilmaya g¢alisilmistir. Ayrica Tiirklerin sayica fazla oldugu belirtilerek
adil bir ¢atisma olmadigina dikkat ¢ekilmistir. Yunanlilarin Tiirkler tarafindan ‘‘kiyima

29 66

ugratildiklart’’, “‘zincire vurularak’’, ‘‘idam edildikleri’’ seklindeki ifadeler Yunan

! C.n: Ceviri sirasinda daha ¢ok Tiirk tarih yazicihginda kabul goren *‘isyan’sézciigii kullanilmis olsa da
Yunan tarih ders kitabinda “‘ihtilal’” s6zciigi kullanilmistir.
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ogrencileri Tirkler hakkinda olumsuz diisiinmeye sevk edebilir. Yukaridaki metin

barisci tarih anlayisina uymamaktadir.

Ornek 2:*“Yunan birliklerinden arta kalanlar 17 Haziran’da Moldovya’nin
Skuleni mevkiinde bir baska catismaya daha giridler.[...] Tirk topcusu savunma
durumundakilerin siperlerini sokiip atti ve ardindan Tiirk siivarileri onlar1 kiligtan

gegirdiler” (Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.20).

Yorum: Burada kullanilan “‘Tiirk siivarileri onlar1 kiligtan gecirdiler.”” ifadesi

de Tiirkler hakkinda olumsuz bir yargi igermektedir.

Ornek 3: “Georgakis Olimbios ve foannis Farmakis gibi cok sayida Yunanli
komutan hayatin1 kaybederek Yunanlilarin prensliklerdeki kahramanca ve bir o kadar da
trajik boyutlar1 olan kalkigmasinin son soziinli yazdilar. Olimbios, Eylil 1821°de
askerleriyle birlikte Seku Manastirinda kusatma altindayken manastirin barut deposunu
havaya ugurarak kendisiyle birlikte ¢ok sayida Tiirkii de 6liime gotiirdii Farmakis ise
savasirken esir diistii, Istanbul’a génderildi ve orada basi vuruldu” (Kolyopulos ve
digerleri, 2007, s.21).

Yorum: Yukaridaki paragrafta da yine Yunanlilarin kahramanliklarina vurgu
yapilmis ve Tiirkler hakkinda ‘Farmakis Istanbul’a gonderildi bas1 vuruldu’’ seklinde

olumsuz bir ifade kullanilmistir.

ihtilalin kahc nitelik kazanmasi:

Ornek 4: “‘Diakos, emrindeki kuvvetlerin tamami bertaraf edildikten sonra
yarali olarak ele gecirildi. Lamia’ya gétiiriildiigiinde Diakos cesaretiyle Omer Vrioni’yi
sasirttl. Pasa onu hizmetine almak istedi ancak o cevaben: “Pasa ne sana hizmet ederim,
ne de hizmet etsem bile sana faydali olurum” demisti. Ardindan kaziga oturtulmak

suretiyle biiyiik bir cesaretle 6liimle yiizlesti’” (Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.21).

Yorum: Bu paragrafta Diakos’un cesaretine vurgu yapilmistir ve Osmanli
hizmetine girmektense Olmeyi tercih ettigine dikkat cekilmistir. ‘‘Ardindan kaziga
oturtulmak suretiyle biiyiik bir cesaretle dliimle yiizlesti.”” climlesinde yine barisci tarih

anlayis1 agisindan sorunlu bir dil kullanilmistir.
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Isyana ilk tepkiler:

Ornek 5: “‘Sultanin degerlendirmesine gore Patrik 5. Grigorios Yunanhlarin
baslattig1 isyana yabanci degildi ve sultanin diislincesine gore Patrik Yunanlilar1 kontrol
altinda tutmak i¢in giictinii kullanmamusti. Sultan, Patrigin asilmasii emretti (Nisan
1821) ve Istanbul’daki ve imparatorlugun diger merkezlerinde taninmis Yunanlilarin

katledilmesine miisaade etti’’ (Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.23).

Yorum: Bu parcada da ‘‘katletmek’’ kelimesinin kullanimi barig¢1 tarih

anlayisina uymamaktadir.

Isyanin gelisim seyri:

Ornek 6: “‘Esi benzeri goriilmemis bir vahset 1822 Nisaninda Sakiz Adasinda
yasand1 ve ada halki acimasizca katledildi. Likourgos Logothetis’in liderligindeki
Sisaml1 isyancilarin zamansiz bir sekilde Sakiz Adasina ¢ikarma yapmalart ve Osmanl
idaresini ortadan kaldirmalar1 bahanesiyle Kara Ali komutasindaki giiglii bir Tiirk
donanmasi adaya c¢ok sayida asker ¢ikardi ve talihsiz ada halkini katletmeye yoneldiler.
Niifusu 100.000 kisiyi bulan ada halkinin yaklasik 30.000’1 katledildi ya da esir edildi.
Digerleri ise Psara adasindan gemilerle miilteci olarak baska adalara ve isyan halindeki
Gliney Yunanistan’a kagtilar. Zengin ada, Tiirkler tarafindan atese verildi, Tiirklerin
gosterdigi vahset donemin medeni diinyasi nezdinde {izilintii ve aciya sebep oldu. Sakiz
katliami tiim diinyada bir filelinizim dalgasi yaratti’” (Kolyopulos ve digerleri, 2007,
s.27).

Yorum: Buradaki olay1 anlatmak i¢in kullanilan ya da secilen ‘‘vahset,
katletmek, atese vermek, katliam’’ gibi sozciikler 6grencilerin kafasinda olumsuz bir
Tirk imajinin olusmasina neden olabilir. Metinde barig¢1 tarih anlayisina uygun bir
bakis acist yer almamaktadir. Yunan tarih ders kitabinda iddia edilen Sakiz Adasi
katliam ile ilgili Tiirk tarih ders kitaplarinda ve ¢esitli bilimsel arastirmalarda herhangi
bir bilgiye rastlanmamistir. Enver Ziya Karal’in Osmanli Tarihi(V. Cilt) adli eserinde
Mora Isyani’nin anlatildigi boliimde ‘‘isyanin diger adalara da yayildig1 bu durum
karsisinda Osmanli Devleti’nin esasli bazi tedbirler almaya bagladigi’’ seklinde bir
aciklama mevcuttur (1994, s.113). Yunanlilara kitaplarinin aksine herhangi bir

katliamdan bahsedilmemektedir.
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Ornek 7: “‘Sakiz felaketinin intikamini Psara adasindan Yunan savas filosunun
kundakg¢ilar1 1822 Temmuzunda aldilar. Maddi kaynak olmamasina ve Yunan
donanmasindaki goriis ayriliklarina ragmen, denizlerdeki biiyiik tecriibe, Yunan denizci
kazanma firsati verdi. Cok biiyiikk 6neme sahip boyle bir basar1 6-7 Haziran tarihinde
Cesme Bogazinda, Sakizin karsisinda Osmanli donanmasinin amiral gemisinin i¢inde
200 denizci ile birlikte kaptan Kara Ali de dahil olmak {izere atese verilip yakilmasi
olayidir. Biiylik cesaret gerektiren bu eylemi gerceklestiren Psara adasindan kundakgi
(ates gemisi kaptani) Konstandinos Kanaris hakli olarak tim Yunanlilarin kalbini ve
stikranlarin1 kazandi. Onun g6hreti Yunanlilarin basarilarini sagkinlikla izleyen tiim
diinyaya yayildi. Kanaris ayn1 yilin Ekim ayinda Bozcada (Tenedos) agiklarinda Tiirk
donanmasina ait biiylik bir yelkenliyi atese vererek Tiirklere yeni bir darbe vurmay1

basardi’’(Kolyopulos ve digerleri, 2007, .27, 29).

Yorum: Burada anlatilan durum *‘Tiirklerin atese verilip yakilmast’” Yunanlilar
tarafindan Tirklere yapildig: i¢in takdire sayan bir durummus gibi anlatilmigtir. Oysa
bir Onceki paragrafta ‘‘Adanin Tiirkler tarafindan atese verilmesi’’ Ogrencilere
“‘vahget’ olarak lanse edilmistir. Aym1 Uslup ayni dil st iiste iki farkli sekilde
kullanilmistir. Bu durum Yunanlilarin Tiirklere karsi bakis acisin1 gostermekle birlikte

Yunan tarih yazimina yerlesmis olan ifade bi¢iminin gostergesidir.

Ornek 8: ‘1824 yilinda Tiirklere yardim etmesi igin sultan tarafindan Misir
ordusu davet edildi. Misir giicleri Ibrahim Pasa komutasinda Kasos ve Psara adalarini
yakip kiil etti ve Girit’te de biiyiik yikimlara sebep oldu. 1825 yilinda Ibrahim Pasa
Mora’ya ¢ikarma yapti ve kelimenin tam anlamiyla yakip yikt1.1826 Nisaninda sair
Dionisios Solomos’un bir siirinde “Kusatma Altinda Ozgiir Olanlar” (Elefteri
Poliorkimeni) olarak niteledigi kent halki kahramanca bir yarma harekati (exodos)
diizenlediler ve bu sirada ¢ok sayida savasct ve coluk cocuk hayatini kaybetti. Bu hadise
(10-11 Nisan 1826) ihtilal atesinin yeniden alevienmesine neden oldu’’(Kolyopulos ve
digerleri, 2007, s.29).

Yorum: Goriildiigii gibi burada da sorunlu bir {islup kullanilmistir. “‘Kelimenin
tam anlamiyla yakip yikti, ¢ok sayida savas¢t ve coluk ¢ocuk hayatini kaybetti’’

climleleri Yunan 6grencileri duygusal acidan etkileyebilir.
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KUCUK ASYA SAVASI (1919-1922)

Izmir’e Yunan ordusunun ¢ikarma yapmasina yonelik miittefik emri ve

savasin seyri

Ornek 9: ““Kiiciik Asya’da Yunan cephesinin genislemesi ve 1922 Agustosunda
bu cephenin Tiirk ordusu tarafindan yarilmasi yasanmisti. Yunan ordusunun yeni geri
cekilisini ve yenilgisini aym ay iginde izmir’in Tiirkler tarafindan atese verilmesi ve
Kiiclik Asya’daki, Pontus ve Dogu Trakya’daki Yunanlilarin acimasiz bir sekilde
siddete dayali yontemlerle uzaklastirilmasi izledi. Bu ulusal felaket Yunanistan’da i¢

krize neden oldu’’ (Kolyopulos ve digerleri, 2007, 5.91).

Yorum: Yunan tarih ders kitabinda ‘‘Izmir’in Tiirkler tarafindan atese
verildigi’’ anlatilirken Tiirk tarih ders kitaplarinda ise bu durumun tam tersi
anlatilmaktadir. Ortak ge¢cmis iki farkli sekilde aktarilmaktadir. Burada konuyla ilgili su
soruyu yoneltmek istiyorum iggal sonrasinda sehir Tirklerin elinde kaldigmna gore

Tiirkler sehre neden zarar vermek istesin?
KAYNAK KiTAPLARDAN ALINTILAR

Yunan Miicadelesinin Yasalligi (Thanos Veremis- Yannis Kolyopoulos,
Yunanistan, Cagdas Siireklilik. 1821°den giiniimiize kadar, Kastanyotis Yaymlari
Atina 2006 sayfa 53)

Ornek 10: 1821 yilindaki Alexandros Ipsilantis’in ve ihtilalci manifestosundan
ve giiney Yunanistan’daki isyancilarin bildirilerinden, son, benzer resmi bildirilere
kadar Yunanlilar miicadelelerinin yasal oldugu konusundaki arglimanlarin1 desteklemek
icin sebep bulmakta zorlanmiyorlardi. Yunanlilar yenilgiye ugramisti, iilkeleri isgal
edilmisti ve kendileri esaret altina girmisti, ancak hi¢cbir zaman isgalcilerin devletine
organik bir parca olarak katilmamislardi. Mesolongi’nin “Yunan Kronikleri” yazarina
gore Yunanlilar “isyanci” degillerdi ¢iinkii “yasal bir erke” boyun egmemislerdi.
Yunanistan “Osmanli Devletinin yasal bir pargasi” degildi. Isyancilarin bir baska
gazetesine gore Tirk hakimiyeti askeri bir isgal niteligindeydi: Tiirkler Yunan
sehirlerine “karargah * kurmuslardi, bu kentlerin yasal sahipleri ve sakinleri degildiler.
Yunan Bagimsizlik savasi legaliteyi temin etmek niyetindeydi (Kolyopulos ve digerleri,
2007, s.21).
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Yorum: Burada ¢‘‘Osmanli hakimiyetinin yasal olmadigi’> vurgulanmus,
Yunanlilarin esaret altinda oldugu sOylenmistir. Oysa ayni olay Tirk tarih ders
kitaplarinda farkli sekilde anlatilmaktadir. Tiirk tarih ders kitaplarinda ise ayni
konu’‘Azinliklar igerisinde en ayricalikli yere sahip olan Rumlardi. Fatih doneminden
itibaren Osmanli Devleti’ne baglanan Rumlar dil ve dinlerinde serbesttirler. Osmanli
Devleti yabanct dil bilen Rumlar1 terciimanlik gibi devlet hizmetlerinde

gorevlendiriyordu.”’ seklinde anlatilmaktadir.

Dervenakya Muharebesi, Vur Kag¢ Savas Taktiginin ve Theodoros
Kolokotronis’in Stratejisinin Zaferi (Dimitrios K. Vardounyotis, Dramalinin
Tripolitsa’da Hezimeti, 1913 sayfa 144- 145)

Ornek 11: “ Ani ve beklenmedik genel saldiri Tiirkleri sasirtti. Calilarin
kayaliklarin ve dere yataklarinin i¢inden savasgilarin birden firlayarak ates ve oldiiriicii
kursun yagdirmalar1 karsisinda cesaretlerini yitirip gruplar halinde (Tirkler ¢.n.)
kactilar. Iclerinden gogu canlarmi kurtarmak icin atlari, esyalarini ve yiik hayvanlarini
terk ettiler. Hepsi korku icinde ve cigliklar atarak kurtulmak i¢in Agios Sostis Gegidine
yoneldiler. (...). Bununla birlikte Agios Sostis Geg¢idindeki Yunan giicli ¢gok smirliyd:
ve onlarin ates giicii dogal olarak binlerce diismanin gegisini engellemede yetersizdi.
Tiirk askeri ¢ok kalabalikti, geri ¢ekilmiyordu ve kendi askerlerine ait kan ve cesetlerin
tizerinden gecide dogru yonelmeye karincalar gibi devam ediyorlardi. Catisma da
boylece devam ediyordu. (...). Cok kritik bir anda sans eseri Nikitaras, Papa-Flesas ve
Ipsilantis yedi yiiz elli kisiden olusan askerleriyle birlikte yardima kostular (...)
(Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.27).

Yorum: Bu paragraftin tamaminda sorunlu bir dil kullanilmistir. Anlatim sekli

ve kullanilan dil, yapilan benzetmeler barig¢i tarih anlayisi ile uyusmamaktadir.

Elefterios Venizelos’un Yunan ordusuna ait ilk birliklerin Izmir’e ¢ikarma

yapmasi vesilesiyle Izmir halkina yénelik seslenisi.

Ornek 14: “ Vakit geldi. Yunanistan diizeni giivence altina almak igin Baris
Konferans: tarafindan Izmir’i isgal etmeye davet edildi. Soydaslar bu kararin kongreyi
yonetenlerin bilincinde Izmir’in Yunanistan ile birlesmesi konusunda kararli olduklari
i¢cin alindigin1 diistinmektedirler. Balkan Savaslarina kadar ayni1 agir boyunduruk altinda

kalmis olarak bugiin Kii¢iik Asya Yunanlilarinin ytireklerinin ne tiir mutluluk ve seving
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duygulariyla dolup tastigini anliyorum. Bu duygularin ifade edilmesini engellemek
niyetinde degilim. Ancak eminim ki bu duygularin disa vurulma sekli hi¢bir sekilde
nifusun diger kesimlerine yonelik olarak herhangi bir diismanlik ve bdobiirlenme
niteliginde olmayacaktir. Dolup tasan mutluluk ve seving ifadelerine niifusun diger
kesimlerine yonelik olarak kardeslik duygulari eslik etsin. Onlara bir boyundurugu
alasagi edip onun yerine kendi hakimiyetimizi onlarin zararina olacak sekilde tesis
etmis olmay1 kutlamadigimizi anlatmaliyiz. Yunan 6zgiirliigiiniin herkese, irk ve din
ayrimi gozetmeksizin esitlik ve adalet getirecegini anlatmaliyiz. Nifusun diger
kesimlerine bu giiven duygusunu vermekle ulusal varligimiza sadece sadakat
gostermekle kalmiyoruz aksine yiiksek ulusal menfaatlerimize de en iyi sekilde hizmet

ediyoruz”’ (Kolyopulos ve digerleri, 2007, 5.90).

Yorum: Venizelos’un izmir (Rum) halkina seslenisi adli paragrafin kitapta yer
almas1 barig¢1 tarih anlayisina hizmet etmektedir. Venizelos’un ‘‘bu duygularin disa
vurulma sekli higbir sekilde niifusun diger kesimlerine yonelik olarak herhangi bir
diismanlik ve bdobiirlenme niteli§inde olmayacaktir. Dolup tasan mutluluk ve seving
ifadelerine niifusun diger kesimlerine yonelik olarak kardeslik duygular eslik etsin’

sOzleri bu metni okuyan 6grenciler tizerinde olumlu bir etki birakacaktir.

Izmir Metropoliti Hrisostomos (Michael Llewlllyn Smith, fonya Hayali,
Yunanistan Kiiciik Asya’da 1919-1922, MIET, Atina 2002, s. 533- 534)

Ornek 13: “ (Tirk ordusu tarafindan ele gegirilmesinin ardindan Izmir
kumandani) Nurettin Pasa Metropoliti makamina kabul etti ... ki zat arasinda ne
gectigini tam olarak asla Ogrenemeyecegiz. Biiylik bir ihtimalle Nurettin Pasa
Hrisostomos’u Yunan milliyetciligini yiireklendirmek ve Kiiclik Asya savunmasini
desteklemekle sugladi. Bu eylemleri ihanet olarak nitelendirdi ¢linkii Hrisostomos Tiirk
tebaasindandi. Meydanin dis tarafinda bulunan Fransiz devriyesi Hrisostomos’u binadan
ayrilirken gordii. Nurettin Pasa balkona ¢ikt1 ve halka, istedikleri sekilde degerlendirip
istediklerini yapmalar1 i¢in Hrisostomos’un kendilerine ait oldugunu sdyledi. Meydan
yiizlerce Miisliimanla doluydu. Metropoliti kaptiklar1 gibi itip kakip Levanten bir berber
olan Ismail’in diikkkanina gotiirdiiler. Orada Hrisostomos’a beyaz berber onliigii
giydirdiler ve kalabalik ona vurmaya ve ¢ekip cekistirmeye basladi. Bicaklar cekildi ve

kalabalik onun {izerine yiiklendi. Metropolit 6lmeden 6nce korkung bir sekilde
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parcalandi. Bir kaynagin naklettigi bilgiye gore Hrisostomos un bir zamanlar kendisine
iyilik yaptig1 Giritli bir Tirk ona acidi ve dort el silah atisiyla onun hayatina son

verdi’’(Kolyopulos ve digerleri, 2007, 5.91).

Yorum: Bu parca da bir 6nceki parca gibi 6grencilerin duygularina hitap edecek
sekilde verilmistir. Hrisostomos’un Yunanlilarla ile birlikte hareket etmesinin bedeli
olarak basina gelen olaylarin bu kadar ayrintili ve iirkiitiicii bir sekilde anlatilmasi

barig¢1 tarih anlayisi agisindan sakincalidir.

Kiiciik Asya Savasina katilan bir askerin anlatimi: (Th. A. Nimas

“Trikala’ya bagh Platanos’tan er Kostandinos Tsogas’in maceral yasami (1894-

1987) Trikalina, 23 (2003) s.140)

Ornek 12: “ Yunanlilar, simdi biliyorsun... Yunanlilar olarak ¢ok barbarlik
gosterdik. Oyle ki birisi tarlada ¢alistyordu ve Yunanl biri gidip, alip etini yememiz
icin onun Okiiziinii 6ldiriiyordu. Bu iizlintii verici bir seydi. (Halktan ¢.n.) bazilar1 dini
vecibelerini yerine getirmek i¢in camilere gidiyorlardi bizimkiler gidip sapanlarla onlari
(minareden) asagi indiriyorlardi ve Allah’in adini anmalarina miisaade etmiyorlardi.
Bunlar tabi ki hosumuza giden seyler degildi. Cirkin seylerdi. Ancak onlar (Tirkler
¢.n.) ordunun, askerin bu tiir davraniglarin1 yanlis olarak degerlendirmiyordu. “Yunan

askeri seytan asker” diyorlardi”” (Kolyopulos ve digerleri, 2007, 5.91).

Yorum: Bu metnin Yunan Ogrencilerin kendi atalarinin ‘‘siitten ¢ikmis ak
kasik’” olmadiklarin1 anlamalar1 acisindan 6nem arz etmektedir. Kitapta Tiirkler i¢in
acike¢a ‘‘barbar’’ ifadesi kullanilmamistir. Fakat Kiigiik Asya Savasi’na katilan bir asker
kendi ulusu i¢in ; ‘‘Yunanhlar olarak ¢ok barbarlik gosterdik’ deme cesaretini
gostermistir. Bu metin Yunan 6grencilerin kendi uluslarinin da masum olmadiklarini

gérmesi agisindan onemlidir.

Bu okuma parcasinin kitapta yer alabilmesi de onemlidir. Ciinkii genelde
savaslarda hep ‘‘kars1’’ tarafin yaptiklar1 anlatilir; kendi ulusunun yaptiklar1 gormezden
gelinir. Fakat bu metinde Yunanhilarin yaptiklart da agikca anlatilmistir. Donemi anlatan

hatiralarin bu sekilde kitaplarda yer almasi barise1 tarih anlayisi agisindan onemlidir.
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Kiiciik Asya Helenizmine Yénelik Mezalimin Oncii Girisimleri (Tiirk
Icisleri Bakam1 Talat’in Yunanlilarin tenkile tabi tutulmasi hakkindaki gizli emri,
14.05.1912) (Haris Tsirkinidis, nihayet onlarin kékiinii kazidik... Fransiz
arsivlerinden Pontus, Trakya ve Kiiciik Asya Yunanhlarina yonelik soykirim,

Kiriakidi Yaynlari, Selanik 1995, sayfa 113)

Ornek 10: “Siyasi nedenlerden dolay1 acil olarak Kiigiik Asya kiyilarinda
ikamet eden Yunanlilarin koylerini bosaltmak zorunda birakilmalar1 ve Erzurum ile
Haldia vilayetlerine yerlestirilmeleri gerekmektedir. Belirlenmis olan yerlere yerlesmeyi
kabul etmezlerse Yunanlilar1 her tiirlii eylemle kendi iradeleriyle bulunduklar
memleketlerini terk etmeye mecbur birakmalari hususunda Misliiman kardeslere sozlii
talimatlar vermenizi rica ederim. Bu durumda go¢cmenlerden ocaklarini (yurtlarini)
kendi insiyatifleriyle terk ettiklerine dair belge almayr unutmayimiz’’ (Kolyopulos ve
digerleri, 2007, 5.93).

Yorum: Burada olay tek tarafli bir bakis agisi ile sunulmustur. Tiirklerin, Yunan
halki bulunduklar1 yerden go¢ ettirmek i¢in her yolu denedigini; fakat zorla gog ettirilen
Yunanlilardan bir de kendi rizalariyla go¢ etmis gibi belge alindigin1 okuyan bir 6grenci

Tiirkler hakkinda olumsuz diisiincelere kapilabilir.

Pontus Yunanhlarinin maruz kaldigr zulme dair bir Tiirk tamkhg (7iirk
Subayt Mehmet Rauf Efendinin resmi tamikligi. Kaynak Kostandinos Fotiyadis,
Pontus Yunanhlarmn Soykirimi, Yunan Meclisinin Parlementarizm ve Demokrasi
Vakfi Yaymni, Atina 2004, sayfa 532)

Ornek 11: “Merzifon olaylari: Sakarya Savasi sirasinda Milli Kuvvetler geri
cekilirken “Osman aganin kuvvetlerine biiyiik ihtiya¢ duymalar1 sebebiyle Milli
Savunma Komitesi Sakarya Muharebesine gelip katilmasi konusunda ona emir verdi.
Osman Aga bu emri alir almaz Samsun iizerinden Ankara’ya gitmek lizere yola ¢ikti.
Samsun’a ulastiginda kentin Yunan niifusu ikinci bir katliama maruz kaldi. 3 giin sonra
aksam saat sekiz sularinda Merzifon tamamen kusatildi (....) Dort bes giin i¢inde tiim
Yunan niifus kiiciik ¢cocuklar da dahil olmak {izere tamamen katledildiler ve onlara ait
biitiin esya ve hayvanlar yagmalandi ve miisadere edildi. Bu karigiklilar sirasinda
ceteciler Yunan mabhallelerini atese verip tamamen yaktilar (....) ” (Kolyopulos ve
digerleri, 2007, 5.93).
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Yorum: Bu metin bagliktan itibaren sorunludur. Bdyle bir baglikla konuya giris
yapilmasi 6grencilerde Onyargiya sebep olabilir. Burada Tiirkler tarafindan yapildig:
iddia edilen katliamin gerekgeleri iizerinde durulmamistir. Olaya duygusal acidan
yaklasilmistir. “Yunan niifusu ikinci katliama maruz kaldi. Dort bes giin iginde tiim
Yunan niifus kiigiik ¢ocuklar da dahil olmak {izere tamamen katledildiler. Onlara ait
biitiin esya ve hayvanlar yagmalandi. Bu karisiklilar sirasinda ¢eteciler Yunan
mahallelerini atese verip tamamen yaktilar.”’ ciimlelerini milli duygular i¢inde okuyan
Yunan 6grenciler Tiirkler hakkinda olumsuz yargiya varabilir. Bu da baris¢1 tarih

anlayis1 agisindan istenmeyen bir durumdur.
4.2. Tiirk Tarih Ders Kitaplan fle flgili Bulgular ve Yorumlar

4.2.1. “Tarih 10. Simf”’ Adh Tarih Ders Kitab1 Ile Ilgili Bulgular ve

Yorumlar

B) YUNAN iSYANI ( Megalo idea)

Ornek 1: “*‘Aznliklar icerisinde en ayricalikli yere sahip olan Rumlardi. Fatih
doneminden itibaren Osmanli Devleti'ne baglanan Rumlar dil ve dinlerinde
serbesttirler. Osmanli Devleti yabanci dil bilen Rumlar1 terciimanlik gibi devlet

hizmetlerinde gorevlendiriyordu’’ (Cazgir ve digerleri, 2010, 156).

Yorum: Bu paragrafta Yunanlilar hakkinda olumsuz ve diismanca bir ifade
kullanilmamakla birlikte ‘‘Osmanli Devleti’ne baglanan Rumlar dil ve dinlerinde
serbesttirler.”” ciimlesiyle Osmanli Devleti’nin hoggoriilii ve iyimser oldugu ima

edilmistir.

Ornek 2: “‘Ruslarm yadimiyla Rumlar ilk isyan1 1820°de Eflak’ta baslattilar. Bu
isyan basarili olmayimca 1821°deMora’da yeniden isyan ettiler. Birgok yerde kiliseler
silah depolar1 haline getirildi. Mora’daki Miisliiman halk isyancilar tarafindan
katledildi. Osmanl1 Devleti’nin isyan1 bastirma ¢abalar1 Avrupa devletlerinin tepkisini

cekti. Avrupa’nin bir¢cok yerinden Rumlara yardim i¢in goniilliiler geldi’’ (Cazgir ve

digerleri, 2010, s.156).

Yorum: Bu paragrafta ‘‘Ruslarin yardimiyla Rumlar ilk isyan1 1820°de Eflak’ta

baslattilar’’ climlesiyle tek suglunun Rumlar olmadigi isyanin baglamasinda diger
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devletlerin de roliiniin oldugu belirtilmistir. ‘“Mora’daki Miisliman halk isyancilar
tarafindan  katledildi.”> Ciimlesinde kullanilan “‘katledildi’> kelimesi yerine
“oldiirtildii’” kelimesi kullanilsa o6grenciler iizerinde Yunanlilar hakkinda daha az

olumsuz bir etki birakabilir. Bu agidan barisci tarih anlayisina uymamaktadir.

Pontus iddialar ve Gercegi
Selanik’te Sozde Soykirim Aniti-AA

Ornek 3: ““Yunanistan’in Selanik kentindeki Kordelyu Belediyesi Tarafindan
bir s6zde Pontus Rum soykirim anit1 acildi. Atina Haber Ajansi’nin (ANA) haberine
gore, Elefteriyu Kordelyu Meydani’ndaki Aya Yorgi Kilisesi’nin karsisina dikilen,
kucaginda bir ¢ocuk tasiyan bronzdan yapilmis kadin heykelinden olusan anitin diin
aksamiistii yapilan agilig torenine Kordelyu Belediye Baskani, Selanik valisi, spordan
sorumlu Bakan Yardimcisi ile muhalefet milletvekilleri ve Pontus dernekleri temsilcileri
katildi. Selanik’te daha 6nce de 7 Mayis’ta kent merkezindeki Ayasofya Meydani’na bir
s6zde Pontus Rum soykirimi anit1 dikilmisti. Yunanistan parlamentosu, 1994 yilinda
aldig1 bir kararla 19 Mayis giiniinii s6zde Pontus Rum soykirimini anma giinii ilan

etmisti (28.06.2006 Tarihli Bir Gazete Habert).

Yukaridaki haberden de anlasildig1 gibi Kurtulus Savasi’nin baslangici olan 19
Mayis giiniinii sozde “ Pontus Rum Soykirim Anma Giinii “ ilan eden Yunanistan’in
Tiirkiye topraklari iizerindeki emelleri devam etmektedir’’ (Cazgir ve digerleri, 2010,
5.158).

Yorum: Bu konu tarih ders kitabinda oldugu gibi yani tarafsiz bir sekilde
verilmistir. Sadece olay anlatilmigtir. Yunanlilar hakkinda herhangi bir olumsuz ifade
kullanilmamustir. Fakat verilen haberin altina yapilan ‘“Yunanistan’in Tiirkiye topraklari
tizerindeki emelleri devam etmektedir.”” yorumu barise1 tarih anlayisini zedelemektedir.
Fakat olayin giincel bir olay olmas1 ve 6grencilerin kafalarindaki sorularin yanitlanmasi

acisindan kitapta yer almasi 6nemlidir.

Ornek 4: “‘Pont Satraplig1 icinde yasayan halka gelince, yerli halktan kalan
yazili belge olmadigr i¢in kesin bir sey sdylemek zor olacaktir. Ancak arastirmalar bu
bolgenin tarih boyunca ¢esitli uluslarin gelip yerlestigi bir yer oldugunu gostermektedir.

Bolgedeki kisi veya yer adlari bunun gostergesidir. Bu isimlerin Grek ya da Rumlarla
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ilgisi yoktur. [...] Dérdiincii Hagl Seferleri sirasinda Latinler Istanbul’u kusatip isgal
edince buradan kacan Bizans imparatorluk ailesinden Aleksios Komnenos Trabzon’a
gelerek Trabzon devletini kurdu(1204-1461). Sinirlarimi Karadeniz Eregli’sinden
Batum’a kadar genisletti. Yeni kurulan bu devletin tarihteki Pontus devleti ile higbir

bagi olmamustir.

1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet’in Trabzon’u ele geg¢irmesiyle bolgede
Bizans’in son kalintilar1 da ortadan kaldirilmis oldu.[...] Bolgede yasayan Ortodokslar,
Osmanli Devletinde hosgorii ve millet anlayisi iginde her tiirlii haklara sahip olarak
yasamaya devam ettiler. Bu halkin konustugu dil hi¢bir zaman Yunanca olmadi. 1300
yillarinda bolgeye gelen Latin gezginler burada konusulan dilin farkliligini anlatmak
icin Trabzon dili veya Trabzon Yunancasi ifadesini kullanmiglardir. Bu yoniiyle de

Trabzon devletini bir Rum devleti saymak tarihsel ger¢eklerle bagdasmaz.

Tiim bu agiklamalardan anlasilacagi gibi Dogu Karadeniz Bdlgesi'nin tarihi,
siyasi ve niifus yapist bakimindan Yunanistan ile bir ilgisi yoktur. Boyle olmasina
ragmen ilk Pont devleti ile 1204’teki Trabzon krallig1 tarihini birbirine karistirip
baglayarak tarih i¢inde bolgenin kendi topraklar1 oldugunu ifade etmislerdir. Bu amacla
XX. Yiizyll baslarinda Dogu Karadeniz kiyilarinda bir Pontus Rum devleti kurma
hayalini giitmiislerdir’’ (Cazgir ve digerleri, 2010, s.159).

Yorum: Yukaridaki paragraflarda Dogu Karadeniz Bdlgesi’nin tarihi, siyasi ve
niifus yapis1 hakkinda bilgi verilerek buranin tarihi bakimimdan Yunanistan ile bir ilgisi
olmadig1 ispatlanmaya c¢alisilmigtir. Yunanistan’in bdlgedeki iddialart ciiriitiilmeye
calisilirken de son derece bilimsel bir dil kullanilmistir. Olaylar tarafsiz bir sekilde

anlatilmistir.

Yunanistan’in Anadolu’da Yayilmaci Emelleri
I. Diinya Savas1 Yillar::

Ornek 5: “‘Rum cetelerinin Tiirklere saldirilari Avrupa kamuoyuna Tiirklerin
Rumlara saldiris1 olarak yansitildi. Rumlar da tipki Ermeniler gibi abartili niifus
istatistikleri yayimladilar. 1914 Osmanli niifus istatistiklerine gore bolgede %10
oraninda Rum niifus yasiyordu. Son elli yil i¢inde bolgeye ¢cogu Rusya’dan olmak iizere

30.000 Rum getirilip yerlestirilmisti. BOyle olmasmna ragmen Paris Baris
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Konferansi’nda Venizelos’un verdigi istatistiklere gore Trabzon, Sivas ve Kastamonu
illerinde 477.828 Rum niifusa karsilik 2.735.000 Tiirk vardi. Rumlar abartarak orani
ancak %18’¢ ¢ikarabilmislerdi (Cazgir ve digerleri, 2010, s.160).

Yorum: Yukaridaki paragrafta yer alan ‘‘Rumlar da tipki Ermeniler gibi’’
benzetmesi Tiirk toplumundaki Ermeni algis1 gibi bir Rum algisinin olusmasina neden
olabilir. Bu benzetme bu acidan olumsuzdur. Bunun disinda baris¢i tarih anlayisina

uygun olmayan herhangi bir climle bulunmamaktadir.

I. Diinya Savas1 Sonrasi:

Ornek 6: [..]Bu tarihi gerceklere karsi Yunanistan 1985 yilindan itibaren
Pontus isyanin1 bir soykirim olarak giindeme getirmeye c¢alisti. Uluslar arasi
goriismelerde Tirklerin 350.000 Pontus’luyu o6ldirdiiglint ileri siirdii ve 19 Mayis
giiniinii Pontus Soykirimini Anma Giinii ilan eden bir yasa ¢ikardi. (Cazgir ve digerleri,

2010, s.160)

Yorum: Bu paragrafta Yunanlilarin Tiirkleri soykirimla sucglayarak diinya
kamuoyuna kendilerini magdur gostermeye calistiklari goriilmektedir. Ayrica Sozde
Pontus Soykirimint Anma Giinii’nii ilan eden yasanin 19 Mayis’a yani Tirk Kurtulus
Miicadelesinin bagladig1 giine denk gelmesi manidardir. Fakat buna ragmen tarih ders

kitabinda ¢ok fazla duygusal yoruma gitmeden olay oldugu gibi anlatilmistir.

4.2.2. “T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik >> Adl Tarih Ders Kitab ile
flgili Bulgular ve Yorumlar

Izmir’in Isgali (15 Mayis 1919)

Ornek 1: “‘Ingilizler’in destegiyle 15 Mayis 1919 Persembe sabahi ii¢ alay
Yunan isgal giicii Pasaport Iskelesi’nden karaya ¢ikti. Birkag giin dncesinden beri
Izmire Yunanhlarm ¢ikmasi durumunda sessiz kalinmamasi geregini gazetesi
Hukukubeser’de (Insan Haklar1 ) dile getiren Hasan Tahsin(Osman Nevres) Bey silahini
atesleyerek Yunan bayragini tasiyan askeri oldiirdii. Bunun iizerine Hasan Tahsin
Yunanlilar tarafindan olaym meydana geldigi yerde sehit edildi. Isgalciler Izmir
sokaklarinda adeta Tiirk avina ¢iktilar. Tiikler bu ¢atismalar sirasinda 400°{in {izerinde

sehit verdiler.”’[...] (Gamsiz, 2012, s.38).
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Yorum: Bu metinde Yunanhlarin izmir’e ¢ikis1 ve ilk miidahaleleri objektif bir
sekilde anlatilmistir. Fakat metinde yer alan‘‘Isgalciler Izmir sokaklarinda Tiirk avina

cikt1’’ ifadesi barisei tarih anlayisi agisindan sakincalidir.
Pontus meselesi

Ornek 2: ““Birinci Diinya Savasi’nda Rus ordularmin Trabzon’u isgal etmeleri
tizerine Rum Pontus Cemiyeti yikici ve boliicli faaliyetlerini hizlandirdi. Birinci diinya
Savas1 sirasinda seferberlik emrine karsi ¢ikan veya askerlerden kagan Rumlari, Pontus
Rum Cemiyeti orgiitleyerek Tiirklere karsi silahlandirdr ve ¢eteleri Tiirkleri Katletmeleri
icin gorevlendirdi’’(Gamsiz, 2012, 5.40).

““Birinci Diinya Savasi devam ederken Rum Pontus getelerinin isyan ederek
cocuk, geng, yasli demeden binlerce Tiirk’ii katletmeleri lizerine Osmanli Devleti i¢
huzuru ve baris1 korumak amaciyla etkili dnlemler aldi. Bu karar dogrultusunda Tiirk
ordusu aleyhine casusluk yapan, isyan eden Rumlar Anadolu’nun i¢ kisimlarina
gonderdiler[...]”” (Gamsiz, 2012, s.40).

Yorum: Yukaridaki her iki paragrafta da olumsuz bir ifade olan ‘‘katletmek’’
kelimesi kullanilmistir. Bu eylemin c¢ocuk, geng, yasli demeden yapilmasinin
vurgulanmas1 Tirk Ogrencilerin Yunanlilar hakkinda olumsuz diisiinmesine sebep

olabilir.

Ornek 3: ““TBMM Hiikiimeti, bir beyanname yayimlayarak daglardaki cetelerin
silahlar1 ile birlikte teslim olmalarini istemistir. Bu tedbirlerin de yeterli olmamasi
tizerine daha ciddi 6nlemler alarak sahil seridinde yasayan 15 ile 50 yas arasinda eli
silah tutan Rumlarin Karadeniz Bolgesi’nin i¢ kisimlarina go¢ ettirilmesine karar
verilmistir. TBMM Hiikiimeti, gerek ¢atismalarda gerekse aramalarda yakalanan Rum
cetelerini, dogrudan cezalandirma yoluna gitmeyerek Pontus isyanini bastirmada
hukuka bagl kalmaya biiyiik 6zen gostermislerdir. Bu ¢etelerin donemin olaganiistii
mahkemeleri olan Istiklal Mahkemesinde yargilanmalarini sagladi’” (Gamsiz, 2012,

s.41).

Yorum: “‘Tirk hiikiimetinin  yakalanan Rum ¢etelerini  dogrudan
cezalandirmadigi, hukuka bagli kalindigr’’ belirtilerek savas ortaminda dahi adaletin
tesis edilmeye calisildigi vurgulanmistir. Bu paragraf gayri resmi yollara basvurulsa

dahi hukuka bagl kalindigini1 géstermesi agisindan énemlidir.
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Ornek 4: ““Ancak hala Yunanistan sézde “Pontus Soykirimi” iddialarmi 1985
yilindan itibaren giderek artmistir. Bolgede yasayan Rumlarin ve goc edenlerin sayist
dikkate alindiginda soykirimdan s6z etmenin tarihi ve bilimsel gergeklere aykir1 oldugu
acik¢a goriilecektir. Diger yandan Birlesmis Milletler Soykirim Sugunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmasi Sézlesmesi’nin 2. maddesine gore; ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir
grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen suglardan herhangi
biri, soykirnm sug¢unu olusturur, denilmektedir. Bu madde dogrultusunda da
Yunanistan’in iddialarinin asilsiz oldugu bir kez daha anlagilmaktadir. I. Diinya Savasi
ve Milli Miicadele donemlerinde sivil Rumlara kars1 soykirim uygulamasindan s6z
etmek miimkiin degildir. Yapilan arastirmalar sonucunda Rumlarin Tirklere karsi

katliamlar yaptiklari tespit edilmistir’” (Gamsiz, 2012, 5.42).

Yorum: Yukaridaki paragrafta belgelere dayanarak Yunanlilarin ‘Pontus
Soykirim1® iddialar1 yalanlanmistir. Bilimsel gercekler 1siginda soykirimdan soz
etmenin miimkiin olmadig1 vurgulanmig ve durumun aksi iddia edilerek Rumlarin
Tiirkleri katlettigi belirtilmistir. “‘Katliam’ sozciiglinlin kullanilmas: baris¢1 tarih

anlayis1 agisindan uygun degildir.

“T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik’’ adli ortadgretim tarih ders kitabinda
Paris Baris Konferansi, LInonii Savasi, II. Indnii Savas, Sakarya Meydan Savasi,
Biiylik Taarruz ve Bagskomutanlik Meydan Muharebesi, Kiitahya-Eskisehir Savaslari,
Lozan Antlasmas1 1923-1932 yillar1 arasindaki Tiirk-Yunan Iligkileri, Balkan Antanti
(1934) basliklar1 altinda Yunanistan ile ilgili olumsuz bir ifadeye, bununla ilgili

herhangi bir bulguya rastlanmamustir.

4.3. Incelenen Kitaplarda Yer Alan Gérseller

Bir resim bin kelimeye bedeldir.

Genglerin bilgilerinin biiyiik bir boliimiinii ekrandan 6grendikleri bir diinyada
yastyoruz (Aslan,2008,s.83). Bu nedenle gorsel materyallerin tarih arastirmalarinda ve
tarth Ogretiminde de Onemli bir yeri vardir (Simsek,2003,s.146). Ciinkii gorsel
ozelliklere sahip olan bir yazili materyal, sadece metinden olusan bir yazili materyalden
daha etkili ve somut olur. Gorsel materyal, tarihi olaylar1 hayal etmeyi kolaylastirdig

gibi unutmay1 da zorlastirir (Is1k,2008,s.42,48). Pingel’e gore goérsel malzemeler
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ogrencilerin zihninde yazili metinlerden daha kalici izlenimler olusturur (2003,s.31).
Tarih Ogretiminde kullanilacak gorsel dokiiman tiirlerine; fotograflar, resimler,
minyatilir/graviirler, karikatiirler, haritalar, tarth seritleri, grafikleri o6rnek olarak

verilebilir (Isik,2008,s. 46).

Tarih Ogretiminde gorsel malzeme kullaniminin 6neminden hareketle biz de
Tiirk ve Yunan tarih ders kitaplarinda yer alan gorsel malzemeleri inceleme geregi
duyduk. Bu amagla kitaplarda yer alan fotograf, karikatiir ve resimlerden baris¢i tarih
anlayis1 agisindan, pedagojik acidan uygun olan ve olmayanlari belirleyip tezimizin bu

kisimda yer verdik.

4.3.1. Yunan Tarih Ders Kitabinda Yer Alan Resimler

Sekil 4.1. “‘Eugene Delacroix “Sakiz katliami 1824” Louvre Miizesi Paris. Sakiz katliami
(1822) hadisesi diinyay1 sarsmig ve Yunan yanlisi/dostu (Filelin) pek cok sanat¢iya ilham
kaynagi olmustur. Burada acimasizligin, savasin ¢irkinliginin ve felaketin gosterilmesi ulusal
bir kalkisma ve bunun yani sira kolektif bir icerige sahip protesto boyutu kazaniyor.”
(Kolyopulos ve digerleri, 2007, s.27)

Yorum: Tirkler tarafindan yapildig: iddia edilen ‘‘Sakiz Adas1 Katliam1’’ ile
ilgili bdyle bir resmin Yunan tarih ders kitabinda yer almasi bariggr tarih anlayist
acisindan kesinlikle uygun degildir. Gorsellerin  6grenciler iizerinde kalict etki

biraktigini diistinecek olursak bu resim Yunan 6grencilerin kafasinda Tiirkler hakkinda
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(bu resmin aksini iddia eden bir resimle karsilasana kadar) olumsuz diisiincelerin

olusmasina neden olabilir.

Sekil 4.2. ‘1. Balkan Savasi’nda Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan Osmanlt
Imparatorluguna kars1’* (Kolyopulos ve digerleri, 2007,5.68).

Yorum: Bu resimde [.Balkan Savasi’na katilan 4 Balkan iilkesi Bulgaristan,
Sirbistan, Karadag ve Yunanistan ayakta ve ellerinde tiifek, kirbag vb. aletlerle tasvir
edilmistir. Osmanli Devleti ise bu 4 lilkenin ortasinda basi sarikli bir insan, viicudu ise
bir hayvan govdesi seklinde tasvir edilmistir. Bu resim hem pedagojik agidan hem de

barige1 tarih anlayisi agisindan uygun degildir.

TRSE
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Sekil 4.3. ““Yunan ordusunun bagindaki veliaht Konstantin’e Selanik’in Tiirk (kumandan)
Tahsin Pasa tarafindan teslim ediligini gosteren bir tagbaski graviir (27 Ekim 1912). Selanik’e
yonelik hizli Yunan ilerlemesi Bulgarlarin kente girisine mani olmustur. Yunan Etnoloji ve
Tarih Dernegi Koleksiyonundan®’ (Kolyopulos ve digerleri, 2007,5.70).

Yorum: Bayrak bir milletin kutsal degerlerinden biridir. Bu resimde Tiirk
bayraginin yerde gosterilisi Tiirk bayragina yapilan bir saygisizliktir. Ayn1 zamanda
Tiirk heyeti Yunanlilar 6niinde boyun egerek tasvir edilmistir. Bu nedenle barig¢1 tarih
anlayis1 agisindan uygun degildir. Yunan tarih ders kitaplarinda bir milletin bayragina
verilmesi gereken deger bu sekilde tasvir edilirken Tiirkiye’de genclere Atatiirk’iin
Izmir’in kurtulusu sirasinda yere serilmis olan Yunan bayragina basmayip, her ulusun
bayragiin o ulus i¢in degerli oldugunu belirterek Yunan bayragini yerden kaldirdigi

anlatilmaktadir. Atatiirk bu davranigiyla Tiirk genclerine 6rnek olmaktadir.

Sekil 4.4. ““Milletler Cemiyeti uluslararasi toplumun kolektif bir sekilde 6rgiitlenmesine yonelik
ilk girisimlerden birini olusturmaktadir, ancak hedeflerini gerceklestirmede basarisiz olmustur.
Ozellikle baris antlasmalarindan memnun kalmayan iilkelerin bunlari revizyona tabi tutma
cabalarindan dolay: itibar1 zarar gordii. Karikatiirler kirilgan yapisini vurgulamaktadirlar.
Yukarida Milletler Cemiyeti vahsi hayvanlara yem olmak iizeredir’’ (Kolyopulos ve digerleri,
2007,5.87).

Yorum: Yukaridaki resim Milletler Cemiyeti’nin o donemki uygulamalari
hakkinda resmi Yunan goriisiinii yansitmasi acisindan oOnemlidir. Bu karikatiirde

Milletler Cemiyeti’nin {izerine diisen gorevleri yerine getirmedigi vurgulanmistir.
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Sekil 4.5. ‘‘Daha sonra Atatiirk (= Tiirklerin babasi) adin1 alan Mustafa Kemal, 1915’teki
miittefiklerin Gelibolu ¢ikartmasinin geri piiskiirtiillmesinde kendinden s6z ettirmis Tiirk ordusu
subayiydi. 1919 yilinda Karadeniz’deki Samsun sehrine gitti ve oradan Kiiglik Asya’daki Yunan
askeri varligina kars1 direnisi orgiitlemeye basladi. Cagdas Tiirkiye nin kurucusu olarak kabul
edilmektedir’’ (Kolyopulos ve digerleri, 2007, 5.93).

Yorum: Kitapta Mustafa Kemal Atatiirk’iin resmine de yer verilmistir.
Atatiirk’ten ‘‘cagdas Tiirkiye’nin kurucusu’’ olarak bahsedilmistir. Yunan 6grencilerin
Atatiirk’ii tanimalar1 ve Atatiirk’iin Tiirk tarihindeki Onemini kavramalar1 a¢isindan

resmin kitapta yer almasi 6nemlidir.

Sekil 4.6. ‘‘Eleftherios Venizelos 30 Ekim 1930 tarihinde Ankara’da Tiirk-Yunan dostluk,
‘garafs1zllk, uzlasma ve hakemlik antlasmasin1 imzaliyor. Karsisinda Tiirk Basbakani Ismet
In6ni yer almaktadir’” (Kolyopulos ve digerleri, 2007,5.102).
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Yorum: Bu resmin kitapta yer almasi barig¢ tarih anlayist agisindan uygundur.

Iki taraf arasinda siirekli bir gerginlik yasanmadigini, taraflar arasinda baris

dénemlerinin de yasandigin1 vurgulamasi acisindan énemlidir.

Sekil 4.7. *“Tirk Yunan Dostluk Antlagmasinin imzalanmasinin ardindan Eleftherios Venizelos
ve Mustafa Kemal esleriyle birlikte goriilmektedir. Eleftherios Venizelos’un Tarihi Hatirast
Miizesi, Atina *>* (Kolyopulos ve digerleri, 2007,5.103).

Yorum: Bu resim de yukaridaki resim gibi 6grenciler iizerinde olumlu bir etki
birakabilir. Barig¢1 tarih anlayisi acisindan uygundur. Ayni resim Tirk tarih ders

kitabinda da yer almaktadir.

Sekil 4.8. Milletler Cemiyetinin Japonlar tarafindan kiiglimsenmesini hicveden David Low’a ait
1933 tarihli Ingiliz karikatiirii. Karikatiirde bir Japon askeri Milletler Cemiyeti’nin iizerinde
yiiriirken goriiniliyor, bu arada Milletler Cemiyeti’nin yetkilileri onun 6niinde egilmek suretiyle
selama duruyorlar, Britanya Dis Isleri Bakan1 John Simon ise bir kutu kozmetik kullanarak
Milletler Cemiyet’in burnuna pudra siiriiyor.( Kolyopulos ve digerleri, 2007,5.105)
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Yorum: Bu karikatiir Milletler Cemiyeti’nin o donem i¢inde bulundugu durumu
yansitmasi agisindan onemlidir. Fakat bu resmin kitapta yer almasi pedagojik agindan

uygun degildir.

4.3.2. Tiirk Tarih Ders Kitaplarinda Yer Alan Resimler

Aciklama: Tiirk tarih ders kitaplarinda Yunanlilarla ilgili olumsuz, kiiciik
diistiriicii 6grencileri etkileyebilecek tarzda herhangi bir gdrsel bulunmamaktadir. Bu

nedenle Tirk tarih ders kitaplarinda yer alan gorseller altlarina yorum yapilmadan

verilmistir.

Sekil 4.9. *“Yunan ordusunu Rum c¢eteleri ile gosteren fotograf > (Cazgir ve digerleri,
2010, s.160)
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Sekil 4.10. ‘“Karadeniz Bolgesi’nde faaliyette bulunan bir Pontus getesini gosteren resim’’
(Gamsiz, 2012, s.41)

Sekil 4.11. “Atatiirk ve Venizelos 1930”° (Gamsiz, 2012, 5.232)



BESINCI BOLUM

5. SONUCLAR VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Incelenen Yunan tarih ders kitabinda 1821 Yunan Ihtilali (Isyan1) , 1912-1913
Balkan Savaglart ve Kiiglik Asya Savagi (1919-1922) basliklar1 altinda Tiirklerden
bahsedilmistir.

Tiirk tarih ders kitaplarinda ise Yunan Isyan1 (Megalo idea), Balkan Savaslari
(1912-1913), Paris Baris Konferansi, izmir’in Isgali, Pontus Meselesi, 1.inénii Savas,
II. in6nii Savasi, Sakarya Meydan Savasi, Biiyiik Taarruz ve Baskomutanlik Meydan
Muharebesi, Kiitahya-Eskisehir Savaslari, Lozan Antlasmasi 1923-1932 yillar
arasindaki Tiir-Yunan iliskileri, Balkan Antant1 (1934) adli konu basliklar1 altinda

Yunanistan’dan bahsedilmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda Tiirk-Yunan ortak geg¢misinde yasanilan
olaylarn iki tilkenin kitaplarinda ya farkli sekilde yer aldig1 ya da her iki tilkenin 6nem
verdigi olaylarin degisiklik arz ettigi tespit edilmistir. Bu tespitlerle ilgili 6rnek verecek

olursak;

Tiirk tarih ders kitaplarina gore Rumlar Osmanli hakimiyeti altinda refah ve
hosgorii iginde yasiyordu. Yunan tarih ders kitaplari ise bu durumun aksini iddia ediyor

ve Osmanli1 hakimiyetinin yasal olmadigini dile getiriyor.

[zmir’in isgali konusu da iki iilke kitaplarinda farkli sekilde yer almaktadir.
Yunan tarih ders Kkitaplarinda Izmir’in Tiirkler tarafindan atese verildiginden

bahsedilirken Tiirk tarih ders kitaplarinda durum bunun tam tersidir.

Iki iilke birbirlerinin bagimsizlik savaslarina yeterince yer vermemistir. Yunan
Ihtilali Tiirk tarih ders kitaplarinda dis destekli bir eyalet isyamdir. Yunanistan diger
devletlerin de yardimiyla bagimsizligina kavusmustur. Tiirk Kurtulus Savast da Yunan

tarih ders kitaplarinda fazla yer bulmamistir. “‘I. Diinya Savasi’ndan sonra miittefikler
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tarafindan maruz kalinan asagilayict muamele Tiirkiye’yi bir ulus devletine doniistiiren
(Atatiirk olarak bilinen) Mustafa Kemal’in onderliginde milliyet¢i bir hareketin
gelismesine zemin hazirladi. Kemalist milliyet¢i rejim giiglii bir ordunun kurulmasini
sagladi ve bu ordu miittefiklerin talimatiyla 1919 ilkbaharindan itibaren izleyen ¢ yil
boyunca Kii¢lik Asya’da olusturulmus olan Yunan askeri varligina dinamik bir sekilde
kars1 koydu. Lozan Konferansi’nda Yunanistan’in rakibi artik Osmanli Imparatorlugu
degil imparatorlugun kiillerinden dogan yeni Tiirkiye idi.”” seklinde birka¢ ciimleyle

anlatilmistir.

Anna Frangoudaki’nin Yunan tarih ders kitaplar ile ilgili yaptig1 inceleme
sonucunda elde ettigi tespitler bizim c¢alismamiz i¢in de gecerlidir. Buna gore gizli
mesajlarin ¢ogu ana metine dahil edilmemistir. Bu mesajlar ana metinde anlatilan
olaylarin gectigi doneme ait belgelerden yorumsuz bir derleme niteligindeki ana metin
yaninda ek olarak sunulan kaynaklarda gizlidir. Bu kaynaklarin hem tarihsel anlatimi
nesnel gergek olarak sunduklari i¢in nesnellik ¢agrisimi yaparlar hem de savaslar ve
devrimler ile ¢agdas olduklari igin cesaretin, kahramanligin, aci ¢gekmenin, 6liimiin, kan
ve gbzyasinin giiclii ve duygusal betimlemelerini iceren tamamlayici bir tarihsel anlatim

olusturur (Frangoudaki, 2011, s.99).

Bizim inceledigimiz Yunan tarih ders kitabinda da olumsuz ifadelerin ¢ogu
kaynak kitaplardan alinan bu metinlerde yer almaktadir. Kaynak kitaplardan alinan

metinlerin ¢ogu duygu yiikliidiir ve trajik olaylara yer verilmistir.

Yunan tarih ders kitaplarinda kullanilan resimlerin bazilar1 da barig¢1 tarih
anlayis1 agisindan uygun degildir. Bu resimlerde Tiirkler olumsuz bir sekilde tasvir
edilmistir. “‘Bir resim bin kelimeye bedeldir’” sozlinden yola cikarsak bu resimlerin

ogrenciler lizerinde birakacag: etki kalic1 olacaktir.

Tiirk tarih ders kitaplarinda kullanilan resimler ise herhangi bir olumsuz unsur

icermemektedir.

Tiirk tarih ders kitaplarinda anlatilan konular olay eksenlidir. Olaylar oldugu gibi
tarafsiz bir sekilde ele alinmigtir. Yunan tarih ders kitaplarinda anlatilan konular ise

duygu yiikliidiir.

Tirk ve Yunan tarih ders kitaplarinin barig¢1 tarih 6gretimi agisindan

degerlendirmek i¢in yapmis oldugumuz bu ¢alismaya goére Yunan tarih ders kitabinin
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Tiirk tarih ders kitaplarina gore daha fazla olumsuz ifade igerdigi tespit edilmistir.
Kitaplarda yer alan bu olumsuz ifadeler karsi tarafi kiigiik diisiiren, hakaret igeren
nitelemeler olmamakla birlikte kullanilan kelimelerin barisin  dili  olmadigini

sOyleyebiliriz.

Kitaplarda yer alan ‘‘kiyima ugratmak’’, ‘‘kilictan ge¢irmek’’, *‘zincire
vurmak’’, ‘‘katletmek’ ve buna benzer sozciikleri okuyan Ogrencilerin komsu ulusa
karst onyargili olmasi kagmilmazdir ve Millas’a gore bu durum o6grencilerin tiim
yasamlar1 boyunca devam edecektir. Bunun nedeni de okulda ders kitaplarindan
edinmis olduklar1 pesin yargilardir. Okullarda iki {lkenin ¢ocuklarina neler
ogretildigine bakinca Tiirk-Yunan iligkilerinin diizelmemesinin nedeni de kendiliginden

ortaya ¢ikmaktadir (1989, s.34, 40).

Incelenen kitaplar arasinda barisc1 tarih 6gretimi agsindan daha uygun olan ve
barisa en ¢ok hizmet eden kitap ‘“T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik>> adli ortadgretim
Tiirk tarih ders kitabidir. Bariger tarih 6gretimi ¢aligmalarina en az hizmet eden, i¢inde
en ¢ok olumsuz ifade bulunduran ders kitabi ise Yakincag ve Giiniimiiz Diinyas: Tarihi

(1815- Giiniimiize) adl1 Yunan tarih ders kitabidir.

Fakat incelenen tarih ders kitaplarinin basim yillarin1 da g6z Oniinde
bulundurmamiz gerekir. *“T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik’> adli tarih ders kitabi
inceledigimiz der kitaplar: iginde basim yili en yeni olan kitaptir. Bu kitap 2012 yilinda
basilmistir ve barise1 tarih anlayigia gore yazilmistir. Inceledigimiz bir diger Tiirk tarih
ders kitabinin basim yili 2010°dur. Inceleme imkani buldugumuz Yunan tarih ders
kitab1 ise 2007 yilinda basilmistir. Yunanistan’da yeni basilan tarih ders kitaplarinin
Tirkler hakkindaki olumsuz ifadelerden arindirilmis ve bariggr tarih anlayist ile

yazilmis oldugunu umuyoruz.

5.2. Oneriler

Tarih ders kitaplarinda sadece ‘biz’e ait oldugu ima edilen ‘milli degerler’ agik
ya da istii ortiili bir bicimde °‘6teki’ toplum ve kiiltiirler aleyhine yliceltilmemeli,
‘oteki’ler cesitli bicimlerde asagilanmamali ve herhangi bir bi¢imde diismanliklarin
6zendirilmesinden” kagiilmalidir. “Ders kitaplarinda ulusal kimligin bir stirekli tehdit

algis1 tizerinden kurulmasi, herhangi bir yolla ezelden ebede de§ismeyen ‘dost’ ve
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‘diisman’ tanimlarinin ya da imalarimin varligi, baris kiiltliriintin gelismesine engeldir.

Tarih ders kitaplarinda 6grenciye ¢ogulcu, gesitliligi zenginlik olarak kavrayan
bir toplum ve diinya modeli sunulmalidir. Catismalarin dayatmaci olmayan, barisgi
yontemlerle ¢éziimlenmesi ve tartismalarin tiim taraflar1 gézeten, mutlak ikilemlere
saplanip kalmayan karsilikli anlayis ve uzlasma iginde yiiriitiilebilmesi gerektigi
diistincesi benimsetilmelidir. Ders kitaplarinda baris egitimi hedeflenmelidir (Tarih

Vakfi, DKIH-II, 2009).

Ders kitaplarinda ortak bir tarih vurgulanmalidir. Fakat bu tarih milli tarihlerin
yerine gegecek yeni bir yapi seklinde degil de milli gegmisleri ortak bir kiiltiirel ve

kurumsal aktarim g¢ergevesinde yeni bir anlayisla sunmalidir (Kouluri, 2006, s.21).

Siyasi tarihin yaninda kiiltiir tarihine de gereken 6nem verilebilir. Kiiltiirler arasi
benzerlikleri igeren tarih ders programlari hazirlanabilir. Ozel terimler ve milletlerin
kendilerine 6zgii tanimlarinin disinda tarih yazimi ve 6gretiminde, biitiin diinyada kabul
goren ortak bir dil ve ortak kavramlar kullanilabilir. Kullanilan dilin, anlatilan konunun
ozel terminolojisinin digina tasmamasima dzen gosterilebilir. Ornegin, "savas" olgusu
askerlik ve siyaset kavramlariyla, "antlagsma" ise uluslararasi hukukun kavramlariyla
ifade edilmelidir. Herhangi bir savasin anlatilmasi sirasinda "diisman" kavraminin
kullanilmasi, bu kavram, askerlik terminolojisine ait oldugu igin dogaldir; ancak, "algak
diisman" gibi bir kavramin bu terminoloji iginde yeri yoktur. Ulkeler arasinda bu
cabalar1 tamamlayici kiiltiir aligverigleri yapilabilir. Bu amagla Tiirk-Yunan kiiltiiriiniin
folklorik benzerliklerinden yararlanilmasi: miimkiindiir. Belirli araliklarla yapilan tilkeler
arasi ikili anlagmalar ile "baris¢1 tarih egilimi" siyasi a¢idan da desteklenebilir (Safran

ve Ata, 2006, s.72).

Tirk ve Yunan tarih ders kitaplar1 ile iki {ilke arasina nefret tohumlar:
ekilmemeli; gecmiste iki iilke arasinda yasanan anlagsmazliklara bir de ders kitaplarinda
yer alan olumsuz ifadeler ve 6nyargilar eklenmemelidir. Birbirlerini medya, internet ve
en Onemlisi ders kitaplar1 araciligiyla taniyan iki ulusun gelecek nesilleri arasina

ayriliklar insa edilmemelidir.

Iki iilke arasinda yapilacak olan ikili antlasmalarla iki {ilkenin tarihgilerinden ve
egitimcilerinden olusacak olan komisyonlar kurulmali, tarith ders kitaplar karsilikli

olarak incelenmelidir. Ders kitaplarinda yer alan olumsuz ifadeler, Onyargilar
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ayiklanmali bundan sonra basilacak olan ders kitaplarina barisin dili hakim olmalidir.
Otekilestirmek, uluslar arasinda ayriliklar insa etmek yerine 377 yil nasil bir arada

yasandig1 anlatilmali ve ortak degerler vurgulanmalidir.

Bu calismanin bundan sonra yapilacak olan c¢aligmalara yol gdstermesini

temenni ediyoruz.
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EK 3. 2007 Yilinda Yunanistanda Okutulan Tarih Ders Kitabi ile Tlgili Gazete

Haberleri

BALKANLAR » 2012 » YUNANISTAN'DA “NEFRET PROPAGANDASI” SURECEK! »
YUNANISTAN’DA “NEFRET PROPAGANDASI” SURECEK!
24 08 2012

Yunanistan Egitim ve Din isleri Bakani Konstantinos Arvanitopulos, altinci siniflarda okutulan tarih
kitabinin degismeyecegini acikladi.

Bakan Arvanitopulos Yunan parlamentosunda yaptigi konusmada, Bagimsiz Yunanhlar Partisi milletvekili
Terens Kuik'in, Bati Trakya Tirk Azinligi Danisma Kurulu'nun (BTTADK) Egitim Bakanhgi'na gonderdigi
mektupla ilgili sorularini yanitladi. Bakan Arvanitopulos, tarih kitabinin tarihgiler tarafindan hazirlandigini
belirterek, “bu kitap degismeyecek” dedi.

Bakan Arvanitopulos ayrica Bati Trakya Turk Azinhigi Danisma Kurulu'nun mektubuna iligkin
degerlendiriimesi soruldugunda da “mektubu 6nemli gérmiyoruz ve ciddiye almiyoruz” dedi.

Bakan Arvanitopulos’'un kendisine yazilmig, kendi iginde tutarli ve nazik bir mektup hakkinda “ciddiye
almiyoruz” demesi bir hayli garip. Bakan Arvanitopulos Turk azinhgin mektubunu “6nemli gérmuyoruz”
diyor. Bunu anlayabilmek kolay degil.

Yunanistan Avrupa Birligi Uyesi olduguna goére azinlk haklarina da, bilgi edinme hakkina da saygi duymak
zorunda. Eger Bati Trakya Turk Azinligi hakliysa, okul kitaplarinda “nefret propagandasi” varsa, bu durum
su¢ teskil eder. Aslinda daha 6nce bir tesebbiis olmustu. Yunanistan Egitim Bakanhgdi 2006 yilinda tarih
kitaplarinda Osmanli yénetimi ve Tirkler hakkinda daha yumusak ifadelerin kullanildidi yeni bir tarih kitabi
hazirlamigti. Ancak bu kitap kilisenin ve tlkedeki asirt milliyetci kesimlerin tepkisi nedeniyle sadece bir yil
okutulabilmisti.

S6z konusu mektup esasi itibariyle “Yunan ve Turk asilli Yunanistan vatandasi ¢ocuklarin uyumunu
korumay!” hedefliyor. Okul kitaplarinda nefret iceren 6nyargil ifadelerin yer almamasini savunuyor. Bunun
icin de bu iddiasinin Tirk ve Yunan egitimcilerden olusacak bir komisyon tarafindan incelenmesini talep
ediyor.

Acaba Bakan Arvanitopulos’'un “6nemsiz” gérdigu ve “ciddiye almadigi” bu talep, daha fazla saygi hak
etmiyor mu? Bu 6fke, bu nefret neden?

Hele ki, Atina toplam 1.900 niifuslu ve yarisi bakim evinde yasayan Istanbul’daki Rum cemaati igin
yetimhane talep ederken...

Egder mektubu yazanlar Yunan ve bu nezaketsiz ifadeyi kullanan bir Tirk bakan olsaydi... Eger o ders
kitabi Yunan kitabi degil de, Turk kitabi olsaydi... Hatta tek bir Tlrk ders kitabinda ayni yonde tek bir ifade
olsaydi... Acaba Avrupa kurumlarinin tepkisi ne olurdu?

Bati Trakya Turk Azinligi temsilcileri ve sivil toplum 6rgutleri 25 Nisan 2012 tarihli Kathimerini Gazetesinde
yayinlanan habere gére ilkokul 6. sinif tarih kitaplarinda yer alan “Tiirkler izmire girdi. Yunan ve Ermeni
mahallelerine ates ettiler. Metropolit Hirisostomos Musliman kalabalida teslim edildi ve oéldurdlda...”
“Katastrof Hristiyanlarin katliami ve yagmayla sonuglandi. Bu, bélgede uzun sitren Yunan varlidinin
dramatik sonu oldu” gibi ifadelerin Turk-Yunan Dostlugunu zedeleyecegi, gencecik beyinleri birbirine karsi
dismanca hisler beslemeye yoneltecedi icin bu durumu kinayan asagidaki mektubu Egitim, Yasam Boyu
Ogrenim ve Din isleri Bakanligina géndermistir.


http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-4/balkanlar.html
http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-8976/2012.html
http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-9161/yunanistanda-nefret-propagandasi-surecek.html
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BATI TRAKYA TURK AZINLIGI DANISMA KURULU

Egitim, Yasam Boyu Ogrenim ve Din Igleri Bakanhgi

iigi: Egitim, Yagam Boyu Ogrenim ve Din Isleri Bakanligi'nin
24 Nisan 2012 tarihli Basin Agiklamasi ve

25 Nisan 2012 tarihli Kathimerini Gazetesinde

konuyla ilgili olarak yayimlanan

Apostolos Lakasas imzali haber

17 Temmuz 2012

Sayin Bakan

Bati Trakya Tirk Azinhdi mensuplari olarak ilkokul 6. sinif tarih kitaplarinin yenilenmesi konusunu
basindan takip etmekteyiz.

25 Nisan 2012 tarihli Kathimerini gazetesinde yer alan Apostolos Lakasas imzali habere gore yeni tarih
kitabr onaylanmistir ve yeni egitim ve 6gretim déneminde okullarda okutulmaya baslanacaktir. Nitekim
Egitim, Yagam Boyu Ogrenim ve Din isleri Bakanli§i tarafindan 24 Nisan 2012 tarihinde yapilan basin
aciklamasinda, bundan 15 yil 6nce kaleme alinan “Modern ve Cagdas Tarih Kitabi’nin, ilkokul 6. siniflarda
su anda okutulmakta olan tarih kitabinin yerini alacagi duyurulmustur.

Egitim yontemlerindeki hizli ve surekli gelisime karsin 15 yil 6énce yazilmis bir kitabin okutulmasinin
onaylanmasi bir tarafa, kitabin igerigi ile ilgili olarak Kathimerini gazetesinde yer alan haber endise
vericidir. Haberde, “Klglk Asya Felaketi’ni anlatan bir paragrafin yeni kitabin kilit paragraflarindan biri
oldugu belirtiimektedir:

“Turkler izmire girdi. Yunan ve Ermeni mahallelerine ates ettiler. Metropolit Hrisostomos Miisliiman
kalabaliga teslim edildi ve élduruldi...” ... “Katastrof Hristiyanlarin katliami ve yagmayla sonuglandi. Bu,
bdlgede uzun suren Yunan varliginin dramatik sonu oldu.”

Bati Trakya Turkleri olarak bu tir ifadelerin itham edici ifadeler olarak goriiyor ve bunlarin, gencecik
beyinlerin “Yunanli” olmayanlara karsi olumsuz duygular beslemesine, onlarin ayrimci duygularla
yetismesine neden olacagina ve bunun 6tesinde ¢ocuklarimizin psikolojilerini bozacagina inaniyoruz. Ayni
mabhallede Tirk Azinlik okullarinda ilkokul 6. sinifa devam eden cocuklarla, cogunluk okullarinda ayni
sinifa devam eden c¢ocuklarin tarih kitaplarinda bambagka anlatimlarin yer almasi; ¢odunluk okulunda
okutulan kitabin komsunun disman oldugunu anlatmasi, hi¢ siiphesiz gocuklarin birbirine bakiglarini ve
gelisimlerini olumsuz etkileyecektir. Bu durum bizi derinden endiselendirmektedir.

Bati Trakya Turkleri olarak, bizler, tarih kitaplarinin nefret icerikli sdylemlerden, dnyargilardan arindiriimasi
taraftariyiz; ¢inkii bu tur ifadeler, dostluk ve dayanisma degerleriyle bagdasmamakta, sistematik bir
sekilde 6nyargili bir toplum yaratmakta ve llkemizde 6rneklerinin son dénemde siklikla gorildigu gibi,
asiri goris ve gevrelerin toplumda destek bulmasina zemin hazirlamaktadir.

Sayin Bakan,

Blyik liderler Venizelos ve Atatirk’in baslattiklar Turk-Yunan dostlugunun, nefret tuzagindan kurtarilarak
saglamlastiriimasi amaciyla, her iki Ulke kitaplarinin gézden gegcirilmesi icin yaklasik 13 yil dnce, Turk ve
Yunan Egitim Bakanliklarinin burokratlarindan olusan bir ortak komisyon kurulmasina karar verilmisti.
Komisyon Uyeleri, iki Glkede okutulan tarih kitaplarindaki asir ifadelerin, dismanliga sebep olacak terim ve
cumlelerin kaldirlmasi igin galisacakti. Bu karar Bati Trakya Turk Azinlii tarafindan sevingle karsilanmisti.
Hazirlanmig olan tarih kitabinin ve iki ulkedeki diger ders kitaplarinin Tirk ve Yunan egitimcilerden
olusacak bir komisyon tarafindan incelenmesi ve dnyargili ifadelerden arindiriimasi, ilkemizdeki toplumsal
huzur ve baris igin oldugu kadar, iki tlke arasindaki dostluk ve isbirliginin devami i¢in de ¢ok énemlidir.
Bizler, genclerin dismanca duygularla degil, baris ve sevgi ortaminda, komsusunun dost oldugunu bilerek
guven icinde yetigsmesini istiyoruz.

Gerekli adimlarin bir an 6nce atilacagi inanciyla saygilarimizi sunariz.
http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-9161/yunanistanda-nefret-propagandasi-

surecek.html adresinden alinmistir.


http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-9161/yunanistanda-nefret-propagandasi-surecek.html
http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-9161/yunanistanda-nefret-propagandasi-surecek.html
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01 Agu 2012 Samanyolu Haber

Turkleri cildirtan ders kitabi!

Bati Trakya Turkleri, Yunan okullarinda okutulan kitaplara ates pliskurdu...

Bati Trakya Turk Azinlidi, Yunan devlet okullarinda okutulan ders kitaplarinda Turklerle ilgili yer
alan "dismanca" anlatimlarin kaldiriimasini istedi.

Bati Trakya Tiirk Azinligi Danisma Kurulu tarafindan Egitim, Yasam Boyu Ogrenim ve Din Isleri
Bakanhgrna goénderilen mektupta, Yunan okullarinda altinci sinif tarih kitaplarinda yer alan
Tarklerle ilgili "dismanca" anlatimlarin, Yunanl olmayanlara karsi olumsuz duygular
olusmasina ve ¢ocuklarin psikolojisini bozarak ayirimci duygularla yetismelerine neden oldugu
vurgulandi.

Danisma Kurulu, Yunan okullarinda okutulan tarih kitaplarinda "Tirkler izmir'e girdi. Yunan ve
Ermeni mahallerini atese verirken, Metropolit Hrisostomos Musliiman kalabaliga teslim edildi ve
olduraldd. Felaket, Hristiyanlarin kiyimi ve yagmalamalarla tamamlandi. Bu, bélgede asirlarca
suren Yunan varhidinin dramatik sonu oldu" seklindeki ifadelerin, Turkiye ve Yunanistan
arasindaki iligkileri de olumsuz etkiledigine dikkati ¢cekti.

Kurul, tarih kitaplarindaki nefret iceren 6nyargih deyimlerin Turk ve Yunan egitimcilerden
olugsacak bir komisyon tarafindan incelenerek arindiriimasi istedi.

Yunan tarihinin devlet okullarinda ve azinlik okullarinda farkli ifadelerle anlatildigina dikkat
¢eken mektupta, bu durumun Bati Trakya’da yasayan iki farkli unsurun birbirine bakiglarini ve
gelisimlerini olumsuz etkiledigi vurgulandi ve sdyle denildi:

"Bati Trakya Turkleri olarak, bizler, tarih kitaplarinin nefret icerikli sdylemlerden, ényargilardan
arindiriimasi  taraftariyiz. Cunkd bu tur ifadeler, dostluk ve dayanisma degerleriyle
bagdasmamakta, sistematik bir gsekilde &nyargili bir toplum yaratmakta ve Ulkemizde
orneklerinin son dénemde siklikla goérildigd gibi, asir goris ve cevrelerin toplumda destek
bulmasina zemin hazirlamaktadir. Bizler, genclerin diismanca duygularla degil, baris ve sevgi
ortaminda, komsusunun dost oldugunu bilerek gliven iginde yetismesini istiyoruz."

Yeni tarih kitabinin igerigi degisti mi?
Yunanistan Egitim Bakanligi, kisa bir siire 6nce ilkokul altinci siniflarda okutulmak tzere yeni bir

kitap hazinlandigini agiklamisti. Bakanhk agiklamasinda, "Yeni ve ¢agdas dunyanin tarihi" adli
kitabin yeni egitim yilindan itibaren devlet okullarina dagitilacagi belirtiimis, Yunan medyasinda


https://plus.google.com/111716437677550062614/posts
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¢ikan haberlerde ise yeni tarih kitabinda da Tuirkler aleyhinde olumsuz ifadelere yer verildigi
iddia edilmisti.

Egitim Bakanh§i 2006’da, tarih kitaplarinda Osmanl yonetimi ve Turkler hakkinda daha
yumusak ifadelerin kullanildidi yeni bir tarih kitabi hazirlamisti.

Ancak bu kitap kilisenin ve Ulkedeki asiri milliyetgi kesimlerin tepkisi nedeniyle sadece bir vyil
okutulabilmisti.

http://www.samanyoluhaber.com/gundem/Turkleri-cildirtan-ders-kitabi/809064/ adresinden

alinmistir.


http://www.samanyoluhaber.com/gundem/Turkleri-cildirtan-ders-kitabi/809064/
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26.04.2012 - 02:30 | Son Giincelleme: 26.04.2012-1:36
Milliyet.com.tr

OKUL KiTABINDA TURKLER YINE DUSMAN OLDU
Yunanistan’da tarih Kitaplar: yine degisti. Birkac yil once olayh sekilde
Tirklerle ilgili diismanca ifadeleri kitaplardan ¢ikaran bakanhk yeni
baskilarda yine Tiirkleri katliamci olarak tanitti

TAKI BERBERAKIS

Yunanistan’da 2007 yilinda Tiirkler ve Osmanli hakkinda “daha bariscil ve yumusak™ ifadeler
tasidigr gerekgesiyle elestirilerek donemin Milli Egitim Bakani’nin siyasi kariyerini sonlandiran
6. smif tarih kitabinda eski sdylemlere doniilmesine karar verildi. 2007°de Tirkler ve
Osmanlilar hakkinda igerdigi ifadeler nedeniyle donemin Milli Egitim Bakani Marietta
Yannakou’nun siyasi kariyerine malolan 6. sinif tarih kitabinin yerine 5 yil siiren belirsizligin
ardindan “eski ve bilinen ydntemlerle” kaleme almmus tarih kitab: getirildi. Oniimiizdeki ders
yilinda Ogrencilere dagitilacak yeni kitabin icerigi Yunanistan’da yayimlanan Kathimerini
gazetesi tarafindan agiklandi.

Gazetenin haberine gore yeni tarih kitabinda su ifadeler kullaniliyor: “Tiirkler Izmir’e girdi.
Rum ve Ermeni mahallelerini atese verdi. Metropolit Hrisostomos, Miisliman ahaliye verildi ve
oldiiriildii. Limanda ifade edilemez derecede aci anlar yasandi, basrolde gemilere binerek
kurtulmaya c¢alisan go¢menler vardi. Felaketi, Hiristiyanlarin katledilmesi ve yagmalama
tamamladi. Bu, bolgede asirlardir siiren Yunan mevcudiyetinin dramatik sonuydu.” Kitapta
ayrica, Yunanlilarin 1922’de Anadolu’dan “kovulduklar1”, “kokten sokiildiikleri” ifadelerine yer
veriliyor.

2007 yilinda okullara dagitilan ancak cektigi tepkiler nedeniyle sadece bir yil okutulan tarih
kitabinda “27 Agustos 1922’de Tiirk ordusu Izmir’e girdi. Limanda, binlerce Yunanlmin
gemilere binerek Yunanistan’a gitmeye calismasi nedeniyle, izdiham yasandi” ifdaleri
kullaniliyordu.

“fzdiham” kelimesi aylarca Yunan kamuoyunda ve medyada biiyiik tartisma konusu yaratirmus,
tepkiler iizerine kitapta yapilan “Yunanlilar trajik kosullar altinda evlerini terk etmek zorunda
kaldilar” degisiklik de iilkedeki milliyetci gevreleri tatmin etmemisti.

http://dunya.milliyet.com.tr/okul-kitabinda-turkler-yine-dusman-
oldu/dunya/dunyadetay/26.04.2012/1532730/default.htm, adresinden alinmistir



http://www.milliyet.com.tr/
http://dunya.milliyet.com.tr/okul-kitabinda-turkler-yine-dusman-oldu/dunya/dunyadetay/26.04.2012/1532730/default.htm
http://dunya.milliyet.com.tr/okul-kitabinda-turkler-yine-dusman-oldu/dunya/dunyadetay/26.04.2012/1532730/default.htm
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