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OZET

Doktora Tezi

KOMPOSTAILAVE EDILEN BAKTERI, ORGANK GUBRE ve BUNLARIN
KARISIMLARININ Agaricus bisporus MANTARININ VER IM ve KALITESI
UZERINE ETKISI

Melek EKINCI

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitlisi
Bahgce Bitkileri Anabilim Dal

Dangman: Dog. Dr. Atilla DURSUN

Ataturk Universitesi Ziraat Fakiiltesine ait Mantiletmesinde 2008-2010 yillari
arasinda yuoratilen bu caghada komposta ilave edilen bakteri, organik gubee v
bunlarin kagimlarinin Agaricus bisporus mantarinin verim ve kalite unsurlari tzerine
etkileri argtirlmistir. Calsmada, standart katkili kompost (ST, Kontrol), ST+B
(Bacillus subtilis ve Bacillus megatorium bakteri irklari), ST+OG (organik gibre) ve
ST+OG+B seklinde olygturulan kompost receteleri kullanilgtir. Arastirma sonunda
kompost Ozelliklerinden pH, nem, kuru madde, C,éNG/N bakimindan uygulamalar
arasindaki farkin dnemli olmag) kil miktari ve mineral madde icerikleri bakimamd
ise onemli oldgu belirlenmgtir. ST+OG ve ST+OG+B kompost recetelerinde misel
gelisiminin daha kisa surede gercefigi tespit edilmstir. Ortalama verilere gére
toplam verimin en yiksek ST+OG (1167,28 g/8kg tdribgggulamasinda oldu,
ST+OG+B uygulamasinda da 1084,19 g/8kg torba adphatn verimin en diuk ST
(923,82 g/8kg torba) uygulamasina gidutespit edilmgtir. Ortalama mantargrligi,
sapka capigsapka boyugsapka &irligl, sap capi ve sagligi bakimindan en yiuksek
degerlerin ST+OG+B uygulamasinda ofgly sap boyu, %KM, pH, kul, azot ve kuru
maddedeki protein acisindan ise uygulamalarin iatkisstatistiksel olarak onemli
olmadgi belirlenmitir. Mantar mineral madde i¢cgri bakimindan ise uygulamalarin
etkisi degiskenlik gostermgtir. Taze mantardaki protein orani en yiksek STHO®G3
mg/g) uygulamasinda en gik ise ST (5,37 mg/g) uygulamasinda elde edili8iT+B

ve ST+OG+B uygulamalarinda da protein miktari koletr gore daha yuksek
bulunmutur. En yliksek peroksidaz ve superoksit dismutaanerektiviteleri ST
(sirasiyla 306,67 eu/g ve 762,00 eu/g) uygulamasinlatalaz aktivitesi ise ST+OG
(275,72 eulg) uygulamasindan elde editmi Calismada ayrica komposta eklenen
Bacillus subtilis (OSU-142) ve Bacillus megatorium (M3) yogunlugunun misel
ekiminden sonra arfil, misel sarma ve mantar eiumu sirasinda azalma gostéidi
tespit edilmgtir. Bu azals M3 bakteri tirinde devam ederken, OSU-142 bakieiinde
hasat siresinde tekrar bir amioldusu belirlenmitir.

2011, 157 sayfa
Anahtar Kelimeler: Agaricus bisporus, Bacillus subtilis, Bacillus megatorium, bakteri,
organik gubre, verim, kalite, antioksidan enzimh\atdsi



ABSTRACT

Ph. D. Thesis

EFFECTS OF COMPOST ADDED BACTERIA, ORGANIC FERTIIHER AND
THEIR MIXTURES ON YIELD AND QUALITY IN Agaricus bisporus MUSHROOM

Melek EKINCI

Atatlrk University
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Department of Horticulture

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Atilla DURSUN

Effects of compost added bacteria, organic fedrliand their mixtures on yield and
quality in Agaricus bisporus mushroom were investigated. The study was undamtak
mushroom growing building at Agricultural Reseagstd Extension Center of Faculty
of Agriculture, Atattrk University, in 2008 and AD1Standard (ST, Control), ST + B
(Bacterial strains;Bacillus subtilis and Bacillus megatorium), ST+ OG (Organic
fertilizer) and ST+OG+B media were used for mushrogrowing. According to
results, there were no statistically differencesoagn the media in terms of pH,
humidity, dry matter, C, N and C/N in compost. Hoee statistically importances
were determined in ash amount and mineral mattahah of the media. Mycelium
growing was faster in ST+OG and ST+OG+B than tliahe other media. According
to average data, while the highest total yield 71,28 g/8kg bag, 1084,19 g/8kg bag )
were obtained from ST+OG and ST+OG+B media, respdygt the lowest yield
(923,82 g/8kg bag) was determined in ST media. fighest value of mushroom
weight, hat diameter, length and weight; mushrodéemsdiameter and weight were
reported in ST+OG+B media. There were no statidyichfferences among the media
investigated in terms of mushroom stem length,rdagter (%), pH, ash amount, N and
protein in dry matter. Mineral matter contents wdierent based on media. As the
highest protein ratio (5,63 mg/g) in fresh mushrosas determined in ST+OG media,
the lowest (5,37 mg/g) was in ST. The protein ratifresh mushroom was also higher
in ST+B and ST+OG+B than ST. The highest peroxidasg siperoxide dismutase
antioxidant enzyme activity were reported as 30@&/g and 762,00 eu/g in ST media,
respectively. The highest catalase antioxidant mezsctivity was determined as 275,72
eu/g in ST+OG media. In the study, while populatairBacillus subtilis (OSU-142)
and Bacillus megatorium (M3) increased after mycelium sowing, the popolati
decreased during the mycelium and mushroom grovwbegreasing of the population
continued in M3 until harvest, but population ot t®@SU-142 increased during the
harvesting.

2011, 157 pages
Keywords: Agaricus bisporus, Bacillus subtilis, Bacillus megatorium, bacteria, organic
fertilizer, yield, quality, antioxidant enzyme aaty
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Hng Mikro gram

UM Mikro molar

ul Mikro litre

cfu Colony forming unit

°c Santigrat derece

Eu Enzim Unitesi

g Gram

kg Kilogram

mg Miligram

M Molar

m? Metre kare

ml Mililitre

mm Milimetre

mM Milimolar

nm Nanometre

rpm Revolutions per minute
ppm Milyonda bir
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FAO Food and Agriculture Orgaatian
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TUIK Turkiydstatistik Kurumu
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1. GIRIS

Insanlik tarihi kadar eski olan bitkisel kaynaklaskenmede ¢ok 6nemli rol oynagtmn.
Cok eski yillarda insanlarin beslenme amaciylgadan topladiklari besinlerden biri de
mantar olmgtur. Dasada bulunan bazi mantarlarin zehirli etki gésternmesanlarin
dikkatini cekmg ve mantar Uzerine atarmalara yoneltngiir. Mantar ile ilgili ilk yazili
kaynaklarin milattan 6nceki yillara kadar gilg ve insanlarin mantar kullanimina
ili skin ilk kaynagin ise M.O. 372-287'de belgelemdbelirtilmistir (Guinay 2005).

Dunyada Agaricus bisporus, Pleurotus spp.,Lentinula edodes (Shii-take),Volvariella
volvacea, Auricularia spp. ve bircok mantar tartintn kultira yapiimaktabiinyada ve
ulkemizde en fazla yafiricili gi yapilan tir iseAgaricus bisporustur (Gunay 1995;
Erkel 2000; Spencer 1985). Kultir mantar olarakadéandirilanAgaricus bisporus
turd Thallophyta grubununMycota subesi, Basidiomycetes sinifi, Agaricales takimi,

Agaricaceae familyasi veAgaricus cinsi icerisinde yer almaktadir (Glnay 2005).

Mantar insan beslenmesindegeli sebzelerde de olgu gibi 6nemli bir yere sahiptir.
Seker ve yg iceriginin disik olmasi nedeniyle 6énemli bir diyet sebzesidirtaf@ma
%88-91'i su ve %9-12’si kuru maddeden @no kultir mantarinin, 100 graminda 3,5-
4,5 g protein, 0,19-0,40 g §a2,5-4,0 g karbonhidrat, 0,8-1,0 g seliloz ve D34
mineral madde bulunmaktadir. Ayrica 100 g taze arahtl2 mg B1, 0,52 mg B2, 14,0-
9,0mg Nikotinik asid (B5), 1,0 mg Pantetonik a€3), 0,006 mg Biotin (B7), ve
28,6mg C vitamini icermektedir (Erkel 2000; AksUOB).

Mantardaki karbonhidrat ve gamiktarinin dgik olmasi nedeniyle kalp ve damar
hastaliklari icin, kandakiseker dilzeyini dgirtct etkisinden dolayidaseker
hastaliklarinda 6nerilmektedir (Erkel 2000; Giin@@3).icerdikleri vitamin ve mineral
maddeler bakimindan @& acisindan dnemli fonksiyonlari bulanan mantagiak eski
yillarda da tipta kullanilngtir. Bazi mantarlarin ksiklik sistemini geljtirdigi ve

tumoOr buyumesini engellegi ve bu amagla uzun vyillar gerlendirildigi



belirtiimektedir. AyricaAgaricus bisporus turd dahil birgcok mantar turinin s
kanser hucrelerinin  blyumesinin engelleyerek anskaojen Ozellik gostergii
belirlenmitir. Mantarlarin tokoferol, fenolik maddeler ve kénoidler gibi
antioksidanlari icergi, aromatese aktivitesini (6strojen Ureten enzimyedeyerek
meme kanseri riskini azalty icerdii linoleik asit ve D vitamininden dolay! antikanser
Ozellik saladigl cssitli arastirmalar sonucunda tespit ediktit (Anonim 2010; Ray
Sahaleian 2010).

Ilk kez 16. yuzyllda Fransa’da ¢hanilan mantar yetiricili gi diinyada ve ulkemizde
blyuk bir 6neme sahiptir. Dinyada 2009 yilinda ggklolarak 3,5 milyon ton (FAO,
2011) olan mantar tretimi tlkemizde 2008 yilindab#Y ton, 2009 yilinda ise yall&
20 bin ton olarak gercekdmistir (TUIK 2011). Bazi argirmacilar tarafindan ise
Tarkiye 2009 yili mantar Uretiminin 45-50 bin torarinda oldgu tahmin edilmektedir
(Abak vd 2010).

Dinyada mantar uretiminde ilk sirada yer alan Ci608.219 ton mantar Uretimi
gerceklgtirmis, bu Ulkeyi A.B.D (363.560 ton) ve Hollanda (24000®on) takip
etmistir. En fazla mantar ihracati yapan tlke Polony&7(678 ton) olup, bunu sirasiyla
Hollanda (93.634 ton) virlanda (71.440 ton) izlemektedir. En fazla mantiaalieden
ulkelerin bginda iseingiltere (109.462 ton), Almanya (69.032 ton) ve lbiodla (46.929
ton) gelmektedir (FAO 2011).

Ulkemizde mantar Gretiminde yillar itibariyle birta gozlenmektedir. Bolge itibariyle
en yuksek mantar dretimi Akdeniz bolgesinde (14.6&%9 gerceklgmis ve Antalya
12.779 ton mantar Uretimi ile en fazla mantar dnegrapan illerimizden biri olmgtur
(TUIK 2011). Kultir mantari tretimimiz guk miktarda olmakla birlikte tlkemizin
dogal yapisi itibariyle ¢ok sayida mantar tUriningatta bulundgu ve bunlarin
toplanip tuketim ve satnin yapildg bilinmektedir. Nitekim Glkemizin mantar
ihracatinda onemli pay! bu g@ mantarlari olgturmaktadir (TUK 2011).



Ulkemiz mantar ihracati 2009 yilinda 2.898 ton, @@ilinda ise 1.865 ton olup, daha
cok islenmis (dondurulmy, konserve vb) ve d@ mantarlari (kuzu mantari, ciice kiz
mantari ve domalan mantari gibi) ihra¢ edgltini En fazla mantar ve mantar Grtnleri
ihracati yapgimiz tlkelerin baindaitalya, Fransa ve Almanya yer aknayrica kongu
ulkelere de mantar ve mantar urtinleri ihracat lpagtir. Ulkemiz mantar ithalati fazla
olmamakla birlikte, mantar miseli ithalat! fazlaktairda yapiimaktadir. Mantar misel
daha cok Macaristan ve Fransa’dan satin alinmaktdaéplam mantar ve mantar
arnleri ithalatt 2009 yilinda 1.245 ton, 2010 rna ise 1.524 ton olarak
gerceklgmistir. Mantar ithalati yap@miz ulkelerin bainda ise Cin gelmekte ve
mantarlar daha g¢oklenmis olarak satin alinmaktadir (T 2011).

Doga mantarlari sadece belirli zamanlarda kegiditlen yetsirken, kiltir mantarlarinin
uygun sicaklik, nem, havalandirma ve besin ortamindl boyunca Uretimi
yapilabilmektedir (Glnay 1995; Erkel 2000).

Kaltir mantari saprofit olup, kismen veya tamamecpalanmy bitkisel kaynakli
organik maddeler (sentetik kompost) ve at gubresinelde edilnyi kompost Uzerinde
gelismektedirler. Bu nedenle ekonomik anlamda mantarstyrgtili ginde mantarin
ihtiya¢c duyacgl besin maddelerinin glanmasinda onceden hazirlanan “kompost” adi
verilen ortamlar kullaniimaktadir (Gunay 1995; Hr®00). Kompost hazirlama ve
mantar yeftiricili gi ile ilgili bilinen en eski kayngin Fransa’'da Kraliyet Akademi
Biliminde Tournefort’a ait oldgu bilinmektedir (Fermoet al. 1985).

Baglangigta at gubresinin ham materyal olarak kulfaadiyla yapilan kompost
hazirlama glemi, ginimuizde at gubresi temininin zor olmasindalayi artik bgday
sapl, celtik veya cavdar sapi gibi materyalleritidkuldigl sentetik kompost hazirlama
seklinde yapilmaktadir (Gunay 1995; Erkel 2000; Farnet al. 1985). Mantar
yetistiricili ginde at gubresi veya RBday, celtik, cavdar sapi gibi materyaller tek
baslarina fazla verimli olmamaktadirlar. Bu nedenleeleat gubresiyle gerekse gulay
sap! ile hazirlanacak olan kompost icerisinde pangaay! hizlandiracak, ihtiyac
duyulan protein (N) ve karbonhidratlarn gtayabilecek cgtli organik (hayvansal



kokenli veya bitkisel kokenli maddeler) ve inordar{azotlu, potasyumlu maddeler,
mineral maddeler ve tampon maddeleri) katki matknyakullaniimaktadir (Ginay
1995; Erkel 2000). Kompost haz@minda sicaklik argina paralel olarak termofil
mantarlarla birlikte termofil bakterilerindéPseodomonas tirleri ve Bacillus turleri gibi
bakteriler gorev alirlar. Busekilde mikroorganizma faaliyeti ile birlikte orgdmi
maddelerin parcalanmglemi gerceklemektedir (Glnay 1995; Hoitink 1986; Fermebr
al. 1985).

Bu gine kadar mantar ygiricili ginde farkli kompost receteleri Uzerine gdinis
bircok argtirma bulunmaktadir. Fakat yararli bakterilerin maanyetstiricili gindeki
etkisinin ne derecede olgu tzerine yapilngi cok fazla bir cakma mevcut daldir.
Bitki rhizosferi ile ilgili inokule edilen bakterdrin bircgu bitki buylimesine, verim
ve Urln Kkalitesine vyararli olgu bilinmektedir. Acinetobacter Alcaligenes,
Arthrobacter, Azospirillium, Azotobacter, Bacillus, Beijerinckia, Burkholderia,
Enterobacter, Erwinia, Flavobacterium, Rhizobium ve Serratia cinsleri icerisinde
bulunan bu tur bakterilere bitki bUylimesini artirichizobakteriler (PGPR)
denilmektedir (Rodriguez and Fraga 1999; Sturz Alesvak 2000; Sudhakaet al.
2000; Eitken et al. 2006).

Bu bakteriler ilk olarak bitki bayimesini gek edici olarak belirlenmesine ganen
tarimda o6nemli ekonomik problemlere neden olan &indakteriyel ve viral
patojenlere kan bio-kontrol ajani olarak da etkili olmaktadirl@Cuppelset al. 1999;
Kotanet al. 1999; Cakmakeet al. 2001; Eitken et al. 2002; 2003; 2006). Bakterilerin
azot fiske edebilme, bitkisel hormon ve vitaminteen etilen sentezinin engellenmesi,
besin alminin ve stres fdlarina dayanikhfiinin artirimasi, inorganik fosfat
¢6zunurligh ve organik fosfatin mineralizasyonu yoluyla bibkiylimesini ve gedimini
tesvik etme Ozellikleri bulunmaktadir (Dobereiner 19€gitken et al. 2006; Reist al.
1994; Vance 1997). Nitekim bu yararli bakteriledsgisik bitkilerde bitki gelsimi,
verimi ve toprak 6zellikleri yéninden g#i etkilerinin oldugu desisik arsstirmalarla
saptanmygtir (Cakmakciet al. 2005; Cakmakcet al. 2006; Cakmakcet al. 2007a;
Cakmakgiet al. 2007b; Dursuret al. 2008; Elkocaet al. 2001; Salantuet al. 2005).



Gunumuzde artik daha cokgteet goren organik Uretim cercevesinde bu tur yararl

bakterilerin kullanimi s6z konusu olabilmektedir.

Calsmanin amaci komposta ilave edilen bakteri, orgagikbre ve bunlarin
karsimlarinin Agaricus bisporus mantarinin verim ve Kkalite (zerine etkilerinin

belirlenmesidir.



2. KAYNAK OZETLER i

Mantar yetstiricili ginde gerek kompost hammateryali ve mikrobiyal akdisi Gzerine
gerekse, verim ve mantar kalite Ozellikleri acismdoircok cakma yapilmgtir. Bu

calismalardan bazilar alt Blaklar halinde verilmtir.

2.1. Kompost ile ilgili yapilan ¢alsmalar

Kaltir mantari saprofit olup, 6lmii cirimi ve fermentasyona guamsg organik
maddeler Uzerinde gethektedir. Bu amagla kiltir mantari wéticili ginde bugtine
kadar cok dgisik kompost receteleri olgurulmus ve kullaniimstir. Bircok argtirmaci
ise mantar yegtiricili ginde farkli kompost receteleri ve ygirme ortamlari tizerine ¢ok

sayida cagma yapmglardir.

Waksman and Reneger (1934),saranalarinda mantar yatiricili ginde at gubresi ve
farkll bitki atiklarinin komposta katiriimasi ile mantar veriminin, gestigini
belirtmislerdir. Calsmada at gubresinde 3,798 g olan mantar veriminimasa(%60) +
yonca (%40) ile 2,550 g, saman (%70) + tutin gov{Es80) ile 3,989 g ve saman
(%60) + tutin govdesi (%40) ile 416 g ofaunu tespit etnglerdir. Arastiricilar mantar
Uretiminde sentetik kompostun, at gubresi ile Hazan kompost kadar etkili oldunu

belirtmislerdir.

Isik ve Bayraktar (1980) lmday sapi ve biday kepgini hammateryal olarak
kullandiklari calgmada N (azot) kayrga olarak NHNOs, (NH4),SO, ve Urenin tek ve
karisimlar halinde kullanilmasinin mantar erkenci ve ldap verimine etkisini
aragtirmiglardir.  Aragtirma sonucunda en yiksek erkenci ve toplam verimin

NH4NOs+ire karsimindan elde edildini belirlemislerdir.



Kaltir mantarinin su kultara ile ysatiricili ginde mantar beslenmesinde en uygun
cOzeltinin tespiti ile ilgili yapilan bir camada, karbon kay@aolarak %2’'lik sakkaroz
iceren ¢ozeltinin en iyi misel geimini sgsladigl belirlenmitir. Ayrica en fazla misel
kuru agirliginin 10° mol makro elementler, 10mol mikro elementlerin bulungu sivi
besin c¢ozeltisiyle elde edikgli saptanmytir. Ayrica aratiricilar su kultara yontemi ile
mantar yetitiricili ginde perlit, volkanik tuf ve torf ortamlarinin kahilmasinin

alternatif bir Gretimgekli oldugunu belirtmglerdir (Aksu ve Glnay 1996).

Mantar yetstiricili ginde birim alandan alinan verimi belirleyen en ohidaktoérlerden
birinin kompost oldgunu ve kompost olarak Bday samani ve kepegibi pahalli
materyaller yerine verimli, ucuz ve kolay temin letilecek alternatif materyaller ile
cesitli katki maddeleri ve etkileri tespit edilerek lkanilabilecei belirtiimistir (Dura vd
1996).

Gunay ve Uzun (1996) yaptiklari gahada Al (bgday sapi + tavuk gubresi +
amonyum nitrat + Ure + algi) ve A2 (giay sapi + tavuk gibresi + algi) ve A3 gday
sapl + tavuk gubresi + Bday kepg + amonyum nitrat + alci) yatine ortamlarinin
mantarin verim ve kalitesi Uzerine etkilerini gramiglardir. Arastirma sonucunda Al
yetistirme ortamindan elde edilen toplam verimin dahksgk oldgu, ortamlarda C/N
oraninda farklilik oldgu ve bu durumun verimi etkileglibelirtilmistir.

Uzun (1996) Karadeniz Boélgesinde yaygin olarak iGmetyapilan tarimsal Grin
artiklarinin (cay arg, findik zurufu, misir, aycige ve celtik sapi materyalleri ve
bunlarin dgisik oranda bgday sapi ile kagimlari) A. bisporus yetistiricili ginde
kompost ham materyali olarak kullaniimasinin verua kalite Uzerine etkilerini
araggtirmistir. Calsma sonucunda cay aitiuygulamasinda en yiksek verim 227,3
kg/ton kompost ile 100 kg kday sapi, 100 kg cay att) 40 kg tavuk gubresi, 12 kg
alci kargimi ile hazirlanan komposttan elde edilirken, findurufu uygulamasinda ise
160,9 kg/ton kompost ile 200 kg findik zurufu, 49 tavuk gubresi, 3,6 kg tre, 12 kg
alci ve 1 kg kire¢ kagimi ile hazirlanan komposttan elde editimi En yuksek verim

aycicesi sapl uygulamasinda 103,7 kg/ton kompost ile 1§0blgday sapi, 50 kg



aycicesi sapl, 40 kg tavuk gubresi, 6,4 kg tre ve 12 kg &hrsimi ile hazirlanan
komposttan alinng) celtik sap! uygulamasinda ise 154,4 kg/ton korhjdes100 kg
bugday sapi, 100 kg celtik sapi, 40 kg tavuk gubrég, kg dre ve 12 kg al¢i kami
ile hazirlanan komposttan elde edgtimi Arastirmaci tarimsal artiklarin kompost

yapiminda ham materyal olarak kullanilabilgioebelirtmistir.

Zulkadir vd (1996) iki farkh sentetik kompost réesininin ve kompost ylzeyine serilen
50, 100 ve 150 g dozlarindagulay ve misir unu uygulamalarinin mantarda verim ve
kalite Gzerine etkilerini agtirmiglardir. Argtirma sonucunda 1. recetede gbay sapi,
bugday kepgi, amonyum nitrat, Ure, melas ve alci ilaveli ve NoReren sentetik
kompost) 98,2-109,2 kg/ton kompost olan verim,eZetede ise (l@day sapi, 1000 kg
melas ve 60 kg alcl) 87,96-90,72 kg/ton kompostratdabelirlenmgtir. Ayrica
aratirmacilar bgday ununun 50 g dozu (118,3 kg/ton kompost) vermrsunun 150 g
dozunun (101,9 kg/ton kompost)gdr uygulamalara gore daha iyi sonuglar v@rdi

saptamglardir.

Mese talgl (%28), darn (%29), cavdar (%8), turba (%8), kabaca (%4), soya unu
(%4), bigday kepgi (%9) ve CaCQ@ (%10) kargimindan olgan kompostlgtiriimams
materyalin Agaricus bisporus (kahverengi: portabello) uretiminde kullanimi
arggtinlmistir.  Biyolojik yeterlilik oraninin %30,1 (tata yerine bgday samani
kullanildiginda) - %77,1 arasinda kama gore dgistigini, genellikle shiitake
mantarinin Uretiminde kullanilan bu substrafigaricus bisporus ve diger desisik

mantar turlerinde de kullanilabilegiebelirlenmitir (Sanchez and Royse 2001).

Kurbanglu ve Algur (2002) yaptiklari c¢aimada, kogboynuzu hidrolizatinin 6rti
topraggina puskurtilmesiyleAgaricus bisporusun verimine etkisini argtirmiglaridir.
Flaslar arasinda mantar veriminde dnemli birsantioldusunu, optimum etkinin %2’lik
konsantrasyondan elde eddohi saptamglardir. Ayrica %Z2’lik kogboynuzu
hidrolizatinin 5000 ml spreylenmesi ile mantar nende %38’lik bir artgin oldusu,

kuru madde ve protein icgmde 6nemli bir farkhigin olmadgini tespit etmilerdir.



Cay atginin A. bisporus mantarinda orti topga olarak kullanildgl bir calsmada, cay
atigl, fermente olmgicay atgl, 1:1 (v/v) oraninda cay &t + torf kargimi ve standart
orti materyali olarak torf kullanilrgtir. Arastirma sonunda en ytksek verim torfun o6rti
toprazl olarak kullaniimasi ile elde edilgtir. Tek bagina cay a@iinin o6rtl topral
olarak kullanilmasinin verim agisindan uygun olmyadfakat cay agi ve torf
karisiminda verimde agimeydana geldi, 30. ve 40. gin sonunda mantar veriminde
uygulamalar arasinda ©6nemli bir farkhin olmadg belirlenmitir.  Ayrica,
argtirmacilar 6rtl topra icerisindeki yiuksek tuz, organik ve inorganik rdakkrin
verimi azalttgini, 6rti materyali icerisinde yuksek demir miktdel 40.guindeki toplam
verim arasindaki pozitif korelasyonun onemli gidou belirtmglerdir (Gulser and
Pelgen 2003).

Padem vd (2003) yaptiklari ¢gghada, #ac sleme sanayinden cikan atik organik
maddelerin 6rtl topga olarak kullanilmasi ve bu materyale humik asit ¥80,3 ve
%0,6 HA) uygulamalarinin kilttr mantarAdaricus bisporus) Uretiminde etkilerini
aragtirmiglardir. En yiksek verimin HA katiimagartik organik madde uygulamasinda,

en diguk verimin ise %0,6 HA uygulamasinda ofdiu belirlemglerdir.

Colak (2004) yap#n calsmada, farkl aktivatér maddeler kullanarak t¢ fakdmpost
formdlindn ve farkh o6rtd topraklarinirAgaricus bisporus uretimindeki etkisini
aragtirmistir. Arastirma sonucunda en yuksek verim (5124,1 g/kg) aderiperlit ile
karistiriimis turba (80:20) 6rtl topganin oldwgu glvercin gubresinin icinde bulunglu

bugday samani kagimindan hazirlanan ortamdan elde edjtmi

Demirer vd (2005) inorganik azot kaynaklarinin (#&46 N), amonyum nitrat (%35,5
N), kalsiyum amonyum nitrat (%26 N) ve amonyum a&fitf (%21 N) mantardgapka
agirh g, sap @irh g, sapka capi, sap capi ve uzugduizerine etkilerini agdurmislardir.
Gubre uygulamalarinigapka capi bakimindan 6nemsiz fakagedi parametrelerde
onemli old@gunu, kalsiyum amonyum nitratin yiksek dozunun vednmemli derecede

artirdgini tespit etmilerdir.
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Weil et al. (2006) yaptiklari cagmada mikrobesin maddelerinin komposta ilave
edilmesinin mantar verimine etkisini @mamiglardir. Argtirma sonucundadgaricus
bisporus yetistiricili ginde zengin bir mikrobesin kaygaolan Mickromaksin komposta
ilave edilmesi ile verimde 6nemli bir ann oldusunu, 184 mg/kg Mn ilavesi ile
verimin kontrole gére %10,8 agitni tespit etmilerdir. Ayrica 50- 300 mg/Kg
arasindaki Mn ilavesi ile kontrole gore %9,6-11t8ronda bir verim arginin oldygunu

belirlemislerdir.

Agaricus bisporus uretiminde kompostkairiimams substrat (NCS), atlk mantar
kompostu (SMC), NSC/ SMC kammi (50/50) ve pastorize edilmmikompostun
etkilerinin aratirildigi ¢calsmada, mantar veriminin en fazla NSC/ SMC ganindan
(27,2 kg/n) elde edildgini tespit edilmitir. En yilksek kuru madde ic&fi %0,74
Micromax ilaveli NCS’den hasat edilen mantarlard®®,6) elde edilnstir (Mamiro et
al. 2007).

Agaricus bisporus uretiminde yiksek kalite ve giik maliyetli organik maddelerin
kullanimini sglanmasi ile ilgili yapilan ¢cajmada, Uzim yetiiricili gi ve sarap yapimi
uretiminden elde edilen atik maddeler (asma sirgiilziim sapi ve UzUm posasl)
kullaniimistir.  Bu sekilde hazirlanan kompostta biyolojik verimin ged&sel
komposttan farkli olmagi, Gretim maliyetini dgirilmesi agisindan daha ekonomik
oldugu belirlenmgtir (Pardoet al. 2007).

Yapilan bir cagmada iki farkli kompost tipinin farkli 6rt0 topraki ile Agaricus

bisporus Uretimindeki etkisi argdiriimistir. En hizli misel gefiminin 13 gin ile orman
topragl ve Caykara turbasinin kullaniggdibugday samani kompostundan elde edildi
bunu Bolu turbasi ve Caykara turbasinin kullagildgay yaprgl ile hazirlanan
kompostun (13,3 gin) izleglitespit edilmstir. Agacbai turbasi ve perlit kagiminin

bugday samani ile hazirlanan kompostta, Bolu turbasse cay yapra ile hazirlanan
kompostta en yuksek verimigadigi belirlenmgtir (Toker vd 2007).
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Peker vd (2007) yaptiklari cgetnada, bgday samani ve atik cay yapraklari ile
hazirlanan iki farkh kompostun ve farkh oOrt0 teglarinin A. bisporus
yetistiricili gindeki etkisini argtirmiglardir. Calsmada her iki kompost icin de
kompostlama suresinin 21 gun olg@u tespit edilmgtir. En yiksek mantar verimi ise
bugday samani ile hazirlanan kompost icin Bolu turhesiAgacbai turbasi (50+50)
karisiminin ortu toprgl olarak kullanildgl uygulama ile atik cay yapgaile hazirlanan
kompost ve Aacbagl turbasi ve perlitin (80+20) o6rtli togmaolarak kullanildg

uygulamadan elde edilgibelirlenmistir.

Yilmaz vd (2007) yaptiklan ¢aimada, bgday sapi ve atik cay yagnale hazirlanan
kompost UzerindeA. bisporus mantarinda gne bai primordium olgum zamanini
aragtirmiglardir. Calgmada orti materyali olarak Bolu turbasi,gagbai turbasi,
Caykara turbasi ve bunlarin mozaik parcasi, peglikum kargimlari (80:20) aktivator
madde olarak ise lgday kepgi, tavuk ve guvercin gubresi kullanilgtr. Bugday
samani ile yapilan kompostgnie bai formasyon zamanini en hizlgAcbai turbasi ile
mozaik parca kagiminin Ortt topra olarak kullaniimasindan elde edjdi
belirlenmitir. Atik cay yapr& ile hazirlanan kompostta ise en hizfineé bal
primordium olgum zamaninin Aacbai turbasi + mozaik parca kaimi ve Caykara
turbasi + mozaik parcasi kaminin ortd toprg olarak kullanilmasi sonucu elde
edilmistir. Orman toprgl ve kum kargimi ile elde edilen sonuclarin olumlu olmgahi

belirlemislerdir.

Yigitbas! vd (2007) yaptiklari calmadaA. bisporus yetistiricili ginde glvercin ve tavuk
gubresi, bgday kepgi gibi aktivator maddelerin kullaniligh atik cay yapra ile
hazirlanan G¢ farkli kompost formulinin ve farkitibtopraklarinin verime etkisini
aragtirmiglardir. Arastiricilar en yiksek kompost sicakinin atik cay yapia ve bigday
kepesi (formdl 1) karsgiminda oldgu, en iyi mantar veriminin atik cay yagrave
guvercin gubresi kagumi ve ortl topr@ olarak perlit + Caykara turbasi kaminin

kullaniimasi ile elde edildini belirlemislerdir.
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Mamiro and Royse (2008) yaptiklarn gatada, kompostkiriimams (mese talgi, dari,
cavdar, turba, kaba yonca, soya fasulyesidby kepgi ve CaCQ) ve mantar kompost
artiklarinda yettirilen A. bisporus mantarinin  verim ve bazi 0zelliklerini
aragtirmiglardir. Calsmada en yilksek verimin (12.8 kdgmve biyolojik etkinligin
(%70.,9) 50/50 NCS/SMC (komposftailmamg madde/attk mantar kompostu)
karisimindan elde edildini, kuru madde iceginin ise en fazla (%7,1) bu kaimda

yetistirilen kahverengi mantar hattinda offlunu tespit etngierdir.

Orti topra olarak farkli torf kagimlarinin A. bisporus mantarinin erkenci ve toplam
verimine bakildgl bir calsmada, 3 farkli bélgeden temin edilen torflarin %286, 75 ve
200 v/v oranlarinda kanmlari kullaniimgtir. Calsma sonucunda en yuksek erkenci ve
toplam verimin %25 kaba kahverengi (Yerggdorf ile %75 cok fazla parcalangni
siyah torf (Cameli) kagimindan elde edildi tespit edilmstir (Erkel 2009).

Pelsen ve Gunay (2009) yaptiklari gahada, cay agi (CA) ve bigday sapinin (BS)
degsisik oranlardaki kamimlarin A. bisporus mantarinin misel geimi, verim ve
kalitesine etkisini ardirmislardir. Calgma sonunda en yiksek mantar veriminin
2CA:2BS (227,26 kg/ton kompost) kamindan elde edildi, cay atgl ve bigday sapi
karisimlarinindan elde edilen verimlerin giay sapindan hazirlanan komposta goére
daha yuksek oldiu belirlenmgtir. Ayrica calsmada kullanilan kompostlarin mantar

agirh gi, kuru madde ve protein icgme etkilerinin de dnemli oldiu belirlenmitir.

2.2. Mikrobiyal aktivite ile ilgili yapilan ¢ali smalar

Yukarida da goruldgii gibi kompost recetesi olarak farkl bitkisel veykansal
kaynakli organik maddeler kullaniimaktadir. Kompokkumu esasen bir fermantasyon
olayidir. Fermantasyon ise mikrobiyolojik ve ortaakdsicaklgin artgiyla kimyasal bir
olay olarak dgerlendiriimektedir. Kompost ofumunda sicaklik, nem, oksijen gibi
cevresel faktorlerin dinda etken olan en 6nemli faktér mikroorganizmdiya#idir. Bu
mikroorganizmalar fermantasyonun uygun Bekilde gerceklgmesini sglayarak
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ortamdaki organik maddeleri pargalar ve ileride tammisellerinin kullanaga besin
maddesi miktarini  artinirlar  (Gunay 1995). Komposterisinde bulunan
mikroorganizmalarin banda bakteriler gelmektedir. Bunlarin bazilan (bkie
thermofilik bakteriler) kompost obumu sirasinda baskin olup, kompagtia sleminin
sonunda ortadan kaybolmaktadirlar. Bazi bakterder mantar yettiricili gi boyunca
ortamda faaliyet gostermektedirler. Nitekimgdgk arastirmacilar tarafindan mantar
yetistiricili ginde gerek kompost, gerek ortl tofirae gerekse mantgapka olgumu

sirasinda bakterilerin etkilerinin neler offlutizerine bircok ¢caima yurttalmigtar.

A. bisporus mantar yettiricili ginde Ortl toprgl tabakasinda bulunan bakteriler ile
mantar hif gelimi arasindaki gki elektron mikroskobu ile asarilmistir. Ort
toprazindaki hif gelsiminin komposttaki hif gelimine gére morfolojik olarak farkh
oldugunun belirtildgi calismada, hif gekimi ile iliskili birkac tip bakteri
populasyonunun oltugu gozlenmgtir. Bunlardan bazilarininPéeudomonas irklarr)
filament gibi bir yapi olgturarak hiflere yaptigi ve bu durumun primordium

olusumunu (gne bal) tesvik ettigi belirtiimistir (Masaphyet al. 1987).

Scytalidium thermophilium thermofilik fungusu ile 6n inokulasyonu yapiknsteril
kompostta A. bisporus mantarininin misel gaiminin kuvvetli bir sekilde tgvik
edildigi, bu etkininA. bisporus ve S. thermophilium igin spesifik olmadii belirtilmistir.
Arastirmacilar, normal mantar kompostunun neredeyseatamdasS. thermophilium
fungusunun kolonize olgunu ve bu fungusun yonlugu ile A. bisporus mantar verimi
arasinda pozitif bir ifki bulundysunu, bu fungusun komposta segicilikglsaligini,
misel gelsimi sirasinda kompostta bulunan bakterilerin négskilerine kagi koruma
sgladigini ve S thermophilium fungusunun A. bisporus mantarinin misellerinin

gelismesiyle birlikte etkisiz oldgunu saptamlardir (Strasstsmet al. 1989).

A. bisporus mantarinda basidiokarp fdangicinda bakterilerin etkisinin agtaildigl
calsmada mantar kompostu ve oOrtl tgprala bulunan bakteri kolonileri tespit
edilmistir. Calismada en ylUksek bakteri populasyonunun komposturkigsnlarinda

oldugu, bununla beraber komposttaki bakteri populasyanuirtl toprgindan daha az
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oldugu belirlenmgtir. Bazi bakterilerin  mantar misellerinde vejetatjelismeyi

engelledgi ve basidiokarp olgumunu tevik ettigi saptanmgtir. Bazi bakterilerin orti
toprgzina ilave edilmesi ile basidiokarplarin skemasinda onemli etkileri olgu

belirlenmitir (Reddy and Patrick 1990).

Rainey (1991) yaphi calsmada in vitro keullarda A. bisporus kultir mantarinin
hiflerinin gelismesindePseudomonas putida izolatinin uyarici etkilerini agairmistir.
Calisima sonucund®. putida’nin radiyal hif uzama oranini artiggl) dallanma sikgini
bastirdgl, hiflerin dal acisi, hizasi ve birbirleri arasakil hava dengesini etkileglive
hif degisimini bastirdgl fakat hif capina etki etmegni belirlemistir. Besin sinirlamasi
yapilan ortamda isB. putida nin hif gelsim dizeninde bgarisiz oldgu ve dallanmayi
bastirdgl belirtilmistir.

Caenorhabditis elegans nematodundan izole edilen 10 bakteri tirinin &géiirinde
Agaricus bisporus (C43, C54 ve U3) kiltir mantarinin misel gefiine etkisinin
arggtinldigr bir calsmada, bakteri turlerinin misel gglnine etkisinin farklilk
gosterdgi belirlenmistir. Bacillus cereus, Bacillus sp. ve Enterobacter amnigenus
bakterileri A. bisporusun uc¢ irkinda da misel gglmini engelledgi tespit edilmstir.
Ayrica, calgma sonucunda agarmacilar tarafindanPseudomonas aeruginosa, Ps.
fluorescens biovar reactans vePs. maltophilia bakterilerinin C54 irkinda misel
gelisiminde 6nemli bir arja neden oldgu, Enterobacter cloacae bakterisinin U3
irkinda lineer misel uzamasini %83 oraninda endjgile Bacillus cereus, Ent.
amnigenus ve Ent. cloacae bakterilerinin buharkgabilen engelleyici madde Urettikleri
belirtiimistir (Grewal and Hand 1992).

Wiegant et al. (1992) mantar kompostunda bulun&gytalidium thermophilum
thermofilik fungusunun Agaricus bisporus mantarinda misel geimine etkisini
arggtirmak i¢in yaptiklari ¢cagmada,S thermophilium fungusunun mantar misellerinin
hiflerinin uzama oranini arttirghn1 ve burada fungusla birlikte gér unsurlarin da
(COy) etkili oldugunu belirtmglerdir.
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Mantar kompostunaScytalidium thermophilum inokilasyonu ile mantar verimine
etkisinin aratinldigi g¢alsmada, mantar veriminin inokile edilen kompostlarda
pastérize edilen kontrole goére iki kat fazla qidutespit edilmgtir. Geleneksel
kompostlarda inokilasyona gerek olmadsayet tinellerde yiksek sicaklikta kompost

hazirlaniyorsa inokilasyonun yapilabilgickelirlenmitir (Straatsmaet al. 1994).

Ahlawat (1998) yap#n calsmada, 36'si pastorize edilpnikomposttan, 14’0 atik
komposttan izole edilen 50 bakteri izolatinin dolggaricus biporus irki (S-11, S-310,
S-791, U-3, NCS-5, NCS-11, NCS-12, P-1 ve MS-39riie etkilerini kompost
ekstrakti agar ortaminda in vitgartlarda argtirmistir. Arastirmaci bunlar icerisinden
sekiz bakteri izolatini (dort tanesi antagonistiért tanesi sinerjik etki gosteren) segmi
ve calgmanin devaminda kullangtur. Sivi kiltdrd icin in vitrogartlarin, primordium ve
sapka olgumu icin ise in vivosartlarin kullanildg calsmada, S-11, S-791 ve UR
biporus irklari kullanilarak Ca-5 ve Ca-17 izolatlarininsai gelgimini tesvik ettigi,
Ca-5 izolatinin Orti topgana kargtirimasi ile primordium olgumunun dger
uygulamalardan daha erken ofdutespit edilmgtir. Ayrica, aratirmaci bu izolatlarin
altt haftaik mantar veriminde bir atisgladigini ve Ca-5 ve Ca-17 sinerjik
izolatlarinin pastorize edilmiorti toprg ve ortt toprdina inokule edilen antagonistik
izolat uygulamalarina goére butin mantar irklaringk@ntar kalitesini arttir@ini

belirlemistir.

Ahlawat and Rai (2000) yaptiklari gahada, su kiltirindekBacillus megatorium,
Alcaligenes feacalis, Bacillus circulans —I, Bacillus circulans —II, Bacillus thuringiensis

ve ticari biyogubre olanAzotobacter bakterilerinin Agaricus bitorquis mantarinda
primordium olgumu, verim ve hastaliklar Uzerine etkilerini g@naniglardir. Su
kaltirindeki bakterileri orti topga ortum gamasinda topgm, Azotobakteri ise
kompostta misellerin %1,0 oraninda sgrasaman kastirarak kullanmglardir. Calsma
sonucundaAzotobacterin kompost icerisine kagtirilmasinin A. bitorquis veriminde
onemli bir dgisiklik yapmadgini fakatAlcaligenes feacalis, Bacillus circulans —Il ve
Bacillus thuringiensisin inokule yapiimany uygulamaya gore verimi 6nemli derecede

arttirdgini tespit etmglerdir. Ayrica, argtirmacilar primordium olgumu ve ilk hasat



16

zamani Uzerine uygulamalarin onemli bir etkisininmadgini  belirtmglerdir.
Calsmada, uretimde 6 haftaya kadar kontrol, Azotobaciécaligenes feacalis ve
Bacillus thuringiensis uygulamalarinda hastalik ve mantar kalitesini lejkdcek

herhangi bir zararli gérilmegiarasstirmacilar tarafindan saptargtr.

Pardoet al. (2002) yaptiklarnn ¢caimadaA. bisporus mantarinin biytime devresinde
bakteri populasyonlarinin davramda Orti toprginin ve tirmiklamanin etkisini
aragtirmiglardir. Verim vermeye damasindan sonra toplam bakteri miktarinda énemili
bir artis oldugunu tespit etmgierdir. En fazla miktarin gau kez ikinci flgtan sonra
oldugunu belirlemglerdir. Fluorescent pseudomonas miktarinin da ortl topga
seriminden sonrgapka olgumuna kadar (verime Pama) arttgl ve ikinci flastan sonra

bir arts veya azalma gostermédi toplam bakteri veFluorescent pseudomonas
bakimindan orti topga ve tirmiklama arasindaki interaksiyonun 6nemiduglinu

tespit etmglerdir.

Yapilan bir cagmada, argtirmacilar farkli mantar ortamlari ve 6rti matelgahden
izole ettikleri 50 bakteri kdltirinden yalnizdgacillus megaterium, Alcaligenes
feacalis, Bacillus circulans-1 ve Bacillus circulans-1l bakterilerinin in vitro sartlarda
Agaricus bisporus mantarinda misel buylimesini uyarici etki yaptikiartespit
etmiglerdir. Ayrica, in vivo sartlarda B. megaterium ve A. feacalis (%0,1viw)
bakterilerinin ortli topr@&na inokule edilmesi ile erken primordium glumu ve erken
hasat s6z konusu olgu belirlenmgtir. A. feacalis inokulasyonunda mantar veriminin
kontrole gbre dnemli bigekilde arttgl, verimdeki farkliliklarin yalnizca Rehaftalik
uretimden sonra 6nemli bulunmasinggmen kalite ve raf omrinde bir geiklik
olmadgi belirtilmistir (Ahlawatet al. 2002).

Jonathan (2006 Rleurotus tuber-regium (Fr.) Singer ve_entinus squarrosulus (Berk.)
mantar turleri yetiiricili ginde hammadde olarak talee bigday kepginin kullanildg
acikta kompost yapiminin ilks@masinda bakteri karmini incelemgtir. En yutksek
bakteri sayisinin kompostun i¢ ves dusminda sirasiyla 1,6x10e 6,90x18cfu/ml

oldugunu tespit etnstir. Arastirmaci kompostun awmasi sirasinda @sik bakteri
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turlerinin kargtirilmasinin P. tuber-regium ve L. squarrosulus gelisimi icin uygun

olabilecegini belirtmistir.

P. ostreatus kultir yat&ginda ortl toprg tabakasindan izole edilengigk bakterilerin

P. ostreatus mantar tiriinde mantar glumuna etkisinin agarildigl bir calsmada,
Bordetella’'nin toprak ygininda, Flavobacterium'un toprak sterilizasyonundan sonra,
Fluorescent pseudomonas’in ise sterilize olmayan toprakta baskin gidibelirlenmitir.
Arastirmacilar, sterilize edilmeyen o6rtl togratabakasinda mantar glumuna neden
olan ve mantar verimini artiraiRluorescent pseudomonas populasyonunda bir agtn
oldugunu tespit etmgierdir. Calgma sonucunda, ortl tognatabakasinda bulunan bazi
bakteri populasyonlariniR. ostreatus mantar turiinde basidiokarplarin gehiinde ve

primordium olgumunda énemli rollerinin oldiu belirlenmgtir (Choet al. 2008).

Kim et al. (2008) yaptiklari cayjmada P7014 bakteri kiltirinUpleurotus eryngii
mantarinin yegtirme ortamina ilave edilmesi ile misellerin dahalihgelistigi, misel
gelisme oraninin 1,6 kat argini, ayrica kontrol ile karlastirildiginda yetsticilikte

toplam guin sayisinda yakl 2+5 gunlik bir azalma olabilegimi belirtmislerdir.

Ahlawat and Vijay (2010) yaptiklari bir cgtinada,A. bisporus mantar kompostundan
izole edilen thermofilik bakterilerin sicaklik igleri, ekstraseltler lignoselilotik enzim
aktivitesi ve mantar Uretimindeki potansiyelini g@inaniglardir. Farkli bakterilerde
optimum gel§iminin 43-55C sicaklikta oldgunu tespit etmglerdir. En yiiksekp-
glucosidBacillus brevis ve B. megatorium da ve en yilksek lakkazin yani sira ksilanaz
B. stearothermophilus mantarinda bulunurken en yiksek exoglucanase ve
endoglucanase aktivitesini®aphyloccus sp. da oldgu, ayrica Saphyloccus sp.
bakterisinin ksilanaz aktivitesi en iyi ikinci bakt olduzu belirlenmitir. Staphyloccus

sp. ile hazirlanan kompostun en yuksek koloni, en ykksentar verimi ve mantar
sayisi olgturan bakteri birimi oldgunu tespit etnglerdir. Aragtirmacilar,Staphyloccus

sp. ve Bacillus megatotium- | bakterilerinin inokule edilmesi ile hazirlanan kopostta
fiziko-kimyasal 0zellikler bakimindan ticari anlaed 6nemli bir dgisiklik

gorulmedgini, Staphyloccus sp. inokulasyonuile hazirlanan kompostta isn yiksek
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mantar veriminin ve 1,5-2 gunlik erken hasadin raagdgeldiini ve Staphyloccus sp.
bakterisinin  mantar dretiminde komposttakpotansiyelinin  énemli oldgunu

belirtmislerdir.

2.3. Mantar besin icergi ile ilgili yapilan ¢alismalar

Mantarin insan beslenmesindeki 6nemi igg&rdmineral maddeler, vitaminler ve
proteinlerden kaynaklanmaktadir. Bunlarin yani szallikle son zamanlarda Uzerinde
cokca durulan antioksidan icgri bakimindan da mantarin beslenmedeki 6nemi
artmstir. Dinyada ve Ulkemizde cok sayida farkll mandail tiketim icin Gretiimekte
veya d@al populasyonlarindan toplaniimaktadir. Her bir taamtrinin bilgimi farkl
olabilmekle birlikte vyeftiricilikte yapilan bazi uygulamalar ile birlikte amtar
bilesimleri yonunden farkliliklar olgabilmektedir. Gerek kultir mantarkgaricus
bisporusun gerekse d@er bircok farkli mantar tarinin besin icerikle illgili bircok

calisma s6zkonusudur.

Maul et al. (1991) besin ilavesinin kiltir mantarinda tat valite Gzerine etkisi
argstirdiklar calsmada, SpawnMate Il ilavesinin mantar verimini adifiini, ortd
topragzina aycicgi yagl ilave edilmesiyle verimin azalgini tespit etmglerdir. Besin
ilavesinin mantarin ya asidi, 1-octen-3-ol, lipit ve kuru madde i¢g@ne etkisinin
olmadgl, hasat sonrasi depolama boyunca 1-octen-3-olginde azalma oldgu,
ayrica besin ilavesinin depolama siresince mantaguaniama ve rengini etkilegi

belirlenmitir.

Kurtzman (1995)Agaricus bisporus yetistiricili ginde oOrtl toprgina yaklgik olarak 0,8
mM kobalt klorid ilavesinin mantar ggumunu geciktirdii ve verimi azaltigini
belirlemistir. Ayrica 1,0 mM kobalt kloridin ortii topgana ilave edilmesiyle de mantar
olusumu ve verimin ¢ok az etkilengini tespit etmgtir. Ortii topraindaki kobaltin
mantarda toplandini, etilenin ise kobaltin etkisini azaltabigthi belirten aratirmaci,
bu durumun mantar gélerine gore farkhlik gosterdini belirtmistir.
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Beyer and Muthersbaugh (1996) protein- lipitce zengateryalin komposta ilave
edilmesinin Agaricus bisporus da besin elementlerin alimi Gzerine etkilerini
aragtirmiglardir. Kaya fosfat veya turba iceren besin ilavgapiimamg kompostta
onemli bir farkhlik gérilmezken, zengin proteimpilil ilave edilmg kaya fosfat, sodyum
fosfat ve turba ile hazirlanan kompostta miselsgainde besin alinimini geciktirgini

ve verimi artirdgini tespit etrmlerdir.

Cruz et al. (1997) Agaricus bisporus kiltir mantarinin hibrit beyaz ve kahverengi
tiplerinde ve farkh gelim donemlerinde y& asitleri ve tat unsurlarini agardiklari
calismada, Linoleic asit ve 1-octen-3-ol en fazla buluyas asidi ve tat unsuru olarak
belirlemiglerdir. En yiksek linoleic asit konsantrasyonunuibrih ¢esitte digme
asamasinda ve kahverengi sifte ise orta gefim asamasinda oldiunu tespit
etmislerdir. 1-octen-3-ol miktarinin her iki tipte detargelsim asamasinda en yuksek

seviyede oldgunu belirlemglerdir.

Fotosentetik bakterinin ortl tognaa puskurtiimesinii. bisporus mantarinin verim,
kuru madde ve protein Uzerine etkilerinin smaldigl calsmada, verimin argi
gosterdgini fakat kuru madde ve protein icgiribakimindan énemli bir faklgin

olmadgi tespit edilmgtir (Han 1999).

Agaricus bisporus, Pleurotus florida ve Calocybe indica mantar tdrlerinin ugucu aroma
bilesiklerinin analizlerinin yapildii bir calsmada, yaklgk 25 aroma bilgeni ve
bunlarin varyasyonlari Uzerinde durulgtur. En ¢ok bulunan bikggin 1-octen-3-ol
oldugu ve en yuksek konsantrasyonBleurotus florida mantar turiinde oldiu tespit
edilmistir. Ayrica argtirmacilar bu mantar tirlerinde bulunargeli 6nemli bilgiklerin
n-octanol, 3-octanol, 3-octanone, 2-octen-1mpentanol, 1-hexanol, benzyl alkol, 2-

octen ven-octanal oldgunu belirlemglerdir (Venkateshwarlet al. 1999).

Kalac and Svoboda (2000)’a gére bazi yabani maiitéeri (Agaricus, Macrolepiota,
Lepista ve Calocvbe cinsleri icerisinde yer alan) temiz ve hafif kidilanlarda bile
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yiuksek seviyede kadminyum ve civa biriktirdikleru medenle fazla metal birikimi
yapan mantar turlerinin tiketiminin sinirlandirienagerektgini belirtmektedirler.
Ayrica mantardaki metal turlerinin insanda biyoykmaimi hakkinda bilgilerin yeterli
olmadgini ifade etmjlerdir. Bununla birlikte kaltirt yapilan ticari mem tarlerinin
(Agaricus bisporus ve Pleurotus ostreatus) iz elementlerini ¢ok dilk seviyelerde
icerdigi, mantarin muhafazasi vespilmesi sirasinda meydana gelen metal kayiplari il

ilgili bilgilerin ise yeterli olmadg! belirtilmistir.

Matilla et al. (2001) yaptiklari cagmada,A. bisporus (beyaz ve kahverengipleurotus

ostreatus ve Lentunus edodes mantarlarinda mineral madde, vitamin ve fenolikdoe
iceriklerine bakmglardir. Kultur mantarlarinin B2, niacin ve folikiagisindan iyi bir
kaynak olduklari (sirasiyla 1,8-5,1, 31-65 ve 00364 mg/100g kurugrlk), K, P ve
Mg iceriklerinin yiksek oldgu, diger tirlere goreA. bisporusda Ca icerginin daha
fazla old@gu ve kahverengA. bisporus mantarinda selenyum miktarinin fazla gdu
tespit edilmgtir. Ayrica bu mantarlarin fenolik asit iceriklenn cok diik oldusu

belirlenmitir.

Dogu Karadeniz Bélgesinde yabani olarak yeti onsekiz farkli mantar tiriiniin metal
element icerikleri spektrofotometrik yontemle g@nalmistir. Arastirma sonucunda en
yuksek Pb, Cd, Hg, Cu, Mn, Zn, Fe, Co, As, Ca, laWg, Ba, Ni, Ti, Cr, Al, Bi, Sb
ve Ag konsantrasyonlarinin sirasiyla 4.91, 3.480,092.5, 44.4, 176, 169, 0.72, 1.76,
106.4, 136, 51 000, 1320, 1.62, 145, 282, 1.681,2484, 0.26 ve 0.37 mg/kg (kuru
agirhkta) oldwu ve sirasiylaRussula foetens, Agaricus bisporus, Hypholoma
fasciculare, Hydnum repandum, Lactarius sp., Tricholoma terreum, Amanite vaginata,
Laccaria lacceta, Pleurotus ostreatus, Hypholoma fasciculare, Pleurotus ostreatus,
Hypholoma fasciculare, Agaricus bisporus, Pleurotus ostreatus, Lactarius piperatus,
Hydnum repandum, Russula sp., Agaricus bisporus, Russula delica ve Lactarius sp.
mantar turlerinde bulungu tespit edilmgtir (Demirba 2001).

A. bisporus (beyaz ve kahverengip. ostreatus ve Lentinus edodes mantarlari tzerinde

yapilan bir caymada, kuru madde icgmin %7,7-8,4 arasinda gatigi, karbonhidrat
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iceriginin A. bisporus (beyaz)'da 4,5 g/100d.entinus edode’de 5,8 g/100g ve der
mantarlarda 1,5-2,4 g/100g ofglu belirlenmgtir. Mantarlardaki ya, kil ve pretein
iceriklerinin ise sirasiyla 0,31-0,35, 0,49-0,78 ¥80-2,09 g/100g arasindagoigi

tespit edilmgtir. Ayrica argtirmacilar mantarin sebzeler ile kdastirildiginda cok
onemli esansiyel amino asit ve protein kgynaldugunu belirtmglerdir (Matilla et al.

2002).

Tarkiye orijinli sekiz mantar turinde Fe, Mn, Zn,uCPb, Cd, Cr, Ni ve Co
elementlerinin tespitine yonelik bir cg@inada, bu elementlerin mantar tlrine gére
degsismekle beraber sirasiyla 180-407, 12.9-93.3, 40.3;6A.1-48.6, 6.9-14.1, 0.10-
0.71, 1.2-4.2, 8.2- 26.7 ve 1.0-7.4 mg/kg arasuhai@rlere sahip oldgu belirlenmstir
(Mendil vd 2004).

Tokat ilinden toplanan yabani yggn yenebilir bazi mantar tirlerinirgla metal (Cu,
Cd, Pb, Zn, Mn, Fe, Cr ve Ni) konsantrasyonlartespitine yonelik bir cajmada, bazi
mantarlarda @r metal seviyesinin yuksek olgu belirtiimistir. En yuksek Cu
miktarinin Agaricus bisporus (107+8.qug/g) mantar tirtinde olgu, Cd, Pb, Zn ve Mn
seviyelerinin ise FAO standartlarinda bulugdibelirlenmgtir. Bltiin mantar turlerinde
Fe miktarinin dier metallere gore daha fazla opdutespit edilmgtir. En yiksek Cr
konsantrasyonununMarasmius oreades, Armillaria mella ve Morchella elata
mantarlarinda, en yiksek Ni icgnin ise Armillaria mella, Marasmius oreades,
Morchella vulgaris ve Agaricus bisporus mantarlarinda oldiu saptannstir (Isildak vd
2004).

Agaricus bisporus, Agaricus campestris, Boletus edulis, Coprinus comatus, Pleurotus
ostreatus, Oudemonsiella radicata ve Armillaria mellea mantar turlerinde ya
asitlerinin belirlenmesine yonelik bir cginada, linoleik asit miktarinin %13-59
oraninda d@stigi belirlenmitir. Linoleik asitten bgka en fazla sirasiyla palmitik, oleik,
sterarik ve arachidik asit tespit ediktni. Mantardaki y& asidi analizi ile doymangi
yag asidi konsantrasyonunun doysnyeg asit konsantrasyonundan daha yuksek @idu
belirlenmitir (Yilmaz vd 2006).
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Elmasta vd (2007) Agaricus bisporus, Polyporus squamosus, Pleurotus ostreatus,
Lepista nuda, Russula delica, Boletus badius ve Verpa conica mantar tdrlerinin
antioksidan aktivitelerinin belirlenmesine yonejigpms olduklar ¢algmada, butylated
hydroxyanisole (BHA), butylated hydroxytoluene (BfMe a- tocopherol gibi standart
antioksidanlar karlastirmislardir. Mantar tdrlerinin methanolic ekstraktlanrdesisik
antioksidan sistemlere kar dnemli antioksidan aktivitelerinin olgu belirlenmg,
ayrica bu mantar tirlerinin gal antioksidan kayria olarak veya eczacilik

endustrisinde kullanilabilegebildirilmi stir.

Tayvan'da yapilan bir ¢aimada, Agaricudlazel, Agrocybe cylindracea ve Boletus
edulis mantar tirlerinde ethanol ve sicak su ekstrakttezirlanarak antioksidan
Ozellikleri argtinimistir. Arastirmada mantarlar icin en ideal ekstraktin ethanoli
oldugu, toplam tocopherol ve toplam fenolleri icerendagal olarak meydana gelen
antioksidan maddelerin bu ekstraktlarda bulgudibelirlenmitir (Tsaiet al. 2007).

Meksika'nin kuzeyinden alinan ¢ yabani yenebilantar turl Agaricus sp., Boletus
sp., veMacrolepiota sp.) ve iki ticari mantar tlrinin (bey&garicus bisporus ve
kahverengiAgaricus bisporus -Portabella) bilgmi, toplam fenol ve antioksidan aktivite
iceriginin argtirlldig bir calsmada, yabani mantar trlerinin nem igarin daha dguk
oldugu, toplam protein, yg kil ve karbonhidrat iceti bakimindan yenebilir
mantarlarin benzer 6zellik gostexdibelirtiimistir. Toplam fenoller ve antiokisidan
aktivite %80 methanol ekstraktindan belirlegnyiabani mantar trlerinin ticari mantar
turlerine gore fenol icegi ve antioksidan kapasitesinin daha yuksek gldue fenoller
ile antioksidan aktivite arasinda gtadan bir korelasyon olgw tespit edilmgtir
(Alvarez-Parrillaet al. 2007).

Turkiye'de D@u Karadeniz bdlgesinden toplanan mantar tirlerirgn element
iceriklerinin belirlenmesine yonelik bir ¢canada, bakirin 18,9-64,8 ug/g, manganezin
53,5-130 pg/g, ginkonun 44,7-198 ug/g, demirin 98%-ug/g, selenyumun 0,54-10,8
ng/g ve kadmiyumun 0,9-2,5 pg/g arasindagigm oranlara sahip oldu

belirlenmitir. Cu ve Zn en fazlé&Entoloma sinuatum, Mn en fazlaleucoagaricus
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leucothites, Fe ve Se en fazlamanita pantherine ve Cd ise en fazlAgaricus avensis
mantar tiriinde tespit edilghir (Ttzen vd 2007).

Yamag vd. (2007) Eskehirden topladiklari yabani olarak ygtn yenilebilen 15 farkli
mantar tlrinde sekiz iz elementi igmi (Pb, Cd, Zn, Fe, Mn, Cu, Cr ve Ni)
arggtirmiglardir. Kuru a&irliktaki en yuksek Pb, Fe, Mn ve Cu konsantrasgonl
sirasiyla 11.72, 11460, 480 ve 144,2 mg/kg oldrgista nuda mantar tlrinde tespit
etmilerdir. Kadmiyum ve krom miktarinin en yiksek (3)24 73,8 mg/kg)Gymnopus
dryophilus mantarinda, en yuksek ¢inko ve nikelin (173,8 8666mg/kg)Tricholoma
equestre ve Coprinus comatus mantarlarinda tespit edilgi calismada, L. nuda, G.
dryophilus, T. equestre ve C. comatus mantar turleri Gnemli metal biriktirenler olarak

belirlenmitir.

Kavishreeet al. (2008) Hindistan’da yaptiklar catnada, 23 mantar tiriinde toplam
yag ve yg asitleri icergini arastirmislardir. Toplam ya iceriginin %0,6-4,7 arasinda
degistigini, mantar turlerinde doymamyag asitinin (%52-87) doymuyag asitlerinden

yuksek oldgunu belirlemglerdir.

A. bisporus ve iki yabani mantar tiriinde (krem ve kahverengpilan bir cakmada,
mantar sapgsapka ve lamelleri analiz edilgtir. Mantar lamellerininsapka ve sap
kismina gore daha ylksek oranda antioksidan adtigdsterdii, sulu ekstraktlarda
glutathione peroksidaz aktivitesinin glutathionduktaz aktivitesinden 8 kat daha fazla
oldugu ve ¢ tlr arasinda 6énemli bir farkqim olmadgini tespit edilmjtir. Katalaz
aktivitesinin ise kahverengi mantar turinde dah&sgl oldgu, mantarin farkl
kisimlarinda katalaz aktivitesi yonunden onemliklidklarin oldugu ve en yuksek
katalaz aktivitesinin lamellerde, engiik glutathione reduktaz aktivitesinin ise mantar

sap kisminda oldiw belirlenmgtir (Savoieet al. 2008).

Yabani ve ticari mantar tdrlerinin besin iceriki@n argtiriimasi Gzerine yapilan bir

calismada, protein, yg kul, karbonhidrat veeker icerikleri HPLC-RI yontemiyle yga
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asitleri GC-FID yontemiyle fenolikler, flavonoidakotenler ve askorbik asit icerikleri
ise spektrofotometrik yontemlerle belirlerytim. Yabani mantar turlerinin yiksek
protein ve cok dgilk yag iceriklerinden dolay! ticari tlrlere gore daha eazerjik
olduklar belirtilmitir. Genellikle ticari mantar turlerindelgeker konsantrasyonunun
yuksek oldgu, yabani tirlerde ise tekli doymagryag asitlerinin ¢ok dgiik miktarda,
coklu doymamy yag asitlerinin ise yuksek miktarda olgu tespit edilmgtir. Yabani
mantar turlerinder-tocoferol yiksek miktarda olmakla birlikietocoferol bulunmadi
belirlenmstir. Yabani mantar tdrlerinin ticari mantar tirieei gore daha yuksek
miktarda fenoller icergi fakat askorbik asit iceginin daha dgik oldusu, ayrica
yabani ve ticari mantar tirlerinin antimikrobiyalzedlikleri arasinda onemli bir
farkhligin olmadgi tespit edilmgtir (Barroset al. 2008).

Agaricus bisporus mantar turinin ethanol ekstraktinda (kaynatmadane 6ve
kaynatmadan sonra) antioksidan, antikanser ve #mbbial aktivitelerinin
belirlenmesine yodnelik yapilan bir ¢ahada, toplam flavonoidlerin 16,4+0,5 ve
15,2+0,2 mg/g, fenoliklerin ise 90,2+0,6 ve 70,68t8g/g (sirasiyla give kaynatiliny
mantar) oldgu belirlenmgtir. Ayrica, A. bisporus ekstraktlarinin hem gram pozitif hem
de gram negatif bakterilere karantibakteriyel aktivite gostergli ve antimikrobial,
antioksidatif ve antiproliferatif 6zefli ile fonksiyonel bir gida olarak dunulmesi
gerektgi belirtilmistir (Jagadistet al. 2009).

Yucel vd (2010) farkh gubre uygulamalarinin mantarim ve kalitesine etkisini
arggtirdiklar calgmada, bir Gre dozu (600 ppm/kgN), iki demir doz®W(lve 200
ppm/torba) ve bunlarin kombinasyonlari orti tgprartildikten sonra uygulansgir.
Arastirma sonucunda, en yuksek toplam verimin 200 ppmiduygulamasindan (3256
g/torba) elde edilmigji demir ve Ure uygulamalarinin mantarda proteinsedlik gibi

kalite 6zelliklerini olumlu etkiledii belirlenmitir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma 2008-2010 yillari arasinda Atatiirk Universiitgiraat Fakiiltesi'ne ait mantar

isletmesinde kontrollgartlarda yuratalmgtar.

Calsmada Yalova’da bulunan C Mantar agletmeden satin alinafygaricus bisporus

(L.) Sing. mantar turtine ait A-15 tohumluk misealilaniimistir.

ArastirmadaAgaricus bisporus (beyazsapkali mantar) dretiminde Ulkemizde standart
olarak kabul edilen kompost (ST-kontrol) ile bu kmwsta bakteri (B), organik gibre

(OG) ve ikisinin kagiminin ilave edildii 4 farkli kompost recetesi (ST, ST+B, ST+OG
ve ST+OG+B) kullanilngtir (Cizelge 3.1). Camada ele alinan kompostlarin

baslangictaki azot miktarlari %2,23 olacgdkilde hazirlannstir.

Arastirma kapsaminda bakteri soliisyonu olarak azoefedkebilme 6zelinden dolayi
Bacillus subtilis (OSU-142) ve fosfat ¢6zinugu olan Bacillus megatorium (M3)
bakterileri kullanilmgtir. Arastirmada kullanilan bakteri soliisyonu Atatiirk Unaitsi
Ziraat Fakultesi Bitki Koruma bélimunden temin ediftir.

Bakteri soliisyonun hazirlanmasi:Calismada,Bacillus subtilis (OSU-142) veBacillus
megatorium (M3) bakterileri kullanilmgtir. -80°C’de, %30 gliserol ve sivi besi yeri
(Lauryl Broth) icerisinde muhafaza edilen bakteriteitrient agar kati besi ortamina
cizgi ekim yapilmgtir. Ekim yapilan petriler ZC’ye ayarli inkiibatorde 48 saat inkiibe
edilmistir. Inkiibasyon sonrasi gg#in her bir bakteriden bir 6ze dolusu alinarak 250 m
nutrient broth iceren erlenlere aktarilarak bakilerikontamine edilen sivi besi yerleri,
bakterilerin aerobik gelimi icin 27°C’ye ayarli calkalayicida 91 rpm'de 24 saat
inkibasyona birakilngtir. Hazirlanan bakteriyel siUspansiyonlar sterif sa ile
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seyreltimi ve spektrofotometrik dlciimle son konsantrasyor ITFU mitye

ayarlanmgtir.

Pastorizasyonsiemi gerceklgtirilen kompost ekim odasinda temiz zemin Uzerine
serilip bir sure kastirihp bekletildikten sonra hazirlanan bakteriagtsyonlari 1 ton
komposta 60 It 1Dcfu/ml olacaksekilde eklenmi ve kompost homojen bir kam

olacaksekilde iyice kargtirilmistir.

Denemede kullanilan organik gibre (biofarm) bilyigkbayvan gibresi ve bitkisel
protein kaynaklarinin fermantasyonu yontemiyle ilimég, organik sertifikali bir
gubredir. Bu gubrenin 25 kg'inda (minimum analizgelderine gore) %60 organik
madde, %3 azot (N), %2,505 ve %2,5 KO bulunmaktadir. Caimada kullanilan
organik guibre hesaplan oranda (Cizelge 3.Bnyn 1. aktarmasi sirasinda ortama

eklenmitir.

Deneme torba sistemi ile 50 cm capindaki polietitabalarda yurutulmgive torbalara
8 kg kompost doldurulmgtur. Ortii topr& olarak ise ithal steril torf kullanilngtur.
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Cizelge 3.1 Denemede kullanilan kompost receteleri (1 ton kashgin)

Recete Madde Taze Kuru %N Taze
Agirlik Agirlik Agirliktaki
(kg) (kg) N (kg)
Bugday sapl 400 320 0,5 2,00
Kepek 113 98,31 2,8 3,164
ST Ure 55 55 46 2,530
(Kontrol) Amonyum Nitrat 9,5 9,5 26 2,470
Melas 16 8 1,3 0,208
Al 24 24 - -
Toplam 465,31 %2,23 10,372
Bugday sapl 400 320 0,5 2,00
Kepek 113 98,31 2,8 3,164
Ure 55 55 46 2,530
ST+B Amonyum Nitrat 9,5 9,5 26 2,470
Melas 16 8 1,3 0,208
Bakteri soliisyonu(OSu- 601t1¢ - - -
142+M3 kargimi) cfu/ml
Alcl 24 24 - -
Toplam 465,31 %2,23 10,372
Bugday sapl 400 320 0,5 2,00
Kepek 113 98,31 2,8 3,164
Ure 55 55 46 2,530
ST+0OG Amonyum Nitrat 9,5 9,5 26 2,470
Melas 16 8 1,3 0,208
Organik Gubre (Biofarm) 5,5 5,5 3 0,165
Alcl 24 24 - -
Toplam 470,81 %2,23 10,537
Bugday sapl 400 320 0,5 2,00
Kepek 113 98,31 2,8 3,164
Ure 55 55 46 2,530
Amonyum Nitrat 9,5 9,5 26 2,470
ST+OG+B | Melas 16 8 1,3 0,208
Organik Gubre (Biofarm) 55 5,5 3 0,165
Bakteri soliisyonu(OsSu- 601t1¢ - - -
142+M3 kargimi) cfu/ml
Al 24 24 - -
Toplam 470,81 %2,23 10,537

*: Kuru maddede bulunan %N miktari (%N= Taz@&rhktaki N (kg)/ Kuru Agirlik x 100)
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3.2. YOntem

3.2.1. Deneme plani

Arastirma her bir uygulama (ST, ST+B, ST+0OG ve ST+OGieB) u¢ tekerrir halinde

ve her bir tekerrirde 10 torba olacgdkilde, Tesaduf Parselleri Deneme desenine gore
duzenlenmgtir. Calisma 3 kez tekrarlanmive I.( Ekim 2008), Il. (Temmuz 2009) ve
[ll. (Ekim 2009) deneme olarak ele alirytm.

3.2.2. Yetitirme ortamlarinin hazirlanmasi

Agaricus bisporus mantar turd icin Cizelge 3.2’de verilen kompospiya tekngi ile
kompostlar hazirlanmtir (Erkel 2000). Bununla birlikte camada dort farkli recetede
belirtilen farkl materyaller amaca gaolarak kompost yapiminin farklsamalarinda
karstirilmistir.  Biyolojik katki materyali olarak kullanilan keeri sollsyonu

pastérizasyorsieminden sonra ortama eklerytim.

Cizelge 3.2 Agaricus bisporus icin kompost yapimi

Gun Katkilar ve Yapilan Islemler

-3. gln Bugday sapi balyalarnn acgilarak tona 2500-3000 litre werilerek
Islatiimstir.

0.gln %75 nem iceren sap-saman iyice #amidiktan sonra keggn yarisi

amonyum nitrat ve Ure gibi materyaller homojenskkilde kargtiriimis ve
sikistirilarak 170 cm yikseklikte 170 cm gglilite yigin yapilmstir.

5.g0n Yiginin 1. aktarmasi yapilarak, havalandirgiruru kisimlar islatilarak,
kepein diger yarisi, melas, organik gubre (organik gubretiete icin)
karistirllmis ve sikstirarak 160 cm yikseklik 160 cm gglilite tekrar
yi1gin yapilmstir.

9. glin Yiginin 2. aktarmasi: Aktarma sirasinda kuru kisimidatilarak, algi
karstirihp sikistirmadan 140 cm yikseklik 140 cm gdikite yigin
yapilmstir.

12.gdn Yiginin 3. aktarmasinda kompost havalandirilarak tekgan yagiimistir.

14.g0n Yiginin 4. aktarmasi yapilgtir (Yiginin aktarmaslemine fermentasyon

tamamlanana kadar devam ediitinive bu siire uzun tutulngtur).
16-20.gin Kompost havalandirilarak pastorizasyon odasina lkausgur.
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Denemede uygulamalara ait dolay sapi balyalari acgilarak 3 gun islatgm
Islatmanin homojen olmasi icin gday saplari aktarilarak katriimistir. Islatma
isleminden sonra yakjgk %75 nem iceren sap icerisine kgjpeyarisi, amonyum nitrat
ve ure kawgtiriimis ve sikstirilarak 170 cm yukseklikte 170 cm ggikte yigin
yapilmstir. 5 gin sonra yinin 1. aktarmasi yapilarak, havalandirgikuru kisimlar
islatilarak, kepg@n diger yarisi, melas ve organik gubreli kompost re¢e¢@s organik
gubre kamtiriimis ve sikstirarak 160 cm yukseklik 160 cm gelikte tekrar ygin
yapilmstir. 9 gin sonra yinin 2. aktarmasi yapilarak, aktarma sirasinda kigumlar
islatilarak, al¢i kastirihp sikstirmadan 140 cm yikseklik 140 cm gdikite yigin
yapiimstir. Bundan sonraki aktarmalar 3’er gun arayla hapk havalandiriingi ve
tekrar ygin yapilmstir. Fermantasyonun kompostun her tarafinge elmasi icin
aktarmalarda @inin kuruyan di kisimlari ice, i¢ kisimlari ise gh gelecekekilde ygin
yapiimstir. Yigin yapmasglemi fermantasyonsiemi tamamlanana kadar devam etimi
(Cizelge 3.2 veSekil 3.1,Sekil 3.2).

Sekil 3.1. Bugday saplarinin islatilmasi ve katki materyallerieatiimasi (Orijinal)
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Sekil 3.2. Kompostlama gamasi ve yin yapilmasi (Orijinal)

Fermantasyonunu tamamlayan her bir uygulama ayri pgstérizasyon odasina
alinmstir. Pastorizasyonslemi odaya buhar verilmek suretiyle kompost sigakl

60°C'ye yiikseltilmi ve bu sicaklikta 6-8 saat bekletiimie daha sonra sicaklik yava

yava disurulerek olgunlgtirma slemi yapilmstir. Daha sonra sicaklik kisa sirede
25°C'ye disiirilerek misel ekimine hazir hale getiriktii (Erkel 2000).

Bakteri uygulamali kompost recetelerinde pastdyiaasslemi gerceklgtirilen kompost
ekim odasinda temiz zemin Uzerine serilip bir skagistirilip bekletildikten sonra
hazirlanan bakteri sololiisyonlari 1 ton komposta 6A0° cfu/ml olacak sekilde

eklenmi ve kompost homojen bir kanm olacaksekilde iyice kargtiriimistir.

Pastorizasyonsieminden sonra hazirlanan kompost recetelerinirelm@kimine uygun
olup olmadgini belirlemek icin tere testi yapilgtir. Bu amacla kavanozlar icerisine
konan kompost Orneklerine tere tohumu ekjlnve kavanozlarin kapaklari iyice
kapatilarak ¢cimlenme gozlemlergti. Tere tohumlarinin ¢cimlenmesi sonrasi komposta

misel ekimine hazir olarak kabul edignie misel ekimi yapilngtir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3. Kompost érneklerinde tere testi (Orijinal)

Yetistiricilikte torba sistemi kullanilnyi ve misel ekimi her bir torbaya 50 g misel
geleceksekilde 3 kat halinde katlara ekim yéntemiyle yapskm. Torbalar icerisinde 8
kg kompost olacaksekilde doldurulmstur. Misel ekiminden sonra torbalar Uretim
odasina getirilerek ranzalara yatiglmis ve kompost ytzeyinden meydana gelebilecek

kurumalari 6nlemek icin torbalarin Gzeri gazetezi#tari ile ortiimis ve %1'lik
formaldehitli su ile sulanngtir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4. Misel ekimi ve torbalarin tretim odasinda ranzalgrlgtiriimesi (Orijinal)

Misel 6n gelime déneminde oda sicakli22-28C ve nemi %90-95'lerde tutulmaya
calisiimistir.  Misellerin  kompost icerisinde ggimlerini tamamlamasindan sonra
kompost yiizeyi yakkak 3-4 cm kalinlginda steril torf ile ortiilmgtir. Ortii toprai
serildikten sonra oda sicaflikademeli olarak 15-PZ’ye distirtiimis ve havalandirma
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artinimistir. Olusan mantarlarinsapkalari agilmadan elle hafifce bastirilip ekseni
etrafinda dondirmek suretiyle hasadi yapilme toprakla bulgk olan sap kismi
bicakla kesilerek atilngtir. Calsma sirasinda cok énemli bir zarara neden olan liasta
ve zararli gortlmeyip, bunlardan koruma amachidretdalar belirli araliklarla %21’lik
formaldehit ve %0,1’'lik DDVP ile ilaglanmgtir. Deneme suresince gerekli bakim ve
kultarel islemler dizenli bigekilde yapiimgtir. (Sekil 3.5,Sekil 3.6).

Sekil 3.6. Mantar hasadi (Orijinal)

Hasat 50 gun boyunca duzenli araliklarla yapilnae hasat sonrasinda toplanan
mantarlarda sayim vegalik dlcimleri alinmg daha sonra alinan 6érnekler laboratuara
getirilerek g@agida belirtilen 6lcim ve tartimlar yapilgtir.
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3.2.3. Denemede yapilan analiz ve olgimler

3.2.3.a.Kompost 6zelliklerinin belirlenmesi ile ilgi yapilan analiz ve dlgimler

Kompost kalitesini belirlemek amaciyla pastorizasymcesi, pastdrizasyon sonrasi ve
II. ve Ill. denemelerde toprak ortiminden 6nce kostpn tamamini temsil edecek
sekilde ornekler alinmgtir. Kompost 6lcimlerinde pH, kuru madde ve nengedieri
taze kompostta, kiil, azot vegdr mineral maddelerin analizi ise %68de kurutulan
kompost orneklerinde yapilgtir. Kompost 0Ozelliklerinin belirlenmesi igin yaprl

analiz ve olcumlersagidaki gibidir.

pH: 20 g komposta 1:2.5 oraninda saf su ilave edil daat bekletildikten sonra
suzilen kagim pH- metre ile dl¢ulmgitr (Jackson 1962; Uzun 1996).

Kuru madde ve nem miktari: Alinan kompost 6rnekleri 0,01 g hassasiyetindeki
terazide tartilarak, 105C’deki etiivde airlik sabitlsene kadar kurutulup hassas
terazide tartilarak kuru madde igartespit edilmgtir. Nem miktari ise 100’den kuru
madde miktari ¢ikartilarak belirlengtir (Kacar 1972;Uzun 1996).

Kil miktari: Kompost érneklerinin kil firninda 525+2%'de yakilmasi ile kil
miktari belirlenmgtir (Kacar 1972;Uzun 1996).

Azot miktari: Kompost 6rneklerinin azot icgri salisilik-sulfurik asit kagimi ile ya
yakmaya tabi tutulduktan sonra mikrokjheldahl yomtde belirlenmgtir (Bremner
1996).

Karbon miktari: 100’den kil miktari ¢ikarilarak elde edilen orgamkiddenin, %50’si
karbon olarak tespit edilstir (Gerrits 1985; Cormican and Staunton 1991; Uz886).
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C/N orani: Belirlenen karbon miktarinin azot miktarina oram@s! ile C/N miktari
belirlenmitir (Uzun 1996).

Diger mineral maddelerin analizi: Kompost 6rneklerinin P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn,
Cu, Na ve B icerikleri nitrik asit-hidrojen perok$2:3) asit ile 3 farkli adimda (1. adim;
145C'de %75 mikrodalga giicin de 5 dakika, 2. adim;°C8fe %90 mikrodalga
giiciin de 10 dakika ve 3. adim f0@le %40 mikrodalga giiciin de 10 dakika) 40 bar
basinca dayanikli mikrowave gyayakma Unitesinde (speedwave MWS-2 Berghof
productts + Instruments Harresstr.1. 72800 Eniem@any) tabi tutulduktan (Mertens
2005a) sonra, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn, Cu, Na vetdini ICP OES
spektofotometresinde (Inductively Couple Plasmactspphotometer) (Perkin-Elmer,
Optima 2100 DV, ICP/OES, Shelton, CT 06484-4794,AU®kunmak suretiyle
belirlenmitir (Mertens 2005b).

3.2.3.b. Misel gekimi ve verim ile ilgili yapilan 6lcim ve analizler

Misel gelisim siresi (gun): Kompostta misel ekiminden, miselin kompostu tamame

sarmasina kadar gecen stre (giin) olarak tespigtil

ilk primordiumlarin gérilme zamani (giin): Ortii toprainin ortiilmesinden itibaren
ilk primordiumlarin gorulmeye B&amasina kadar gecen sure (gin) olarak tespit
edilmitir.

Misel ekiminden hasada kadar gecen sire (gunXompost icerisine yapilan misel

ekiminden itibaren hasada kadar gecen sire guakobaalirlenmstir.

Ortil topragl ortiminden hasada kadar gegen sure (giin)Ortii topr&inin
ortilmesinden itibaren hasat zamanina kadar gegerngsin olarak tespit edilstir.



35

Toplam verim (g/torba): Hasat edilen mantarlar bir terazi ile tartilarakbto baina
disen toplam verim g olarak belirlengtir.

Erkenci verim (g/torba): 10. ve 30. gin sonunda elde edilen Urin miktatildsak

erkenci verim olarak tespit edilgtir (Uzun 1996).

3.2.3.c. Mantar kalitesi ile ilgili yapilan 6lgiim \e analizler

Mantar kalitesini belirlemek amaciyla yapilan arlak, uygulamalarin bdtin
tekerrirlerinden hasat edilen ve bitin tekerriinisieedeceksekilde rastgele secilen

10 adet mantar Gzerinden yapitm.

Ortalama mantar agirli g1 (g): Hasat edilen mantarlarigi@i g 0,01 g hassasiyetindeki
terazi ile tartihp, elde edilen @erlerin ortalamasi alinarak ortalama bir mantarin

agirh g1 g olarak tespit edilmgtir.

Sapka capi (mm): Hasat edilen mantarlardgapka c¢ap!i 0,005 mm hasasiyetindeki
dijital kumpas yardimiyla mm olarak ol¢ulstr.

Sapka boyu (mm): Hasat edilen mantarlarda@apka boyu 0,005 mm hasasiyetindeki

dijital kumpas yardimiyla mm olarak ol¢ulstar.

Sapka agirli g1 (g): Hasat edilen mantarlardgpka @irligi 0,01 g hassasiyetindeki
terazi yardimiyla g olarak ol¢Ulngtiir.

Sap boyu (cm):Hasat edilen mantarlarda sap boyu standart biretgardimiyla cm

olarak olctlmigtar.
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Sap cap! (mm):Hasat edilen mantarlarda sap ¢ap! 0,005 mm hasasigki dijital
kumpas yardimiyla mm olarak ol¢ulgtir.

Sap agirh gl (g): Hasat edilen mantarlarda sagiragl 0,01 g hassasiyetindeki terazi
yardimiyla g olarak 6lculmsiir.

KM (%): Hasat edilen mantarlardan alinan drnekler 0,01 sgdmyetindeki terazide
tartildiktan sonra 108'de sabit girliga kadar kurutulup tekrar tartilgive kuru
agirhk/taze a@irhk x 100 = %kuru maddes#ligi ile toplam kuru madde miktari
hesaplanmgtir (Kacar 1972; Uzun 1996).

Kimyasal analizler icin (azot, protein, makro vekmi elementler) hasat edilen mantar
ornekleri65’C'de airlik sabitlesene kadar kurutulup,gitiildiikten sonra kullanilrgr
(Uzun 1996).

pH: 10 g mantar 6rn@ 50 ml saf su icinde blender mikser ile parcalanwe 100
ml'lik 6lct balonuna alinarak saf su ile hacminmgnlanmgtir. Bu islemden sonra 12
saat bekletilmy, kaba filtre k& dindan suzulerek pH-metrede okurytom (Bilgir ve

Boztok 1983; Alan ve Padem 1991; Uzun 1996).

Kil miktari: Mantar 6rneklerinin kil firininda 525+25'de yakilmasi ile kil miktari
belirlenmitir (Kacar 1972; Uzun 1996).

Azot tayini: Mantar orneklerinin azot iceii salisilik-sulfurik asit kagimi ile ya
yakmaya tabi tutulduktan sonra mikrokjheldahl yomtde saptannstir (Bremner
1996).

Kuru maddedeki protein (%): Protein oranit N x 6,25 hesabiyla % olarak ifade
edilmistir (Uzun 1996).
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Diger mineral maddelerin analizi: Mantar 6rneklerinin P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn, Cu
ve Na icerikleri nitrik asit-hidrojen peroksit (3:&sit ile 3 farkli adimda (1. adim;
145°C'de %75 mikrodalga giiciin de 5 dakika, 2. adim;°C8fe %90 mikrodalga
glictin de 10 dakika ve 3. adim f0@le %40 mikrodalga giiciin de 10 dakika) 40 bar
basinca dayanikli mikrowave gyayakma Uunitesinde (speedwave MWS-2 Berghof
productts + Instruments Harresstr.1. 72800 Eniem@any) tabi tutulduktan (Mertens
2005a) sonra, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn, Cu ve Ngini ICP OES
spektofotometresinde (Inductively Couple Plasmactspphotometer) (Perkin-Elmer,
Optima 2100 DV, ICP/OES, Shelton, CT 06484-4794,AU%kunmak suretiyle
belirlenmgtir (Mertens 2005b).

Cozunebilir protein miktarinin tayini: Her bir muameleye ait mantarlarin, kicuk
parcalara ayrilngiorganlarindans@pka ve sap) 0,5 g alinarak 10 misli hacimdeki 0,05
M fosfat tamponunda (pH:6,5) havanda ezilerek hemapsyon yapilngtir.
Homojenat dort kath tilbentten stzllgniie stzintl santrifl tiplerine alinip, 15.000
rom’de 20 dk. boyunca santriflj edilgtir. Protein tayini icin tlplerin tst kismindaki
sivi faz (supernatant) kullanilgtr. Protein miktari spektrofotometrik yolla tayin
edilmistir (Bradford 1976). Metot i¢in gerekli standartafk su sekilde hazirlanngt 1
ml'sinde 1 mg protein igeren standagisalbumin ¢ozeltisinden 10, 20, 30, 40, 50, 60,
70, 80, 90 ve 100 pg protein iceren hacimler tigobtariimg, saf su ile batln tiplerin
hacimleri 0,2 ml'ye tamamlansgtir. Bu tliplere 3'er ml de Coomassie reaktifi ilave
edilip vorteks ile kagtiriimistir. Kor numune olarak 0,2 ml ayni tampondan ve I3 m
Coomassie reaktifinden alan kargim kullaniimstir. Yapilan spektrofotometrik
Olcimler sonucunda, 595nm’deki absorbansgederine kagilik gelen protein
degerlerinden yararlanarak standart grafik elde ediimiBradford 1976). Standart
grafik hazirlama ¢cayjmasinda oldgu gibi, bitki organlarindan elde edilen 6zitlerden
0,2 ml alinip, 3 ml Coomassie reaktifiyle kamlmis ve 595 nm’de absorbanslari
Olcllerek standart grafikten yararlandmve 0,2 ml Ozitdeki protein miktarlari
belirlenmitir. Daha sonra gerekli hesaplamalar yapilarak gamotmiktarlari mg

protein/g taze doku olarak tayin ediktmi.
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Sekil 3.7.Cozunebilir protein miktari tayininde kullanilarastlart grafik

3.2.3.d. Antioksidan enzim aktivitesi

Hasat edilen taze mantar drneklerinde katalaz ksetaz ve stiperoksid dismutaz enzim
aktiviteleri gagidaki yontemlerle belirlenmgiir. Bu amacla, 0,5 gram mantar érnekleri
5 ml 0,1 M fosfat tamponunda homojenize edilereRQb rpm’ de 15 dk santrifij

edilmistir. Stpernatant kismi alinarak enzim kaginalarak kullaniimgtir.

Katalaz aktivitesinin belirlenmesi: Katalazin (CAT) aktivite tayini icin Havir ve
Mchale’nin (1987) Luck’e (1965) dayandirarak uyglfm metot kullaniimgtir. Bu

metot, katalazin ortamdaki>B,'nin oksijen ve suya dogimunu sglarken meydana
gelen absorbans gigiminin 240 nm’de izlenmesi esasina dayanir (Hawd &Ichale
1987).

Once reaksiyonda azalan,® miktarini belirlemek icin standart grafik hazian

Standart grafik hazirlamak icin, 5 mM,@; ¢ozeltisinden 3 mL'lik spektrofotometre
tuplerine sirasiyla; 0.15, 0.30, 0.45, 0.60, 0.0%0, 1.05, 1.20, 1.35 ve 1.50 mL
konulmu;, tuplerin hacimleri saf su ile 1.5 mL'ye tamamlagpwe her tipe 1.47 mL

103.5 mM KHPO, ve 30 puL su ilave edilmgtir. Kivet spektrofotometreye
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yerlestirildikten sonra 240 nm’de absorbans koére skaokunmy ve absorbans
degerlerine kagilik gelenuM H,O, dezerleri kullanarak standart grafik elde editmi

Aktivite olcimia icin 3 mL'lik spektrofotometre kitiee, 103 mM KHPQO,
tamponundan 1.475 mL ve 40 mM'lik8, substrat ¢ozeltisinden 1.5 mL konulduktan
sonra, 251L enzim ekstrakti ilave edilrgtir. Kiivet spektrofotometreye yestaildikten
sonra 240 nm’'de 3 dakika boyunca 1 dakika aralklddre kagi absorbansi
okunmutur. Olglimlerde absorbansingiosal olarak azalg araliktan dakika Bana
absorbans azalmasi hesaplagtimi Bu ortalama absorbans gdgleri, standart grafik
yardimiylaumol cinsinden HO, miktarina dénittrtimistir. 25°C’de, 1 dakika icinde,
absorbansi lumol azaltan enzim miktari 1 enzim Unitesi olaralbWaedilms ve
sonuclar g doku ana digen enzim Unitesi (EU/g doku) olarak belirlestiri (Gong et

al. 2001).

0,1~

0,08

0,06

0,04 +

0,02

Absorbans (240 nm

O I I I I I I I I I 1

0O 075 15 225 3 375 45 525 6 6.75 V.5
Hidrojen peroksit (H202) miktari (mmol)

Sekil 3.8.Katalaz aktivitesi dlcimunde kullanilan standastfyr

Peroksidaz aktivitesinin belirlenmesi: Peroksidaz (POD) aktivite tayini, guaikol ve

H.O2'nin substrat oldgu reaksiyonun Urind olan renkli kilgin meydana getirdi
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absorbans axinin 470 nm’de izlenmesi esasina dayanmaktadir émgand Federico
1989).

Aktivite 6lcimu icin spektrofotometre kivetine; 164 0.1 M, NaHPO, (pH: 5,5) ve

5 mM guaikol ve 5 mM KO, iceren substrat ¢ozeltisinden 3 mL konulduktanraon
Uzerine 10uL enzim ekstrakti ilave edilrgtir. 470 nm’de 5 dakika boyunca absorbans
artisl 1 dakika araliklarla kaydedilgiwwe absorbansin gousal olarak artgn kisimdaki
absorbans agi 1 dakikaya oranlanmtir. 25°C’de 1 dakikada, absorbansi 0,01 artiran
enzim miktarl 1 enzim Unitesi olarak kabul ed§mie sonuclar g doku kena digen
enzim Unitesi (EU/g doku) olarak verilgtir (Yeeet al. 2003).

Superoksid dismutaz aktivitesinin belirlenmesi: Superoksid dismutaz (SOD)
aktivitesi, nitro blue tetrazoliumun (NBT) superaksadikalleri ile mavi renkli
formazona fotokimyasal indirgenmesi reaksiyonunur©DS enzimi tarafindan

engellenmesinin spektrofotometrik olarak belirleesasina dayanmaktadir.

Reaksiyon kagimi (3 mL); 50 mM KHPQ, (pH: 7,8), 13 mM metiyonin, 6@M NBT,
13uM riboflavin ve 0,1 mM EDTA icermektedir. Aktivitedlcimi icin 3 mL
spektrofotometre kivetine yukaridaki riboflavin ngeyen reaksiyon kammdan 2,58
ml alinmg ve Uzerine 3QL enzim ekstrakti pipetlenstir. Reaksiyon, tlp tzerine 13
UM’k riboflavin ¢ozeltisinden 39QuL pipetlenip kantirildiktan hemen sonra, beyaz
bir 151k kaynal onine vyerlgtirmek suretiyle bglatilmistir. Tup, sk kayn&inin
kargisinda 15 dk. tutulmuve reaksiyonsik kayna&inin kapatiimasiyla durdurulngtur.
15 dk. icerisinde NBT’nin renk aciima gonlugu 560 nm’'de kore kar okunmutur.
Kor; ayni slemin enzimsiz érn@nden olgmaktadir. SOD aktivitesinin 1 Unitesi, 560
nm’de gozlenen NBT indirgenmesinin % 50 inhibisypawmeden olan enzim miktari, 1
enzim Unitesi olarak kabul edilgive deerler EU/g doku olarak ifade edilgtir
(Agarwal and Pandey 2004; Yordanatal. 2004).
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3.2.4. Bakteri sayisi (Iml'deki bakteri sayisi)

Misel ekiminden 1 hafta sonradh@nilarak, 10’ar guin araliklarla 7 kez alinan kosipo

orneklerinde bakteri sayimlari yapiknr.

Bu amacla alinan kompost érneklerinden 10 g taatl&250-300 ml hacminde steril
erlenlere konulmgtur. Uzerlerine 90 ml steril su eklenerek 30 dkkatdyicida
calkalanmgtir. Erlendeki stspansiyondan steril pipetle 1mhialve icerisinde 9 ml
steril su bulunan tiplere konularak iyice karilmistir. Bu tlpten tekrar 1 ml alinip
icine yine 9 ml steril su bulunan tlipe aktargnae iyice kargtiriimistir. Bu seyreltme
islemi 5-6 kez tekrarlanmgtir. Son U¢ seyreltikten 100 pl alinarak petrilkommu; ve
cam bagetle yayingtir. Sonra petriler inkibatore konularak geleleri kontrol
edilmistir. Gelisme sonucunda koloni sayisi yapilarak elde edildqama gagidaki

formuldeki gibi hesaplanarak 1 ml'deki bakteri sayespit edilmgtir (Saygil vd 2006).

1 ml'deki Bakteri Sayisi = Koloni Sayisi x Seyreéti®rani (16) x 10

3.2.5.istatistiksel analizler

Deneme sonucunda elde edilen veriler varyans amaltabi tutularak, ortalamalara ait
karsilastirmalar Duncan coklu keautastirma testi ile belirlenngtir. Ayrica aratirmada
incelenen parametreler arasindakikiler Pearson korelasyon katsayisi ile ifade
edilmistir (SAS 1982).
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Kompost 6zelliklerinin belirlenmesi ile ilgili yapilan analiz ve élgtimler

Kompost kalitesini belirlemek amaciyla I., 1. vié denemelerde pastorizasyon dncesi,
pastbrizasyon sonrasi ve ortl tgprértiminden 6nce (I. deneme hari¢) kompostun
tamamini temsil edecedekilde 6rnekler alinarak g@li analizler yapilmg ve sonuclar

asagida verilmatir.

4.1.1. pH

Kompost orneklerindeki pH miktarlar pastérizasy@mcesi, pastdrizasyon sonrasi ve
toprak ortiminden 6nce olmak tzere ¢ farkli doredidulmtur (Cizelge 4.1Sekil
4.1). Kompost pH’sinin toprak oOrtimsamasina dgru azaldgl goralmistar.
Ortalamalar dikkate alinginda pastorizasyon oncesi ve sonrasinda plgertei
bakimindan uygulamalarin etkisi istatistiksel okara@nemsiz olurken, toprak
ortiminden o©nce Olcilen pH gheleri Gzerinde uygulamalarin etkisi 6nemli
bulunmutur. Pastérizasyon Oncesi 8,00-7,99 arasinda otrmiktari pastdrizasyon
sonrasinda 7,76-7,62 arasinda oOlciitiai Toprak ortiminden 6nce ise 7,33-6,94

arasinda oldgu tespit edilmgtir.
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Cizelge 4.1 Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunannpiktari Gzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi pH

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.
ST 8,15™ 8,23™ 793a 8,10
ST+B 8,15 8,18 8,00 a 8,11
ST+0G 8,20 8,25 7,53 b 7,99
ST+OG+B 8,20 8,21 757 b 7,99
Pastorizasyon Sonrasi pH
Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 7.67™ 7,77 7,804 7,75
ST+B 7,60 7,83 7,86 a 7,76
ST+0OG 7,99 7,60 7,26 b 7,62
ST+OG+B 7,97 7,59 7,31b 7,63
Toprak Ortiimiinden Once pH

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST - 734 a 7,330 7,33 A7
ST+B - 7,10 ab 7,43 a 7,26 A
ST+0OG - 6,79 b 7,08 ¢ 6,04 B
ST+OG+B - 6,96 b 7,07 ¢ 7,02B

***: n<0.001 seviyesinde ¢ok dnemli *: p<0.05 seepinde dnemli; ns: p>0.05 seviyesinde dnemnilde
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gibre+bakteri soliisyonu

9 aosT B ST+B OST+0G OST+OG+B
8-
S
7.
6- . I .e
P.O. P.S. T.0.0.
Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.1. Farkli kompost recgetelerinin kompostta bulunannpiktari tzerine etkisi
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4.1.2. Kuru madde miktari

Ortalama sonuglara bakiffiinda pastbrizasyon oOncesi ve pastdrizasyon somiasin
uygulamalarin %KM miktari Gzerine etkisi 6nemsizriéen, toprak drtiminden énce
onemli oldgu tespit edilmgtir (Cizelge 4.2). Pastorizasyon 6ncesi en yluksdl K
miktari ST+B (%27,36) uygulamasinda olurken, egu@&UKM miktari ST+OG+B
(%25,83) uygulamasinda olglu belirlenmgtir. Pastdrizasyon sonrasinda ise en yuksek
KM miktarn ST (%31,45) uygulamasinda, en siki ise ST+OG (%25,88)
uygulamasinda tespit edilgiir. Toprak ortiminden o6nce olculen en yiksek KM
miktari ST+B (%42,40) uygulamasinda, eniikiise ST+OG (%30,43) uygulamasinda
belirlenmitir (Sekil 4.2).

Cizelge 4.2.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan Kiktari (%) lzerine
etkisi

Pastorizasyon Oncesi KM (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME  II.DENEME ORT.

ST 18,88 b 30,80 & 31,63 27,10°
ST+B 18,70 b 31,36 a 32,01 27,36
ST+0G 22,37 a 24,80 b 30,98 26,05
ST+OG+B 22,19 a 24,60 b 30,71 25,83

Pastorizasyon Sonrasi KM (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME  I[I.DENEME ORT.

ST 21,76 a 34,873 37,733 31,45°
ST+B 19,60 b 33,42 a 34,45 b 29,16
ST+0G 19,07 b 26,58 b 31,99 c 25,88
ST+OG+B 22,33 a 25,44 b 30,74 ¢ 26,17

Toprak Ortiimiinden Once KM (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME I[I.DENEME ORT.

ST - 36,430 34,39° 35,418
ST+B - 48,39 a 36,42 42,40 A
ST+0G - 25,91 c 34,95 30,43 C
ST+OG+B - 26,84 c 34,50 30,67 C

***: p<0.001 seviyesinde ¢ok dnemli; **: p<0.01 dgesinde 6nemli; *: p<0.05 seviyesinde 6nemli; ns:
p>0.05 seviyesinde 6nemli gie

ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gibre+bakteri soliisyonu
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OSsT BST+B OST+0G OST+OG+B

KM (%)
N W
==

=
o

P.O. P.S. T.0.0.

Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.2. Farklh kompost recetelerinin kompostta bulunan Kihktari (%) Uzerine
etkisi

4.1.3. Nem miktari

Kompost uygulamalarina ait nem miktarlarl slaagictan itibaren bir azalma
goOstermgtir. Uygulamalarin kompostun nem orani Uzerineletkpastorizasyon éncesi
ve sonrasinda istatistiksel anlamda 6nemsiz bulgtunuPastdrizasyon o6ncesinde
ortalama dgerler dikkate alinggnda nem miktarlan %74,17-72,64 arasinda
degismistir. Pastodrizasyon sonrasinda ise nem miktari %B84/12 arasinda
Olgulmdstur. Toprak drtumunden once Olgilen nem miktarfaata ST+OG (%69,58)
uygulamasinda, en gk ise ST+B (%57,60) uygulamasinda tespit edilme
uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak 6nemliunmustur (Cizelge 4.3Sekil 4.3).
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Cizelge 4.3.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan
etkisi

maiktarl (%) Uzerine

Pastérizasyon Oncesi Nem (%)

Uygulama |.DENEME I.LDENEME  1Il.DENEME ORT.

ST 81,12 a 69,20 b 68,37 72,90
ST+B 81,30 a 68,64 b 67,99 72,64
ST+OG 77,73 b 75,20 a 69,02 73,98
ST+OG+B 77,81 b 75,40 a 69,29 74,17

PastOrizasyon Sonrasi Nem (%)

Uygulama I.DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST 78,24 b 65,130 62,27 C 68,55°
ST+B 80,40 a 66,58 b 65,41 b 70,79
ST+0OG 80,93 a 73,42 a 68,01 a 74,12
ST+OG+B 77,67b 74,56 a 69,26 a 73,83

Toprak Ortiimiinden Once Nem (%)

Uygulama I.DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST - 63,57 b 65,61 64,59 B
ST+B - 51,61c 63,58 57,60 C
ST+0OG - 74,11 a 65,05 69,58 A
ST+OG+B - 73,16 a 65,50 69,32A

***: p<0.001 seviyesinde ¢ok dnemli; **: p<0.01 dgesinde 6nemli; *: p<0.05 seviyesinde 6nemli; ns:

p>0.05 seviyesinde dnemli gie

ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart

kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organi

k glbre+bakteri soliisyonu

Nem (%)
N
o

P.O. P.S. T.0.0.

Olgiim Zamanlari

osT B ST+B OST+OG OST+OG+B

P.O.: Pastorizasyon 6ncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.3. Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan raiktari (%) Uzerine

etkisi
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4.1.4. Kul miktari

Farkli kompost regelerinin kil miktari Gzerine é&tki Cizelge 4.4 veSekil 4.4’'de
verilmistir. Pastdrizasyon oncesi %29,32-34,67 arasindasele oranda kil miktar
bulunurken, pastdrizasyon sonrasinda ise bu orah, 78385,17 arasinda gigmistir.
Hem pastorizasyon 6ncesi hem de pastérizasyon sadea en yiuksek kil miktari
organik gubreli kompostlarda bulungtur. Toprak drtiminden 6nce ise en yiksek kil
miktari ST+B (%34,67) uygulamasinda tespit edilmeé uygulamalar arasindaki fark

istatistiksel olarak dnemli olngtur.

Cizelge 4.4.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan kiiktar1 (%) Uzerine
etkisi

Pastérizasyon Oncesi Kiil (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1I.DENEME ORT.

ST 21,18 ¢ 35,28 b 31,51 29,32

ST+B 22,67b 35,65 b 30,13 29,49

ST+0OG 26,89 a 40,10 a 32,28 33,09

ST+OG+B 25,77 a 42,12 a 36,12 34,67

Pastorizasyon Sonrasi Kil (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 25,97 b 37,06 33,3% 32,12°

ST+B 25,17 b 35,92 34,24 31,78

ST+0OG 33,89 a 36,66 34,97 35,17

ST+OG+B 27,95 b 36,81 33,89 32,88
Toprak Ortiimiinden Once Kl (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST - 34,78 33,81a 34,29 A

ST+B - 36,44 32,90 a 34,67 A

ST+0OG - 35,14 27,73 b 31,44 B

ST+OG+B - 36,36 30,93 a 33,65 AB

***: n<0.001 seviyesinde ¢cok dnemli; **; p<0.01 sgesinde 6nemli; *; p<0.05 seviyesinde énemli; ns:
p>0.05 seviyesinde 6nemli gie

ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketmggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gtbre+bakteri sollisyonu
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osT BST+B OST+OG OST+OG+B

R N W
P N P

Kiil (%)

Q_©

P.O. P.S. T.0.0.

Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.4. Farkli kompost recgetelerinin kompostta bulunanrkiktari (%) Gzerine etkisi

4.1.5. Azot (N) miktar

Kompost orneklerinin kuru maddedeki azot miktarlérl 1. ve Ill. denemelerin
ortalamalarina gore pastorizasyon 6ncesi %2,21;p2&5t0rizasyon sonrasi %1,98-2,14
ve toprak ortiminden 6nce ise %2,30-2,34 arasiggiatigi gorulmistur (Cizelge 4.5,
Sekil 4.5). Uygulamalarin azot miktari Uzerine etkigerek denemeler tek tek
alindginda gerekse ortalamalar dikkate alfndda istatistiksel olarak 6nemli

bulunmamgtir.
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Cizelge 4.5.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan Mtam (%) Uzerine
etkisi

Pastorizasyon Oncesi N (%)

Uygulama I.DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.
ST 2,47 2,24 2,11¢ 2,217
ST+B 2,12 2,40 2,19 2,23
ST+OG 2,30 2,25 2,16 2,23
ST+OG+B 2,41 2,14 2,09 2,21
Pastorizasyon Sonrasi N (%)
Uygulama |.DENEME II.LDENEME [I.DENEME ORT.
ST 2,03 2,16" 2,07 2,08°
ST+B 2,05 2,27 2,10 2,14
ST+OG 1,83 2,03 2,07 1,98
ST+OG+B 2,01 2,07 2,01 2,03
Toprak Ortiiminden Once N (%)

Uygulama |.DENEME II.LDENEME [I.DENEME ORT.
ST - 2,45 2,22¢ 2,34°
ST+B - 2,33 2,31 2,32
ST+OG - 2,45 2,14 2,30
ST+OG+B - 2,24 2,38 2,31

ns: p>0.05 seviyesinde 6nemligie
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glibre+bakteri sollisyonu

asT B ST+B OST+0G OST+OG+B
2,5
—~ 2
S 15
G
kv 1
=
> 0,51
O. s Py Iy
P.O. P.S. T.0.0.
Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon 6ncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.5. Farkll kompost recetelerinin kompostta bulunan iktam (%) Gzerine etkisi
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4.1.6. Karbon (C) miktari

Karbon miktari bakimindan uygulamalarin etkisi Qiee4.6 veSekil 4.6'da verilmitir.
Pasttrizasyon oncesinde I. ve Il. denemelerde karhiktari tGzerine uygulamalarin
etkisi dGnemli bulunmg Ill. denemede ve ortalamalar dikkate algndda uygulamalarin
etkisi 6nemsiz olarak tespit edilgtir. Ortalamalara gbre pastbrizasyon o6ncesi en
yuksek karbon miktari ST (%35,34) uygulamasindardigik ise ST+OG+B (%32,67)
uygulamasindan elde edilgtir. Pastdrizasyon sonrasinda ise |. denengmdai dger
denemeler ve ortalamalarda uygulamalarin etkisidiremsiz oldgu goralmigtar.
Pastorizasyon sonrasinda en yuksek karbon mikiarB%34,11) uygulamasinda, en
distk ise ST+OG (%34,42) uygulamasinda tespit edtimiToprak ortimtnden 6nce
alinan kompost orneklerinin  karbon miktarlari en ksgk ST+OG (%34,28)
uygulamasinda, en glik ise ST+B (%32,67) uygulamasinda belirlepmve

uygulamalar arasindaki fark 6nemli bulungtur (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan ®&tan (%) Uzerine
etkisi

Pastorizasyon Oncesi C (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST 39,413 32,36 34,25 35,34"°

ST+B 38,66 b 32,18 a 34,93 35,26

ST+0G 36,56 c 29,95 b 33,86 33,46

ST+OG+B 37,12 ¢ 28,94 b 31,94 32,67

PastOrizasyon Sonrasi C (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST 37,02a 31,47 33,34" 33,94°

ST+B 37,42 a 32,04 32,88 34,11

ST+0OG 33,06 b 31,68 32,51 32,42

ST+OG+B 36,03 a 31,60 33,06 33,56
Toprak Ortimiinden Once C (%)

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST - 32,61¢ 33,10 b 32,86 B

ST+B - 31,78 33,55b 32,67 B

ST+0OG - 32,43 36,14 a 34,28 A

ST+OG+B - 31,82 34,54 b 33,18 AB

***: n<0.001 seviyesinde ¢ok dnemli; **; p<0.01 sgesinde 6nemli; *; p<0.05 seviyesinde énemli; ns:
p>0.05 seviyesinde 6nemli gie

ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gibre+bakteri soliisyonu



51

aosT B ST+B OST+OC OST+OG+E
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P.O. P.S. T.0.0.

Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.6. Farkli kompost recgetelerinin kompostta bulunan i€tam (%) Uzerine etkisi

4.1.7. C/N orani (%)

Kompost 6rneklerinin C/N orani pastérizasyon onudsil4,76-16,14, pastdrizasyon
sonrasinda 16,04- 16,70 ve toprak értiminden secé4,10- 15,09 arginda oldgu
belirlenmgtir. Uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak on&m bulunurken, ST+0OG
uygulamasinin C/N oraninin daha fazla @gagorialmigtur (Cizelge 4.75ekil 4.7).
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Cizelge 4.7 Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunan Grani Uzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi C/N

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.
ST 16,0%¢ 14,50 16,46" 15,67
ST+B 18,85 13,44 16,13 16,14
ST+0G 16,32 13,54 15,74 15,20
ST+OG+B 15,40 13,57 15,30 14,76
Pastorizasyon Sonrasi C/N
Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.
ST 18,38° 14,64¢ 16,13 16,38
ST+B 18,32 14,13 15,66 16,04
ST+0OG 18,66 15,69 15,74 16,70
ST+OG+B 18,05 15,43 16,47 16,65
Toprak Ortiimiinden Once C/N

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST - 13,36" 15,14" 14,2%°
ST+B - 13,68 14,52 14,10
ST+0OG - 13,24 16,93 15,09
ST+OG+B - 14,41 14,62 14,52

ns: p>0.05 seviyesinde dnemligile
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gubre+bakteri soliisyonu

aosT B ST+B OST+0G OST+OG+B
18;
16;
z
o 14
12;
10- . e Iy
P.O. P.S. T.0.0.
Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.7. Farkli kompost recgetelerinin kompostta bulunan Grahi Uzerine etkisi
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4.1.8. Diger mineral madde miktarlar

Kompost mineral madde i¢cgmi belirlemek amaciyla 1., Il. ve Ill. denemelerde
pastbrizasyon oncesi, pastdrizasyon sonrasi ve@ptéz ortiminden dnce (I. deneme
haric) kompostun tamamini temsil edecadkilde ornekler alinarak mineral madde

analizi yapilmg ve sonuclar gagida verilmgtir.

4.1.8.a. Bor (B) miktarlar

Uygulamalarin pastorizasyon oncesinde ve topraldniiinden once alinan kompost
orneklerindeki bor (B) icegine 6nemli derecede etki yaparken, pastdrizasyomaso
alinan orneklerin B miktarina etkisinin olmgdibelirlenmgtir. Butin denemelerin
ortalamalari dikkate alinglinda pastdrizasyon dncesinde ve pastdrizasyonsadsen
yuksek B miktari ST (sirasiyla 5,44 ppm ve 6,39 ppen digik ise ST+OG (sirasiyla
2,23 ppm ve 2,99 ppm) uygulamalarinda tespit egilmiToprak értimi 6ncesi alinan
kompost Orneklerinde B miktari bakimindan en yukdeker ST+B (6,41 ppm), en
disUk deser ise ST+OG+B (3,26 ppm) uygulamalarindan eldéregtir (Cizelge 4.8,
Sekil 4.8).



54

Cizelge 4.8.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan @y miktari (ppm)
Uzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi B (ppm)

Uygulama I.DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST 8,07a 5,24 b 302a 5,44 K

ST+B 3,12 c 7,50 a 2,78 ab 4,46 AB

ST+OG 2,49d 290 ¢c 1,31c 2,23 C

ST+OG+B 4,18 b 1,78d 2,52 b 2,83 BC

Pastérizasyon Sonrasi B (ppm)

Uygulama |.DENEME II.LDENEME [I.DENEME ORT.

ST 6,86 b 10,26 & 2,05¢ 6,39"

ST+B 1,21d 8,38 b 3,33a 4,31

ST+OG 2,64 c 4,49 d 1,85¢ 2,99

ST+OG+B 791 a 501c 2,37 b 5,10
Toprak Ortiimiinden Once B (ppm)

Uygulama |.DENEME II.DENEME [I.DENEME ORT.

ST - 82la 2,956 5,58 A~

ST+B - 8,18 a 4,64 a 6,41 A

ST+OG - 4,33 b 2,83 b 3,58 B

ST+OG+B - 4,05c 2,46 c 3,26 B

***: p<0.001 seviyesinde ¢ok 6nemli; ns: p>0.05igeginde 6nemli d&l
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glibre+bakteri sollisyonu

osT B ST+E OST+0C OST+OG+E

B Miktari (ppm)
o N AN (@)} e}

P.O. P.S. T.0.0.

Olgiim Zamanlari

P.0.: Pastérizasyon dncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.8. Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunan B) miktari (ppm)
Uzerine etkisi
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4.1.8.b. Kalsiyum (Ca) miktarlar

Pastdrizasyon oncesi, pastdrizasyon sonrasi vakdaptiminden 6nce alinan kompost
orneklerinde bulunan Ca miktari bakimindan uygulama etkisi bitiin denemeler igin
istatistiksel olarak 6nemli olgw saptanmtir. En yiksek Ca miktari ST+OG+B
uygulamasindan sirasiyla 47934.22, 67111.66 ve 5334pm olarak tespit edilgtir
(Cizelge 4.95ekil 4.9).

Cizelge 4.9.Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunansiyaim (Ca) miktar
(ppm) Uzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi Ca (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 32176,00¢C 48569,33C 45801,33 b 42182,2%°

ST+B 27944,00 d 52214,67 a 38800,33 d 39653,00

ST+0G 34642,00 b 49893,67 b 50501,67 a 45012,44

ST+OG+B 50425,67 a 49673,33 b 43703,67 C 47934,22

Pastorizasyon Sonrasi Ca (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 35721,33¢C 50603,67 C 57459,00a  47928,00 B

ST+B 27139,00d 50352,00 c 56493,33 a 44661,44 B

ST+0G 38415,33 b 62079,67 a 44424,33 b 48306,44 B

ST+OG+B 92252,33 a 52351,33 b 56731,33 a 67111,66 A
Toprak Ortiimiinden Once Ca (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST - 49555,00 b 42698,33d  46126,67 B

ST+B - 48402,00 c 53085,67 b 50743,89 A

ST+0G - 43640,67 d 55685,67 a 49663,22 A

ST+OG+B - 56953,33 a 48529,00 d 52741,33 A

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de 6nemlisnp>0.05 de nemsiz
ST: Standart kompost regetesi, ST+B: Standart kainggetesi+bakteri solisyonu, ST+0OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gibre+bakteri soliisyonu
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Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.9. Farkl kompost recetelerinin kompostta bulunarsikaim (Ca) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.1.8.c. Bakir (Cu) miktarlari

Bakir icergi yoninden yapilan bdtin denemelerde uygulamalatkisi 6nemli
olmustur. Ortalamalara gére pastdrizasyon dncesinddikaek Cu miktari ST+B (1,97
ppm), en diik ise ST+OG (0,81 ppm) uygulamalarindan elde agiimPastdrizasyon
sonrasinda en yuksek Cu miktarinin ST+B (6,68 ppygulamasinda, en gk ise ST
(1,90 ppm) uygulamasinda olglu goralmigtir. Toprak ortiminden ©nce alinan
kompost 6rneklerinde bulanan Cu igeiise en fazla ST+B (4,32 ppm) uygulamasinda,

en az ise ST+OG (1,44 ppm) uygulamasinda belirlginm(Cizelge 4.10Sekil 4.10).
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Cizelge 4.10Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunanibé®u) miktari (ppm)

Uzerine etkisi

Pastérizasyon Oncesi Cu (ppm)

Uygulama I.DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.
ST 1,16 b 2,29¢C 1,31¢ 1,59 BC
ST+B 1,19b 3,30 b 1,41 1,97 AB
ST+0G 0,68 c 0,43d 1,33 0,81C
ST+OG+B 1,84 a 447 a 1,61 2,64 A
Pastorizasyon Sonrasi Cu (ppm)
Uygulama I.DENEME II.DENEME [I.DENEME ORT.
ST 1,28 a 2,280 2,13d 1,90
ST+B 0,60 b 6,88 a 12,56 a 6,68
ST+0OG 0,58 b 1,44 c 9,04 b 3,69
ST+OG+B 1,42 a 6,89 a 4,35c 4,22
Toprak Ortiimiinden Once Cu (ppm)
Uygulama I.DENEME II.DENEME [I.DENEME ORT.
ST - 1,59 ¢ 516 a 3,38 A7
ST+B - 3,41b 522 a 4,32 A
ST+0OG - 1,40 c 1,47 c 1,44 B
ST+OG+B - 511a 2,53b 3,82 A

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de dnemlisnp>0.05 de dnemsiz
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketmggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gtibre+bakteri sollisyonu

Cu Miktarr (ppm)

asT B ST+B OST+0G OST+OG+B
P.O. P.S. T.0.0.
Olgum Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.10. Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunanib&ku) miktari (ppm)

Uzerine etkisi



58

4.1.8.d. Demir (Fe) miktarlari

Kompostta bulunan Fe miktarlarina ait sonuclar Qze4.11 ve Sekil 4.11'de
verilmistir. Kullanilan farkli kompost recelerinin kompostuire icergine etkisi btin
denemeler icin istatistiksel olarak énemli bulugtou Elde edilen ortalama sonuglara
goOre pastérizasyon oncesi ST+OG+B (421,79 ppm)opaasyon sonrasi ST (473,99
pppm) ve toprak ortiminden o6nce ise ST+OG+B (42@@B) uygulamalarn Fe

miktarinin en yiuksek oldiw uygulamalar olmgiur.

Cizelge 4.11Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunan id€fe) miktari (ppm)
uzerine etkisi

Pastérizasyon Oncesi Fe (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST 430,61 b 354,69¢C 289,83 d 358,38 B

ST+B 342,06 ¢ 362,56 b 433,46 a 379,36 AB

ST+0G 288,86 d 360,83 b 390,56 b 346,75 B

ST+OG+B 506,09 a 386,12 a 373,16 ¢ 421,79 A

Pastorizasyon Sonrasi Fe (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 555,85 a 488,253 377,86 d 473,99 A

ST+B 279,01 ¢ 323,10 d 430,82 b 344,31 C

ST+0G 261,86 d 484,13 b 381,62 ¢ 375,87 BC

ST+OG+B 450,15 b 385,37 ¢ 498,49 a 444,67 AB
Toprak Ortiimiinden Once Fe (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST - 380,04 ¢ 378,09 ¢ 379,07 AB

ST+B - 318,54 d 389,67 b 354,11 B

ST+0G - 395,87 b 395,88 a 395,88 AB

ST+OG+B - 519,31 a 321,19 d 420,25 A

***: n<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de dnemli; p<0.05 de 6nemli
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glbre+bakteri sollisyonu
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asT BST+B OST+0G OST+0OG+B
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2004

Fe Miktari (ppm)

Q

P.O. P.S. T.0.0.

Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.11. Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan id€ife) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.1.8.e. Potasyum (K) miktarlari

Kompostta potasyum miktari bakimindan uygulamalagtkisi bitin denemlerde
istatistiki olarak 6nemli bulunngtur. Genel itibariyle en yiksek K icgri ST+OG
uygulamasinda pastdrizasyon oncesi 26921,78 ppstpnmasyon sonrasi 28776,78
ppm ve toprak ortiminden 6nce 29564,67 ppm olaggitt edilmgtir (Cizelge 4.12,
Sekil 4.12). Kompost 6rneklerinin K icerikleri ortaha olarak 24097,78-30127,67 ppm

arasinda destigi gozlenmigtir.
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Cizelge 4.12.Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunanappam (K) miktari

(ppm) Uzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi K (ppm)

Uygulama  |.DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 19073,00Cc 30131,00b 24281,00 D 24495 00°
ST+B 18959,00 ¢ 32751,00 a 20583,33 ¢c 24097,78
ST+0OG 29436,67 b 25539,00 c 25789,67 a 26921,78
ST+OG+B  30607,67 a 24402,67 d 18679,00 d 24563,11
Pastorizasyon Sonrasi K (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 24047,00 ¢ 35357,00 a 25163,33a 28189,11°
ST+B 21136,67 d 34253,67 b 24783,67 b 26724,67
ST+0OG 31583,33 a 30360,33 ¢ 24356,67 C 28776,78
ST+OG+B  27471,33b 30273,33 ¢ 24930,00 b 27558,22

Toprak Ortiiminden Once K (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST - 34472,33a 22538,00 C 28505,22 A
ST+B - 33005,67 b 27249,67 b 30127,67 A
ST+0OG - 28470,33 c 30389,00 a 29564,67 A
ST+OG+B - 27947,00 d 21837,00 d 24892,00 B

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de 6nemlisnp>0.05 de nemsiz

ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketmggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gtibre+bakteri sollisyonu

4000 asT B ST+B OST+OC OST+OG+E
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S 1000
N4

O Iy e Py
P.O. P.S. T.0.0.
Olgiim Zamanlari

P.0.: Pastérizasyon dncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.12. Farklh kompost recetelerinin kompostta bulunanappim (K) miktar

(ppm) Uizerine etkisi
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4.1.8.f. Magnezyum (Mg) miktarlari

Magnezyum miktari bakimindan pastérizasyon onceswel pastdrizasyon sonrasinda
en yuksek dger ST (sirasiyla 4351,33 ppm ve 5007, 45 ppm) @ygabkindan, toprak
ortiminden o6nce ise en yuksekgee ST+B (5021,89 ppm) uygulamasindan elde
edilmistir. En digik Mg miktarinin ise organik gubre katkili kompastetelerinde
oldugu tespit edilmgtir. Butiin denemelerde ve ortalamalar dahilinde ulgigpalarin
kompostta Mg miktarina etkisi istatistiksel anlaniaeemli bulunmstur (Cizelge 4.13,
Sekil 4.13).

Cizelge 4.13Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunan meagum (Mg) miktari
(ppm) Uzerine etkisi

Pastérizasyon Oncesi Mg (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST 4115,33 b 4755,33b 4183,33a 4351,3%8°

ST+B 3784,67 c 4863,33 a 3351,67 ¢ 3999,89

ST+0OG 3636,00 d 4136,67 C 3842,33 b 3871,67

ST+OG+B 4401,00 a 4179,67 c 2967,33 d 3849,33

PastOrizasyon Sonrasi Mg (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST 5174,00 a 5313,67 a 4534,67 b 5007,45 A

ST+B 3593,33 d 5211,00 b 4751,67 a 4518,67 AB

ST+0OG 4151,67 c 4858,00 c 3746,33 d 4252,00 B

ST+OG+B 5031,00 b 4701,33 d 3926,00 ¢ 4552,78 AB
Toprak Ortiiminden Once Mg (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST - 5401,00 a 4162,00 b 4781,56 A

ST+B - 5163,00 b 4880,67 a 5021,89 A

ST+0OG - 4412,00 d 4197,33 b 4304,78 B

ST+OG+B - 4668,67 C 3363,33 ¢ 4016,00 B

***: n<0.001 de ¢ok dnemli; *: p<0.05 de 6nemli;:>0.05 de dnemsiz
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glibre+bakteri sollisyonu
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P.O. P.S. T.0.0.
Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.13. Farkli kompost regetelerinin kompostta bulunan meagum (Mg) miktari
(ppm) UGzerine etkisi

4.1.8.9. Mangan (Mn) miktarlari

Yapilan tum denemelerde ug¢ farklh donemde alinamgast Orneklerinin mangan
icerigi bakimindan uygulamalarin etkisi istatistiki olarénemli olup Cizelge 4.14'de
verilmistir. Ortalamalara gore en yuksek Mn miktarl pag@syon 6ncesi ve sonrasinda
ST sirasiyla, 115,00 ppm ve 127,47 ppm, toprakndiitédncesinde ise ST+B (131,83
ppm) uygulamalarindan elde ediktii. En diik Mn miktari ise ST+OG (97,07-114,53
ppm arasinda) uygulamasinda tespit egtim{Cizelge 4.14Sekil 4.14).
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Cizelge 4.14.Farkhh kompost recetelerinin kompostta bulunan gaan(Mn) miktari
(ppm) lzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi Mn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 108,90 a’ 117,333 118,773 115,00 A

ST+B 95,43 b 120,80 a 98,00 c 104,74 B

ST+0OG 88,07 ¢ 99,47 b 103,67 b 97,07 B

ST+OG+B 108,37 a 101,33 b 84,93 d 98,21 B

Pastorizasyon Sonrasi Mn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME l1.DENEME ORT.

ST 122,63 a 133,60 a 126,17 b 127,47 A

ST+B 93,93 ¢ 129,10 ab 131,30 a 118,11 AB

ST+0OG 99,27 b 123,30 b 108,37 c 110,31 B

ST+OG+B 121,13 a 115,17 ¢ 110,67 ¢ 115,72 B
Toprak Ortiiminden Once Mn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME l1.DENEME ORT.

ST - 131,47 a 119,43 b 125,45 A”

ST+B - 130,40 a 133,27 a 131,83 A

ST+0OG - 117,33 b 111,73 ¢ 114,53 B

ST+OG+B - 120,17 b 94,13d 107,15 C

*** p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de dnemli; p<0.05 de Gnemli
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glibre+bakteri sollisyonu

OosT BST+B OST+0OG OST+OG+B
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Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon 6ncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.14.Farkl kompost recetelerinin kompostta bulunan gaan(Mn) miktari (ppm)
Uzerine etkisi
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4.1.8.h. Sodyum (Na) miktarlari

Ortalama verilere gore sodyum miktari en yuksektgemsyon oncesi ve toprak
ortiminden 6nce sirasiyla 2719,33 ppm ve 2935,0060 §F+0OG uygulamasinda,
pastérizasyon sonrasinda ise ST+OG+B (2876,44 pygylamasinda tespit edilgtir.

En dGuk Na icergi ise ST (2310,78-2258,78 ppm arasinda) uygulardasin
belirlenmstir. Uygulamalarin kompostun Na icgime etkisi gerek denemelerin kendi
icinde ve gerekse ortalamalara gore istatistik¢atat 6nemli bulunmgtur (Cizelge
4.15,Sekil 4.15).

Cizelge 4.15.Farkli kompost recgetelerinin kompostta bulunanysod (Na) miktari
(ppm) Uzerine etkisi

Pastorizasyon Oncesi Na (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 2636,67 a 1933,67d 2362,00 ¢ 2310,78 BC

ST+B 2324,00 ¢ 2010,33 ¢ 2271,67 d 2202,00 C

ST+0OG 2543,00 b 2351,00 a 3264,00 a 2719,33 A

ST+OG+B 2629,00 a 2286,67 b 2813,37 b 2576,44 AB

Pastorizasyon Sonrasi Na (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST 2490,33¢C 2225,00¢C 2451,00 ¢ 2388,78 B

ST+B 2524.,67 ¢ 2105,00 d 2552,00 b 2393,89 B

ST+0OG 2694,33 b 244367 b 3177,33 a 2771,78 A

ST+OG+B 2937,00 a 2535,00 a 3157,33 a 2876,44 A
Toprak Ortiimiinden Once Na (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST - 2083,67d 2433,67d 2258,78 €

ST+B - 2160,00 ¢ 2638,67 ¢ 2399,33 BC

ST+0OG - 2492,67 a 3377,00 a 2935,00 A

ST+OG+B - 2398,67 b 2762,67 b 2580,67 B

***: p<0.001 de ¢cok 6nemli; **: p<0.01 de 6nemli
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gubre+bakteri soliisyonu
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P.O. P.S. T.0.0.

Olguim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.15. Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunanysod (Na) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.1.8.1. Fosfor (P) miktarlari

Yapilan her G¢ denemede de fosfor miktari bakimndggulamalarin etkisi 6nemli
olup, Cizelge 4.16 v8ekil 4.16'da verilmgtir. ST uygulamasinda en fazla P (8132,22 -
9255,00 ppm arasinda) miktari belirlenirken, egl@#P miktarinin (6906,56 - 7487,78
ppm arasinda) ise ST+OG+B uygulamasindan eldeigdgdrilmstar.
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Cizelge 4.16.Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunarfdo$P) miktari (ppm)

Uzerine etkisi

Pastérizasyon Oncesi P (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 7722,00 a 8124,00b 8550,67 a 8132,22 A

ST+B 7406,33 b 8587,67 a 7164,00 ¢ 7719,33 AB

ST+0OG 6426,00 ¢ 7454,33 ¢ 8150,67 b 7343,67 BC

ST+OG+B 7438,00 b 7192,00 d 6089,67 d 6906,56 C

Pastorizasyon Sonrasi P (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST 8689,67 b 9826,67 a 9248,67 b 9255,00 A

ST+B 6652,00 d 8495,33 b 9595,33 a 8247,56 B

ST+0OG 7339,33 ¢ 8426,33 ¢ 7682,00 d 7815,89 B

ST+OG+B 8898,00 a 8253,33 d 8318,67 ¢ 8490,00 B
Toprak Ortiimiinden Once P (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST - 8618,67 a 8095,67 b~ 8357,17 B"

ST+B - 8590,00 a 9214,67 a 8901,00A

ST+0OG - 8057,00 ¢ 8633,33 ab 8345,22 B

ST+OG+B - 8220,67 b 6755,00 ¢ 7487,78 C

***: p<0.001 de ¢cok 6nemli; **: p<0.01 de 6nemli
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketnggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik glibre+bakteri sollisyonu
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P.O.: Pastérizasyon éncesi, P.S.: Pastorizasyaasioi.0.0.: Toprak értiim 6ncesi

Sekil 4.16. Farkli kompost regetelerinin kompostta bulunarfdogP) miktari (ppm)

Uzerine etkisi
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4.1.8.j. Cinko (Zn) miktarlari

Kompost orneklerinin ¢inko miktarlari tzerine etkisakimindan her ¢ deneme
icerisinde uygulamalar arasindaki fark istatistkarak dnemli iken, ortalamalara gore
istatistiksel anlamda bir fark ortaya cikmatm Ortalama olarak orneklerin Zn
miktarlarl 275,17 — 327,13 ppm arasind&iglaistir. Pastorizasyon sonrasi ve toprak
ortiminden 6nce alinan kompost 6rneklerinin Zn amlat1 pastdrizasyon dncesi alinan
kompost orneklerinden nispeten daha fazla gldiespit edilmgtir (Cizelge 4.17 Sekil
4.17).

Cizelge 4.17 Farkh kompost recetelerinin kompostta bulunarkgizn) miktari (ppm)
Uzerine etkisi

Pastérizasyon Oncesi Zn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 272,97 ¢ 292,80 a' 281,90 b’ 282,586°
ST+B 289,53 b 282,07 b 253,90 d 275,17
ST+0OG 270,83 ¢ 275,87 ¢ 329,50 a 292,07
ST+OG+B 345,63 a 278,03 bc 262,93 ¢ 295,53
PastOrizasyon Sonrasi Zn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST 371,973 295,00 C 314,43 b 327,18°
ST+B 336,90 b 281,33 b 338,50 a 319,04
ST+0OG 289,30 ¢ 331,30 a 300,83 ¢ 307,14
ST+OG+B 250,20 d 308,83 b 313,67 b 290,90

Toprak Ortiimiinden Once Zn (ppm)

Uygulama |. DENEME II.DENEME II.DENEME ORT.

ST - 301,53¢ 305,63 b 303,58°
ST+B - 325,93 312,23 a 319,07
ST+0OG - 300,30 276,50 ¢ 288,40
ST+OG+B - 330,77 253,70 d 292,23

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
ST: Standart kompost recetesi, ST+B: Standart ketggetesi+bakteri solisyonu, ST+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, ST+OG+B: Standartdost recetesi+organik gubre+bakteri sollisyonu
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Olgiim Zamanlari

P.O.: Pastérizasyon dncesi, P.S.: Pastérizasyaasio.0.0.:Toprak 6rtim 6ncesi

Sekil 4.17. Farkli kompost recetelerinin kompostta bulunarkgiizn) miktari (ppm)
Uzerine etkisi

4.2. Misel gelsimi ve verim ile ilgili yapilan 6lgciim ve analizler

Misel gelsimi, hasat ve verim parametreleri ile ilgili dlcUenimisel ekiminden itibaren
kompostun gozlenlenmesi ve hasat edilen mantadaritip hesaplanmasi sonucu elde

edilmistir. Bu parametrelere ait elde edilen sonuctagalaki verilmgtir.

4.2.1. Misel gekim suresi (gun)

Misel gelsim suresi ile ilgili veriler Cizelge 4.18 vBekil 4.18'de verilmgtir. Elde
edilen sonuclarin ortalamasina gére misel sgelisuresi istatistiksel olarak dnemli
bulunmutur. Uygulamalar arasinda c¢ok fazla fark olmamakildikte ortalamalar
dikkate alindginda ST+OG (14,78 gun) ve ST+OG+B (14,56 gun) edeahde daha
erken bir misel gedimi meydana gelmstir. En ge¢ misel galiminin ise ST (15,78 gin)
ve ST+B (15,67 gtin) kompostunda agidutespit edilmtir.
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Cizelge 4.18Farkh kompost recetelerinin kompostta misel gelistresi (giin) Gzerine
etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME  |I.DENEME ORT.
ST 16,00° 15,67 15,67 a 15,78 A

ST+B 15,67 15,67 15,67 a 15,67 A
ST+OG 15,67 15,33 13,33 b 14,78 B
ST+OG+B 15,67 14,67 13,33 b 14,56 B

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.18. Farkli kompost recetelerinin kompostta misel geli siresi (gun) tUzerine
etkisi

4.2.2.1lk primordiumlarin gériilme zamani (giin)

Farkli kompost recetelerinde ilk primordiumlarin rgiine zamanlarina ait veriler
Cizelge 4.19 veSekil 4.19'da verilmgtir. Yapilan U¢ deneme sonuglarinin
ortalamalarina gore ilk primordium gorilme zamaakdmindan uygulamalarin etkisi
istatistiksel olarak 6nemsiz bulungtur. Elde edilen sonuclara gore ST+OG+B (24,11.
gun), ST+OG (24,89. gun) ve ST+B (25,89. gun) meeinde ilk primordium olgumu
ST (26,67. gun) uygulamasina gore daha erken maygkeimstir.
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Cizelge 4.19.Farkh kompost recetelerinin ilk primordium gori@gmzamani (gin)
Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 23,00° 28,33 28,67 a 26,67"

ST+B 21,67 28,00 28,00 a 25,89
ST+OG 23,00 27,33 24,33 b 24,89
ST+OG+B 21,67 26,67 24,00 b 24,11

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu

@ST EST+B OST+OC O ST+OG+E
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Uygulama

Sekil 4.19. Farkli kompost recetelerinin ilk primordium gorignzamani (giin) tzerine
etkisi

4.2.3. Misel ekiminden hasada kadar gecen sire (glin

Kompost icerisine yapilan misel ekiminden itibab&rsada kadar gecen sire gun olarak
belirlenmitir (Cizelge 4.20,Sekil 4.20). Yapilan denemeler icerisinde uygulamala
etkisi l.denemede istatistiksel olarak 6nemsizlauar Il. ve lll. denemede ise dnemli
bulunmutur. Ortalamalar dikkate alinginda ise o©6nemli bir farkin olmagl
gorulmistir. ST+OG+B ve ST+OG recetelerinde mantarlar yaklalarak 41 giinde
hasada gelirken, ST+B recetesinde 42 ginde, STesgde ise yakkak olarak 43
glinde hasada gelgtir.
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Cizelge 4.20.Farkh kompost recetelerinin misel ekiminden has&ddar gecen slre
(guin) Gzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.
ST 49,00° 42,33 a 38,67 a 43,33

ST+B 50,67 37,67 b 38,33 a 42,22
ST+OG 52,00 38,33 b 34,33 b 41,56
ST+OG+B 51,67 38,00 b 34,67 b 41,44

**: p<0.01 de 6nemli; *; p<0.05 de 6nemli; ns: p&b de Gnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.20. Farkl kompost recetelerinin misel ekiminden haskadar gegen sure (gun)
Uzerine etkisi

4.2.4. Ortu toprag! 6rtiminden hasada kadar gecen sire (gin)

Orti topraginin ortilmesinden itibaren hasat zamanina kadaergeiire giin olarak
tespit edilmgtir (Cizelge 4.21,Sekil 4.21). Her ¢ deneme ve ortalamalarina gore
uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak 6nemsizlummutur. Batin uygulamalarda

toprak ortumu ile hasat zamani arasinda yaklalarak ortalama 26 gin gegyti.
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Cizelge 4.21Farkli kompost recetelerinin ortt togrartiminden hasada kadar gecen
siure (gun) uGzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME [1.DENEME ORT.

ST 32,67 22,67 23,67 26,33~
ST+B 34,00 21,33 21,33 25,56
ST+OG 35,33 21,33 20,33 25,67
ST+OG+B 35,00 21,00 21,33 25,78

ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu

7. osT B ST+B OST+0C OST+OG+E
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Uygulama

Sekil 4.21. Farkli kompost recetelerinin Ortl togradrtimunden hasada kadar gecen
sure (gun) Gzerine etkisi

4.2.5. Toplam verim (g/torba)

I. denemede uygulamalarin etkisi istatistiksel altabnemsiz olmgve en yiksek verim
ST+B uygulamasindan (1027,73 g/8 kg torba) elderegtir. II. ve Ill. denemelerde ise
uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak énemlilloumustur. Her iki denemede de en
yuksek verim sirasiyla 1123,05 g/8 kg torba ve 180®1g/8 kg torba ile ST+OG
uygulamasindan elde edilgtir. Ortalamalar dikkate alinginda ise uygulamalarin
etkisi 6Gnemsiz olup en yuksek verimin ST+0OG (11842 kg torba) uygulamasindan,
en diguk verimin ise ST (923,82 ¢/8 kg torba) uygulamdam elde edilgi
belirlenmitir (Cizelge 4.22 véekil 4.22).
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Cizelge 4.22Farkli kompost recetelerinin toplam verim (g/8tlgba) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 866,60" 818,33 b 1086,52 b 923,82°
ST+B 1027,73 805,33 b 1157,02 ab 996,69
ST+0G 777,43 1123,05 a 1601,36 a 1167,28
ST+OG+B 890,90 887,46 b 1474,20 ab 1084,19

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; *: p<0.05 de 6nemlis:p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giuibre+bakteri soltiisyonu
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Uygulama

Sekil 4.22.Farkli kompost recetelerinin toplam verim (g/8tlgoa) Uzerine etkisi

4.2.6. Erkenci verim (g/torba)

10. ve 30. gun verimleri bakimindan ortalamalareegdygulamalar istatistiksel olarak
onemsiz olmgtur. En yuksek 10. gun verimi (520,27 g/8 kg torb&+B
uygulamasinda olurken, en yiksek 30. gin verimb$]®5 g/8 kg torba) ise ST+OG
uygulamasindan elde edilgtir (Cizelge 4.23 veSekil 4.23). ST+B uygulamasindan
alinan en yuksek 10. gun verimi toplam verimin 929%ini olustururken, ST+OG
uygulamasindan elde edilen en yuksek 30. gin vetoplam verimin %90,86’sini

olusturmustur.
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Cizelge 4.23Farkli kompost recetelerinin erkenci verim (g/8tkgoa) tzerine etkisi

10. gin (g/torba)

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST 509,40 445,33 b 576,81 510,51°

ST+B 427,80 502,06 b 630,96 520,27

ST+0G 274,23 661,00 a 621,36 518,86

ST+OG+B 268,30 547,17 ab 556,84 457,44
30. gin (g/torba)

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.

ST 821,60° 557,11 ¢ 969,63 782,78°

ST+B 908,57 656,38 ¢ 1056,49 873,11

ST+0G 675,43 1046,18 a 1460,03 1060,55

ST+OG+B 741,97 852,13 b 1341,68 978,59

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; *: p<0.05 de 6nemlis:p>0.05 de 6nemsiz

St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri sollisyonu

OST+OG+E
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Uygulama

Sekil 4.23.Farkli kompost recetelerinin erkenci verim (g/8tkgoa) Uzerine etkisi
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4.3. Mantar kalitesi ile ilgili yapilan olcim ve aralizler

Mantar kalitesi ile ilgili yapilan olcim ve tartianl her bir uygulamayi ve tekerrirt
temsil edecelgekilde alinan ornekler tzerinden hesaplanwe elde edilen sonuclar

asagida verilmitir.

4.3.1. Ortalama mantar girh g1 (g)

Hasat edilen mantarlaringi@igl terazi ile tartilip, elde edilen gerlerin ortalamasi
alinarak ortalama bir mantarigigigl g olarak tespit edilngive veriler Cizelge 4.24 ve
Sekil 4.24°de verilmgtir. Ortalama mantargrligi bakimindan uygulamalarin etkisi |.
denemede istatistiksel olarak 6nemsiz iken, llllkedenemelerde uygulamalarin etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunrgtwr. Her ¢ denemede de ortalama mangari&
sirasiyla 22,709, 25,27g ve 22,93 g ile en fazlat@3F+B uygulamasinda elde
edilmistir. Denemelerin ortalamalari dikkate aligechda da ortalama mantagigiginin
(23,639) en fazla ST+OG+B uygulamasinda, esiiki{{18.449) ise ST uygulamasinda
oldugu, uygulamalarin etkisinin ise istatistiksel olargkk ©6nemli oldgu tespit

edilmigtir.

Cizelge 4.24Farkh kompost regetelerinin ortalama mantarlesl (g) tzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lIl. DENEME ORT.

ST 18,82" 17,11 ¢ 19,39 b 18,44 C
ST+B 22,63 19,61 bc 19,10 b 20,45 B
ST+OG 22,19 21,46 b 21,82 a 21,82 AB
ST+OG+B 22,70 25,27 a 22,93 a 23,63 A

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; **; p<0.01 de dnemlps: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.24.Farkli kompost regetelerinin ortalama mangrlesi (g) Uzerine etkisi

4.3.2.Sapka ¢capi (mm)

Sapka capi bakimindan ortalamalar dikkate afimdia sirasiyla en yiksegapka
capinin ST+OG+B ve ST+0OG uygulamalarinda meydandigen digik ise ST ve
ST+B uygulamalarinda olgu tespit edilmgtir. Uygulamalarinsapka capina olan etkisi
istatistiksel olarak ¢cok 6nemli bulungtur (Cizelge 4.25 v&ekil 4.25).

Cizelge 4.25Farkli kompost receteleringapka ¢api (mm) Uzerine etkisi

Uygulama  I.DENEME I.DENEME |I.DENEME ORT.
ST 40,37 39,47 Db 41,4410 40,43 B
ST+B 42,41 43,06 b 41,74 b 42,40 B
ST+0G 42,02 48,01 a 46,61 a 45,55 A
ST+OG+B 43,19 48,04 a 46,18 a 45,80 A

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de dnemlps: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri soltiisyonu
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Uygulama

Sekil 4.25.Farkli kompost receteleringapka ¢api (mm) Uzerine etkisi

4.3.3.Sapka boyu (mm)

Kompostlarinsapka boyu tzerine etkisi I. denemede istatistikdmlak dnemsiz, Il. ve
lll. denemelerde ise dnemli bulungtur. Sapka boyu bakteri uygulamalarinda daha
fazla olmytur. Ortalamalara gore bu glerler ST+OG+B uygulamasinda 27,17 mm

olurken, ST+B uygulamasinda 26,74 mm oftnu (Cizelge 4.26Sekil 4.26).

Cizelge 4.26 Farkli kompost receteleringapka boyu (mm) tzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 26,28° 2521 b 26,30 b 25,93 B
ST+B 27,17 26,19 a 26,85 ab 26,74 AB
ST+OG 26,17 24,62 b 26,98 ab 25,92 B
ST+OG+B 27,70 26,25 a 27,55 a 27,17 A

**: p<0.01 de 6nemli; *: p<0.05 de dnemli; ns: p65.de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri soltiisyonu
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Uygulama

Sekil 4.26.Farkli kompost receteleringapka boyu tzerine etkisi (mm)

4.3.4.Sapka agirli g1 ()

Bitiin denemlerde ve bu denemelerin ortalamalaréma gapilan dlgimlerde 6zellikle
organik gubre uygulamali kompost recetelerigdpka &irliginin daha fazla oldiu
tespit edilm§ ve uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak 6netmllunmutur. Sapka
agirhginin 17,44 g (ST+OG+B) ve 12,70 g (ST) arasindgistigi belirlenmitir
(Cizelge 4.27Sekil 4.27).

Cizelge 4.27Farkli kompost receteleringapka &irligi (g) Gzerine etkisi

Uygulama |. DENEME ILDENEME  II.DENEME ORT.
ST 13,23 b 12,58 b 12,28 b 12,70 D

ST+B 15,74 a 14,69 b 12,73 b 14,39 C
ST+0OG 16,09 a 14,58 b 16,52 a 15,73 B
ST+OG+B 17,52 a 18,84 a 17,00 a 17,44 A

***: p<0.001 de ¢ok dnemli; **: p<0.01 de dnemlf; p<0.05 de dneml
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giuibre+bakteri soliisyonu
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Uygulama

Sekil 4.27.Farkli kompost receteleringapka g&irligl (g) Uzerine etkisi

4.3.5. Sap boyu (cm)

Mantarda sap boyu bakimindan yapilan olcimlerevaitler Cizelge 4.28 veSekil
4.28'de verilmgtir. Elde edilen ortalama sonuclara gore sap bg¢@ 8m (ST) ile 3,63

cm (ST+OG+B) arasinda giemis ve uygulamalarin etkisi istatistiki olarak 6énemsiz

bulunmugtur.

Cizelge 4.28Farkl kompost recetelerinin sap boyu (cm) Uzeethasi

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1.DENEME ORT.
ST 3,70¢ 2,70 C 3,88™ 3,43°
ST+B 3,80 2,78 bc 3,74 3,44
ST+0OG 3,73 3,42 a 3,62 3,59
ST+OG+B 4,34 3,26 ab 3,30 3,63

*: p<0.05 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz

St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri soltiisyonu
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Uygulama

Sekil 4.28.Farkli kompost recetelerinin sap boyu (cm) Uzeathasi

4.3.6. Sap capi (mm)

Sap capl ile ilgili elde edilen @erler incelendiinde ¢ denemenin ortalamalarina gore
en fazla sap capinin (16,74 mm) ST+OG+B uygulandasian az (14,68 mm) ise ST
uygulamasinda oldiu tespit edilmjtir. Sap cap! bakimindan gerek denemeler kendi
icerisinde, gerekse ortalamalar dikkate algntla uygulamalarin etkisi istatistiksel
olarak 6nemli bulunmyur (Cizelge 4.29Sekil 4.29). Olgiilen sap cap! ghrleri 14,01-
18,79 mm arasinda gigemistir.

Cizelge 4.29Farkl kompost recetelerinin sap ¢api (mm) Uzeeithesi

Uygulama |. DENEME II.DENEME I1I.DENEME ORT.

ST 14,34¢ 15,68 b 14,01 b 14,68 B
ST+B 16,22 17,25 ab 14,61 b 16,03 AB
ST+0OG 14,46 18,79 a 16,95 a 16,74 A
ST+OG+B 15,77 16,80 ab 17,46 a 16,68 A

**: p<0.01 de 6nemli ;*; p<0.05 de 6nemli; ns: p6b.de 6nemsiz

St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri soliisyonu
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Uygulama

Sekil 4.29.Farkli kompost recetelerinin sap ¢capl (mm) Uzeeithesi

4.3.7. Sap girli g1 (g)

Sap @irligl bakimindan 1. ve lll. denemelerde uygulamalatkise 65nemsiz olurken, II.
deneme ve U¢ denemenin ortalamasina bgkmida dnemli bulunmyiur (Cizelge 4.30).
Sap arhginin 4,48-6,89 g arasinda gigigi gorulmistir. Ortalama verilere
baktgimizda sap @arliginin en dguk ST (5,08 g) uygulamasinda, en yuksek ise
aralarinda istatistiksel fark bulunmayan ST+OG+B \&T+OG (6,45 Q)
uygulamalarinda oldiu belirlenmgtir (Sekil 4.30).

Cizelge 4.30Farkli kompost recetelerinin sapidigl (g) tzerine etkisi

Uygulama  |.DENEME  I.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 5,51 4,48 C 5,24¢ 5,08 B
ST+B 6,89 5,39 bc 5,34 5,87 AB
ST+OG 6,09 6,86 a 6,40 6,45 A
ST+OG+B 6,90 6,38 ab 6,07 6,45 A

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri soliisyonu
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Uygulama

Sekil 4.30.Farkli kompost recetelerinin sapidi g1 (g) Gzerine etkisi

4.3.8. KM (%)

Kullanilan farkl kompost regetelerinin mantarirkumadde miktarini 6nemli derecede
etkilemedgi gorulmistir. Calsmada elde edilen mantarlardaki kuru madde miktarini
%7,50 ile %9,54 arasindaggen oranlarda bulungu tespit edilmitir (Cizelge 4.31,
Sekil 4.31).

Cizelge 4.31Farklh kompost recetelerinin KM (%) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 9,54* 8,01" 9,16" 8,90"
ST+B 9,37 8,73 9,26 9,12
ST+OG 8,86 7,50 8,45 8,27
ST+OG+B 8,93 7,85 8,29 8,35

ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giibre+bakteri soliisyonu
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Uygulama

Sekil 4.31.Farkli kompost recetelerinin KM (%) tGzerine etkisi

4.3.9. pH

Mantar pH’si ile ilgili sonuglar goz 6nunde bulumdldugunda kullanilan kompost
recelerinin etkisi 1l. deneme hari¢ istatistikselarak 0Onemli bulunmangtir.
Ortalamalara gore en yiuksek pH (6,60) ST+OG uygatanda, en diik (6,54) ise
ST+B uygulamasinda tespit ediktii. Genel olarak bakilginda ise mantardaki pH
degerlerinin 6,26- 6,87 arasindagilgigi tespit edilmgtir (Cizelge 4.325ekil 4.32).

Cizelge 4.32Farkli kompost recetelerinin pH Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.LDENEME  IlI.DENEME ORT.

ST 6,27" 6,73 bc 6,68" 6,56
ST+B 6,28 6,63 C 6,71 6,54
ST+0OG 6,29 6,87 a 6,64 6,60
ST+OG+B 6,26 6,77 ab 6,62 6,55

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik giibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik giuibre+bakteri soltiisyonu
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Sekil 4.32.Farkli kompost recetelerinin pH Uzerine etkisi

4.3.10. Kal miktar (%)

Genel olarak mantar kil miktarinin organik gubne#i bakteri kullanilimy kompost
recelerinde daha fazla olgu tespit edilmgtir. Ortalama verilere gore kil miktarinin en
yuksek (%12,33) ST+B uygulamasinda, ersidi(%11,26) ise ST uygulamasinda
oldugu belirlenmgtir (Cizelge 4.33Sekil 4.33).

Cizelge 4.33.Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan kiktan (%) Uzerine
etkisi

Uygulama |.DENEME  II.DENEME II.DENEME ORT.

ST 10,15 12,03 11,62 ab 11,26°
ST+B 11,99 12,76 12,23 a 12,33
ST+0OG 12,34 13,08 10,86 b 12,09
ST+OG+B 12,02 11,73 12,09 a 11,95

*: p<0.05 de 6nemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.33.Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan kikitan (%) tzerine etkisi

4.3.11. Azot miktari (%)

Azot icerigi bakimindan uygulamalarin  etkisi denemeler kendginde
degerlendirildiginde istatistiki olarak dnemli bulunrgiwr. I. ve lll. denemelerde azot
miktarinin en fazla ST+OG ve ST+OG+B uygulamalaauraddigu tespit edilmitir.
Ortalamalar dikkate alinginda ise uygulamalar arasindaki fark énemsiz etoru
Mantarin icerdii azot miktari ortalama olarak %6,36- 6,49 arasimbgismistir
(Cizelge 4.345ekil 4.34).

Cizelge 4.34.Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan g2t miktar (%)
uzerine etkisi

Uygulama |DENEME  I.DENEME  |lI.DENEME ORT.

ST 5,92 7,09 a 6,47 bc 6,49~
ST+B 5,82 7,03 a 6,23 ¢ 6,36
ST+OG 6,27 6,35 b 6,66 ab 6,43
ST+OG+B 6,04 6,48 b 6,86 a 6,46

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri solisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.34.Farkli kompost regetelerinin mantarda bulunan &xptmiktari (%) tzerine
etkisi

4.3.12. Kuru maddedeki protein miktari (%)

Farkli kompost uygulamalarin mantarda bulunan jpmotmiktari Uzerine etkisi
incelendginde, kuru maddedeki protein miktarinin %36,40-284arasinda destigi

gorulmistir. Denemelerin ortalamasina gore uygulamalar irgdaki fark dnemsiz
olmakla birlikte en yiksek ger (%40,57) ST uygulamasindan elde editmi En

distk protein miktarinin (%39,76) ise ST+B uygulamdairoldgu tespit edilmgtir

(Cizelge 4.358ekil 4.35).

Cizelge 4.35.Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan kwaddedeki protein
miktari (%) tzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 37,00™ 44,29 a 40,42 bc 40,577

ST+B 36,40 43,96 a 38,92 c 39,76
ST+OG 39,21 39,69 b 41,65 ab 40,18
ST+OG+B 37,77 40,50 b 42,90 a 40,39

**: p<0.01 de 6nemli; ns: p>0.05 de 6nemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik glibre, St+OG+B: Standarigost recetesi+organik gibre+bakteri sollisyonu
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Uygulama

Sekil 4.35. Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan kmadedeki (%) protein
miktari Gzerine etkisi

4.3.13Diger mineral madde miktarlari

Uygulamalarin mantar mineral madde miktarina atkisielirlemek amaciyla alinan
mantar Orneklerinde mineral madde analizi yaplme gagidaki sonuclar elde

edilmitir.

4.313 a. Kalsiyum (Ca) miktarlari (ppm)

Farkli kompost recetelerinin mantar kalsiyum igere etkisi Cizelge 4.36'da
verilmistir. Uygulamalarin mantardaki Ca miktarina etkistatistiksel olarak c¢ok
onemli bulunmstur. Ortalama verilere gore Ca miktarinin en yuk&76,56 ppm) ST
uygulamasinda, en giik (1850,00 ppm) ise ST+OG uygulamasinda glduespit

edilmistir. Bakteri uygulamalarindan ST+OG+B uygulamasialtke edilen mantarlarda

da ayrica yuksek oranda (2443,44 ppm) Ca bulgmdbelirlenmstir.



88

Cizelge 4.36.Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan kalsi (Ca) miktari
(ppm) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.LDENEME II.DENEME ORT.
ST 2305,00 a 1982,00 b 3436,67 a 2574,56 A

ST+B 1878,00 ¢ 2078,00 b 1808,33 b 1921,44 B
ST+OG 2100,33 b 1780,00 ¢ 1670,33 ¢ 1850,00 B
ST+OG+B 2317,33 a 3260,33 a 1752,67 bc 2443,44 A

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; **: p<0.01 de dnemli
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.36.Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan kalsi (Ca) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.b. Bakir (Cu) miktarlari (ppm)

Farkli kompost receteleri mantar bakir igerde c¢ok fazla bir dgsme meydana
getirmemekle beraber, denemlere kendi icerisindeldginda uygulamalar arasindaki
farkin istatistiksel olarak dnemli olgu gorulmdtar. 1. ve lll. denemelerde en yiksek
Cu miktari sirasiyla 27,45 ppm ve 24,33 ppm ST+O@ulamasinda olurken, Il
deneme ve ortalamalara gore en yuksek Cu miktasigla 39,23 ppm ve 25,56 ppm
ST+B uygulamasindan alinan mantar drneklerindettesiimistir (Cizelge 4.37 Sekil
4.37).
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Cizelge 4.37 Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan béRu) miktari (ppm)
Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 20,34b 36,99 b 16,14 d 24,49°

ST+B 18,50 c 39,23 a 18,97 ¢ 25,56
ST+OG 27,45 a 20,48 d 24,33 a 24,09
ST+OG+B 20,40 b 29,34 ¢ 21,00 b 23,58

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.37. Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan b&kuw) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.c. Demir (Fe) miktarlar1 (ppm)

Farkli kompost uygulamalarinin mantarda bulunanidemktarina etkisi Cizelge 4.38
Sekil 4.38'de verilmgtir. Mantarda bulunan Fe miktari bakimindan uygudim
arasindaki fark istatistiksel olarak énemli bulurgton. Ortalama verilere gére mantarda
bulunan en yiksek Fe miktarinin (72,26 ppm) ST+OGyBulamasinda, en giik Fe
miktarinin (51,10 ppm) ise ST uygulamasinda gidtespit edilmgtir.
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Cizelge 4.38Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan défa) miktar (ppm)
Uzerine etkisi

Uygulama |.DENEME I.DENEME lI.LDENEME ORT.
ST 55,11 ¢C 46,74 C 51,46 d 51,108
ST+B 67,74 b 56,65 a 65,99 ¢ 64,46 A
ST+OG 68,61 b 42,70 d 75,32 a 62,21 A
ST+OG+B 91,91 a 54,39 b 70,49 b 72,26 A

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; **: p<0.01 de dnemli
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glbre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.38. Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan def@@) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.d. Potasyum (K) miktarlari (ppm)

Potasyum icefi bakimindan uygulamalar arasindaki fark dnemli aimakla birlikte,
denemeler arasinda uygulamalarin K miktarina eykisiinden farkhliklar goralmgidir.
Ortalamalara gére mantardaki K miktarinin en yiksekl393,56 ppm) ST
uygulamasinda, en glik (39951,00 ppm) ise ST+B uygulamasinda @lduespit
edilmistir (Cizelge 4.395ekil 4.39).
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Cizelge 4.39.Farkli kompost regetelerinin mantarda bulunan patias (K) miktari
(ppm) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 47508,00 a 37973,00d 38699,67 b 41393,56°

ST+B 41366,67 b 42990,00 b 35496,33 d 39951,00
ST+OG 38723,33d 39490,00 ¢ 41719,00 a 39977,44
ST+OG+B  40573,67 C 43285,67 a 36158,67 C 40006,00

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.39.Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan patas(K) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.e. Magnezyum (Mg) miktarlari (ppm)

Farkli uygulamalarin magnezyum miktarina etkisi ez 4.40 veSekil 4.40'da
verilmistir. Ortalama olarak en yiksek Mg (1285,78 ppm) &1 ,diguk Mg (1206,56
ppm) ise ST+B uygulamalarindan elde edsimi Denemeler icerisinde uygulamalar
arasindaki fark énemli, ortalamalara gore uygulamakrasindaki fark ise istatistiksel

olarak 6nemsiz bulunngtur.
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Cizelge 4.40Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan magma (Mg) miktar
(ppm) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 1436,67 a 1151,67 ¢ 1269,00 b 1285,78°
ST+B 1180,33 ¢ 1236,67 b 1202,67 ¢ 1206,56
ST+OG 1215,33 bc 1144,33 ¢ 1340,33 a 1233,33
ST+OG+B 1249,00 b 1309,00 a 1121,67 d 1226,56

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.40. Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan magma (Mg) miktar
(ppm) Uizerine etkisi

4.3.13.f. Mangan (Mn) miktarlari (ppm)

Mangan ice@ bakimindan I. deneme ve ortalamalara gore uygalamarasinda
onemli bir fark bulunmazken, 1. ve lll. denemelerdiygulamalar arasindaki fark
istatistiki olarak 6nemli bulunngtur. Ortalama sonuclara gére Mn miktarinin en ykkkse
(8,24 ppm) ST+OG+B uygulamasinda, egiddMn miktarinin (5,23 ppm) ise ST+OG
uygulamasinda oldiu belirlenmitir (Cizelge 4.41Sekil 4.41).
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Cizelge 4.41.Farkh kompost regetelerinin mantarda bulunan man@4n) miktari
(ppm) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 5,80™ 550b 12,43 a 7,91°
ST+B 5,53 587b 6,93 b 6,11
ST+OG 5,17 4,97 ¢ 5,57 C 5,23
ST+OG+B 5,50 13,67 a 5,57 ¢ 8,24

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.41. Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan mar{§én) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.9. Sodyum (Na) miktarlari

Organik gubre katkili kompost recelerinde sodyunktarinda az da olsa bir arti
gorulmekle beraber, ortalama sonuglara gore uygaiEmarasinda istatistiksel anlamda
onemli bir fark tespit edilmertir. 1l. ve Ill. denemelerde organik gubre ilaveiled
ST+0G ve ST+OG+B kompostlarinda Na igetinemli derecede yiksek bulungtwr.
Ancak I. denemede en yiksek Na igeBT kompostunda elde edilstir (Cizelge 4.42,
Sekil 4.42).
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Cizelge 4.42.Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan sodyiNa) miktari

(ppm) Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 1712,33a 1417,00 b 1457,67 b 1529,00°

ST+B 1515,67 b 1417,33 b 1402,67 ¢ 1445,22
ST+OG 1529,33 b 1496,33 a 1502,33 a 1509,33
ST+OG+B 1555,67 b 1508,33 a 1495,67 a 1519,89

***: p<0.001 de ¢cok dnemli; **;: p<0.01 de 6nemlisnp>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.42.Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan sodyNa) miktari (ppm)

Uzerine etkisi

4.3.13.h. Fosfor (P) Miktarlari

Farkli kompost recelerinin fosfor miktarina etki€izelge 4.43 veSekil 4.43'de
verilmistir. Uygulamalar arasindaki fark ortalamalara gdmeemli bulunmanstir.

Fosfor

gorulmugtar.

miktarinin ortalama olarak 12729,56-11611,ppm arasinda gestigi
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Cizelge 4.43 Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan fio$R) miktari (ppm)
Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.

ST 14533,33a 11560,67 C 12094,67 b 12729,56°
ST+B 12075,67 b 12664,33 b 10093,33 d 11611,11
ST+OG 12189,67 b 11801,33 ¢ 12166,33 a 12052,44
ST+OG+B  12164,67 b 13205,00 a 11151,00 ¢ 12173,56

***: n<0.001 de ¢cok dnemli; ns: p>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glbre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.43. Farkhh kompost recetelerinin mantarda bulunan fogf®) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.13.1. Cinko (Zn) miktarlar

Cizelge 4.44 veSekil 4.44 incelendiinde, cinko miktarinin en yuksek (354,14 ppm)
ST, en digik (251,96 ppm) ise ST+OG uygulamlarinda gldgsaptannstir. Mantar Zn
miktari bakimindan uygulamalar arasindaki farktistiksel olarak dnemli bulunngtur.
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Cizelge 4.44Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan cit&a) miktari (ppm)
Uzerine etkisi

Uygulama |. DENEME II.DENEME lI.DENEME ORT.
ST 386,00 a 434,10 a 242,33 a 354,14 A"

ST+B 269,00 b 297,47 b 234,73 b 267,07 B
ST+OG 266,47 bc 260,53 ¢ 228,87 b 251,96 B
ST+OG+B 262,27 ¢ 294,77 b 229,87 b 262,30 B

***: p<0.001 de ¢cok dnemli; **;: p<0.01 de 6nemlisnp>0.05 de dnemsiz
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kstnpecetesi+bakteri soliisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.44. Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan c¢i&o) miktari (ppm)
uzerine etkisi

4.3.14.Cozunebilir protein miktari (mg/g doku)

Taze mantarda bulunan ¢ozunebilir protein miktaanaonuclar Cizelge 4.45 kil
4.45'de verilmgtir. En yuksek protein miktarinin (5,63 mg/g dok®T+OG
uygulamasinda, en gliik (5,37 mg/g doku) ise ST uygulamasinda gidbelirlenmitir.
Uygulamalarin protein miktari tzerine etkisininaisstiki olarak énemli oldgu tespit

edilmigtir.
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Cizelge 4.45Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan ¢ébilim protein miktari
(mg/g doku) tizerine etkisi

Uygulama Protein (mg/g doku)
ST 537d
ST+B 549 b
ST+0G 563 a
ST+0OG+B 545c

***: n<0.001 de cok dnemli
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart katnggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik glibre+bakteri soliisyon
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Uygulama

Sekil 4.45. Farkh kompost recetelerinin mantarda bulunan ¢ébilm protein miktari
(mg/g doku) tzerine etkisi

4.3.15 Antioksidan enzim aktivitesi

4.3.15.a.Katalaz aktivitesi (CAT)

Uygulamalarin mantardaki katalaz aktivitesi Uzeratkisi istatistiksel olarak dnemli
bulunmutur (Cizelge 4.46 v&ekil 4.46). Mantarda bulunan katalaz aktivitesi 245
275,72 eulg arasinda gemistir. En yiksek (275,72 eu/g) katalaz aktivitesi 8
uygulamasinda, en sliik (245,04 eu/g) ise ST uygulamasindan elde egtiimi
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4.3.15.b.Peroksidaz aktivitesi (POD)

Elde edilen sonucglara gore uygulamalarin mantaoksédaz aktivitesi tzerine etkisi
istatistiksel anlamda 6nemli bulungtur. Peroksidaz aktivitesi en yiksek (306,67 eu/g)
ST uygulamasinda, en gik (285,00 eu/g) ise ST+OG+B uygulamasindan elde
edilmistir (Cizelge 4.46 v&ekil 4.46).

4.3.15.c.Superoksid dismutaz aktivitesi (SOD)

Mantarin stperoksid dismutaz (SOD) aktivitesi Iglii 6lcim sonuclari Cizelge 4.46
ve Sekil 4.46’da verilmgtir. Yapilan uygulamalarin SOD aktivitesi Uzerinékis
istatistiki olarak 6nemli olmy en yuksek dger (762,00 eu/g) ST uygulamasindan elde
edilmistir. En diguk (501,33 eu/g) SOD aktivitesinin ise ST+OG+B ugguasinda
oldugu tespit edilmytir.

Cizelge 4.46.Farkh kompost recgetelerinin mantarda bulunan #&staan enzim
aktivitesi miktari tzerine etkisi

Uygulama POD (eu/q) CAT (eu/q) SOD (eu/q)
ST 306,67 a 245,04 d 762,00 a

ST+B 290,00 ab 247,98 c 632,33 b
ST+0G 304,67 a 275,72 a 532,33 ¢C
ST+OG+B 285,00 b 259,97 b 501,33 d

***: p<0.001 de ¢cok 6nemli; *: p<0.05 de 6nemli
St: Standart kompost recetesi, St+B: Standart kemggetesi+bakteri sollisyonu, St+OG: Standart
kompost recetesi+organik gibre, St+OG+B: Standartgost recetesi+organik gubre+bakteri soliisyon
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Sekil 4.46.Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan &staan enzim aktivitesi
miktari Gzerine etkisi

4.4.Bakteri sayisi

Uygulama sonrasinda mantar kompostundaki bakteyindari Cizelge 4.47'de
verilmistir. Bakteri uygulamasi yapilmayan ST ve ST+OG kostpecetelerinde M3 ve
OSU-142 bakteri turlerine rastlaniimamieya miktarlari sayim yapilamayacak kadar
disik bulunmgtur. Her ki bakteri tdrinin de yanlugunun ST+OG+B
uygulamasinda daha fazla ofgu tespit edilmjtir. ki uygulamada da iki bakteri
tarinin ygunlugunun misel ekiminden 10 gin sonra @rtkompostu misel sarmaya
basladigl zaman azalg@i, mantar olgumu ve hasat sirasinda bir agalioldusu ve ileri
donmelerde ise M3 sayisinda ise bu graldevam etfii, OSU-142 sayisinda ise tekrar
bir artin olduzu tespit edilmgtir (Sekil 4.47. veSekil 4.48).
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Cizelge 4.47Farkh kompost recetelerindeki bakteri miktari

Uygulama Alinma zamani (10’ar giin M3 OSU-142
araliklarla)
1 - -
2 - -
ST 3 - -
4 - -
5 - -
6 - -
7 - -
1 895x10 670 x10
2 895x10 545x16
3 855x10 575x16
ST+B 4 780x10 415x16
5 755x10 365x10
6 765x10 435x16
7 760x10 475x16
1 - -
2 - -
3 - -
ST+0G 4 - -
5 - -
6 - -
7 - -
1 1805x10 1560x10
2 1790x16 1225x10
3 1490x10 1365x10
ST+OG+B 4 1475x10 1055x10
5 1150x10 1165x16
6 1155x106 1105x10
7 1075x106 1190x16
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Sekil 4.47.ST+B uygulamasi yapiimkompost icerisinde bulunan bakteri miktarlari
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miktarlar
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4.5. Kompost 6zellikleri arasindaki korelasyon

Kompost o6zellikleri arasindaki korelasyongdderi standart kompost (ST) Cizelge
4.48'de, standart kompost + bakteri solisyonu (ST€Bzelge 4.49'de, standart
kompost + organik gibre (ST+OG) Cizelge 4.50'dest@ndart kompost + organik
gubre + bakteri solisyonu (ST+0G+B) ise Cizelgd 4& verilmitir.

Kompost kil miktari ile kompost N miktari arasir@aB (r=0,730, p<0,01) ve ST+OG
(r=0,759, p<0,01) recetelerinde pozitif korelasyoreydana gelngtir. Recetelerin
hepsinde kompost kil miktari ile kompost Cu mikemasindaki ikki olumlu ve énemili
bulunmutur (p<0,01). ST ve ST+B regetelerinde kompost rkiktari ile kompost K,
Mn ve P miktari arasindakigki dogrusal olarak tespit edilrtir.

Kompost Cu miktari ile C/N orani arasindaki pozitibrelasyon bitlin recetelerde
onemli (p<0,01) bulunurken, C/N orani ile kompost @iktari arasindaki korelasyon
ise ST (r=0,793, p<0,01) ve ST+B (r=0,696, p<0j@gktelerinde dnemli olngtur.

Nem orani ile Fe miktari arasindaki korelasyon $%¥0,877, p<0,01) ve ST+B
(r=0,762, p<0,05) recetelerinde, nem ile Zn miktarasindaki korelasyon ise ST
(r=0,911, p<0,01) ve ST+OG+B (r=0,800, p<0,05) tegade dnemli bulunmyiur.

Calismada kullanilan denemelerin hepsinde kompost Banikie Mg miktari arasinda
(p<0,01) meydana gelen olumluski, ST ve ST+B receterinde B miktari ile K miktari
arasinda ve ST+OG ve ST+OG+B recetelerinde ise Bamiile Mn ve P arasinda

onemli bulunmtur.

Kompost Ca miktari ile Cu arasindaki korelasyonv8TST+B regetelerinde, Ca miktari
ile Fe, Mg ve Mn miktari arasindaki korelasyon 8&+B ve ST+OG recetelerinde

olumlu ve énemli olmgtur.
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ST ve ST+B recetelerinde Cu miktari ile Mn ve P tasikarasinda (p<0,01), ST+OG ve
ST+OG+B recetelerinde ise Cu miktari ile Na miktarasinda (sirasiyla r=0,904 ve
r=0,766, p<0,01) dgrusal bir iliski meydana gelnstir.

ST+B ve ST+OG recetelerinde Fe miktari ile Mn veiRtari arasindaki iki (p<0,01)

ve K miktari ile Mg miktari arasindaki gki dogrusal ve 6nemli bulunnstur.

Kompost Mg miktari ile Mn ve P miktari arasinda 8I+ST+OG ve ST+OG+B
recetelerinde pozitif korelasyon onemli bulunurkdxiitin recetelerde kompost Mn

miktari ile P miktari arasindaki gki olumlu ve 6nemli (p<0,01, p<0,05) bulunghur.



104

4.6. Kompost Ozellikleri ile misel geklimi, mantar verim, kalite kriterleri ve

mineral madde arasindaki korelasyon

Kompost 6zellikleri ile misel galimi, mantar verim, kalite kriterleri ve mineral nal

arasindaki korelasyon gerleri standart kompost (ST) Cizelge 4.52'de, ssand
kompost + bakteri solisyonu (ST+B) Cizelge 4.53'dsgndart kompost + organik
gubre (ST+OG) Cizelge 4.54'de ve standart komposbrganik gubre + bakteri
solusyonu (ST+0G+B) ise Cizelge 4.55’de verstini

Kompost kil miktari ile mantar pH miktarn arasindakski ST (r=0,930, p<0,01),
ST+B (r=0,890, p<0,01) ve ST+OG+B (r=0,775, p<0,08getelerinde dgpusal
olmustur. Ayrica kompost kil miktari ile ilk primordiurolusma zamani arasindaki
korelasyon ST, ST+B ve ST+OG+B recetelerinde pozieé onemli (p<0,01)
bulunmutur. Kompost kil miktari ile mantar N miktar1 ve pfotein orani arasinda ST

ve ST+B regetelerinde pozitif korelasyon dnemlidowhustur.

ST ve ST+B recetelerinde kompost C igeile mantar sap @rligi ve sapka &irlig
arasinda pozitif korelasyon meydana getmi(p<0,05). ST, ST+B ve ST+OG+B
recetelerinde kompost C miktari ile misel ekimindemsada kadar ve orti topra
ortiminden hasada kadar gecen sire arasindglki diumlu ve 6nemli olmgtur.
Ayrica kompost C miktari ile mantar Fe miktari andski iliski ST (r=0,855) ve
ST+OG+B (r=0,941) recetelerinde, mantar Na miktarasindaki igki ise ST+B
(r=0,815) ve ST+OG+B (r=0,739) recetelerinde olumie ©6nemli (p<0,01)

bulunmugtur.

ST ve ST+B recetelerinde kompost C/N orani ile dofirgsi ortiminden hasada kadar
gecen sire arasinda pozitif korelasyon (sirass@a7d5 ve r=0,799, p<0,05) meydana
gelmistir.



105

Kompost N miktari ile ST+B recetesinde mantar N tank ve % protein miktari
arasinda (p<0,05), ST+OG+B regetesinde ise coOzlingiootein arasinda (p<0,01)

korelasyon dgrusal olarak meydana gelgtir.

Kompost nem icedi ile mantar pH miktari arasindaki pozitif korelasy ST+B ve
ST+0OG recetelerinde, kompost nemi ile toplam vefith,gin ve 30. giin erkenci verim
arasindaki pozitif korelasyon ise ST+OG (p<0,055We-rOG+B (p<0,01) recetelerinde
onemli olmytur. Kompost nem miktari ile mantar N miktari ve g#otein miktari
arasindaki igki ST+B (r=0,683, p<0,05) ve ST+OG+B (r=0,916, @0, recetelerinde

olumlu ve 6nemli bulunmgiur.

Kompost Ca miktari ile ilk primordium ojum zamani ve mantar pH miktari arasinda
ST ve ST+B recetelerinde, Cu miktari ile ilk prirdwm olisum zamani ve mantar pH

miktari arasindaki ifki ise batin recetelerde olumlu ve 6nemli (p<0.06lMustur.

Genel olarak kompost Ca, Cu, Fe, Mg, Mn, P ve Zitanlari ile ilk primordium
olusum zamani, misel ekiminden hasada kadar ve ortéaggoprtiminden hasada kadar
gecen sure arasinda pozitif korelasyon meydanaigé&lnAyrica kompost B, Cu, K,
Mg, Mn ve P miktari ile mantar N miktari ve % prioteniktari arasindaki dgusal

iliski ST ve ST+B recetelerinde dnemli olghur.

Toplam verim ile kompost Na ve Zn miktari arasindakki ST+B (sirasiyla r=0,715
ve r=0,740, p<0,05) recetesinde, kompost Cu miktesindaki ikki ST+OG (r=0,877,
p<0,01) recetesinde, kompost Fe ve Na miktari adagi iliski ise ST+OG+B (sirasiyla
r=0,737 ve r=0,712, p<0,05) recetesindgrdsal olarak meydana gelgtir.

10.gln erkenci verim ile kompost Ca, Fe, Mn ve Ziktam arasindaki korelasyon
ST+0OG recetesinde 6nemli bulunurken, 10.gin erkeadm ile kompost Cu ve Zn

miktari arasindaki korelasyon ise ST+OG+B recetkeswmlumlu ve 6nemli olmgtur.
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30.gun erkenci verim ile kompost Na ve Zn miktarassnda ST+B recetesinde,
kompost Cu miktari arasinda ise ST+OG recetesinoatip korelasyon meydana

gelmistir.

Kompost Na miktari ile mantagapka boyu arasinda ST, ST+OG ve ST+OG+B
(sirasiyla r=0,831, r=0,815, ve r=703) recetelezinthntar sap boyu arasinda ise ST ve
ST+B (sirasiyla r=0,819 ve r=0,916) recetelerindemdu iliski meydana gelnstir
(p<0,05).

Receteler icerisinde sadece ST+OG+B recetesindgdasitN miktari ile mantar POD
(r=746, p<0,059) ve CAT (r=827, p<0,01) arasindaitfokorelasyon s6z konusu
olmustur.
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4.7. Mantar verim, kalite kriterleri ve mineral mad de arasindaki korelasyon

Mantar verim ve kalite kriterleri arasindaki korfan dgerleri standart kompost (ST)
Cizelge 4.56’da, standart kompost + bakteri solasy®T+B) Cizelge 4.57'de, standart
kompost + organik gibre (ST+OG) Cizelge 4.58dest@ndart kompost + organik
gubre + bakteri solisyonu (ST+0G+B) ise Cizelg®4& verilmitir.

Arastirma sonucunda butin recetelerde toplam verimOvegy3n erkenci verim arasinda
olumlu bir iligski belirlenmg (p<0,01), toplam verim ve 10. gin erkenci verirasanda
ise ST (r=0,759) ve ST+OG (r=0,747) recetelerindeitg bir korelasyonun (p<0,05)
oldugu saptannstir.

ST (r=0,893, p<0,01) ve ST+OG (r=0,781, p<0,05¢telerinde 10. giin erkenci verim
ve 30. gun erkenci verim arasindakghklive ST+OG ve ST+OG+B recetelerinde 10.
gun erkenci verim ile sagaligl ve pH (p<0,01) arasinda glosal korelasyon meydana
gelmistir

Ortalama mantar grhg ile sapka &rhg arasinda ST+B (r=0,833, p<0,01) ve
ST+OG+B (r=0,680, p<0,05) recetelerindegdesal bir iliskinin oldugu belirlenmitir.
Sapka capi ile sapgaligl arasindaki dgrusal iliski ST+OG (r=0,770, p<0,05) wapka
cap! ile pH arasinda ST+OG+B recetesinde (r=0,886,01) 6nemli bulunmgur.

ST, ST+OG ve ST+OG+B receteleringlgpka boyu ve Fe miktari (p<0,01) ile ST ve
ST+0OG recetelerindgapka boyu ile Mg miktari arasinda gtasal bir iliski (p<0,05)
tespit edilmgtir.

Sap boyu ile Fe arasinda ise ST+B (r=0,753, p<O@85%T+0OG+B (r=0,852, p<0,01)
recetelerinde pozitif ifkinin oldugu saptanmtir. Yine sap boyu ile %N ve kuru
maddedeki protein oranlarl arasinda ST+B ve ST+OGe¢etelerinde dgusal bir
korelasyon (p<0,05) belirlenstir.
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Elde edilen sonucglara gore, pH orani ile ST+B (ré63, p<0,05) ve ST+OG+B
(r=0,714, p<0,05) recetelerinde Mn miktarinin ve &TST+OG+B recetelerinde kuru
maddedeki protein ve tazegidiktaki proteinin pozitif ilgkili oldugu (p<0,05)

belirlenmitir.

Mineral maddelerden Ca miktariningdr mineral maddeler ile gkilendiriimesinde ise
su sonuclar alinngtir. ST+B ve ST+OG+B recetelerinde Ca ile Cu, K, Mg P
arasinda, ST ve ST+OG+B recetelerinde Ca ile Msiada ve ST+B, ST+OG ve
ST+OG+B recetelerinde Ca ile Zn arasinda pozitiEkasyon meydana gelstir.

ST (r=0,818), ST+B (r=0,900) ve ST+OG+B (r=0,8383atelerinde Cu miktari ile Zn
arasinda ise pozitif bir korelasyon (p<0,01) meydgelmitir. ST+B (r=0,760, p<0,05)
ve ST+OG+B (r=0,694 p<0,05) recetelerinde Cu mikier Mg arasinda, ST+OG
(r=0,858, p<0,01) ve ST+OG+B (r=0,833, p<0,01) telgginde ise Cu miktari ile P
arasinda pozitif bir ilki s6z konusudur. Ayrica, ST ve ST+B recetelerintintardaki
Cu miktari ile %N ve kuru maddedeki protein araaimbzitif bir iliski meydana

gelmistir.

ST ve ST+OG recetelerinde mantardaki Fe miktarMbe ve P arasindaki korelasyon

pozitif ve dnemli (p<0,01) bulunngtur.

Mantar bilgiminde bulunan @er bir madde K'dur. K ile Mg arasinda ST, ST+OG ve
ST+OG+B recetelerinde p<0,01’de 6nemli, K ile Mmsaanda ST+OG ve ST+OG+B
recetelerinde p<0,05'de 6nemli, K ile P arasinda ST+Bve ST+OG+B recetelerinde
p<0,01'de 6nemli ve K ile Zn arasinda ST+B ve ST+#BGQecetelerinde p<0,01'de

onemli pozitif korelasyon meydana gegtm.

Mg ile Mn arasindaki korelasyon ST+OG ve ST+OG+Betelerinde pozitif acidan
onemli bulunurken, Mg ile P arasindaki korelasyse 5T, ST+OG ve ST+OG+B

recetelerinde pozitif digsim gotermstir.
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P ile Zn arasinda ise ST+B (r=0,961, p<0,01) ve GG+B (r=0,994, p<0,01)
recetelerinde dgrusal bir iliski meydana gelngtir.

Mantar azot (N) orani ile kuru maddedeki proteiasanda pozitif yondeki korelasyon
ST ve ST+B recetelerinde 6nemli (p<0,01) oftow.

Taze mantarda bulunan protein miktari ile peroksidOD) aktvitesinin ST (r=0,855)
ve ST+OG+B (r=0,816) recetelerinde olumlu (p<0,@l'dnemli) bir etkilgim
icerisinde oldgu belirlenmgtir. Ayni sekilde taze mantardaki protein miktarinin katalaz
(CAT) aktvitesi ile pozitif korelasyon ST+B (r=091 ve ST+OG+B (r=0,981)
recetelerinde 6nemli (p<0,01) olarak tespit edilnsiiperoksidaz (SOD) aktivitesi ile
olan iliskisi ise ST+B (r=0,969) ve ST+OG (r=0,825) recelda pozitif ve dnemli
(p<0,01) olmuytur.

Antioksidant enzim aktivitelerinden peroksidaz (PO&ktivitesi ile katalaz (CAT)
aktivitesinin birbirlerini ST+B (r=0,840), ST+OGH0,825) ve ST+OG+B (r=0,688)
recetelerinde olumlu (p<0,01) etkilgdtespit edilmgtir.



Cizelge 4.48 Standart kompost 6zellikleri arasindaki korelasyon

Kl C N C/N pH KM Nem B Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn
Kul 1,000 -1,000 0468 -0,872 0,123 0,835 -0,835 0,229 0,766 0,969 -0,521 0,783 -0,018 0,892 -0,762 0,952  -0,953
C 1,000 -0,468 0872 -0,123 -0,835 0,835 -0,228 -0,766 -0,97C 0,522 -0,783 0,018 -0892 0,761* -0,95I 0,953
N 1,000 -08,31 0422 0,239 -0,239 0,230 0,184 0,353 -0,058 0,4030,179 0,398 -0,376 0,441 -0,372
CIN 1,000 -0,279  -0,666 0,666 -0,235  -0,596  -0,801 0,383 -0,684 -0,054 -0,758 0,647 -0,821 0,793
pH 1,000 0,249 -0,249  -0,101 0,215 0,033 -0,207 08D, -0,118  -0,115 -0,125 0,183 -0,244
KM 1,000 -1,000 -0,261 0,98 0885  -0,877 0430  -0,493 0,550 -0,458 0,760 -0,911
Nem 1,000 0,261 -0986 -0,885 0,877  -0,430 0,493 -0,550 0,458 -0,760 0,911
B 1,000 -0,396 0,049 0,688 0,757 0,965 0,535 -0,705 0,420 -0,144
Ca 1,000 0,844 -0,940' 0,296  -0,617 0,456 -0,335 0,661  -0,844
Cu 1,000 -0,649 0,644 -0,194 0,850 -0,626 0,875  -0,917
Fe 1,000 0,048 0,849 -0,160 0,002 -0,366 0,616
K 1,000 0,567 0,873 -0,977° 0,910° -0,755
Mg 1,000 0,331 -0,513 0,179 0,111
Mn 1,000 -0,834 0,890° -0,770
Na 1,000 -0910 0,771
=] 1,000  -0,954
Zn 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

0TT



Cizelge 4.49 Standart kompost+Bakteri solisyonu ilave edildrakirlanan kompost 6zellikleri arasindaki korelasyo

Kl C N C/N pH Nem KM B Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn
Kl 1,000 -1,006 0,730 -0,957 05599 0917 -0,914 0,770 0,874 0,747 0,571 0,749 0,928 0,933 -0,499 0,808 -0,553
C 1,000 -0,736 0,958 -0,599 -0,917 0914 -0,771 -0,874 -0,747 -0,571 -0,749 -0,928° -0,932 0500 -0,808 0,553
N 1,000 -0,892 0,278 0,528 -0,523 0,872 0,453 0,222 -0,012 0,856 0,756 0,596 -0,772 0,323  -0,83%
CIN 1,000 -0,489 -0828 0,824 -0859 -0,772 -0,597 -0,387 -0,839 -0,925  -0,866 0,636 -0,678 0,696
pH 1,000 0,478 -0,478 0,296 0,446 0,404 0,346  M,28 0,419 0,431 -0,143 0,433 -0,20
Nem 1,000 -1,000 0680 098 0904 0,762 0667 0937 0,98  -0,394 0,945  -0,418
KM 1,000 -0,674 -0,986° -0,907° -0,766 -0,661 -0,934 -0,985 0,386 -0,947 0,410
B 1,000 0,577 0,316 0,055 0,998 0,888 0,690  -0,926' 0,423  -0,945
Ca 1,000 0,956 0,846° 0,562 0,887 0979 -0,264 0984  -0,294
Cu 1,000 0,964 0,297 0,715 0,897 0,026 0,993 -0,042
Fe 1,000 0,035 0,505 0,752 0,285 0,927 0,260
K 1,000 0,879 0669 -0940 0405  -0,953
Mg 1,000 0958 -0672 0,791  -0,699
Mn 1,000 0,381 0,939 -0,419
Na 1,000 -0,088 0,992
=] 1,000 -0,119
Zn 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

TT1



Cizelge 4.50Standart kompost+Organik gtbre ilave edilerek ftezan kompost 6zellikleri arasindaki korelasyon

Kdal C N C/N pH Nem KM B Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn

Kal [ 1,000 -1,000 0,759 -0,865 -0,218 0,288 -0,288 0,371 0,519 -0,026 0,509 ®,040,350 0,507 -0,253 0,521 -0,233

C 1,000 -0,760 0,865 0,218 -0,289 0,289 -0,369 -0,517 0,025 -0,508 ®©,04-0,348 -0,506 0,252 -0,519 0,238

N 1,000 -0,978 -0577 0463 -0463 0,027 0,290 0313 0,383 -0,370,014 0,404 0,147 0,329 -0,394

CIN 1,000 0533 -0507 0,507 -0,104 -0,385 -0,295 474 0,363 -0,061 -0,467 -0,087 -0,418 0,357

pH 1,000 -0,824 0,824° 0,203 -0,233 -0,757 -0,478 0,763 0,257 -0,433 -0,533 -0,305 0,308

Nem 1,000 -1,000 -0,188 0,330 0,855 0,607 -0,883 -0,266 0,456 0,567 0,392 -0,136

KM 1,000 0,188 -0,330 -0,855 -0,607 0,883 0,266 -0,456 -0,567 -0,392 0,13p

B 1,000 0,853 -0656 0,648 0611 0,992 0,767 -0,905 0,817 -0,154 -
Ca 1,000 -0,183 0948 0,117 0,814 0,961 -0578 0,994 -0,315 D
Cu 1,000 0,238 -0,995 -0,713 -0,037 0,904 -0,156 -0,008

Fe 1,000 -0,202 0592 0,955 -0,293 0,951 -0,325

K 1,000 0,669 -0,017 -0,871 0,052 0,097

Mg 1,000 0,712 -0,940° 0,774 0,798

Mn 1,000 -0,439 0,975 0,976

Na 1,000 -0,520 -0,55[

P 1,000 0,995

Zn 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli



Cizelge 4.51 Standart kompost+Organik gtibre+ Bakteri sollsyitaue edilerek hazirlanan kompost 6zellikleri anasiki korelasyon

Kl C N CI/N pH Nem KM B Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn
Kal | 1,000 -1,000 0,221 -0,681 -0,584 0,507 -0,507 -0,636  -0,915 0927 -0,378 0,327 -0,441 -0,662 -0,449  -0,896 0,865
C 1,000 -0,221 0,681 0,584 -0,506 0,506 0,635 0,915 -,0922° 0,379 -0,328 0,441 0,662 0,450 0,896 -0,865
N 1,000 -0,858 -0,205  -0,051 0,051 -0,031 -0,121 0,182  -0,152 7®,1 0,033 0,142 -0,154 -0,130 0,084
CIN 1,000 0,485  -0,267 0,267 0,382 0,578 0,614 £,28 -0,275 0,236 0,263 0,324 0,580 -0,52
pH 1,000 -0,850 0,850° 0,917 0,789 -0,576  -0,325 0,358 0,871 0,677 -0,261 0,794  -0,864
Nem 1,000 -1,000 -0,956°  -0,696 0,390 0,541 -0,589  -0,972 -0,860° 0,470 -0,698 0,800
KM 1,000 0,956 0,696 -0,390 -0,541 0,589 0,972 0,860 -0,470 0,698 -0,800°
B 1,000 0,825 -0,553  -0,399 0,450 0,966 0,906 -0,320 0,831  -0,900"
Ca 1,000 -0925 0,183 -0,128 0,657 0,766 0,265 0,995  -0,981
Cu 1,000 -0,533 0,488 -0,328 -0,513 -0,596 ,918° 0,857
Fe 1,000 -0,997 -0,619 -0,294 0,993 0,176 -0,013
K 1,000 0,662 0,359 -0,985 -0,120 -0,040
Mg 1,000 0,854  -0,550 0,662 -0,771
Mn 1,000 -0,213 0,782 -0,805
Na 1,000 0,256 -0,093
P 1,000 -0,971
Zn 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli
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Cizelge 4.52 Standart kompost 6zellikleri ile misel g@tni, mantar verim, kalite kriterleri ve mineral naalarasindaki korelasyon

Mantar Mantar Sapka Sapka  Sapka Sap Sap Sap Agr. pH KM Misel ilk Misel Ek. Ortii Top.  Toplam 10. Gun  30. Gun
Agr. Capi Boyu Agr. Boyu Capi Gelisim Prim. Has. Ort. Has. Verim Erkenci Erkenci
Suresi Kadar Kadar Verim Verim
Gegen Gegen
Sire Sire
Kompost
Kiil -0,283 -0,056 -0,471  -0,087 -0,509 0,284 -0,753 0,930° -0,571  -0,382 0,759 -0,738 -0,926 -0,092 -0,357 -0,470
C 0,282 0,055 0,471 0,086 0,508 -0,283 0,752 -0,936° 0,571 0,382 -0,759 0,738 0,926 0,092 0,357 0,470
N 0,183 0,024 -0,152 0,383 -0,473 0,732 -0,171 0,377 0,138 0,221 0,610 -0,084 -0,253 224, -0,457 -0,402
CIN 0,026 0,013 0,331 -0,173 0,566 -0,562 0,525 0,776,264 0,142 -0,829 0,514 0,715 0,172 0,436 0,489
pH -0,076 -0,260 -0,465  -0,327 0,054 0,474 0,167 0,23D,352 0,210 0,511 -0,116 -0,168 -0,031 -0,021 ,11®
KM -0,045 0,134 -0,282  -0,305 -0,182 0,095 0,418 @94 -0,417  -0,409 0,851 -0,950" -0,946" 0,338 0,182 0,011
Nem 0,045 -0,134 0,282 0,305 0,182 -0,095 0,418 0,946° 0,417 0,409 -0,851 0,950 0,946 -0,338 -0,182 -0,011
B 0,581  -0,674 -0,647 0,126 -0,741 0,495 -0,515 -0,013  -0,497 0,000 -0,134 0,429 0,007 -0,673 -0,866° -0,817
Ca 0,016 0,232 -0,157 -0,331 -0,057 0,000 -0,357 0,900-0,337  -0,375 0,801 -0,979 -0,910° 0,427 0,293 0,132
Cu -0,152 0,112 -0,306  -0,107 -0,400 0,074 -0,721 0,919 -0,530  -0,521 0,740  -0,83¢ -0,928 -0,009 -0,173 -0,341
Fe -0,223 -0,434  -0,116 0,309 -0,237 0,185 0,090 ,71 0,081 0,290 -0,682 0,935 0,724 -0,590 -0,551 -0,409
K -0,591 -0,538 -,798 -0,101 -0,813 0,549 -0,778 0,633 9,739  -0,237 0,447 -0,246 -0,639 -0,391 -0,701 -0,757
Mg -0,470 -0,639  -0,512 0,206 -,0644 0,448 -0,328 6®,2 -0,317 0,093 -0,312 0,644 0,265 -0/699 -0,814  -0,739
Mn -0,357 -0,145  -0,489 0,020 -,0722 0,216 -0,902 0,707 -0677  -0,502 0,469 -0,461 -0,711  -0,379 -0,567 -0,699
Na 0,621 0,517 0,831 0,227 0,819 -0,567 0,793  -0,673 0,790 0,198 -0,428 0,301 0,664 0,252 0,607 0,65
P -0,430 -0,293 -0,684 -0,198 0,675 0,446 0,768 0,88 -0,701 -0,344 0,710 -0,614 -0,887 -0,132 -0,432 -0,546
Zn 0,337 0,157 0,573 0,286 0,465 -0,346 0,651 0,973° 0,618 0,325 -0,810 0,799 0,978 -0,092 0,201 0,321

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli;

**p<0,01 seviyesiritemli

Vi1



Cizelge 4.52(devam)

Mantar Mantar Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N % Coz. POD CAT SOD
Kdal Protein  Protein
Kompost
Kl 0,605 -0,011 0,603 -0,855 -0,9277 -0,935 0,158 -0,927  -0,945 0,062 0,917 0,916 0,231 0,102 0,200 0,231
C -0,605 0,011 -0,603 0,855 0,927 0i934" -0,159 0,927 0,945 -0,061 -0,916  -0,916 -0,231 -0,102  -0,200  -0,232
N -0,106 -0,173 0,380 -0,362 -0,300 -0,321 -0,093 366, -0,361 0,181 0,338 0,338 0,486 0,661 0635 60,35
CIN -0,355 -0,064 -0,552 0,707 0,742 0,747 -0,085 0,773 0,791 -0,100 -0,731  -0,731 -0,423 -0,405 0,470 -0,359
pH -0,404 0,073 0,029 -0,268 -0,201 0,176 0,125 8,28 -0,241 -0,130 0,233 0,233 -0,046 0,588 0,254 28,2
KM 0,598 0,457 0,162 -0,603 -0,963° -0,821° 0,604 -0,946 -0942 -0,433 0,729 0,729 -0,006 -0,005  -0,006  -0,004
Nem -0,598 -0,457 -0,162 0,603 0,963 0,821 -0,604 0,946 0,942 0,433 -0,729  -0,729 0,006 0,005 0,006 0,005
B 0,098 -0,971 0,908 -0,453 0,030 -0,315 -0,921 0,023 --0,072 0,982 0,429 0,429 0,003 -0,035 -0,015 0,014
Ca 0,590 0,583 0,018 -0,590 -0,926 -0,737 0,714 -0,897° -0,883  -0,559 0,622 0,622 -0,016 -0,030 -0,025  -0,009
Cu 0,631 0,181 0,435 -0,736 -0,935° -0,870° 0,337 -0,907 -0,92¢° -0,119 0,824 0,823 0,270 -0,005 0,173 0,306
Fe -0,431 -0,823 0,324 0,300 0,744 0,467 -0,908 0,702 0,672 0,808 -0,335 -0,335 0,014 0,006 0,012 0,015
K 0,495 -0,600 0,960  -0,900° -0,628 -0,853  -0,454 -0,668 -0,705 0,626 0,894 0,894 -0,007 -0,021  -0,015  -0,002
Mg -0,102 -0,992 0,772 -0,211 0,283 -0,062 -0,985 0,227 0,180 0,993 0,189 0,189 0,016 -0,012 0,005 0,022
Mn 0,535 -0,327 0,787  -0,753 -0,713 -0,816°  -0,188 -0,701  -0,746 0,398 0,831 0,831 0,300 -0,078 0,157 0,362
Na 0,497 0,554 -0,923 0,923 0,661 0,869 0,412 0,702 0,716 -0,572 -0,883 -0,883 0,157 0,101 0,151 0,148
=] 0,606 -0,217 0,761  -0,953  -0,890° -0,980° -0,046 -0,91T  -0,931" 0,249 0,965 0,965 0,024 0,005 0,018 0,026
Zn -0,653 -0,061 -0,544 0,919 0,980 0,980 -0,234 0,991 0,994 0,036 0,931  -0,931 0,030 -0,023 0,009 0,041

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

GT1



Cizelge 4.53Standart kompost+ Bakteri solisyonu ilave edildrakirlanan kompost 6zellikleri ile misel g@hi, mantar verim, kalite
kriterleri ve mineral madde arasindaki korelasyon

Mantar Mantar Sapka Sapka Sapka  Sap Sap Sap pH KM Misel ilk Prim.  Misel Ortil Toplam 10. Gin 30. Gin
Agr. Capi Boyu Agr. Boyu Capi Agr. Gelis. Ek.Has. Top.Ort.  Verim Erkenci Erkenci
Sir. Kadar Has. Verim Verim
Gegen Kadar
Sire Gegen
Kompost Sire
Kiil -0,934 -0,271 -0,547 -0,684 -0,546 -0,048 -0,762 0,890° -0,355 -0,060 0,850 -0,897 0,873 -0,263 0,298 -0,289
C 0,934 0,271 0,547 0,684 0,547 0,048 0,762 -0,890 0,355 0,060 -0,850 0,897 0,873 0,263 -0,298 0,289
N -0,610 -0,143 0812 -0,219 -0,771 0,314  -0,626 0,580 -0,249 0,270 0,603 -0,575 D54 -0,758 -0,267 -0,775
C/N 0,868" 0,235 0,705 0,550 0,655 -0,080 0,759 -0,838" 0,298 -0,090 -0,819  -0,824 0,799 0,495 -0,075 0,513
pH -0,674 -0,408 -0,325 -0,640 -0,264 -0,188  -0,450 0,399 ,168  -0,307 0,370 -0,364 -0,388 0,110 0,156 0,05
Nem -0,855" -0,031 -0,406 -0,666  -0,447  -0,147 o,800° 0,941°  -0,332 -0,044 0,952 -0,967" -0,965" -0,062 0,542 -0,064
KM 0,855 0,035 0,407 -0,669 0,442 0,153 0,798 -0,939" 0,333 0,039 -0,950 0,961 0,961 0,055 -0,548 0,057
B -0,549 0,222 -0,595 -0,107 0,905 0,529 -0,602 0,594 -0,547 0,018 0,705 -0,744 -0,709 -0,632 0,086 -0,655
Ca -0,848" -0,075 -0,354 -0,7i5 -0,344 -0,292 0831 0,966  -0,251 -0,001 0953 -0,947 -0,953 0,039 0,568 0,043
Cu -0,796 -0,184 -0,202  -0,793 -0,082 -0,528 -0,751 0,912° -0,117 0,001 0,855 -0,847 -0,861" 0,272 0,639 0,284
Fe -0,685 -0,151 -0,045 0,806 0,166  -0,703 -0,626 0,795 0,028 -0,003 0,703 -0,679 -0,707 0,462 0,648 0,481
K -0,518 0,266 -0,577 -0,077 0,903 0,557 -0,575 0,573 -0,534 -0,003 0,694 -0,728 -0,694 -0,639 0,079 -0,660
Mg -0,790 0,074 -0,549 -0,466 0700° 0,131 0,131 0,880 -0,424 0,009 0,937 -0,946 -0,933 -0,344 0,349 -0,354
Mn -0,884" -0,118 -0,465 -0,680 -0,461 -0,184 -0,184 0,968 -0,338 0,063 0,953 -0,977 -0,966" -0,108 0,493 -0,110
Na 0,223 -0,423 0,477 -0,234 0916 -0,788 -0,788  -0,269 0,517 0,072 -0,446 0,472 0,442 0,715 0,087 0,738
P -0,837 -0,152 -0,276  -0,779 -0,185 -0,446 -0,446 0947 -0,157 0,006 0,903 -0,889" -0,903 0,175 0,602 0,184
Zn 0,301 -0,328 0,551 -0,158 0,930 -0,731" -0,731 -0,321 0,499 0,018 -0,473 0,495 0,460 0,740 0,130 0,768

N

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

oT1



Cizelge 4.53(devam)

Mantar Mantar Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N % Coz. POD CAT SOD

Kl Protein Protein
Kompost
Kl 0,447 0,400 0,593 -0,648 -0,154 0,814 0574 0,815  -0,127 0,084 0,714 0,713 0,219 0,197 0,237 0,189
C -0,446 -0,400 -0,593 0,648 0,154 -0,814 -0574 0,818 0,127 -0,084 0,714 -0,713 -0,219 -0,198  -0,238  -0,189
N 0,447 0,759 0846 -0,804° 0,418 0,946 0,062 -0,449 0,455 0,579 0,771 0,771 0,324 0,375 0,392 0,254
CIN -0,486 -0,561 -0,728 0,756 -0,052 -0,926  -0,420 0,718 -0,084 -0,275 -0,793 -0,793 -0,282 -0,287 -0,322  -0,234
pH -0,014 -0,039 0,192 -0,304 -0,186 0,296 0,264 ®,57 -0,148 -0,100 0,168 0,168 -0,110 0,312 0,079 162
Nem 0,366 0,201 0,461 -0,554 -0,367 0,614 0,679-0,915°  -0,357 -0,112 0,683 0,683 0,000 -0,041  -0,020 0,013
KM -0,360 -0,196 -0,454 0,543 0,375 -0,612  -0,6850,914 0,364 0,120 -0,675 -0,675 -0,003 0,047 0,020 -0,01
B 0,506 0,807 0,963  -0,902 0,424 0,828 0,013 -0,594 0,437 0,644 0,942 0,942 0,037 0,011 0,029 0,039
Ca 0,306 0,068 0,337 -0,462 -0,493 0,541 0,763-0,930°  -0,481 -0,249 0,582 0,581 -0,001 -0,005  -0,003 0D
Cu 0,182 -0,193 0,049 -0,200  -0,724 0,349 0,894 -0,865  -0,713 -0,517 0,335 0,335 0,013 -0,019  -0,001 0,021
Fe 0,041 -0,430 -0,216 0,035 -0,880 0,133 0,93 -0,747 -0,872 -0,722 0,091 0,090 0,001 -0,016  -0,007 0,006
K 0,515 0,803 0,968  -0914 0,442 0,802  -0,020 -0,579 0,451 0,658 0,955 0,955 -0,002 -0,012  -0,007 0,002
Mg 0,473 0,490 0,732 -0,771  -0,037 0,777 0,434  -0,854  -0,023 0,221 0,863 0,863 0,017 0,008 0,015 0,017
Mn 0,359 0,249 0,469 -0,537 -0,355 0,694 0,718 -0,900°  -0,337 -0,098 0,662 0,661 0,129 0,037 0,102 0,134
Na -0,510 -0,868 -0,987 0885  -0,697 -0,655 0,356 0,325 -0,699 -0,851°  -0,896 -0,896" 0,117 0,098 0,123 0,104
=] 0,229 -0,095 0,164 -0,313 -0,640 0,433 0,851-0,901"  -0,628 -0,417 0,436 0,436 0,011 0,005 0,010 0,411
Zn -0,483 -0,876  -0,995° 0,903  -0,682 -0,721 0,310 0,361 -0,691 -0,840°  -0,889 -0,889" 0,048 -0,012 0,026 0,058

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

LTT



Cizelge 4.54.Standart kompost+ Organik gubre ilave edilerekifteazan kompost 6zellikleri ile misel gglini, mantar verim, kalite
kriterleri ve mineral madde arasindaki korelasyon

Mantar Mantar Sapka Sapka Sapka Sap Sap Sap pH KM Misel ik Misel C'_')_rt'u Top. Toplam  10. Gin 30. Gin
Agr. Capi Boyu Agr. Boyu Capi Agr. Gelisim Prim. Ek. Has.  Ort. Has. Verim Erkenci  Erkenci
Suresi Kadar Kadar Verim Verim
T
Kl -0,233 0,497 0,286  -0,375 -0,487 0,404 0,115 0,577 0,026 0,122 0,458 -0,359 0,414 0,088 0,198 0,181
C 0,233 -0,496 0,284 0,374 0,487 -0,403 -0,113  -0,576-0,027 0,124 -0,457 0,359 0,414 -0,089 -0,197 30,1
N -0,394 0,380 -0,159  -0,169 -0,025 0,268 0,050 0,512-0,010 -0,226 0,313 -0,412 0,421 0,332 0,313 9,38
CIN 0,357 -0,485 0,160 0,205 0,192 -0,367 -0,110  -0,5920,033 0,269 -0,388 0,486 0,504 -0,338 -0,340 9,38
pH 0,303 -0,597 -0,116 -0,048 -0,050 -0,348 -0,254 548, -0,035 0,637 -0,119 0,782 0,744 -0,794 -0,743  -0,807
Nem -0,136 0,738 0,227 0,099 -0,288 0603 0,394 0,667 -0,229  -0,732 0,317 -0,938 -0,895' 0,926 0,793 0,933
KM 0,136 -0,738  -0,227 -0,009 0,288 -0,603 -0,394 -0,667 0,229 0,732 -0,317 0,938 0, 905 -0,926" -0,793  -0,93%
B -0,154 0416 -0,879 -0,590 -0,432 0592 0,597 0,590 -0,498 0,522 0,701 -0,001 -0,153 -0,321 0,304 -0,269
Ca -0,315 0,777 -0,725 -0,564 -0,498 0,873 0,733 0,912 -0,554 0,121 0,871 -0,509 -0,635 0,140 0,682 0,195
Cu -0,008 0,354 0,597 0,386 0,021 0,172 0,000 0,204 0610, -0,839 -0,114 -0,715 -0,605 0,877 0,459 0,852
Fe -0,325 0,895 -0,536 -0,452 -0,491 0,932 0,733 0,982  -0,529 -0,148 0,840  -0,745 -0,836" 0,424 0,837 0,471
K 0,056 0,402 -0558 -0,336 0,007 -0,230 -0,024 682 -0032 0,834 0,036 0,757 0,654 -0,879 0,484  -0,860
Mg -0,215 0,338 -0,874 -0,648 -0,360 0509 0,513 0,521 -0,407 -0,582 2,67 0,059 -0,094 -0,391 0,242 -0,341
Mn -0,300 0,808 -0,704 -0,502 -0,457 0,870 0,750 0,953  -0,554 0,037 0,815 -0,573 -0,683 0,313 0,803 0,369
Na 0,135 -0,025 0815 0,609 0244 -0,230 -0,269 -0,217 0,260 -0,752 -0,485 -0,375 -0,232 0,649 0,089 0,608
P -0,331 0,808 -0,697 -0541 -0,482 0,885 0,746 0,938  -0,552 0,070 0,863 -0,561 -0,681 0,203 0,730 0,258
Zn -0,253 0,798 -0,719 -0,506 -0,520 0,889 0,783 0,92I" -0,594 0,092 0,842 -0,518 -0,641 0,117 0,716 0,231

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

8TT



Cizelge 4.54(devam)

Mantar Mantar Kl Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N % Coz. POD CAT SOD
Protein  Protein

Kompost

Kl -0,020 -0,372 -0528 -0,444 0,112 -0,193 -0,296 04p, -0,372 -0,058 0,212 0,212 0,052 0,276 0,167 02D

C 0,022 0,372 0,527 0,442  -0,113 0,91 0,295 0,042 37, 0,059 -0,213 -0,213 -0,052 -0,276 -0,167 0,022
N -0,264 -0,444  -0,358  -0,086 0,473 0,300 0,116 0,21%,013  -0,348 0,544 0543 0,448 0,646 0,603 0,817
CIN 0,239 0,515 0,455 0,179  -0,455 -0,206 -0,034 -0,088,117 0,350 -0,526 -0,525 -0,324 -0,549 -0,476 206,
pH 0,570 0,706 07389 -0161 -0,842 -0,607 -0,514 0,149 -0,087 0,716 -0,261 -0,260 -0,374 -0,260 -0,368 -0,346
Nem -0,542 -0918 -0517 0,105 0,914 0,532 0,500 -0,447 -0,132 -0,864 0,490 0,490 0,063 -0,003 0,039 0,072
KM 0,542 0918 0517 -0,105 -0914 -0532 -0500 0,447 0,132 0,864 -0,490 -0,490 -0,063 0,003 -0,039 -0,072
B 0,764 0,041 -0,716 -0,982° -0532 -0,876 -0,657 -0,201 -0,878 0,623 -0,338 -0,338 0,058 -0,036 0,020 0,476
Ca 0,495 -0,481 -0975 -0,90f" -0,027 -0,571 -0,448 -0,488 -0917 0,128 -0,041 -0,041 0,007 0,005 0,007 0,do7
Cu -0,803" -0,726 -0,031 0587 0977 0,857 0,741 -0246 0,345 -0985 0,506 0,506 0,021 -0,018 0,005 0,029
Fe 0,243 -0,720 -0,99% -0,719° 0,286  -0,302 -0,219 -0,580 -0,813 -0,188 0,111 0,111 0,002 -0,009 -0,003 0,dos
K 0,766 0,779 0,100 -0,528 -0,987 -0,825° -0,688 0,286 -0,286 0,995 -0,552 -0,552 0,005 -0,010 -0,002 0,008
Mg 0,811 0,094 -0669 -0,978° -0,595 -0,908 -0,734 -0,195 -0,842 0675 -0,392 -0,392 -0,001 -0,028 -0,014 0,007
Mn 0,322 -0520 -0954 -0,793 0,127 -0,394 0,231 -0,352 -0,8b0 0,018 -0,010 -0,010 0,221 0,068 0,176 0,430
Na -0,874 -0385 0,392 0872 0823 096 0815 0010 0675 -0,864° 0,474 0474 0,058 0,035 0,055 0,056
P 0,441 -0,528 -0985 -0,867° 0,044 -0,507 -0,393 -0,490 -0,891 0,067 -0,004 -0,004 0,043 0,032 0,043 0,039
Zn 0,453 -0,472 -0969 -0,880° -0,004 -0,541 -0,374 -0,462 -0910 0,118 -0,053 -0,053 0,075 -0,012 0,043 0,089

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

6TT



Cizelge 4.55.Standart kompost+ Organik glbre+ Bakteri solUsyibene edilerek hazirlanan kompost 6zellikleri ifasel gelgimi,
mantar verim, kalite kriterleri ve mineral maddasndaki korelasyon

Mantar Mantar Sapka Sapka Sapka Sap Sap Capi Sap pH KM Misel ik Misel Ek. C'_')_rt'u Top. Toplam 10.Gin  30. Gin
Agr. Capl Boyu Agr. Boyu Agr. Gelisim Prim. Has. Ort. Has. Verim Erkenci Erkenci
Suresi Kadar Kadar Verim Verim
A
Kl 0,344 0,775  -0,689 0,292 -0,783 0,418 -0,286 0,853  -0,700 -0,443 0,878 -0,816' -0,874 0,122 0,894 0,263
C -0,345  -0,775 0,690  -0,292 0,783 -0,419 0,285 0853 0,700 0,443 -0,878 0,815 0,874 -0,122  -0,89% -0,263
N 0,766 0,557 0,172 0,799  -0,044 0,632 0,382 0,036 -0,661 0,299 0,403 -0,091 -0,135 0,126 0,247 0,182
CIN -0,772 -0,806° 0,213  -0,703 0,439 -0,73%  -0,179  -0,477 0,874 0,018 -0,750 0,507 0,564 -0,184 -0,663 -0,300
pH -0,088 -0,625 -0,075  -0,050 0,830 -0,653 0,312  -0,703 0,330 0,753 -0,540 0,811 0,747 0,725 -0,814 -0,788
Nem -0,014 0,313 -0,036  -0,334 -0,645 0,605 -0,217 9,52 -0,285 -0,853 0,243 -0,849 -0,736 0,811 0,756 0,844
KM 0,014 -0,313 0,036 0,334 0,645 -0,605 0,217 -0,529 0,285 0,853 -0,243 0,849 0,736 -0,811°  -0,756 -0,844"
B -0,081  -0,535 0,078 0,118 0,801  -0,564 0,264  -0,682 0,358 0,882 -0,448 0,891 0,801 -0,737  -0,87% -0,797
Ca -0,252  -0,808 0,504 -0,173 0,942 -0,507 0,274 -0,958 0,527 0,674  -0,800° 0,915 0,941 -0,354 -0,962 -0,483
Cu 0,333 0844 -0667 0355  -0,861 0,380 -0,215 0,961  -0,529 -0,415 0,892 -0,750 -0,850" 0,056 0,845 0,209
Fe 0,347  -0,380 0,664 -0,492 0,108 0,179 0,099 4,35 0,270 -0,449 -0,540 -0,100 0,094 0,737 -0,054 0,626
K 0,341 0,358 -0,624 0,516 -0,065 -0,188 0,110 0,306 -0,246 0,499 0,507 0,150 -0,046 -0,751 0,001 -0,646
Mg 0,046 -0,341 -0,105 0,265 0,659 -0,524 0,268  -0,489 0,215 0,890 -0,228 0,795 0,666 -0,842  -0,732 -0,862"
Mn 0,117  -0,406 0,265 0,232 0,660 0,342 0,190  -0,604 0,412 0,811 -0,419 -0,010 0,708  -0,500  -0,819 -0,566
Na -0,349  -0,447 0,703  -0,491 0,187 0,122 -0,058  -0,428 0,329 -0,398 8®,5 0,888 0,181 0,712 -0,126 0,596
P -0,303  -0,808 0,462 -0,169 0,929 -0,513 0,206 -0,952 0,540 0,669  -0,806" -0,953" 0,910 -0,347 -0,964 -0,479
Zn 0,160 0,741  -0,410 0,087  -0,944 0,533 -0,330 0,914 -0,451 -0,780 0,712 -0,092 -0,950 0,512 0,966 0,624

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

0ct



Cizelge 4.55(devam)

Mantar Mantar Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N % Coz. POD CAT SOD
Kul Protein  Protein
Kompost
Kl -0,005 0,419 0,740 -0,94T1 0,186 0,096 0,713 -0,739 0,284 0,290 0,537 0,536 -0,086 0,034 -0,039 -0,008
C 0,006 -0,420 -0,741 0,941 -0,186 -0,097 -0,713 0,739 -0,285 -0,291 -0,536 -0,536 0,086 -0,034 0,039 0D,1
N -0,459 0,178 0,188 -0,167 0,127 0280 0,198 0,308 080, 0,163 0,030 0,030 0,718 0,746 0,827 0,592
CIN 0,376 -0,324 -0,509 0,615 -0,159 -0,229 -0,499 ®,15 -0,192 -0,246 -0,350 -0,350 -0,483 -0,568 -0,588,379
pH 0,251 0,247 -0,142 0,572 0,504 0,478 -0,097 0,470 ,378 0,365 -0,912 -0,912 -0,318 -0,097 -0,253 -0,33[L
Nem 0,115 -0,492 -0,088 -0,425 -0,705 -0,753 -0,142 -0,696 -0,587 -0,605 0,916 0,916 -0,092 -0,110 -0,113 -0,07R
KM -0,115 0,492 0,088 0,425 0,705 0,753 0,142 0,696 0,587 0,605 -0,916 -0,916 0,092 0,110 0,113 0,072
B -0,013 0,348 -0,084 0,592 0,593 0,629 -0,031 0,7180,466 0,475 -0,948 -0,948 0,015 -0,036 -0,008 0,028
Ca 0,091 -0,241 -0,631 0,940 0,036 0,099 -0,588 0,720 -0,107 -0,0909 -0,780 -0,779 -0,009 -0,017 -0,014 -0,00b
Cu -0,189 0,587 0,875 0,991 0,338 0,275 0,848 -0,564 0,465 0,465 0,528 0,528 0,054 -0,004 0,038,062
Fe 0,231 -0,994 -0,876 0,502 -0,973 -0,935° -0,899 -0,087 -0,991 -0,992 0,364 0,364 0,011 -0,008 0,003 0,015
K -0,243 0,991 0849 -0451 0,984 0958 0875 0,151 0,992 0996 -0,413 -0,413 0,036 0,029 0,037 0,032
Mg -0,086 0,572 0,169 0,368 0,777 0,802 0,221 0,650 0,672 0,680 -0,910 -0,910 0,020 0,003 0,015 0,022
Mn -0,167 0,284 -0,118 0,596 0,485 0,584 -0,066  (,8490,364 0,397 -0,832 -0,832 0,387 0,012 0,257 0,434
Na 0,189 -0,990 -0,909 0,571 -0,950 -0,908 -0,926° -0,018 -0,976 -0,97T" 0,297 0,297 0,012 -0,043 -0,013 0,027
P 0,160 -0,229 -0,620 0,936 0,049 0,104 -0,575 0,688 -0,103 -0,092 -0,811 -0,811" -0,002 -0,052 -0,026 0,013
Zn -0,044 0,079 0,493 -0,863 -0,201 -0,262 0,448 -0,756 -0,061 -0,064  -0,840 -0,840 0,021 -0,045 -0,008 0,037

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

1



Cizelge 4.56 Standart komposttan elde edilen mantar verimtek@hiterleri ve mineral madde arasindaki korelasyo

Toplam  Erkenci Erkenci Ort. Bir  Sapka Sapka Sapka Sap Sap Sap pH %KM %Kl Ca

Verim Verim 10. Verim 30. Mantar  Capi Boyu Agr. (g) Boyu Capi Agr. (9) (ppm)

(g/torba) gln gin Agr(g) (mm) (mm) (cm) (mm)

(g/torba) (g/torba)

Toplam Verim 1,000 0,759* 0,888** 0,281 0,470 0,288 -0,193 0,345 -0,101 0,334 0,250 -0,085 0,170 0,65¢4
(g/torba)
Erkenci Verim 10. 1,000 0,893** 0,562 0,550 0,524 -0,238 0,521 -6,50 0,535 -0,079 0,236 -0,061  0,8327*
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. 1,000 0,507 0,567 0,597 -0,062 0,609 -0,352 0,644-0,165 0,264 -0,094 0,728
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar A gr. 1,000 0,739* 0,768* 0, 568 0,209 -0,218 0,595 ,236 0,532 -0,382 0,550
(9
Sapka Capi (mm) 1,000 0,769* 0,425 0,360 -0,497 0,204 0,040 99,2 -0,213 0,688*
Sapka Boyu (mm) 1,000 0,428 0,545 -0,547 0,522 -0,444 0,559 ,21®) 0,579
Sapka Agr. () 1,000 -0,096 0,090 0,258 -0,254 0,258 -0,3150,156
Sap Boyu (cm) 1,000 -0,565 0,580 -0,359 0,643 -0,282 0,621
Sap Cap! (mm) 1,000 -0,062 0,276 -0,141 0,018 -0,497
Sap Agr. (9) 1,000 -0,610 0,706* -0,537 0,338
pH 1,000 -0,559 0,601 0,211
%KM 1,000 -0,702* 0,350
%K Ul 1,000 0,069
Ca (ppm) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli



Cizelge 4.56devam)

Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N (%) KM TA POD CAT SOD

(Pppm) (Ppm) (Ppm) (ppm) (Ppm) (ppm) (ppm) (Ppm) %Protein _ %Protein (ulg) (u/g) (u/g)
Toplam Verim -0,539 0,040 -0,218 -0,007 0,640 -0, -0,114 896 -0,128 -0,128 -0,523 -0,462 -0,331 0,45p
(g/torba)
Erkenci Verim -0,828** 0,446 0,036 0,323 0,763* 0,097 0,128 -685 -0,460 -0,460 -0,270 -0,354 0,023 0,109
10. guin (g/torba)
Erkenci Verim -0,836** 0,479 0,175 0,421 0,644 0,213 0,276 -0*766 -0,537 -0,537 -0,378 -0,355 -0,203 0,305
30. giin (g/torba)
Ort. Bir Mantar -0,620 0,592 0,243 0,479 0,482 0,279 0,255 -0,541 0,524 -0,524 0,452 0,413 0,262 -0,377
Agr. (9)
Sapka Capil -0,618 0,452 0,005 0,296 0,638 0,074 0,107 -0,642 0,333 -0,333 0,452 0,364 0,344 -0,430
(mm)
Sapka Boyu -0,784*  0,806** 0,443 0,680* 0,466 0,515 0,512 m5 -0,749* -0,749* 0,417 0,292 0,391 -0,444
(mm)
Sapka Agr. () 0,003 0,310 0,327 0,309 -0,183 0,319 0,276 0,184 ,200 -0,202 0,654 0,687* 0,231 -0,45D
Sap Boyu (cm) -0,831** 0,598 0,356 0,560 0,535 0,384 0,436 -0,646 -0,554 -0,554 -0,054 -0,054 -0,204 0,15p
Sap Capi (mm) 0,573 -0,554 -0,207 -0,390 -0,417 -0,316 -,0301 48,4 0,406 0,407 -0,249 0,047 -0,603 0,503
Sap Agr. (9) -0,718* 0,682* 0,619 0,727* 0,229 0,595 0,606 -840 -0,724* -0,724* -0,155 0,025 -0,367 0,307
pH 0,404 -0,847* -0,987* -0,925* 0,373 -0,990** -970** -0,182 0,865** 0,866** -0,026 0,010 -0,072 089
%KM -0,668* 0,718+ 0,577 0,730* 0,251 0,560 0,578 -8,37 -0,689* -0,689* 0,314 0,506 -0,183 -0,02B
%Kl 0,337 -0,593 -0,668* -0,689* 0,185 -0,624 -0,657 ,038 0,540 0,540 -0,184 -0,379 0,245 -0,072
Ca (ppm) -0,797* 0,291 -0,239 0,116 0,984** -0,174 -0,138 99 -0,247 -0,247 0,060 0,034 0,070 -0,073
Cu (ppm) 1,000 -0,768* -0,388 -0,677*  -0,681* -0,439 -0,480 0,818** 0,756* 0,756* 0,017 0,013 0,014 -0,01
Fe (ppm) 1,000 0,835**  0,968** 0,124 0,879** 0,877** -0,297 -0,964*  -0,964** 0,227 0,145 0,236 -0,256
K (ppm) 1,000 0,933*  -0,401 0,992** 0,986** 0,209 -0,855 -0,855** 0,030 0,042 -0,007 -0,010
Mg (ppm) 1,000 -0,056 0,949** 0,958** -0,140 -0,695**  gB5** 0,107 0,103 0,053 -0,083
Mn (ppm) 1,000 -0,342 -0,309 -0,975** -0,074 -0,074 @06 0,057 0,050 -0,064
Na (ppm) 1,000 0,990** 0,153 -0,886**  -0,886** 0,070 029 0,100 -0,096
P (ppm) 1,000 0,112 -0,897**  -0,896** 0,003 -0,002 001 -0,009
Zn (ppm) 1,000 0,270 0,270 0,017 0,009 0,021 -0,022
N (%) 1,000 1,000** -0,027 0,024 -0,097 0,075
KM’deki Protein 1,000 -0,028 0,024 -,0098 0,076
TA’daki Protein 1,000 0,885** 0,629 -0,866*
POD (u/g) 1,000 0,193 -0,533
CAT (u/g) 1,000 -0,933*
SOD (u/g) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

ect



Cizelge 4.57.Standart kompost+Bakteri sollisyonu ilave edildrakirlanan komposttan elde edilen mantar verimtekétiterleri ve
mineral madde arasindaki korelasyon

Toplam  Erkenci Erkenci Ort. Bir Sapka Sapka Sapka Sap Sap Sap pH %KM %Kl Ca (ppm)

Verim Verim 10. Verim 30. Mantar Capi Boyu Agr. Boyu Capi Agr.

(9/torba)  giin gin Agr (9) (mm)  (mm)  (9) (cm) (mm)  (9)

(g/torba) (g/torba)

Toplam Verim 1,000 0,644 0,996** 0,150 -0,118  0,715* -0,157 @50 -0,574 0,107 -0,093 -0,005 -0,193 -0,789
(g/torba)
Erkenci Verim 10. 1,000 0,639 -0,231 0,208 0,409 -0,229  -0,088 0,17-0,300 0,382 -0,576 0,128 -0,196
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. 1,000 0,169 -0,091 0,709* -0,151 0,545 -0,597 1p,1 -0,088 0,044 -0,202  -0,815*4
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar A gr. 1,000 0,490 0,607 0,883 0,302 0,343 0,781* -0,884** 0,147 -0,182 -0,169
(9
Sapka Capi (mm) 1,000 0,244 0,631 -0,296 0,595 0,144 -0,196 24%), 0,046 0,185
Sapka Boyu (mm) 1,000 0,387 0,462 -0,047 0,580 -0,469 -0,064 ,03D -0,498
Sapka Agr. () 1,000 -0,163 0,691* 0,591 -0,738* -0,170 g,08 0,274
Sap Boyu (cm) 1,000 -0,636 0,517 -0,346 0,683* -0,443 088
Sap Capi (mm) 1,000 0291 -0,337 -0502 0,356 0,777
Sap Agr. (9) 1,000 -0,880** 0,245 -0,084  -0,166
pH 1,000 -0,142 0,321 0,117
%KM 1,000 -0,233 -0,586
%Kl 1,000 0,401
Ca (ppm) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

174"



Cizelge 4.57devam)

Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N (%) KM TA POD CAT SOD

(ppm) __ (ppm) _ (ppm) (Ppm) (ppm) (Ppm) (Ppm) (Ppm) %Protein _ %Protein (u/g) (u/g) (u/g)
Toplam Verim (g/torba) -0,738*  0,733*  -0,728* -0,678* 0,363 -0,130 -0,729* -0,775* -0,643 -0,643 -0,386 -0,398 -0,443 -0,320
Erkenci Verim 10. giin -0,084 0,166 -0,546 -0,125 0,524 -0,585 -0,559 89,3 0,073 0,072 -0,316 -0,653 -0,521 -0,165
(g/torba)
Erkenci Verim 30. gin -0,764* 0,750* -0,754* -0,696* 0,380 -0,116 -0,759* -0,805** -0,647 -0,647 -0,387 -0,414 -0,452 -0,316
(g/torba)
Ort. Bir Mantar A gr. (9) -0,341 0,463 0,363 -0,734* -0,728* 0,766* 0,328 631 -0,472 -0,472 -0,350 -0,396 -0,419 -0,280
Sapka Capi (mm) 0,307 -0,295 0,345 -0,287 -0,487 0,014 0,292 0,378 0,357 0,358 -0,631 -0,598 -0,699* -0,539
Sapka Boyu (mm) -0,558 0,605 -0,236 -0,797* -0,138 0,300 -0,273 336, -0,499 -0,499 -0,423 -0,551 -0,541 -0,317
Sapka Agr. (9) 0,122 0,102 0,680* -0,381 -0,850** 0,596 0,652 Q56 -0,080 -0,080 -0,342 -0,465 -0,447 -0,250
Sap Boyu (cm) -0,929*  0,753* -0,570 -0,667* 0,226 0,495 -0,594 0,743*  -0,762* -0,762* 0,134 0,118 0,144 0,117
Sap Capi (mm) 0,715* -0,507  0,893* 0,205 -0,750* 0,228 0,869** ,902** 0,541 0,541 -0,190 -0,350 -0,293 -0,11p
Sap Agr. (9) -0,412 0,500 0,290 -0,625 -0,582 0,887* 0,250 0,08 -0,469 -0,469 -0,069 -0,268 -0,175 0,000
pH 0,363 -0,507 -0,439 0,648 0,763* -0,885** -0,418 ,2a8 0,583 0,582 0,147 0,193 0,189 0,110
%KM -0,538 0,245 -0,284 -0,328 0,032 0,356 -0,289 ®,44 -0,376 -0,376 0,035 0,462 0,246 -0,096
%K Ul 0,491 -0,366 0,192 0,395 0,012 -0,286 0,196 0,301 ,58% 0,585 -0,150 -0,327 -0,255 -0,078
Ca (ppm) 0,898** -0,673* 0,776* 0,745* -0,328 -0,052 0,786* 0,900** 0,715* 0,715* 0,311 -0,003 0,201 0,353
Cu (ppm) 1,000  -0,895** 0,652 0,760* -0,248 -0,381 0,661 28  0,904* 0,904** 0,012 -0,002 0,006 0,014
Fe (ppm) 1,000 -0,467 -0,691* 0,130 0,473 -0,467 -0,633 910**  -0,919* 0,047 -0,233 -0,082 0,121
K (ppm) 1,000 0,270 -0,840** 0,404 0,997*  0,963** 0,371 0,372 0,027 0,024 0,029 0,024
Mg (ppm) 1,000 0,272 -0,459 0,305 0,456 0,718* 0,718* 28,5 0,355 0,514 0,493
Mn (ppm) 1,000 -0,602 -0,823** -0,696* 0,006 0,005 0,338 0,128 0,281 0,344
Na (ppm) 1,000 0,379 0,175 -0,529 -0,528 0,224 0,037 164, 0,242
P (ppm) 1,000 0,961* 0,363 0,363 0,048 0,058 0,059 0,037
Zn (ppm) 1,000 0,580 0,580 0,044 0,020 0,019 0,056
N (%) 1,000 1,000%* -0,054 -0,071 -0,069 -0,04
KM’deki Protein 1,000 -0,054 -0,071 -0,069 -0,04
TA'daki %Protein 1,000 0,549  0,915%*  0,969**
POD (u/g) 1,000 0,840 0,327
CAT (u/g) 1,000  0,788*
SOD (u/g) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

1A}



Cizelge 4.58.Standart kompost+Organik Gubre ilave edilerek fezan komposttan elde edilen mantar verim, karieerleri ve
mineral madde arasindaki korelasyon

Toplam Erkenci Erkenci  Ort. Bir Sapka Sapka Sapka Sap Sap Sap Agr. pH %KM %Kl Ca
Verim Verim 10. Verim Mantar Capi Boyu Agr. (9) Boyu Capi (9) (ppm)
(g/torba) gln 30.gun  Agr(9) (mm) (mm) (cm) (mm)
(g/torba) (g/torba)
Toplam Verim 1,000 0,747* 0,996** -0,066 0,504 0,238 0,069 -9,17 0,445 0203 0,489 -0,165 -0,618 -0,778*
(g/torba)
Erkenci Verim 10. 1,000 0,781* -0,338 0,778* -0,277 -0,275 -0,233 750F 0,659 0,850**  -0,427 -0,070 -0,7487
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. 1,000 -0,111 0,529 0,182 0,030 -0,177 0,483 0,244 0,542 -0,210 -0,573 -0,7891
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar 1,000 -0,073 0,243 0,663 -0,542 -0,032 0,091 298, -0,225 -0,341 0,332
Agr. (9)
Sapka Capi (mm) 1,000 -0,200 -0,063 -0,598 0,863** 0,770* 0,899 -0,421 -0,094 -0,770*
Sapka Boyu (mm) 1,000 0,702* 0,201 -0,490 -0,366 -0,504 0,484 -0,717 -0,101
Sapka Agr. () 1,000 -0,021 -0,264 0,075 -0,386 -0,023 0,60 0,130
Sap Boyu (cm) 1,000 -0,652 -0,475 -0,498 0,419 0,056 0,269
Sap Capi (mm) 1,000 0,779*  0,923*  .0,737* 0,193 -0,681F
Sap Agr. (9) 1,000 0,734*  -0,759* 0,243 -0,352
pH 1,000 -0,552 0,142 -0,728f
%KM 1,000 -0,352 0,204
%Kl 1,000 0,296
Ca (ppm) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli

9T



Cizelge 4.58devam)

Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N (%) KM TA POD CAT SOD

(Ppm) (ppm) (Ppm) (Ppm) (Pppm) (Pppm) (Ppm) (Ppm) %Protein _ %Protein (u/g) (u/g) (u/g)
Toplam Verim -0,319 0,275 0,893** 0,618 0,667* -0,243 0,071 28 0,353 0,353 -0,023 0,194 0,273 0,161
(g/torba)
Erkenci Verim 10. -0,780* -0,345 0,571 0,108 0,197 -0,444 -0,453 48,4 0,160 0,159 0,123 0,036 0,164 0,227
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. -0,69 0,221 0,886** 0,592 0,638 -0,233 0,033 -0:830 0,392 0,392 0,033 0,140 0,242 0,198
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar A gr. 0,359 0,266 -0,137 0,018 0,449 0,205 0,055 0,077 ,1970 -0,196 -0,266 0,626 0,712* 0,221
(9)
Sapka Capi (mm) -0,861**  -0,480 0,468 -0,063 0,017 -0,619 -0,677* 0,382 0,177 0,176 0,012 0,036 0,065 0,054
Sapka Boyu (mm) 0,589 0,844** 0,470 0,734* 0,500 -0,091 0,662 -258 0,317 0,317 -0,138 -0,021  -0,155 -0,235
Sapka Agr. () 0,509 0,650 0,286 0,561 0,648 0,124 0,427 -0,320 293, 0,295 0,149 0,033 0,182 0,264
Sap Boyu (cm) 0,482 0,425 0,015 0,368 0,013 0,300 0,634 0,006 230,1 0,123 0,386 -0,556 -0,498 0,036
Sap Capi (mm) -0,913*  -0,643 0,282 -0,292 -0,068 -0,557  -0,833* -0,217 0,181 0,181 -0,123 0,210 0,209 0,022
Sap Agr. (9) -0,722* -0,580 0,103 -0,279 -0,021 -0,439 -0,739* 022 0,134 0,134 0,179 0,027 0,201 0,305
pH -0,963*  -0,653 0,364 -0,199 -0,107 -0,465 -0,740* -0,244 0,225 0,225 0,129 -0,065 0,017 0,185
%KM 0,521 0,467 -0,007 0,293 -0,074 0,185 0,627 -0,065-0,305 -0,305 -0,076 -0,165  -0,317 -0,284
%Kl -0,345 -0,769*  -0,732* -0,860**  -0,832**  -0,171 /7 0,741* -0,243 -0,243 -0,091 -0,097 -0,229 -0,24
Ca (ppm) 0,664 0,095 -0,802** -0,320 -0,178 0,668* 0,316 aGB7 -0,547 -0,457 0,139 0,023 0,160 0,239
Cu (ppm) 1,000 0,790* -0,185 0,400 0,333 0,587 0,858** 0,093 -0,079 -0,079 0,018 0,018 0,043 0,046
Fe (ppm) 1,000 0,453 0,857** 0,721* 0,330 0,914** -0,527 2® 0,255 0,044 0,000 0,038 0,067
K (ppm) 1,000 0,812** 0,671* -0,256 -0,243 -0,971** 0,577 0,577 0,134 -0,112 -0,051 0,094
Mg (ppm) 1,000 0,817** 0,177 0,744* -0,803** 0,508 0,508 0,290 -0,214  -0,066 0,233
Mn (ppm) 1,000 0,305 0,541 -0,633 0,293 0,293 0,208 70,19 0,485 0,522
Na (ppm) 1,000 0,579 0,336 -0,073 -0,074 0,553 -0,193 ,20D 0,662
P (ppm) 1,000 -0,279 0,137 0,138 0,242 -0,203  -0,0920,170
Zn (ppm) 1,000 -0,557 -0,577 0,066 0,005 0,066 0,1p7
N (%) 1,000 1,000 0,392 -0,652  -0,487 0,049
KM’deki Protein 1,000 0,392 -0,552 -0,487 0,049
TA'daki %Protein 1,000 -0,774*  -0,280 0,768f
POD (u/g) 1,000 0,825* -0,189
CAT (u/g) 1,000 0,400
SOD (ul/g) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli

LCT



Cizelge 4.59.Standart kompost+Organik Gubre+Bakteri solisydauei edilerek hazirlanan komposttan elde edilentanaverim,
kalite kriterleri ve mineral madde arasindaki kassion

Toplam  Erkenci  Erkenci  Ort. Bir Sapka Sapka Sapka Sap Boyu Sap Sap pH %KM %Kl Ca
Verim Verim Verim Mantar Capi Boyu Agr. (9) (cm) Capi Agr. (9) (ppm)
(g/torba)  10.gin  30.gun  Agr(g) (mm) (mm) (mm)
(g/torba)  (g/torba)
Toplam Verim 1,000 0,485 0,985** -0,050 0,145 0,327 -0,183 -0,40 0,563 -0,075 0,197 0,015 0,032 -0,676*
(g/torba)
Erkenci Verim 10. 1,000 0,612 0,381 0,789* -0,402 0,217 -0,827** 5 -0,152 0,860** -0,596 -0,131 0,105
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. 1,000 0,057 0,275 0,221 -0,104 -0,505 0,617 0,05 0,330 -0,087 -0,039 -0,561
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar 1,000 0,523 -0,090 0,680* -0,048 0,497 0,718* 17a, -0,731* -0,556 0,328
Agr. (9)
Sapka Capi (mm) 1,000 -0,297 0,696* -0,802** 0,515 -0,104 0,806 -0,629 -0,342 0,437
Sapka Boyu (mm) 1,000 -0,036 0,345 0,033 0,185 -0,540 0,344 36D -0,669*
Sapka Agr. () 1,000 -0,198 0,193 0,140 0,203 -0,446 -0,4110,514
Sap Boyu (cm) 1,000 -0,396 0,440 -0,920** 0,294 0,101 831
Sap Capi (mm) 1,000 0,222 0,379 -0,647 0,236  -0,118
Sap Agr. (9) 1,000 -0,302 -0,181 -0,451 0,049
pH 1,000 -0,384 -0,170 0,414
%KM 1,000 0,164 -0,272
%Kl 1,000 -0,242
Ca (ppm) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritteemli
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Cizelge 4.59devam)

Cu Fe K Mg Mn Na P Zn N (%) KM TA POD CAT SOD

(Ppm) (Ppm) (ppm) (Ppm) (ppm) (ppm) _ (ppm) (Ppm) %Protein _ %Protein (u/g) (u/g) (u/g)
Toplam Verim -0,390 -0,051 - -0,791* -0,423 -0,342 -0,766* -0,740* 0,694* 0,694* 0,318 0,297 0,299 0,224
(g/torba) 0,819*
Erkenci Verim 10. 0,508 -0,874*  -0,165 -0,216 0,467 -0,725* -0,035 0,027 0,816**  0,815** -0,040 -0,089 -0,020 -0,104
gln (g/torba)
Erkenci Verim 30. -0,241 -0,204 -0,738*  -0,718* -0,276 -0,407  -0,665-0,637 0,760* 0,760* 0,310 0,284 0,293 0,209
gln (g/torba)
Ort. Bir Mantar A gr. | 0,377 -0,373 0,260 0,335 0,377 0,127 0,295 0,326 1660, 0,165 -0,104 -0,437 0,017 -0,572
(9)
Sapka Capi (mm) 0,698*  -0,841** 0,208 0,254 0,676* -0,297 0,290 w»3 0,496 0,496 0,219 -0,100 0,309 -0,294
Sapka Boyu (mm) -0,763* 0,670* -0,578 -0,409 -0,758* 0,610 -0,623 0,597 0,030 0,030 0,319 0,050 0,384 -0,1%0
Sapka Agr. () 0,482 -0,330 0,466 0,582 0,504 0,259 0,418 0,496 ,17@0 -0,171 0,329 -0,121 0,454 -0,398
Sap Boyu (cm) -0,555 0,852** 0,090 0,125 -0,514 0,619 -0,043 30,4 -0,751*  -0,750* -0,191 -0,155  -0,187 -0,100
Sap Capi (mm) 0,117 -0,371 -0,290 -0,204 0,084 -0,122  -0,220 08,2 0,604 0,604 0,351 0,081 0,413 -0,117
Sap Agr. (9) -0,076 0,182 0,117 0,191 -0,068 0,456 0,131 0,127 0,081 -0,081 -0,151 -0,302 -0,088 -0,342
pH 0,751*  -0,952** 0,149 0,091 0,714* -0,595 0,299 852 0,675* 0,675* 0,104 0,119 0,090 0,106
%KM -0,452 0,578 -0,148 -0,163 -0,435 0,293 -0,181 96,1 -0,318 -0,317 0,204 0,483 0,094 0,573
%Kl -0,229 0,167 -0,172 -0,302 -0,236 -0,494  -0,255 288, -0,230 -0,230 -0,364 -0,112 -0,420 0,080
Ca (ppm) 0,905** -0,546 0,959**  0,926** 0,926** 0,070 0,982* 0,987** -0,316 -0,316 0,073 0,063 0,071 0,043
Cu (ppm) 1,000 -0,850**  0,751* 0,694* 0,998** -0,270  0,833**0,833** 0,089 0,088 0,037 0,031 0,037 0,020
Fe (ppm) 1,000 -0,297 -0,227 -0,820** 0,615 -0,428 -0,423 0,563 -0,562 0,054 0,066 0,045 0,061
K (ppm) 1,000 0,974** 0,784* 0,239 0,980** 0,984* -0,561 -0,562 0,013 0,016 0,011 0,014
Mg (ppm) 1,000 0,729* 0,412  0,944** 0,959* -0,571 -0,571 0,148 0,032 0,175 -0,052
Mn (ppm) 1,000 -0,234 0,858* 0,861* 0,034 0,033 0,050 0,043 0,048 0,029
Na (ppm) 1,000 0,163 0,186 -0,542 -0,542 0,429 0,160 484, -0,052
P (ppm) 1,000 0,994*  -0,400 -0,401 0,005 0,035 -0,0050,047
Zn (ppm) 1,000 -0,422 -0,422 0,064 0,063 0,059 0,049
N (%) 1,000 1,000 0,013 -0,009 0,019 -0,0p2
KM’deki Protein 1,000 0,013 -0,008 0,019 -0,021
TA'daki %Protein 1,000 0,816** 0,981** 0,529
POD (u/g) 1,000 0,688*  0,922*1
CAT (u/g) 1,000 0,354
SOD (ul/g) 1,000

*:p<0,05 seviyesinde 6nemli; **:p<0,01 seviyesiritleemli
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5. TARTISMA ve SONUC

Farkli kompostlarin kompost 0zelliklerine, miselligeni ve verim unsurlari ve
antioksidan enzim aktivitesi Uzerine etkisi incete) elde edilen bulgular yapilan

argtirmalar s1ginda g@agidaki sekilde tartgiimistir.

Uygulamalarin kompostta pH, kuru madde, nem, kiabtakarbon, karbon/azot ve
mineral madde Uzerine etkisi amailmis ve farkli aratiricilarin  bulgulariyla

karstlastiriimistir.

Uc farkli dénemde yapilan pH 6lciimleri bakimindaigulamalar arasinda énemli bir
fark gorulmezken, pH derleri pastdrizasyon oncesi 7,99-8,11, pastorizasanrasi
7,62-7,76 ve toprak ortumi 6ncesi 6,94-7,33 arasd®@istigi ve bglangic dgerlerine
gore bir azalma oldiu belirlenmgtir. Nitekim, Gunay (1995) kompostta ¢l@angicta
ortamda pH miktarinin 8,0-8,5 oraninda olmasinirMméntasyonun B&masi icin
gerektgini bildirmistir. Ayrica, mantar tretiminde kompostta pH oranipastdrizasyon
oncesi 8,2-8,5 ve pastdrizasyon sonrasinda ise/,3,(&ivarinda olmasi ile misel
ekiminin yapilabilecgi belirtilmistir (GUnay 2005). Pastorizasyona hazir bir kompost
pH miktarinin 8,0-8,2 civarinda, misel ekimine makir kompost pH’sinin ise 7,5
civarinda olacaksekilde olmasi gerekti daha 6nce yapilan atama sonuclarinda
vurgulanmaktadir (Aksu 2006; Erkel 2000; Fermsbal. 1985). Aratirma sonucunda
elde ettgimiz pH deerleri daisik arastirmacilar tarafindan belirtilen sinirlar icerisend
yer almakla birlikte pastdrizasyon sonrasi olciph deserleri belirtilen sinirin biraz
Uzerinde olmgtur. Bu durum buharla yapilan pastérizasyonun bidaha uzun

tutulmamasindan kaynaklangralabilir.

Kompost uygulamalarina ait nem miktarlarinda kuradde dgisiminin aksine
baslangictan itibaren bir azalma gorulgtiir. Nitekim, kompostta pastorizasyon dncesi
nem oraninin %70-73, pastdrizasyon sonrasinda &®638 civarinda olmasi gerekiti
belirtiimektedir (Gunay 1995; 2005). Kompost hagitin balangic safhasinda
kompost ham materyalinin nem oraninin %75 civarifidg 1996a), iyi bir mantar
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kompostunun misel ekiminden 6ncekigdaneminin ise %69 civarinda olmasi gergkti
(Istk 1996b) ifade edilngtir. Kompost neminin yeterli oranda olmasi 6ze#ilkkompost
fermantasyonu sirasinda 6énemli olmaktadir. Nitekiremin dgik olmasi yavg ve
uzun sdrede bir fermantasyona neden olurken, yUksek ortamda oksijenin
azalmasina ve mantar misellerinin getini engelleyen maddelerin glumuna neden
olmaktadir (Gunay 1995). Elde gitniz sonuglara gore kompost nem oranlari belirtilen
sinirlara yakin degerlerde tespit edilngiir. Ortalama dgerler dikkate alinginda
pastbrizasyon oncesinde %74,17-72,64 arasindaprgastyon sonrasinda %68,55-
74,12 arasinda ve toprak ortuminden 6nce ise ¥8&¥H0 arasinda g@gen nem
oranlari belirlenmitir. Uygulamalarin kompostun nem orani Uzerine letki
pastbrizasyon 6ncesi ve sonrasinda istatistikdahada 6nemsiz bulunngtur. Organik
gubre ilave edilerek hazirlanan kompostlarda (STHA@GT+OG+B) nem miktarinin
digerlerine gore daha yuksek ofglugortulmtir. Gunay ve Uzun (1996) yaptiklari bir
calismada Al (bgday sapi, tavuk gubresi, amonyum nitrat, tre, af2) (buzday sap!,
tavuk gubresi, al¢i) ve A3 (liday sapi, tavuk gubresi, gaday kepgi, amonyum nitrat,
alcl) kompostlarinda nem miktarlarinin pastorizasy@ncesinde sirasiyla %70,37,
%69,65 ve %75,55, pasatbrizasyon sonunda ise \da&%ir0,20, %60,04 ve %74, 59
civarinda dgistigini belirtmislerdir. Fleeg ve Wood (1985), Gerrits (1972) adh b
aratirmacinin yapmi oldusu calsmasinda, kompost nemi ile mantar veriminigkili
oldugunu ve en iyi verimi %63-68 oraninda neme sahim ddlamposttan ggadigini

ifade etmglerdir. Bulgularimiz bu agduricilarin bulgulariyla paralellik gostermektedir.

Farkli kompost recetelerinin kil miktalari, past&syon oncesi %29,32-34,67 ve
pastérizasyon sonrasinda ise %31,78-35,17 aradegdanistir. Her iki ddbnemde de en
yuksek kul miktari organik guibreli kompostlarda ¢®G ve ST+OG+B) tespit
edilmistir. Toprak ortuminden once ise en yuksek kil mmikt&T+B (%34,67)
uygulamasinda saptargnve uygulamalar arasindaki fark istatistiksel dtatmemili
bulunmutur. Ginay ve Uzun (1996) Al (pday sapi, tavuk gibresi, amonyum nitrat,
ure, alcl), A2 (bgday sapi, tavuk gubresi, alcl) ve A3 gday sapi, tavuk gubresi,
bugday kepgi, amonyum nitrat, al¢i) kompostlarindaki kil omam pastérizasyon
oncesinde sirasiyla %30,08, %35,74 ve %22,76, paasion sonunda ise sirasiyla
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%27,26, %39,81 ve 9%?25,80 olarak tespit gkendir. Arsstiricilarin elde etgi
bulgularla belirlemy oldusumuz sonuglarin yakj&k ayni deger aralginda oldgu

gorulmektedir.

Kompostta bulunan azot miktarinin belirli seviyderolmasi gerekmektedir. Glinay
(1995) kompost kagimina giren manddelerin toplam azot seviyesinin 34215
arasinda olmasi geregmi bildirmistir. Fermoret al. (1985) kompostiama zamanini
standardize etmek, fermantasyonwldianak ve kuru madde kaybini azaltmak icin
hammateryalin kuru maddedeki azot oraninin %1,5asingerekgini belirtmislerdir.
Ayrica, azot seviyesinin bu oranlarin Uzerinde @mdurumunda I. fermantasyon
sirasinda amonyak cginin ¢cok uzun stre devam etmesine ve zaman kaybina,
amony&in komposttan uzakyaarilamamasi durumunda ise mantar gelini
engelleyen mirekkep mantari glununun s6z konusu olabilegei ifade etmslerdir
(Gunay 1995; Fermoet al. 1985). Sentetik kompostta pastdrizasyon oOncesi az
oraninin %2,0-2,5 oldiu, pastdrizasyon sonrasinda ise %1,9-2,3 azot raasahip
olan bir kompostun misel ekimine uygun aidubelirtiimektedir (Ginay 2005). Yapgi
oldugumuz bu cablma sonucunda kompost 6rneklerinin kuru maddedei iktarlar
Uzerine farkl kompostlarin etkisi istatistikselak 6nemsizdir. Ortalamalar dikkate
alindginda azot miktarlari pastOrizasyon oncesi %2,2%-22astOrizasyon sonrasi
%1,98-2,14 ve toprak ortiminden oOnce ise %2,30-2@&&inda dasmistir. Elde
ettigimiz bu deerler yukarida belirtilen dgerlere yakin olup, daha o6nce farkh
argtirmacilar tarafindan yapilan cahalarla da paralellik géstermektedir. Nitekim,
Aksu (2006) ve Erkel (2000) komposttaki azot oramjpastdrizasyon oncesinde %1,8-
2,0 civarinda, pastorizasyon sonrasinda ise %2,0evarinda olmasinin uygun
olacaini ifade etmglerdir. Dura vd (1996) ideal bir komposttaki azoamnin %1,75-
2,0 arasindaglk (1996a) ise %1,6-2,0 oraninda olmasi gegaktbelirtmiglerdir.

Farkli kompost recelerinin kompost C/N orani Uzertkisi istatistiksel olarak 6nemsiz
bulunmutur. Fakat, ST+OG uygulamasinin C/N oraniedi uygulamalara gore daha
yuksek olmgtur. C/N orani pastdrizasyon oOncesinde %214,76-16daktorizasyon
sonrasinda %16,04-16,70 ve toprak 6rtimunden &Gec&il4,10-15,09 arasinda gidu
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belirlenmitir. Glnay (2005) pastdrizasyon oncesi komposttdN @raninin 20,
pastorizasyondan sonra ise 15-16 olmasi gegiekifade etmgtir. Ayrica, argtirmaci
C/N oraninin ygin yapim sirasinda 30 olgunu bildirmitir. Erkel (2000) ve Aksu
(2006), kompostta BEngicta 30:1 olan karbon/azot oraninin pastorzasye
olgunigtirma sonunda 17:1'e kadar diisini ifade etmslerdir. Calsmamizda
pastdrizasyon 6ncesi C/N (14,76-16,14) orani lilelrtseviyelerden biraz duk olup,
pastérizasyon sonrasi C/N (16,04-16,70) orani &&lif argtirmacilarin 6nerdikleri
seviyelerde olmgtur. Yapms oldusgumuz bu cabmada pastérizasyon oncesi C/N

oraninin d§uk olmasi komposttaki azot icgmin yiksek olmasindan kaynaklarytm.

Calsmada kompost B, Ca, Cu, Fe, K, Mg, Mn, Na ve Pikgen bakimindan
uygulamalarin etkisi 6nemli bulunmtur. Ca, Fe ve Na bakimindan organik gibreli ve
bakteri uygulamali kompost recetelerinde, Mg ve Nakimindan ise bakteri
uygulamali kompost recetelerinde daha yuksek sanwgttle edilmitir. Pastorizasyon
oncesi, pastdrizasyon sonrasi ve toprak ortimu shralenan kompost orneklerinin
mineral madde icerikleri farklilk gostergir. Burada gerek kullanilan organik gubre
ve bakterilerin etki mekanizmasi gerekse komposgigenin farkli dénemleri olmasi
etkili olmugstur. Genel olarak kompost icerisinde K, P, Ca, MgNa icerikleri dger
mineral maddelere gbore daha yiksek bulunmaktaditekih, Gerrits (1989)
kompostun en fazla K, Ca, Na, Mg ve P minerallerinidysunu belirtmgtir. Elde
ettigimiz sonuclarda s6zkonusu stiacinin bulgulariyla benzerlik géstermektedir.,Ca
Fe, Na ve K gibi mineral maddelerin organik gubre bakteri katkili kompost
recetesinde biraz daha fazla gidy Mn, P ve Zn miktarlarinin ise standart kompost
recetesinde fazla ol@u tespit edilmjtir. Kompost bilgiminin mantar gekimi Uzerine
etkisi onemlidir. Bu nedenle, mantar wéticili ginde kullanilan ortamda yeterli C
kaynaklarinin, N bilgklerinin, P, K, S ve Fe gibi elementler ve vitaheinn bulunmasi
gerektgi belirtiimektedir (Wood and Fermor 1985). Yagnaldusumuz bu ¢akbmada
kullandgimiz kompost recetelerinin mineral madde icerikleakimindan mantar

yetistiricili gi icin uygun oldgu disinulmektedir.
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Kompostta misel galimi ve verim acisindan farkli uygulamalarin etkisamagtirmak
amaciyla misel galim siresi, ilk primordium gorilme zamani, miselrelkiden hasada
kadar gecen sire, toprak drtiiminden hasada kadan gére, toplam verim ve erkenci

verim gibi caitli parametreler incelenrsir.

Misel gelsim sdresi bakimindan uygulamalarin etkisi istdts#l olarak 6nemli
(p<0.01'de) bulunmgtur. Ortalamalar dikkate alinginda ST+OG (14,78 gun) ve
ST+0OG+B (14,56 giin) recetelerinde daha erken sehgelsimi meydana gelirken, en
gec misel gefimi (15,78 giin) ST recetesinde tepit editini Ozellikle organik glbreli
ve bakteri uygulanmikompostta misel gelminin daha hizli ve sirenin daha kisa
oldugu gorulmektedir. Farkli asarmacilar tarafindan yapilan gahalarda bakterilerin
misel gelgsimine etkisi gerek bakteri tlri gerekse mantar riérigore farkhliklar
gostermgtir. Kim et al. (2008) P7014 bakteri kultiruntBleurotus eryngii mantar
misellerinde daha hizli gelin sgladigini, misel gegme oraninin 1.6 kat arttiggni
belirlemiglerdir. Yapilan bir déer calsmada,S thermophilium'un kompostta secicilik
sagladigl, misel gelsimi sirasinda kompostta bulunan bakterilerin nédgetiilerine
karsi koruma sgladigini saptamglardir (Strasstsmet al. 1989).Bakteri turlerinin misel
gelisimine etkisinin farkhlik gostergi, Bacillus cereus, Bacillus sp. veEnterobacter
amnigenus bakterilerinin Agaricus bisporus da misel gelimini engelledgi,
Pseudomonas aeruginosa, Ps. fluorescens biovar reactans vePs. maltophilia
bakterilerinin C54 irkinda misel ggilininde o6nemli bir arga neden oldgu,
Enterobacter cloacae bakterisinin U3 irkinda lineer misel uzamasini %@aninda
engelledgi belirlenmitir (Grewal and Hand 1992). Ahlawat (1998) ise Cee5Ca-17

izolatlarininAgaricus biporus mantarindanisel gelsimini tesvik ettigini saptamgtir.

Farkli kompost recetelerinin mantarda ilk primordigdrilme zamani tzerine etkisi
degerlendirildiginde, deneme sonuglarinin ortalamalarina gore igsteel olarak
onemsiz bir sonug ortaya ¢ikgtir. ilk primordium gériilme zamani ortalama olarak 24-
26 gun arasinda @gsmis, fakat bakteri uygulamalarinda daha erken primordi
olusumu gorualmitar. Nitekim, Pseudomonas irki bakterilerinin filament gibi bir yapi

olusturarak hiflere yaptigi ve bu durumun primordium ajumunu tgvik ettigi
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belirtiimistir (Masaphyet al. 1987). Bazi bakterilerin mantar misellerinde vegjé
gelismeyi engelledii ve basidiokarp olgumunu tgvik ettigi, bazi bakteri tirlerinin orti
topragzina ilave edilmesi ile basidiokarplarin skemasinda onemli etkileri olgu
belirlenmitir (Reddy and Patrick 1990). Ahlawat (1998) yaptcalsmada, Ca-5
bakteri izolatinin o6rti topgana karstirilmasi ile Agaricus bisporus mantarinda
primordium olgumunun dger uygulamalardan daha erken didutespit etmtir.
Ahlawat and Rai (2000) yaptiklari gahada, Bacillus megatorium, Alcaligenes
feacalis, Bacillus circulans —I, Bacillus circulans —II, Bacillus thuringiensis ve ticari
biyoguibre olanAzotobacter bakterilerinin Agaricus bitorquis mantarinda primordium
olusumu Uzerine 6nemli bir etkisinin olmagni belirtmglerdir. Bagka bir calgmada in
vivo sartlardaB. megaterium ve A. feacalis (%0.1viw) bakterilerinin 6rtl topgana
inokule edilmesi ile erken primordium glumu belirlenmgtir (Ahlawat et al. 2002).
Ortil topra tabakasinda bulunan bazi bakteri populasyontafiostreatus mantar
turiinde basidiokarplarin ggininde ve primordium olgumunda 6nemli rollerinin
oldugu tespit edilmgtir (Cho et al. 2008). Gerek calmamizda ve gerekse daha 6nce
farkll argtirmacilar tarafindan yapilmiolan calgmalarda bakterilerin primordium
olusumuna etkisi genellikle pozitif yonde olup, bu eiki mantar tiriine ve bakteri
irkina gore dgistigi ifade edilebilmektedir.

Misel ekimi yapildiktan sonra yaklk olarak 41-43 gin sonra hasat yapilmaya
baslanmstir. Yapilan uygulamalar arasinda onemli bir fdrklitespit edilmemekle
beraber, organik gubreli ve bakteri uygulamali kostfarda hasada daha erken
baslaniimistir. Yapilan bir ¢akmada, argtirmacilar Pleurotus eryngii mantarinda
kontrol ile kasllastirildiginda P7014 bakteri kualtarinin ygiiicilikte yaklasik 2+5
gunltk bir azalma ggadigini belirtmilerdir (Kim et al. 2008).Ahlawat and Rai (2000)
Bacillus megatorium, Alcaligenes feacalis, Bacillus circulans —I, Bacillus circulans —lI,
Bacillus thuringiensis ve ticari biyoglbre olamAzotobacter bakterilerinin Agaricus
bitorquis mantarinda ilk hasat zamani Uzerine 6nemli birisetikh olmadgini
belirtmislerdir. Baska bir calsmada in vivosartlarda B. megaterium ve A. feacalis
(%0.1vlw) bakterilerinin 6rtt topgana inokule edilmesi ile erken hasadin s6z konusu
oldugu belirlenmgtir (Ahlawatet al. 2002).
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Toprak ortim gleminden sonra yakjek olarak 25 giin sonra hasat yapilabgiini Bu
sure acisindan uygulamalarin etkisi istatistikskrak Onemsiz olmygiur. Hasada
baslama siresi daha oOncesinde farkli saremacilar tarafindan belirlenen sinirlar
icerisinde yer almaktadir. Nitekim Gunay (2005),maada ortl topr&a 6rtiminden 20-
25 gun ve Flegg (1985) ise toprak ortuminden 17sPhra mantar hasadina
baslanilabilecgini ifade etmektedirler.

Toplam verim dgerlerine bakildiinda I. denemede uygulamalarin etkisi istatistiksel
olarak 6nemsiz olmytur. Il. ve Ill. denemelerde ise uygulamalarin sitkstatistiksel
olarak onemli bulunmygur. Her iki denemede de ST+OG uygulamasindan dseki
verim (sirasiyla 1123,05 g/8kg torba ve 1601,3&kg/8rba) alinmgtir. Ortalamalar
dikkate alindginda ise en yusek verim ST+OG (1167,28 g/8kg todygulamasindan
alinirken en dgilk verim ST (923,82 g/8kg torba) uygulamasindare eddlilmitir.
Gunay (1995; 2005) bir torbadan 2-8 kg arasinda @atinabilecgini belirtmistir. Elde
ettigimiz verim sonuglari bu gerin altindadir. Bunun muhtemel nedenleri kullamila
kompost recetesinin, mantarsighnin farkli olmasi, torba hacmi veya torba iceres
doldurulan kompost miktarinin daha az olmasiditelin Agaricus bisporus mantari
Uzerinde yapilan bir ¢cgimada farkli torba hacminin mantar verim ve kalitgerine
etkisine bakilmy, 10 kg'lik torba hacmi ile en yiiksek (112,00 kg/tcompost) verimin
elde edildgi belirlenmitir (Dursun vd 1996). Waksman and Reneger (1934), a
gubresinde 3,798 g olan mantar veriminin saman [%69onca (%40) kompostunda
2,550 g, saman (%70) + tutun govdesi (%30) ilerezan kompostta 3,989 g ve saman
(%60) + tutin govdesi (%40) kompostunda 416 g gidiespit edilmgtir. Kurbanglu

ve Algur (2002) vyaptiklari caimada, kogcboynuzu hidrolizatinin 6rtl togirza
puskirttilmesiyleAgaricus bisporusun veriminde énemli bir agin (%38) oldgunu
saptamglardir. Colak (2004) yapil calsmada, farkli aktivatér maddeler kullanarak (g
farkli kompost formaltinin ve farkl ortu topraklam Agaricus bisporus tretimindeki
etkisini argtirmistir. Arastirma sonucunda en yuksek verimin (5124,1 g/kgyitide
perlit ile karstiriimis turba (80:20) 6rtl topganin oldwgu givercin gubresinin icinde
bulundigu busday samani kagimindan hazirlanan ortamdan elde edildtespit
edilmistir. Farkh ortt toprgl karsimlarinin toplam verim tzerine etkisinin ginalldig
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bir diger calsmada da ortu topga olarak torfun kullaniimasi ile en yiksek verimin
(639,39 g/torba) elde edilgi tespit edilmjtir (Ozsimsir ve Arin 1996). Pejen ve
Gunay (2009) cay an ve bigday sapi kagimlarini kullandiklar cagmada, en ytksek
toplam verimin 2CA:2BS (227,26 kg/ton kompost) skamnda elde edilgini
belirlemiglerdir. Gerek kompost icerisinde bulunan gereks@ardian yapilan bakteri
uygulamalarinin da mantar verimi tzerine etkisiupohaktadir. Kompost&cytalidium
thermophilum inokilasyonunun verim (zerine etkisinin g@raldigi bir calsmada,
mantar veriminin inokile edilen kompostlarda pagredilen kontrole goére iki kat
daha fazla oldgu tespit edilmgtir (Straatsmaet al. 1994). Fotosentetik bakterinin ortt
toprazina puskurtilmesiyleAgaricus bisporus mantarinin veriminde asti oldugu
belirlenmitir (Han 1999). Ahlawat and Rai (2000) yaptiklaaiignada,Azotobacterin
kompost icerisine kagtiriimasinin Agaricusitorquis veriminde énemli bir d&siklik
yapmadgini, fakat Alcaligenes feacalis, Bacillus circulans —Il ve Bacillus
thuringiensisin inokule yapilmamy uygulamaya gore verimi Onemli derecede
arttirdgini tespit etmilerdir. Ahlawat and Vijay (2010%aphyloccus sp. ile hazirlanan
kompostun en yiksek koloni, en yiksek mantar vemmimantar sayisi gjturan
bakteri oldgunu tespit etmgierdir. Yapms oldugumuz calgma neticesinde de en fazla
mantar veriminin organik gubre katkili kompost tesende oldgu, bunun yani sira

bakteri uygulamalarinin da verimi 6énemli derecetitdealigi belirlenmistir.

Calismada erkenci verim (10. ve 30. gun) ac¢isindan @ygalarin etkisi istatistiksel
olarak Onemsiz olmgur. En yuksek 10. gun verimi (520,27 g/8kg torls)+B
uygulamasindan, en yuksek 30. gun verimi (1065,58kgy torba) ise ST+0OG
uygulamasindan elde edilgtir. Glinay ve Uzun (1996) yapsmolduklar calsmada, Al
recetesinde 10. giin verimin 468,49 g/torba, A2tesiede ise 882,77g/torba ofglinu
belirlemiglerdir. Farkli oranlarda cay &tive bigday sapi kagimlarinin kompost olarak
kullanildig! bir calsmada en yiksek 10.gin verimin 2CA.2BS (125,53 kgkimmpost)
ve 4CA (124,66 kg/ton) kanmindan, en yiksek 30.gun verimin ise 2CA.2BS (189,
kg/ton kompost) karmindan elde edildi belirlenmitir (Pelsen ve Gunay 2009).
Torfun ortt toprg! olarak kullaniimasi ile erkenci verimin en yukg@k1,00 g/torba)
oldugu belirtilmistir (Ozsimsir ve Arin 1996). Yapny oldusumuz calgma ve dger
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calsmalarda erkenci verim bakimindan meydana gelen lfigtar yapilan
uygulamalarin farklifindan kaynaklanabilmektedir. Nitekim, erkenci veriimerine
kompost recetesinin, 6rtl tograin, mantar cgdinin ve kultdr sartlarinin etkisinin

oldugu bilinmektedir.

Arastirmada kompost Ozelliklerinin yani sira mantaritksl ile ilgili olarak mantar
agirh g1, sapka capisapka boyusapka girligi, sap boyu, sap capi, sagiragl, %KM,
pH, kil, azot miktari, kuru maddedeki ve taze maat#ki protein, mantar mineral
madde icerikleri, antioksidan enzim aktivitelerindeatalaz, peroksidaz ve stiperoksidaz

aktiviteleri de incelenngtir.

Ortalama mantar garligi bakimindan uygulamalarin etkisi istatistikselraka 6Gnemili
(p<0.001) bulunmgtur. Denemelerin ortalamalari dikkate algdda ortalama mantar
agirhginin en yuksek (23,63 g) ST+OG+B uygulamasindagdigiik (18.44 g) ise ST
uygulamasinda oldw belirlenmsgtir. Mantar &irliginda en dnemli faktor gg dzelligi
olmakla birlikte kompostun, ortl togienin, ortamin neminin, sicakinin ve yapilan
uygulamalarin da etkisi bulunmaktadir. Bu faktGriarygun birsekilde olmamasi veya
dikkat edilmemesi durumunda mantar kalitesisetilmektedir. Ytcel vd (2010)
yaptiklari Ure ve demir uygulamalarinin ortalamantaa &irligini 22,57-25,50 g
arasinda destirdigini tespit etmglerdir. Aksu ve $ik (2004) sivi misel ekimiyle mantar
agirhginin 23,00 g’a ulgtigini, Zalkadir vd (1996) iki farkl recete ve farldugday unu
ve misir unu dozlarindan ortalama mantgrrlggini etkiledgini (32,57-32,75 Q)
belirlemilerdir. Gunay ve Uzun (1996) ise farkli recetelerdantar &irliginin da
degistigini (19,14-28,04 g arasinda) ifade eglardir. Ayrica, Han (1999) fotosentetik
bakteri uygulamalari ile ortalama mantgraginin 10,71-11,20 g arasindagdgigini
tespit etmgtir. Arastirmalar arasinda mantagidi gl bakimindan gérilen bu farkhliklar

ortamlarin ve uygulamalarin farkliliklarindan kaktzaabilmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen mangapka capi bakimindan ortalamalar dikkate
alindginda en yluksekapka capinin 45,80 mm ST+OG+B ve 45,55 mm ST+OG
uygulamalarinda meydana gelden digik (40,43 mm) ise ST uygulamasinda @du
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tespit edilmg ve uygulamalar arasindaki fark istatistiki olaemli olmytur. Ginay
(2005) ve Erkel (2000) mantardapka capinin 3-5 cm olmasinin hasat icin uygun
oldugunu ve satinin daha fazla olabilegmi belirtmislerdir. Bu deerlerin Gzerindeki
sapka capina sahip olan mantarlasdpka kisminda aciimalar s6z konusu olmakta ve
bu sekildeki mantarlarin sati da fazla olmamaktadiSapka capi ¢gt 6zelligine gére
degisebilmekle beraber yapilan uygulamalagdgka capi buyukkgiini etkilemektedir.
Nitekim, Giinay ve Uzun (1996), €msir ve Arin (1996), Uzun (1996), Aksu velk
(2004), Yucel vd (2010) ve Paksoy vd (2010) yapwiduklari calgmalarda farkli

uygulamalarin mantard@apka capini etkileyebilegmi ifade etmglerdir.

Sapka boyu 6lgiimleri sonucunda ise bakteri uygulanmadla daha fazlgapka boyu
meydana gelngtir. Ortalamalara gore bu gerler ST+OG+B uygulamasinda 27,17 mm
olurken, ST+B uygulamasinda 26,74 mm olarak tesgiimistir. Aksu ve kik (2004)
yapmsg olduklari ¢algmada en yiksekapka kalinlginin 21,10 mm olarak, Yucel vd
(2010) en yukseksapka boyunun 24,98 mm ile demir uygulamasinda gidu
belirlemiglerdir. Bulgularimiz  sézkonusu ataicilarin  sonuclariyla paralellik

gosterdgini soyleyebiliriz.

Organik gubre uygulamali kompost regetelerinde likdel daha yiksek birsapka
agirhgl oldugu tespit edilmy ve uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak 6neml
bulunmutur. Sapka @irliginin 17,44 g (ST+OG+B) ve 12,70 g (ST) arasindastigi
belirlenmitir. Sapka &irligi ortama ve yapilan uygulamalara goéreigebilmektedir.
Nitekim, farkli argtirmacilar yaptiklari ¢ajmalarda ortamlarin ve uygulamalarin
mantarsapka &irligini etkileyebildgini tespit etmglerdir (Glinay ve Uzun 1996; Uzun
1996; Aksu ve dik 2004; Yicel vd 2010). Camamizda elde edilen sonuclargeli

arggtirmacilarin bulgularina yakin gerlerdedir.

Ortalama sonuclara gore mantarda sap boyu bakimmuaggulamalarin etkisi 6nemsiz
olmustur. Sap capi Uzerine uygulamalarin etkisi ise dnbolunmus, Olcilen sap capi
degerleri 14,01- 18,79 mm arasindagtyistir. Gerek sap boyu ve gerekse sap capi

Olcimlerimiz sonucunda elde gitniz sonuclar daha énceden Ginay ve Uzun (1996),
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Ozsimsir ve Arin (1996), Uzun (1996), Aksu velk (2004), Yiicel vd (2010), Paksoy
vd (2010) tarafindan yapilgiolan argtirma sonugclarina benzerlik gostermektedir.

Sap @irligl bakimindan 1. ve lll. denemelerde uygulamalatkise 5nemsiz olurken, II.
deneme ve ¢ denemenin ortalamasina bgkmda istatistiki olarak 6nemli (p<0.01)
olmustur. Sap airhginin 4,48 - 6,89 g arasindagigigi, ortalama verilere gbre sap
agirhginin en dgik (5,08 g) ST uygulamasinda, en yuksek (6,459)S5i5€O0G+B ve
ST+0OG uygulamalarinda oldu goralmigtir. Gunay ve Uzun (1996) farkli kompost
recetelerinde sapgaliginin 5,98- 7,23 g arasindagigigini, Aksu ve kik (2004) ise
sivi misel ekimiyle sapgarliginin en yuksek 6,20 g oldunu tespit etmgierdir. Paksoy
vd (2010) farkh kompost kalinlklarinda sapidiginin 3,33-5,40 g (sirasiyla 8-2 cm
kalinlikltaki kompost) oldgunu belirlemglerdir. Bu b&lamda elde etimiz sonuclar

diger aragtirmacilarin belirledii sonuclara benzerlik géstermektedir.

Farkli kompost recetelerinin mantarda bulunan knadde miktarini 6nemli bigekilde
etkilemedgi, mantarlardaki kuru madde miktarinin %7,50 ile,%9arasinda dgstigi
tespit edilmgtir. Glinay (2005) ve Erkel (2000) 100 g taze mant&9-12'sinin kuru
madde oldgunu belirtmglerdir. Mantar kuru madde icgine mantar tir ve galinin,
yetistirilen ortamin besin icegi ve yapilan kilturel slemler etkili olabilmektedir
(Gunay 2005). Han (1999) fotosentetik bakterilerantarda kuru madde miktarini
%7,99-8,93 arasinda gistirdigini tespit etmgtir. Ayrica kuru madde miktarini Pgdn
ve Gulnay (2009) yaptiklari cgtnada %7,67-9,10 arasinda, Mattidh al. (2002)
yaptiklari calgmada %7,7-7,8 olarak, Glnay ve Uzun (1996) yaptiktalsmada
%6,26-8,18 arasinda gigen oranlarda, Gimsir ve Arin (1996) ise %6,38 olarak tespit
etmilerdir. Elde etigimiz sonuclar farkli ardgirmacilar tarafindan yapilan gaha

sonucunda elde edilen gkzlerle paralellik gostermektedir.

Mantar pH'si Uzerine kullanilan kompost receleriptkisi istatistiksel olarak 6nemsiz
olmustur. Ortalamalara gore en yuksek (6,60) pH ST+O@uigmasinda, en dik
(6,54) ise ST+B uygulamasinda tespit edshimi Genel olarak bakil@ginda ise
mantardaki pH dgerlerinin 6,26- 6,87 arasindagigigi belirlenmitir. Benzersekilde
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Gunay ve Uzun (1996), Dursun vd (1996) ve Uzun G)9¢aptiklari cakmalarda
mantar pH’st Uzerine farkli ortam ve uygulamalaretkili olabileceini ifade
etmislerdir. Elde ett§imiz sonuclar daha once yapikfarkli argtirmalarda belirlenen

sonugclara yakin gerdedir.

Mantar kil miktarinin organik gubreli ve bakterillamilmis kompost recelerinde daha
yuksek oldgu, ortalama verilere gore kil miktarinin en yiks@kl2,33) ST+B
uygulamasinda, en glik (%11,26) ise ST uygulamasinda giduespit edilmgtir. Elde
ettigimiz sonuclar daha 6nce yapikmlan calsmalarla benzerlik gosterglisdylenebilir
(Bretzloff and Fluegel 1962; Crisan and Sands 19¥ajlla et al. 2002).

Mantar azot icegi bakimindan uygulamalar arasindaki fark dnemsiurmus ve
ortalama olarak % 6,36- 6,49 arasindgighaistir. Manning (1985) taze mantarda 6,90
g/kg azot bulunabile@ni belirtmektedir.

Farkh kompost uygulamalarin mantarda bulunan jpmoteniktari Uzerine etkisi
incelendginde, kuru maddedeki protein miktarinin %36,40-284arasinda destigi
gorulmistdr. Uygulamalar arasinda kuru maddedeki proteinktami acisindan
istatistiksel olarak 6nemli bir fark meydana gelnigin Elde ettgimiz sonuclar daha
once farkh argtirmacilar tarafindan tespit edilen sonuclara beizgtstermektedir.
Pelsen ve Gunay (2009) yaptiklari gahada, en yuksek protein miktarinin 3CA:1BS
(%58,08) ve 4CA (%56,13) kamlari ile hazirlanan kompostlardan elde edgildii
belirlemiglerdir. Han (1999) fotosentetik bakterilerini kullhgi calsmasinda protein
miktarinin %32,92-34,82 arasindagggigini belirlemistir. Benzer olarak Gunay ve
Uzun (1996) farkli kompost recetelerinde proteiaronin %37,19-48,73 (sirasiyla A3
ve A2 receteleri) olarak tespit egtir. Manning (1985) d@sik arastirmacilar tarafindan
belirlenen protein oranlarinin mantarsickne bali olarak %19,40- 38,80 arasinda

degistigini ifade etmgtir.
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Taze mantarda bulunan protein miktarina ait somagére en yuksek (5,63 mg/g doku)
protein miktarinin ST+OG uygulamasinda, ensidi (5,37 mg/g doku) ise ST
uygulamasinda oldiw belirlenmitir ve 6nemli bulunmgtur (p<0.001). Elde eg@iimiz
protein miktari sonuclari daha 6nce farkli saranacilar tarafindan belirlenen sinirlar
icerisinde bulunmaktadir. Nitekim, taze mantardadatein miktarinin Manning (1985)
%1,8-5,9, Erkel (2000) %3,5-4,5, Matikhal., (2002) 2,07-2,09 g/100g, Gunay (2005)
%3-8 arasinda @gsebildigini belitmislerdir. Bu farkliliklarin nedeni mantar gdine,

ortama ve dier dg faktorlere bgl olabilmektedir.

Mineral madde icerikleri bakimindan Cu, K, Na variktar Uzerine uygulamalarin
etkisi 6nemiz, Ca, Fe, Mg, Mn ve Zn miktari bakidan ise dnemli bulunngtur.
Genel olarak bakil@ginda yapilan uygulamalardan o6zellikle organik gulxagkil
kompost recetelerinde mineral madde iceriklerininda olsa artg, bununla birlikte
standart kompost recetesinde Ca, Mg ve Zn gibi ralmeadde iceriklerinin daha fazla
oldugu gorulmutur. Desisik arastirmacilar tarafindan genel olarak mantar yapisema
fazla bulunan mineral maddelerin K, P, Ca ve Mgu@ld belirtiimistir (Uzun 1996;
Matilla et al. 2001; Glnay 2005). Bulgularimizda da mineral métdeerisinde K, P,
Ca ve Mg miktarlari daha fazla oranda tespit edilmiyrica Na miktarinin da ger
mineral maddelere gore daha yuksek gldgortulmigtir. Mantar mineral madde i¢@ri
mantar tdrine, ga&line, yetsme ortamina ve bircok faktbre goregdebilmektedir.
Nitekim bu konuda calma yapmy bircok aratirmacinin elde etti mineral madde
icerikleri yonunden farkhliklar gorulebilmektediMatilla et al. (2001) Agaricus
bisporus mantarininin gier mantar tirlerineRleurotus ostreatus ve Lentinus edodes)
gore daha yuksek Ca icegthi, K ve P'dan sonra en fazla bulunan maddenin Mg
oldugunu, Fe miktarinin diik oldusunu, Zn ve Cu bakimindan da dahasid
miktarlarin oldgunu tespit etmgierdir. Turkiye orijinli sekiz mantar tirinde Fe,niyi
Zn, Cu, Pb, Cd, Cr, Ni ve Co elementlerinin tesgwtiyonelik bir cakmada, bu
elementlerin mantar turine goregdenekle beraber sirasiyla 180-407, 12.9-93.3, 40.3-
64.4, 7.1-48.6, 6.9-14.1, 0.10-0.71, 1.2-4.2, &B-7 ve 1.0-7.4 mg/kg arasinda
degerlere sahip oldgu belirlenmstir (Mendil vd 2004).
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Mantarda bulunan katalaz aktivitesi 245,04- 27%UdR) arasinda gemis ve istatistiki
olarak 6nemli bulunmgiur (p<0.001). En yliksek (275,72 eu/g) katalaz véktsi
ST+0G uygulamasinda, engik (245,04 eu/g) ise ST uygulamasindan elde egliimi
Uygulamalarin mantar peroksidaz aktivitesi lUzemtldsi istatistiksel anlamda 6nemli
(p<0.05) oldgu, peroksidaz aktivitesinin en yuksek (306,67 e@§)uygulamasinda en
disik (285,00 eu/g) ise ST+OG+B uygulamasinda gldbelirlenmsgtir. Mantarin
superoksid dismutaz aktivitesi en yiksek (762,0@)e68T uygulamasinda, en ik
(501,33 eu/g) ise ST+OG+B uygulamasinda gldtespit edilmg ve istatistik olarak
onemli olmytur (p<0.001). Mantar antioksidan enzim igeriile ilgili degisik
calismalar s6z konusudur. NitekinAgaricus bisporus ve iki yabani mantar turinde
(krem ve kahverengi) yapilan bir gahada, mantar lamellerinigapka ve sap kismina
gore daha yuksek oranda antioksidan aktivite gdgiersulu ekstraktlarda glutathione
peroksidaz aktivitesinin glutathione reduktaz aktisinden 8 kat daha fazla ofgluve
uc tur arasinda 6nemli bir farkiln olmadg! tespit edilmgtir. Katalaz aktivitesinin ise
kahverengi mantar tiriinde daha yuksek gldumantarin farkli kisimlarinda katalaz
aktivitesi yonunden o6nemli farkliliklarin oldu ve en yliksek katalaz aktivitesinin
lamellerde, en diiik glutathione reduktaz aktivitesinin ise mantgy kesminda oldgu
belirlenmitir (Savoieet al. 2008). ElImastavd (2007)Agaricus bisporus, Polyporus
squamosus, Pleurotus ostreatus, Lepista nuda, Russula delica, Boletus badius ve Verpa
conica mantar tdrlerinin antioksidan aktivitelerinin b&@nmesine yonelik yapmi
olduklan calgmada, butylated hydroxyanisole (BHA), butylated foygtoluene (BHT)
ve a- tocopherol gibi standart antioksidanlari ststirmiglardir. Mantar tarlerinin
methanolic ekstraktlarinin ggik antioksidan sistemlere kar 6nemli antioksidan
aktivitelerinin oldgu belirlenmsg, ayrica bu mantar trlerinin gal antioksidan kayria
olarak veya eczacilik endustrisinde kullanilabifgee ifade etmglerdir. Tayvan'da
yapilan bir dger calsmada,Agaricus blazei, Agrocybe cylindracea ve Boletus edulis
mantar turlerinde ethanolic ve sicak su ekstraktarirlanarak antioksidan ozellikleri
arastinimistir. Arastirmada mantarlar icin en ideal ekstraktin ethanolduzu, toplam
tocopherol ve toplam fenolleri iceren ve gdb olarak meydana gelen antioksidan
maddelerin bu ekstraktlarda bulurgdubelirlenmitir (Tsai et al. 2007). Meksika'nin
kuzeyinden alinan ¢ yabani yenebilir mantar tUAgaicus sp., Boletus sp., ve

Macrolepiota sp.) ve iki ticari mantar turiiniin (beyAgaricus bisporus ve kahverengi



144

Agaricus bisporus -Portabella) bilgmi, toplam fenol ve antioksidan aktivite icgnin
arggtinldigr calsmada, toplam fenoller ve antioksidan aktivite %80etimanol
ekstraktindan belirlengi yabani mantar ttrlerinin ticari mantar turlerigére fenol
icerigi ve antioksidan kapasitesinin daha yiksek @ldwe fenoller ile antioksidan
aktivite arasinda dgudan bir korelasyon olgu tespit edilmgtir (Alvarez-Parrillaet al.
2007). Agaricus bisporus mantar turinin ethanol ekstraktinda (kaynatmadeae d&e
kaynatmadan sonra) antioksidan, antikanser ve dmbbial aktivitelerinin
belirlenmesine yonelik yapilan ¢cghada, toplam flavonoidlerin 16.4+0.5 ve 15.2+0.2
mg/g, fenoliklerin ise 90.2+0.6 ve 70.6+0.1 mg/gdsiyla ¢ ve kaynatilmy mantar)
oldugu belirlenmgtir. Ayrica, A. bisporus ekstraktlarinin hem gram pozitif hem de gram
negatif bakterilere kar antibakteriyel aktivite gosterglive antimikrobial, antioksidatif
ve antiproliferatif 6zellki ile fonksiyonel bir gida olarak dunilmesi gerekdi
belirtiimistir (Jagadishet al. 2009). Yapmy oldugsumuz caljmada sadecégaricus
bisporus mantar turti ele alingtir. Diger calsmalarda ise mantar antioksidan enzim
aktivitesi bakimindan farkli mantar turleri ve farkantioksidan enzimler
deserlendirilmistir. ifade ettgimiz gibi bircok calgma neticesinde gerelgaricus
bisporus gerekse dier mantar turlerinin antioksidanlar bakimindan Olnefwr
potansiyele sahip olgu ve insan beslenmesindegeli besinler kadar yer almasi
gerektgi ifade edilebilir.

Bakteri uygulamasi yapilmayan ST ve ST+OG kompesentelerinde M3 ve OSU-142
bakteri tdrlerine rastlaniimamiveya miktarlari sayim yapilamayacak kadadi
bulunmutur. Her iki bakteri tiriinin de ganlugunun ST+OG+B uygulamasinda daha
fazla oldgu tespit edilmgtir. ki uygulamada da iki bakteri tirinin gmlugunun
misel ekiminden yakkak olarak 10 glin sonra at) kompostu misel sarmayadiedig|
zaman azalg, mantar olgumu ve hasat sirasinda bir aga oldusu ve ileri
donemlerde ise M3 sayisinda ise agaldevam etfii, OSU-142 sayisinda ise tekrar bir
artisin olduzu belirlenmgtir. Bakterilerin kompost icerisindeki etkileriyldgili bircok
calisma yapilmgtir. Gerek kompost icerinde gal olarak bulunan gerekse sonradan
komposta ve oOrtl topgaa inokule edilen farkli bakteri irklarinin mantgelisimi
Uzerine etkileri farkhlik gosterngtir. Pardoet al. (2002) yaptiklari cagmadaAgaricus
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bisporus da verim vermeye Ramasindan sonra toplam bakteri miktarinda dnemli b
artis oldusunu ve en fazla miktarin ikinci Bgan sonra meydana gekthi
belirlemislerdir. Fluorescent pseudomonas miktarinin da 6rtl topga seriminden sonra
sapka olgumuna kadar (verime Pama) arttgl ve ikinci flastan sonra bir agiveya
azalma goOstermegini tespit etmglerdir. Masaphyet al. (1987) Agaricus bisporus
mantari yetitiricili ginde hif gelsimi ile iliskili birka¢ tip bakteri populasyonunun
olustugunu, bazilarininKseudomonas irklari) filament gibi bir yapi olgturarak hiflere
yapstigini ve bu durumun primordium alumunu tgvik ettigini belirlemislerdir. Baska
bir calsmada, Scytalidium thermophilium thermofilik fungusunun inokule edilgji
komposttaAgaricus bisporus mantar misel galiminin kuvvetli bir sekilde tegvik ettigi,
normal mantar kompostunun neredeyse tamami@dahermophilium fungusunun
kolonize oldgu belirlenmgtir. Ayrica, bu fungus ilé\. bisporus mantar verimi arasinda
pozitif bir iliski bulundigunu, bu fungusun komposta secicilikgsalig, misel gelgimi
sirasinda kompostta bulunan bakterilerin negaitifeztne kagl koruma sgladigi ve S.
thermophilium fungusununA. bisporus mantarinin misellerinin galinesiyle birlikte
etkisiz oldigu saptanmtir (Strasstsmat al. 1989). Reddy and Patrick (1998aricus
bisporus mantarinda basidiokarp g¢langicinda bakterilerin etkisini agtardiklar
calsmada kompostta en yiuksek bakteri populasyonunun kismimlarda oldgu,
bununla beraber komposttaki bakteri populasyonuintiin toprgindan daha az olgu
belirlenmitir. Ayrica, bazi bakterilerin mantar misellerindeejetatif gelgmeyi
engelledgi ve basidiokarp okumunu tevik ettigi saptanmytir. Rainey (1991),P.
putida’'nin radial hif uzama oranini artiggd) dallanma sikfiini bastirdgl, hiflerin dal
acisl, hizasi ve birbirleri arasindaki hava dengestkiledigi belirlemistir. Benzer bir
calsmada da, mantar kompostunda bulurfoytalidium thermophilum thermofilik
fungusunun Agaricus bisporus mantarinda misellerin hiflerinin  uzama oranini
arttirdgint  belirtilmistir (Wiegant et al. 1992). Bacillus cereus, Bacillus sp. ve
Enterobacter amnigenus bakterileri Agaricus bisporusun ¢ irkinda misel gealimini
engelledgi tespit edilmgtir. Ayrica, Pseudomonas aeruginosa, Ps. fluorescens biovar
reactans vePs. maltophilia bakterilerinin C54 irkinda misel gglninde 6nemli bir
artiska neden oldgu, Enterobacter cloacae bakterisinin U3 1irkinda lineer misel
uzamasini %83 oraninda engelf@dBacillus cereus, Ent. amnigenus ve Ent. cloacae

bakterilerinin buharlgabilen engelleyici madde Urettikleri belirtilgtir (Grewal and
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Hand 1992). Oier bir calsmada ise,Bacillus megaterium, Alcaligenes feacalis,
Bacillus circulans-1 ve Bacillus circulans-1l bakterilerinin in vitro sartlardaAgaricus
bisporus mantarinda misel biylumesini uyarici etki yaptiklagrica, in vivosartlarda

B. megaterium ve A. feacalis (%0.1vlw) bakterilerinin 6rtl topgana inokule edilmesi
ile erken primordium olkumu ve erken hasat s6z konusu @ldubelirlenmgtir
(Ahlawatet al. 2002). Jonathan (200&)leurotus tuber-regium (Fr.) Singer ve_entinus
squarrosulus (Berk.) mantar turleri yetiiricili ginde hammadde olarak talae bigday
kepeginin kullanildigl kompost yapiminin ilk @masinda en yiksek bakteri sayisinin
kompostun i¢ ve gikisminda sirasiyla 1.6x10/e 6.90x10 cfu/ml olduunu tespit
etmistir. Ayrica Orti topr@l tabakasinda bulunan bazi bakteri populasyontarii
ostreatus mantar turinde basidiokarplarin ggtfiinde ve primordium olgumunda
onemli rollerinin oldgu belirtilmistir (Cho et al. 2008). Yapmy oldugumuz ve daha
Oonce yapilmy olan calgmalara gore mantar ystiricili ginde bakterilerin etkisi mantar
turine, kompost icetine, Ortl toprginin yapisina ve en 6nemlisi de bakteri irkina gore

farkhliklar gostermektedir.

Kompost icergi ile misel gelgimi, ilk primordium olsum zamani, hasada kadar gecen
sure toplam ve erkenci verimler ile mantar kalitelbkleri ve mineral madde igerikleri
arasinda olumlu yonde gkiler s6z konusu olmgiur. Yapilan korelasyon analizinde
Ozellikle kompost kul, nem, C, C/N ve Ca miktar imantar ozellikleri arasindaki
pozitif korelasyon ortaya cikgtir. Bu durum, mantar yatiricili ginde kullanilan
kompostun mantar verim ve Kkalitesini etkilgidi gostermgtir. Kompost bilgimi
mantar bilgimini etkileyecginden balangicta uygun bir kompost hazgli 6nemli

olmaktadir.

Mantar verim, kalite kriterleri ve mineral maddeeri&leri arasindaki korelasyona
bakildginda uygulamalarin  etkileri  farklihk  gostegtii.  Genel olarak
degerlendirildiginde, verim ve erkenci verim arasinda pozitif yormlekorealasyonun
oldugu, mantar guirligi, sapka ve sap Ozellikleri arasinda da korelasyonuamiin
oldugu belirlenmgtir. Mineral madde icegi bakimindan da farkhliklar saptangtr.

Ayrica taze mantarda bulunan protein miktari ilécksidan enzim aktiviteleri (POD,
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CAT ve SOD) arasinda da gsal bir ilski meydana gelmtir. Mantar
yetistiricili ginde elde edilmesi beklenen verim ve kalite krégrhgisindan mantar tart
basta olmak Uzere yafiirme ortami ve yapilan kiltireklemlerin etkisi s6zkonusu

olmaktadir.

5.1. Sonug

Dunyada ve tlkemizde beslenmedeki 6nemi gittik¢anaiiriinlerden biri de mantardir.
Dogada kendilginden yetsebilen mantar turlerinin toplanip ttketiminin yasira

degisik mantar tirlerinin kontrollgartlarda tretimi gercekgériimektedir.

Mantar yetstiricili ginde verim ve kaliteyi etkileyen en dnemli faktgden biri uygun
bir kompost hazirlanmasidir. Kiltir mantari geti icin gerekli olan ihtiyaclarini bu
kompost materyalinden gamaktadir. Kompostun uygun olmasi verim ve kalitey

etkilemekle birlikle Gretimde de karlgh beraberinde getirmektedir.

Son yillarda mantar yatiricili gine artan ilgi ile birlikte cevrede kolaylikla vecuza
bulunabilecek ayni zamanda verim ve kalitedes adilayacak materyallerin kullanimi
amaclanmaktadir. Nitekim, bircok atmmaci kompost yapiminda kullanilabilecek

materyallerin neler olabilegekonusunda ¢ok sayida gaha yapmgtir.

Eskiden at gubresinin tek $raa dahi kullanilabildii kompost s6zkonusu iken,
ginimuizde sentetik kompost d&édiiz ve icerisine bitkisel, hayvansal bircok katki
maddesinin girebil@gi kompost yapimi sézkonusudur. Kompost yapiganaasinda
fermantasyonun uygun bgekilde gerceklgmesi ayrica 6nem g¢amaktadir. Bu nedenle,
gerek uygun katki materyallerinin kullaniimasi dee ortam icerisindeki
mikrobiyolojik faaliyetin etkisi kompostikmada o6nemli rol oynamaktadir. Ayni
zamanda kompostun fermantasyogaraasinda ve mantar Uretigamasinda faaliyet

gOsteren bazi mikroorganizmalarin olumlu etkiléz &onusu olmaktadir.
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Son yillarda bitkisel dretiminde organik UrUnlerkaro ilginin artmasi ayni zamanda
organik girdilerin kullaniimasini gundeme getigtini Bunlar icerisinde bitkisel ve
hayvansal kaynakli gubreler ilk etapta dikkate igken, son zamanlarda da bitki
bldyumesini artirici etkilerinin oldw belirlenen bakteriler kullaniimaya glanmstir.
Bu amagla, birgok agarici tarafindan dasik kaynaklardan izole edilen ¢ok sayida
bakteri turl biyogubre olarak kullaniimaktadir.

Mantar yetstiricili ginde 06zellikle kompost icerisinde bakterilerin famjonlarinin
onemli old@gu bilinmektedir. Yapmy oldugumuz calgma bu acidan duntlerek
organik ve biyolojik gubrelerin gerek kompost geselnantar verim ve kalitesine etkisi
arggtinimistir.  Standart kompost olarak adlandgdiiz Glkemizde yaygin olarak
kullanilan kompost ve organik gibre, bakteri ventaddelerin her ikisinin birlikte ilave

edilmesi ile hazirlanan kompostlarin verim ve lalizerine etkisi asariimistir.

Calisma sonucunda kullangimiz farkli kompost recetelerinin mantar yéticili gi
acisindan uygun olabilegiedUsintlmektedir. Clnkl, mantar ygtrilmesi icin gerekli
olan unsurlart (pH, kuru madde, nem, karbon, azwoineral maddeler gibi)
sgilayabilmektedir. Organik gubreli ve bakteri uygukm kompostlarda misel
gelisiminin daha kisa siurede gercekigi ve hasada daha erken slamabilecgi
belirlenmgtir. Ayrica verim bakimindan da 6nemli derecedeil@tk goralmustir.
Ozellikle organik gubreli kompost recgetelerindeinen daha yiksek oldiu, bakteri
uygulamali kompostlarda da verimin atttibelirlenmitir. Erkenci verim agisindan
uygulamalarin etkisi istatistiksel olarak dnemsimasina rgmen bakteri ve organik
gubreli kompost regetelerinde erkenci verimin nispedaha yuksek olgu tespit
edilmistir. Bu 0zellikleri nedeniyle, organik ve biyolojilgiibre katkili kompost

recetelerinin mantar yastiricili ginde kullanilabilecgini tavsiye edebiliriz.

Mantar kalite kritelerleri acisindan bakgchda uygulamalarin 6nemli etkileri
gorulmistdr. Mantar @irhg, sapka capi,sapka boyu,sapka @&irligi gibi kalite
parametreleri bakimindan bakteri ve organik gubkelmpost recetelerinin 6nemli

etkileri tespit edilmgtir. Protein, mineral madde ve antioksidan enzintivadsi
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bakimindan da farkhh kompost receteleriningiden oranlarda etkili olabilege

belirlenmitir.

Biyogubre olarak kullanilabilecek ¢cok sayida bakti@ri bulunmaktadir. Calmamizda
ise sadece ikisi kullanilgtir. Belkide daha fazla etki gosterebilecek baktérieri
olabilecggi dusunulerek bu konuda daha fazla gadanin yapilmasi gerektni
disinmekteyiz. Ozellikle materyalin pahali olabilgceve bulunabilecek ucuz
materyalin 6zelliklerinin ¢ok iyi olmamasi durumundou organik ve biyolojik
gubrelerin cok az miktarda dahi kullaniimasi ilehdayi sonuclar alinabilecektir. Bu

konuda daha fazla ¢cginanin yapilmasi gerektikanaatindeyiz.
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