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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

ERZURUM EKOLOJIK KOSULLARINDA BAZI YAGLIK
AYCICEGI (Helianthus annus L.) CESITLERININ ADAPTASYONU
ve TARIMSAL OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Firat SEFAOGLU

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Danisman: Prof.Dr. Hakan OZER

Bu arastirma, yaglik aycicegi cesitlerinin Erzurum ekolojik kosullarina adaptasyonunun
belirlenmesi amaciyla yapilmigtir. Deneme, “Sansa Bagli Tam Bloklar” deneme planina
gore 4 tekerriirlii olarak kurulmus ve Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Aragtirma ve Yaymm Merkezi Miidiirliigline ait deneme alaninda yiiriitilmistir.
Denemede faktor olarak 10 aygicegi cesidi (Vanko, Sanbro, AS503, AS508, AS6310,
DKG2525, Isera, C70165, C207 ve 97A) yer almistir. Dekara 10 kg N ve 8 kg P,Os
hesabiyla kimyasal giibre uygulanmistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore;
aycicegi cesitlerinin ¢ikis stireleri 12,5-14,8 giin, ¢icek agma siireleri. 75,3-79,5 giin;
yetisme siireleri 123,3-132,5 giin; bitki boylar1 130,9-161,0 cm; tabla ¢aplar1 19,6-24,6
cm; tane tutma oranlart %99,9-94,4; 1000 tane agirliklar1 59,1-76,7; tane i¢ oranlari
%63,1-73,2; tane verimleri 324,7-382,5 kg/da; yag verimleri 138,2-162,9 kg/da ve yag
oranlart %40,05-43,80 arasinda belirlenmistir. Calisma sonucunda Isera, Sanbro,
C70165, AS503 ve DKF2525 cesitleri Erzurum ekolojik kosullari i¢in en iyi ¢esitler

olarak belirlenmistir.

2008, 40 sayfa
Anahtar Kelimeler: Aycicegi, Helianthus annuus L., adaptasyon, verim, verim unsurlari
yag orani



ABSTRACT
Master Thesis

DETERMINATION OF PERFORMANCES AND AGRONOMIC PROPERTIES OF
SOME OILSEED SUNFLOWER (Helianthus annuus L.) CULTIVARS UNDER
ERZURUM ECOLOGICAL CONDITIONS

Firat SEFAOGLU

Ataturk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Prof. Dr. Hakan OZER

This study was carried out to determine oilseed sunflower cultivars suitable for Erzurum
ecological conditions. The research was established on the experimental field of
Agricultural Research and Extension Center of Agricultural College of Atatiirk
University in 2007. The experimental design was the randomized complete block with
four replicates. Ten sunflower cultivars in the study were used: Vanko, Sanbro, AS503,
AS 508, AS6310, DKG2525, Isera, C70165, C207 and 97A. All plots received 10 kg N
da” and 8 kg P,0s da™. The results obtained from this study were as follows. Days to
emergence 12,5-14,8; days to flower 75,3-79,5; days to maturity 123,3-132,5; plant
height 130,9-161,0 cm; stem head diameter 19,6-24,6 cm; seed-filling percentage 94,4-
99,9%; 1000 seed weight 59,1-76,7 g; ratio of dehulled/hulled 63,1-73,2%; seed yield
324,7-382,5 kg da'l; crude oil yield 138,2-162,9 kg da'l; crude oil content 40,05-
43,80%. According to the results of this study, Isera, Sanbro, C70165, AS503, and
DK2525 sunflower cultivars can be suggested as the best varieties for ecological

conditions of Erzurum.

2008, 40 pages

Keywords: Sunflower, Helianthus annuus L., adaptation, yield, yield components, oil content
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1. GIRIS

Artan niifusla birlikte beslenme, diinyada ve iilkemizde bir sorun olarak ortaya
cikmaktadir. Insan beslenmesinde ve sanayide énemli bir yere sahip olan temel besin
maddelerinden biri yaglardir. Yaglar, hayvansal ve bitkisel olmak tizere iki sinif altinda
toplanmaktadir. Hayvansal yaglar, iiretiminin siirli ve maliyetinin yiliksek olmasi
nedeniyle diinya yag iiretiminin ancak %10-20'sini olusturabilmekte, %80-90'm1 ise
bitkisel yaglar karsilamaktadir. Dengeli bir beslenme ic¢in bir insanin giinlik yag
tiketiminin 2/3’linlin bitkisel yag olmasi gerekmektedir (Kayahan 1975). Bitkisel
yaglar, sayis1 14 bulan yag bitkilerinden elde edilmektedir. Bugiin diinyada 328
milyon tonun {izerinde yagli tohum iiretimi yapilmaktadir. Diinya bitkisel yag
tiretiminde lider bitki olan soyanin 189,2 milyon tonluk {iretimini, 56,1 milyon tonla
pamuk c¢igidi, 36,1 milyon tonla kolza ve 35,6 milyon tonla yerfistig1 izlerken,
aycicegi 27,7 milyon tonla 5. siray1r almaktadir. Diger yag bitkilerinin {liretimi ise

oldukea diistiktiir (Anonim 2004).

Ulkemizin iklim ve toprak sartlari, yagli tohumlu bitkilerin iiretimi i¢in son derece
elveriglidir. Tarimi1 yapilan yagl tohumlar grubuna giren {iriinleri ay¢icegi, ¢igit, soya,
yerfistii, hashas, susam, kolza ve aspir olarak siralayabiliriz. Bu iirlinler igerisinde
sadece pamuk tohumu (¢igit) yag bitkisi olmayip, ililkenin bitkisel yag sanayisinde
onemli katki saglamasi bakimindan bu gruplandirmada yer almaktadir. Ayrica bu grup
icerisinde yer almayan misir ve zeytin bitkilerinden de yillara gore degismekle birlikte
100-200 bin ton bitkisel sivi yag elde edilmektedir. Tiirkiye'de yag elde edilen tiim
bitkiler g6z oniine alindiginda, insan beslenmesinde tiiketilen siv1 yaglarin % 39,4'{inlin
aycigceginden karsilandig1 ve bunu %29,2 ile pamuk yagi, %13.4 ile soya yagi1, %8,2 ile
zeytin yag1, %4,8 ile misir yagi ve %S5 ile diger yaglarin (hashas, kolza ve palm yag1)
takip ettigi goriilmektedir (Anonim 2004). Tiirkiye’de kisi basina yillik toplam yag
tiketimi konusunda degisik kaynaklarda ¢ok farkli veriler bulunmakla birlikte, bu
degerin bugiin i¢in kisi basina 17 kg/yil olarak alinmasi daha isabetli olacaktir. Farkli
kullanim alanlar1 da dikkate alindiginda yeterli beslenme kosuluyla iilkemizin toplam

yag gereksinimi 1,200-1,500 ton arasinda goriilmektedir. Bu nedenlerle Tiirkiye nin



yillik ham yag ithalati1 ile yaghh tohum ithalati her gecen yil artmaktadir.2004 yih
verilerine gore 853,540 ton bitkisel ham ve rafine yag ve 1,401,623 ton yagli tohum
ithalat1 yapilmistir (Anonim 2004).

Aycicegi bugiline kadar bitkisel yag {liretimimizde daima kurtarict iriin roliinii
listlenmis ve yag ac¢iginin biiyiik boyutlara ulasmasini 6nlemistir. Bu durumda, genel
olarak yurt i¢i bitkisel yag iretimini karsilayabilmek i¢in aycgigegi iiretiminin
bugiinkii seviyesinden daha iist seviyelere ¢gikarilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Ayrica
aycicegi Uretiminin artirilmasiyla iilkemizde ortaya c¢ikan ham yag aciginin
kapatilmasina, ithalat yoluyla doviz kaybinin dnlenmesine, mamul yag ihra¢ ederek
tilkemize doviz kazandirilmasina ve Tiirk ¢iftgisinin gelir seviyesinin yiikseltilmesine de

katkida bulunulabilir (Arioglu 1999).

Tirkiye'nin hemen her bolgesinde iiretilmeye elverisli, fazla sicakliga gereksinim
duymayan ayciceginin yetistirilmesi, iklim istekleri yoniinden kolaylik arz etmektedir.
Ozellikle Orabans ve hastaliklara dayanikli, tohum ve yag verimi yiiksek hibrit aycicegi
cesitleri temin edildikten sonra, bu bitkinin iiretim olanaklar1 daha da artmistir. Diinyada
aycicegi ekilig alan1 23 700 249 ha, tiretim miktar1 31 332 359 ton’dur (Anonim 2006).
Ulkemizde ise 566 000 ha aycicegi ekim alanindan 975 000 ton iiriin elde edilmis ve
verim 172,4 kg/da olarak ger¢eklesmistir (Anonim 2005). Cogunlukla yetistirilen
aycigegi cesitleri yagliktir. Bunun yaninda bazi illerimizde gerek ticari amagla gerekse
aile igerisinde tiiketim amaciyla c¢erezlik aycicegi yetistirilmektedir. Bu illerimizin
basinda Erzurum gelmektedir. Erzurum ilindeki ayg¢igegi ekilis alan1 2315 ha, iiretim

3715 ton ve verim 160,5 kg/da’dir (Anonim 2005).

Aycigegi yagy; igerdigi ¢oklu doymamis yag asitleri oraninin yiiksek (%69), doymus
yag asitleri oraniin ise diisiik (%11) olmas1 nedeniyle, besleme degeri en yiiksek olan
bitkisel yaglardan birisidir (Anonim 1994). Renksiz ve kokusuz, rafinasyon, depolama
ve kizartma esnasinda oksidadif degisimlere karsi daha hassas olusu gibi nedenlerle

sanayide tercih edilmekte, sivi olarak yemeklerde ve kizartmalarda yaygin olarak



kullanilmaktadir (Harris et al. 1978; Miller et al. 1987). Ayrica, diger bitkisel yaglarla

karistirilarak yemeklik ve sofralik margarin yapilarak ta tiiketilmektedir.

Yagi cikarildiktan sonra geriye kalan kiispede, yiiksek oranda protein bulunmaktadir
(kabuklu %32,3, kabuksuz %46,8). Bu nedenle, karma yem tiretiminde oldukca yaygin
olarak kullanilmaktadir. Soya kiispesinden sonra metobolize enerji degeri en yliksek
yagl tohum kiispesidir (2260 kcal/kg). Diinya yagli tohum kiispe iiretiminin %6,8’1
ayciceginden karsilanmaktadir (Arioglu 1990). Aycicegi yaginda bulunan yliksek
orandaki linoleik yag asiti kurumay1 ¢abuklastirict 6zellige sahiptir. Bu nedenle, yagh
boya yapiminda ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Ayrica, kagit, plastik, sabun ve kozmetik
tiriinleri yapiminda hammadde olarak kullanilmaktadir. Aygicegi tanesi kavrularak
cerez olarak insanlar tarafindan zevkle yenilmektedir. Kusyemi olarak da
kullanilmaktadir. Hasat sonrasi arta kalan saplari ile tohum kabuklar1 yakacak olarak
degerlenmektedir. Saplarin yakilmasindan elde edilen kiilde yiiksek oranda (%36-40)
potasyum bulunmaktadir. Bu kiiller tarlaya serpilmek suretiyle, giibre olarak
degerlendirilmektedir. Bunlara ilaveten, aygigeginin sap ve tablalar; furfurol
ekstraksiyonunda ve kagit yapiminda da kullanilmaktadir (Egilmez 1977).
Aycigegi,soya ve musir gibi bitkilerle karisik olarak ekilerek yesil yem veya silaj
yapilarak hayvan beslenmesinde kullanilmaktadir. Bir c¢apa bitkisi olan aygigegi
kendisinden sonra ekilen bitkilere temiz ve havalanmis bir toprak birakmaktadir. Bu

nedenle, iyi bir ekim ndbeti bitkisidir.

Gilin uzunluguna duyarsiz olmasi, kuraga ve diisiikk sicakliklara dayanikli olusu,
kumludan killiye kadar degisen bir¢ok toprak tipinde iyi yetismesi ay¢i¢eginin ¢ok
farkli gevrelere adapte olmasini saglar. Bu o6zellikleri bitkiyi diger yag bitkilerinden

iistiin kilmaktatir. (Carter 1978).

Yiiksek verimli ve hastaliklara dayanikli hibrit ¢esitlerinin varhigi ile aygigeginin
glinlimiizde tarimimin tamamen makinelesmis olmasi, diinya ve 06zellikle iilkemiz
taritminda ¢ok Onemli bir yer tutmaktadir. Mevcut durumda, iilkemizde kullanilan

tohumlugun hemen hemen tamamu hibrit gesitlerden olusmaktadir (Atakisi vd 1994).



Kaliteli ve yiksek verimli hibrit c¢esitlerin gelistirilmesi ve kullaniminin
yayginlastirilmasi verimi arttirma yolunda 6nemli bir adimdir. Ancak yiiksek verim i¢in
verim Ozelliklerini ve ¢evre kosullarindaki performanslarini test ederek her ¢esit icin

uygun toprak, iklim ve yetistirme tekniklerini belirlenmesi gerekir.

Bir kiiltiir bitkisinin adaptasyonu denilince, o bitkinin ¢evre kosullarina uyum
saglama derecesi anlasilir (Kolsarict vd 1987). Diinyada yag bitkilerinin ekim alanina
bakildiginda ay¢icegi Rusya, Arjantin, Avustralya, Hindistan, Ukrayna, Tirkiye, ABD
gibi oldukca genis bir cografyada tarimi basartyla yapilmaktadir (Beard ve Geng 1982).
Bu durum bitkide adaptasyon esnekliginin ne derce genis oldugunu gdstermesi
bakimindan oldukga ilgingtir. Bu denli iyi bir adaptasyon kabiliyetine sahip olusu,
fotoperyoda duyarsiz (Goyne ve Hemmer 1982), kuraga ve soguklara karsi toleransl
olmasina (Carter 1978) baglanabilir. Diger taraftan farkli ekolojilerdeki aragtirmalarla
aycigeginde verim ve kaliteyi olusturan komponentlerin ( tohum verimi, yag orani ve
verimi, yag asitleri kompozisyonu, tabla ¢api, tohum sayisi/tabla orani, sap verimi,
biyolojik verim vb.) ¢esit gerekse bakimindan oldukca duyarli olduklar1 gosterilmistir
(Goyne et al. 1979; Unger 1980). Bundan dolay1 aygicegi tariminda birim alan
verimini artirabilmek i¢in gerekli kiiltiirel uygulamalar ( yetistiricilik teknikleri, bitki
koruma onlemleri gibi)'in yaninda en uygun ¢esidin belirlenmesi olduk¢a 6nemli bir
yetistirme teknigidir. Dolayisiyla bu tip aragtirmalar1 her boélge ve her cesit igin

ozellestirmek gerekmektedir.

Yeni gelistirilmis olan aycicegi ¢esitlerinin farkli ekolojik sartlardaki performanslari
degisebilmektedir. Bu nedenle ay¢igegi tariminin yogun olarak yapildig: yerlerde yeni
varyetelerin adaptasyonuna yonelik caligsmalar siirekli olarak yapilmaktadir. Bolgemizde
yapilan ¢alismalarda da (Kara 1984; Kara 1986; Oral ve Kara 1989; Ozer 1999),

adaptasyona alinan materyallerin farkli performans gosterdigi ortaya ¢ikartilmistir.

Diger kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi aygigegi yetistiricilifinde de bolgeye iyi adapte
olabilen uygun cesit kullanimi verimi ve kaliteyi artiran temel unsurlardandir.

Glinlimiizde bu bitkinin tariminda melez, agik tozlasan ve sentetik olmak iizere ii¢



farkli ay¢icegi tipi kullanilmakta; ancak, verim ve kalite agisindan daha iistiin olduklari
icin melez cesitler tercih edilmektedir (Fick 1978a). Ote yandan, melez tohumluklarin
normalin iki kat1 verim verdikleri (Fick 1978b; Kaya 2003) saptanmistir ki bu durum
yukarida ifade edilen bilgiyi destekler niteliktedir.

Bitkinin verim potansiyeli ile adaptasyon yeteneginin bir diger belirleyici unsuru ise
iiretici tarlalarindaki genel verim performansidir. Ancak, aygicegi c¢esitlerinden elde
edilen verime genetik yapinin yam sira ekolojik, morfolojik, fizyolojik ve agronomik
yonden pek c¢ok faktdor etki etmektedir. Bu yiizden arastirma sonuglari
degerlendirilirken uygulanan kiiltiirel islemlerin g¢esitlerin verim performansini

onemli derecede degistirecegi unutulmamalidir.

Aycigegi bitkisi Erzurum yoresinde yetistirilebilecek yag bitkileri igerisinde ilk siray1
almaktadir. Bununla birlikte yorede tarimi yapilan ¢esit ya da ekotiplerin ¢ogu ¢erezlik
ozelliktedir. Ancak son yillarda yaglik cesitlerin ekim alanida giderek artmaktadir. Bu
bakimdan yeni gelistirilen verimli ve kaliteli c¢esitlerin adaptasyon durumlarinin
belirlenmesi 6nemi artmaktadir. Ayciceginde adaptasyon ¢alismalarini zorunlu kilan bir
baska neden ise piyasaya her gegen giin yiiksek verim ve kaliteli yeni cesitlerin

girmesidir.

Bu caligmada, degisik kaynaklardan temin edilen aycicegi c¢esitlerinden Erzurum
ekolojik kosullarinda yetisebilecek, yag ve tane verimi yliksek olan cesitlerin
belirlenmesi  amac¢lanmistir.  Calisma  sonuglarinin,  benzer  arastirmalarin
planlanmasinda ve hibrit cesitlerin se¢iminde yore c¢iftcilerine yardimci olacagi

diistiniilmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Aycicegi bitkisi ¢ok genis bir adaptasyon yetenegine sahip oldugundan diinya iizerinde
cok genis bir yayilim gdstermektedir. Diinyanin cesitli iilkelerinde ve bolgelerinde
aycicegi ¢esitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yogun agronomik
caligmalar yapilmaktadir. Aygicegi farkli iklim bolgelerinde yetisebilmesi nedeniyle
cesit Ozellikleri bakimindan da ¢ok genis bir degisim araligina sahiptir. Bu boliimde
aycicegi cesit ozellikleri ve adaptasyon kabiliyetlerinin belirlenmesi ile ilgili diinyada ve

tilkemizde yapilan ¢esitli arastirmalara yer verilmistir.

Kiiltiir bitkileri degisik kosullarda yetistirilmekte, genelde farkli siirelerde olgunlasirlar.
Bunda 151k yogunlugu, fotoperiyot, giin uzunlugu, enlem dereceleri ve en fazla olarak da

sicaklik etkili olmaktadir (Goyne et al. 1989).

Aycigegi bitkisinin ¢ikis, ¢iceklenme ve yetisme siiresi ¢esitlere ve iklim sartlarina gore
degisim gostermektedir (Kara 1986; Oral ve Kara 1989; Siizer ve Atakisi 1993; Ilbas vd
1996). Cesitlere gore c¢ikis siiresinin bazi ¢aligmalarda 9-14 giin (Robinson 1971; Kara
1986; Kandemir 1991; Ilbas vd 1996), Ozer (1999)’e gore ise 13-19 giin kadar oldugu

goriilmektedir.

Farkl1 cesitlerle yiriitiilen c¢alismalarda, ay¢iceginin ¢iceklenme icin gerekli giin
sayisinin 53-74 giin (Anon. 1984; Kandemir 1991; Siizer ve Atakisi 1993), ¢igek agma
siiresinin ise 9-20 giin (Kara 1986; Ilbas vd 1996), arasinda degisim gosterdigi tespit

edilmistir.

Ayciceginde bitki boyu 25 cm'den baslayarak 5 m'ye kadar ¢ikmaktadir (ilisulu 1973).
Verimle ilgili morfolojik bir 6zellik olan bitki boyu ¢esitlere, ekolojik sartlara ve bakim
uygulamalarina gore farklilik gostermektedir. Kisa boylu (bodur) tiplerde bitki boyu 70

cm'yi asmaz (Leclercg 1984). Esasen bitki boyunun fazla olmasi arzu edilmez. Zira



gliclii rlizgarlar ve firtinalar aygigeginin yatmasina ve kirilmasina neden olur, hasadi
giiclestirir (Fick 1983). Bu duruma paralel olarak fazla boylanan cesitlerde tablanin,
bicerdover kesme diizeninin ¢ok iizerinde kalmasi, kivrilarak kirilmasi nedeniyle tohum
veriminde azalmalar goriilmektedir (Turan ve Goksoy 1990). Bitki boyunu Ilisulu ve
Arslan (1973) 110-160 cm, Edirne Tarimsal Arastirma Enstitiisii (Anonim 1984) 84-195
cm Kara (1986), Oral ve Kara (1989) 114.2-176.1 cm, Killi ve Gencer (1992) 143-154
cm, Ozer (1999) ise 138,4-179,4 cm arasinda degistigini rapor etmislerdir.

Verimi belirleyen karakterler arasinda yer alan tabla ¢api, Bekd ve Geng (1982)'e gore
14,7-15,7 cm; Kara (1986)'ya gore 17,0-19,0 cm; Turan ve Goksoy (1990)'a gore 13,9-
17,8 cm ve Ozer (1999)’a gore 21,0-25,6 cm arasinda degismektedir.

1000 tane agirligi, tane doldurma orami ve tane i¢ oraninin, iilkemizde degisik
bolgelerde farkli ¢esitlerle yapilan arastirmalarda yetistirme teknikleri ve kiltiirel
uygulamalardan etkilendigi, bunlara ilaveten genetik yapmin kontrolii altinda
bulundugu ortaya konmustur. Denemelerde, 1000 tane agirliginin 32,0-92,0 g arasinda
(Ilisulu ve Arslan 1973; Anonim 1984; Oral ve Kara 1989; lbas vd 1996; Ozer 1999)
ve tane i¢ oraninin ise %45,04-77,2 arasinda (Anonim 1984; Killi 1997; Ozer 1999)

degistigi belirlenmistir.

Onemli kalite karakterleri arasinda yer alan tohumun yag oran1 ve protein orani gesitlere
gore degisim gostermektedir. Yaglik cesitlere ait tohumlarin yag oranlar ¢erezlikler den
(Carter 1978), hibrit cesitlerin yag oranlari, eski cesitlere gore ¢ok daha yiiksektir. Bu
oranlar eski ¢esitlerden %30-35, yeni gelistirilen cesitlerde ortalama %44 kadardir. Bazi
deneysel hatlarda bu oran %60-63'lere kadar ¢ikarilmistir (Fick 1983; Leclercg 1984).
Aycigegi cesitlerinin kabuklu halde tohumlarindaki yag oraninin %13,0-44,0 ve %31,0-
50,0 arasinda degistigi belirlenmistir (Ilisulu ve Arslan 1973; Kara 1986; Ozer 1999).

Degisik arastirmalarda kullanilan aygigegi ¢esitlerinin protein oranlart ise % 16,3 ile

24,0 arasinda bulunmustur (ilisulu ve Arslan 1973; Kara 1986; Oral ve Kara 1989).



[lisulu vd (1982), 14 aygicegi cesidinin 4 ayr1 kurak cevre sartlarinda adaptasyonu
arastirmasinda, 3 yilin deneme ortalamasinda bitki boyu en yiiksek olan ¢esidin A.9343,
Gries Strie; en kisa Tchernianka Tc.1957 oldugunu belirtmiglerdir. Tc.1957 tablasi en
kiigiik ¢esit oldugu, Nain Noir ¢esidinin ise en biiylik tabla olusturdugunu tespit
etmiglerdir. Tohum veriminin, 76,2 kg/da ile Tc.1957 cesidinde en az, YesilkOy Beyaz
cesidinde 155 kg/da ile en az oldugunu saptamisglardir. En fazla 1000 dane agirligi
Yesilkoy Beyaz ¢esidinde, en az Tc.1957 cesidinde belirlenmistir. Tohum i¢ orani
Y.B.12 (%67,3) ¢esidinde en az, 416 (V.1646 (%74,8) cesidinde en fazla olurken, yag
orani ise Y.B.12 cesidinde (%34,5) en az, 416 (V.1646) c¢esidinde en fazla (%41,1)
oldugunu bildirmislerdir. Ayrica en az protein oraninin Y.B.12 ¢esidinde, en fazla
V.8883 cesidinde ve en fazla kil miktarinin V.8883 cesidinde ve en az Y.B.12

¢esidinde bulundugunu ifade etmislerdir.

[lisulu (1984), aycicegi gesitlerinin tohum verimi ile yag miktarlarini belirlemis, cesitler
icerisinde 1982°de en az tohum verimini 180,9 kg/da olarak G-9/76 ve 198,4 kg/da ile
Cernianka ¢esidinden, en fazla verimi 291,9 kg/da Ro-25 ve 283,6 kg/da ile HNK-84
cesidinden elde etmistir. 1983 yilinda ise en az verimi 142,7 kg/da ile Cernianka’da en
fazla verim ise 292,6 kg/da ile NS-H-3’te tespit edilmistir. Bu sonuglar ¢esitlerin verim
degerlerinin yillara gore degistigini gostermektedir.En fazla yag oranm1 %60,8 ile Ro-25

¢esitlerinde belirlenmistir.

Ziirrer ve Bachofen (1985), Isvi¢re’de ii¢ aygicegi cesidinin verim &zelliklerini
arastirdiklar1 ¢aligmalarinda, gesitlerin ortalama tane verimlerinin 258-311,5 kg/da ve
yag oraninin %49-62 arasinda degistigini tespit etmislerdir. Aragtirmacilar degisik ¢evre
kosullarinin (sicaklik, giin uzunlugu ve yagis) yag oranimi 6nemli dl¢lide etkiledigini

bildirmislerdir.

Japonya Okoyama’da yaglik aygigegi cesitlerden en yiiksek tane verimi 356 kg/da ile
Stadion ¢esidinden, en diisiik tane verimi ise 172 kg/da ile NSH-33RM ¢esidinden elde
edilmistir (Ishida et al. 1989). Losavio ve Mastrorilli (1990), Italya’da 93 ticari



aycicegi cesidinin kuru sartlarda tane verimlerinin 94-310 kg/da arasinda degistigini

tespit etmislerdir.

Marmati (1992), Macaristan'da 10 hibrit ayg¢igeginden elde ettikleri ortalama tohum
veriminin 412 kg/da, yag veriminin ise 189 kg/da oldugunu belirtmistir. Rana et al.
(1992), NS condor ve IH-173 hibrit gesitlerin tohum verimlerinin siras1 ile 237 kg ve
218 kg (IH-173) oldugu, verim ile tabla ¢ap1 arasinda olumlu bir iliskinin bulundugunu
bildirmislerdir.

Hibrit aycicegi cesitleri arasinda adaptasyon kabiliyetleri ve verim gibi 6zelliklerindeki
farkliliklar standart kontrol varyetelerine gore daha fazla olmaktadir. Bu konuda 61
hibrit ve 2 kontrol ¢esidini kullanildig1 calismada 12’ye yakin hibrit ¢esidin benzer
sonuglar verdigi, ancak bu ¢esitler icerisinde Armavirskii 3497 ve 19 ile VNIIMK8883
hibritlerinin tane verimi bakimindan ilk siralarda yer aldig1 saptanmistir (Shcherban
1991). Hibrit (Cargill S400 ve Dekalb G90), acik tozlasan (Guyacan INTA, Estanzuela
Yatay ve Peredovick) ve deneysel hibrit (A1168Inta) cesitler igerisinde, Cargill
S400’in en yiiksek yag oranina (%46,2), A1168INTA nin ise en yiiksek tohum (279
kg/da) ve yag verimine (119 kg/da) sahip oldugu belirtilmis, bu ¢esidin incelenmis tiim
cevrelere daha iyi adapte olabildigi belirtilmistir (Mancuso 1992).

Trakya Tamsal Arastirma Enstitiisiince yapilan ay¢icegi denemelerinde, Sanbro, Siiper-
25 ve P-6482 cesitlerinde sirasiyla ciceklenme siiresinin 49-55, 55-68, 59-74 giin; yag
oraninin %47-51, 149-52, 48-53 ve bin tane agirligmin 43-52, 37-58, 37-56 g oldugu
belirtilmistir (Anonim 1997). Kahramanmaras sulu sartlarinda ise en diisiik yag oraninin
Isomax (%43,75), en yiiksek yag oraninin ise 1S-3330 (%47,77) ¢esidinden alindig:
belirtilmistir (Kill1 1997).
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15 aygigegi cesidiyle yapilan ve birgok ozelligin ele alindigir arastirma sonucunda
NK212, NSH70, NSH45 ve Euroflor ¢esitlerinden sirasiyla 2550, 2455, 2344 ve 2310
kg/ha tane verimi alindig1 belirtilmistir (Swati ez al. 1997).

Record, Armavirsky, Zarya ve Azargol ayg¢icegi ¢esitlerinin kullanildig1 bir ¢aligmada,
cesitler arasinda tane verimi, 100 tane agirligi, bitki boyu ve yag verimi bakimindan

farkliliklar bulundugunu tespit etmistir. (Behrooznia et al. 1999).

Yeni gelistirilen sentetik ¢esitlerin Bursa sartlarinda ortalama bitki boyunun 154,5-
169,6 cm, tabla ¢apmnin 17,7-20,3 cm, 1000 tane agirliginin 54,5-63,4 g ve tane
veriminin 215,5-244,2 kg/da arasinda degistigi tespit edilmis, sentetik cesitlerin tane
verimi, 1000 tane agirlig1 ve tabla cap1 bakimindan standart ¢esitlere gére daha yiiksek

degerler verdigi belirtilmistir (Goksoy 1999),

Diyarbakir sulu kosullarinda 10 aygigegi ¢esidinin ortalama bitki boyunun 115,80-
135,73 cm, tabla ¢apinin 17,23-19,76 cm, 1000 tane agirligimin 52,41-72 g, i¢ oraninin
%65,63-72,93, yag oraninin %38,31-44,66, protein oraninin %?20,65-24,85 ve tane
veriminin 170,0-295,9 kg/da arasinda degistigi tespit edilmistir (Karaaslan vd 1999).

16 yaglik aycicegi ¢esidinin Erzurum ydresine adaptasyonu ve iistiin olan genotiplerin
belirlenmesi amaciyla yapilan ¢aligma sonucunda, cesitlerin ¢ikis siirelerinin 13,0-19,0
giin, ¢icek agma siirelerinin 10,3-14,3 giin, bitki boylarinin 138,4-179,4 cm; tabla
caplarmin  21,01-25,61 cm, tane tutma oranlarinin %97,7-%99,9, 1000 tane
agirliklarinin 48,7-58,2 g, tane i¢ oranlarinin %61,2-73,4; tane verimlerinin 143,1-271,9
kg/da, yag verimlerinin 54,2- 110,3kg/da ve yag oranlarinin %35,10-43,18 arasinda
degistigi belirlenmistir (Ozer 1999).

Leto et al., (2000), italya Sicilya’da 5 hibrit aycicegi ¢esidini kullandiklar1 ¢alismada,
cesitler arasinda en yiiksek tane verimine (235 kg/da) sahip olan ¢esidin Sunbro, en

diisiik verime (145 kg/da) sahip olan ¢esidin ise Ma-311 oldugunu tespit etmislerdir.
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Helio 250, Helio 251, Helio 253, Helio 358, Helio 360 ve IAC gibi alt1 aygigegi
cesidinin ele alindig1 calismada ¢esitler arasinda farkliligin oldugu ve en verimli ¢esidin

Helio 360 (314 kg/da) oldugu saptanmistir (Smiderle et al., 2007).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Deneme yeri

Bu arastirma Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma ve Yayim

Merkezi Miidiirliigiine ait 4 nolu deneme alaninda 2007 yilinda yiiriitilmiistiir.

3.1.2. Arastirma sahasinin iklim ve toprak ozellikleri

3.1.2.a. iklim ozellikleri

Erzurum, Tiirkiye’nin kuzey dogusunda 39° 55 kuzey enlemi ve 41° 61° dogu
boylaminda yer alan ve 1853 m’lik rakima sahip, karasal iklimin hiikiim siirdiigii bir
ilimizdir. Karasal iklim ve yliksek rakim nedeniyle gerek mevsimler, gerekse gece ve
giindiiz arasindaki sicaklik farklari ¢ok fazladir. Genel olarak kislar soguk ve kar
yagisl, yazlar ise serin ve kurak gecmektedir. Denemenin yiiriitiildiigii 2007 yili ve
uzun yillar ortalamasina ait aylik toplam yagis, ortalama sicaklik ve nispi nem degerleri

Cizelge 3.1’de sunulmustur.

Cizelge 3.1’in incelenmesinden de anlagilacagi gibi, denemenin yiiriitildigi yilin
Mayis-Eyliil donemine ait toplam yagis miktar1 (192,5 mm), uzun yillar ortalamasinin
Mayis-Eyliil donemindeki toplam yagis miktarindan azda olsa yiiksek ¢ikmistir. Ayrica,
buna bagli olarak 2007 yilindaki deneme aylarindan Eyliil (0,1 mm) ve Mayis (58,3
mm) aylar1 hari¢ diger aylarin yagis miktar1 uzun yillar ortalamasinin ¢ok iizerinde
gerceklesmistir. En fazla yagis Haziran (61,8 mm), en az ise Eyliil (0,1 mm) aylarinda

diismiistiir.
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Cizelge 3.1. Erzurum Ilinin 1929-2006 Yillar Ortalamas: ile 2007 Yilina Ait Bazi

Onemli iklim Verileri -

AYLAR Toplam
YILLAR . - .. veya
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ortalama
Ayhk Toplam Yagis (mm )
1929-2006 70,5 47,9 274 17,1 24,4 187,3
2007 58,3 61,8 41,9 304 0,1 192,5
Ayhk Ortalama Sicaklk ("C)

1929-2006 10,6 14,9 19,3 19.4 14,7 15,8
2007 12,8 14,4 18,1 18,6 15,2 15,8
Ayhk Ortalama Nispi Nem ( % )

1929-2006 60,0 56,0 50,0 47,0 50,0 52,6
2007 68,1 68,5 61,7 61,8 52,8 62,6

*Basbakanlik Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii Meteoroloji biiltenleri ve Erzurum Meteoroloji Bolge
Midiirliigiiniin yillik rasatlarindan alimaistir.

Denemenin yiiriitiildiigii aylardan Mayis (12,8°C) ve Eyliil (15,2°C) aylar1 hari¢ diger
aylarin ortalama sicakligi uzun yillarin aylik ortalamalarindan diisiik olmustur. En
yiksek sicakliklar Agustos (18,6°C) ve Temmuz (18,1°C) aylarinda, en diisiik sicaklik
ise Mayis (12,8°C) ayinda tespit edilmistir.

Uzun yillar ortalamasina gére Mayis-Eyliil donemindeki aylik ortalama nispi nem
%52,6, denemenin yiiriitiildiigli aylarin ortalamasinda ise nispi nem %62,6 olmustur.
Aylik nispi nem orani, uzun yillar ortalamasinda Mayis ayindan (%60,0) baslamak
lizere Agustos aymna (%47,0) kadar azalmis, Eylil ayinda (%50,0) tekrar artmustir.
Deneme yilinda ise aylar itibariyle nispi nem miktarlarinda diizenli olmayan artis ve
azaliglar. En yiiksek nispi nem Haziran ayinda (%68,5) gozlenmistir. En diislik nispi

nem ise Eyliil ayinda (%52,8) kaydedilmistir (Cizelge 3.1).

3.1.2.b Toprak ozellikleri

Deneme sahasindan denemenin yiiriitiildiigii yillarda 0-30 cm derinliginden alinan

toprak drneklerinin bazi 6zellikleri Cizelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2. Deneme Alan1 Topraklarinin Bazi Ozellikleri*

.. . . Elverisli
.. Tekstiir Kireg Organik
Tekerrir | g 16 PH | (0, cac0y) | Madde (%) ( lfgz/‘d):‘) (éjga)
A Killi-Tmlh 7,69 1,47 1,07 2,73 288,9
B Killi-Tmh 7,71 1,41 1,20 2,87 291,7
C Killi-Tinl 7,81 1,71 1,05 2,73 267,4
D Killi-Tml 7,86 1,64 1,15 2,81 270,7

*Toprak Analizleri Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Béliimiinde Yapilmustir.

Deneme yilinda, deneme alani topraklarinin biinyesi killi-tinli olup, pH’lar1 7,69 ile 7,86
organik madde orani1 %1,05-1,20, kire¢ (CaCOs;) miktar1 %1,41-1,71, bitkilere elverisli
P,Os 2,73-2,87 kg/da, elverisli K,O ise 267,4-291,7 kg/da arasinda degisim

gostermistir. Bu verilere gore, deneme alani1 topraklart hafif alkali karakterde, kirec,

organik madde ve bitkilere yarayish fosfor az, potasyumca zengin durumdadir (Ulgen

ve Yurtsever 1984).

3.1.3. Arastirmada kullanilan ayc¢icegi tohumu

Arastirmada, bolgemiz kosullarina uygunlugunu tespit etmek amaciyla degisik

kaynaklardan temin edilen 10 adet hibrit ay¢icegi ¢esidi kullanilmistir. Bu ¢esitlere ait

bazi bilgiler Cizelge 3.3°de verilmistir.

Cizelge 3.3. Denemede Kullanilan Yaglik Aycicegi Cesitlerine Ait Baz1 Bilgiler

Cesit Ad1 Geldigi yer Ozellik Uriin Yih
VANKO May Agro Tohumculuk | Hibrit/yaglik 2006
SANBRO Syngenta Tohumculuk Hibrit/yaglik 2006
AS503 May Agro Tohumculuk | Hibrit/yaglik 2006
ASS08 May Agro Tohumculuk | Hibrit/yaglik 2006
AS6310 May Agro Tohumculuk | Hibrit/yaglik 2006
DKF2525 Monsanto Tohumculuk | Hibrit/yaglik 2006
ISERA Advanta Tohumculuk Hibrit/yaghk 2006
C70165 Advanta Tohumculuk Hibrit/yaglik 2006
C207 Monsanto Tohumculuk Hibrit/yaglik 2006
97A Polen Tohumculuk Hibrit/yaglik 2006
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3.1.4. Arastirmada kullanilan giibre

Arastirmada dekara 10 kg hesabiyla N (%21 amonyum siilfat) ve 8 kg hesabiyla P,Os
(%46 triple stiperfosfat) giibreleri kullanilmistir.

3.2. Yontem

Aragtirmanin kurulmasindan, sonuglarin elde edilmesine kadar asagidaki yontem ve

islemler uygulanmistir.

3.2.1. Deneme deseni

Aragtirma, Sansa Bagli Tam Bloklar deneme planina gore 4 tekerriirlii olarak
kurulmustur (Yildiz 1994). Denemede faktor olarak 10 aygicegi cesidi yer almistir. Her
parsel, 5 m uzunlugunda, 2,8 m eninde ve 4 siradan ibaret olup, sira aras1 mesafe 70 cm,
sira lizeri mesafe ise 40 cm olarak belirlenmistir (Kara 1986). Boylece bir parsel 14
m?lik alandan olusmus, yollar dahil toplam deneme alan1 1196 m’ olmustur.

Denemenin tamami 40 parselden olusmustur.

3.2.2. EKim, bakim ve hasat

Sonbaharda derin siiriilen ve kisa kesekli olarak terk edilen deneme alani ilkbaharda
yiizlek bir sekilde siiriilmiis, ardindan diskaro ve tapan gegirildikten sonra tohum yatagi

hazirlig1 tamamlanmaistir.

Topragin tava gelme durumu da dikkate alimarak ekim 11 Mayista, 70x40 cm
mesafelere gore belirlenen ocaklara elle yapilmis ve her bir ocaga 3 adet aken

birakilmustir.
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Cikistan 2-3 hafta sonra her ocakta bir fide kalacak sekilde tekleme yapilmistir (Goyne
et al. 1982). Yetisme mevsimi boyunca yabanci otlarla ¢apalamayla miicadele edilmis

ve bitkilerin ihtiyaglarina gore, 6zellikle ¢iceklenme doneminde sulama yapilmustir.

Alt yapraklar ile tabla kenarindaki steril ve tabla igindeki fertil ¢iceklerin kuruyup
dokiildiigl, brakte yapraklarin sar1 veya kahverengi bir renk aldigi, tablalarin arkasinin
bliyiik kisminin kahverengiye doniistiigii ve tabladaki biitiin tohumlarin olgunlastig1 20-
30 Eyliil tarihleri arasinda hasat yapilmistir. Hasatta kenarlardan birer sira ve ug
kisimlardaki 0,4 m'lik b6liim kenar tesiri olarak degerlendirilmis, merkezde kalan 2 sira
hasat edilmistir. Daha sonra hasat edilen tablalar serada kurutulduktan sonra doviilerek

aycicegi taneleri ¢ikarilmistir.

3.2.3. Sonuclarin degerlendirilmesi

Arastirma sonucunda elde edilen veriler SAS bilgisayar programi yardimiyla varyans
analizine tabi tutulmus ve ortalamalar arasindaki farkliliklar Duncan Coklu

Karsilagtirma testi ile degerlendirilmistir.

3.2.4. Verilerin elde edilisi

Biiylime mevsimi igerisinde ve mevsim sonunda asagidaki karakterler Giinel (1971),
Beard ve Geng (1982), Kara (1984), Gubbels ve Dedio (1989) ve Killi ve Genger
(1992)'e gore belirlenmistir.

3.2.4.a. Cikas siiresi (giin)

Tohumlarin topraga ekilmesinden itibaren fidelerin %90’nin toprak yiiziine ¢ikmasina

kadar gecen giin sayis1 olarak belirlenmistir



17

3.2.4.b. Ciceklenme siiresi (giin)

Cikis tarihinden itibaren bitkilerde ilk steril ¢igegin goriilmesine kadar gegen giin sayisi

cicek agma siiresi olarak kabul edilmistir.

3.2.4.c. Yetisme Siiresi (giin)

Ekimin yapildig1 tarihten itibaren hasat olgunluguna ulastig1 tarihe kadar gecen siire

olarak kaydedilmistir.

3.2.4.d. Bitki boyu (cm)

Bitkiler hasat olgunluguna ulastiktan sonra hasat alanina giren 20 bitkide toprak
seviyesinden govdenin tablaya baglandig1 yere kadar olan kisim 6l¢iiliip, ortalamalar

alinarak bitki boyu cm olarak kaydedilmistir.

3.2.4.e. Tabla capi (cm)

Hasattan sonra hasat alanindaki 20 bitkinin tabla caplar 6lgiiliip ortalamalart alinip cm

olarak ifade edilmistir.

3.2.4.f. Tane tutma oram (%)

Hasat alanindaki her bitkinin, tablasinda tane tutma orani, tabla cap1 "R" tane tutmayan

merkez dairenin ¢ap1 "r" kabul edilerek asagidaki formiile gore hesap edilmistir.

Tane Tutma Oram = 100 — r*/R> x 100



18

3.2.4.g. 1000 tane agirhg (g)

Her parselden 4 adet 100 tohum sayilarak 0.01 g duyarli, terazide tartilmis ve bulunan
ortalama degerler 10 ile ¢arpilip 1000 tohum agirlig1 belirlenmistir.

3.2.4.h. Tane verimi (kg/da)

Hasat alanina giren bitkilerin tane verimleri toplami parsel tane verimi olarak tartilmig
ve bulunan bu degerler dekara ¢evrilmek suretiyle tane verimi tespit edilip kg/da olarak

ifade edilmistir.

3.2.4.1. Tane i¢ oram (%)

Her parselden alinan 10'ar gramlik 6rnekler kabuklarindan ayrilip icleri tartilarak

asagidaki formiile gore hesaplanmustir.

Tane I¢ Oran1 = I¢ agirh@ (g) / Kabuklu agirlik (g) x 100

3.2.4.i. Tane yag oram (%)

Soxhlet cihazinda petrol eteri ekstraksiyonu ile belirlenmistir.

3.2.4.j. Yag verimi (kg/da)

Her ¢esidin hesaplanan yag orani ve dekara tane verimi esas alinarak hesaplanmis ve

kg/da olarak ifade edilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Erzurum ekolojik kosullarinda bazi yaglik aycicegi c¢esitlerinin yetistirildigi bu

calismadan elde edilen sonuglar asagidaki basliklar altinda sunulmus ve tartigilmstir.

4.1. Fenolojik ve morfolojik ozellikler

4.1.1. Cikas siiresi

Erzurum ekolojik kosullarinda yetistirilen 10 yaglik hibrit aycicegi cesidine ait ¢ikis

stiresi Cizelge 4.1°de ilgili varyans analiz sonuglar1 da Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaglik Aygicegi
Cesitlerinin Cikis, Cigek Agma ve Yetisme Siirelerine Ait Degerler

Incelenen Ozellikler

Cesitler Cikas Siiresi Cicek A¢ma Yetisme Siiresi
(giin) Siiresi (giin) (giin)

VANKO 14,0 abc 77,3 be 131,5 ab
SANBRO 14,0 abc 75,3d 1233 f
AS503 14,8 a 78,8 ab 131,8 ab
AS508 12,8 cd 78,5 ab 131,5 ab
AS6310 13,3 abc 79,5 a 132,5a
DKF2525 14,8 a 75,5d 1245 f
ISERA 13,3 abc 77,3 be 130,3 be
C70165 12,5¢ 76,5 cd 1270 ¢
C207 14,3 ab 76,8 cd 128,3 de
97A 13,0 be 77,5 be 129,5 cd
Ortalama 13,7 77,3

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemsizdir.

Arastirmada aycicegi ¢esitlerinin ¢ikis siireleri arasindaki farkliliklar varyans analizi
sonucunda %1 ihtimal seviyesinde Onemli bulunmustur (Cizelge 4.2). AS503 ve

DKF2525 ¢esitlerinin ¢ikis stireleri 14,8 giin ile diger ¢esitlerden daha uzun olmustur.
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Bu ¢esitleri 14,3 giinle C207 ve 14,0 giinle Vanko ve Sanbro ¢esitleri takip etmislerdir.
C70165 ve AS508 sirastyla 12,5 ve 12,8 giinliik siireyle en erken ¢ikis yapan cesitler
olmuglardir (Cizelge 4.1). Radford (1977) ve Dragmalingan ve Basu (1989)’un
belirttikleri gibi ¢esitlerin ¢ikis siirerlerinin farkli olmasi genetik 06zelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Daha onceki ¢alismalarda (Robinson, 1971; Kara 1986; Kandemir
1991; Ilbas vd 1996) cesitlere gore ¢ikis siirelerinin 9-14 giin arasinda degistigi bulgusu

elde edilen sonuglarla paralellik gostermistir.

Cizelge 4.2. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaglik Aygicegi
Cesitlerinin Cikis, Cigek Agma ve Yetigsme Siirelerine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Serbestlik F Degerleri
Varyasyon Kaynaklari Derecesi  Cikis Siiresi Cl(;e!‘( Ag:.ma Yeflsm.e
Siiresi Siiresi
Blok 3 2,78% 1,54 0,23
Cesit 9 2,83* 6,80** 70,77%*
Hata 27

* [saretli F degerleri %5, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal sinirinda énemlidir.

4.1.2. Ciceklenme siiresi

Erzurum ekolojik kosullarinda adaptasyon denemesine almman 10 yaglik ay¢igegi
¢esidinin ortalama c¢iceklenme siireleri Cizelge 4.1°de, bu verilere ait varyans analiz

sonuglari ise Cizelge 4.2°de verilmistir.

Ciceklenme siiresi, bitkilerin olgunlasma siiresini belirlemede kullanilan 6nemli
Ozelliklerden biridir (Kaya, 2001). Erkenci cesitlerde, ¢ikistan tabla olusumu ve
ciceklenmeye kadar gegen siire kisalmaktadir. Cizelge 4.1°deki degerlere gore cesitlerin
ciceklenme siireleri 75,3-79,5 giin arasinda degismistir. En erken cigcek agan cesitler
Sanbro (75,3 giin), DKF2525 (75,5 giin), C70165 (76,5 giin) ve C207 (76,8 giin), en geg
cigeklenen ¢esitler ise AS6310 (79,5 giin), AS503 (78,8 giin) ve AS508 (78,5 giin)

olmustur. Ci¢eklenme siiresi bakimindan ¢esitler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak
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%1 ihtimal seviyesinde Onemli bulunmustur (Cizelge 4.2). Cigeklenme siiresi
bakimindan tespit edilen farkliliklar cesitlerin genetik ozelliklerinden kaynaklanmis
olabilir (Shabana 1974). Bu konuda daha 6nce yapilan calismalarda da ¢igeklenme
siiresinin gesitlere gore degistigi (Robinson 1971; Kara 1984; Ozer 1999), farkli
cesitlerin ¢igeklenme icin gerekli giin sayisinin 53-74 giin (Anonim 1984; Kandemir

1991; Siizer ve Atakisi 1993) arasinda oldugu belirtilmistir. Bu sonuglar elde ettigimiz
degerlerden diisiik ¢ikmustir.

4.1.3.Yetisme siiresi

Denemeye alinan yaglik aycicegi cesitlerinin ortalama yetisme siireleri Cizelge 4.1°de,

bu verilere ait varyans analiz sonuglari ise Cizelge 4.2°de verilmistir.

Calismada kullanilan aygicegi cesitlerinin yetisme siirelerinin farkli oldugu tespit
edilmis ve aralarindaki farklilik %1 ihtimal seviyesinde istatistiki olarak Onemli
bulunmustur (Cizelge 4.2). Yetisme siiresi AS6310 cesidinde 132,5 giin, AS503
cesidinde 131,8 giin, Vanko ve AS508 c¢esitlerinde ise 131,5 giin olarak belirlenmis
olup, bu ¢esitler sirasiyla en gec olgunlasan cesitler olmustur. Cesitler igerisinde Sanbro
123,3 giin ile en erken olgunlasan ¢esit olurken, bu ¢esidi 124,5 giin ile DKF2525 ve
127,0 giin ile C70165 cesitleri takip etmistir (Cizelge 4.1). Bitkilerin olgunlagma stiresi
lizerine, fotoperiyot, giin uzunlugu, enlem dereceleri ve en fazla olarak da sicaklik etkili
olmaktadir. Bitkilerin ¢ogunda oldugu gibi ay¢iceginde de sicaklik bu siireyi belirleyen
en Onemli faktor oldugu bircok arastirmada ortaya konulmustur (Calisgkan 1988;
Boujghagh 1993; Gupta et al. 1994; Bange et al. 1998). Ayrica ¢esitlerin yetigme
stirelerinin farkli bulunmus olmas1 genetik yapidan kaynaklanmig olabilir. Bulunan bu
sonuglar bolgede daha dnce Kara (1984), Oral ve Kara (1989) ve Ozer (1999) tarafindan
yapilan aragtirma sonuglari ile uyum gostermektedir. Yine aygicegi cesitleriyle yapilan
calismalarda (Ziirrer ve Bachofen 1985; Kara 1986; ilbas vd 1996) yetisme siirelerinin
110-137 giin arasinda degerler aldig1 belirlenmis olup, calismadan elde edilen sonuglar

bu arastiricilarin bulgular ile benzerlik gostermektedir.
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4.1.4. Bitki boyu

Yaglik aygicegi cesitlerinin Erzurum ekolojik kosullarinda adaptasyon denemesine
alinmasi sonucu elde edilen bitki boyu verilerine ait ortalama degerler Cizelge 4.3’de,

ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.3. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaghk Ayg¢igegi
Cesitlerinin Bitki Boyu ve Tabla Capina Ait Degerler

incelenen Ozellikler

Cesitler Bitki Boyu (cm) Tabla Capi (cm)
VANKO 149,8 b 21,3
SANBRO 149,8 b 20,9
AS503 161,0 a 21,5
AS508 1358 ¢ 21,6
AS6310 130,9 ¢ 21,6
DKF2525 133.8 ¢ 21,3
ISERA 134,5 ¢ 20,2
C70165 146,6 b 20,4
C207 1313 ¢ 19,6
97A 146,3 b 21,5
Ortalama 142,0 21,0

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemsizdir.

Denemeye alinan ¢esitlerin bitki boylarin1 gésteren Cizelge 4.3’iin incelenmesinden de
anlagilacag1 gibi bitki boylar1 130,9-161,0 cm arasinda degismektedir. En uzun bitki
boyuna sahip ¢esit AS503 (161,0 cm) olup, en kisa boylu ¢esit ise AS6310 (130,9 cm)
cesidi bulunmus, diger ¢esitlerden C207 (131,3 cm), DKF2525 (133,8 cm) ve Isera
(134,5 cm) bu cesidi takip etmislerdir (Cizelge 4.3). Cesitlerin bitki boylarina ait
varyans analizi sonucunda olusan farkliliklar %1 ihtimal seviyesinde Onemli
bulunmustur (Cizelge 4.4). Bitki boyu c¢esitlere, ekolojik sartlara ve bakim
uygulamalarina gore farklilik gostermektedir. Cesitlerin farkli bitki boylaria sahip
olmasi1 genetik Ozelliklerinden kaynaklanabilir. Kara (1986), ay¢icegi cesitlerinin bitki
boylarinin 128.5-176.1 cm; Karaaslan (2003), 124,5-158,9 cm; Akkaya vd (2003),
127,9-155,2 cm arasinda degistigini  tespit etmislerdir. Calisma bulgular
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arastirmacilarin bildirdigi sonuglarla uyum igerisindedir. Calismalar arasinda az c¢ok
goriilen farliliklarin nedeni, kullanilan gesitlerin ve ekolojik faktorlerin farkliligina

baglanabilir.

Cizelge 4.4. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaghk Ayg¢igegi
Cesitlerinin Bitki Boyu ve Tabla Capina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varvasvon Kavnaklar: Serbestlik F Degerleri

Yy Y Derecesi Bitki Boyu Tabla Capi
Blok 3 2,63 2.19
Cesit 9 8,28%* 1,44
Hata 27

* [saretli F degerleri %S5, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal simrinda énemlidir.

4.1.5. Tabla ¢ap

Erzurum ekolojik kosullarinda adaptasyon denemesine alinan 10 yaghk aygigegi
cesidinin ortalama tabla cap1 degerleri Cizelge 4.3’de, bu verilere ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.4’de verilmistir.

Aragtirmada ele alinan aycicegi cesitlerinin tabla c¢aplar1 arasindaki farkliliklarin
varyans analizi sonucunda istatistiki olarak onemli olmadigi goriilmektedir (Cizelge
4.4). En biyiik tabla ¢ap1 degerine AS508 ve AS6310 (21,6 cm) cesitleri birlikte
ulasirken, bunlar1t AS503 ve 97A (21,5 cm) ¢esitleri izlemistir. C207 ¢esidi 19,6 cm ile
en diisiik tabla ¢apina sahip olmus, Isera, C70165 ve Sanbro ¢esitlerinin tabla ¢aplar ise
20,2, 20,4 ve 20,9 cm olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3). Benzer ¢alismalarda, Beard
ve Geng (1982) nin 14,7-15,7 cm; Kara (1986)' nin 17,0-19,0 cm; Turan ve Goksoy
(1990)'a gore 13,9-17,8 cm arasinda degisen tabla ¢ap1 degerleri bizim sonuglarimizdan

diisiik bulunmus, Ozer (1999) in degerleriyle benzer bulunmustur.
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4.2. Verim unsurlari ve verim

4.2.1.Tane tutma orani

Denemede kullanilan aygigegi ¢esitlerinin bitki bagina tane tutma oranlarina ait ortalama
degerler Cizelge 4.5°de, bu karakterlere ait varyans analizi sonuglar ise Cizelge 4.6’da

gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaglhik Aygicegi
Cesitlerinin Tane Tutma Orani ve 1000 Tane Agirligina Ait Degerler

incelenen Ozellikler

Cesitler Tane Tutma Orani (%) 1000 Tane Agirhg ()
VANKO 97,3 cd 72,1 ab
SANBRO 98,0 bed 65,5 bed
AS503 96,9 d 64,3 cd
AS508 94.4 ¢ 62,8d
AS6310 98,4 abed 59,1d
DKF2525 98,9 abc 71,7 ab
ISERA 99,9 a 76,7 a
C70165 97,6 bed 76,1 a
C207 96,8 d 70,6 abc
97A 99,3 ab 63,4 cd
Ortalama 97,7 68,22

Aynt harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemsizdir.

Cizelge 4.5°deki verilerden goriilecegi iizere, denemeye alinan cesitlerin tane tutma
oranlar1 %94,4 (AS508) ile %99.9 (Isera) degerleri arasinda degisim gostermistir. Diger
cesitlerin tane tutma oranlar1 bu iki cesit arasinda yer almistir. Cesitler arasindaki
farkliliklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.6). Bitki basina en fazla
tohum tutan ¢esitler Isera (%99.9), 97A (%99,3) ve DKF2525 (%98,9) olmustur. En az
tane tutma AS508 (%94,4), C207 (%96,8) ve AS503 (%96,9) ¢esitlerinde saptanmustir.
Bu konuda Kara (1984) ve Killi (1997) tarafindan yaglik cesitler iizerinde yapilan

calismalarda tane tutma oraninin ¢esitlere gore degistigi bildirilmistir. Ayciceginde tane



25

tutma orani lizerine farkli cesitlerde ve ekolojilerde yapilan caligmalarda degisik tane
tutma orani sonuglar1 alimmustir. Kara (1986), tane tutma oraninin %78,9-94,9 arasinda
degistigini belirlerken, ilbas vd (1996) aygicegi’nde tane tutma oraninin %90,4-94,0
arasinda degistigini bildirmislerdir. Calismadan elde edilen bulgular bu arastirmalarin

sonuglarindan yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.6. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaglhik Aygigegi
Cesitlerinin Tane Tutma Orani ve 1000 Tane Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varvasvon Kavnaklar: Serbestlik F Degerleri

Yy Y Derecesi Tane Tutma Oram 1000 Tane Agirhg:
Blok 3 1,49 173
Cesit 9 7,84%* 5,70%x*
Hata 27

* [saretli F degerleri %5, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal sinirinda énemlidir.

4.2.2. 1000 tane agirhg

Erzurum ekolojik kosullarinda adaptasyon denemesinde kullanilan ayg¢igegi ¢esitlerinin
ortalama 1000 tane agirliklarina ait degerler Cizelge 4.5’de, bu verilere ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.6’da verilmistir.

En 6nemli verim unsurlarindan biri olan 1000 tane agirligi ¢eside ve yetisme sartlarina
gore degisiklikler gostermektedir. Arastirmada aygicegi ¢esitlerinin 1000 tane agirliklart
arasindaki farkliliklar, analiz sonucunda %1 ihtimal seviyesinde 6nemli bulunmustur
(Cizelge 4.6). En yiiksek 1000 tane agirhg (76,7 g) Isera ¢esidinden elde edilirken,
bunu C70165 (76,1 g) ve Vanko (72,1 g) cesitleri izlemistir (Cizelge 4.5). 1000 tane
agirh@ bakimindan AS6310 (59,1 g) ¢esidi ise en diisiik degere sahip olmustur. Onemli
verim unsurlarindan olan 1000 tane agirliginin bitkinin genetik yapisi1 (Oral ve Kara
1989), uygulanan yetistirme teknikleri ve ekim zamanina gore degistigi bilinmektedir

(Cox ve Jollif 1986, Dikson ve Lutman 1992, Esechie ef al. 1996).Bu calismadan elde

edilen sonuglar, bazi arastirmacilarin (Goksoy, 1999; Karaaslan vd 1999; Mercau ef al.
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2001) bulgular ile paralellik gdsterirken, diger baz1 arastirmacilarin  (Onder vd 2001;
Karaaslan 2001; Akkaya vd 2003; Karaaslan ve Sogiit 2003; Kaya vd 2003)

bulgularindan daha yiiksek olmustur.

4.2.3. Tane i¢ oran

Arastirmada kullanilan gesitlerin ortalama tane i¢ oranlar1 Cizelge 4.7°de, ilgili varyans

analizi sonuglar1 da Cizelge 4.8’de gdsterilmistir.

Cizelge 4.7. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaghk Ayg¢igegi
Cesitlerinin Tane I¢ Oran1 ve Tane Verimine Ait Degerler

incelenen Ozellikler

Cesitler

Tane i¢ Oram (%) Tane Verimi (kg/da)
VANKO 70,0 ¢ 334,1 de
SANBRO 67,7d 375,8 ab
AS503 71,4 b 363,8b
AS508 65,4 ¢ 345,0 cd
AS6310 66,7 de 343,8 cd
DKF2525 73,2 a 324,7 ¢
ISERA 63,1 f 382,5a
C70165 72,9 ab 372,1 ab
C207 66,5 de 359,9 bc
97A 66,9 de 359,8 bc
Ortalama 356,1

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemsizdir.

Tanede i¢ orani yag verimini etkileyen en onemli 6zelliktir. Tane kabugunun icerdigi
yag miktar1 oldukca diisiik olup, yag elde edilirken i¢ kismi kabuktan ayrilir. Bu
bakimdan tanede i¢ kisminin yiiksek olmasi istenen Onemli bir kalite ozelligidir
(Arioglu, 1999). Cizelge 4.7°den goriilece8i gibi Erzurum ekolojisinde yetistirilen
aycicegi cesitlerinin ortalama tane i¢ oranlart %63,1 ile %73,2 arasinda degerler
almistir. Buna gore, en diisiik tane i¢ orani degerleri sirasiyla Isera (%63,1), AS508

(%65,4) ve Sanbro (%67,7) gesitlerinde; en yliksek degerler ise DKF2525 (%73,2),
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C70165 (9%72,9) ve AS503 (%71,4) cesitlerinde saptanmistir (Cizelge 4.9). Cesitler
arasinda belirlenen bu farklilik %1 ihtimal seviyesinde onemli bulunmustur (Cizelge

4.8)

Farkli ¢esitlerde ve farkli ekolojilerde yapilan aragtirmalarda i¢ orant %59,5-76,9 (Kara,
1986), %66,63-77,25 (Giir vd 1997), % 65,63-72,93 (Karaaslan vd 1999) arasinda
degistigi belirlenmistir. Arastirimacilarin bulgular1 ile calisma sonuglar1 paralellik
gostermektedir. Cesitlerin tane i¢ oran1 yoniinden gosterdikleri bu farklilik bolgede daha
once yapilan bir ¢alisma’nin sonucuyla (Kara 1991) da uyum igerisindedir. Bulunan bu
sonuglar, cesitlerin genetik yapilarinin farkli olmasindan kaynaklanabilir (Anonim

1984).

Cizelge 4.8. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaghk Aygcigegi
Cesitlerinin Tane I¢ Orani ve Tane Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varvasvon Kavnaklart Serbestlik F Degerleri

i d Derecesi Tane i¢ Oram Tane Verimi
Blok 3 2.48 034
Cesit 9 44, 88%* 10,09%*
Hata 27

* [saretli F degerleri %5, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal simirinda énemlidir.

4.2.4. Tane verimi

Arastirmada yetistirilen aygicegi c¢esitlerinin ortalama tane verimi degerleri Cizelge

4.7°de ve tane verimine ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.8’de verilmistir.

Ayciceginin verim Ozellikleri lizerine etkili olan en dnemli faktorlerden birinin ¢esit
oldugu bilinmektedir (Andrei et al. 1992). Calismada aycicegi c¢esitlerinin tane
verimleri arasindaki farkliliklarin varyans analizi sonucunda %1 ihtimal seviyesinde

onemli oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.8). En yiiksek tane verimi (382,5 kg/da) Isera
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cesidinden elde edilirken, bunu Sanbro (375,8 kg/da) ve C70165 (372,1 kg/da) gesitleri
izlemistir. Arastirmada DKF2525 cesidinin tane veriminin ise (324,7 kg/da) diger
cesitlerden daha diisiik oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.7). Ay¢iceginin tane verimi
cesit ve cevre sartlarina gore degisiklik gostermektedir (Beard ve Geng 1982; Kara
1986, Killi 1997). Cesitlerin tane veriminin farkli olmasi genotipik yapilarinin
farkliligindan kaynaklanmaktadir.Bir baska ifadeyle ¢esitlerin verim potansiyeline
baghdir. Cesit farkliliklarinin olusmasinda ekolojik faktorlerin  ve yetistirme
kosullarmin da dikkate alinmasi gerekmektedir. Bir¢ok arastirmaci tarafindan farkl
cesitlerde ve farkli ekolojilerde yapilan calismalarda degisik tane verimi sonuglari
alimmustir. Arastirmada kullanilan cesitlerden elde edilen tane verimi degerleri Ulamale
et al. (1991), Luchsinger et al. (1997), Dwivedi et al. (1998) ve Behrooznia et al. (1999)
ile benzerlik gdstermekte, bolge sartlarinda Ozer (1999) tarafindan yapilan ¢alismanin
sonuglarindan ise oldukga yliksek ¢ikmistir. Bu sonuglar yeni gelistirilen ¢esitlerin daha

yiiksek verime sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

4.2.5. Yag verimi (kg/da)

Calismada kullanilan yaglik aycicegi ¢esitlerinden elde edilen dekara yag verimi
degerlerine ait ortalamalar Cizelge 4.9°da, bu degerlere iliskin varyans analiz sonuglari

ise Cizelge 4.10°da verilmistir.

Biitiin yag bitkilerinde ekonomik acidan en 6nemli verim kriteri yag verimidir. Tane
verimi ve yag oraninin bir bileskesi olan yag verimi, gesit 6zelligi olarak ortaya ¢iktigi
gibi, tane verimi ve yag oranini etkileyen tiim yetistirme sartlar1 ve ekolojik faktdrlerin
de etkisi altindadir. Erzurum ekolojik kosullarinda denemeye alinan ayg¢igegi cesitlerinin
de yag verimleri arasinda farkliliklar tespit edilmis, bu farkliliklar yapilan varyans
analizi sonuglarina gore %1 ihtimal seviyesinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.10).
Cizelge 4.9’da goriilebilecegi gibi en yliksek dekara yag verimi (162,9 kg/da) C70165
cesidinden elde edilmis, bunu Sanbro (153,8 kg/da) ve Isera (153,6 kg/da) ¢esitleri
izlemistir. En diisiik dekara yag verimi ise Vanko (138,2 kg/da) c¢esidinden alinmistir.
Farkl1 ¢esit ve ekolojilerde yapilan bazi caligmalarda aycicegi ¢esitlerinden elde edilen
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yag verimlerinin, Kara (1986 ve 1991), Yilmaz ve Bayraktar (1996), ilbas vd (1996) ve
Onder vd (2001)’in belirttigi sonuglardan yiiksek bulunmus, Giir vd (1997)’nin
bulgular ile paralellik gostermistir. Bu durumun ise kullanilan ¢esit, ekoloji, iklim ve

toprak sartlarindaki, farkliliklardan kaynaklandigi sdylenebilir.

Cizelge 4.9. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaghk Ayg¢igegi
Cesitlerinin Yag Oran1 ve Yag Verimine Ait Degerler

incelenen Ozellikler

Cegitler Yag Verimi (kg/da) Yag Oram (%)
VANKO 1382 d 41,40 be
SANBRO 153,8 ab 40,93 be
AS503 150,0 be 41,23 be
AS508 140,9 cd 40,83 be
AS6310 1453 bed 42,28 ab
DKF2525 141,6 cd 4,60
ISERA 153,6 ab 40,15 be
C70165 162,9a 4380a
C207 144,1 bed 40,05 ¢
97A 146,0 bed 40,58 be
Ortalama 147.,6 41,48

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 6nemsizdir.

4.3.Tohumun kimyasal ozellikleri

4.3.1. Yag oram

Erzurum ekolojik kosullarinda yetistirilen bazi yaglik aycicegi cesitlerinin yag
oranlarina ait ortalama degerler Cizelge 4.9’da, bu verilerle ilgili varyans analiz

sonuglar1 da Cizelge 4. 10°da verilmistir.



30

Cizelge 4.10. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Bazi Yaglhk Aygicegi
Cesitlerinin Yag Verimine ve Yag Orant Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Serbestlik F Degerleri

Kaynaklan Derecesi Yag Verimi (kg/da) Yag Oram (%)
Blok 3 0,19 0,52
Cesit 9 5,32%* 4,20%*
Hata 27

* [saretli F degerleri %5, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal sinirinda énemlidir.

Aycicegi, igerdigi yiiksek orandaki (%36-55) yag miktar1 nedeniyle, bitkisel ham yag
tiretimi bakimindan 6nemli bir yag bitkisidir (Arioglu 1999). Denemede incelenen
cesitlerin yag orani istatistiki olarak %1 ihtimal seviyesinde Onemli bulunmustur
(Cizelge 4.10). C207 ve Isera cesitlerinde yag orani en diisiikk olmustur. Bu cesitlerde
sirastyla %40,05 ve %40,15 oraninda yag elde edilmistir. En yiliksek yag orani ise
%43,80 ile C70165 ve %43,90 ile DKF2525 cesitlerinde tespit edilmistir, (Cizelge 4.9).
Yag orani iizerine bircok faktor etki etmekle beraber, ¢esitler arasinda goriilen
farkliliklar biiyiik dl¢iide genetik yapidan (Fick 1978) kaynaklanmis olabilir. Biberdzic
et al. (1998) ve Stanojevic et al. (1998) yag igeriginin cesitlere gore farklilik
gosterdigini bildirmislerdir. Benzer sekilde farkli ¢esitler ve farkli ekolojilerde yapilan
arastirmalarda yag orami % 47,0-52,5 arasinda belirlenmis olup (Baldini ez al. 1990;
Thompson ve Heenan 1994; Mercau et al. 2001; Flagella et al. 2002) calisma
sonuclarindan az da olsa yliksek ¢ikmistir. Bu ¢alismada yag oranina iligkin elde edilen
veriler baz1 arastirma (lisulu ve Arslan 1973; Kara 1986) sonucu tespit edilen degerler
ile de uyum icerisinde bulunmus, ayn1 ekolojide yapilan bir ¢alismadan (Ozer 1999

yiiksek olmustur.

4.4. Fenolojik, morfolojik ve verimle ilgili karakterler arasindaki korelasyon

katsayilar

Incelenen karakterler arasindaki iliskilerin belirlenmesi amaciyla tespit edilen

korelasyon katsayilar1 Cizelge 4.11°de gosterilmistir.
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Erzurum ekolojik kosullarinda denemeye alinan ay¢icegi ¢esitlerinin ¢ikis siiresi ile tane
tutma orani, tane i¢ oran1 arasindaki iligski olumlu; ciceklenme siiresi, bitki boyu, tabla
capt yag orani ve yag verimi ile tane verimi arasinda ise olumsuz olurken, tim

karakterlerle olan iligkisi 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.11. Erzurum Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Baz1 Yaglik Aycicegi Cesitlerinin
Fenolojik, Morfolojik ve Verimle ilgili Karakterler Arasindaki Korelasyon Katsay1lart

Ozellikler 12 3 4 5 6 7 8 9 10 11
(1) Cikis siiresi 1 -0,092 -0,163 -0,064 -0,117 0,022 -0,117 0,199 -0,068 -0,232  -0,187
(2) Ciceklenme siiresi 0,737** -0,022 0,149 -0,230 -0,339* -0,224  -0,080 -0,124  -0,083
(3) Yetisme siiresi 0,044 0,170 -0,181 -0,233  -0,328* -0,241 -0,280  -0,131
(4) Bitki boyu 0,253 -0,052 0,038 0,374* -0,005 0,166 0,170
(5) Tabla capr 0,153 0,092 0,080 0,030 -0,065  -0,088
(6) Tane tutma orani 0,319* 0,508 0,699 0,239  -0,241
(7) 1000 tane agirhg 0,125 0,165 0,320*% 0,225
(8) Tane i¢ orani 0,630*%* 0,157 -0,280
(9) Yagoram 0,395* -0,288
(10) Yag verimi 0,766**
(11)Tane verimi 1

* Isaretli F degerleri %35, **isaretli F degerleri ise %1 ihtimal smirinda énemlidir.

Cizelge 4.11’in incelenmesinden de goriilecegi gibi denemede kullanilan aygigegi
cesitlerinin ¢iceklenme siireleri ile bin tane agirligi arasindaki iliskinin 6nemli ve
olumsuz oldugu belirlenmistir. Buna ilaveten diger karakterlerden bitki boyu, tane tutma
orani, tane i¢ orani, yag orani, yag ve tane verimi ile olan iliskisi de olumsuz ve
onemsiz, yine tabla ¢apr ile olan iliskisi dnemsiz fakat olumlu olmustur. Ozer (1999)
tarafindan yapilan ¢alismada da cigeklenme siiresinin bin dane agirlhigr ile pozitif ve

onemli bir iliski gosterdigi saptanmustir.

Kiiltiir bitkileri degisik kosullarda ekildiginde genelde farkli siirelerde olgunlasirlar.
Olgunlagma siiresinin ¢ikis ve ¢igeklenme siiresi, tane tutma orani, 1000 tane agirligi,
yag orani, yag verimi, tane verimi ile olumsuz ve 6nemsiz; tane i¢ orani ile ise yine
olumsuz fakat 6nemli bir iligkisinin varligi belirlenmistir. Bunun yaninda bitki boyu ve

tabla capiyla olan iligkisi ise olumlu ve 6nemsiz olmustur.
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Denemede incelenen karakterlerden bitki boyunun tane i¢ orani ile arasinda olumlu ve
onemli bir iliskinin oldugu tespit edilmis, ancak tane tutma orani1 ve yag verimi ile
olumsuz ve dnemsiz; tabla capi, bin tane agirligi, yag ve tane verimi ile de olumlu fakat

onemsiz iligkiler belirlenmistir.

Ele alinan aygicgegi ¢esitlerinin tabla ¢ap1 degerleri incelenen tiim karakterlerle dnemsiz
iliski sergilemistir. Bu iligkiler bitki boyu, tane tutma orani, bin tane agirligi, tane i¢
orani ve yag orani ile olumlu; yag ve tane verimi ile ise olumsuz yonde gerceklesmistir.
Tane verimi ile tabla capi arasinda olumlu ve 6nemli iligkiler belirlenmesine ragmen
(Khan et al. 1989; Zaffaroni ve Schneiter 1991), mevcut ¢alismadaki korelasyon

degerleri 6nemsiz ve negatif ¢ikmustir.

Tane tutma orani, bin tane agirlig1 ile olumlu ve 6nemli bir iligki olusturmustur. Bu
karakter disinda incelenen diger Ozelliklerle arasindaki korelasyon Onemsiz
bulunmustur. iliskiler bitki boyu ve tane verimi ile olumsuz; tane i¢ orani, yag orani ve

verimi ile ise olumlu olmustur.

Denemede kullanilan aycicegi cesitlerinin bin tane agirhigi ¢igeklenme siiresiyle
olumsuz; tane tutma orani ve yag verimi ile olumlu, fakat {i¢ karakterle de (¢igeklenme
siiresi, tane tutma orani, yag verimi) onemli iligkiler sergilemistir. Cikis stiresi harig,
incelenen diger ozelliklerle ise olumlu yonde bir iliski gerceklesmis, ancak iligkiler

hepsinde 6nemsiz olmustur.

Tane i¢ oraninin, bitki boyu ve yag orani arasindaki korelasyonun hem 6nemli hem de
olumlu oldugu saptanmistir. Diger taraftan denemde kullanilan aycicegi ¢esitlerinin tane
i¢ oranlari; ¢ikig siiresi, tabla ¢api, tane tutma orani, bin tane agirligl, yag verimi ve tane
verimi ile olumlu; ¢igeklenme siiresi ile de olumsuz olmus, tiim karakterlerle arasindaki

iliski 6nemsiz bulunmustur.
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Bitkisel ham yag iiretimi bakimindan 6nemli bir yag bitkisi olan ayg¢igegi i¢in en 6nemli
kalite kriterlerden birisi yag oranidir. Yag oraninin, tane i¢ orani ve yag verimi ile
olusturduklar1 korelasyon olumlu yonde olup aym1 zamanda 6nemli ¢ikmistir. Diger
taraftan bu karakterler disinda kalanlar ile olusturdugu iligki 6nemli olmay1p, tabla capi,
tane tutma orani ve bin tane agirhigi ile olumlu; ¢ikis siiresi, ¢igeklenme siiresi, bitki
boyu ve tane verimi ile de olumsuz bir iligki sergilemistir.Elde edilen verilerin aksine
Beard ve Geng (1982) yag oraninin, tane verimi ile pozitif yonde iligki gosterdigini

bildirmistir.

Aycigegi ¢esitlerinin yag verimlerinin, bin tane agirligi ve yag orani ile olan iligkileri
onemli ve olumlu olmustur. Bitki boyu, tane tutma orani1 ve tane i¢ orani ile olumlu
ancak onemsiz iligki gostermistir. Cikis siiresi, ¢igeklenme siiresi, tabla ¢ap1 ve tane

verimi olan iliskisi ise dnemli ve olumsuz bir 6zellik arz etmistir.

Cesit faktoriiniin, ayciceginin verim Ozellikleri {iizerine etkili olan en Onemli
faktorlerden birinin oldugu bilinmektedir. Tane verimi ile incelenen karakterlerden yag
verimi arasindaki iliski olumlu ve ayni zamanda 6nemli ¢ikmis, diger karakterlerle
arasindaki iligki 6nemsiz bulunmustur. Bu karakterlerden bitki boyu ve bin tane agirligi
ile arasindaki iliskisi olumlu olup, geri kalanlar ile ise olumsuz bir iligski tespit

edilmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Ayciceginde verim temel olarak cesit, ekolojik faktorler, yetistirme teknikleri ve bitki
siklig1 gibi faktorler tarafindan belirlenmektedir. Verim artisi, yetistirme tekniklerinin
iyilestirilmesi yaninda 1slah ¢aligmalari sayesinde kaliteli ve yiiksek verimli hibrit
cesitlerin gelistirilmesi ve kullaniminin yayginlastirilmas: ile saglanabilir. Mevcut
ekolojik kosullara, hastaliklara, zararlilara, giibre ve suya tepkilerine gore en uygun
kullanilan ¢esidin se¢imi 6nemli bir adimdir. Bu nedenle Erzurum ekolojik kosullarinda
2007 yillinda yiiriitiilen c¢alismada, degisik kaynaklardan temin edilen aygigegi
cesitlerinden yag ve tane verimi ylksek olan c¢esitlerin belirlenmesi ve

yayginlastirilmasi amaglanmustir.

Aragtirmada ayg¢icegi cesitlerinin, ¢ikis, ¢igeklenme ve yetisme siireleri, bitki boylari,
tabla ¢aplari, tane tutma oranlari, 1000 tane agirliklari, tane verimleri, tane i¢ oranlari,

yag oranlar1 ve yag verimleri arastirilmigtir.

Elde edilen sonuglara gore cesitlerin tabla capt disinda diger incelenen karakterler
tizerine etkileri deneme yilinda 6nemli bulunmustur. Arastirmada ¢ikis siiresi en erken
C70165 (12,5 giin) ¢esidinde olmusg, bunu AS508 (12,8 giin) takip etmistir. Sanbro
(75,3 giin) ve DKF2525 (75,5 giin) ise en erken c¢iceklenen cesitler olmustur. AS6310
(132,5 giin) en geg, Sanbro (123,3 giin) ise en erken olgunlasan cesitler olmuslardir.
Bitki boyu en uzun ¢esit AS503 (161,0 cm) belirlenmistir. %99,9 ile Isera ve %99,3 ile
de 97A cesitleri tane tutma orani bakimindan ilk siralarda yer almiglardir. Calismada
1000 tane agirhigr en yiiksek Isera (76,7 g) ve C70165 (76,1 g) ¢esitlerinde tespit
edilmistir. En O0nemli kriterlerden biri olan tane verimine ¢aligmada en yiiksek (382,5
kg/da) sahip olan gesit Isera olarak belirlenmis, Sanbro, C70165 ve AS503 ¢esitlerinin
tane verimleri ise 375,8 kg/da, 372,1 kg/da ve 363,8 kg/da bulunmustur. Yine yag
verimi bakimindan da ayni ¢esitler etkili olmus, ancak en yiiksek yag verimine C70165
(162,9 kg/da) ¢esidi sahip olmus, Sanbro (153,8 kg/da), Isera (153,6 kg/da) ve AS503
(150,0 kg/da) cesitleri izlemistir. Cesitlerin yag oranini 6nemli diizeyde etkiledigi ve
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kalite ozellikleri iizerine farkli etkide bulundugu saptanmis, C70165 (%43,80),
DKF2525 (%43,60) ve AS6310 (%42,28) cesitlerinin yag oranlar1 en fazla olmustur.

Calisma sonucunda tiim cesitlerin fizyolojik olgunluga ulastigi ve bdylece Erzurum
Ekolojik kosullarinin yaglik aycicegi ¢esitlerinin yetismesi i¢in yeterince uygun oldugu
sonucuna varilmistir. Ancak aygiceginde en dnemli verim Ozellikleri olan tane verimi,
yag verimi yag orani bakimindan cesitler karsilastirildiginda, s6z konusu ozellikler
acisindan en yliksek verim 6zelliklerine sahip olan Isera, Sanbro, C70165, AS503 ve
DKF2525 cesitlerinin diger 6zelliklerden tane tutma orani, 1000 tane agirlig1 ve tane i¢
oran1 bakimindan da ¢ok iyi durumda olduklarindan dolay1 Erzurum sartlar1 i¢in uygun

goriilerek, basariyla yetistirilmesi onerilebilir.
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