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Bu caligmada, Bayburt — Aydintepe’nin tarih Oncesi ve tarihi caglariyla ilgili
bilgi verilmesi amaclanmaktadir.

Giris bolimi hari¢ olmak tizere bes boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde
Aydintepe’nin cografik 6zelliklerinden bahsedilmektedir. Birinci boliimde, sehrin tarihi
cografyas1 antik kaynaklar vasitasiyla anlatilmakta. Ikinci, iiglincii ve dordiincii
boliimlerde sehrin tarih Oncesi ve tarihi caglarn agiklanmaktadir. Son boliimde ise
Aydintepe’de yapilan aragtirmalar verilmistir.

Calismada Aydmtepe’de bulunan Yukarn Kirzi, Cayirkoprii, Mezarlik Tepe,
Incili hoyiikleri ve Aydintepe Yeralti Sehri incelenmistir. Ayrica ¢alisma alanina yakin
diger yerlesmeler de ele alinmistir.

Neticede, Aydintepe ve c¢evresinin Paleolitik donemden Roma’nin sonuna kadar

bazen kesintili de olsa yerlesim gordiigii belirlenmistir.



v
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At this study, it is purposed that informing about prehistoric and historic ages of

Bayburt — Aydintepe.

The study consists of five chapters except for introduction. At the introduction,
geographical properties of Aydintepe are mentioned. At the first chapter, historical
geography of the city is explained with supports of antique sources. At the second, third
and fourth chapters, prehistoric and historic ages of the city are expressed. At the last

capture, reported researches of Aydintepe.

In this study, tells of Yukar1 Kirzi, Cayirkoprii, Mezarlik Tepe, Incili and
underground city of Aydintepe that located in Aydintepe, were researched. In addition,

other locations that near of the study field were researched.

As a result, it is clear that Aydintepe and its environment were located from

Prehistoric Ages to Late Rome.



ONSOZ

Bugiin tizerinde yasadigimiz ve Tiirk Kiiltiirii’niin bir pargasi olarak bilinen;
Tiirk adiyla birlikte anilan Anadolu, binlerce yillik zaman igerisinde bir¢ok medeniyet

ve kiiltiire ev sahipligi yapmustir.

Bu kiiltiirlerin hepsinden bir parca tasiyan bu topraklar, iizerinde yasayan
topluluklara her zaman giizel yiiziinii gostermemistir. Anadolu {izerinde hayat siiren
insanlar, bazen sikintili, kotii giinler yasamis; savaslarla yogrulmus bazen de barg
icinde yasayarak Anadolu’nun bolluk ve bereket dagitan topraklarmin verdigi

mahsullerden faydalanmislardir.

Kuskusuz bu topluluklarin hepsi aym1 kokenden gelmemekle beraber; aymi
cografyada yasayabilmis hatta birlikte devlet dahi kurabilmislerdir. Bugiin dahi
Anadolu, iizerinde yasayan farkli kiiltir ve dinleri bir arada barindirabilmektedir.
Anadolu’nun, kiiltiirlerin bulustugu yer olma gelenegi, binlerce yi1l onceden kalan,
Anadolu’ya 6zgii bir haslettir. Bu gelenek sayesinde Anadolu, bir¢ok kiiltiiriin bir arada

bulunmas1 agisindan esi benzeri bulunmayan bir tarihi siire¢ yasamustir.

Kuskusuz Aydintepe ve ¢evresi de Anadolu’nun bir parcasi olarak bu essiz tarihi
siiregte yer almistir. Bu calismanin amaci da Bayburt’'un Aydintepe ilgesi ve etrafinin

tarih oncesi ve tarihi donemlerdeki durumunu gozler dniine sermektir.

Ancak sunu belirtmek gerekir ki ozellikle Kuzeydogu Anadolu basta olmak
tizere Dogu Anadolu’da yasayan insan topluluklarina ulagmak, bilim adamlar1 agisindan
pek de kolay olmamaktadir. Aydintepe ve cevresi de bu olumsuz durumdan
etkilenmektedir. Gerek bolgenin cografi bakimdan daglik olmasi, gerekse giiniimiiz
insaninin eski toplumlardan kalma eserlere gereken Onemi gostermemeleri, bolgeyi

arastirilmasi zor bir yer haline getirmistir.

Bulunan hoyiiklerin hemen hemen hepsi, kagak kazilarla ve tarimsal faaliyetlerle
yavas yavas veri alinamaz bir hale getirilmektedir. Baz1 hoyiiklerde keramik pargasina

bile rast gelinmemistir. Yine kale ve diger mimari varliklarin da ¢ogu taraft yikilmistir.
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Ancak biitiin bunlara ragmen; bu aragtirmanin Aydintepe hakkinda bilgi verebilecegi

goriisiindeyim.

Neticede boyle bir arastirma ile beni gorevlendiren ve yardimlarini esirgemeyen

degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Siileyman CIGDEM’e tesekkiirleri bir borg bilirim.

Erzurum 2007 Mehmet Kiirsad SUKUT
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GIRIS
AYDINTEPE’NIN COGRAFYASI

Bilindigi lizere Aydintepe, Bayburt ili sirlan igerisinde yer almaktadir. Bu
durum g6z Oniinde bulundurulacak olursa, Aydintepe’nin cografi ozelliklerinin
anlasilmasi i¢in Bayburt ilinin arastirnlmasi yeterli olacaktir. Bayburt’'un konumu,

yeryiizil sekilleri, iklimi, bitki ortiisti ve maden kaynaklar ise soyledir;
1. Konumu

Dogu Karadeniz Boliimiiniin i¢ kistmlarinda yer alan Bayburt, Coruh Nehri’nin
actig1 vadinin nispeten genislemis kisminda kurulmus olup, deniz seviyesinden yaklagik
olarak 1550m. yiiksekliktedir. Yiizdlgiimii 3652km?® olan sehrin etrafimi kuzeyden

Soganli, giineyden Otlukbeli, dogudan Mescit ve batidan da Giresun Daglar1 ¢evreler.

Sehrin kuzeyinde Trabzon, kuzeydogusunda Rize, dogusunda Ispir, giiney ve

giineydogusunda Erzurum, batisinda ise Giimiishane yer almaktadir.
2. Yeryiizii Sekilleri

Bayburt, Dogu Karadeniz Boliimii'nde, Coruh Nehri’nin yukar1 havzasi

icerisinde yer almaktadir.

Arastirma alan1 ve cevresi, yeryiizii sekilleri bakimindan {i¢ ana boliimden
olusmaktadir. Bunlarin birincisi; sahanin bat1 yarisini olusturan Bayburt Ovasi, ikincisi;
akarsularin olusturdugu vadiler ve iiciinciisii ise yorenin etrafin1 cevreleyen ve dogu

yarisinda yer alan daglik alanlardir.

Yaklagik olarak 735km2’yi bulan Bayburt Ovasi, esas olarak dort boliimden
olusmaktadir. Giineydogu boliimiinii olusturan Kecevidiizii 1600 — 1750 m.ler arasinda
yer tutar. Bu ova, Pleistosen’e ait aliivyonlarla kaplidir. Bat1 kesiminde yer alan ve 1550
— 1600 m.ler arasinda bulunan Mormus diizliigii, Bayburt Ovasi’nin ikinci boliimii olup,
orta boliimiinde daha Onceleri egimin azligi nedeniyle aymi ismi tasiyan bataklik

bulunmaktaydi. Uciincii boliimii olusturan Hart Ovasi, kuzeyde yer alir. Bu Ovanin



yiikseltisi 1450 — 1550 m.ler arasindadir. Dordiinciisii ise, kuzeydoguda Mam Suyu ile
Coruh Nehri’nin birlestigi kesimde, Bayburt sehrinin kuzeyinde yer alan Diiziiker
Ovasr’dir. Yiizolgiimii bakimindan diger ovalardan kiiciik olan bu ovanin uzunlugu 35
km., genisligi 10 km.yi gecmez. Yiikseltisi de diger ovalar1 gegmeyen ova 1400 — 1500
m.ler arasinda yer alir. Gerek Mormus diizliigli, gerekse Hart ve Diiziiker ovalari,

Holosen’e ait aliivyonlarla kaphdir.!

Bayburt’un yeryiizii sekillerinin ikinci kisminm olusturan vadiler ise Coruh Nehri
ve kollarinin yataklaridir. Bu vadiler genelde V tipinde olmakla birlikte, yer yer olduk¢a

dar, derin diklikler ve siklikla dirsekler yapmaktadirlar.

Uciincii boliimii olusturan daghk alanlar, Bayburt yiizol¢iimiiniin yaklasik
9%45’ini  olusturmaktadir. Bayburt Ovasi batida Giimiishane’nin Ko&se ilcesindeki
ovadan az bir yiikselti farki ile ayrilir. Ovanin kuzeyinde ve giineyinde yiiksek
siradaglar bulunmaktadir. Sahanin giineyindeki daglarin baglicalari; Puluk, Otlukbeli,
Sahran, Cosan, Kop ve Cavuskiran daglaridir. Sahanin kuzeyindeki daglarin

baglicalarini ise Ziilfe, Soganli, Haldizen ve Kemer daglari olusturmaktadir.?

Sonug olarak Bayburt, Coruh Nehri’nin yukar1 bolimiiniin de i¢inde bulundugu

etraf1 yiliksek daglarla cevrili ¢okiintii havzasinin i¢inde kuruludur.
3. Iklim ve Bitki Ortiisii Ozellikleri

Bayburt ve cevresi, konum itibariyle Dogu Karadeniz Béliimii’'nde yer almasia
ragmen iklim Ozellikleri bakimindan Dogu Anadolu Bolgesi ile benzerlik
gostermektedir. Buna gore Bayburt ve c¢evresinin iklimi, kurak ve az nemli, orta
sicaklikta, su fazlasinin kis mevsiminde oldugu ve orta derecede deniz tesirine yakin

iklim bolgelerine girmektedir.

Sonu¢ olarak Bayburt, sicaklik sartlar1 bakimindan Karadeniz kiyr seridinde
hiikiim siiren deniz iklimi ile Dogu Anadolu’da goriilen karasal iklim arasinda bir gecis

iklimi 6zelligi gosterse de bu iklim tipi daha ¢ok kara iklimine yaklagir.

! Ramazan, Ozey; “Bayburt ve Cevresinin Cografi Ozelliklerine Genel Bir Bakis”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde
Bayburt Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988), Ankara, 1994, 438.
2 Ozey, 1994, 440.



Bayburt ve cevresi bitki Ortiisii bakimindan da Erzurum — Kars cevresi gibi

ozellikler gostermektedir. Bu durum iklim ve toprak sartlarindan kaynaklanmaktadir.

Bolgede daha Onceleri var olan orman oOrtiisiiniin yok olmasi iizerine yiiksek
boylu plato stepleri gelismis; orman ortiisii ise 6zellikle Coruh Nehri’nin yiizeye ciktigi
daglik alanlarda kiiciik koruluklar haline donmiistiir.* Neticede, Coruh Havzasi’nin ince
toprak tabakali yamaglan ile diizliiklerinde ve tahrip olmus ormanlarin yerinde Dogu

Anadolu’ya 6zgii bozkir bitki ortiisii bulunmaktadir.

4. Madenler

Bayburt ve ¢evresinde, yapilan aragtirmalara gore bakir, krom, demir ve linyit
rezervlerinin oldugu tespit edilmistir. Kop daginin kuzey yamaclarinda krom, Maden
beldesi civarinda ise zengin bakir madenleri bulunmaktadir. Ancak linyit haricindeki

madenler ¢ok fazla isletilmemektedir.

Yorede cevrenin insaat tasi ihtiyacini karsilayan tasocaklar1 da bulunmaktadir.
Bu ocaklarin en 6nemlileri; Bayburt’un 9 — 10 km. kuzeydogusundaki Tepetarla ve 21

km. batisindaki Tasocag1 Koyt ocaklaridir.*

3 Ozey, 1994, 453.
4 Ozey, 1994, 477.



I. BOLUM
1. AYDINTEPE’NIiN TARIHI COGRAFYA ACISINDAN iNCELENMESI
1.1. Tarihi Cografyanin Onemi

Aydintepe’nin tarihi cografyasindan bahsetmeden once tarihi cografyanin tarih
ilmi agisindan Onemini ele almak gerekmektedir. Boylece cografyanin tarihi olaylar ve

olgular iizerindeki etkileri daha agik bir sekilde anlasilabilir.

Oncelikle tarihi olaylar anlatilirken baslica ii¢ unsurun bildirilmesi gerekir. Bu
unsurlardan birisi eksik oldugunda tarihi olaylar ilmi bir cer¢eveye oturtmak oldukca
zorlagir. Bunlardan birincisi insan, ikincisi zaman ve iiciinciisii de cografi mekan

unsurudur.

Bir olay aktarilirken insan unsuru belirtilmedigi takdirde; olay1 gerceklestiren
kisinin karakterinin olaya etkisi g6z ard1 edilmis olur. Boylelikle gerceklesen olaym en
onemli nedenlerinden birisi eksik kalir ve olay anlagilamayabilir. Ikincisi; bir olay
zaman unsurundan bagimsiz olarak anlatildiginda; olayin ne zaman yasanmis oldugu
bilinmediginden dolay1 o donemin siyasi, iktisadi ve sosyal gelismeleri; bu gelismelerin
birbirleriyle baglantisi ve donemin toplumsal degerlerinin bu gelismeleri nasil etkiledigi
belirlenemeyebilir. Tarih biliminin konu olarak insanoglunu ilgilendiren olaylar1 ele
aldigmi® goz oniinde bulundurursak, bu eksiklikler tarihi olaylarin anlasilmasinda

oldukca biiyiik bosluklarin ag¢ilmasina sebep olabilir.

Uciincii ve en 6nemli unsur ise cografi mekandir. Her topluluk diinya iizerinde
bir yer isgal etmektedir. Cografya insanoglunun yasamasi icin onemli olduguna gore
insanlarin tarih icindeki gelismesinde de ©Onemli bir rol oynayacaktir. Ciinkii

cografyanin insan iizerinde degisik bicimlerde etkisi vardir.

Topluluklarin gelisimlerini daha iyi anlayabilmek icin onlarin iizerinde
yasadiklar1 cografya hakkinda genis ol¢giide bilgiye sahip olmak lazimdir. Ancak tarih

ilminin ihtiya¢ duydugu cografi bilgi, toplumlarin tizerinde yasadigi bolgelerin daglari,

> Nazmi, Ozgelik; /lk Cag Tarihi ve Uygarligr, Nobel Yay. No: 430, Ankara, 2004, 4.



nehirleri, iklimi, bitki ortiisii, denizleri veya topragi gibi temel cografya bilgisi degil
ancak; milletlerin, devletlerin hatta kiiltiirlerin meydana gelmesi ve gelismelerindeki
etkisini agiklayan ve boylelikle tarihi olaylarin aydinlatilmasina yardime1 olan toplu ve

metodlu bir cografya bilgisidir.

Cografyanin, Oncelikle insanlarin yerlesim birimlerini kurmak igin bolge
se¢meleri olmak {iizere topluluklarin ekonomilerine; siyasal, sosyal, dini ve kiiltiirel
yasantilarina ve hatta yaptiklar1 savaslar sonrasinda elde ettikleri neticelere kadar varan

etkileri s6z konusu olabilir.

Bilindigi iizere tarihin en eski devirlerinden beri insanoglu yerlesim birimi
secerken genellikle biiyiik akarsu, g6l veya deniz kenarlarim tercih etmiglerdir. Bunun
sebebi insanlarin daha verimli topraklara sahip olmak istegidir. Ancak bunun
beraberinde getirdigi bir diger gereksinim de bu topraklarin korumaktir. Bundan dolay1
sehirler ulasilmast zor olan yiiksek yerlere kurulmus; etraflar1 saglam surlarla

cevrilmistir.®

Cografyanin iizerinde yasayan insanlara sundugu olanaklar ise insanlarin
ekonomilerinde 6nemli rol oynamaktadir. Topraklar verimli bir bolgede yasayan bir
kavim ile daglik, corak bir bolgede yasayan bir kavim arasinda ekonomik yap1 agisindan
biiyiik farklar vardir. Tarih boyunca goriildiigii lizere; verimli bolgelerde oturan halklar
tarim ile ugrasirken; ylikseklerdeki verimsiz topraklar iizerinde yasayan topluluklar
daha ziyade hayvancilik ve madencilikle ugrasmistir. Ozellikle hayvancilikla gecimini
saglamaya calisan insanlar, hayvanlar icin otlak yerleri bulmak amaciyla devaml
olarak bir go¢ hareketi i¢inde bulunmus ve bu yiizden savasgi birer toplum olmaya
baslamislardir. Ayrica topraga baglh hayata daha ge¢ donemlerde ge¢mislerdir. Buradan
da anlasilabilecegi gibi cografi unsurlar, insanoglunun iktisadi yasantisina etki ederek

biiyiik goc hareketlerine ve hatta savaglara neden olmustur.

Bu biiyiik go¢ hareketleri ve bu hareketler sonucu ortaya ¢ikan savaslardan en
cok etkilenen yerlerin basinda Anadolu’yu sayabiliriz. Anadolu, cografi konumu

nedeniyle doguda Mezopotamya ve Misir gibi Eski Dogu medeniyetleri ve batida

® Ekrem, Memis; Tarihi Cografyaya Girig, Konya, 1990, 10.



Yunan ve Roma gibi Eski Bati medeniyetleri ile cevrilidir.” Bu durum Anadolu’yu
tarihin en eski devirlerinden beri dogu ve batidan gelen kavimlerin isgallerine maruz
birakmistir. Bu yiizden Anadolu, dogu ve bati kiiltiirlerinin kaynastigi bir bolge
durumuna gelmistir. Bu farkl kiiltiirlere mensup olan topluluklar, Anadolu’ya gelerek

burasi ile ticari faaliyetlerde bulunmusg ve kiiltiirel etkilesime girmislerdir.

Iklimin Anadolu’daki dini yasam iizerindeki etkisi ise kisaca soyle 6zetlenebilir.
Anadolu halkinin biiyiik bir kism1 tarim ile ugrasmaktaydi. Topragin iyi iiriin vermesi
ise yagislarin bolluguna bagliydi. Bundan dolay1 Anadolu halklar1 bolluk ve bereket i¢in

tanrilarindan medet ummaktadir.®

1.2. Aydintepe’nin Tarihi Cografyasi

Bilindigi gibi Aydintepe, Coruh Havzas iizerinde Bayburt ili sinirlar igerisinde
yer almaktadir. Bu sebepten dolay1 oncelikle Coruh Havzasi’nin ve Bayburt’un tarihi
cografyasina kisaca deginmek gerekmektedir. Coruh Nehri’nin iginden gegtigi
Kuzeydogu Anadolu, konum itibariyle giineyde Dogu Anadolu, kuzeyde Karadeniz,
kuzeydoguda Kafkasya, giineybatida Orta Anadolu arasinda kalan bir bolgedir. Bu

nedenle bu bolge eski medeniyetlerin kavsak noktasidir.’

Coruh Havzasmin Aydintepe’yi de icine alan yukari1 kismi, antik kaynaklarda
Pontos denen topraklar icerisinde yer alir. Pontos’un, batisi Halys Nehri,' dogusu
Kolkhis, kuzeyi Pontos Euxeinos,' giineyi Kappadokia Armenia (Dogu Anadolu) ile
cevrilidir.”” Coruh havzasiin en biiyiik 6zelligi daglik ve derin vadilerin oldugu bir alan

olmasidir. Bu durum, antik kaynaklarda Strabon tarafindan,

7 Memis, 1990, 25.

8 Memis, 1990, 28.

® Veli, Unsal; Coruh Havzasi Tarihi ve Arkeolojik Yoniiyle Bayburt/Ispir/Yusufeli, Trabzon, 2006, 41.

10 Antik kaynaklarda adi gecen bu nehrin gectigi yerler incelendiginde bugiinkii Kizilirmak oldugu anlasiliyor. Bkz.
Heredotos, 11, 72.; Herodot Tarihi, Cev. Miintekim Okmen, Istanbul, 1991.

" Yunanlilar Karadeniz’den cekindikleri icin Pontos Euxeinos kelimesini “Yabancilara Dost Deniz” anlaminda
kullaniyorlardi. Bkz. Bilge, Umar; Karadeniz Kappadokiasi (Pontos) Bir Tarihsel Cografya Arastirmasi ve Gezi
Rehberi, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2000, 1.

12 Adem, Isik; Antik Kaynaklarda Karadeniz Bélgesi, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2001, 11.; Unsal, 2006,
42.; Umar, 2000, 6,7.

>



“...Bolgede genel olarak Paryadros dag silsilesi arasinda iyi sulanmis ve
ormanlik yerlerin bulunusu ve bir¢cok yerlerin derin vadiler ve dik ugurumlarla kaph

olusu, boyle kaleler yapmaya ¢ok elverislidir...”

diye agiklanmaktadir.”® Yine Strabon, bolgedeki daglari Moskhia, Skydises ve
Paryadros dag silsileleri olarak isimlendirir." Antik caglarda Paryadros diye
adlandirilan daglarin giiniimiizdeki isimleri Soganli, Rize ve Kacgkar’dir. Bu daglar
Bayburt’un kuzeyinden Artvin’in batisina kadar ¢ok genis bir alanda Coruh Nehri’nin

solunda yer alirlar. °

Coruh Nehri’nden ise Ksenophon soyle bahseder:

“...Yunanllar bu iilkeden ¢ikinca dort yiiz ayak eninde olan Harpasos irmaginin
kiyisina vardilar. Sonra Skythen’ler iilkesine girip ovada dort konakta yirmi fersenk

asarak koylere vardilar ve ii¢ giin kalarak erzak sagladilar....”'

Antik kaynaklarda Coruh Nehri ile ilgili en ayrintili bilgiyi Isik’in alint1 yaptigi

Procopios’tan 6grenmekteyiz;

“...Buralarin saginda Tzanika daglan yiikselir, bu daglarin ardinda Armenialilar
yasar ki bunlar Romalilara baghdir. Buradan Tzanika daglarindan, Boas nehri ¢ikar,
akintis1 daglik ve ormanlik bir bolgeyi gectikten sonra, Lazika bolgesi boyunca akar ve
Pontos Euxeinos’a dokiiliir. Artik ismi Boas degildir. Denize yaklasirken bu adi
kaybeder bagka bir ad alir. Yolculugun geri kalaninda yerliler ona Akampsis derler ve

bu ismi kullanirlar...”"

Goriildiigii tizere Procopios, Coruh Nehri’nden bahsederken Boas ve Akampsis

isimlerini kullanirken Ksenophon Harpasos adini kullanmaistir.

13 Strabon, XII, III, 28.; Cografya Anadolu (Kitap: XII, XIII, XIV), Cev: Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, istanbul, 1987.; Mahmut, Pehlivan; “Baslangictan Urartu’nun Yikilisina Kadar Bayburt ve Yoresi”, Tiirk
Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988), Ankara, 1994, 328.

' Strabon, XII, III, 18.

'3 {nsal, 2006, 46.

16 Ksenophon, IV, VII, 18.; Anabasis (Onbinlerin Déniisii), Cev: Tanju Goke¢ol, fstanbul, 1984.

17 Is1k, 2001, 201.



Havzanin maden bakimindan zengin olusu ise Strabon tarafindan soyle

aciklanmaktadir:

“...Karada madenler vardir, daha eski devirlerde giimiis madenleri de oldugu

halde, bugiin sadece demir madeni kalmistir...”"

Aydintepe’nin de igerisinde yer aldigi1 Bayburt, Coruh Havzasinin en biiyiik ve
en onemli sehirlerinden birisidir. Antik kaynaklarda da adi gecen Bayburt hakkinda

Ksenophon,

“...Ordan giinde yirmi parasange asip Gymnias adli zengin ve kalabalik bir
sehre ulastilar. Bu sehirde oturan bolge valisi, Yunanlilara, onlara diismanlarinin

topraklarinda yol gostermesi i¢in bir kilavuz gonderdi....”

diye bahsetmektedir."” Burada bahsi gecen Gymnias ismi bugiin Bayburt olarak

bilinir.>

Giiniimiizde Bayburt’un ilgesi durumunda bulunan ve eski ismi Hart / Khart olan
Aydintepe ise Eskicag ve Ortacag’in ilk donemlerinde Bayburt’tan sonraki en énemli
yerlesim yeri olmustur. Aydintepe, bu 6nemini, kent merkezinde bulunan yeralti sehri
ile Urartu donemi ve sonrasinda da iskdn gormiis olan ve Trabzon — Bayburt yolunu

kontrol eden kaleden dolay1 kazanmigtir.”'

'® Strabon, XII, 111, 19.

19 Ksenophon, IV, VII, 19.

20 pehlivan, 1994, 327. Gymnias ve Bayburt isimlerinin anlamlari i¢in bkz.; Umar, 2000, 135 — 136.
2 Mehmet, Bilgin; Dogu Karadeniz Tarih Kiiltiir Insan, Serander Yayinlari, Trabzon, 2000, 17.



II. BOLUM
2. AYDINTEPE’NIN TARIiH ONCESi CAGLARI
2.1. Paleolitik ve Mezolitik Caglar

Anadolu’da insanogluna ait en eski yerlesmeler Paleolitik Cagin basarina kadar
gitmektedir. Genel olarak Alt, Orta ve Ust Paleolitik olarak ii¢c ana boliime ayrilan bu
donemin insanlari, degisik iklim kosullarinin etkisiyle farkli cografi bolgelere yerlesmis

ve yerel 6zellikler kazanarak uzun siirecek olan gelisimini tamamlamigtir.?

Bu doneme ait insan topluluklarinin yasam diizenleri, heniiz iiretime gecmis
olmadiklarindan dolay1 avlanma ve toplayiciliga dayaniyordu. Giindiiz hayvan avlayip
yiyebilecegi bitkileri toplayan insanoglu, geceleri ise bir magara veya aga¢ kovugunda

geciriyordu.”

Bu cagin insani, cesitli tip ve teknikte tas ve kemik aletler yapmis ve magara
duvarlarina ve kayalarin iizerlerine resim ¢izmistir.* Onceleri avini bulabildigi herhangi
bir tas veya buna benzer bir seyle kovalayan Paleolitik Cag insani, sonralar1 avlanmak
icin ozel olarak sekil verdigi aletler yapmistir. Bu tas aletler, bize Paleolitik dénem

hakkinda bilgi veren yegane belgelerdir.”

Anadolu’nun Paleolitik Cag yerlesmeleri, genellikle Anadolu’nun giineyinde
toplanmis olmakla birlikte, kismen Orta ve Dogu Anadolu’da ve az sayida da Marmara

ve Karadeniz bolgelerinde bulunmaktadir.?

Karadeniz Bolgesi'nde Paleolitik doneme iligkin arastirmalar olduk¢a az
sayidadir. Ozellikle Dogu Karadeniz ve I¢cdogu Karadeniz hakkindaki arastirmalarin
azligi, bu bolgelerde Paleolitik Cag’in nasil gelistigi ile ilgili bilgi edinmemizi

zorlagtirmaktadir.

22 Siileyman, Cigdem; Eski Anadolu Insanimin Gegim Kaynaklart ve Yagsama Bigimleri, (Basiimamis Doktora Tezi),
Erzurum, 1996, 15.; Veli, Sevin; Anadolu Arkeolojisi, fstanbul, 2003, 7.

23 Ekrem, Akurgal; Anadolu Kiiltiir Tarihi, Ankara, 1998, 3.; Ekrem, Akurgal; Anadolu Uygarliklart, izmir, 1995,
21.; Furuzan, Kinal; Eski Anadolu Tarihi, Ankara, 1987, 9.; Ali M., Dingol;“Hititler Oncesinde Anadolu”, Anadolu
Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi I, 1982, 12.; Ozgelik, 2004, 24.

24 Ozgelik, 2004, 24 — 25.; Dingol, 1982, 12.; Sevin, 2003, 8.

2% Kinal, 1987, 9.

26 Unsal, 2006, 54.
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Icdogu Karadeniz de yer alan Coruh Havzasi’nin Paleolitik donemleriyle ilgili
bilgiye de oldukca az sayida rastlamaktayiz. Havza genelinde Paleolitik Cag’a 151k
tutacak Onemli yerlesim alanlar1 olmasina ragmen buralarla ilgili arastirmalar yeterli

diizeyde degildir.

Aydintepe ve civarinda, Paleolitik Caga ait bulgulara rastlanmazken; Bayburt’ta
Paleolitik doneme ait Onemli bir yerlesim yeri bulunmus ve cesitli bulgular ele

gecirilmistir.

Bayburt’ta bulunan ve Paleolitik Cag’a ait olan bu 6nemli yerlesim yeri, Gez
Alanr’dir. Gez Alani, Bayburt’un 13 km. giineydogusunda, Gez Koyii'niin batisinda,
Bayburt — Erzurum yolunun hemen yanindan gecen Coruh Nehri’ne karisan Gez
deresinin kuzeybatisinda yer alir.”’ Burada yamacta muhtemelen sularla birlikte
siiritklenmis olan aletlerin sadece birisi obsidyen olup digerleri bazalttandir.”® Gerek
bazalt gerekse Obsidyen bu bolgenin kayaci degildir. Biiyiik olasilikla bazalt taslari,
Coruh Nehri tarafindan giineydogudaki bir bazalt yatagindan koparilip siiriiklenmis ve
yore insan1 da bu taslarn toplayarak islemislerdir. Burada bulunan bazalt aletler ince

gozenekli, cams1 ve hamur malzemesi bol oldugundan iyi bir kaliteye sahiptir.”

Giindiizalp’in yaptig1 tetkiklere gore; Gez Alani’nda bulunan bazalttan yapilis
bir el baltasinin boyutlari, 12,4 x 7,6 x 3,9 cm’dir. Alet, bademe benzeyen bir bigime
sahiptir. Dip kism1 kalin u¢ kismu ise incedir. Elle tutmasi oldukg¢a kolay olan bu aletin
keskin olan ucu ozellikle de sol yam: kullamlmis olmalidir. On ve arka kisminda
asinmadan dolayr olusmus olan gozenekli bir doku bulunmaktadir. Aletin bicimi,
teknigi ve ozellikle dip tarafindan dikine yongalarin alinmis olmasi ile Diiliik el baltalari
ile yakin bir benzerlik gostermesi bunun bir Acheulean endiistri {iriinii oldugunu

diisiindiiriir.” Bu tiir benzerliklerin yan1 sira bazalt gibi bir malzemeden yapilmis ve alt

27 Nural, Giindiizalp; “19d0gu Karadeniz Bolgesinden Prehistorik Buluntular”, TTKong. IX, Ankara, 1986, 49.; Savas,
Harmankaya, Oguz Tanind1; “Gez Alan1”, TAY I Paleolitik/Epipaleolitik, Istanbul, 1996.

28 Giindiizalp, 1986, 49.; Harmankaya — Tanindi, “Gez Alan1”, 1996.

%% Giindiizalp, 1986, 49 — 50.

30 Kkten, Kilig; “Baz1 Prehistorik 1stasy0nlar Hakkinda Yeni Bulutular”, DTCFD 5/1-5, Ankara, 1947,, 234 — 235.
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yiiziine oranla daha konveks olan iist yiiziinde kabuktan bir parca tasiyan bir diger el

batas1 Gaziantep — Narli arasinda bulunmustur.*

Daha kiiciik olan yongalar arasinda sekil bakimindan {icgen ve licgene benzeyen
uclar buluntular arasinda énemli bir yer tutar. Genel olarak bakildiginda bunlar arasinda
biiyiik bir fark bulunmaz. Hepsi ince yongalardan yapilmistir. Onceden hazirlanmis
ozlerden alimmuslardir. Islenmeden birakilan arka yiizlerinde vurma yumrusu acikca
bellidir. Yan kenarlarni kirilma ozelliginin verdigi keskinlik ile cogunlukla rotus
yapilmadan birakilmistir. Bu uglar, Samandag’inda Merdivenli Magara’da* Levalloise —
Mousterien kiiltiirii yansittig1 belirtilen uglar ve Karain Magarasi’nin® Silex’den

yapilmis olan bazi uglari ile benzerlik gosterirler.

Yine Giindiizalp’in buldugu buluntular arasinda obsidyen olan tek parca bir
lamdir. Bu alet bir yan kaziyici olarak kullamilmistir. En genis yerinde boyutlar 4,7 x
1,9 x 0,6 cm’dir. Aletin keskin olan kenarlarinda ince rotuslar vardir. Yine 6n yiizde,
omurganin sag iist tarafinda rotus yapilmistir. Aletin kopma yiiziinde vurma yumrusu
bulunur ve vurma yumrusunun bulundugu kisa kenarda kii¢iik bir vurma platformu

vardir.

Gez Alani’ndaki ug¢ kaziyicilar genellikle kisa ve ince lamlar iizerine yapilmistir.

Bunlarin yan kenarlari ve yar1 yuvarlak bicimdeki u¢ kisimlari rotusludur.

Burada aletlerin yanisira bazalttan baz1 6zler de bulunmugstur. Bunlarin arasinda
boyutlart 8,1 x 4,6 x 4,2 cm. olan 6ziin her tarafindan yongalar alinmistir. Yongalarin

alindig1 yerlerde tasin ince taneli yapisini belirten, piiriizsiiz bir doku dikkati ceker.

Kurs biciminde olan diger bir 6z ise aletlerin nehir yatagindan toplanan

cakillardan yapildigin1 kanitlayan bir drnektir.*

K, Erguvanli; “Gaziantep — Narl1 Arasinda Bulunan Paleolitik Aletler Hakkinda Bir Not”, Belleten X/39, Ankara,
1946, 375 — 376.; Kokten, 1947, 235 — 236.

32 Giindiizalp, 1986, 51 — 52.

33 Kokten, Kilig; “Antalya’da Karain Magarasinda Yapilan Prehistorya Arastirmalarina Toplu Bir Bakis”, Belleten
19/75,Ankara, 1955, 272.; Ismn, Yalcinkaya; Alt ve Orta Paleolitik Yontmatas Endiistrileri Bicimsel Tipolojisi ve
Karain Magarasi, Ankara, 1989, 92 — 96.; Marc, Desti; Anadolu Uygarliklari, Cev.: Muna Cedden, Ankara, 2005,
11.

3* Giindiizalp, 1986, 51 — 53.
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Paleolitik Cag’dan sonra insanoglu, Mezolitik Cag’t yani Orta Tag Cagi’ni
yasamistir. Bu donemde yeni iklim kosullar1 belirmeye baslamis ve diinya da bu
degisikliklerden biiyiik Olciide etkilenmistir. Bu gelismeler sonucu bitki ve hayvan

tiirleri de degismis ve giiniimiiz ¢evre sartlarina ulasilmistir.”

Mezolitik Cag’da da insanoglu magaralarda yasayip, toplayicilik ve avcilikla
ugrasmistir. Ancak en Onemli degisiklik, daha karmagsik aletlerin yapilmasidir. Bu
donemde yavas yavas mikrolit aletli bir endiistriye gecilmis, obsidyen ve ¢akmaktasi
aletlerin bir sopa iizerine c¢akilmasi ile yapilan oraklar ortaya cikmistir®® Yine bu

donemde killi topragin su gecirmedigi goriilerek ilkel sarni¢lar yapilmistir.”’

Tas aletler, Paleolitik donemin izlerini tagimakla birlikte daha cesitli ve daha
kullanish olmuslardir. Ayrica bu donemde kemik aletlerin kullanildigi da goriiliir.*®
Mezolitik Cag’da iklimlerin degismesiyle beraber, mamut gibi biiyilk hayvanlar da
yerlerini daha kiigiik hayvanlara birakistir. Bunun dogal bir sonucu olarak da insanoglu
daha kiiciik hayvanlar1 avlayabilmek i¢in daha kiiciik aletler yapmaya baslamistir.”
Obsidyen, cakmaktas1 veya buna benzer taglardan yapilan bu kiigiik aletlere Mikrolit
denmektedir. Mikrolitlerin hemen hemen her yerde bulunmasindan dolayr Mezolitik

Cag, bu aletlerle karakterize edilir.*

Bu donemde Aydintepe ve cevresinin ne durumda oldugu bilinmemektedir.
Ancak Aydintepe’nin bu dénemi, Bayburt’'un Mezolitik Cag’daki durumuyla ilgili en
iyi bilgiyi veren, Bayburt’a 2 km. uzakliktaki Erenli (Duduzar) kdyiiniin yaklasik 1 km.

kuzeydogusunda bulunan Killigin Magarasi’ndan elde edilebilir.

Bu bolgede arazi genellikle diiz bir topografyaya sahiptir. Masif goriiniime sahip
olan sirt, yilizey sular1 ile asinmistir. Kalker olan magaranin agiz kismi giineye bakar.
Burada Gez Alani’ndakiler gibi biiyiik boyutlu aletler bulunmamaktadir. Ancak magara
girisinde bazalttan yapilmis olan mikrolitler toplu bir sekilde bulunmugtur. Magaranin

yamacinda da yine bazalt olan fakat alet 6zelligi bulunmayan, az sayida parca ele

33 Unsal, 2006, 61.; Sevin, 2003, 14.; Harmankaya — Tanind1, 1996, 17.
36 {Jnsal, 2006, 61.

3 Kinal, 1987, 12.

38 Sevin, 2003, 15.

39 Sevin, 2003, 14 — 15.

40 Kinal, 1987, 11.; Harmankaya — Tanindi, 1996, 17.
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gecirilmistir.” Ancak elde edilen buluntularin Mezolitik Cag’a ait olduklar1 siiphe

gotiirmektedir.*

Aydintepe basta olmak iizere, Bayburt ilinin genelinde yerlesim, gecici olarak,
Mezolitik Cag’in sonundan Kalkolitik Cag’in sonuna kadar kesintiye ugrar. Bunun
nedeni, kesin olmamakla birlikte bolgede Neolitik Cag’a ait yerlesmelerin

olmamasindan kaynaklanabilir.*®

2.2. Kalkolitik Cag

Kalkolitik Cag’in en belirgin 6zelligi insanoglunun madeni kesfetmesi ve
ozellikle de bakir1 kullanmaya baglamasidir. Yine de eski devrin cilal tas baltalari,
obsidyen aletleri, kemik ve pismis topraktan yapilan ara¢ gerecleri de az olmak kaydiyla
kullanilmaya devam etmistir.* Baslangicta bakir sadece bir ziynet esyasi, igne ya da
silah olarak kullamilmaktaydi.* Fakat bakir, kolaylikla islenebilmesinden dolay1 yavas
yavas tas aletlerin de yerini almistir. Onceleri madeni ¢eki¢ vurarak ince plakalar haline
getiren insanlar, daglarda tas ve toprakla karisik halde olan bakir madeni filizlerini

eriterek alet yapmak i¢in tastan kaliplara dokmeye baslamislardir.*

Bu cagda, gecmis zamanlara gore biiyiikk bir degisiklik olmamis ise de bazi
gelismeler vardir. Tarim daha ilerlemis, araclar daha gelismistir. Comlekler, comlekgi
carki heniiz bulunmadigindan elde yapilmaya devam etmistir.” Madenlerin islenmeye
baslanmasi ve 6zellikle bakirin kullanimi ile birlikte, insanlarin ilgisini ¢eken bakiri elde
etme ve bunun i¢in elindeki dokuma ve seramik gibi mamul esyasini degistirme istegi

sonucu, bir alig veris ortaya ¢ikmistir.*®

41 Harmankaya — Tanind1, “Killigin Magaras1”, 1996.; Giindiizalp, 1986, 53 — 54.

42 {Insal, 2006, 63.; Harmankaya — Tanind1, “Killigin Magaras1”, 1996.

3 Unsal, 2006, 63.

4 Sevin, 2003, 78.; Dingol, 1982, 14.; Akurgal, 1995, 24.; Akurgal, 1999, 8.

45 Kinal, 1987, 18.

46 Recep, Yildirim; Baslangictan Aydinlanma Donemine Kadar Uygarhik Tarihi, Tzmir, 2000, 20.

47 Bilge, Umar; flkgagda Tiirkiye Halku, fstanbul, 1999, 8.: Akurgal, 1999, 8.; Akurgal, 1995, 24.; Unsal, 2006, 64.
48 Akurgal, 1995, 24.; Akurgal, 1999, 8.; Unsal, 2006, 64.
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Bu donemde kiiltiirel bazi degisiklikler de olmustur. Ornegin, oliiler artik evlerin
altlarina degil kiiplerin iglerine gomiilmektedir.* Ayrica erkek figiirleri oldukca
azalmakla beraber, kilden yapilmig olan ana tanrica heykelleri, bu donem giderek

artmistir.>

Aydintepe’nin Kalkolitik Cag’ina ait verileri, heniiz ¢oziilmemis olmakla birlikte
Aydintepe’nin bu donemine de 151k tutacagina inandigimiz en 6nemli yerlesim yeri,
Bayburt’'un Demir6zii ilcesine 8 km. uzakliktaki Gundulak Tepe’dir. Yukarn Pinarh
koytintin yaklasik 500 m. kuzeyinde yer alan, dogu — bati dogrultulu hdyiik, deniz
seviyesinden yaklasik 1710 m. yiikseltidedir.

Burada bulunan ¢anak comlekler Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye bulgulan ile
benzerlik gostermekte olup; genellikle el yapimi ve kum katkilidir. A¢ik kahverengi ve
koyu gri astarhdir. Yiizeyleri genellikle kaygan ve diizlestirilmis, yer yer parlatilmis ve

kahverengi ve gri beneklidir.”!

M.O. 5. bin yilin ortalarindan M.O. 4. bin yilin sonlarina tarihlenen obsidyen
aletler arasinda genellikle rotuslu ve ince olan ok uglari, bir burun kaziyici, bir adet
parmak kaziyici, bir adet biiyiik u¢ kaziyicisi ve hepsinin kenarlarinda rétuslu disler

oldugu goriilen ¢esitli dilgiler bulunmaktadir.™

Kaplar el yapim1 ve siyah, kahverengi ya da kirmiz1 renkte parlak yiizeylidir.

Bunlar genellikle az pisirilmis ve farkli dlciilerde kum katkilidir.”

* Dingol, 1982, 14.

59 Sevin, 2003, 79.; Dingol, 1982, 14.

5T Antonio, Sagona; “An Archaeological Survey Of The Bayburt And Kelkit Regions, North — Eastern Anatolia: The
Pre — Classical Period”,VII. AST, Ankara, 1990, 426 — 427.

32 Sagona, 1990, 427.; Savas, Harmankaya, Oguz Tanindi, Mihriban Ozbasaran; “Gundulak”, TAY 3 Kalkolitik,
istanbul, 1998.

>3 Sagona, 1990, 427.
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2.3. Tung Cagi

Gec Kalkolitik Cag’dan Ik Tun¢ Cag’a gecisin kesin bir tarihi verilememekle
beraber; Geg¢ Kalkolitik ve ilk Tun¢ Cagi’'m birbirinden ayiran tek gelisme olarak bu

caga tarihlenen gaga agizh testilerin ortaya ¢ikmasi gosterilmektedir.*

Kalay ve bakirin karistirllmasindan olusan tuncun, Kalkolitik Cag’in sonunda
goriilmesine karsin; bu madenin alet ve kap yapiminda kullanilmaya baslanmasi1 M.O.

3000 yilinin baslarinda olmustur.”
Tun¢ Cag1 Anadolu’da da diger yerlerde oldugu gibi ii¢ sathada gelismistir.*
[k Tung Cagr I-1I-IIT (M.O. 3000 — 2000)
Orta Tung Cagi I-II-ITI-IV (M.O. 2000 — 1500)
Son Tung Cagr (M.O. 1500 — 1200)

[Ik Tun¢ Cagr’nin ilk iki evresinde madencilik 6nem kazanmustir. Bakir, bronz,
kursun ve kalaydan bagka altin, giimiis ve elektron gibi ¢esitli madenler de bol miktarda
kullanilmistir. Bu donemde, bir yandan bakirla kalayin bir karigimi olan tung
kullanilmig diger taraftan ise siis esyast yapiminda altin ve giimiisiin karigimi olan
elektronun kullanimi yayginlagmistir. Bunun bir sonucu olarak metaliirji ve maden

ticaretinin onemi artmistir.”’

Bulunan eserlerin element analizleri yapildiginda ara¢ gereglerin yapiminda

kullanilan bakirin arsenikli oldugu anlasilmistir.®

[k Tung Cagi’'nda canak ¢omlekler, halen daha elde yapilmaktayd: ve genellikle
boyasizdir. Boyali olan kaplar, daha ¢ok kirmizi ackili ve ac¢ik zemin iizerine koyu
renklerle siisliidiir. Gerek boyali kaplar gerekse boyasiz kaplar iizerindeki siislemeler

geometriktir. Bunlar ¢cogunlukla gaga agizli testiler, licayakli gaga ve yuvarlak agizl

** Unsal, 2006, 70 - 71.

% Kinal, 1987, 36.

%% Kinal, 1987, 36.; Akurgal’a gore Anadolu’nun Tung Cagt M.O. 3000 — 1200 yillar arasinda ii¢ safhada geligmistir.
Buna gore Erken Tung Cagt M.O. 3000 — 2500, Orta Tung Cagi M.O. 2500 — 2000, Son Tung Cag1 ise M.O. 2000 —
1200 tarihleri arasinda yasanmustir. Akurgal, 1995, 26.; Aktiire, teknolojik gelismelerin her bolgede eszamanl
olmadigina dikkati ¢ekerek Tung Caginin Anadolu’da M.O. 3. biny1l baslarinda, Girit, Ege Adalar1 ve Yunanistan’da
M.O. 2500 — 2000, Avrupa’da ise M.O. 1200 yillarinda basladigim belirterek, bu cagin ii¢ evreye ayrilmasini
madenlerin niteliklerine ve yerlesmelerin sosyo — ekonomik durumlarina baglar. Sevgi, Aktiire; Anadolu’da Bronz
Cagi Kentleri, istanbul, 1994, 97.

57 Unsal, 2006, 71.; Kinal, 1987, 36.; Akurgal, 1995, 26 vd.; Akurgal, 1999, 11.; Umar, 1999, 12.; Dincol, 1982, 15
vd.; Sevin, 2003, 116.

38 Harmankaya — Tanindi — Ozbasaran, 1998, 7.; Sevin, 2003, 117.; Ufuk, Esin; Kuantatif Spektral Analiz Yardimiyla
Anadolu’da Baslangicindan Asur Ticaret Kolonileri Cagina Kadar Bakir ve Tung Madenciligi, Istanbul , 1969, 39.
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testiler, siyah perdahli iizeri geometrik yiv ve kabartmalarla siislii genis karinli
comlekler, c¢ift kulplu vazolar, tek kulplu kase ve fincanlar, emzikli caydanliklar ve

insan yiizlii testilerdir.”

Bu cagda Anadolu yerlesmeleri, etraflarn kale duvarlariyla ¢evrili kiigiik sehir
devletleri goriiniimiindedir.®® Dine ve askeri giice bagli olan bir yonetim sisteminin ve
ticaretin sonucu olarak bolgeler arasindaki iletisim artmistir. Ticaretin gelismesi sonucu
cok onemli gelismeler olmustur. Deniz ticaretinin artmasit koylarda yeni yerlesim
yerlerinin kurulmasina ve koylerin de kasabalara doniismesine yol acmistir. Yalnizca
deniz kenarlar degil kervan yollar ve daglar arasindaki bolgelerde bulunan yerlesmeler
de onem kazamstir. Ayrica koyden kente donen toplumlarda, tarimin disindaki
etkinliklerle ugrasanlar da ortaya cikmigtir. Maden iiretimi yeni bir is kolu haline

gelmistir.®

Yerlesim birimleri orgiitlenmeye baslamis ve boylece bir idari simf ortaya
cikmistir. Bu yonetici simif biiyiik olasilikla hem askeri giicii hem de dini giicii elinde

tutuyordu.®

Bu donemde farkli 6lii gdmme adetleri oldugu goriilmektedir. Bu adetler
icerisinde toprak mezar, sanduka mezar ve kiip mezar gibi bazi gelenekler bulunur.
Mezarliklar yerlesmenin disinda ancak yakininda yer almaktadir. Oliiler mezarlara
hocker®® pozisyonunda ve yanina Oldiikten sonraki yasamda gerekli olacak esyalar
armagan konularak gomiilmiistiir. Oliiniin idareci ya da zengin oldugu, mezar tipine
gore degil, mezar armaganlarinin zenginligine gore yorumlanmaktadir.* Ik Tung
Cagr’nin sonuna dogru Anadolu’nun tarih 6ncesi caglar da bitmistir. Bu ¢agin sonunda
Anadolu, 6nce Protohistorik sonra da Historik (Tarihi) Caglara ge¢mis ve maddi kiiltiir

belgelerinin yanisira yazili belgeler de kullanilmaya baslanmigtir.*

% {nsal, 2006, 72.; Akurgal ve Sevin Truva I de ¢omlekgi garkimin heniiz kullamlmadigini ¢mleklerin elde
yapildigini ifade ederler, Akurgal, 1995, 240.; Sevin, 2003, 118 — 119.; Comlekgi carki ancak Ik Tung Cag IT de
kesfedilmistir. Kinal, 1987, 53.; Sevin, 2003, 127.

60 Kinal, 1987, 36.; Akurgal, 1995, 26 — 27.; Akurgal, 1999, 12.; Umar, 1999, 13.; Sevin, 2003, 118.

81 Alaeddin, Senel; flkel Topluluktan Uygar Topluma Gec¢is Asamasinda Ekonomik Toplumsal Diisiinsel Yapilarin
Etkilegimi,Ankara, 1995, 198.; Savas, Harmankaya, Bur¢in Erdogu; TAY 4A Ik Tung, fstanbul, 2002, 10.

62 Unsal, 2006, 72.

83 Oliiniin mezara ayaklar1 karnma dogru cekik olarak yerlestirilmesidir. Anne karmindaki bebegi temsil ettigi
diigiiniiliir.

o4 Cigdem, (Basilmamis Doktora Tezi), 1996, 149.; Harmankaya — Erdogu, 2002, 11.; Kinal, 1987, 52.; Jurgen,
Seeher; “Tarihoncesi Caglarda Oliim ve Gomii”, ArSan I11/59, Cev.: Sevil Giilgur, fstanbul, 1993, 12 — 15.

%5 Unsal, 2006, 73.
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Tun¢ Cagr’min en 6nemli 6zelligi ise bu doneme has bir kiiltir olan Karaz

Kiiltiirti’ diir.

2.3.1. Karaz Kiiltiirii

Etki alan1 doguda Trans-Kafkasya’dan Urmiye Golii’ne, batida Divrigi — Kangal
yorelerinden Malatya — Elaz1g bolgesine, giineyde Kahramanmaras ve Amik ovasi’ndan
Filistin’e ve kuzeyde Karadeniz Daglari’na kadar olan Karaz kiiltiirii, Anadolu’nun

diger bolgelerinden farkli bir gelisim izler.

Gec¢ Kalkolitik ve ik Tun¢ Cag boyunca varhigmi kesintisiz siirdiiren bu
kiiltiiriin terminolojisi hakkinda pek cok goriis vardir. ilk baslarda Khirbet Kerak/Bet
Yerah denen kiiltiire, Kura-Aras Kiiltiirii ve Trans-Kafkasya’nin Eneolitik Kiiltiirii de
denilmistir. Karaz kiiltiiriiniin bu isimlerle anilmasinin sebebi, Kafkaslardaki buluntu

topluluklar olabilir.

Bu Kkiiltiiriin isimlendirilmesine yonelik diger bir goriis de Dyson tarafindan
bildirilmektedir. Dyson, Urmiye Golii’niin dogusunda yer alan Yanik Tepe’nin kiiltiirle
benzer mimari buluntular vermesinden dolayr bu kiiltire Yamk Kiiltiirii adim
vermektedir.® Ancak bu isim fazla taraftar bulamamis ve bilim adamlann Dogu
Anadolu'nun Erken Bronz Cagi ve Eski Trans-Kafkasya Kiiltiirii terimlerini

kullanmistir.”’

Bu kiiltiiriin keramigi i¢in kullanilan bir bagka terim ise Trans-Kafkasya Bakir

Cag1 veya Dogu Anadolu’nun Bakir Cagi Keramigi terimidir.®

% R. H, Dyson; “The Archaeological Evidence of The Second Millenium B.C. on The Persian Plateu”, CAH II,
1968, 14 — 16.

7 J., Mellaart; “The End of The Early Bronze Age in Anatolia and Aegean”,AJA 62,1958, 9 — 33.; C. A., Burney;
“Eastern Anatolia in The Chalcolitic and Early Bronze Age”, AS VIII, 1958, 157 — 209.; C. A., Burney, D. M. Lang;
The Peoples of The Hills: Ancient Ararat of Caucasus, London, 1971, 43 vd.; C. A., Burney; From Village to
Empire: An Introduction to Near Eastern Archaeology, London, 1977, 118.; Kosay Burney ve Lang’in The Peoples
of The Hills: Ancient Ararat of Caucasus adlh eserlerinde bu kiiltiiri, Eski Trans-Kafkasya Kiiltiirli ve Dogu
Anadolu’nun Erken Bronz Cag: seklinde kullanmalarinin dogruluguna dikkat ¢ekerek, ayni yazarlarin daha sonra bu
ismi kisaltmalarinin yanlis olacagim ifade etmektedir. Kosay, 1984, 14 — 15.

% Burney — Lang; 1971, 45.; Amiran, bu kiiltiiriin baglangicini, Dogu Anadolu’nun Son Kalkolitik Cagina bagladigim
bildirir. Amiran, R.; “Connections Between Anatolia and paletsine in The EBA”, IEJ 2, 1952, 96 vd.; Lloyd, “Dogu
Anadolu’nun Bakir Cag1” terimini kullanarak Kokten ile benzer bir tabiri onerir. Seton, Lloyd; Early Anatolia,
London, 1956, 49, 66.; Kili¢c, Kokten; 1945 yilinda Tiirk Tarih Kurumu Adina Yapilan Tarih Oncesi Arastirmalar”,
Belleten 11/43, 1947, 465.; Bittel ise s6z konusu kiiltiiriin M.O. IIL. Binyilin ortalarinda Filistin ve Suriye’de birgok
yerlesmede temsil edildigini ve Dogu Anadolu’nun Bakir Cagi keramikleri ile olan benzerliginden 6tiirii bu sekilde
adlandirlmasindan yanadir. K., Bittel; On Asya Tarih Oncesi Caglari: Misir, Filistin, Suriye, Cev.: H. Cambel,
Istanbul, 1945, 94.
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Fakat bu tammlarin tamami, s6z konusu Kkiiltiirii, tiim nitelikleriyle ifade
etmekten uzaktir. Ayrica, bu kiiltiiriin en kuvvetli ornekleri, Erzurum ve cevresinde
yapilan kazilarda ortaya ¢iktigi icin kiiltiiriin kaynaginin Erzurum ili ve ¢evresi oldugu
sOylenebilir. Neticede ¢evrede en erken kazilarin yapildigi Karaz Hoyiik daha sonraki
kaz1 ve arastirmalar agisindan 6nemli bir merkez durumundadir. Bundan dolay1 gerek
Karaz ile cagdas gerekse onun gec evreleriyle paralellik gosteren yerlesim
merkezlerindeki keramikler i¢in Karaz Keramigi/Karaz Tiirii Keramik veya Karaz

Kiiltiirii tabirleri kullanilmistir.*

Karaz kiiltiiriiniin terminolojisi kadar kokeni de onemlidir. Bu iki kavram

birbiriyle birbirini tamamlayan iki unsurdur.

Bittel, Filistin ve Suriye’nin tarih o6ncesi ¢aglanyla ilgili eserinde Hama, Beyt-
San, Eriha, Gezer, Ras Samra, Biblos ve Tel Cudeyde’de bulunan farkli bir keramige
dikkat ¢ekerek; bunlarin Orta ve Dogu Anadolu Bakir Cagi keramik tipine benzedigini
ve bu keramigin, Suriye ile Filistin’de bir halk hareketi sonucunda ya da yabanci bir

kiiltiire bagh olarak yayildigim bildirmektedir.™

Karaz bolgesinin yayilim alanindaki merkezlerde yapilan kazilarin sonuclarina

bagh olarak da degisik goriislerle karsilagsmaktay1z.

Mesela, Hood, orjin bolgesi olarak Kafkaslarin giineyini, Kura-Aras Havzasini
kabul ederken;” Childe, bu kiiltiiriin kokeninin Giircistan’da aranmasi gerektigine isaret
etmektedir.”” Hanfmann ise kiiltiiriin Filistin’e kadar ulagmasini, Asya kokenli goclere

ve istilalara baglamaktadir.”

Mellaart, Tlk Tun¢ Cagi boyunca goriilen bu kiiltiiriin Dogu Anadolu kokenli
oldugunu, Dogu Anadolu’da ¢ok genis bir alana yayildigini ancak kokeninin tartisma

konusu oldugunu soyler.™

% Burney — Lang; 1971, 43 vd.; Giiven, Arsebiik; “Altinova’da (Elazig), Koyu Yiizlii A¢kih ve Karaz Tiirii Canak-
Comlek Arasindaki Hiskiler”, TTKong. 8, Ankara, 1979, 81 — 92.; Giiven, Arsebiik; “Altinova’da (Elazig)
Baglangicindan {1k Tung Cagin Sonuna Kadar Kiiltiir Silsilesi ve Sosyal Tabakalanma Sorunu”, TTKong. 9, Ankara,
1986, 70. Pehlivan, (Basilmamis Doktora Tezi), 1984, 41.; Pehlivan, 1990, 170.; Ceylan, 2001, 32, 37.; Ceylan, 2001,
75 —76.; Erkmen — Ceylan — Yurttas — Karaosmanoglu — Barin, 2002, 73.

"0 Bittel; 1945, 94 — 97, 104,

1'S., Hood; “Excavations at Tabara el Akrad”, AS I, 1951, 117 vd., 140.

72 G., Childe; Tarihte Neler Oldu, Cev.: A. Senel — M. Tuncay, Ankara, 1974, 239.

3 G. M. A., Hanfmann; “The Bronze Age in The Near East: A Review Article”, AJA 55/4, 1951, 360.

4 Mellaart, 1958, 9 vd.; J., Mellaart;“Anatolia, 4000 — 2300 B.C.”, CAH 1/2, 1971, 401.
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Karaz kultiiriiniin kokeni konusunda, Tirk bilim adamlarn ise Erzurum ve
cevresini gostererek; mevcut Onerilere belirli bir yon vermekte ve Suriye-Filistin ve
Kuzeybat1 Iran’in, bu Kiiltiirin merkezi olarak gosterilmesinin yanls olacagim

belirtmektedir.”

Karaz kiiltiiriiniin etnik kokeni hakkindaki arastirmalar ise kesinlik kazanmistir.
Mevcut arkeolojik ve tarihi verilerin hepsi, Karaz kiiltiiriiniin Hurrilerle olan iliskisini

gostermektedir.”

Tiirk bilim adamlarindan Pehlivan, Hurrilerin erken dénemdeki hakimiyet
alanlartyla Karaz kiiltiiriiniin yayilim alaninin ayni1 olmasini, keramik, mimari ve diger
bazi1 temel Ozelliklerin birbiriyle benzesmesini degerlendirerek; Karaz kiiltiiriini

olusturan ve yasatanlarin Hurriler oldugu sonucuna varmistir.”

Hurriler, M.O. III. Binlerde Dogu Anadolu’nun biiyiik bir boliimiine hakimdiler
ve tarimla ugrasmaktaydilar.” Biiyiik olasilikla yasadiklar1 gbcebe hayat tarzi ve Dogu
Anadolu’daki otlaklarin mevcut hayvan potansiyeline yetmemesi sonucu Firat Nehri
kiyisimi takip ederek Kuzey Suriye ve Filistin’e kadar yayilmislar ve boylece Karaz
kiiltiriinii de bu sekilde yaymislardir.” Bu gocler iki ana giizergdh {izerinden
yapilmistir. Bunlardan biri, Urmiye Goli cevresinden Kuzey Mezopotamya’ya, daha
kapsaml1 ve etkili olan digeri ise Elaz1g — Malatya {izerinden Kuzey Suriye ve Filistin’e

ulasan giizergahtir.®

Netice itibariyle Arkeolojik buluntu topluluklarinin ilk kez bulundugu yere gore
adlandirilmasi bilinen bir yontemdir. Bu kiiltiiriin, en eski Orneklerinin Erzurum
yakinlarindaki Karaz’da goriilmesinden dolay1 Karaz kiiltiirii adiyla anilmasi daha

dogru olur.

Karaz kiiltiiriiniin genel 6zelliklerinden en nemlileri, keramigi ve mimarisidir.

7 Kili¢, Kokten; “Kuzey-Dogu Anadolu Prehistoryasinda Bayburt ve Cevresinin Yeri”, DTCFD 3/5, Ankara, 1944,
482.; Kilig, Kokten;“Orta, Dogu ve Kuzey Anadolu’da Yapilan Tarih Oncesi Arastirmalar”, Belleten 8/32, 1944,, 674
vd.; Ceylan, 2000, 29.; Ceylan, 2001, 32, 37.; Ceylan, 2001, 75 — 76.; Pehlivan, (Basilmamis Doktora Tezi), 1984,
36.; Pehlivan, 1990, 170.; Erkmen — Ceylan — Yurttas — Karaosmanoglu — Barin, 2002, 73.; Esin, 1969, 25.; Kosay —
Turfan, 1959, 351 — 352.; Kosay, 1991, 92.; Kosay — Vary, 1964, 25 vd.; Kosay — Vary, 1967, 15.

7% Erzen, bu kiiltiiriin Erken Hurri Kiiltiirii olarak anilmasimin gerektigini belirtirken; buna sebep olarak Hurrilerin, bu
kiiltiirtin ortaya ¢iktig1 bolgelerde yogun iskén faaliyetlerinde bulunmalarim gosterir. Erzen, Afif; Dogu Anadolu ve
Urartular, Ankara, 1992, 15.

"7 Pehlivan, 1994, 328.

8 flk Hurri vatani, Mezopotamya kaynaklarinda Hurri iilkesiyle ilgili kayitlar ve Hurrilerin Subarlar ya da Subartu
tilkesiyle iliskileri hakkinda bk. A. Goetze; “Hurrians and Subarians”, JNES 5, 1946, 165 — 168.

™ Amiran, 1952, 96 vd.

8 Hanfmann, 1951, 360.; Hood, 1951, 117 vd.; Mellaart, 1958, 9 vd.



20

Karaz Keramigi, cagdasi olan yerlerde ¢omlekci ¢carki kullanilmasina ragmen el
yapimidir. Tek renkli ve agkili mallarin renkleri koyu veya kirlidir. Agki bu tiir mallarin
ortaya ciktig1 yerlerde hem ortak 6zellik hem de diger mallardan ayirict bir nitelik

olarak karsimiza ¢ikar. Yine bu mallarin hamuru genellikle kaba bir malzemedendir.

Karaz Keramiginde siisleme genellikle paralel, spiral veya kesisen c¢izgilerden

olusur. Bu siislemeler ya yiv-oluk ya da kabartma teknigi kullanilarak uygulanmistir.*

Karaz kiiltiirtiniin Mimarisi kazilarda tam olarak ortaya ¢ikarilamamigsa da tag
temelli, kerpi¢ duvarli, dik koseli tek veya iki odali yapilarin varligi bilinmektedir.
Ancak Dogu Anadolu ve 6zellikle Erzurum ve cevresinde rastlanilan 6zenle yapilmis,

kutsal amaclh ocaklar tasinmaz kiiltiir varliklart olarak karsimiza cikar.®

Tung Cagr’'nda Aydintepe ve cevresi de tiim Dogu Anadolu gibi Karaz
kiiltiiriiniin etkisi altinda kalmistir. Bu sahada Karaz kiiltiiriintin varligimin belirlenmesi
ise Erzurum ili smirlar igerisinde yapilan Karaz®, Pulur®, Giizelova®* ve Sos Hoyiik*

kazilar sayesinde miimkiin olmustur.

81 Bittel; 1945, 94.; Kosay, 1984, 29 — 31.; Kosay — Turfan, 1959, 359.; Kosay — Vary, 1964, 15; Kosay — Vary, 1967,
9.; Arsebiik, 1979, 83 vd.; Pehlivan, (Basilmamis Doktora Tezi), 1984, 50.; Pehlivan, 1990, 170 — 171.; Kinal, 1987,
28 —29.; Sevin, 2003, 142.; Harmankaya — Erdogu, Karaz, 2002.

82 Bittel; 1945, 104.; Kosay — Turfan, 1959, 358.; Kosay, 1984, 31.; Harmankaya — Tanind1 — Ozbasaran, Karaz,
1998.; Harmankaya — Erdogu, Karaz, 2002.; Sevin, 2003, 142.

83 Kinal, 1987, 28 — 29, 48.; Sevin, 2003, 144 — 145.; Harmankaya — Erdogu, Karaz, 2002.; Cigdem, (Basilmamis
Doktora Tezi), 1996, 86 — 88.; Hamit Ziibeyir, Kosay, Kemal Turfan; “Erzurum — Karaz Kazis1 Raporu”, Belleten
23/91, Ankara, 1959, 349 — 413.; Hamit Ziibeyir, Kosay;Erzurum ve Cevresinin Dip Tarihi, Ankara, 1984, 7, 14 — 15,
28 — 30.; M. Taner, Tarhan; “Urartu Devletinin “Kurulus” Evresi ve Kurucu Krallardan “Lutipri = Lapturi” Hakkinda
Yeni Goriisler”, AnAr. VIII, Istanbul, 1982, 78.; Pehlivan, Mahmut; En Eski Caglardan Urartu’nun Yikilisina Kadar
Erzurum ve Cevresi, (Basiilmamis Doktora Tezi), Erzurum, 1984, 12, 33 — 34.; Mahmut, Pehlivan; “Karaz Kiiltiirii ve
Hurriler”, Yiiziincii Yil Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Van, 1990, 170 —
171.; Semih, Giineri;*“Dogu Anadolu’da Yeni Gozlemler”, TAD 30, Ankara, 1992, 152 — 153.; Semih, Giineri;*“1987
Erzurum Sos Hoyiik Kazilari ve 1985 — 1997 Yillar1 Arasinda Erzurum Cevresinde Yapilan Arkeolojik Calismalar
Isiginda, Son Tung — Erken Demir Caginda Dogu Anadolu — Kafkasya — Orta Asya Arasindaki Kiiltiirel iligkiler”,
OLBA V, Mersin, 2002, 2 — 3.; Mustafa, Erkmen, Alpaslan Ceylan, Hiiseyin Yurttas, Mehmet Karaosmanoglu, Giiler
Barin, “2000 Yili Erzurum Kalesi Kazis1”, 12. MKKS, Ankara, 2002, 73.; Alpaslan, Ceylan;“Erzurum Ovasi’nda
Onemli Bir Merkez: Cinis Hoyiik”, Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Bilimleri Arastirma
Dergisi 26, Erzurum, 2000, 29.; Alpaslan, Ceylan;Sarikamis Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalar, Erzurum, 2001, 32,
37., Alpaslan, Ceylan;*1991 Yili Erzincan ve Erzurum Yiizey Arastirmalar1”, /8. AST 2,Ankara, 2001, 74.; Nurettin,
Koghan, Mehmet Karaosmanoglu, Birol Can, “Erzurum Cevresinde Eskicag Yerlesmeleri / The Antique Settlements
in The Erzurum Region”, Arkeoloji, Anadolu & Avrasya 2005/1, [zmir, 2005, 9.

84 Hamit Ziibeyir, Kosay;“Pulur ve Giizelova (Erzurum) Arastirmalar1”, Atatiirk Konferanslart 1963, Ankara, 1991,
91 — 94.; Hamit Ziibeyir, Kosay, Hermann Vary; Pulur Kazisi 1960 Mevsimi Calismalart Raporu Die Ausgrabungen
von Pulur Bericht Uber Die Kampagne von 1960, Ankara, 1964, 5 — 53.; Kosay, 1984, 7 — 8.; Pehlivan, (Basilmamis
Doktora Tezi), 1984, 12, 33 — 34.; Pehlivan, 1990, 170 — 171.; Giineri, 1992, 153 — 155.; Giineri, 2002, 2.; Cigdem,
(Basilmamig Doktora Tezi), 1996, 96 — 97.; Erkmen — Ceylan — Yurttas — Karaosmanoglu — Barin, 2002, 73.; Ceylan,
2000, 29.; Ceylan, 2001, 32, 37.; Ceylan, 2001, 75 — 76.; Alpaslan, Ceylan;“2000 Yili Erzincan ve Erzurum illeri
Yiizey Arastirmalar1”, /9. AST 2, Ankara, 2002, 168.; Harmankaya — Erdogu, Pulur (Erzurum), 2002.; Koghan —
Karaosmanoglu — Can, 2005, 10.

85 Kosay, 1991, 91 — 94.; Hamit Ziibeyir, Kosay, Hermann Vary; Giizelova Kazisi Ausgrabungen von Giizelova,
Ankara, 1967, 5 — 26.; Kosay, 1984, 8.; Pehlivan, (Basilmamis Doktora Tezi), 1984, 12, 33 — 34.; Pehlivan, 1990,
170 — 171.; Glineri, 1992, 153.; Giineri, 2002, 2 — 3.; Erkmen — Ceylan — Yurttas — Karaosmanoglu — Barin, 2002,
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Aydimtepe’de bulunan en onemli Tung Cagi yerlesmesi Mezarlik Tepe
Hoytik’tiir. Aydintepe ilgce merkezinin 200 m. kadar kuzeybatisindadir. Dogu-bati
dogrultulu olan hoyiik giiniimiizde mezarlik olarak kullanilmaktadir. Oldukg¢a genis bir
alana yayilan hoyiik, 1630 m. yiikseltidedir. ilce merkezi icinde yer almasi hoyiikte
kacak kazilarin yapilmasina sebep oldugu gibi mezarlik olarak kullanilmasi da hdyiigiin
tahribatin1 artirmaktadir. Buradan toplanan keramiklerin bir kismu Ik Tung¢ Cagina, bir

kismi ise Erken Demir Cagina aittir.*’

Ayrica Bayburt’ta da Ik Tung¢ Cagi’na tarihlendirilen onemli kale, hoyiik ve

yerlesim yerleri mevcuttur.

Bu 6nemli yerlerden birisi Bayburt Kalesi’dir. Coruh Nehri ile cevrili sarp bir
kaya iizerinde kurulmus olan kale, nehre ve ovaya tamamen hakim bir konumdadir.
Kalenin bulundugu kayalik alan 1610 m.den baslayip 1665 m. yiikseklige kadar
cikmaktadir. Bu kale, Dogu Anadolu Bolgesi'ndeki giiniimiize kadar saglam bir sekilde

gelebilmis olan bir kaledir.

Ic kale, dikdortgene yakin bir plana sahiptir. Tepenin ve anakayanin
topografyasina uygun olarak insa edildigi icin uzunluklar esit olmayan alt1 kenarli
surlarla cevrelenmistir. Surlar bazen anakayaya bazen de toprak temele dayanir.
Arazinin durumuna gore burglarla desteklenen kalenin savunmada daha zayif olan

giiney boliimiinde ikili hatta iiclii dis surlarin izleri goriiliir.

Cevresi yaklasik 3 km. uzunlugunda olan kalenin en genis yeri 900 m., en dar
yeri ise 500 m.dir. Temelleri anakayaya oturan surlar, genelde kaplama dolgu duvar
teknigi ile insa edilmistir. i¢ kisimlarda ise duvar orgiisiinde har¢hi moloztas orgii
sistemi ile diizgiin kesme tas 6rgii sistemi birlikte kullanilmistir. iki sur duvari vardir ki

bunlarin birinde esas burclar bulunmaktadir. Burclarin ve kulelerin ¢ogu saglamdir.*®

73.; Ceylan, 2000, 29.; Ceylan, 2001, 32, 37.; Ceylan, 2001, 75 — 76.; Harmankaya — Erdogu, Giizelova, 2002.;
Kochan — Karaosmanoglu — Can, 2005, 8.

8 Antonio, Sagona; “The Bronze Age — Iron Age Transition in Northeast Anatolia: A View From Sos Hoyiik”, AS
49, London, 1999, 153 — 157.; Antonio, Sagona, Claudia Sagona; “Excavations At Sos Hoyiik, 19997, 22. KST I,
Ankara, 2001, 129 — 131.; Giineri, 1992, 155, 157.; Giineri, 2002, 5 — 10.; Erkmen — Ceylan — Yurttas —
Karaosmanoglu — Barim, 2002, 73.; Ceylan, 2000, 29.; Ceylan, 2001, 32, 37.; Ceylan, 2001, 75 — 76.; Harmankaya —
Erdogu, Sos Hoyiik, 2002.; Koghan — Karaosmanoglu — Can, 2005, 11.

87 Unsal, 2006, 187 — 188.

88 Unsal, 2006, 168.
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Cesitli donemlerde kullanilan ve elden gecirilerek onarilan kalenin yap1 ve devir
farkliliklari, kuzeydogusundaki sarp ve ugurum alanlarda goriiliir. Dogusundaki ugurum
tarafinda erken donemlere ait duvar izleri denebilecek mimari yapiy1 gérmek
miimkiindiir.* Bugiin birkag acgiklikla gecilebilen kalenin girisinin kare planl dort tarafi
yuvarlak tonozlu bir boliimle saglandigi bilinmektedir. Kalenin giineydogusunda
toplanan yerlesim alanlarinin  bugiin sadece izleri belli olmaktadir. Kalenin
giineybatisinda yer alan Ebul Feth Camii’'nin yalniz kale burcuna yaslanan kemeri
kalmistir. Bazilikadan bozma olarak yapildigi apsisten anlagilmaktadir. Kalede en
taninir durumdaki yapilardan biri olan kilise, hdkim bir noktada bulunmaktadir. Kirma
tas duvar orgiili yapi, iic ana apsisi bes koseli olup giliney duvarindaki dikdortgen
cevreli kapisinda basit siisleme Ornekleri mevcuttur. Burglarin kale icine bakan

kisimlarinda kiiciik, oda seklinde bolmeler vardir.”

Sagona, yaptigi yiizey arastirmasinda ele gecen keramiklerden yola ¢ikarak
kaledeki en erken yerlesmeyi ilk Tun¢ Cagi’'na tarihlemekle beraber; kalenin Urartu
donemi hakkinda bir fikir beyan etmemektedir.”’ Ancak kalenin Urartu doneminde de

yerlesme gordiigii kesinlik kazanmistir.”

Kalenin kuzeybati eteklerinde, Coruh Nehri’'nin 10 m. kadar giineyinde 1590 m.
yiikseltide anakaya oyularak olusturulan kaya basamakli su tiinelinin tist kisminda yine
anakaya oyularak olusturulan hemen hemen ayni ebatlarda biiylik bir ihtimalle
aydinlatma amach kullanilan bir baska agiklik s6z konusudur. Urartu donemine isaret
eden bu su tiineli dogrudan Coruh Nehri’'ne kadar ulagsmayip nehir yatagi yakinlarinda
son bulmaktadir.”® Su tiinelinin asagidan yukariya dogru devam ettigi gdzlemlenmis

ancak kalenin iistiinde yapilan arastirmalarda, kaleye ag¢ilan kisminin kapanmis oldugu

89 Abdiisselam, Ulucam;“Bayburt Kalesi’nin Tarihi ve Mimari Ozellikleri”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt
Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988), Ankara, 1994, 415.; Uslu-Akagiin, Giilyliz; Giimiishane ve Cevresinin Tarihi-
Sanat Eserleri, Istanbul, 1980, 41 vd.; 1., Artuk;“Bayburt Kalesi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 5, Istanbul, 1975, 229
— 230.; Ballance, S.; “The Byzantine Churches Trebizond”, AS X, 1960, 167.; A. S., Beygu;Erzurum Tarihi Anitlart,
Kitabeleri, Istanbul, 1936, 240 vd.; N., Sevgen; Anadolu Kaleleri, Cilt 1, Ankara, 1959, 71 — 73.; T. A., Sinclair;
Eastern Turkey: An Architectural Archaeological Survey, Volume 2, London, 1989, 254.; 1., Miroglu; XVI. Yiizyilda
Bayburt Sancagu, istanbul, 1975, 120.: H. F., Tozer; Turkish Armenia and Eastern Asia Minor, London, 1881, 425.;
Osman, Turan; “Bayburt”, JA II, Istanbul, 1979, 366.

% Unsal, 2006, 168 — 169.

°! Sagona, 1990, 425 — 433.

%2 C. F., Lehman-Haupt; Armenien Einst und Jetzt I1-2, Berlin, 1931, 704 vd.

93 Lehmann-Haupt, 1931, 704 vd., 717 vd.; H., von Gall; “Zu den Kleinasiatischen Treppentunneln”,
Archaeologischer Anzeiger Heft 4, 1967, 507, 516.
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tespit edilmistir. Ayrica kayalarin oyulmasi ve diizlestirilmesi ile yapilan merdiven

basamaklar da olduk¢a yipranmigtir.**

Hoyiikler arasinda en onemlileri ise Taskesen Hoyiik, Biiyiiktepe, Karagayir
Mevkii, Gokgedere (Pulur), Aksach (Hasiye), Sogiitlii (Hindi), Cimentepe, Cayiryolu,
Kalecik, Sancaktepe, Tepecik (Siptoros), Cigdemtepe, Sirakayalar 1, Sirakayalar 2,
Taskesen Yerlesim Alani, ivceklerin Tepesi ve Danisment Hoyiik (Piiliir Tepesi)
bulunmaktadir. Bunlardan Biiyiiktepe, Cimentepe, Karacayir Mevkii, Gokcedere,
Sogiitlii, Aksacli, Tepecik, Ivceklerin Tepesi ve Danisment Hoyiik (Piiliir Tepesi),

Karaz Kiiltiirii 6zelligi tasiyan hoyiiklerdir.

Taskesen Hoyiik, Bayburt ili Aydintepe ilcesine 8 km. uzakliktaki Taskesen
Koyiiniin yaklagik 1 km. giineyinde Hidrellez adi verilen mevkide ve 1630 m.
yiikseltide bulunmaktadir. 20x12x5 m. ebatlarindaki hdyiik, bolgede tespit edilen kiigiik
Olcekli hoyiiklerin arasindadir. Hoytigin hemen giineyinden Cayiryolu Deresi
akmaktadir. Hoyiik, gerek cevresinde yapilan tarim gerekse kacak kazilar yiiziinden
olduk¢a tahrip edilmistir. Hoytigiin yola yakinligi da bir baska tehlike sebebidir.
Hoyiikte, Ilk Tun¢ ve Demir Cagi’na ait bol miktarda keramik buluntusuna

rastlanmistir.”

Biiyiiktepe, Bayburt’a 33 km. ve Demir6zii ilgesine 5 km. uzakliktaki Cakiroz
Koyiiniin 1 km. kadar kuzeyinde; Cayiryolu ve Cakiréz koylerini birbirine baglayan

yolun 6. kilometresinde yolun hemen batisindadir.

Hoyligiin dogusundan gecen Bespinar Deresi, bu alanin ihtiya¢ duydugu suyu

karsilamasi bakimindan 6nemlidir.

Biiyiiktepe hoyiik, Sagona tarafindan yapilan yiizey arastirmalari esnasinda
tespit edilmis® ve burada ii¢ sezon boyunca Erzurum Miize Midiirliigii tarafindan

Sagona’nin bilimsel baskanliginda kazi yapilmistir.”

Hoyiik bir boyun ile ayrilan iki dogal tepeden olusmaktadir. Bu tepelerden

giineydeki digerine gore daha biiyiiktiir. Hoyiigiin dogusundaki tarimsal faaliyetler bu

%4 Unsal, 2006, 168 — 169.

%3 Sagona, 1992,, 398, Fig. 3, 4/13, 15.; Unsal, 2006, 184.

% Bolgede yapilan yiizey arastirmalarinin sonuglari i¢in bk. Sagona, 1990, 425 — 433.; Sagona, 1992, 397 — 403.;
Sagona, ,1993, 261 — 268.; Sagona — Brennan, 1995, 305 — 316.; Parker, 1999, 133 — 141.

o7 Sagona, 1992,, 305 — 311.; Sagona, 1993,, 193 — 198.; Sagona, 1994, 229 — 234.; Sagona — Pemberton — Mcphee,
1991, 145 — 158.; Sagona — Pemberton — Mcphee, 1992, 29 — 46.; Sagona — Pemberton — Mcphee, 1993, 69 — 83.;
Sagona — Pemberton — Mcphee — Sagona, 1995, 161 — 164.
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yoredeki diger hoyiikler gibi burasimi da tehdit etmektedir. Bunun yaninda hdyiikte,
cogunlugu iist kisimlarda yogunlasan kacak kazi cukurlarina da rastlanmistir. Vadi
tabanindan 20 m., deniz seviyesinden ise 1520 m. yiikseklikte yer alan hoyiik, 20x180
m. ebatlar1 ile bolgede biiyiik olarak degerlendirilen hoyiikler arasindadir. Sagona’ya
gore, tepenin iizerinde bulunan kiiltiir topragi, erozyon yoluyla neredeyse yok edilmis

ve kayalik bir tepe olan Biiyiiktepe’deki anakayanin goriinmesine yol agmistir.”

Yapilan kazilar sonucu burada M.O. III. binyilin baslarindan, sirastyla M.O. 11
Binde, Demir Cagi’nda ve Ge¢ Hellenistik’ten Roma dénemine kadar yerlesme gordiigii

belirlenmistir.”

Biiyiiktepe hoyiikte ik Tung¢ Cagi’na ait yerlesme izlerine tepenin iizerinde
kayalar arasindaki kisimlarda ve teraslarda yapilan mimari yapilarda rastlanmistir.
Taslarin olusturdugu bir takim kalintilardan yola cikilarak burada cadir ya da kuliibe
tiirii yapilarin oldugu diisiiniilebilir. S6z konusu yapilarin tabanlarinin da kabaca agilmig
cukurlar oldugu 6ne siiriilmektedir. Ayn1 zamanda basit ocaklara ait izler giinlilk yagam

izlerini yansitir.'®

Kazilarin iigiincii sezonunda, hoyiigiin batisinda gri renkli kiilli toprakta ve
anakayadaki ¢op cukurlari i¢inde Ik Tun¢ Cagr’na ait canak-¢comlek parcalari ve tiim
kaplar toplanmistir. Bizim Karaz Keramigi dedigimiz bu mallar1 Sagona, Erken Trans-
Kafkasya/Kura-Aras tiirii keramikler olarak degerlendirmektedir.'’ Hoyiikte bes grup
canak-comlek bulunmustur. Bunlardan ilki, dis1 kirmizi, kahverengi astarli, ici siyah
keramiklerdir. Bunlarin bazilarinda dudak kisimlar genellikle pisme esnasinda olusmusg
olan siyah bir kusaga sahiptir. ikinci grup arasinda dis1 siyah agkili, ici kirmiziya yakin
kahverengi astarli hafif ackili canak-¢comlekler bulunmaktadir. Bu gruptaki kise ve
kaplarin i¢ ve dis renkleri zit olarak uygulanmustir. Uciincii grupta diiz boyunlu, siyah
ackili mallar vardir. Ayrica bunlarin bir kism1 bezemelidir. Diger iki grupta ise gri-siyah

renkli kaplar ile siyah astarli, ackili, ¢cizgi bezemeli parcalar mevcuttur.'”

8 Sagona, 1992,, 305.

% Sagona, 1994, 229.

100 Harmankaya — Erdogu, Biiyiiktepe (Bayburt), 2002.

101 Sagona — Pemberton — Mcphee — Sagona, 1995, 161.

192 Sagona — Pemberton — Mcphee, 1992, 29 — 30. Fig. 4/1 — 17.
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Sagona, Biiyiiktepe’nin Ilk Tun¢ Cagi’nda gocebe kabilelerin gegici olarak
kaldiklar1 bir yer oldugunu ifade etmektedir.'”® Hoyiikte bulunan iki kemikten alinan
radyo-karbon 6rnekleri, Kuzeydogu Anadolu’nun ilk Tung Cagi i¢in M.O. 3303 — 2615
ve M.O. 2863 — 2330 tarihlerini vermektedir."**

Karagayir Mevkii, Demirozii’'ne 7 km. uzakliktaki Bayrampasa Koyii ile 5 km.
uzakliktaki Cakirdz Koyii arasinda iki koyii birbirine baglayan yolun hemen yaninda yer

almaktadir.

Koy deresi ve Bayrampasa Kalesi’nin bulundugu tepenin devaminda yer alan bir

yamag yerlesmesidir. Dogu-bati uzantilidir ve 1610 m. yiikseltiye sahiptir.

Yerlesmenin bulundugu alan 240x45 m. boyutlariyla yar dairesel bir yapiya

sahiptir ve bu boyutlar keramiklerin etrafa yaylimindan anlagiimistir.

Yerlesmede iki kalin duvar yapisi tespit edilmistir. Bunlardan ilki 2,90 m. digeri

ise 1,80 m. genisligindedir ve bunlarin ikisi arasinda 1,3 m. aciklik bulunmaktadir.

Oldukc¢a zengin keramik buluntularina yerlesmenin her yerinde rastlanilmistir.
Hoyiik, sulama amaciyla bir ¢ukur agilmasindan dolay1 kismen tahrip edilmistir. S6z
konusu ¢ukurun icinden ve etrafindan elde edilen ¢anak-¢omlekleri Sagona, M.O. III.
binyil Erken Trans-Kafkasya kiiltiiriine karakterize eder ve Ilk Tun¢ Cagi’'nda yerlesme
gordiigiinii belirtir. Bunlar arasinda kabartma teknigi kullamilarak stislenmis c¢izgi
bezemeli kap ile iizerinde geometrik desenler bulunanlar dikkate degerdir. Cark yapimi

olan bu keramiklerin i¢i kahverengi dis1 siyahtir ve her iki yiizey de ackilidir.'®

Bayburt’a 45 km. uzakliktaki Gokcedere (Pulur) Hoyiik, Gokcedere Beldesi’nin

icerisinde yer almaktadir.

Hoyiigiin yok olmasindaki en biiyiik etkenlerden biri, belde merkezinde yer
almas1 sonucu yerlesime ugramasidir. HoOyiigiin iist tarafimn bir kisminda evler

mevcuttur. Ancak yine de hoyiik tabakalarin1 gérmek miimkiindiir.

193 Sagona — Pemberton — Mcphee, 1992, 29.

104 Sagona, 1994, 230.; Unsal, 2006, 78 — 80.

195 Sagona, 1993, 261 — 262., Fig. 2/1, 3, 5.; Harmankaya — Erdogu, Karagayir Mevkii I, 2002.; Unsal, 2006, 81 —
82.
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Hoyiigiin Ilk Tun¢ Cagi’ndan, Roma ve Bizans donemine kadar yogun olarak
yerlesme gordiigii soylenebilir. Ayrica hoyiikteki Karaz tiirii keramigin varligi da Karaz

kiiltiiriiniin bu bolgeye kadar yayildigini diisiindiirmektedir.'*

Kokten, bu yerlesmeyi ilk tespit ettiginde hoyiigiin dortte {iciiniin 6zellikle de
kuzeyinin yogun bir sekilde tahrip edildigini ve daha da edilmekte oldugunu bildirir.

Kokten, hoyiigiin 15 m. yiiksekliginde ve 80x100 m. ¢lgiilerinde oldugunu belirtir.'”

Hoyiigiin en zengin katinin Bakir Cagi oldugunun ve bu buluntularin benzer
orneklerine Karaz hoyiikte rastladigini ifade eden Kokten, bolgedeki bu kiiltiiriin
Erzurum ve cevresi ile yakin iligkilerinden dolayr kaynaginin Erzurum’da aranmasi

gerektiginden bahseder. Hoyiikten topladigi keramikleri birka¢ grupta inceler.

Bunlardan ilk gruba girenleri ¢ok kalin parcalardir. Uzerleri siyah ve kirmizi
astarli ve agkilidir.' Ikinci grup canak-comleklerin igi siyah, dis1 kahverengidir ve ilk
grup mallar gibi Karaz ve Pulur’daki kaplarla benzerlik tasir.'® Son iki gruptaki mallar
hakkinda ayrintiya girmeden bahsederken, canak-¢comlek parcalarinin ciiruf haline
gelmesinden ve hoyiikteki yanik katlarinin varligindan yola c¢ikarak bu hoyiikteki Bakir

Cag kiiltiiriiniin bir felaketle sona erdigini belirtir.'

Sagona, bolgede gerceklestirdigi yiizey arastirmalarinda Kokten tarafindan tespit
edilen bu hoyiigiin genis bir kisminin yok edildigini belirtmesine ragmen, biiyiik bedenli
bir tepe olarak nitelendirmistir. Burada ele gecen, parlak siyah ve geometrik desenli bir
malzemeyi ise Trans-Kafkas tiirii mallar arasmna koyarak, M.O. IIL. binyil sonlar1 ile

M.O. II. binyil baglarina tarihlendirmektedir.""

Ayrica Uslu, burada ele gecen keramiklerin bircogunun kulplu parcalardan
olustugunu, acik ve koyu kahverenginin tonlarinda oldugunu belirtirken; kalin ¢apl ve

dis1 parlak siyah, ackili, kabartma ve ¢izgi bezemeli mallara da dikkat cekmektedir.'"

106 K skten, 1944,, 482.; Kokten, 1944,, 675.; Kilig, Kokten;“1952 Yilinda Yaptigim Tarih Oncesi Arastirmalart
Hakkinda”, DTCFD 11/2 — 4, Ankara, 1953, 465.; Uslu, 1980, 5.; Pehlivan, 1994, 328.; W., Lamb; “The Culture of
North-east Anatolia and its Neighbours”, AS X1, 1961, 28., Fig. 1.; Nurettin, Oztiirk; “Anadolu’nun Karaz Seramigine
Ait Eski ile Yeni Goriisleri ve Yerlesim Yerleri”, Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi 4/32, Erzurum, 2004, 88.

107 Kskten, 1944, 481.

108 Kkten, 1944, 482, Lev. 6/1-3.

199 Kokten, 1944, 482, Lev. 6/4-5.

10 Kiskten, 1944, 483, Lev. 6/6-14.

"1 Sagona, 1990, 426.; Sagona, 1993, 262, Fig. 2/2.

12 Uslu, 1980, 5.
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Bunlardan baska Kokten, yine bu hoyiikte M.O. III. bin yila tarihledigi pismis
topraktan yapilmis, kirmizi boya astarli ve ackili, Anadolu’da 6rneklerine az rastlanan
bir damga miihiir bulmustur. Miihiir temiz ve ince kum karigtirnllmis c¢amurdan
yapilmistir. Miihriin baski yiiziinde uglar asagi dogru inen T seklinde bir iz vardir.
Miihiir, pisirme ve boya astar teknigi Bakir Cag isciligine benzemesine ragmen gerek

sekil gerekse Olcii ve agirlik bakimindan Anadolu miihiirlerinden tiimiiyle farklidir.'

Aksacl (Hasiye) Hoyiik, Bayburt’a 26 km. uzaklikta, Aksagh Koyiiniin 500 m.
giineyindeki hoyiik, 1800 m. yiikseltidedir. Hoyiigiin hemen batisindan koy deresi
akmaktadir. Etrafinda yogun tarim yapilmaktadir. Burast1 da Bayburt bolgesindeki

bircok hoyiik gibi tarim alam igerisinde kalarak tahrip olmustur.

Kokten, bolgede yaptigi tarih oncesi aragtirmalarn esnasinda birkac¢ parca Bakir

Cag1 keramigi bulmustur.'*

Bayburt’a 20 km. mesafede yer alan Sogiitlii (Hindi) Hoyiik, 1680 m.
yiikseltidedir. Bayburt — Demirdzii karayolu hdyiigiin hemen kuzeyinden gecmektedir.
Ayrica aym istikametin eski yolu da hoyiigiin hemen dogusundan gecerek giineyini
takip etmektedir. Karayolunun hemen yaninda yer almasi hoyiikteki tahribi artirmis ve
hoytigiin iist kistmlarinda yogun sekilde kacak kazi1 cukurlarina rastlanmistir. Hoyuigi
tehdit eden bir baska tehlike ise etrafindaki tarim alanlarinin hoyiige dogru ilerlemesidir.

Hoytikte keramigin az olmasindan dolay1 donem tespiti yapmak zorlagir.

Kokten, bu bolgedeki calismalart sirasinda burasini da Prehistorik iskéan

yerlerine katmistir.'”

Sagona ise bolgedeki hoyiikleri biiyiikliiklerine gore ayirmis ve bu hoyiigii

biiyiik bedenli tepeler arasina katmigtir.''

Cimentepe Hoyiikk, Bayburt’a 50 km., Demirézii'ne 22 km. uzakliktaki

Cimentepe Koytiniin 500 m. kuzeyinde yer almaktadir.

Dogu tarafi ovadan 10 m. yiiksektedir. Hoyiik, 160x130 m. ol¢iisiinde olup;
bolgedeki kiiciik tepeler arasindadir.

113 Kokten, 1944,, 483 — 486, Lev. 7.; Kokten, 1944,, 676 — 677.; Uslu, 1980, 5.; Unsal, 2006, 89 — 91.
14 Kiskten, 1944, 480.; Kokten, 1944,, 674.; Unsal, 2006, 92.

115 Kikten, 1944, 480.; Kokten, 1944,, 674.

16 Sagona, 1990, 426.; Sagona, 1993, 262, Fig. 1/7.; Unsal, 2006, 91 — 92.
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Bayburt yoresindeki en zengin hoyiiklerden biri olan ve kesintisiz yerlesme
goren hoyiikte, Sagona’ya gore M.O. III. binyil Erken Trans-Kafkasya tarihlenen

keramiklerle birlikte birka¢ da Demir Cag1 keramigi bulunmustur.'"’

Her tarafinda yogun bir sekilde tarimsal faaliyet yapilan hoyiik, 1780 m.
yiikseltiye sahiptir. Bulundugu yerin bir sahsa ait olmasindan dolay1 korunmus olsa da

gercek yiiksekligini bir miktar kaybetmigtir.''®

Cayiryolu Hoyiik ise Bayburt’a 30 km. uzaklikta olan Cayiryolu Koyiiniin
yaklagitk 2 km. giineydogusunda Baltakaya Mevkiinde yer almaktadir. 1670 m.
yiiksekliginde ve Cayiryolu ile Catalcesme koyleri arasindadir. Hoyiigiin iist kisminda
kacak kaz1 izleri ve islevi belli olamayan dikdortgen yapili kayalarin igerisine yapilmig
bir mekén bulunmustur. Oldukg¢a biiyiik boyutlu olan hoyiigiin batis1 ve kuzeyi tarim
arazisidir. Ovadan 20 m. yiiksekte bulunan hdoyiik, bugiine kadar yapisini
koruyabilmigstir. Cevresindeki tarimsal faaliyetlerden baska bir tahrip eden unsuru
olmayan hoyiikten elde edilen keramikler ilk Tung ve Demir Caglarina aittir. Bunlar

Biiyiiktepe ile paralellik gosterir.'”

Kalecik Hoyiik, Bayburt’a 48 km., Demirozii’'ne 13 km. uzakliktaki Begpinar
Beldesinin ¢ikisinda, belde okulunun karsisinda ve kdy yolunun hemen solunda yer
almaktadir. Kuzeydogu-giineybati dogrultulu hoyiik, olduk¢a genis bir alana yayilmistir
ve 1780 m. yiikseltiye sahiptir. Hoyiigiin giineyinde ve batisinda kacak kazi ¢ukurlarina
rastlanmistir. Tarimsal faaliyetler buraya zarar veremeyecek kadar uzaktir. Yiizeyden

[k Tung ¢ag1 ve Demir Cag1 keramikleri elde edilmistir.'>

Sancaktepe Hoyiik, Bayburt’a 20 km. uzakliktaki Sancaktepe Koyiiniin 1,5 km.
giineyinde bulunmaktadir. Ovanin tam ortasinda yer alan hoyiik, 1680 m. yiikseltiye
sahiptir. Etrafinda yapilan tarimsal faaliyetler dogu ve giiney yonlerden hoyiige dogru
ilerlemektedir. Kacak kazi izleri bulunan hoyiik, gercek yiikseltisini kaybetmistir.

Burada Ilk Tung¢ ve Demir Cag1 keramiklerine rastlanmisgtir.""

Cigdemtepe ise Bayburt’a 15 km. uzakliktaki Cigdemtepe Koyiiniin 200 m.

dogusunda bulunur. Koy yerlesiminin oldukca yukarisinda bir tepede yer almaktadir.

1 Sagona, 1993, 261 — 268., Fig. 4 — 5.; Harmankaya — Erdogu, Cimentepe, 2002.

18 Unsal, 2006, 80 — 81.

19 Sagona, 1993, 262.; Parker, 1999, Fig. 3.; Sagona — Brennan, 1995, 307.; Unsal, 2006, 186.
120 Unsal, 2006, 189.

121 Unsal, 2006, 189.
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Dogu-bati dogrultulu olan hoyiik, 1590 m. yiikseltidedir. Bulunan kacgak kazi
cukurlarindan biri is makineleriyle yapildigi icin oldukga fazla tahrip edilmistir. Diger
hoyiiklerin aksine tarimsal faaliyetlerden uzaktir. Bu hoyiigii Taskesen Hoyiik ile
karsilastiran Sagona, buluntular1 {lk Tun¢ Cagina tarihlendirir ve koydeki kiliselerin

varligindan yola ¢ikarak Ortacag’da da yerlesim gordiigiinii bildirir.'*

Diger ad1 da Siptoros olan Tepecik Hoyiik, Bayburt’a 22 km. mesafedeki
Orugbeyli Koyiiniin yaklasik 2 km. giineydogusunda yer almaktadir. Hoyiigiin yaklasik
2 km. kadar kuzeyinden Bayburt — Kose karayolu ge¢cmektedir. 1650 m. yiikseltideki
hoyiik, dogal yiikseltisini yavas yavas kaybetmektedir. Ust kisminda, biri kiigiik digeri
ise oldukca biiyiik iki kacak kazi cukuru bulunmakla beraber hoyiigii tehdit eden en
biiyiik tehlike, tarim alanlarinin ortasinda kalmasi nedeniyle tarimsal faaliyetlerin
hoyiige dogru genislemesidir. Cesitli donemlere ait az miktarda keramik buluntusu

kacak kazi cukurlarindan elde edilmistir.

Kokten, bu hoyiikle ilgili olarak ayrintiya girmeden sadece Prehistorik bir

yerlesme oldugunu soyler.'*

Sagona, hoyiigii bolgedeki orta biiyiikliikteki hoyiiklerin arasina koyar. Ayrica
hoyiikten topladigr bir mali soluk kahverengi, iizeri kizil ve koyu kahverengi ¢izgi

bezemelerle boyanmis olarak tanimlar.'*

Sirakayalar 1, Bayburt’a 24 km. uzakliktaki Sirakayalar Koyiiniin 400 m.
kuzeydogusundadir. Etrafinda tarimsal faaliyetler siirdiiriilmektedir. Koye ve cevreye
hakim bir tepenin iist kismindadir. Hoyiigiin bat1 tarafinda az da olsa {lk Tun¢ Cagina
ait keramik bulunmustur. Sirakayalar 2’nin aksine hoyiilk gercekten hem tarimsal

faaliyetler hem de koye yakinligi sebebiyle oldukga tahrip edilmistir.'*

Sirakayalar 2 ise Sirakayalar Kdyiiniin 700 m. giineyinde bulunmaktadir. Dogu-
batt uzantilh hoyiik, 1930 m. yiikseltiye sahiptir. Hemen giineyinden bir dere
akmaktadir. Cevreye hakim bir konumda yer almaktadir. Etrafindaki tarimsal faaliyetler
hoytige zarar verebilecek mesafede degildir. Giineybatisinda madensuyu kaynaklari

bulunan hdyiigiin dogusunda bir selale mevcuttur. Bu hoyiikte de digerleri gibi kacak

122 Sagona, 1992, 398.; Unsal, 2006, 188 — 189.

123 Kokten, 1944, 480.; Kokten, 1944,, 674.

124 Sagona, 1990, 426, 429.; Unsal, 2006, 92 — 93.

125 Sagona, 1992, 397, Fig. 1.; Unsal, 2006, 189 — 190.
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kazi yapilmistir. Bu nedenle keramik buluntusu yok denecek kadar azdir. Ancak

Sirakayalar 1 ile paralellik gosterir.'*

Taskesen Hoyiikten ayri olarak bir de Taskesen Yerlesim Alani1 bulunmaktadir.
Burasi, Bayburt ili Aydintepe Ilcesine 8 km. kadar mesafedeki Taskesen Koyiiniin
yaklagik 1 km. kadar giineybatisinda, 1670 m. yiikseltide yer almaktadir. Taskesen
hoyiik ile yerlesim yeri arasindaki mesafe yaklasik 500 m. olmakla beraber ikisi
arasindan koy yolu gecmektedir. Etrafinda yogun bir sekilde tarim yapilan yerlesim
alamnin iist kisimlarinda kacak kazi izlerine rastlanmistir. Ayrica yerlesim alaninda 1k

Tung basta olmak iizere Demir Cagina ait keramik buluntularina rastlanmistir.'?’

Ivceklerin Tepesi ise Demirozii Ilgesi’'ne 7 km. uzakliktaki Bayrampasa
Koyiiniin 1,5 km. giineyinde yer almaktadir. Bolgedeki kiiciik hoyiiklerden biridir.
Kuzey-giiney dogrultulu olan hoyiik, 1710 m. yiikseltiye sahiptir. Her tarafinda yogun
olarak tarim yapilmaktadir. Tarimsal faaliyetler, hoytigiin hem gergek yiikseltisini hem
de ozelligini kaybetmesine sebep olmustur. Hoyiik yaki zaman sonra tiimiiyle yok

olabilir.

Kokten, buray1 bolgedeki arastirmalari sirasinda tespit etmis, ancak hoyiigiin
Prehistorik iskam ile ilgili olarak pek fazla bir bilgi vermemis; ancak taban suyunun

buray1 bir batakliga cevirdigini belirtmistir.'*

Diger ismi Piiliir Tepesi olan Danisment Hoyiik ise Bayburt’a 11 km. uzakliktaki
Danisment Koyiiniin 1 km. kadar giineybatisindadir. 1630 m. yiiksekligindeki hoyiik,
30x20x10 m. boyutlarindadir. Etrafinda yogun tarim yapilan ve tarim arazilerinin
ortasinda kalan hoyiigii tehdit eden en biiyiik tehlike tarim alanlarimin hoyiige dogru
genislemesidir. Hoyiigiin iist kisminda iki kacak kazi cukuru bulunmustur. Ilk
belirlemelere gore az miktardaki keramik buluntularin bir kismi Ortagag digerleri ise

Karaz tiirii keramik ornekleridir.'”

126 Unsal, 2006, 190.

127 Unsal, 2006, 192.

128 Kikten, 1944, 480.; Kokten, 1944,, 674.; Unsal, 2006, 93.
129 Sagona, 1993, 263, Fig. 6.; Parker, 1999, Fig. 3.
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L. BOLUM
3. AYDINTEPE’NiN TARiHi CAGLARI
3.1. Hayasa Egemenligi ve Hitit Etkisi Altinda Aydintepe

Tarihi devirlerin yazi ile baslamasi yani tarih 6ncesi devirlerle tarihi devirlerin
yazi ile ayrilmasi, tarih¢ileri bir bakima zaman karmasasindan kurtarmistir. Anadolu II.

binyilin baglarinda yaziyla tanigmustir.

Anadolu’daki ilk yazili vesikalar Kayseri yakinlarindaki Kiiltepe’de
bulunmustur.”® Asurlu tiiccarlar Anadolu’nun kiiltirel ve ekonomik hayatim
canlandirdiklart gibi Grek kolonizasyonlarindan yaklasik bin yi1l 6nce genis ve kapsamli
ticaret merkezleri kurmuslardir.” Kiiltepe’den cikarilan bu tabletlerin sayis1 20,000’

ulagmaktadir.'**

M.O. II. bin yilm ilk yarisinda, Orta Anadolu’ya kadar yayilan Asurlu tiiccarlara
ait ticari vesikalar oldugu ve Anadolu-Asur arasindaki ticaret yolunu giivence altina
alarak bu ticari faaliyetleri daha rahat siirdiirmek adina karsilikli sartlarda anlagsmalar
yapildig1 bilinmektedir."*® Yine tiiccarlar arasinda halledilemeyen anlasmazliklarla ilgili

mahkeme kayitlar1 ve hemen hemen her konuda vesikalara rastlanmigtir.'**

130 Nezahat, Baydur; Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Arastirmalar, Istanbul, 1970, 37 vd. Kiiltepe’de
yapilan kazilar i¢in bk. Tahsin, Ozgii¢; “Kiiltepe’de 1950 Yilinda TTK Adina Yapilan Kazilar Hakkinda On Rapor”,
Belleten XVII/65, Ankara, 1953, 101 — 108.; Tahsin, C)zgiig; “Kiiltepe’de 1953 Yilinda Yapilan Kazilar”, Belleten
XVIII, Ankara, 1954, 357 — 372.; Tahsin, Ozgiig; “Kiiltepe 1954 Hafriyati, Ib Kat1 Eserleri”, Belleten XIX, Ankara,
1955, 55 — 63.; Tahsin, Ozgﬁg; “Kiiltepe Hafriyat1 1954, II. Kat Eserleri”, Belleten XIX, Ankara, 1955,, 445 — 452.;
Tahsin, C)zgi'lg; “Kiiltepe Kazilari, 1953, TAD 6/1, Ankara, 1956, 38 — 39.; Tahsin, Ozgﬁg; “Kiiltepe/Kanis
Kazilar1”, TAD 7/1, Ankara, 1957, 44 — 45.; Tahsin, Ozgﬁg; “Kiiltepe ve Horoztepe Kazilar1”, TAD 8/1, Ankara,
1958, 26 — 27.; Tahsin, C)zgi'lg; Kiiltepe/Kanig, Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan Arastirmalar, Ankara,
1959,, 1 vd.; Tahsin, Ozgﬁg; “Kiiltepe ve Horoztepe Kazilar1”, TAD 9/1, Ankara, 1959,, 26 — 27.; Tahsin, C)zgiig;
“Kiiltepe ve Altintepe Kazilar1 Hakkinda Rapor”, TAD 12/1, Ankara, 1962, 43 — 44.; Tahsin, C)Zgiig; “Kiiltepe-Kanis
Kazilar1”, Hoyiik 1, Ankara, 1964, 11 — 14.; Tahsin, Ozgiig; “1988 Y1l Kiiltepe/Kanis Kazilar”, TAD 13/2, Ankara,
1988, 95 — 96.; Tahsin, Ozgﬁg; Kiiltepe-Kanis/Nesa Saraylar1 ve Mabedleri, Ankara, 1999, 7 vd.; Emre, K.; “1988
Yili Kiiltepe Kazilar ile Tlgili Calisma Raporu”, Hoyiik, Ankara, 1988, 15— 17.

131 A., Unal; “Hitit Metinlerinde Eski Asur Ticaret Kolonileri Cagyla ilgili Kayit ve Ammsamalar”, Archivum
Anatolicum 3, Ankara, 1997, 341 — 356.

132 Sevin, 2003, 154.

133 Sever, H., Cecen; “Naraqqum” Ortakligi Hakkinda Yeni Bir Belge”, Archivum Anatolicum 4, Ankara, 2000, 167 —
176.

B4, Bayram; “ina naditim Sa nura’im”, Archivum Anatolicum, Ankara, 2000, 29 — 48.
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Hitit krallan1 arsinda en cok belge birakan Mursili II. hem kendi donemindeki
hem de daha onceki olaylar1 agiklayan siyasi gelismelere onemli Olciide 11k tutan

bilgiler vermistir.'*

Pehlivan, Hayasa Kralligi'min cekirdek topraklarini, Erzurum — Erzincan ve
Bayburt arasina simrlandirmaktadir. Unsal ise Bayburt’tan Artvin’e kadar uzanan
Hayasa topraklarinin, kralligin merkezi oldugunu ifade ederek; buralarin, Hititlerin
Yukarn Memleket dedikleri cografyaya cok yakin bir konumda bulundugunu
sOylemektedir. Bu ifadelere gore Aydintepe de Hayasa Krallign topraklar igerisinde
kalmakta ve Yukar1 Memleket’e yakin bir mevkide bulunmaktadir. Biz de Hayasa

Kralligi’nin ve Aydintepe’nin konumlart ile ilgili bu goriislere katilmaktayiz.'*

M.O. II. bin yildan itibaren Anadolu’ya ulasan yeni go¢ dalgasina bagli olarak
Hurrilerin go¢ hareketleri daha da fazlalasmis ve bunun bir sonucu olarak goc yollart
tizerindeki Mezopotamya ile Anadolu arasindaki ticari faaliyetler durmus dolayisiyla

Asur Ticaret Kolonileri Cagi da sona ermistir.'”

Dogu ve Kuzeydogu Anadolu’nun tarih Oncesi ¢aglarn icin ¢ok Onemli bir
gecmise sahip, Karaz Kiiltiiriiniin tagiyicisi olarak kabul edilen Hurrilerin goclerinden,
Bolgede Urartu varliginin ortaya ¢ikmasina kadar olan dénem icerisinde bolgede ne
oldugu bilinmemektedir. Bazi bilim adamlarina gore bolgedeki halk savas ve kargasalar

nedeniyle yaylalara ¢ekilmigtir.'**

Kuzeydogu Anadolu tarihinin bu karanlik donemi Hayasa Kralligi’nin kiiltiirel
ve siyasi etkinliklerinin Hitit kaynaklarinda yer almasiyla aydinlatilabilmistir. Sz
konusu bu verilerin 1s18inda yiiz elli yili agkin bir siire boyunca bolgede varliklarini
devam ettirdigini bildigimiz Hayasalilar, Rize’den Giresun’a kadar uzanan sahil
seridinin i¢ kesimi ile Erzurum — Erzincan — Bayburt arasinda kalan topraklarda

egemenliklerini siirdiirmiiglerdir.'®

135 H. G., Giiterbock; “Etilerde Tarih Yaziciligr”, TTKong. 2, Ankara, 1943, 177.

13 Hayasa topraklarmin Bayburt ve dolayisiyla Aydintepe’yi kapsadigim bildiren ¢alismalar igin bk. Pehlivan, 1984,
60.; Mahmut, Pehlivan; Hayasa (M.O. XV — XIII. Yiizydlarda Kuzeydogu Anadolu), Atatiirk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1 No: 121, Erzurum, 1991,, 20 — 21.; Pehlivan, 1994, 329.; Unsal, 2006, 97. Ayrica,
Anadolu kaynaklarindaki Yukari Memleket terimi i¢in bk. Fiiruzan, Kinal; Arzava Memleketlerinin Mevkii ve Tarihi,
Ankara, 1953, 7.

137 Orta Anadolu’da gerceklesen bu faaliyetler, ekonomik, sosyal ve siyasi bircok alana yansimistir. Baydur, 1970, 37
vd.; E., Bilgic, H. Sever, C.Giinbatti, Bayram; Ankara Kiiltepe Tabletleri I (Ankaraner Kiiltepe-Tafeln),Ankara, 1990,
15 vd.; E., Bilgic, Bayram; Ankara Kiiltepe Tabletleri II, Ankara, 1995, 5 vd.; Ozgijg, 1999, 7 vd.

138 Erzen, 1992, 20.

139 Pehlivan, 1984, 60.; Pehlivan, 1991, 20 — 21.; Pehlivan, 1994, 329.
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Bir bagka deyisle Hayasalilar, Aydintepe’nin de i¢inde yer aldigi Coruh-Kelkit
Vadisi’nin sinirladigi bolgeyi yurt edinmislerdir. Hititlerle olan siyasi iliskilerine bagli

olarak etki alanlarim ve siirlarimi bu bolgenin digina dogru genisletmislerdir.'*
3.1.1. Hayasa Krallig’mn Hititlerle iliskileri

Hurrilerin biiyiik gruplar halinde Dogu Anadolu’dan giineye dogru gerceklesen
gogleri sonucu, bolgede 6nemli dlgiide niifus azalmasi meydana gelmisti. Hurriler, M.O.
XV. yilizyilin ortalarina kadar siyasi oOrgiitlenmeye gitmeden Onceki yasantilarini

siirdiirmiiglerdir.

Hurrilerin halefi olarak kabul edilen Hayasalilar, onceleri belirli bir merkez ve
lider etrafinda toplanmamislardir. Ancak daha sonra M.O. II. bin y1lin ortalarinda insan
ve silah bakimindan yeterli potansiyele vardiklarinda Hitit topraklarma saldirmaya

baglamiglardir. ™!

Hitit-Hayasa iliskileri M.O. XV. yiizyilin sonlarindan itibaren Hitit tahtina ¢ikan
Tuthalya III. (M.O. 1410 — 1390), Suppiluliuma I. (M.O. 1385 — 1345) ve Mursili II.
(M.O. 1344 — 1306) donemlerinde cok defa savas ortamina girilmesi ile baglamistir.'
Iki iilke arasindaki miicadeleler, her hangi bir anlasmanin olmamasindan dolay1

karsilikl saldirilarla gecmigtir.'*
a. Karanni Donemi’nde Hayasa

Tuthalya III.’nin son zamanlarinda Hititler ve kuzeydogu komsular1 arasinda
gecen olaylarda Hayasa adina rastlanir. Tuthalya III.’nin tahtta bulundugu tarihlerde
meydana gelen olaylar, Hititler ve Hayasalilar arasindaki iliskinin boyutunu ortaya
koymaktadir. M.O. 1400’lerde Hitit iilkesine saldiran Hayasalilar, Yukari Memleketin
giivenligini tehlikeye sokmuslardi. Heniiz geng bir prens olan Suppiluliuma I., Tuthalya
III. adina saldirganlan karsilamak ve bolgenin emniyet altina alinmasim saglamak igin
harekete gecer.'* Hayasa iizerine yiiriimek icin ¢iktii seferde, Kaskalarla kargilagir ve

once onlarn iizerine giderek onemli kayiplar verdirir. Bolgeyi giivenlik altina aldigim

140 {Jnsal, 2006, 98.

! Unsal, 2006, 114.

142 Mursili II'nin, 6zel ve resmi yilliklar olarak belirtilen yilliklar1 Les Annales Completes (Tam Annaller) ve Les
Annales Decanneles (On Yillik Annalller) Goetze tarafindan 1933 yilinda yayinlanmistir. A. Goetze; “Die Annalen
des Mursilis”, MVAG 38, Dramstadt, 1967.; H. G., Giiterbock; “The Deeds of Suppiluliuma as Told by His Son,
Mursili II”, JCS X, 1956, 41 vd., 45 vd.

'3 Unsal, 2006, 114.

144 S5z konusu olaylari baglamasi ve gelismesi hakkinda bk. Giiterbock, 1956, 62 — 63.
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diigiinen Suppiluliuma Samuha’ya doner. Ancak daha sonra Hayasalilar ve Kaskalarin
anlasti1 haberini alarak tekrar bolgeye yonelir ve Yukar Memleketteki Hitit sehirlerini

bu saldiridan uzak tutmay1 basarir.'*

Kralligt boyunca ¢ok sik rahatsizlana Tuthalya III. M.O. 1395 civarinda
sagligina kavusunca Hitit devletinin i¢ islerini diizene koymaya, Anadolu’daki vassal ve
komsu devletler arasindaki anlagsmazliklara ¢6ziim getirmeye calisiyordu. Mursili II.
zamaninda yazilan ve “Suppiluliuma’nin Annalleri”'* olarak bilinen kayitlara gore,
Tuthalya III. Asagi Memleketteki Hulana Nehri ve Kassiya’nin bati eyaletlerini taciz

eden Masa ve Kammala’ya kars1 oglu Suppiluliuma ile birlikte harekete gecer.'"’

Hitit krali Tuthalya IIl. ve oglu Suppiluliuma’nin baskent Hattusas’tan uzakta
olmasim firsat bilen Hayasa ve Kaska halklar, kisa siire once aldiklar1 yenilginin

karsiligin1 verebilmek i¢in Yukari Memleket’i yagmalamaya basladilar.

Hayasalilar, Karanni'** adli bir lider etrafinda birleserek, meydana getirdikleri
orduyla Firat yatagim izleyip giineybati yOniinde Hitit topraklarma girmis,
Kummaha’dan sonraki yerlesim merkezlerini yagmalayarak Samuha’nin kapilarina

dayanmislardi. Aym tarihlerde Kagkalar da Hitit bagkentine kuzeyden yaklasmaktaydhi.

Bu durum karsisinda Tuthalya III., derhal Yukar1 Memleket’e vararak once
Kagkalarin iizerine yiiriidii. Bunlar1 cezalandirip ele gecirdikleri ganimetleri geri alan
Tuthalya III., daha sonra Hititler icin ¢ok 6nemli olan Samuha’y1 kusatmadan kurtarmak
amactyla Hayasalilarin iizerine varacakti. Ancak hem yorgunluktan hem de hastaliginin

tekrar ortaya ¢ikmasindan dolayi, ordunun sevk ve idaresini Suppiluliuma’ya verdi.

Hayasalilar, Hitit ordusunun geldigini duyunca geri c¢ekilmeye bagladilar.
Kuzeydoguya dogru cekilen Hayasalilari, Hitit kuvvetleri Kummaha onlerine kadar

takip etti. Onceleri pasif bir sekilde geri cekilen Karanni idaresindeki Hayasalilarin,

145 Suppiluliuma’nin bu seferi onun tahta ¢ikmadan 6nce yaptig1 ilk askeri harekat olarak bilinir. bk. Pehlivan, 1984,

54.; Pehlivan, 1991, 43.

146 Daha ¢ok Suppiluliuma’nin seferlerinden bahseden bu annallerden, Hayasa Krali Karanni ile ilgili olan tabletin
tahrip olmas1 olaylar1 gerektigi gibi takip etmeye imkan tanimamaktadir. Tamamlanmis sekli icin bk. Giiterbock,
1956, 65 — 66.

14T Bu siradaki olaylar hakkinda bk. F., Cornelius; Geschichte der Hethiter, Darmstadt, 1973, 140; J., Garstang;
“Hittite Military Roads in Asia Minor”, AJA 47, 1943, 48.; J., Garstang, O. R. Gurney; The Geography of The Hittite
Empire, London, 1959, 35.; E., von Schuler; Die Kaskdier, Ein Beitrag Zur Ethnographie des Alten Klein Asien,
Berlin, 1965, 36.; H. G., Giiterbock; “Siegel aus Bogazkoy”, AfO Beiheft 7, Osnabriick, 1967, 34 vd.

148 Karanni, Hayasa tarihinde bilinen ilk liderdir. Olaylar hakkinda bilgi veren tablette Kar (?)-an-ni-iy LUGAL KUR
URU Ha-ia-sa (Hayasa tilkesinin krali Karanis) olarak tanimlanir. Ancak, Karanni adindaki eksiklik La-a-an-ni-is
seklinde de tamamlanabilmektedir. Her iki okunus i¢in bk. Giiterbock, 1956, 66 — 123.
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sonradan carpismaya basladiklar1 goriilmekle birlikte bunun nedeni bilinmemektedir.'*
Bu 6nemli miicadele Hayasa — Hitit iliskileri tarihindeki ilk biiyiik hesaplasma olarak

tanimlanmustir.'°

Kummaha savasinin sonucu hakkinda Kkesin bir hiikiim verilememektedir.

Ancak, takip eden gelismelere bakilarak bazi sonuclar ¢ikarmak miimkiindiir.

Oncelikle Suppiluliuma’nin tahta ¢ikmasindan sonra Hayasali Hukkanas ile
yaptig1 anlagsma metninden anlasildigi kadariyla Hititler Kummaha Oniinde kismi bir
basar elde etmisler ancak, cekirdek Hayasa topraklarini ele gecirememislerdir. Ayrica
Karanni’nin ugradigi basarisizlia bagli olarak, belki de bu c¢arpisma esnasinda
Karanni’nin 6lmesi sonucu Hayasa’da lider degisikligi meydana gelmistir. Hukkana
Anlagmasi’nda adi gecen Mariya’nin kisa bir siire yonetimi elinde bulundurdugu

anlagilmaktadir.''
b. Mariya/s Donemi

Hukkana Anlagmasi’nda iki Mariya’ya isaret edilir. Bunlardan biri Tuthalya
III’nin  sarayinda bulunup, hatali davranislart sonucu Oldiiriilmiis, digeri ise

Suppiluliuma tarafindan Hukkana’nin kizindan ayrilmaya zorlanmistir.

Friedrich tarafindan yayinlanan anlagma metninde oldiiriilme olay1 su sekilde

anlatilmaktadir:
Kol. IIL. Prg. 32.
Satir 53-Mariya kimdir, ni¢in 6lmiigtiir?
54-Bir saray kadinina rastlamamis midir? Ona bakmamis midir?

55-Fakat Efendimiz Giinesin Babasi onu bir pencereden goriir ve ona

sOyle der:
56-“Bu kadina ni¢in baktin?”
57-Ve bu sugtan dolay1 6liimii buldu.

58-Bir insanin liimiine sebep olan boyle bir olaydan sakin.'

149 Kummaha savasmin sonuclart icin bk. E., Cavaignac; Les Annales de Suppiluliuma, Strasbourg, 1931, 8.;
Garstang, 1943, 48.; Garstang — Gurney, 1959, 35.; von Schuler, 1965, 36.

150 pehlivan, 1984, 63.; Pehlivan, 1991, 46.

151 pehlivan, 1991,, 46.

152 3 Friedrich; “(Staatsvertrage II) Staatsvertrage des Hatti-Reiches II”, MVAG 34/1, 1930, 129.



36

Anlasma metnindeki bu sozlerle sarayda konuk edilen Mariya’nin Hayasa krali

veya bu tilke adina Hitit bagkentine gelen bir soylu oldugu anlasilmaktadir.

Ancak Mariya’nin kimligi, hala tarisma konusudur. Mariya’nin Hayasa krali
olarak m1 kabul edilmesi gerektigi, Hititlere bagimli biri mi oldugu ya da Karanni’nin

yasal varisi olup olmadig belli degildir.

Hukkana Anlagsmasinda adi gecen ikinci Mariya durumu daha da

zorlagtirmaktadir:

Kol. III. Prg. 33

Satir 65-“Bunlari kendine es olarak alma. Mariyas’tan kendi kizin1 ¢ek al.
66-Ve Onu kardesge ver...”'

Kol. IV. Prg. 42.

Satir 41 (25)-Siz Hayasa ahalisi gelecekte beni dost¢ca himaye edip korursaniz,
42 (26)-Ben de sizi, Hayasa ahalisini, Mariyas’1 ve
43 (27)-Hayasa’nin kiz alip vermis akrabalarim1 korurum...”'s*

Kol. IV. Prg. 45.

Satir 50 (34)-Ve bakin! Size yeminle soyledigimi bu sozleri
51 (35)-Siz Hayasa ahalisi ve Mariyas, muhafaza etmezseniz
52 (36)-O zaman bu yemin sizi, karilarinizi...
54 (38)-Mahvetsin...'?

58 (42)-Hayasa ahalisine, Mariyas’a ve Hayasa iilkesine hi¢bir kotiiliik
yapmayayim...'
c¢. Hukkanas Donemi
Tuthalya III.’nin 6liimii izerine Suppiluliuma’nin yasal olmayan yollardan tahta
cikmasi birkag yil slirmiistiir. Bu siire igerisinde, Hitit devletine bagli bulunanlar da

dahil olmak iizere Anadolu’daki bir¢cok krallik ayaklanarak Hitit topraklarina

saldirmistir. Hayasalilar da bu karigik ortamdan istifade ederek &¢lerini almak amaciyla

153 Friedrich, 1930, 129.
154 Briedrich, 1930, 135.
155 Briedrich, 1930, 135.
156 Friedrich, 1930, 136.
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Yukar1 Memleket’e girerek yagmalamislardir. Bu donemdeki olaylar Hattusili II1.’ ye ait

bir metinde ilging bir iislupla anlatilmaktadir:
KBo VI 28
“6- Onceden Hatti memleketi diismanlar1 tarafindan isgal edilmisti.

7- Kaskali diigman gelmis Hatti topraklarin isgal ederek Nenassa’yr hudut
yapmist.

8- Asagi Memleket’ten Arzavali diisman gelmis Hatti memleketlerini zaptetmis
ve

9- Tuvanuva ve Uda sehirlerini hudut yapmaist.

10- Ote taraftan Araunnali diisman gelmis Gassiya memleketinin biitiiniinii ele
gecirmisti.

11- Beri taraftan Azzili (Hayasali) diisman gelmis Yukarn Memleket’i isgal
etmis

12- Samuha sehrini hudut yapmust1. Isuvali diisman gelmis, Tegarama sehrini
ele gegirmisti...”'

Suppiluliuma I., Kizzuvatna ve Mitanni kralliklariyla ilgilendikten sonra, Hayasa
tizerine yiiriidii. Detayinin bilinmedigi gelismelerin ardindan Hititler lehine hareket eden

Hukkanag’in yardimlariyla Hayasa iizerinde istedigi basariy1 yakaladi.'®

Sonunda Hayasa ile literatiire Hukkana Anlasmasi olarak gecen karsilikli giiven

ve saldirmazlik anlasmasi imzalanmustir.
d. Anniya/s Donemi ve Hayasa’nin Yikilisi

Hukkana Anlagsmasi Hayasa ile Hitit arasinda elli yil siirecek bir barisg
yasanmasini sagladi. Ancak, sorun c¢ikarmayan bu iilke Hitit kaynaklarinda da yer
almadi. Dolayis1 ile Hayasa ve Kaska topraklarinda yeni hareketlenmeler olana kadar

bunlar hakkinda her hangi bir bilgiye sahip degiliz.

Suppiluliuma I.’nin son giinlerinde, Hayasa’nin Dogu Karadeniz’e yakin

bolgelerinde ayaklanmalar bas gostermistir. Mursili II.’nin tahta ¢iktigr ilk yillarda da

157 Transkripsiyon ve terciimesi igin bk. E., Cavaignac; Suppiluliuma et Son Temps, Paris, 1932, 10 — 11.; E.,
Cavaignac; Le Probleme Hittite, Paris, 1936, 28 — 29.
158 Cavaignac, 1936, 30.
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Hukkana’nin soyundan gelmedigi anlasilan Anniya/s'® Hayasa’da yoOnetimi ele

almustir.'*

Yeni Hayasa krali Anniya, Kuzey Suriye’deki Hitit menfaatlerini korumak ve
Mitanni’yi diizene koymak i¢in bu bolgede bulunan Mursili II.’nin kendisine miidahale
tehlikesi olmadigindan emin olarak Istitina ve Kannuva sehirlerine ve Dankuva
topraklarina saldirilar diizenledi. Aldig1 esir ve ganimetlerle Hayasa’ya cekildi. Aym
tarihlerde, Dogu Kaska boylarin1 orgiitleyerek bir devlet kuran Pihhuniya/s' ile

anlasma yaparak belirli 6l¢iide giivenlik hatt1 olusturdu.

Kuzey Suriye’deki problemlerini halleden Mursili II., Yukar1 Memlekete
yonelerek Pihhuniya’y1 cezalandirdi. Ardindan basarisin1 pekistirmek icin Hayasa

tizerine yiiriidii.

Mursili II., gonderdigi bir mektupla Anniya’dan Hayasa’ya gotiirdiigli ganimet
ve esirleri geri istedi. Ancak bu cagrisina bir cevap alamayan Mursili II., ikinci

mektubunda;
KUB XIV 17
15-“senin iilkenin sinirlar1 6niinde kamp kurdum ve senin iilkene saldirmadim.
16-Ve iilkeni koyliisiiyle, ¢iftgisiyle, koyunuyla, sigiriyla almadim.
17-Ve sen Giinesle kavgaya basladin ve geldin Dankuva iilkesine
18-Saldirdin ve orayi ahalisiz biraktin ve tanrilar benim tarafimda oldular.
19-Fakat o bana kotii sozler sdylemeye baslayinca
20-Ona kars1 diismanlik ilan ettim ve ona kars1 sefere ¢iktim ve...”'®

Yazigsmalar zaman almis ve savas mevsiminin sonlar1 yaklagsmistir. Buna ragmen
Mursili II., Ura kentinin c¢evresini kusatarak muhtemelen o yil icinde sehrin etrafinin

kontroliinii saglamis ve askeri faaliyetlerini bitirmistir.

Takip eden dort y1l boyunca da Mursili II., Anniya’y1 ele gecirmek icin Hayasa

sinir bolgesine dogru ilerledi. Mursili II.’nin bu tutumunun sebebi, Akdeniz ile Basra

15 Hitit kaynaklarinda gectigi yerlerle ilgili olarak bk. Cavaignac, 1936, 30.; von Schuler, 1965, 46 — 47.

160 pehlivan, 1991,, 59.

161 Kagkalar da Hayasalilar gibi dagimik gruplar halinde, yashlar heyeti veya sefler idaresinde yasamaktaydilar.
Pihhuniya da Kagka tarihindeki ilk birlestirici lider veya kral olarak tanimlanmaktadir. bk. von Schuler, 1965, 44 vd.;
N., Adontz; Historie d’Armenie: Les Orgines du x° Siecle VI° (V.J.C.), Paris, 1946, 33.

162 Goetze, 1967, 99.
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Korfezi arasindaki ticari yollar biinyesinde bulunduran Suriye’deki Hitit menfaatlerinin
Misir tarafindan darbelenmesi ve Mezopotamya ile Anadolu arasinda bir tampon bolge
gorevi listlenen Hurri-Mitanni Kralligi’nin Asurlularca tehdit edilmesiydi. Bu sebepten

dolay1 Kaska ve Hayasa saldirilarinin bir an evvel onlenmesi gerekiyordu.'s®

Hititlerin iizerlerine geldigini haber alan Hayasalilar, gonderdikleri bir ulakla,
ellerindeki Hatti koyliisiinii ve onlara ait mallar iade edeceklerini bildirdiler."* Ancak
Hitit krali, o yil seferini tamamlamaktan vazgecip Tanrica Hepit (Hepat) torenlerine
katilmak icin Kummanni sehrine gidince, Hayasalilar, ellerindekini iade etmekten

kacindilar.

Bu tarihte (M.O. 1335 civari), Kuzey Suriye’deki karigikliklar nedeniyle Hitit
krali giineye giderken generallerinden Sarap Ulusu (saraptarbasi)'®® Nuvanza/s’1 kuzeye
gonderdi. General, Hayasa ordusunu yenmeyi basardi. Ancak bu giice son darbeyi
vuramamisti. Zafer haberini alan ve seferi tamamlamak isteyen Mursili II., Nuvanzas ve

diger komutanlar ile bulustu ancak, kisin yaklasmasi nedeniyle seferi tamamlayamadi.

Kist Ankuva’da geciren Mursili II., ilkbaharla birlikte yeniden sefer
hazirliklarina basladi ve ordusuyla adi daha once kaynaklarda gegcmeyen muhtemelen
yeni kurulmus olan Ingalava sehrinde bulustu. Topladig1 biiyiik giicii Hayasa iizerine
gonderdi. Aripsa (Giresun) ve Dukkamma (Sebinkarahisar) hari¢ diger sehirler
cekildiler. Mursili II. once Aripsa’yla ilgilendi. Nitekim Aripsa sehri miicadeleyi
kaybettigi gibi cok agir bir sekilde yagmalandi. Aripsalilarin bu hezimeti iizerine

Dukkammalilar da sehirlerinin yagmalanmamasina karsin teslim oldular.'*

Hitit kral1 bu basarisina ragmen Hayasalilar ortadan kaldirmak istiyordu. Bunu
saglamak amaciyla M.O. 1333 senesinde bir sefer diizenledi. Mursili IL., istedigi sonucu

aldiysa da Hayasalilarin tamamen dagildigin1 séylemek zordur.

Hayasa halkinin 6nemli bir kismu ise Uruatri-Nairi Konfederasyonlarini

olusturan beylikler arasinda aranabilir. Nitekim M.O. 13. yiizyildan M.O. 9. yiizyila

163 pehlivan, 1991,, 62.

1% Goetze, 1967, 103 — 105.

165 «Sarabin Ulusu/Efendisi” tanimi, kelime anlami disinda askeri bir riitbe olarak kullanilmustir.
166 pehlivan, 1991,, 62 — 66.



40

kadar devam eden donemde Zap Suyu’ndan Karadeniz’e kadar uzanan alanda bir¢ok

feodal beylik yer almistir.'’

3.1.2. Bu Doneme Ait Aydintepe Yerlesimleri

Bu doneme ait olan Aydintepe’deki bazi yerlesmeler ilk Tung¢ Cagi’ndan Erken
Demir Cagi’na kadar yerlesim gormiislerdir. Bunlarin baglicalar1 Mezarlik Tepe ve
Incili Hoyiik tiir. Unsal, yapmis oldugu incelemelerde, Mezarlik Hoyiik te ele gecirdigi
buluntularmn  bazilarim Ilk Tun¢ Cag’na bazilarimi da Erken Demir Cag’a
tarihlendirirken Incili Hoyiik’te bulunan keramiklerin ¢ogunu, Erken Demir Cag’a
tarihlendirmistir. Bu yerlesmelerden Incili Hoyiik, Aydintepe Ilcesine 5 km. mesafede
ve Incili Kéyiiniin 1 km. giineydogusundadir. Kuzeydogu-giineybat1 dogrultulu hoyiik,
1550 m. yiikseltidedir. Hoyiigiin hemen hemen her tarafinda tarim yapilmaktadir.
Ayrica bu faaliyetler hoyiige dogru ilerlemektedir. Gergek yiikseltisini kaybeden
hoyiikte oOzellikle tist kisimlarda kacak kazi cukurlarn tespit edilmistir. Keramik

buluntularin biiyiik bir kismi Erken Demir Caga aittir.'®®

Yine Bayburt’taki bazi yerlesmeler de Aydintepe’nin bu donemine 151k
tutabilecek niteliktedir. Bunlar arasinda Kalkolitik Cag’da da yerlesme gormiis olan

Cimentepe ve Taskesen Yerlesim Alani en 6nemlileridir.

3.2. Urartu Hakimiyetinde Aydintepe ve Cevresi

Bu donemde Asurlular yeniden On Asya’da kendilerini gosterme firsatt

bulmuslar ve Dogu Anadolu’nun dogal kaynaklarimi somiirmeyi hedeflemislerdir.'*

Bu ama¢ dogrultusunda hareket eden Salmanassar I., tahta ciktigr yil, Asur
Devleti’ni tanimayan Uruatri Ulkesine sefer diizenlediginden bahseder. Kayitlarda ilk

kez ad1 gecen Uruatri Ulkesi’yle ilgili su bilgiler verilmektedir:

167 pehlivan, 1991,, 68.

' Unsal, 2006, 187 — 188.

1 Dogu Anadolu’nun yeralti zenginlikleri arasinda bakir, demir ve kursun gibi madenlerin yanisira altin ve giimiis
de bulunmaktadir. Asur krallarinin bu bélgeden oncelikle elde etmek istedikleri demirdir. Giiglii bir devlet olabilmek
ve idareyi elde tutabilmek i¢in demirden yapilma silahlara ihtiya¢ duyulmaktaydi; bk. Harita 2. Nitekim Maxwell-
Hyslop, Salmanassar I.’dan itibaren, Hurri kokenli Uruatri-Nairi halkinin yasadigi bolgeye Asur akinlarinin
diizenlenmesini bolgedeki zengin demir yataklarina baglamaktadir. K. R., Maxwell-Hyslop; “Assyrian Sources of
Iron A Preliminary Survey of Historical and Geographical Evidence”, IRAQ XXXVI, 1974, 140 vd.
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“...Rahipligimin baglangicinda Uruatri iilkesi ayaklandi (benden yabancilasti ve
diismanlik yaratt1) ve Assur’a ve yiice tanrilarina ellerimi yukariya kaldirarak dua ettim,
ordumu harekete gecirdim ve giiclii dag kalelerine dogru sefere c¢iktim. Himme,
Uadkun, Bargun, Salua, Halila, Luha, Nilipahri, Zingun iilkelerini, giicleri ile birlikte
(bu) sekiz iilkeyi fethettim. Elli bir kentini ele gecirdim, yaktim, mallarina harac olarak
el koydum. Uruatri iilkesinin tiimiinii ii¢ giinde Tanrim Assur’un ayaklar1 6niinde dize
getirdim. Geng¢ adamlarim1 sectim ve benden korkmalar1 ve hizmet vermeleri i¢in

alikoydum. Daglik bolgeye 6demeleri i¢in agir vergiler koydum...”'”

Salmanassar’in bu kayitlarinda gecen Uruatri ifadesi, Dogu Anadolu’daki ilk

siyasi Orgiitlenme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Salmanassar I.’dan sonra kaynaklarda otuz yil boyunca hicbir bilgi
bulunmamaktadir. Yeni bilgiler, Tukulti-Ninurta I.’nm (M.O. 1244 — 1208) ilk yilindaki
kayitlarda “Nairi tilkeleri” tanimu ile karsimiza ¢ikar.'”' Nairi tilkeleri ile ilgili bilgiler,

Asur sehrindeki bir sarayin yeniden insasini gosteren yazitta;

“...Nairi tilkelerinin 43kral1 savasmak i¢in yerlerini aldilar. Onlarla savastim ve
maglup ettim. Onlarin kanlar1 ile daglarin caylarm ve derelerini sel haline

getirdim...”'”
seklinde ifade edilmektedir.

Asur yazitlarinda bahsedilen konfederasyonlarin, birlesik hareket etme
arzularinin artmasi, merkezi devlet sisteminin kurulmasi icin ilk agamay1 olusturmustur.

M.O. 9. yiizy1lda konfederasyonlar birleserek Urartu Devleti’ni olusturmuslardir.'”

170 Altan, Cilingiroglu; Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, Izmir, 1997, 16.; Pehlivan, 1984, 77.; Mahmut, Pehlivan,
1991,, Daya(e)ni/Diau(e)hi (Uruatri-Nairi Konfederasyonlari Déneminden Urartu’nun Yikilisina Kadar), Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 No: 124, Erzurum, 23.; Unsal, 2006, 129.

171 Nairi iilkeleri hakkinda bk. B. B., Piotrovskii; /L Regno D1 Van Urartu, Roma, 1966, 58 — 62.; B. B., Piotrovskii;
Urartu, Geneva, 1969, 43 — 44.; Salvini, M.; Nairi e Ur (u) artri, Contributo Alla Storia Della Formazione Del
Regno Di Urartu, Roma, 1967, 14, 16 — 17.; M., Munn-Rankin; “Assyrian Millitary Power, 1300 — 1200 B.C.”, CAH
1172, 1973, 279.; Oktay, Belli; “Urartular”, Anadolu Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi I, 1982, 150.;
Altan, Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Suriye, Siyasal ve Kiiltiirel Iliskiler, Bornova — Izmir, 1984, 39 — 40.; Altan,
Cilingiroglu; Urartu Tarihi, izmir, 1994, 6 vd.

172 Belli, 1982;, 150.; Pehlivan, 1991,, 23 — 24; Pehlivan, 1984, 77 - 78.;

173 Piotrovskii, 1969, 45.; Salvini, 1967, 79 vd.; Tarhan, 1982, 81 vd.; M. T., Tarhan; “The Structure of The Urartian
State”, AnAr 9, istanbul, 1983, 296 vd.; M. T., Tarhan; “Urartu Devleti’nin Yapisal Karakteri”, TTKong. 9, Ankara,
1986, 286.
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Urartu Devleti i¢in merkezi sisteme yonelik ilk organizasyonlar Lutipri/Lapturi

doneminde baslamigtir.'™

Lutipri (M.O. 880 — 860) devri olaylariyla ilgili fazla bir bilgiye sahip degiliz.
Ancak Asur krali Asur Nasirpal I1.’in (M.O. 883 — 859) ikinci saltanat yili yazitlarindan
anlagildigina gore Asur’a vergi vermek ve bu verginin ulastirilmasini iistlenmek

zorunda kalmistir. Bu olay, yazitta soyle ifade edilmektedir:

“...Tusha sehrinde kaldigim sirada... Nirdun iilkesinden Tubisi’nin oglu
Lapturi’den ve aym iilkenin i¢inde bulunan Urume iilkesinden tribut aldim ve Nairi
ilkelerinin krallarindan arabalari, atlari, katirlari, giimiisii, altin1 ve bakir kaplari,
davarlari, koyunlar1 ve sarabi onlarin tributu olarak kabul ettim. Nairi iilkelerini bunu

tasimakla yiikiimli kildim...”"”

Lutipri’den sonra Urartu tahtina Aramu/Arame (M.O. 860 — 840) gecmistir. Bu
kral ile ilgili bilgilerimiz Asur krali Salmanassar IIL.'in (M.O. 858 — 824) sefer

kayitlarindan ibarettir.

“...kralligimin baglangicinda, saltanatimin ilk yilinda... Hubuskia’dan hareket
ettim. Sugunia’ya Urartulu Arame’nin krali sehrine yaklastim. Sehre hiicum ettim ve ele
gecirdim. Savascilarin cogunu kilictan gecgirdim. Ganimetlerini topladim. Sehrinin
oniinde kesilmis baslardan bir siitun yaptim. Civardaki on dort sehri atesle yaktim.
Sugunia’dan hareket ettim. Nairi lilkesinin denizine ulastim ve tanrilarima kurban

kestim...”"7

Asur kral1 Salmanassar III.’1n, Sugunia’y1r yagmalamasindan yaklagik iki yil
sonra Urartu krali Arame, yeni bir kent kurmustur. Bu aymi zamanda Urartu’nun
yeniden toparlanmaya basladiginin da bir gostergesidir. Ancak kisa siire sonra Asur
krali yeni bir sefer diizenlemistir. Bu olaylar M.O. 856 yili kayitlarinda soyle yer

almaktadir:

“...Daiaeni tilkesinden hareket ettim ve Urartulu Aramu’nun krali sehri olan
Arzasku’ya yaklastim. Urartulu Aramu, giiclii silahlarimla ve dehsetli savasimla
karsilasinca korktu ve sehrini terk edip, Adduri dagina ¢ikti. Onun pesinden daga

tirmandim ve daglarda dehsetli bir savag verdim. 3400 savascisimi kilictan gecirdim,

174 Tarhan, 1982, 81.; UKN, G. A., Melikishvili; Urartskie Klioobraznyne Nadpisi, Moskova, 1960, 1 — 3.
175

LAR 1, 461.
176 LAR 1, 589.
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sanki Adad gibi, onlarin iizerlerine dehset yagdirdim ve dagi, yiin boyar gibi, onlarin
kam ile boyadim. Onun ordugidhim ele gecirdim. Arabalarini, siivarilerini, atlarini,
katirlarini, eseklerini, mallarini, esyalarini, ganimetlerini daglardan asagiya indirdim.
Aramu hayatim1 kurtarmak i¢in dagin erisilmez bir zirvesine tirmandi. Biitiin giiciimle,
vahsi bir boga gibi, tilkesine saldirip, onun sehirlerini harabeye cevirdim. Arzasku ile
birlikte, cevresindeki sehirleri yerle bir ettim ve atesle yaktim. Sehir kapisinin Oniine
kesilmis baslar1 yigdim. Daha sonra geng erkeklerini ve genc¢ kadinlarini, bu yiginlarin

etrafinda, kiimelerle kaziklatarak oldiirdim...”"”’

Salmanassar III.”1n yazitlarindan anlasildigi kadariyla Urartu’da merkezi devlet
olma yolundaki ilk adimlar, Arame doneminde atilmistir. Zira bu kralla birlikte Urartu

krallig1 tek 6nderin yonetimi altinda orgiitlenmeye basglamistir.'”

Arame’den sonra Urartu kralligma Sarduri 1. nin gectigini kendi ifadelerinden ve
yine Salmanassar III.’1n kayitlarindan takip etmekteyiz. Sarduri I. (M.O. 840 — 830),

gercek anlamda Urartu Devleti’ni kurmusg ve baskenti de Tuspa’ya (Van) tagimistir.

Asur dilinde yazilan ve kralligin ilk yazili belgesi olan Sardurburcu yazitinda

kral kendini sdyle ifade etmektedir:

“Biiyiik kral Lutipri’nin oglu, kudretli kral, diinyanin krali, Nairi iilkelerinin
krali, esi olmayan kral, savastan korkmayan dehset verici ¢oban, kendine boyun
egmeyenleri mahveden kral Sarduri’nin yaziti; Ben Lutipri oglu, krallar krali, biitiin
krallardan vergi kabul eden Sarduri’yim. Ben bu tas bloklar1 Alniunu'” sehrinden

getirdim. Ben bu suru inga ettim.”'*

Sarduri ismine, Asur kayitlarinda ise Salmanassar IIl.’in Urartu iizerine

gonderdigi ordunun sefer kayitlarinda rastlanmaktadir. Bu kayitlardaki ifade goyledir:

“onu ordumun basina getirip Urartu’ya kars1 (sefere) gonderdim. O Bit-Zamini

ilkesine ve Ammas’a girdi ve Arsania’y1 karsiya gecti. Urartulu Seduri bunu duydu ve

T LART, 605.

178 Bell, 1982, 151.; Cilingiroglu, 1984, 13 — 14.; Cilingiroglu, 1994, 29 vd.; Erzen, 1992, 27.

17 Yazntta gecen Alniunu kentinin konumu i¢in bk. Belli, 1982, 153 — 154.; Oktay, Belli; “Alniunu Kentinin ve Tas
Atolyesinin Kesfi”, AnAr VIII, Istanbul, 1982,, 115 vd.

180 Cilingiroglu, 1994, 38.; Belli, 1982, 152.; Tarhan, 1982, 82.; UKN, 1 — 3.; Erzen, 1992, 27.
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cok sayidaki askerinin giiciine giivendi. Savas vermek iizere bana karsi ilerledi. O’nunla

savastim ve maglup ettim. Genis ovalarini savasgilarinin cesetleriyle doldurdum.”**!

Sarduri I.’nin basa gelmesiyle krallik Asur ile miicadele edebilecek tek devlet
haline gelmistir. Kayitlardan da anlasildign kadariyla Sarduri 1. doneminde Urartu

egemenligi giineyde Musasir iilkesinin sinirlarina kadar ulasmistir.'

Sarduri I.’den sonra Ispuini’nin tahta gectigi bilinmekle beraber hangi yilarda
hiikiim siirdiigii kesin degildir. Ispuini kendisinden onceki politikalar1 devam ettirmis,
bayindirhik faaliyetlerini artirmis ve baskente yakin bolgelerde yeni kaleler insa

ettirmistir.'®

Urartu kral1 Ispuini tahta ¢iktiktan kisa bir siire sonra ise oglu Menua’y: tahta

ortak etmistir. Bu Urartu tarihinde goriilen ilk ve tek ortak hiikiimdarliktir.'®
3.2.1. Daiaeni/Diauehi Krallig

M.O. L. binden biraz 6nce bolgede dagmik halde yasayan, Asur kaynaklarinda
adina rastladigimiz, belki de o débnemde Dogu Anadolu’daki diger beylikler arasinda en
zengin ve en giiclii olam Kuzeydogu Anadolu’ya yerlestirilen ve kuzey sinir1 Coruh

Havzasi’na dayana Daiaeni/Diauehi’dir.'

Arastirma sahamiz ilgilendiren en ayrintili yazitlara ve bu tilkeden bahseden ilk

kayitlara Asur krali Tiglat-Pileser I. (M.O. 1115 — 1077) déneminde rastlanir.

Yeni kral Asur’daki Anu-Adad Tapinagi'min kosesine yerlestirilmis dort kil
prizmadan olusan Prizm Yaziti’'nda Nairi iilkesinin yirmi ii¢ kralina karsi miicadele

ettigine dikkat ¢ekerek sunlar ifade etmektedir:

“...Gecilmesi gii¢c yollardan ve bozkirlardan gectim. Yollar engebeli, patikalar
kapali idi... On alt1 bilyiikk dag1 savas arabalarimla astim. Oradaki iilkeye ulagsmak i¢in
iki u¢lu bronz baltalarla, yolumu giicliikle agctim. Urumi agaglari, dag agaglarin kestim.
Ordunun ilerleyebilmesi ve Firat Nehri’ni gecebilmesi i¢in kuvvetli kopriiler yaptim.
Tumme’den............ Daiaeni’ye kadar Nairi’nin yirmi ii¢ krali, savas arabalarin1 ve

tilkelerinden cikardiklar1 ordularim alarak savasa katildilar. Korkung silahlarimin biitiin

I AR I, 584.; Cilingiroglu, 1994, 38.

182 Cilingiroglu, 1994, 41.

18 Unsal, 2006, 138.

18 Unsal, 2006, 139.

'8 Bu iilke Asur kaynaklarinda Daiaeni, Urartu kaynaklarinda ise Diauehi olarak gegcmektedir.
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siddetiyle iizerlerine hiicum ettim ve Adad’in verdigi coskuyla onlarin biiyiik ordularini
imha ettim... Silahla donatilmig yiiz yirmi savas arabalarim savas ortasinda ele
gecirdim. Onlara yardima gelen Nairi’nin altmis kralinin savas arabalarini ele gecgirdim
ve mizragimin ucunda Yukarn Deniz’e kadar takip ettim... Ellerim Nairi iilkesinin biitiin

krallarin1 yakaladz...”"*

Yine Tiglat-Pileser 1., kralliginin iiciincii yilinda yaptig1 seferlerden bahsederken

Daiaeni kralini esir aldigindan bahseder.

“...Daiaeni krali Sieni, Asur’a saygi gostermedi. O’nu esir ettim ve Asur’a

gotiirdiim. Nairi’nin genis arazisini idarem altina aldim...”"*’

Tiglat-Pileser 1., Daiaeni ile ilgili tiim yazitlarinda bu yerin, Nairi iilkesinin en

son kisminda oldugunu belirtir.'*

Nitekim Urartu’nun kurulug yillarina rastlayan Salmanassar III.’in bolgeye
seferleri kayitlarda etraflica anlatilirken Daiaeni, Firat’in kaynak bolgesinde yani
Urartu’'nun  kuzeydogusuna diisen topraklarda gosterilir. Daha da Onemlisi
Daiaeni/Diauehi’den bahseden Urartu yazitlari, Hasankale — Horasan — Sarikamis

arasidaki sahada tespit edilmistir.'®
a. Kralligin Konumu

Asur kaynaklarinda Daiaeni, Urartu kaynaklarinda ise Diauehi adlariyla anilan

kralligin konumu hakkinda ¢esitli goriisler mevcuttur.

Oncelikle bu mesele iki ayri agidan degerlendirilmelidir. Birincisi, Asur ve
Urartu kaynaklarinda yer alan isimlerin ayn1 yer olup olmadig; ikincisi ise bu isimler

ayr ayri incelendiginde Asur ve Urartu’daki konumlarinin nasil oldugudur.

Asur kaynaklar1 Daiaeni’den bahsederken, burasinin Nairi iilkelerinin kuzeyinde
bulundugunu ve Asur’a en uzak nokta oldugunu gosterirler. Asur krali Salmanassar II1.,

hiikiim siirdiigii donemde bu iilkeye kadar iki kez sefer diizenlemistir. Bu seferlerinin

186 AR 1, 236.; Pehlivan, 1991,, 25.; Yazitta gecen “Yukar1 Deniz” ifadesi, bilim adamlarinca Van Go6lii olarak
belirtilmistir. bk. Piotrovskii, 1969, 44 — 45.; Belli, 1982, 150.; Cilingiroglu, 1994, 11.; Erzen, 1992, 25.

STLART, 237.

188 AR I, 236 — 237, 270, 301, 319.; Seferlerle ilgili inceleme ve yorumlar igin bk. Piotrovskii, 1966, 59 — 60.;
Salvini, 1967, 22, 51 — 54.; C. A., Burney; “A First Season of Excavations at The Urartian Citadel of Kayalidere”, AS
XVI, 1966, 58 vd.; D. J., Wiseman; “Assyria and Babylonia, c. 1200 — 1000 B. C.”, CAH 11/2, 1973, 459 vd.

189 pehlivan, 1984, 79.; Pehlivan, 1991,, 27, 333.
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ilkinde Daiaeni’yi her seyiyle zapt ettigini ikincisinde ise Firat’in kaynagina kadar

ilerledigini kaydeder."”

Urartu kaynaklarinda ise Diauehi ismiyle Urartu krallarindan Menua ve Argisti
[’nin yazitlarinda karsilasirniz. Bu kayitlarda burasi, Karasu’nun kaynak bolgesini de

sinirlari igerisine alan bir iilke ya da beylik olarak karsimiza ¢ikar.""

Iste bircok bilim adami, bu krallifin yayilim alamni, iki devletin kayitlarinda
bulunan ifadeler ve bu iilkenin olasi sinirlarinda yer alan yerlesmelerden elde edilen

bulgularin 1s181nda belirlemeye ¢alismistir.

Melikisvili, M.O. II. bin yilin sonlarindan Urartu kralligmin kuruldugu tarihe
kadar, Asur saldirilarina karsi koyabilen en biiyiik giiciin Diauehi kralligi oldugunu
ifade etmistir. Asur ve Urartu kaynaklarinda farkli isimlerle anilan kralligin aym yer
oldugunu savunarak bir sayan Melikisvili, Diauehi’yi Yukar1 Firat yani Karasu’nun

kaynak bolgesi ve Erzurum ile Giircistan arasindaki bolgeye yerlestirir."*

Diakonoff — Kashkai de Melikisvili ile aym1 goriisii paylasir ve Coruh Havzasi

ile Firat’in kaynak kesimi arasindaki topraklar1 buranin konumu i¢in 6nerirler.'*

Russell, Asur ve Urartu kaynaklarinda anlatilan yerlerin ayn1 sinir1 paylasmasina
ve Tiglat-Pileser 1.”in Yoncali yazitinda verdigi cografi bilgilere dayanarak Diauehi ve

Daiaeni’nin Firat’in kaynak bolgesinde aranmasi gerektigini ifade eder."

Burney ise Onceleri Daiaeni’yi Yoncali yazitina yakin bdlgeye, Bulamk —
Malazgirt ovasina lokalize ederek farkli bir 6neri sunar.'”* Ancak daha sonra Daiaeni’nin
sinirlarini, Erzincan — Erzurum ovalarindan Dogu Karadeniz Daglari’nin eteklerine
kadar uzanan genis bir alana yayar. Ayrica ona gore Askale — Tercan arasi ¢ekirdek
Diauehi iilkesidir. Erzurum’un batisindaki Hasankale ovasi da bu iilkenin sinirlarina

katilmalidir.'™®

O AR T, 605, 662.

1 UKN, 36, 37, 68, 69, 127, 128.

192 pehlivan, 1991,, 28, dpn. 14.

193 T M., Diakonoff, M. Kashkai; Geographical Names According to Urartian Texts, Wiesbaden, 1981, 25 — 26.

19 H. F., Russell; “Shalmaneser’s Campaign to Urartu in 856 B.C. and The Historical Geography of Eastern Anatolia
According to The Assyrian Sources”, AS XXXIV, 1984, 186 — 187.

195 Burney, 1966, 50 vd.

196 Burney — Lang, 1971, 136, 138.
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Herzfeld, Daiaeni ve Diauehi’nin lokalizasyonunu Coruh Nehri’nin kollarindan
birini olusturan Oltu Cay1 ve c¢evresine yaparken; Meyer, Daiaeni’nin sinirlarin1 biraz

daha genisleterek Karadeniz’e kadar ulastirir.'”’

Piotrovskii de benzer onerilerden biriyle karsimiza c¢ikarak Diauehi’yi, Dicle

Nehri’nin kaynaklarindan Coruh Havzasi’na kadar olan cografi alana yerlestirir.'®

Son olarak Pehlivan ise bu iilkenin sinirlarin1 Agkale ve Sarikamis arasina
yerlestirirken merkezi topraklarinin Erzurum ve g¢evresi olabilecegini; ayrica zaman
icerisinde kuzeyde Coruh Havzas1 giineyde de Varto — Mus civarina kadar genislemis

olabilecegini belirtir."”

Biz de tim bu degerlendirmeleri g6z oniinde bulundurarak Diauehi iilkesinin
Erzurum ve c¢evresinde bulundugu ve zamanla arastirma sahamizin da icinde yer aldigi
Coruh Havzasi’n1 da etkisi altina aldig1 goriisiindeyiz. Ayrica sunu da belirtmek gerekir
ki Daiaeni ve Diauehi isimlerinin iki farkli dilde yazilmistir. Bundan dolay1 ayni yerin

iki farkli dilde farkli sekillerde telaffuz edilmesi ve yazilmasi dogaldir.
b. Urartu ve Diauehi/Daiaeni Kralhg Arasindaki Siyasi Tliskiler

Ispuini doneminde askeri, mimari ve kiiltiirel alanlarda gelisme gosteren Urartu
Kralligi, Menua ve Argisti I. donemlerinde Dogu Anadolu’nun en giicli siyasi birligi
haline gelmistir. Buna bagli olarak artan dogal kaynak ve insan giictinii karsilamak ve
ilke biitiinliigiinii bozabilecek saldirilart 6nlemek i¢in bazi askeri onlemler alinmisti.
Once Tuspa’ya ulasan yollar kontrol altina alindi. Ardindan yaptirilan kale ve

garnizonlarla, giineydogu ve kuzey istikametlerine sistemli seferler diizenlendi.*

M.O. 9. yiizyil sonlarinda, Urartularin Kafkaslar, Coruh Vadisi ve Karadeniz’e
ulagmalarini engelleyen Diauehi iizerine de iki 6nemli sefer diizenlendigi bilinmektedir.
Bu seferlerden ilki Menua doneminde gerceklestirilmistir. Ayrintilarim Yazilitag™ ve
Zivin**? yazitlarindan 6grendigimiz seferde Menua, Diauehi’nin bagkenti Sasilu’yu ele

gecirmis ve krali Utupursini’yi*® esir alarak onemli miktarda tribut almistir. Menua

197 pehlivan, 1991,, 30, dpn. 21 — 22.

198 piotrovskii, 1966, 38.; Piotrovskii, 1969, 43.

199 pehlivan, 1984, 85.; Pehlivan, 19915, 31.; Pehlivan, 1994, 333.

200 Unsal, 2006, 157.; Pehlivan, 1991,, 33 — 34.

201 UKN, 36.

202 UKN, 37.

203 Utupursini ve Diauehi’nin bagskenti Sasilu icin bk. G. A., Melikishvili; “Diauehi”, VDI 34/4, 1950, 31 vd.; G. A.,
Melikishvili; Die Urartische Sprache, Rome, 1971, 37, 44.
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daha sonra seferini, Diauehi’ye bagli Seseti Ulkesi’nin®* simirinda yer alan Zua”

sehrinde tamamlamaistir.

Argisti 1. de tahta ciktigi yillarda Diauehi iizerinde kesin bir kontrol
saglayabilmek icin iki sefer diizenlemistir.?” Once Sasilu’yu ele gecirmis, daha sonra
Zua’ya yonelmistir. Argisti 1., biiylik ihtimalle ikinci seferini bir sonraki donemde
yapmistir. Muhtemelen bu sefer sonrasinda Diauehi’yi biitiiniiyle Urartu’ya katmistir.
Ciinkii Argisti 1.’yi izleyen donem sonrasinda yazili kaynaklarda Diauehi adina
rastlanilamamaktadir. Urartu’nun M.O. 585 civarinda yikilmasiyla yeniden eski hayat
tarzina kavusmus olsa dahi bu durum Diauehi’ye bir avantaj saglamamistir. Ciinkii
Ksenophon, M.O. 401 — 400 tarihlerinde buradan gecerken ne Urartu ne bu krallik ne de

merkezi bir birligin varligindan bahsetmektedir.>
3.2.2. Aydintepe Demir Cagi Yerlesmeleri

Bu dénemde Aydintepe’de basta Aydintepe (Hart) Kalesi olmak iizere, Mezarlik
Tepe Hoyiik, incili Hoyiik ve Cayirkoprii Yerlesim Alani bulunmaktadir.

Aydintepe Kalesi, Aydintepe ilge merkezinin yaklasik 7 km. kuzeybatisinda,
2200 m. yiikseltide yer almaktadir. Dogu-bati dogrultulu kale, olduk¢a genis bir alana
yayllmistir. Soganli Daglari’nin yamaclarinda, verimli Aydintepe Ovasi’na tamamen
hakim bir konumdadir. Ozelligini biiyiik o6lciide kaybetmis olan kalenin hemen
giineyinde tamamen tahrip olmus mimari kalintilara ve duvar yikintilar1 olarak
degerlendirebilecegimiz izlere rastlanmistir. Ancak bu alandaki kalintilarin son derece
tahrip olmasindan dolay1 duvar yapis1 hakkinda bir sey sdylemek miimkiin degildir.
Kayalik bir alanda kurulan kalenin girisi, giineyinin ugurum olmasindan dolay1
kuzeyinden verilmistir. Keramik buluntularina rastlanilmayan kalenin yaklasik 200 m.
kuzeyinde dogal bir yeralt1 su kaynag bulunmaktadir. Kalenin Bayburt — Aydintepe —
Trabzon yayla yolu iizerinde bulunmasi buranin 6nemini artirmaktadir. Ayrica, burasi

Urartu doneminde de kismen yerlesim gormiistiir.?”

294 Diakonoff — Kashkai’ye gore buras1 muhtemelen Artvin’in Savsat ilgesidir. Ayrintili bilgi icin bk. Diakonoff —
Kashkai, 1981, 81.

205 Konumu i¢in bk. Diakonoff — Kashkai, 1981, 118 — 119.; Kayitlarda gectigi yer icin bk. UKN, 36.

206 Unsal, 2006, 158.; Pehlivan, 1991,, 34.

207 UKN, 128.

208 Unsal, 2006, 159.; Pehlivan, 1991,, 36 — 37.

299 1 ehmann-Haupt, 1931, 719.; Veli, Sevin; Urartu Kralligiun Tarihsel ve Kiiltiirel Gelisimi, (Basilmamis Doktora
Tezi), istanbul, 1979, 106.; Unsal, 2006, 171 — 172.
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Incili Hoyiik, Aydintepe Ilcesine 5 km. mesafede ve Incili Koyiiniin 1 km.
giineydogusundadir. Kuzeydogu-giineybati dogrultulu hoyiik, 1550 m. yiikseltidedir.
Hoyiigiin hemen hemen her tarafinda tarim yapilmaktadir. Ayrica bu faaliyetler hoyiige
dogru ilerlemektedir. Gergek yiikseltisini kaybeden hoyiikte Ozellikle iist kisimlarda
kacak kazi cukurlar tespit edilmistir. Keramik buluntularin biiyiik bir kismi Erken

Demir Caga aittir.*"’

Cayirkoprii ise Aydintepe’ye 6 km. uzakliktaki Cayirkoprii Koyiiniin 1 km.
giineyindedir. Alan 1500 m. yiikseltidedir. Oldukca genis bir sahaya sahip olan yerlesim
alam1 dogu-bati dogrultuludur. Bolgedeki tiim yerlesmeleri tehdit eden tarimsal
faaliyetler, bu alanin da tamamen tarim alanmi olmasma sebep olmustur. Yerlesim

alaninda az miktarda Demir Cag1 ve sonrasina ait keramik buluntularina rastlanmigtir.?"!

Ayrica Bayburt’taki yerlesmeler de Aydintepe’nin bu donemine iligkin fikir
yiiriitmeye uygun olmalart agisindan 6nemlidir. Bunlarin arasinda ise Kapili Kalesi,
Aksar, Mutlu, Corak Koy Hoyiigii, Ciftetas, Yazibasi, Tepetarla, Yedigozeler Hoyiik

bulunmaktadir.

Kapili Kalesi, Bayburt’a 42 km., Demirozii ilcesine 12 km. uzakliktaki Yazibasi
Koyiiniin 1 km. kadar kuzeybatisinda, Yazibas1 Koyii ile Bespinar Beldesi arasinda, koy
yolunun saginda oldukga yiiksek bir noktada yer almaktadir. Kale, 2100 m. yiikseklige
sahiptir. Ovadan da 340 m. yiikseklige konuslandirilmistir. Kuzey-giiney dogrultulu
kaleyi cevreleyen tiim duvarlar yikilmistir. Ancak kalenin ortasinda mimari yapiy1
ortaya ¢ikarabilecek nitelikte duvar kalintilart mevcuttur. Bu kalintilara gére duvar, kuru
duvar teknigi ile yapilmistir ve biiyiik bir olasilikla gozetleme amaclh kullanilan bir
yapinin kalintilaridir. Gozetleme kulesi olarak niteleyebilecegimiz bu alanda kagak kazi
yapilmis oldugu goriilmektedir. Bu duvar yapilar1 Demir Cag 6zellikleri gdstermektedir.
Bulunan c¢esitli donemlere ait birkac parca keramik kaleye yakin eteklerde

bulunmustur.'

Bayburt’a 24 km. uzakliktaki Aksar Hoyiik, 1650 m. yiikseklikte ve Aksar
Beldesinin hemen giineydogusunda yer almaktadir. HOoyiiglin hemen kuzeyinden

Bayburt — Giimiishane karayolu ge¢mektedir. Bolgedeki diger hoyiikler arasinda en

210 Unsal, 2006, 188.
21 Unsal, 2006, 193.
212 Unsal, 2006, 170 — 171.
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fazla tahrip edilenidir. Dogu- bat1 dogrultulu hoyiigiin hemen hemen yaris1 giiniimiizde
tarla olarak kullamildigi i¢in boyutunu c¢ikarmak miimkiin degildir. Ayrica Bayburt —
Gilimiishane — Trabzon yolunun giineye kaydirilmasi da hoyiikte yapilan bir baska
tahribattir. Keramik buluntulari bakimindan zengin olarak degerlendirilebilecegimiz

hoyiikte Demir Cag1 ve Ge¢ Donem Roma keramikleri bulunmaktadir.?

Mutlu Hoyiik, Bayburt’a 10 km. mesafedeki Mutlu Kd&yiiniin 2 km. kadar
giineyinde ve 1840 m. yiikseltide yer almaktadir. Bayburt bolgesinde tespit edilen diger
hoyiiklere nazaran oldukca yiiksekte bulunmaktadir. Hoyiigiin hemen batsindan
Karadere akmaktadir. Ust kisimlarinda kacak kazi izleri mevcuttur. 40x35x10 m.
ebatlarindaki hoyiik, ovadan 140 m. yiiksekte konumlanmistir. Hoytigiin dogu etekleri
tarim arazileri ile kaphdir. Oldukca yiiksek bir yerde olmasi sebebiyle bugiine dek ¢ok
iyi durumda kalmistir. Hoyiikten mat kirmizi renkte Demir Cagir keramikleri

toplanmistir.*

Corak Koy Hoyiigii, Bayburt’a 25 km. uzakliktaki Corak Koyiiniin hemen
icindedir. 1650 m. yiikseltili hoyiigiin hemen kuzeyinden Bayburt — Kose karayolu
gecmektedir. Hoyiik koy merkezinde yer aldigindan koy yerlesimi hoytige dogru
gelismekte ve hoyiigiin iizerinde yeni yapilanmalar goriilmektedir. Hoylikten Demir
Cag keramikleri elde edilmistir. Sagona’ya gore bu hoyiik, bolgedeki biiyiik hoyiikler

arasindadir.?”®

Bayburt’a 27 km. ve Demir6zii’ne 3 km. kadar mesafede olan Ciftetas Koyiiniin
yaklagik 1 km. giineyinde yer alan Ciftetas Hoyiik, 1680 m. yiikseltide ve Cayiryolu ve
Ciftetas koylerini birbirine baglayan yolun saginda bulunmaktadir. 30x25x15 m.
ebatlarindaki hoyiigiin iist kisminda ii¢ adet kacak kazi cukuru tespit edildigi gibi sira
taglardan olusan temel izlerine de rastlanmistir. Hoyiikte Demir Cag keramikleri
bulunmustur. Cayiryolu hdyiikle ¢ok yakin bir alanda yer almalarinin sonucu olarak

ayn1 doneme tarihlenebilir.*'¢

Yazibagt Hoyiik, Bayburt’a 42 km., Demirozii Ilcesine 12 km. uzakliktaki
hoyiik, Yazibas1 Kdyiiniin hemen dogusunda yer almaktadir ve kdyiin hoyiige dogru

iskdninin  ilerledigi gozlemlenmektedir. 1800 m. yiikseltide ve 20x30x10 m.

213 Sagona, 1993,, 263, Fig. 6.; Parker, 1999, Fig. 3.; Unsal, 2006, 184 — 185.
214 Unsal, 2006, 185 — 186.

215 Sagona, 1990, 426.; Parker, 1999, 138, Fig. 3.; Unsal, 2006, 186.

218 parker, 1999, Fig. 3.; Unsal, 2006, 186 — 187.
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boyutlarinda olan hoyiigiin tist kisminda kagak kazi ¢ukuru bulunmustur. Bu kacak
kazilarin birinde mimari yap1 aciga c¢ikarilmistir. Ayrica bu alanda bir de yangin
tabakasi mevcuttur. Hoyiigiin giineyinde yogun bir sekilde tarim yapilmaktadir.

Buradaki keramiklerin bir kism1 Demir Cagi, digerleri ise Roma donemine aittir.?"”

Bayburt’a 9 km. uzakliktaki Tepetarla Koyiintin yaklasik 1 km. glineybatisinda
bulunan Tepetarla ise, koye ulasan yolun hemen sagindadir. 1860 m. yiikseltide bulunan
hoyiik, 25x15x15 m. ebatlarindadir. Bayburt civarindaki yiikseltisi fazla olan
hoyiiklerden biridir. Hoyiigiin hemen hemen her tarafinda tarim yapilmaktadir.
Kuzeydogu ve giineybatisinda az da olsa mimari yapiy1 yansitan duvar izlerine
rastlanilmistir. Coruh Nehri ve Bayburt — Ispir karayolu hoyiigiin yaklasik 4 km. kadar
batisindan ge¢mektedir. Burada Demir Cagi keramikleri elde edilmistir. Sagona, bu
hoyiigiin buluntular1 arasinda yer alan bazi aletleri Orta Paleolitik Caga, yaklasik M.O.
40,000’ lere tarihlendirir.?'

Yedigozeler Hoyiik ise Bayburt’a 22 km. uzakliktaki Yedigozeler Koyiiniin
yaklagik 200 m. kuzeyinde yer almaktadir. Coruh Nehri2ne yakin hoyiiklerden biridir.
Hoyiigiin 1 km. kadar kuzeyinden Bayburt — Ispir karayolu bunun da 100 m.
kuzeyinden Coruh Nehri ge¢mektedir. Koy yerlesiminin icinde olmast hoyiigiin
tahribatim1 6nemli Olciide etkilemis; ayrica etrafindaki tarim alanlart hoyiigii tehdit eder
boyuta gelmistir. Ust kisimda kagak kazi izleri mevcuttur. Unsal, yaptig1 arastirmalarda
buldugu amorf keramikleri Demir Caga tarihlendirmis ve hoyiigiin tizerinin otlarla kaph

olmasinin aragtirmay1 zorlagtirdigini bildirmistir.?"

Bunlardan bagka Taskesen Hoyiik, Biiyiiktepe, Cimentepe, Cayiryolu, Kalecik,

Sancaktepe ve Taskesen Yerlesim Alani’nda da bu doneme ait bulgular ele gecirilmistir.

7 Parker bolgedeki Demir Cagi yerlesmelerini arasina bu héyiigii de katmugtir. Parker, 1999, Fig. 3.; Unsal, 2006,
187.

218 Sagona, 1992, 398 — 399.; Demir Cag yerlesmesi oldugu hakkinda bk., Parker, 1999, Fig. 3.; Unsal, 2006, 187.
> Unsal, 2006, 190.
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IV. BOLUM

4. URARTU’DAN ROMA EGEMENLIGININ SONLARINA KADAR
AYDINTEPE

Tiglat-Pileser III."den (M.O. 745 — 727) sonra Asur tahtina gecen Sargon II.,
tahta gecisinden hemen sonra isyan etmis olan Arpad, Damascus, Samaria, ve Hamath

birliklerini yenilgiye ugratarak Kuzey Suriye’yi itaat altina almigtir.?®

Bu donemde Urartu’nun krali olan Rusa I.’nin (M.O. 735 — 714) devaml olarak
Bat1 Iran’daki iilkeler ile ugrasmasindan rahatsizlik duyan Sargon II., Kuzey Suriye’ye
yaptig1 bu seferden sonra, Urartu Kralligi’nin Kimmerlerce zora sokuldugu haberini
alinca bu firsati kagirmamak icin M.O. 714’te Urartu iizerine sefere ¢ikmustir. Bu
hareket, Sargon’un Sekizinci Seferi®® adim tasimaktadir. Sargon II.’un bu seferde
Tuspa’ya yonelmemesi sonucu Urartu yikilmaktan kurtarmistir. Ancak giictinii bityiik

Olctide kaybeden krallik, kral1 Rusa I.”y1 da kaybetmistir.”?

Rusa I.’dan sonra tahta Argisti II. (M.O. 714 — 685) gec¢mistir. Hakkinda fazla
bir bilgiye sahip olmadigimiz bu kral doneminde de muhtemelen Kimmer tehlikesi ile
bas edilmeye ¢alisiimistir. Babas1 Sargon’un yerine gecen Sanherib (M.O. 704 — 681)
doneminde en biiyiik tehlike Babil Devleti’dir. Urartu topraklart Asur ile Kimmerler
arasinda tampon bolge olarak goriildiigti icin Asur Devleti bir Olgiide rahattir.
Dolayisiyla Urartu Devleti ile fazla ugrasilmadigi icin bu donemde Asur kaynaklarinda

Urartu ismine rastlamak zordur.?>

Urartu tahtina Argisti II.’den sonra Rusa II., ge¢mistir. Bu kral doneminde
politik degisiklikler yapilmis ve gocebe kavimlere diigmanca degil dostca yaklagilmigtir.
Urartu’nun ihtiya¢ duydugu insan giiciiniin saglanmasi ve gocebe kavimlerle kurulan iyi

iliskilerin saglamlastirilmasi i¢in bir iskan politikasi uygulanmistir. Mannea bolgesinden

0 LARILS.

2L LARTIL 40 — 178.; Altan, Cilingiroglu; “Sargon’un Sekizinci Seferi ve Bazi Oneriler”, An Ar IV — V, 1977, 235 —
251.; Cilingiroglu, 1994, 94 vd.

222 Rusa I.’mn sefer esnasinda 61diigii kesin olmamakla birlikte yenilginin acis1 ve Kimmerlerin baskis1 sonucu intihar
ettigi diisiiniilmektedir. Bu konu i¢in bk. Cilingiroglu, 1994, 98.; Piotrovskii, 1969, 125 vd.

* Unsal, 2006, 161 — 163.
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kadinlar, Haliti yoresinden erkekler, Frigya ve Hate iilkelerinden yeni halklar

getirilmistir.”

Rusa II., bu akilel politikasi sayesinde Kimmerlere yurt vermis ve onlarla
savasma tehlikesinden kurtarmigs ve boylece Kimmerler Urartularla, Asur’a karsi
miittefik olmustur. Bu sirada Iskitlerin Anadolu’ya gelmeleri ve Asur smirina kadar
inmeleri de Asur i¢in gii¢ bir durum olusturmustur. Ancak Urartu ve Asur devletleri
birbiriyle ugrasirken bolgede iiciincii bir gii¢ ortaya ¢cikmistir. Bu da daha sonra bu

devletleri obnemli 6lciide giic durumda birakacak olan Medler’dir.

Bu yeni giic karsisinda Asur ve Urartu devletleri birlikte hareket etmeye
cabalamuslardir. Assarhaddon’dan sonra gelen Asurbanipal (M.O. 668 — 627) ve Rusa

II. arasinda insa edilen barig, Urartu krali Sarduri III. doneminde de devam etmistir.??

Urartu kralimin on yillik hiikiimdarligr sirasinda herhangi bir basarisina
rastlanilmamistir. Bir miiddet Rusa IIl. ile ortak krallik yapmislardir. Bundan sonraki
donem hakkinda gerek Urartu kaynaklarinda gerekse Asur kaynaklarinda hemen hemen
hicbir bilgiye rastlanmaz. Bunun sonucu olarak M.O. 685 ile 585 yillar1 arasindaki

donem bilinmemektedir.?*

Urartu’dan bahseden en son kaynak Babil Kronigi’dir (M.O. 609). Bu kayitlarda
Iskitlerin Urartu topraklarina kadar ilerledikleri ifade edilmektedir. Buna gore Urartular
bu tarihe kadar varliklari siirdiirmiislerdir. Kralliga son darbeyi ise Medler vurmustur.
Ciinkii Med ve Lidya iilkeleri arasinda M.O. 585°te gerceklesen Kizilirmak Barisi
oncesi bolgeye hareket eden Med ordulari, yollar {izerinde bulunan Urartular1 ortadan

kaldirmislardir.?”

Urartu Devleti’'nin konfederasyon donemi de diisiiniiliirse, Anadolu’nun
tarihinde 600 yil varlik gosteren Asur Devleti ve gocebe kavimler ile yaptigi

miicadelelerle Anadolu’nun tarihinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir.?*®

Urartu egemenliginden sonra Aydintepe’de de tiim Dogu Anadolu’da oldugu

gibi Kimmer, Iskit, Med, Pers, Hellen ve Roma hikkiimranligi meydana gelmistir. Bu

224 UKN, 278.; Erzen, 1992, 37 vd.

2 LAR I, 871.; Cilingiroglu, 1994, 110.

226 Unsal, 2006, 166.

227 Brzen, 1992, 40.; Cilingiroglu, 1994, 113 — 114,
228 Jnsal, 2006, 166.
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nedenle Urartu ve Roma arasinda kalan bu donemde, Aydintepe’nin durumu ile bilgiyi

Anadolu’da yasanan gelismeler 1s18inda takip edebiliriz.

4.1. Kimmer ve Iskit Egemenligi

Bilindigi iizere Anadolu’ya giren Kimmerler, Urartu Kralligi’na 6nemli derecede
zarar vererek Anadolu’nun iglerine dogru ilerlemislerdir. Aydintepe Kalesi’'nin de
Kimmerler’in geri donecegi endisesi ile Urartu krali Argisti II. tarafindan yaptirildig

soylenmektedir.?”

Kimmer akinlarinin, tam olarak nerelere kadar gittigi konusunda kesin bir fikir
beyan edilmemekle beraber; Tarhan, Kimmerler’in doguda Trabzon’dan batida
Herakleia Pontika’ya (Karadeniz Ereglisi) kadar yayildiklarim ifade etmektedir.°
Biiyiik bir ihtimalle Kimmerler’in bu akinlar1 esnasinda Aydintepe ve civart da yayilim

alanina girmistir.

Kimmerler’den sonra Yakindogu nun tarihi gelisimini etkileyecek olan bir diger
kavim de Iskitlerdir. Asur ve Urartululara énemli zayiatlar veren Iskitler’in ilerleyen
zamanlarda, Dogu ve Kuzeydogu Anadolu’ya yerlestikleri goriiliir.*' Dolayisiyla
Aydintepe’nin  Iskit yayihmindan etkilendigi soylenebilir. Bu konu hakkinda

Ksenophon, Onbinlerin Doniisii adl1 eserinde soyle bahsetmektedir;

“...Yunanlhlar bu iilkeden c¢ikinca dort yiiz ayak genisliginde olan Harpasos
irmaginin kiyisina vardilar. Sonra Skythen’ler iilkesine girip ovada dort konakta yirmi

fersenk asarak koylere vardilar ve ii¢ giin kalarak erzak sagladilar...”**

Sonug olarak Aydintepe ve etrafimin Kimmer ve Iskit yayilimlari esnasinda bu
kavimlerin egemenligi altina girdigi goriilmektedir. Ozellikle Iskitler bolgede

varliklarini uzunca bir siire devam ettirmislerdir.

22 Cilingiroglu, 1994, 99.

230 M. Taner, Tarhan, 1984, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler” I. AST, Ankara, 112 — 113.
21 M. Taner, Tarhan, 1984, 113 — 114.

232 Ksenophon, IV, VII, 18.



55

4.2. Med ve Pers Hakimiyeti

[k kez M.O. 843 ve 835 yillarinda Asur kaynaklarinda rastlanan ve M.O. 612
yilli civarinda Babilliler ve Iskitler ile birleserek, kral Kyaxares liderliginde Asur
Imparatorluguna son veren Medler, Urartu Devletinin topraklar1 da dahil olmak iizere
tim Dogu Anadolu’yu kisa zamanda ele gecirip, simirlarim1 batida Halys Irmagi’na

(Kiz1l Irmak) kadar genisletmis ve Lidya Krallig1 ile kars1 karsiya kalmislardir.

M.O. 590 yilinda, Halys Irmag: kavsi icinde yapilan ve bes yil siiren Lidya —
Med savasi, M.O. 585 yilinda bir ateskesle son buldu. Yapilan antlasmaya gore, Halys
Irmag iki devlet arasinda sinir kabul edildi. Boylelikle tiim Bati1 Asya, kuzeyde Med,
giineyde de Babil olmak iizere iki gii¢ arasinda boliindii.** Medlerin bu ilerlemeleri goz
oniine alinirsa Aydintepe’nin de i¢inde bulundugu bolgeyi egemenlikleri altina aldiklar
goriiliir.

Bu savasi Herodotos, sdyle anlatmaktadir;

“...Kyaxares bunlar1 geri istedi, ama Alyattes vermedi. Bu yilizden Lydia’lilarla
Med’ler arasinda bes yil siiren bir savas ¢ikti, sik stk Med’ler Lydia’lilar1 dovdiiler, sik
sik da onlar tarafindan doviildiiller. Hele bir seferinde tuhaf bir gece savasina da
tutustular; savas denk kosullarda siiriiyordu ki, altinci yilda, bir ¢arpigma sirasinda ve
ortaligin en ¢ok karigmis oldugu bir anda giindiiz, birden yerini karanliga birakti. Bu
1s1k tutulmasini Miletos’lu Thales, 10nya’111ara daha onceden bildirmisti, yilina, giiniine
kadar. Ama Lydia’lilar ve Med’ler giin ortasinda gece oldugunu goriince, ¢arpismayi
kestiler ve hemen bir anlagma, bir barig s6zlesmesi yaptilar. Kilikia’li Syennesis ve
Babil’li Labynetos’u kendilerine araci sectiler. Bunlar, baris yeminlerini getirip
gotiirmektense, iki krali bir araya getirecek bir evlenme tezgahladilar; Alyattes, kizi
Aryenis’i Kyaxares’in ogluna, Astyages’e versin, dediler; zira bag saglam olmazsa
uzlasma dayaniksiz olur. Bu halklarda yemin Yunanlilarda oldugu gibidir, ayrica bir de

kollarinin derisini ¢izip karsilikli kanlarim yalarlar...”**

Kral Astyages (M.O. 585 — 550) doéneminde Med egemenligi zayiflamaya yiiz

tutmustu. Kyros II., Once disiplinli bir ordu kurdu ve bundan sonra Med Krali

23 R. N., Frye, 1984, The History of Iran, Miinchen, 66 — 69.; Wiesehdfer, J., 2003, Antik Pers Tarihi, Cev. M. A.
Inci, Istanbul, 19.

234 Veli, Sevin, 1982, “ Anadolu’da Pers Egemenligi”, Anadolu Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 2,
310.

235 Heredotos, I, 74.
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Astyages’e kars1 Babillilerle birleserek isyan etti. Ote yandan Medlerin bagkomutan
olan Harpagos’u kendi safina katarak Med ordusunu bozguna ugratti. Astyages’in tutsak
alindig1 bu zafer sonunda (M.O 550) Iran’dan bagka On Asya Ulkelerini de icine alan ve

batida Halys Irmagi’na kadar uzanan Pers imparatorlugu kurulmus oldu.>*

Kyros’un Astyages’i bozguna ugratmasiyla ilgili Heredotos su bilgileri

vermektedir;

“...Kroisos iki yil acisinin iistiine kapandi, oglunun 6liimii ile acilan boslugun
acisin cekiyordu. Sonra Kambyses oglu Kyros’un Kyaxares oglu Astyages’i bozguna
ugratmasi ona yasini unutturdu ve Persleri, devletleri gelisip bilylik bir giic olmadan

once durdurma diisiincesine baglandi...”*’

Kyros II., Bat1 Anadolu da dahil olmak iizere Anadolu’nun biiyiik bir kismin1 ele

gecirdi.**Bu durumu Thukydides, sdyle anlatmaktadir;

“...Kyros ve muazzam Pers kuvveti, Kroisos’u maglup ettikten ve Halys
irmagindan ta denize kadar olan yerleri ¢ignedikten sonra, yiiriidii ve kita karasindaki

sehirleri boyunduruk altina ald1...”**

Pers Imparatorlugu idari orgiitlenisinin yetersizligi yiiziinden, daha baslangicta
bir birini izleyen ayaklanmalarla bunalirken, Akhaemenid siilalesinin bagka bir
kolundan olan Darius kendini kral ilan etti. Darius sadece kendinden 6nceki krallarca
meydana getirilen sinirlar1 korumakla kalmadi, bunlar genisletip kusursuz bir orgiit
kurarak Pers Kralligini donemin en giiclii devleti haline getirdi. I¢ barisin
saglanmasindan sonra imparatorlugun eski ve genisleyen smrlar karsisinda
yetersizlesen idari yapisina son verme isine yoneldi. Bunun icin tiim krallig1 yirmi vergi
bolgesine ayirdi. Bu bolgelerin yaninda Kyros II.’un kurdugu satraplik orgiitiinii de
gelistirerek siirdiirdii.*® Bu satrapliklardan biri de Dogu Karadeniz Satrapligi’dir.
Aydintepe’nin de sinirlart igerisinde bulundugu bu satraplik, 6nceleri Mugki ve Tabal
denen Moskhi ve Tibarenler ile Makronlar, Mossynoikler ve Mareliler’in

yasamaktaydi.*' Heredotos’un ifade ettigine gore bu satraplik on dokuzuncu hiikiimet

23 Sevin, 1982, 311.; R. N., Frye, 1984, 89.

237 Heredotos, II., 46.

8 Heredotos, I, 77 — 78.

239 Thukydides 1, Peleponnesos’lularla Atina’lilarin Savasi I. Kitap, Cev. H. Demircioglu, Ankara, 1950, 16.

240 Sevin, 1982, 315.; Frye, 19984, 106; Seton, Lloyd, 1997, Tiirkiye’'nin Tarihi Bir Gezginin Goziiyle Anadolu
Uygarliklari, Cev. E. Varinlioglu, Ankara, 121.

21 Veli, Sevin, 1982, 315.
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olup, smirlart Ordu ile Trabzon arasinda kalan bolgeyi kapsamaktaydi ve bu alanda

yasayan halklar 300 talent giimiis 6demek zorundaydilar.**

M.O. 486’da Darius’un yerine Xerxes gecti. Xerxes, tahta gegisinin ardindan
M.O. 483 yilinda Yunanistan’a kars1 karadan ve denizden saldiriya gecti. Savasa katilan
birlikler icerisinde Moskhiler, Tibarenler, Makronlar ve Mossynoikler de vardi.
Thermophylai gecidine gelen ordu, hicbir direnisle karsilagmamasina ragmen daha
sonrasinda birlesik Atina — Sparta ordularina Platiai Oniinde yenilgiye ugradi. Bu
maglubiyetten hemen sonra Mykale Yarimadasi kiyisina c¢ekilmis olan Pers donanmasi
tiimiiyle yakildi. Bu basarilar iizerine Ionia kentleri ayaklandilar ve Pers yanlisi

Tiranlarin son kalintilarin1 da devirerek bagimsizliklarini ilan ettiler.*

Bu yenilgi Pers’lerin Anadolu’daki hakimiyetlerini bir nebze de olsa zayiflatmis

hatta Pers’lerin yikilisina giden yolu agmistir diyebiliriz.

4.3. Biiyiik Iskender ve Hellenistik Dénem

Tahta gecisinden sonra Pers’leri yikmak amaciyla M.O. 334 yilinda Anadolu’ya
gecerek Hellespontos’a dogru yiiriiyiise gecen Iskender, savasi kazanmistir. Pers’leri
agir bir maglubiyete ugratan Iskender, daha sonra Anadolu’nun biiyiik bir kismim
egemenligi altina almistir* Iskender zamaninda Dogu Karadeniz’in imparatorluk
sinirlart icerisinde kalip kalmadigin1 gosteren bir delil mevcut degildir. Bu yiizden

Aydintepe’nin de imparatorluga dahil oldugunu sdylemek ¢ok zordur.

Roma isgaline kadar gegen siirecte bir hayli hareketli bir siyasi tarih soz
konusudur. Bu doénemin en Onemli kralliklarindan birisi de Pontos Kralligi’dir.
Arastirma sahamizin da igerisinde bulundugu bu kralligin ismi icin de gegen Antik
kaynaklarda Pontos denen bu tanim, tiim Karadeniz Kiyilari i¢in kullanilmis; daha sonra
ise giiney kiyilara indirgenmigstir. Hellenistik donemde bu kiyilardaki kentler
Kappadokia olarak adlandirilmistir. Bu adlandirma zaman igerisinde Pontos olarak

kisaltilmistir.?

242 Heredotos, TIT, 94.

23 Sevin, 1982, 319 — 320.

244 Mehmet, Ozsait, 1982,, “Anadolu’da Hellenistik Dénem”, Anadolu Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi
Ansiklopedisi 2, 1982, 345.

5 Ozsait, 1982, 350.; M., Arslan, 2006, “Pontos’tan Karadeniz’e: Bir Adlandirmanin Ardindaki Onyargllar,
Varsayimlar ve Gergekler”, Olbia X1V, Mersin, 73 — 83.
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Kappadokia Persler tarafindan ikiye ayrilmusti. Biyiik Iskender’in Kiiciik
Asya’y1 istila etmesi sirasinda Kuzey Kappadokia yani Pontos isgal edilmemisti.
Dolayisiyla Pers satrapt Ariarathes, buramin Perdikkas ve Eumenes tarafindan ele
gecirilmesine kadar kalmistir. Ancak Perdikkas buray1 ele gecirdikten sonra yonetimi
Eumenes’e birakmistir. Perdikkas’in seferinden sonra Kuzey Kappadokia’da kurulan
Pontos Kralligi’nin basinda Mithradates bulunmaktadir. Starbon’dan 6grenebildigimiz
kadartyla Paflagonya’da Olgassis Daglar’nin giiney eteklerindeki bir kale olan
Kimiata’y1 ele geg¢irmis ve topraklarini genisleterek Pontos Kralligi’m1 kurmustur.*

Bosch, Pontus Kralligi’nin kurulug tarihini M.O. 298 olarak vermektedir.2*

Ozsait’e gore kralligin sinirlari, Kuzey Kiiciik Asya’nin kiy1 siradaglarini, Coruh
Nehri’nin Karadeniz’e dokiildiigii yerden Bartin Cayi’na kadar olan yerleri ve Kiiciik
Asya yaylalarinin kuzey boliimlerini kapsar.”* Buradan da anlasilabilecegi gibi kralligin
sinirlar1 Aydintepe’yi de kapsamaktadir. Ancak Aydintepe’nin Pontos Kralligi’na ne
zaman girdigi tam olarak belli degildir. Biiyiik ihtimalle Giimiishane ve cevresi gibi

Aydintepe de Pharnakes’in Sinop’u ele gecirmesinden sonra olmalidir.*

Mithradates’in kralligi esnasinda oglu Ariobarzanes de ordu komutanligi
yapmustir. Babasi’'nin M.O: 266’da oliimii iizerine Galatlar ile savasmak zorunda
kalmistir. Ariobarzanes’in yerine de M.O: 255°de Mithradates II., gecmistir.
Mithradates II.’in egemenligi zamamnda Seleukos ve Lysimakhos’a toprak
kaptirilmigsa da krallik, Mithradates II.’in Oliimiine kadar ayakta kalabilmeyi

basarmigtir.”°

Mithradates II.’in M.O. 220 yilinda 6liimii iizerine Mithradates III. (M.O. 220 —
185) yonetimi ele almistir. Bu dénemin olaylar1 hakkinda fazla bilgimiz olmadigindan
donemin hareketli siyasi olaylar1 hakkinda fikir sahibi olunamamistir. Ancak bu

donemde Pontos’da taraf tutulmayarak topraklarin korundugu anlasilmaktadir.”

246 Ozsait, 1982, 350.

2T M. E., Bosch, 1943, Helenizm Tarihinin Anahatlari I1. Kistm Roma fmparatorlugu’na Kanldiklar: Tarihe Kadar
Helenizm Devletleri, Cev. S. Atlan, istanbul, 42.

28 Ozsait, 1982,, 350.

M H., Demircioglu, 1987, Roma Tarihi I/1 Menselerden Akdeniz Havzasi’na Hakimiyet Kurulmasina Kadar, Ankara,
358 - 360.

230 Ozsait, 1982,, 350.; Umar, 2000, 34.; Strabon, X1, I1I, 11.

31 Ozsait, 1982, 350.
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4.4. Roma Hakimiyeti’nde Aydintepe

Roma doneminde Aydintepe ve c¢evresi, Pontos Kralligi'min hakimiyeti
altindadir. Bu nedenle Aydmntepe’nin bu devre ait tarihi gelisimini anlayabilmek i¢in

Pontos Kralligi’nin siyasi tarihi ve Roma ile iliskilerine kisaca deginmek gereklidir.

M.O. 190 yilindan itibaren Anadolu’da Roma’nim kurdugu yeni bir giic dengesi
olusmaya baglamistir. Seleukos Kralligi’nin Anadolu’daki yayillimim durdurmak isteyen
Roma Imparatorlugu, Anadolu’da yeni bir doénemin baslatmistir. Onceleri Roma,
Anadolu topraklarina yerlesmeyi diisiinmemis, Anadolu’yu kendine yardim eden

miittefikleri arasinda paylastirmay1 uygun gérmiistiir.>*

M.O: 129 yilina kadar biitin Anadolu, Roma egemenligine alinmistir. Roma
Imparatorlugu ve Pontos Kralligi arsindaki miicadele de bu yillarda baslamustir.
Donemin Pontos krali Mithridates IV., sinirlarin1 hem doguya dogru genisletmis hem de
Paphlagonia krali Nikomedes III. ile anlasarak Galatia’y1 onunla paylasmistir.”** Ancak
daha sonra Kappadokia’min paylasilmast konusunda anlasamayinca savasa
girismislerdir.** Pontos kralinin bu basarilart Roma Imparatorlugu’nu harekete gegirmis
ve boylece ¢ok uzun siirecek olan Roma — Pontos miicadelesi baslamistir. Baslangicta
Mithridates, Roma’ya kars1 basarilar elde etse de M.O. 88 — 85 yillar1 arasinda
Miletos’da Romalilarla yaptig1 savasta maglup olunca Romalilarla anlasmak zorunda
kalmistir.”* Roma Senatosu tarafindan Anadolu’daki kara ordularinin basina getirilen
Lucinius Lucullus, Mithridates’i bertaraf etmeyi diisiiniiyorduysa da bunu
basaramamistir. Mithridates, Lcullus’u Niksar taraflarinda beklemis, Romalilarin
geldigini duyunca Kelkit Cayi’'m1 gecerek Lucullus’u yenilgiye ugratmistir. Ancak
Lucullus, Mithridates’in pesini birakmadigi gibi kendi askerleri de isyan ederek kralin
akrabalarindan bazilarin1 6ldiirmiislerdir. Bunun {izerine Mithridates, damadinin
ilkesine kagmistir. Lucullus, yaptig1 seferlerle Erivan’in giineyine kadar ilerleyebilmis

ise de Pontos Kralligi’na tamamen son verememistir.>*

252 Siileyman, Cigdem, 2007, Giimiishane Bdlgesi’nin Tarih ve Arkeoloji Arastirmalar I, (Basimda), Erzurum, 36 —
37.; Ozsait, 1982, 357.; Bosch, 1943, 95.; Demirci oglu, 1987, 388 — 389.

23 Cigdem, 2007, 37.; Strabon, XII, IIT, 28.

254 Ozsait, 1982, 360 — 361.; Umar, 2000, 37.

255 Umar, 1999, 485 — 488.

26 Cigdem, 2007, 37 -38.; Lloyd, 1997, 206 vd.; Umar, 2000, 50.



60

Bu arada sunu soylemek gerekir ki Aydintepe ve etrafi da Roma ve Pontos
arasindaki bu miicadeleler esnasinda sik sik el degistirmis olabilir. Bunun nedeni

Aydintepe’nin 6nemli bir gecis noktasi olmasidir.

Lucullus’dan sonra Pontos Kralligi’'n1 ortadan kaldirma gorevi Pompeius
Magnus’a verilmistir.> Pompeius, Mithridates’i Kelkit Irmag1 kenarinda yenmis ve
Mithridates de Coruh/Akampsis Irmagimi gecerek Kolkhis’e cekilmistir.*® Daha
sonrasinda Pompeius, Kirim’a kadar ilerledigi gibi Mithridates’e yardim eden
Tigranes’i de yenerek biitiin dogu Anadolu ve Antakya’y1 isgal etmistir.*® Pompeius,
Pontos bolgesini, Kolkhis, Trapezus ve Kiiciik Ermenistan’1 savaglardaki basarilarindan
dolay1 Galatia’lh Deiotaros’a vermistir.”® Buradan da anlasilacagi kadariyla Aydintepe

ve etrafl da Deiotaros’un eline gecmistir.

Bu arada Kirimda tekrar saldirmak icin hazirliklar yapan Mithridates M.O: 63
yilinda Oliince yerine gecen oglu Pharnakes, bu donemde Anadolu ordularn yoneticisi
olan Domitius Calvinus’u Nikopolis/Susehri'nde yenmis ve ardindan eski Pontos
Kralligi’'nin topraklarin1 ele gecirmistir.”® Ancak Pharnakes’in bu basarilart uzun
siirmemis Roma Imparatoru Caesar M.O. 47°de Anadolu’ya gecerek Zile civarinda

Pharnakes’i yenmistir.**

Caesar’in oldiiriilmesinden sonra baslayan Parth yayilimina karsi, Antonius
Parthlar iizerine bir sefer diizenledi ve M.O: 36’da Ermenistan’i ele gegirmeyi
basardiysa da sonug itibariyle bu hareketi basarisizlikla sonuglandi.** Bu sebepten
dolay1 Antonius, Parthlarla aralarinda bir tampon bolge olusturmasi bakimindan bazi
vassal kralliklar olusturmus; Pontos Kralligi'm1 Pharnakes II.’in oglu Darius’a

vermistir.2*

Roma — Parth miicadelesi sirasinda Antakya’ya kadar gerileyen Roma daha

sonra Augustus’un gelip, kaybedilen sancaklar geri almasiyla tekrar iistiinliik sagladi.?®

27 Umar, 1999, 499 — 500.

238 Ozsait, 1982,, 365.

2% Cigdem, 2007, 38.; Ozsait, 1982, 365.; Umar, 2000, 52 — 53.; S., Atlan, 1970, Roma Tarihi’nin Ana Hatlari 1.
Kisim Cumhuriyet Devri, Istanbul, 146.

260 Strabon, XII, I1I, 13.

261 Umar, 2000, 54.

262 Umar, 2000, 56 — 57.; Ozsait, 1982, 368.; Lloyd, 1997, 224 — 225.

263 Atlan, 1970, 189 — 191.; Frye, 1984, 235.

264 Cigdem, 2007, 40.; Ozsait, 1982, 371.; Frye, 1984, 234.

265 Cigdem, 2007, 40.; Mehmet, Ozsait, 1982,, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, Anadolu Uygarliklari Gorsel
Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 2, 384.; Frye, 1984, 235.
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M.O. 26’da Augustus’un vassal olarak atadigi Polemon’un &liimii iizerine, karist
Pythodoris Kappadokia krali Arkhelaos ile evlenir ve boylece Roma eyaletlerinin
dogusunda, Roma ile Parthlar arasinda Karadeniz sahillerinden baslayan Pontos,
Kappadokia, Kommagene, Kilikia ve Trakheia kralliklarinin topraklariyla Akdeniz’e

kadar uzanan genis bir alanda tampon bolge olusturmuslardir.>

M.S. 63 yilinda Imparator Nero déneminde Pontos krali Polemon II.’un &liimii
tizerine Pontos topraklart dogrudan Galatia eyaletine baglanmistir. Boylece
Karadeniz’in giiney kiyillann dogrudan dogruya Roma yonetimi altina girmis,
Kommagene ve Kiigiikk Armenia disinda kalan tiim topraklar Roma’ya baglanmis
oldu.*” Yine bu imparator doneminde Trabzon’u Parthlara kars1 ikmal iissii olarak
kullanmiglardir. Dolayisiyla Romalilar Anadolu’nun iclerine gecmek i¢in Glimiigshane
ve cevresini kullanmiglardir.® Giimiishane ili sinirlarinda yer alan ve lustinianus
zamaninda Sasani tehlikesine karsi onarilan Satala da Romalilarca doguya yapilacak
olan seferler icin bir ugrak yeri olarak kullanilmistir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir
ki yakin olmalar1 nedeniyle Satala gibi Aydintepe’nin de Roma seferlerinde kullanildigi

fikrini dogurmaktadir. Procopius Satala’nin onarilmasi hakkinda sunlar1 sdylemektedir;

“...Satala Kenti, eski donemlerde giivenilmez bir durumda idi. O diigman
iilkesinden uzak olmayan bir bolgede konuslandirildig, alcak bir platoda uzandigi ve
kulelerle donatilmis bircok tepede oldugu icin saldirilara karst koyabilecek dolambacli
duvarlarin gereksinimiyle ayakta durabilmistir. Kalenin bu uygun dogal cevresine
ragmen, bagslangicta kotii bir iscilikle Ozentisiz bir sekilde yapilmast dolayisiyla
savunmast tehlikeli bir konumda idi ve aradan uzun bir zaman gectigi icin duvarlari
hemen hemen ¢okmiistii. Ancak Imparator kalenin hepsini yikti. Onun kule kiitlesinin
giivenligini temin etmek icin yeterli kalinlikta ve onun etrafinda bulunan tepelerin en iist
noktasinda goriilebilecek kadar uzun yeni bir duvar yapti... O aym zamanda Satala’ya

uzak olmayan Osroene olarak adlandirilan bolgede ¢cok giiclii bir kale de yapti...”*”

4.5. Aydintepe’de Bu Doneme Ait Olan Yerlesim Yerleri

266 Cigdem, 2007, 41.; Ozsait, 1982,, 384.; Umar, 2000, 60.

267 Cigdem, 2007, 41.; Ozsait, 1982, 388.; Umar, 1999, 503.

268 Cigdem, 2007, 41.

269 Procopius, History of The Wars 111, (English Trans. H. B. Dewing), London, 1v, 2 — 5.
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Bu doneme ait Aydintepe’de bulunan yerlerinin basinda Cayirkoprii, Yukart

Kirz1 ve Aydintepe Yeralt1 Sehri gelmektedir.

Cayikoprii Yerlesim Alami, Aydintepe’ye 6 km. uzakliktaki Cayirkoprii
Koyiiniin 1 km. giineyindedir. Alan 1500 m. yiikseltidedir. Oldukca genis bir sahaya
sahip olan yerlesim alam1 dogu-bati dogrultuludur. Bolgedeki tiim yerlesmeleri tehdit
eden tarimsal faaliyetler, bu alanin da tamamen tarim alani olmasina sebep olmustur.
Yerlesim alaninda az miktarda Demir Cagi ve sonrasina ait keramik buluntularina

rastlanmistir.?”

Aydimtepe’ye 5 km. uzakliktaki Yukart Kirzi Kdyiiniin 2,5 km. kuzeydogusunda
1710 m. yiikseltide yer alan Yukar1 Kirz1 Yerlesim Alani ise dogudaki Kamislt Dere
yatagia kadar devam etmektedir. Yerlesim alaninda degisik donemlere ait keramik
parcalarina ve yapi temel kalintilarina rastlanmistir. Her tiirlii tehlike ve tahribata acik
olmasi ve yol kenarinda bulunmasindan dolay1 kagak kazilara maruz kalmigtir. Buranin
gec donem yerlesmesi oldugu, yiizeydeki Selcuklu ve Osmanli donemine ait olan

keramiklerden anlasilmaktadir.?!

Roma donemini yansitmasi bakimindan 6nemi cok biiyiikk olan Aydintepe
Yeralt1 Sehri de Bayburt’a 20 km. uzakliktaki Aydintepe ilgesinin, ilge merkezinin
altindadir. Zeminden 2 m. asagida, kayalik zemin i¢inde, basik kemerli 0,80x1,70 m.
boyutunda girigler bulunmaktadir. Bu girisin yaklasik 5 m. dogusunda s6z konusu
girisin devam1 oldugu diisiiniilen ikinci bir giris bulunmaktadir. Doguda bulunan giris
bir galeriye acilmaktadir. Bu galeriden 50 m. kadar ilerledikten sonra doguya dogru
ikinci bir galeri daha vardir. Bu galeri yaklasik 100 m. sonra 8x4 m. boyutundaki bir
hole acilmaktadir. 3 m. yiiksekligindeki holde, 4x2 m. genisliginde ve 2,40 m.
yiiksekliginde karsilikli dort oda bulunmaktadir. Hol bitiminden sonra kuzeybatiya
acilan koridor 100 m. sonra ayni plan ve ol¢iilere sahip ikinci bir hole ac¢ilmaktadir. Bu
holdeki odalarin birinde havalandirma boglugu vardir. Hol bitiminde devam eden
koridorda ¢okme oldugundan daha fazla devam edilememistir. Bu galerinin i¢inde her
0,70 m.de bir 0,15x0,20 m. boyutunda kayaya karsilikli oyulmus mum veya mesale
yakma yerleri goriilmiistiir. Hol ve odalarin i¢inde de ayni1 aydinlatma yerlerinin varlig

tespit edilmistir.

270 Unsal, 2006, 193.
271 Unsal, 2006, 192 — 193.
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M.S. 4 — 5. ylizyillara tarihlendirilen yeralti sehrinin, o donemki bolge halkinin,
Roma Imparatorlugu’nun dini ve kiiltiirel baskisindan kendilerini kurtarmak amaciyla

savunma ve saklanmaya yonelik olarak yapilmis oldugu diisiiniilmektedir.*”

Ayni doneme ait Bayburt ili yerlesmeleri de Aydintepe’nin tarihi siirecine 11k
tutabilecek niteliktedir. Bu yerler, Biiyiiktepe, Kitre Hoyiik, Degirmenci Hoyiik, Kop
Kaya Mezarlar1 ve Kaya Tiineli, Kitre Kalesi, Bayrampasa Kalesi ve Sarthan Kalesi’dir.

Ancak burada bunlardan teferruatli bir sekilde bahsetmeyecegiz.

272 Sinclair, 1989, 261 — 262.; H., Ozkorucuklu; “Aydintepe Yeralt1 Kenti 1989 — 1990 Yili Calismalar1”, II. MKKS,

Ankara, 1991, 233 — 253.; Mustafa, Erkmen; “Aydintepe Yeralti Sehri Calismalar1”, IX. MKKS, Ankara, 1999, 313 —
320.
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V.BOLUM

5. AYDINTEPE VE CEVRESINDE YAPILAN ARASTIRMALAR
5.1. Kaleler
5.1.1. Aydintepe (Hart) Kalesi

Kale, Aydintepe ilge merkezinin yaklastk 7 km. kuzeybatisinda, 2200 m.
yiikseltide yer almaktadir. Dogu-bati dogrultulu kale, oldukca genis bir alana
yayllmistir. Soganli Daglari’nin yamaclarinda, verimli Aydintepe Ovasi’na tamamen
hakim bir konumdadir. Ozelligini biiyiik olciide kaybetmis olan kalenin hemen
glineyinde tamamen tahrip olmus mimari kalintilara ve duvar yikintilar1 olarak
degerlendirebilecegimiz izlere rastlanmistir. Ancak bu alandaki kalintilarin son derece
tahrip olmasindan dolay1 duvar yapisit hakkinda bir sey sdylemek miimkiin degildir.
Kayalik bir alanda kurulan kalenin girisi, giineyinin ugurum olmasindan dolay1
kuzeyinden verilmistir. Keramik buluntularina rastlanilmayan kalenin yaklagik 200 m.
kuzeyinde dogal bir yeralti su kaynagi bulunmaktadir. Kalenin Bayburt — Aydintepe —
Trabzon yayla yolu iizerinde bulunmasi buranin 6nemini artirmaktadir. Ayrica, burasi

Urartu doneminde de kismen yerlesim gormiistiir.?”

5.2. Hoyiikler
5.2.1. Mezarhk Tepe Hoyiik

Aydimtepe’de bulunan en o6nemli Tung Cagi yerlesmesi Mezarlik Tepe
Hoyiik’tiir. Aydintepe ilge merkezinin 200 m. kadar kuzeybatisindadir. Dogu-bati
dogrultulu olan hoyiik giiniimiizde mezarlik olarak kullanilmaktadir. Oldukg¢a genis bir
alana yayilan hoyiik, 1630 m. yiikseltidedir. ilce merkezi icinde yer almasi hoyiikte
kacak kazilarin yapilmasina sebep oldugu gibi mezarlik olarak kullanilmasi da hoyiigiin
tahribatin1 artirmaktadir. Buradan toplanan keramiklerin bir kismu {lk Tung¢ Cagina, bir

kismi ise Erken Demir Cagina aittir.”

273 Lehmann-Haupt, 1931, 719.; Veli, Sevin; Urartu Kralligin Tarihsel ve Kiiltiirel Geligimi, (Basilmamis Doktora
Tezi), istanbul, 1979, 106.; Unsal, 2006, 171 — 172.
274 Unsal, 2006, 187 — 188.
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5.2.2. incili Hoyiik

Incili Hoyiik, Aydintepe Ilgesine 5 km. mesafede ve Incili Koyiiniin 1 km.
giineydogusundadir. Kuzeydogu-giineybat1 dogrultulu hoyiik, 1550 m. yiikseltidedir.
Hoyiigiin hemen hemen her tarafinda tarim yapilmaktadir. Ayrica bu faaliyetler hoyiige
dogru ilerlemektedir. Gergek yiikseltisini kaybeden hoyiikte ozellikle iist kisimlarda
kacak kazi cukurlar tespit edilmistir. Keramik buluntularin biiyiikk bir kismi Erken

Demir Caga aittir.””

5.3. Diger Yerlesim Yerleri
5.3.1. Cayirkoprii Yerlesim Alam

Caykoprii Yerlesim Alanmi, Aydintepe’ye 6 km. uzakliktaki Cayirkoprii
Koyiiniin 1 km. giineyindedir. Alan 1500 m. yiikseltidedir. Oldukca genis bir sahaya
sahip olan yerlesim alam1 dogu-bati dogrultuludur. Bolgedeki tiim yerlesmeleri tehdit
eden tarimsal faaliyetler, bu alanin da tamamen tarim alani olmasina sebep olmustur.
Yerlesim alaninda az miktarda Demir Cagi ve sonrasina ait keramik buluntularina

rastlanmigtir.”’
5.3.2. Yukar1 Kirz1 Yerlesim Alam

Aydmtepe’ye 5 km. uzakliktaki Yukart Kirzi Kdyiiniin 2,5 km. kuzeydogusunda
1710 m. yiikseltide yer alan Yukar Kirzi Yerlesim Alani ise dogudaki Kamigli Dere
yatagma kadar devam etmektedir. Yerlesim alaninda degisik dénemlere ait keramik
parcalarina ve yapi temel kalintilarina rastlanmistir. Her tiirlii tehlike ve tahribata acik
olmasi ve yol kenarinda bulunmasindan dolay1 kagak kazilara maruz kalmigtir. Buranin
gec donem yerlesmesi oldugu, yiizeydeki Selcuklu ve Osmanli donemine ait olan

keramiklerden anlasilmaktadir.?”

5.3.3. Aydintepe Yeralt1 Sehri

Roma donemini yansitmasi bakimindan 6nemi cok biiyiikk olan Aydintepe

Yeralt1 Sehri de Bayburt’a 20 km. uzakliktaki Aydintepe ilgesinin, ilge merkezinin

275 Unsal, 2006, 188.
276 Unsal, 2006, 193.
277 Unsal, 2006, 192 — 193.
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altindadir. Zeminden 2 m. asagida, kayalik zemin i¢inde, basik kemerli 0,80x1,70 m.
boyutunda girigler bulunmaktadir. Bu girisin yaklasik 5 m. dogusunda s6z konusu
girisin devam1 oldugu diisiiniilen ikinci bir giris bulunmaktadir. Doguda bulunan giris
bir galeriye acilmaktadir. Bu galeriden 50 m. kadar ilerledikten sonra doguya dogru
ikinci bir galeri daha vardir. Bu galeri yaklasik 100 m. sonra 8x4 m. boyutundaki bir
hole acilmaktadir. 3 m. yiiksekligindeki holde, 4x2 m. genisliginde ve 2,40 m.
yiiksekliginde karsilikli dort oda bulunmaktadir. Hol bitiminden sonra kuzeybatiya
acilan koridor 100 m. sonra ayni1 plan ve dlg¢iilere sahip ikinci bir hole a¢ilmaktadir. Bu
holdeki odalarin birinde havalandirma boglugu vardir. Hol bitiminde devam eden
koridorda ¢okme oldugundan daha fazla devam edilememistir. Bu galerinin i¢inde her
0,70 m.de bir 0,15x0,20 m. boyutunda kayaya karsilikli oyulmus mum veya mesale
yakma yerleri goriilmiistiir. Hol ve odalarin i¢inde de ayni aydinlatma yerlerinin varlig

tespit edilmistir.

M.S. 4 — 5. ylizyillara tarihlendirilen yeralt1 sehrinin, o donemki bolge halkinin,
Roma Imparatorlugu’nun dini ve kiiltiirel baskisindan kendilerini kurtarmak amaciyla

savunma ve saklanmaya yonelik olarak yapilmis oldugu diisiiniilmektedir.*”®

278 Sinclair, 1989, 261 — 262.; H., Ozkorucuklu; “Aydintepe Yeralt1 Kenti 1989 — 1990 Yili Calismalar1”, II. MKKS,
Ankara, 1991, 233 — 253.; Mustafa, Erkmen; “Aydintepe Yeralti Sehri Calismalar1”, IX. MKKS, Ankara, 1999, 313 —
320.
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SONUC

Insanligin gecmisi kadar eski olan Anadolu, Paleolitik devirden baslayarak
cesitli yerlesmelere sahne olmustur. Insanlik tarihinde Anadolu’nun, Mezopotamya ve
Misir gibi biiyilkk medeniyetler kadar 6nemli bir yeri vardir. Ancak ne yaziktir ki

Anadolu uzun yillar boyunca goérmesi gereken ilgiyi gorememistir.

19. yiizyildan baslayarak yapilan arastirmalar, 6zellikle Bat1 ve Orta Anadolu’da
yayginlik kazanmis; Anadolu’nun diger bolgeleri goz ardi edilmistir. Son yillarda
Anadolu'nun hemen hemen biitiiniine yayilan bu arastirma ve kaz1 c¢alismalari

sonucunda Anadolu’nun eskicagi ile ilgili eksiklikler hizla giderilmektedir.

Bu calismada ele alinan alan ise bu eksikliklerden paymi almis bir sahada
bulunmaktadir. Ancak bolgenin eskicagi ile ilgili eksiklikler yerlesme olmamasindan

degil yeteri kadar arastirma ve kazi yapilmamasindan ileri gelmektedir.

Bu calismada oncelikle Bayburt ili, Aydintepe ilcesinin tarih 6ncesi ve tarihsel
siire¢ icerisinde hangi asamalardan gectigi aciklanmaya calisilmistir. Ayrica Aydintepe
ve Bayburt’taki diger yerlesmelerde yapilan aragtirmalar vasitasiyla da bolgenin eskicag

acisindan eksikliginin giderilmesi amag¢lanmstir.

Bilindigi gibi nehirler, insan hayati iizerinde onemli rol oynar. Giiniimiizde
oldugu gibi gecmisteki yerlesim merkezleri, tarim alanlar1 ve niifus potansiyeli de
akarsular ve onlarin gectigi gecitler ve yollar ¢ercevesinde yogunlasmistir. Bu bakimdan
arastirma sahamizin da icinde yer aldigi Coruh Nehri’nin tarih bakimindan biiyiik bir
Onem tasimasi ve bu nehrin antik kaynaklarda bile yer almasi bolgenin onemini daha
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayrica arastirma sahasinin bulundugu bdlgenin
gecmisteki medeniyetlerin birlestigi kavsak noktasinda olmasi da eskigag tarihi

bakimindan 6nemlidir.

Arastirma sahamizin da i¢inde bulundugu Coruh Havzasi’nda Paleolitik Cag
aragtirmalar1 neredeyse hi¢ yapilmamistir. Bu da bolge acisindan ciddi bir eksiklik ve
bolgenin tarihi ve arkeolojik degerlendirmelerinin yanlis yapilmasina neden olmustur.
Havzanin, insan yerlesimi i¢in son derecede elverisli olmas1 ve Kalkolitik ve Tung
caglarinda yerlesim gérmiis olmasi1 Paleolitik donemde de yerlesmeye acgik oldugu

goriisiinii desteklemektedir.
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Paleolitik Cag insaninin biraktigi maddi kiiltiir belgeleri, yani onlardan geriye
kalan kalintilar arasinda genellikle ¢akmak taglarinin yontulmasiyla bi¢imlendirilmig
baltalar, kesiciler, deliciler ve kaziyicilarin bulunmasindan dolay1 bu kiiltiire Paleolitik
(Eski Tas Cagi) ismi verilmistir. Bayburt ve cevresindeki Paleolitik Cag izlerine Gez
Deresi vadisindeki bir konaklama yerinde rastlanmistir. Burada bulunan aletler, Alt ve
Orta Paleolitik donemlere tarihlenir ve bir kismi obsidyen bir kismi ise bazalttan

yapilmistir.

Epipaleolitik de denen Mezolitik Cag’da insanlar ara¢ yapiminda kullandiklar
tas aletleri daha kullanigh hale getirmislerdir. Besin iiretimine ge¢mekle beraber avcilik
ve toplayicilikla yine yogun bir sekilde ugrasilmaktadir. Bayburt’un Mezolitik donem
bulgularina kayalik bir alanda yer alan kii¢iik bir magarada rastlanmaktadir. Magaranin
agiz kisminda az miktarda bazalttan yapilmis mikrolit bulunmakla birlikte magara

diginda alet niteligi tagimayan bazi parcalar da elde edilmistir.

Insanlik tarihi icin 6nemli olan bir baska evre de Neolitik Cag’dir. Ancak bu
donem hem arasgtirma sahamiz hem de biitiin Kuzeydogu Anadolu i¢in hala belirsizdir.
Bolgede yerlesim Mezolitik Cag’in sonundan Neolitik Cag’in sonuna kadar bilinmeyen

baz1 sebeplerden otiirii kesintiye ugramistir.

Kalkolitik Cag’da daha oncesine gore koklii degisiklikler olmamis ise de tarim
ilerlemis aletler daha da gelismistir. Bu cagin en belirgin 6zelligi madenin kesfi ile

beraber tas aletlerin yerini bakirin almasidir.

Bayburt’un Demir6zii ilgesi sinirlarinda yer alan Gundulak Tepe’de bu doneme
ait buluntular ele gegirilmistir. Buradaki keramikler Son Kalkolitik Cag’a ait olmakla
birlikte, M.O. 5. bin yilin ortalarindan M.O. 4 bin yilin sonlarina kadar olan doneme
tarihlendirilmistir. Hoyiikte bulunan obsidyen aletler de donemin 6zelliklerini belirtmesi

bakimindan 6nemlidir.

Anadolu’da Kalkolitik Cag kiiltiiriinii Tun¢ Cagi takip eder. Kendi icinde ii¢
devreye ayrilan Tun¢ Cagi’nin ilk doneminin sonuna dogru tung egyalar ¢ogalmaya
baslamistir. Bakir egyalara ise yeniden eritilerek kullanildigr i¢in pek sik rastlanilmaz.
Bu bakimdan Ilk Tun¢ Cagi’nin ilk iki evresinde madencilik énem kazanmistir. Bu
evrede dine ve askeri giice dayanan bir sistem igerisinde ve ticaretin bir sonucu olarak

bolgeler arasindaki iletisim artmistir. Maden tiretimi yeni bir is kolu gelistirmis; bunun
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yaninda tas yontuculugu da tamamen Onemini yitirmemistir. Deniz ticaretinin artmasi
koylarda yeni yerlesim yerlerinin kurulmasina, kdylerin kasabaya doniismesine sebep
olmustur. Ayrica, koyden kente donen toplumlarda niifusun bir kismi tarim dist
etkinliklerde yasamini siirdiirmeye baglamistir. Sadece deniz kenarlar1 degil bunun
yaninda kervan yollar1 ve daglar arasindaki dogal gecitleri tutan yerlesmeler de énem
kazanmigtir. Yerlesme birimleri oOrgiitlenmis, kasabalar1 yonetecek bir idari simif da
ortaya ¢cikmistir. Bu yonetici simf, biiyiik olasilikla hem askeri hem de dini giicii elinde

bulunduruyordu.

Tun¢ Cagi’na damgasini vuran, bolgesel farkliliklar gosteren ve cesitli isimlerle
nitelenen ve bizim Karaz Kiiltiiri dedigimiz kiiltiiriin orijini Dogu Anadolu’dur.
Kiiltiirtin 6nde gelen 6zelliklerinden biri de genis bir alana yayilmasit ve bulundugu
yerde tek hakim unsur olmasidir. Bu 0zellige bagli olarak Trans-Kafkasya’dan

Filistin’e, Malatya — Elaz1g Bolgesinden Kuzeybati iran’a kadar yayilmustir.

Bayburt’ta Tung Cagi’n1 en iyi temsil eden yer Biiyiiktepe Hoyiik tiir. Burada
M.O. 3. bin yilin baslarindan sirasiyla M.O. 2. binde, Demir Cagi’'nda ve Geg
Hellenistik’ten Roma donemine kadar yerlesme oldugu goriiliir. Yine bu doneme ait
olan diger yerlesmeler de Cimentepe HOylik ve Karacayir yerlesim alamidir. Bu
donemde bolgede Karaz Kiiltiirii ile benzerlik tasiyan bulgularin ele gecirilmis oldugu
yerlesmeler arasinda Gokcedere (Pulur), Sogiitlii (Hindi), Aksachi (Hasiye), Tepecik

(Siptoros) ve Ivceklerin Tepesi de vardir.

Tarihi devirlerin yazi ile baslamasi ve yazinin tarih Oncesi ile tarihi devirler
arasindaki sinir1 ortaya koymasi, bizi zaman karmasasindan kurtarmistir. Anadolu M.O.
2. bin yilin baslarinda yaziyla tanisirken sahamizi olusturan kistm M.O. 2. binin
ortalarinda tarihi caglara gecmistir. Bu bolgeyi tarihi ¢aglara tasiyanlar ise

Hayasalilar’dir.

Hayasa iilkesi ve halki Kuzeydogu Anadolu tarihinde 6nemli bir yer tutar.
Bunun sebeplerinden ilki Hitit kayitlarinda yer almalar1 sonucu, bu bélgenin tarihi
hakkindaki ilk yazili verilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmalaridir. ikincisi ise Karaz
Kiiltiirii’niin kurucusu ve tasiyicist durumundaki Hurrilerin goglerinden itibaren, bu
cevrenin tarihinde yer alan karanlik donemin, Hayasa Kralligi’'nin siyasi ve kiiltiirel

etkinlikleri ile kismen doldurulabilmis olmasidir.
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Hititler tarafindan Hayasa olarak isimlendirilen bu savasc¢i toplum, Hurrilerin
mirasint M.O. 13. yiizy1l Kuzeydogu Anadolu’suna tasiyan Asya kokenli bir toplum
olarak kabul edilirler. M.O. 15. yiizyihn sonlarindan itibaren ortaya ¢ikan Hayasa
Kralligi, Hititlerin istikrarli bir sekilde izledigi kuzey ve dogu politikalar1 sayesinde
zaman zaman geri cekilmisler; ancak i¢ barisin bozulmasi ve taht miicadelelerinin
basladigi zamanlarda bati komsular1 Kaskalarla birlikte Hitit topraklarim1 yagmalamaya

calismislardir.

Bu durum Hayasalilarin niifus potansiyeli ve savagsma kabiliyetleri yaninda
yerlestikleri topraklarin jeomorfolojik yapisi ile de yakindan ilgilidir. Ciinkii caglar
boyunca Hititler, en giicli donemlerinde bile Firat Nehri’nin kaynagma kadar

ilerleyememisler ve Hayasalilar itaat altina alamamislardir.

Hitit kayitlan 15181nda takip edebildigimiz Hayasalilar, Coruh — Kelkit vadisinin
sinirladig bolgeyi yurt edinmigler ve Hititlerle olan siyasi iligkilerine bagli olarak etki

alanlarim ve sinirlarin1 zaman zaman bu bolgenin digina dogru genisletmislerdir.

Hurrilerin toplum yapist ve yasam tarzinin Hayasa’da da devam ettigini
soylemek miimkiindiir. Yiizyillarca bu topraklarda yasayan Hayasalilar her tiirlii mirasi

ve kiiltiirel gelenegi kendilerinden sonra gelenlere aktarmislardir.

M.O. 2. binin sonlarinda Hayasalilarin bolgedeki etkinliklerini kaybetmelerinin

ardindan, M.O. 1. binin baslarinda havzada yeni olusumlar ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Bu tarihlerde daginik olarak yasayan beylikler, ortak diismanlar1 olan gii¢lii
Asurlularin saldirilar1 karsisinda orgiitlenme yolunu se¢mislerdir. iste bu doneme
Feodal Beylikler Donemi, Uruatri-Nairi Konfederasyonlart Dénemi veya Urartu’nun

Proto Tarihi gibi isimler verilmistir.

Hayasa halkinin 6nemli bir boliimii Uruatri-Nairi Konfederasyonlari’ni olusturan
beylikler arasinda aranabilir. Ozellikle, M.O. 13. yiizyildan M.O. 9. yiizyila kadar
siiregelen donemde, Zap Suyu’ndan Karadeniz’e kadar uzanan alanda bir¢ok feodal

beylik yer almistir.

Konfederasyonlarin birlikte hareket etme isteginin ilerlemesi merkezi devlet
sisteminin  kurulmasit icin ilk asamayr olusturmustur. M.O. 9. yiizyilda,

konfederasyonlar birleserek Urartu Devleti’ni olusturmuslardir.
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Kuzeyde yer alan ve Asur kaynaklarina gore Daiaeni, Urartu kaynaklarina gore
ise Diauehi olarak isimlendirilen iilke, bir¢cok bilim adami tarafindan Erzurum ve

cevresi ile Coruh Nehri’nin kaynak kesimine lokalize edilmektedir.

Urartu krallarindan ozellikle Ispuini, Menua ve Argisti 1. donemlerinde
ekonomik zenginliklere ve stratejik bir konuma sahip olan kuzeydeki bu iilkeye yogun
seferler diizenlenmistir. Diauehi iilkesine yapilan bu seferlerin ana amaci, kuzeyin
onemli hammadde kaynaklarim ele gecirmektir. Urartu krallarn ayn1 zamanda
hakimiyetlerine aldiklar1 topraklardaki insan giiciinii de kullanmay1r ihmal
etmemislerdir. Bu politikalardan anlagildigi kadariyla da bolgeye diizenlenen seferler
yagma adina degil bolgede kalic1 olma adina diizenlenmistir. Bolgede askeri amagl insa

edilen kaleler bunu dogrulamaktadir.

Urartu Devleti’nin Coruh Nehri’nin kaynagina kadar ulastigin1 gosteren bu
yapilanmalar ise Oncelikle arastirma sahamizda bulunan Aydintepe kalesi ve Bayburt il

merkezinde bulunan Bayburt Kalesi’dir.

Urartu Devleti, Sarduri II.’den sonra gii¢ kaybetmeye baslamis ve bu siralarda
tekrar giiclenen Asur Devleti’ne karsi toprak kaybina ugramistir. Krallik dnce kuzeyden
gelen gogebe kavimlerin baskilar sonucu zayiflamis; ardindan Med ve Lidya iilkeleri
arasinda M.O. 585’te gerceklesen Kizilirmak Barisi oncesinde bolgeye hareket eden
Med ordularinin saldirilar1 neticesinde tarih sahnesinden cekilmislerdir. ilerleyen
yillarda ise bu zamana kadar krallik hakkinda ayrintili bilgi veren Asur kaynaklarinda
hicbir bilgiye rastlanmaz. Urartu’dan bahseden en son kaynak Babil Kronigi’dir. Bu

kayitlarda Iskitlerin, Urartu topraklarina kadar ilerledikleri ifade edilmektedir.

M.O. 584 civarinda Urartu Devleti’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle birlikte
Diauehi de eski haline donmiis olmalidir. Ciinkii M.O. 401 — 400 tarihlerinde
Kuzeydogu Anadolu’dan gecen Ksenophon, bu cevrede ne Urartu ne de Diauehi gibi bir

krallik ya da merkezi birlige isaret etmemektedir.

Aydintepe, cografi bakimdan stratejik bir yer oldugundan ve ¢ok 6nemli yollarin
kavsak noktasinda bulundugundan dolay1r gerek Urartu Kralligi gerekse Persler,
Hellenler ve Romalilar acisindan kontrol edilmek istenen bir bolgedir. Ozellikle bir

ticaret merkezi olan Trabzon limani ile dogu ve batinin baglantisi {izerinde duran
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Aydintepe Urartular ve daha sonrasinda Hellenler ve Romalilar tarafindan biiyiik ilgi

gormiustiir.

Ozellikle Hellenler, gerek Lidyallarla aralarindaki catismadan dolay1 gerekse
Yunanistan’in tarima elverissiz yapisi, artan niifusu besleyememesi, gelisen endiistriye
hammadde arays1, kole ihtiyac1 ve dis Pazar bulabilme gibi nedenlerden dolay1 M.O. 8.

yiizyildan itibaren Karadeniz civarina yerlesmek istemislerdir.

Ayrica Roma doneminde de bazi Imparatorlar, gerek siyasi amaglarla gerekse de
artan niifusu beslemek ve toprak sahibi olmayan Romalilar1 toprak sahibi yapabilmek
amactyla degisik politikalar izlemislerdir. Hem Hellen kolonizasyonu hem de Roma

politikalar1 agisindan Aydintepe’nin 6nemi ¢ok biiyiiktiir.

Sonug olarak, bolge tarih 6ncesi ¢aglarda 6zellikle Geg Kalkolitik ve ilk Tung
Cag1 boyunca varligini siirdiiren Karaz Kiiltiiri’nden biiyiik 6l¢iide etkilenmistir. Tarihi
caglarda ise bolgede Hayasa, Diauehi ve Urartu, Kimmer, Iskit, Med, Pers, Hellen,
Pontos Krallig1 ve Roma Imparatorlugu hakimiyeti goriilmektedir. Ayrica Aydintepe ve
etrafinda yaptigimiz incelemeler sonucunda bolgenin yogun iskdn gordiigii de tespit

edilmistir.



73

KAYNAKCA
Adontz, N., 1946, Historie d’ Armenie: Les Orgines du x° Siecle VI® (V.J.C.), Paris.
Aktiire, Sevgi, 1994, Anadolu’da Bronz Cag1 Kentleri, istanbul.
Akurgal, Ekrem, 1995, Anadolu Uygarliklar; Izmir.
Akurgal, Ekrem, 1998, Anadolu Kiiltiir Tarihi, Ankara.
Amiran, R., 1952, “Connections Between Anatolia and paletsine in The EBA”, IEJ 2.

Arsebiik, Giiven, 1979, “Altinova’da (Elaz1g), Koyu Yizli Ackili ve Karaz Tiirii
Canak-Comlek Arasindaki Iliskiler”, TTKong. 8, Ankara.

Arsebiik, Giiven, 1986, “Altinova’da (Elazig) Baslangicindan {1k Tun¢ Cagin Sonuna
Kadar Kiiltiir Silsilesi ve Sosyal Tabakalanma Sorunu”, TTKong. 9, Ankara.

Arslan, M., 2006, “Pontos’tan Karadeniz’e: Bir Adlandirmanin Ardindaki Onyargilar,
Varsayimlar ve Gergekler”, Olbia XIV, Mersin.

Artuk, 1., 1975, “Bayburt Kalesi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 5, Istanbul.
Atlan, S., 1970, Roma Tarihi’nin Ana Hatlar1 I. Kisim Cumbhuriyet Devri, Istanbul.
Ballance, S., 1960, “The Byzantine Churches Trebizond”, AS X.

Baydur, Nezahat, 1970, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Arastirmalar,
Istanbul.

Bayram, S., 2000, “ina naditim $a nura’im”, Archivum Anatolicum, Ankara.

Belli, Oktay, 19824, “Urartular’, Anadolu Uygarliklari Gorsel Anadolu Tarihi
Ansiklopedisi L.

Belli, Oktay, 1982,, “Alniunu Kentinin ve Tas Atolyesinin Kesfi”, AnAr VIII, Istanbul.



74

Beygu, A. S., 1936, Erzurum Tarihi Anitlar, Kitabeleri, Istanbul.

Bilgic, E., H. Sever, C.Giinbatti, S. Bayram, 1990, Ankara Kiiltepe Tabletleri I
(Ankaraner Kiiltepe-Tafeln),Ankara.

Bilgic, E., S. Bayram, 1995, Ankara Kiiltepe Tabletleri II, Ankara.

Bilgin, Mehmet, 2000, Dogu Karadeniz Tarih Kiiltiir Insan, Serander Yayinlari,

Trabzon.

Bittel, K., 1945, On Asya Tarih Oncesi Caglari: Misir, Filistin, Suriye, Cev.: H.
Cambel, [stanbul.

Bosch, M. E., 1943, Helenizm Tarihinin Anahatlar1 II. Kisstm Roma Imparatorlugu’na
Katildiklar1 Tarihe Kadar Helenizm Devletleri, Cev. S. Atlan, Istanbul.

Burney, C. A., 1958, “Eastern Anatolia in The Chalcolitic and Early Bronze Age”, AS
VIII.

Burney, C. A., 1966, “A First Season of Excavations at The Urartian Citadel of
Kayalidere”, AS XVI.

Burney, C. A., D. M. Lang, 1971, The Peoples of The Hills: Ancient Ararat of

Caucasus, London.

Burney, C. A., 1977, From Village to Empire: An Introduction to Near Eastern
Archaeology, London.

Cavaignac, E., 1931, Les Annales de Suppiluliuma, Strasbourg.
Cavaignac, E., 1932, Suppiluliuma et Son Temps, Paris.

Cavaignac, E., 1936, Le Probleme Hittite, Paris.



75

Ceylan, Alpaslan, 2000, “Erzurum Ovasi’nda Onemli Bir Merkez: Cinis Hoyiik”,
Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Bilimleri Arastirma Dergisi 26,

Erzurum.
Ceylan, Alpaslan, 2001, Sarikamis Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalar, Erzurum.

Ceylan, Alpaslan, 2001, “1991 Yihi Erzincan ve Erzurum Yiizey Arastirmalari”, 18.
AST 2,Ankara.

Ceylan, Alpaslan, 2002, “2000 Y1l Erzincan ve Erzurum Illeri Yiizey Arastirmalari”,
19. AST 2, Ankara.

Childe, G., 1974, Tarihte Neler Oldu, Cev.: A. Senel — M. Tuncay, Ankara.
Cornelius, F., 1973, Geschichte der Hethiter, Darmstadt.

Cigdem, Siileyman, 1996, Eski Anadolu Insaninin Gecim Kaynaklari ve Yasama

Bicimleri, (Basilmamis Doktora Tezi), Erzurum.

Cigdem, Siileyman, 2007, Giimiishane Bdélgesi’nin Tarih ve Arkeoloji Arastirmalari I,

(Basimda), Erzurum.

Cilingiroglu, Altan, 1984, Urartu ve Kuzey Suriye, Siyasal ve Kiiltiirel Iliskiler,

Bornova — Izmir.
Cilingiroglu, Altan, 1994, Urartu Tarihi, Izmir.
Cilingiroglu, Altan, 1997, Urartu Krallig: Tarihi ve Sanati, Izmir.

Demircioglu, H., 1987, Roma Tarihi I/1 Mengelerden Akdeniz Havzasi’na Hakimiyet

Kurulmasina Kadar, Ankara.
Desti, Marc, 2005, Anadolu Uygarliklari, Cev.: Muna Cedden, Ankara.

Diakonoff, I. M., S. M. Kashkai, 1981, Geographical Names Acording to Urartian
Texts, Wiesbaden.



76
Dincol, Ali M., 1982, “Hititler Oncesinde Anadolu”, Anadolu Uygarliklar1 Gorsel
Anadolu Tarihi Ansiklopedisi I.

Dyson, R. H., 1968, “The Archaeological Evidence of The Second Millenium B.C. on
The Persian Plateu”, CAH II.

Emre, K., 1988, “1988 Yili Kiiltepe Kazilari ile Ilgili Calisma Raporu”, Hoyiik,
Ankara.

Erguvanh, K., 1946, “Gaziantep — Narli Arasinda Bulunan Paleolitik Aletler Hakkinda
Bir Not”, Belleten X/39, Ankara.

Erkmen, Mustafa, 1999, “Aydintepe Yeralt1 Sehri Caligmalar1”, IX. MKKS, Ankara.

Erkmen, Mustafa, Alpaslan Ceylan, Hiiseyin Yurttas, Mehmet Karaosmanoglu,
Giiler Barin, 2002, “2000 Yili Erzurum Kalesi Kazis1”, 12. MKKS, Ankara.

Erzen, Afif, 1992, Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara.

Esin, Ufuk, 1969, Kuantatif Spektral Analiz Yardimiyla Anadolu’da Baslangicindan

Asur Ticaret Kolonileri Cagina Kadar Bakir ve Tun¢ Madenciligi, Istanbul.

Friedrich, J., 1930, “(Staatsvertrage II) Staatsvertrage des Hatti-Reiches 1", MVAG
34/1.

Frye, R. N., 1984, The History of Iran, Miinchen.

Garstang, J., 1943, “Hittite Military Roads in Asia Minor”, AJA 47.

Garstang, J., O. R. Gurney, 1959, The Geography of The Hittite Empire, London.
Goetze, A., 1946, “Hurrians and Subarians”, JNES 5.

Goetze, A., 1967, “Die Annalen des Mursilis”, MVAG 38, Dramstadt.

Giineri, Semih, 1992, “Dogu Anadolu’da Yeni Gozlemler”, TAD 30, Ankara.



77

Giineri, Semih, 2002, “1987 Erzurum Sos Hoyiik Kazilar1 ve 1985 — 1997 Yillan
Arasinda Erzurum Cevresinde Yapilan Arkeolojik Calismalar Isiginda, Son Tung —
Erken Demir Caginda Dogu Anadolu — Kafkasya — Orta Asya Arasindaki Kiiltiirel
iligkiler”, OLBA V, Mersin.

Giindiizalp, Nural, 1986, “icdogu Karadeniz Bolgesinden Prehistorik Buluntular”,
TTKong. 9, Ankara.

Giiterbock, H. G., 1943, “Etilerde Tarih Yazicilig1”, TTKong. 2, Ankara.

Giiterbock, H. G., 1956, “The Deeds of Suppiluliuma as Told by His Son, Mursili II”,
JCS X.

Giiterbock, H. G., 1967, “Siegel aus Bogazkoy”, AfO Beiheft 7, Osnabriick.

Hanfmann, G. M. A., 1951, “The Bronze Age in The Near East: A Review Article”,
AJA 55/4.

Harmankaya, Savas, Oguz Tamndi, 1996, TAY 1 Paleolitik/Epipaleolitik, istanbul.

Harmankaya, Savas, Oguz Tamindi, Mihriban Ozbasaran, 1998, TAY 3 Kalkolitik,

Istanbul.

Harmankaya, Savas, Burcin Erdogu, 2002, TAY 4A Ilk Tunc, Istanbul.
Heredotos, 1991, Herodot Tarihi, Cev. Miintekim Okmen, Istanbul.
Hood, S., 1951, “Excavations at Tabara el Akrad”, AS 1.

Isik, Adem, 2001, Antik Kaynaklarda Karadeniz Bolgesi, Tiirk Tarih Kurumu

Basimevi, Ankara.
Kinal, Fiiruzan, 1953, Arzava Memleketlerinin MevKii ve Tarihi, Ankara.

Kinal, Fiiruzan, 1987, Eski Anadolu Tarihi, Ankara.



78

Kochan, Nurettin, Mehmet Karaosmanoglu, Birol Can, 2005, “Erzurum Cevresinde
Eskicag Yerlesmeleri / The Antique Settlements in The Erzurum Region”, Arkeoloji,
Anadolu & Avrasya 2005/1, [zmir.

Kosay, Hamit Ziibeyir, Kemal Turfan, 1959, “Erzurum — Karaz Kazis1 Raporu”,

Belleten 23/91, Ankara.

Kosay, Hamit Ziibeyir, Hermann Vary, 1964, Pulur Kazis1i 1960 Mevsimi
Calismalar1 Raporu Die Ausgrabungen von Pulur Bericht Uber Die Kampagne von

1960, Ankara.

Kosay, Hamit Ziibeyir, Hermann Vary, 1967, Giizelova Kazis1 Ausgrabungen von

Giizelova, Ankara.
Kosay, Hamit Ziibeyir, 1984, Erzurum ve Cevresinin Dip Tarihi, Ankara.

Kosay, Hamit Ziibeyir, 1991, “Pulur ve Giizelova (Erzurum) Arastirmalar1”, Atatiirk
Konferanslar1 1963, Ankara.

Kokten, Kilig, 1944,, “Kuzey-Dogu Anadolu Prehistoryasinda Bayburt ve Cevresinin
Yeri”, DTCFD 3/5, Ankara.

Kokten, Kihi¢, 1944,, “Orta, Dogu ve Kuzey Anadolu’da Yapilan Tarih Oncesi
Arastirmalar”, Belleten 8/32.

Kokten, Kihi¢c, 1947, “Baz1 Prehistorik Istasyonlar Hakkinda Yeni Bulutular”, DTCFD
5/1-5, Ankara.

Kokten, Kilig, 1947,, “1945 yilinda Tiirk Tarih Kurumu Adina Yapilan Tarih Oncesi
Arastirmalar1”, Belleten 11/43.

Kokten, Kihg, 1953, “1952 Yilinda Yaptigim Tarih Oncesi Arastirmalar1 Hakkinda”,
DTCFD 11/2-4, Ankara.

Kokten, Kihg, 1955, “Antalya’da Karain Magarasinda Yapilan Prehistorya
Arastirmalarina Toplu Bir Bakis”, Belleten 19/75,Ankara.



79

Ksenophon, 1984, Anabasis (Onbinlerin Doniisii), Cev: Tanju Gokeol, Istanbul.
Lamb, W., 1961, “The Culture of North-east Anatolia and its Neighbours”, AS XI.

LAR I - 11, Luckenbill, D. D., 1968, Ancient Records of Assyria and Babilonya I — II
(ARAB I - II), New York.

Lehmann-Haupt, C. F., 1931, Armenien Einst und Jetzt II-2, Berlin.
Lloyd, Seton, 1956, Early Anatolia, London.

Lloyd, Seton, 1997, Tiirkiye'nin Tarihi Bir Gezginin Goziiyle Anadolu Uygarliklari,
Cev. E. Varinlioglu, Ankara.

Maxwell-Hyslop, K. R., 1974, “Assyrian Sources of Iron A Preliminary Survey of
Historical and Geographical Evidence”, IRAQ XXXVI.

Melikisvili, G. A., 1950, “Diauchi”, VDI 34/4.
Melikisvili, G. A., 1971, Die Urartische Sprache, Rome.

Mellaart, J., 1958, “The End of The Early Bronze Age in Anatolia and Aegean”,AJA
62.

Mellaart, J., 1971, “Anatolia, 4000 — 2300 B.C.”, CAH 1/2.

Memis, Ekrem, 1990, Tarihi Cografyaya Giris, Konya.

Miroglu, i., 1975, XVI. Yiizyilda Bayburt Sancag, Istanbul.

Munn-Rankin, M., 1973, “Assyrian Millitary Power, 1300 — 1200 B.C.”, CAH 11/2.
Ozcelik, Nazmi, 2004, ilk Cag Tarihi ve Uygarlig1, Nobel Yay. No: 430, Ankara.

Ozey, Ramazan, 1994, “Bayburt ve Cevresinin Cografi Ozelliklerine Genel Bir Bakis”,
Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988), Ankara.



80
Ozgiic, Tahsin, 1953, “Kiiltepe’de 1950 Yilinda TTK Adina Yapilan Kazilar Hakkinda
On Rapor”, Belleten XVII/65, Ankara.

Ozgii¢, Tahsin, 1954, “Kiiltepe’de 1953 Yilinda Yapilan Kazilar”, Belleten XVIII,
Ankara.

Ozgii(;, Tahsin, 1955;, “Kiiltepe 1954 Hafriyat1i, Ib Kat1 Eserleri”’, Belleten XIX,
Ankara

Ozgii(;, Tahsin, 1955,, “Kiiltepe Hafriyati 1954, II. Kat Eserleri”, Belleten XIX,
Ankara

(")zgii(;, Tahsin, 1956, “Kiiltepe Kazilar1, 1953, TAD 6/1, Ankara.
Ozgiic, Tahsin, 1957, “Kiiltepe/Kanis Kazilari”, TAD 7/1, Ankara.
Ozgiic, Tahsin, 1958, “Kiiltepe ve Horoztepe Kazilar1”, TAD 8/1, Ankara.

Ozgiic, Tahsin, 1959, Kiiltepe/Kanis, Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan

Arastirmalar, Ankara,
(")zgii(;, Tahsin, 1959,, “Kiiltepe ve Horoztepe Kazilar1”, TAD 9/1, Ankara,

Ozgiic, Tahsin, 1962, “Kiiltepe ve Altintepe Kazilari Hakkinda Rapor”, TAD 12/1,
Ankara.

Ozgiic, Tahsin, 1964, “Kiiltepe-Kanis Kazilar1”, Hoyiik 1, Ankara.
Ozgii(;, Tahsin, 1988, “1988 Y1l Kiiltepe/Kanis Kazilar”, TAD 13/2, Ankara.
Ozgii(;, Tahsin, 1999, Kiiltepe-Kanis/Nesa Saraylar1 ve Mabedleri, Ankara.

Ozkorucuklu, H., 1991, “Aydintepe Yeralti Kenti 1989 — 1990 Yilhi Calismalar”, II.
MKKS, Ankara.

Ozsait, Mehmet, 1982;, “Anadolu’da Hellenistik Dénem”, Anadolu Uygarliklar
Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 2.



81

Ozsait, Mehmet, 1982,, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, Anadolu Uygarliklar1 Gorsel
Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 2.

Ozsait, Mehmet, 1999, “Ilkcag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi {Imi
Toplantist (6 — 8 Kasim 1998) Bildiriler, Trabzon.

Oztiirk, Nurettin, 2004, “Anadolu’nun Karaz Seramigine Ait Eski ile Yeni Goriisleri
ve Yerlesim Yerleri”, Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler

Dergisi 4/32, Erzurum.

Parker, Anna, 1999, “Northeastern Anatolia: on The Periphery of Empires”, AS 49,

London.

Pehlivan, Mahmut, 1984, En Eski Caglardan Urartu’nun Yikilisina Kadar Erzurum ve

Cevresi, (Basilmamis Doktora Tezi), Erzurum.

Pehlivan, Mahmut, 1990, “Karaz Kiiltiirii ve Hurriler”, Yiiziincii Y1l Universitesi Fen

Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Van.

Pehlivan, Mahmut, 1991;, Hayasa (M.O. XV — XIII. Yiizyillarda Kuzeydogu
Anadolu), Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 No: 121, Erzurum.

Pehlivan, Mahmut, 1991,, Daya(e)ni/Diau(e)hi (Uruatri-Nairi Konfederasyonlari
Déneminden Urartu’nun Yikilisina Kadar), Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Yayinlar1 No: 124, Erzurum.

Pehlivan, Mahmut, 1994, “Baslangictan Urartu’nun Yikilisina Kadar Bayburt ve
Yoresi”, Tirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988),
Ankara.

Piotrovskii, B. B., 1966, IL Regno D1 Van Urartu, Roma.
Piotrovskii, B. B., 1969, Urartu, Geneva.

Procopius, History of The Wars I — 11, III, (English Trans. H. B. Dewing), London.



82

Russell, H. F., 1984, “Shalmaneser’s Campaign to Urartu in 856 B.C. and The
Historical Geography of Eastern Anatolia According to The Assyrian Sources”, AS
XXXIV.

Sagona, Antonio, 1990, “An Archaeological Survey Of The Bayburt And Kelkit
Regions, North — Eastern Anatolia: The Pre — Classical Period”,VII. AST, Ankara.

Sagona, Antonio, 1992, “Bayburt Survey 1990, IX. AST, Ankara.

Sagona, Antonio, 1992,, “Biiyiiktepe Hoyiik Excavations 19907, XIII. KST, Ankara.
Sagona, Antonio, 1993, “Bayburt Survey 19917, X. AST, Ankara.

Sagona, Antonio, 1993,, “Biiyiiktepe Hoyiik 19917, XIV. KST, Ankara.

Sagona, Antonio, 1994, “Biiyiiktepe Hoyiik, 19927, XV. KST, Ankara.

Sagona, Antonio, P. Brennan, 1995, “Bayburt Survey 1993”, XII. AST, Ankara.

Sagona, Antonio, Elizabeth Pemberton, Ian Mcphee, 1991, “Excavations at

Biiyiiktepe Hoyiik, 1990: First Preliminary Report”, AS XLI, London.

Sagona, Antonio, Elizabeth Pemberton, Ian Mcphee, 1992, “Excavations at

Biiyiiktepe Hoyiik, 1991: Second Preliminary Report”, AS XLII, London.

Sagona, Antonio, Elizabeth Pemberton, Ian Mcphee, 1993, “Excavations at

Biiyiiktepe, 1992: Third Preliminary Report”, AS XLIII, London.

Sagona, Antonio, Elizabeth Pemberton, Ian Mcphee, Claudia Sagona, 1995,
“Biiyiiktepe Hoyiik 1993 Activities”, XVI. KST, Ankara.

Salvini, M., 1967, Nairi ¢ Ur (u) artri, Contributo Alla Storia Della Formazione Del

Regno D1 Urartu, Roma.

Seeher, Jiirgen, 1993, “Tarihoncesi Caglarda Oliim ve Gomii”, ArSan III/59, Cev.:
Sevil Giilgur, Istanbul.



83

Sever, H., S. Cecen, 2000, “Naraqqum” Ortaklign Hakkinda Yeni Bir Belge”,

Archivum Anatolicum 4, Ankara.
Sevgen, N., 1959, Anadolu Kaleleri, Cilt 1, Ankara.

Sevin, Veli, 1979, Urartu Kralliginin Tarihsel ve Kiiltiirel Gelisimi, (Basilmamig

Doktora Tezi), Istanbul.

Sevin, Veli, 1982, “ Anadolu’da Pers Egemenligi”’, Anadolu Uygarliklar1 Gorsel
Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 2.

Sevin, Veli, 2003, Anadolu Arkeolojisi, Istanbul.

Sinclair, T. A., 1989, Eastern Turkey: An Architectural Archaeological Survey,

Volume 2, London.

Strabon, 1987, Cografya Anadolu (Kitap: XII, XIII, XIV), Cev: Adnan Pekman,

Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul.

Senel, Aldeddin, 1995, ilkel Topluluktan Uygar Topluma Gegis Asamasinda Ekonomik

Toplumsal Diisiinsel Yapilarin Etkilesimi, Ankara.

Tarhan, M. Taner, 1982, “Urartu Devletinin “Kurulus” Evresi ve Kurucu Krallardan

“Lutipri = Lapturi” Hakkinda Yeni Gériigler”, AnAr. VIII, Istanbul.

Tarhan, M. Taner, 1983, “The Structure of The Urartian State”, AnAr 9, istanbul.
Tarhan, M. Taner, 1984, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler” I. AST, Ankara.
Tarhan, M. Taner, 1986, “Urartu Devleti’nin Yapisal Karakteri”, TTKong. 9, Ankara.

Thukydides I, Peleponnesos’lularla Atina’lilarin Savasi I. Kitap, Cev. H. Demircioglu,
Ankara, 1950.

Tozer, H. F., 1881, Turkish Armenia and Eastern Asia Minor, London.

Turan, Osman, 1979, “Bayburt”, 1A II, istanbul.



84

UKN, Melikisvili, G. A., 1960, Urartskie Klioobraznyne Nadpisi, Moskova.

Ulucam, Abdiisselam, 1994, “Bayburt Kalesi’nin Tarihi ve Mimari Ozellikleri”, Tiirk
Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt Sempozyumu (23 — 25 Mayis 1988), Ankara.

Umar, Bilge, 1999, ilkcagda Tiirkiye Halk1, Istanbul.

Umar, Bilge, 2000, Karadeniz Kappadokiasi (Pontos) Bir Tarihsel Cografya
Arastirmas1 ve Gezi Rehberi, Inkilap Kitabevi, Istanbul.

Uslu-AKkagiin, Giilyiiz, 1980, Giimiishane ve Cevresinin Tarihi-Sanat Eserleri, Istanbul.

Unal, A., 1997, “Hitit Metinlerinde Eski Asur Ticaret Kolonileri Cagiyla Ilgili Kayit ve

Animsamalar”, Archivum Anatolicum 3, Ankara.

Unsal, Veli, 2006, Coruh Havzas: Tarihi ve Arkeolojik Yoniiyle / Bayburt-Ispir-

Yusufeli, Trabzon.

von Gall, H., 1967, “Zu den Kleinasiatischen Treppentunneln”, Archaeologischer

Anzeiger Heft 4.

von Schuler,E., 1965, Die Kaskder, Ein Beitrag Zur Ethnographie des Alten Klein

Asien, Berlin.
Wiesehofer, J., 2003, Antik Pers Tarihi, Cev. M. A. Inci, Istanbul.
Wiseman, D. J., 1973, “Assyria and Babylonia, c. 1200 — 1000 B. C.”, CAH I1/2.

Yalcinkaya, Isin, 1989, Alt ve Orta Paleolitik Yontmatas Endiistrileri Bigimsel

Tipolojisi ve Karain Magarasi, Ankara.

Yildirim, Recep, 2000, Baslangictan Aydinlanma Donemine Kadar Uygarlik Tarihi,

Izmir.



kias
L 4
lyi_ele kr
007
I aR a
.Cl i

¢

Harita 1: Bayburt’un fiziki haritasz.

T-M4d

AVIVLIAVH

JIDIH

¢8



)
Pb4N geCu
pp CY Pb Cu

GNGUMUSHANE
BAYBURT

Pb Cu Zn

Cu
Cr
RZINCAN Cu
Mg zn
Pb
Cu pp
. Cu
Cu TUNCELI Zn
Mn
Cu

bZn BINGOL

F
LAZIG e

n
Pb Cu Mn

Cr pp
o g
Ba Zn Cr

Cu Mn
Pb Cu

Au: Altin

Cr: Krom
Cu; Bakir
Ba: 3arit
Zn: Cinko
-""( Fe: Demir
‘. Ag:Giumis
\_. Pb: Kursun
! s . Kikirt
pp Z0 ARDAHAN ~ Me M
Cu Mn g:Magnezyum
M Mn: Manganez
n
cu Cu KARS Mo:Molibden
Mn :
Au .\"-—'\
ERZURUM IGDIR '\
Cu AGRI 'd
Pb Fe !
c—-‘-l
!
Cu Cu \
Cr .
|
MUS )
Pb I
Cu Fe )
cu PP zn3'TLIS VAN 4
Zn Fe Zn )
c - Fe Pb J
r e
Fe Pb Zn §
0 50 10
} 3 km
.
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Harita 3: M.O. 2. binde Hayasa iilkesi.
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