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RAGIB EL-ISFAHANI'NIN TEFSIiRINDE
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Tez Damismani: Prof. Dr. Omer KARA
2022, 170 sayfa

Jiiri: Prof. Dr. Omer KARA
Doc. Dr. Yusuf CELIK
Do¢. Dr. Muhammet ABAY

Dil, insanlarin diisiincelerini ve duygularini ya da isteklerini ifade etmeye
yarayan temel iletisim aracidir. Kur’an, Allah'in insanlara mesajlarini iletmek icin en
son gonderdigi Arap dilinde ilahi kelamdir. Dilbilimde kelime-anlam iliskisi lafzin
anlamla ayn1 olup olmamasi yoniinden incelenmistir. Bu iliskide teradiif ve tekariib

olgusu dnemli bir yerde durmaktadir.

Tarihsel siire¢ icerisinde teradiifii savunanlar oldugu gibi tekariibii savunanlar da
olagelmistir. Bu iki mecra bagimsiz mecralarda degil, neredeyse i¢ i¢e gelisim

gostermistir. Sonugta tekariib ¢izgisi furlik nazariyesi olarak adlandirilmistir.

Teradif ve tekariib olarak adlandirilan s6z konusu iki olgu furtik tespit metodlar
da dikkate alinarak Kur’an kelimelerine uygulanmakla kelimelerin yakinanlamlilarini
ve niianslarini tespit etme hedeflenmektedir. Bu ¢alisma 6nemli bir furtk alimi olan
Ragib el-Isfahani’nin Cami’ut-Tefsir (Tefsiru’r-Ragib) adli eserinde yer verdigi
Kur’an kelimeleri tizerinde yapilmaya ¢alisiimistir. Buradan hareketle Kur’an’1 daha
dogru anlamaya bir katki sunulabilecek olunur ise bu ¢alismada gosterilmeye ¢alisilan
¢aba sonug vermis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ragib El-Isfahani, Cami’ut-Tefsir, Teradif, Miiteradif,
Tekariib, Miitekarib, el-Fark, Furik Nazariyesi, Furik Tespit Metodlar1, Niians
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ABSTRACT
MASTER THESIS

NEAR-SYNONYMOUS WORDS AND THEIR NUANCES iN RAGHIB AL-
ISFAHANI’S COMMENTARY
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2022, Page: 170
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Assoc. Prof. Dr. Yusuf CELIK
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Language is the basic communication tool for people to express their thoughts
and feelings. The Qur'an is the last divine word in the Arabic language that Allah sent
to convey His messages to the people. In linguistics, the word-meaning relationship
has been examined in terms of whether the word is the same as the meaning. In this
relationship, the concepts of taraduf (Synonym) and takarub (Near-Synonymity words)
has an important place.

In the historical process, there have been those who defended taraduf, as well as
those who defended takarub. These two concepts did not develop independently, but

almost intertwined. As a result, the line of takarub was named as the theory of furiq.

We aim to determine the connotations and nuances of the words by applying
these two phenomena to the words of the Qur'an, taking into account the furliq
detection methods. We tried to do our work on the words of the Qur'an that Raghib al-
Isfahani, who i1s an important scholar of furliq, included in his work called Jami'ut-
Tafsir (Tafsiru'r-Raghib). From this point of view, if we contribute to a more accurate

understanding of the Qur'an, our effort will give results.

Keywords: Raghib Al-Isfahani, Jami'ut-Tafsir, synonym, Synonymity, Near-
Synonymity, Near-Synonymous Words, el- farg (Difference), Theory of furtiq, Furtq
Detection Methods, Nuance
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VIl

ONSOZ

Insan diisiincesi, lafizla baslayip ciimleyle devam eden siiregte dil ile iliskisiyle
anlamlandirilir. Her dil ise kendi dil yapisina gére (fonetik etimolojik, morfolojik,
sentakstik, vb.) sesleri belli kaliplara dokerek kendi anlam alanlarini olusturur. Bu

anlam alanlarinin olugma siirecinde kelimeler farkli anlamlara evrilebilirler.

Insanin sosyal varlik olmasi nedeniyle, ayni dilin lehgeleri arasinda veya farkli
dili kullanan toplumlar arasi iliskiler vasitasiyla bir dilden baska bir dile kelime nakli
s0z konusu olabilmektedir. Bir dilden diger bir lisana kelimelerin nakli, herhangi bir
kelimenin yapis1 degismeksizin veya 0 dilin yapisina uygun degisiklige ugratilmasi
suretiyle meydana gelmektedir. Ayni sekilde bir dilin edebi yonden yonden zaman
icerisinde gelisimi dogrultusunda herhangi bir kelimenin ilk/kok/6z anlamina yeni

anlamlarin yiiklenilmesi suretiyle de olusabilmektedir.

Yukarida saydigimiz nedenlerin yani sira canli bir organizmanin etkilenmesinde
oldugu gibi sair dis etkenlerden dolay: dillerde es ve yakin anlamli kelimelerin ¢ok
sayida oldugu bir durum ortaya c¢ikmaktadir. Bu durum tiim dillerin evrimlesme
stirecinde ortaya ¢ikan ve Arap dili i¢in de s6z konusu olan bir vakiadir. Diger dillerden
farkli olarak Arap dilinin zengin yapisi, Arapca eserlerde cok sayida esanlamli
(miiteradif), yakinanlaml1 (miitekarib) kelime birikimini ortaya ¢ikarmaktadir. iste bu
hakikat Arap dilcileri tarafindan teradiif/tekartib-furGk ifadeleri etrafinda
sekillendirilmis ve tartisilmistir. Arap dilinin bu yapisal zenginligi baslangigta teradiif-
tekariib ayrimma gitmeden teradiif gatis1 altinda toplanarak tartigilmig, zamanla bu
birikimden tekariib anlayis1 ortaya ¢ikmis, devaminda ise furtik nazariyesi olarak

beraberinde tartismalarla giinlimiize kadar ulasmistir.

Furk nazariyesi seklinde dilciler arasinda sohret bulmus olan bu yaklasim
sadece sadece dil alanina degil, gelisen siiregte Islami ilimler alana da etki etmistir.
Islami ilimler denildiginde akla, hig siiphesiz ilk olarak diger ilim dallarina 1s1k tutup
yol gostermesi agisindan Kur’an’in saf ve duru anlamina ulasabilme gayretini
icerisinde barindiran tefsir ilmi gelmektedir. Bu cercevede bakildiginda furlik
nazariyesi, tefsir ilminde kelimelerin kokenine inmek, belirli metotlarla kelimeleri

ayrima tabi tutmak, miiteradif ve miitekarib kelimeleri birbirinden ayirmak suretiyle



Kur’an’a uygulamak agisindan, Kur’an’in otantik ve berrak anlamimi elde etme

yolunda 6nemli bir rol oynamustir.

Kur’an’in yorumlanma ¢abasini ifade eden tefsir geleneginde ilk defa sistematik
ve yogun bir sekilde kelimelerin birbirleriyle iliskisi baglaminda esanlamliliklari,
yakinanlamliliklar1 ve kelimelerin farklarini ele alan Ragib el-Isfahani’dir. Ragib’in
kendinden sonra tefsir gelenegine onemli bir bakis agisi getiren ve Kur’an’in
yorumlanmasinda kullanilan kelimelerin niianslarinin 6nemine dikkatlerin ¢ekilmesini
saglayan bu yaklasim, Kur’an’1 yorumlamada secilen kelimelerin ne denli 6nemli
olabilecegini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Iste bu calismada da Ragib el-
Isfahani’nin Cami ‘u t-Tefsir (Tefsiru r-Ragib) adl1 tefsirinde yer verdigi yakinanlamli
kelimeler ve bu kelimelerin anlama etkileri baglaminda nianslari ele alinmaya

calisiimistir.

Elinizdeki bu c¢alisma Ragib’in tefsiri merkeze alinarak hazirlanmaya
calisilirken ayn1 zamanda basta Miifredat olmak tizere diger eserlerinin destegine de
basvurulmaya gayret edilmistir. Dil/kelime odakli bir ¢alisma olmasi hasebiyle
cogunlukla klasik ve yeri geldik¢e de modern dil furtik kitaplarindan, bunun yani sira
ozellikle klasik tefsirlerden ve ulasilabilen diger kaynaklardan faydalanilmaya

calisilmistir.

Bu tez galigmasi giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde konunun
Onemi, amaci ortaya konulmaya ve ¢aligmanin kapsami, sinirliliklart ile yontem ve
kaynaklar agiklanmaya c¢aligilmistir. Ragib el-Isfahani’nin hayati ve basta tefsiri olmak
tizere eserleri hakkinda kisa bilgiler vermeye gayret edilmistir. Bununla birlikte
konunun temelini olusturan teradiif ve tekariib olgusu ile furik nazariyesi ele alinmaya

calisilmis, ¢esitli yonleriyle agiklanmaya ¢aligilmistir

Birinci bolimde once Ragib el-Isfahani’nin yakimanlamli kelimelerin
nianslarini nasil sundugu iizerinde durulmaya gayret edilmis, sonra da miiellifin
yakinanlamlilarin niianslarini tespit teknikleri agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda
yakinanlamlilarin nasil farklilagabilecekleri, s6z konusu tekniklerin teorisiyle birlikte

ornekler sunularak ortaya konulmaya gaba gosterilmistir.

Ikinci boliimde ise RAgib’in Kur’an’da yer alan miietradif ve miitekarib

kelimelere yaklagimi, tefsirine bagli kalinarak ancak konuya bakisinda tam bir



perspektif ortaya koyabilme adina diger eserleri de incelenmek suretiyle ele alinmaya
gayret edilmistir. Bunun yaninda Ragib’in eserleri diginda kaleme alinmis olan meshur
dil, tefsir ve furtik eserlerinin s6z konusu kelimelere yaklasimlarinin izine diismeye,
miellifimizi destekleyip desteklemediklerini dikkate sunmaya gayret gosterilmistir.
Boylece Ragib’in, bir araya topladigi anlamda ortaklasan, fakat miitekarib (grup)
olarak tanimladig1 yakinanlamli kelimeler ve bunlarin niianslar1 ortak anlam (semsiye
kavram/anlam) st bashigi altinda ele alinarak tespit edilmeye calisilmistir. Bunu
yaparken birinci boliimde agiklanmaya ¢alisildigi gibi Ragib’in, teradif ve tekariib
gelenegi iginde olusan ve kendi katkisi da bulunan ‘yakinanlamliliklarin niianslarini
tespit etme yontemleri’ni nasil pratize ettigi ve kelimelerin niianslarini nasil tespit
ettigi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu calisma esnasinda tespit edilebildigi kadariyla
Ragib’in onlarca miitekarib gruba yer verdigi sdylenecek ve dikkate sunulacak olursa,
calismanin hacmi asmayacak oOlgiide ele alinmasinin gerekliligi diislincesi ortaya
cikmigtir. Sonugta Kur’an’da yer alan yakianlamli kelimelerin en azindan bir kismi
miiellifin bakis agisiyla aragtirilmaya gayret edilmistir. Yakinanlamli kelimelerin
niianslarini elde etme gabasiyla birlikte ilgili her bir kelimenin elden geldigi kadar

otantik ve berrak anlaminin ortaya ¢ikmasina gaba gosterilmistir.

Son olarak, arastirma siirecinde ve bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasinda yardimlarini
esirgemeyen, fikirleri ile yol gosteren, tecriibelerini bizimle paylasan, titiz bir
calismaya bizi sevk eden danisman hocam Prof. Dr. Omer KARA’ya, ayrica destek
olan diger hocalarima ve g¢alisma arkadaslarima, aileme ve emegi gegen herkese

tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Erzurum-2022 Yakup KOCHAN



GIRIS
I. KONUNUN AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI

A. Konunun Kapsam ve Simirhiliklar:

Kur’an-1 Kerim, Hazreti Peygamber araciligiyla tiim insanlara gonderilmis son
ilahi vahiydir. Kur’an’in en temel amaci insan ile iletisim kurmak suretiyle onun
diinyadaki yasam seriivenini diizenlemektir. Bu iletisimin en temel unsurunu tabii
olarak Kur’an’daki kelimeler dizininin olusturdugu ciimleler ile ona hitap etmek
olusturmaktadir. S6z konusu hitab1 anlama ve yorumlamanin saglikli ve tutarh
olabilmesi, ilahi vahyin metin diizeyinde dogru tespitini zorunlu kilmaktadir. Ilahi
hitabin insana dogru ve maksada en yakin sekilde ulastirilabilmesi adina, bu hitabin
icerisinde gegmekte olan kelimelerin benzerlerinden farkliliklarini ortaya koyabilmek
cok temel ve hayati bir rol iistlenmektedir. Bu 6nemli baglam, Islami ilimlerde en
temel alanlardan biri olan tefsir ilminde 6nemli bir yeri bulunan Ragib el-Isfahani’nin,
Camiu 't-Tefasir/Camiu ’t-Tefsir/Tefsiru 'r-Rdgib olarak farkli sekillerde bilinen
tefsirinde yakinanlamli kelimeler ve niianslarini arastirmanin 6niinii agmistir. Bu
caligmada Ragib el isfahani’nin yakinanlamli kelimeleri nasil degerlendirmis oldugiu
tespit edilmeye ve onun penceresinden kelimelerin anlam diinyalari/derinlikleri ortaya
konulmaya calisilmistir. Bu siirecte yukarida cergevesi ifade edilmeye c¢alisilan
elinizdeki bu calisma elbette Ragib’in tefsirinde ge¢mekte olan tiim yakinanlamh
kelime gruplarinin furlk agisindan degerlendirmesini igermemektedir. Zira bdyle bir
calisma “bir tek ¢alisma’nin sinirlarini fazlasiyla asacak bir kapsama sahiptir. Bu
sebeple bu calismada Ragib’in eserinde ortaya koymus oldugu yakinanlamlilari
tespitinin, belli kelime gruplar1 dahilinde ele alinmak suretiyle kullanmis oldugu fark
tespit teknikleriyle de birlikte arastirilarak bu alanda yapilacak olan ¢aligmalara bir
katk1 maksadi tasimaktadir. Bu agidan elinizdeki bu arastirma eserdeki belli sayida
kelime grubunun hem Ragib’in anlayisini ortaya koyacak ve hem de diger 6zellikle
furk eserleri ile kiyasmi gosterecek sekilde smirlandirilmistir. Bu  siirecte

arastirmanin odak noktasi, el-Isfahani’nin s6z konusu tefsiri olacaktir.



B. Konunun Onemi ve Amaci

Insanoglunun birbiriyle olan iletisiminin en birincil ve vazgecilmez araci
kullanmis oldugu dildir. Bu sebeple iki kisinin dogru ve saglikli bir iletisimi agisindan
-en azindan idealde- kullanmis olduklar1 dilin inceliklerine vakif olmalari, kullanmis
olduklari kelimelerin anlam diinyasina hakimiyetleri son derece dnemlidir. Kur’an gibi
Inananlar1 tarafindan mutlak dogrunun tek kaynagi kabul edilen ilahi bir hitabin dogru
anlasilmas1 ise muhataplarinin diinya ve ahiret hayatlarinin selameti agisindan ¢ok
daha fazla 6neme sahiptir. Bu a¢idan bakildiginda Kur’an’in niizul dili olan Arapganin
inceliklerinin bilinmesi ve muhataba dogru aktarilmasi, muhatabin dogru anlamasinin
saglanmasini zorunlu kilmaktadir. Tarihi siire¢ icerisinde bu bakis agisinin énemine
vakif bir¢ok alim, Kur’an’in anlasilmasi ve hayata aktarilmasi noktasinda gayretlerini
ortaya koymus ve eserleriyle glinlimiize kadar gelebilmislerdir. Bu siirecte dnemli bir

yere sahip olanlardan biri de Ragib el-Isfahani’dir.

Arap dili, ahlak felsefesi, 6zellikle tefsir ve dil alaninda s6hret bulan Ragib el-
Isfahani ¢ok yonlii bir bilim adami olmakla beraber daha ¢cok Kur’an’a yapmis oldugu
tefsir ile 6ne ¢ikmaktadir. Ragib tefsirinde, dirayet ve rivayet unsurlarini uygulamakla
beraber dil alanindaki otoritesinin/yetkinliginin yansimasini gordiigiimiiz lugavi tefsir
metodunu da yogun bir sekilde kullandigi goriilmektedir. Ragib bu baglamda
kelimelerin yakinanlamlilik ve niianslarini tespit etmede 6nemli bir sahsiyettir. Ragib
izerine yapilan farkli ¢alismalar bulunmakla beraber, onun kendi tefsirinde yogun
olarak isledigi ve incelemelerimize gore daha dnce ilgili tefsirin “tamamina yonelik”
yakinanlamlilik ve niians konusu calisilmadigindan dolayr konunun arastirilma
stirecinin devam etmesi, Kur’an metninin dogru ve sahih anlamlandirilmasina ve
Ragib el- Isfahani’nin bu alandaki yeri ve 6neminin daha da pekigmesine imkan

saglayacaktir.

C. Yontem ve Kaynaklar

Elinizdeki ¢alisma esasinda i¢ i¢e gecmis bir dil ve tefsir caligmasidir. Bu agidan
bakildiginda sozliikler, mu‘cemler ve kaynak tefsirler, konunun calisilmasi esnasinda

vazgecilmez bir 6neme sahiptir.



Bu aragtirma esnasinda kullanilacak olan materyal, kiitiiphanelerdeki alanla ilgili
klasik eserler yaninda ulusal ve uluslararasi g¢aligmalar, modern arastirma ve
incelemeler olacaktir. Yontem olarak, Ragib el-Isfahani’nin basta Tefsiru r-Rdgib
eseri olmak tizere diger eserleri, Ragib {lizerine yapilan c¢alismalar, Ozellikle
furiik/yakinanlamlilik konusundaki calismalar toplanacak ve incelenecektir. Daha
sonra soz konusu calismanin baslhiginda ifade edilen yakinanlamlilik konusundaki
kelimeler gruplandirilacak ve Ragib’in diger eserlerinden, diger dil, furik ve tefsir
alantyla  ilgili  kaynak  eserlerden de  faydalanilarak  kelimelerin
anlamlari/niianslari/anlam renkleri-derinlikleri/birbirlerine karsi duruslar1 ortaya

konulmaya calisilacaktir.

Arastirmada tarama yoluyla veri toplama, siniflama, betimleme, analiz ve
degerlendirme ydntemleri uygulanmistir. Basta Islam Arastirmalari Merkezi
Kiitiiphanesi olmak iizere, Milli Kiitiiphane, Siileymaniye Kiitiiphanesi ve diger
kiitiiphanelerden istifade edilmeye ¢alisilmistir. Cagdas kaynaklar ve internet tarama

sayfalar1 vasitasiyla konuyla ilgili bilgi ve belge edinilmeye ¢aba gésterilmistir.
I1. RAGIB el-ISFAHANI VE TEFSIRI

A. Ragib el-Isfahani: Hayati ve Eserleri

Islam alimlerinin en segkinlerinden sayilan, allime, mahir, muhakkik ve bahir?
olarak nitelendirilen Ragib el-Isfahani hayat1 hakkinda ¢ok az bilgi bulundugu bir¢ok
arastirmaci tarafindan dile getirilmistir. Var olan bilgilerin geligkili oldugu ya da net
bilgi sayilmayacag1 da sdylenmistir.?

Hayatiyla ilgili ¢ok sinirli bilgilere ve dogum-6liim tarihindeki ihtilafa karsin

3

dogum yeri Isfahan’dir.° Dogum yeri konusunun tartisildigina dair bir kayda

! Zehebi, Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A’lami’n-Niibela’ I-
XVIII, Daru’l-Hadis, Kahire 2006, XI11, 341; XVIII, 120.

Muhsin Demirci, “er-Ragib el-isfahani ve Tefsiri”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1 5-6 (1987-1988), istanbul 1993, 201-215, 202; Omer Kara, “Meshur Ama Az
Taninan Cok Yénlii Bir ilim Adami: RAgib el-Isfahani”, Atatiik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1, 38, Erzurum 2012, 101-146, 102-103; Abdullah Temizkan, Ragib el-Isfahdni’nin
Kur’an’t Anlama ve Yorumlama Yontemi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, 8-11.

8 Muhammed Adnan Cevherci, “Re’yiin fi Tahdidi Asri’r-Ragib el-Isfahani”, Mecelletii Mecma ‘i 'I-

Lugati’l-Arabiyye bi Dimegk, 62/1, Dimesk 1986, 195.



rastlamadik. Ragib’in dogum ve vefat tarihi klasik kaynaklarda ve son donem
arastirmalarinda onunla ilgili en ¢ok ihtilaf edilen konulardan biridir. Onun dogumuyla

ilgili h. 343 ve h. 499 tarihleri nakledilmektedir. Fakat 499 tarihi kabul gormemktedir.*

Miiellifin ismi de ihtilaflidir. Fakat dogruya en yakinmin “Hiiseyn b.
Muhammed b. Mufaddal’ oldugu ifade edilmistir. Buna gerekge olarak ise birgok
yazma eserinde ismin bu sekilde gecmesi gosterilmistir. Ihtilafin; ismin eksik veya
yanlis yazimdan kaynaklanmis olabilecegi ya da isimde miiellifin atalarinin yerlerinin
karistirilmis olmasi ihtimalinden kaynaklandigi degerlendirilmistir.® ismindeki ihtilafa
karsilik lakabi ve kiinyesi iizerinde konsensiis olugsmus oldugu soylenebilir. Ebii’l-
Kasim kiinyesi, er-Ragib ise lakabidir.® Ismi ile ilgili bir¢ok rivayet mevcuttur. Fakat
klasik kaynaklarda ve modern ¢alismalarda yer alan nerdeyse tiim bilgileri inceleyen
bir caligmadan ¢ikan veride miiellifin dogru ve tam adinin “Hiiseyn b. Muhammed b.
Mufaddal’ oldugu belirtilmektedir. Yazma bir¢cok eserinde de isminin bu sekilde
geemis olmasinin bu ismi destekleyen en onemli unsur oldugu ifade edilmektedir.
Lakab1 ve kiinyesiyle birlikte “Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. Mufaddal Ragib

el-Isfahani’ seklinde isimlendirilmektedir.’

Miiellifimizin dogum tarihinde oldugu gibi vefat tarihi hakkinda da degisik
tarihler ileri siiriilmektedir. Rag1b’1n vefat tarihi, 5. asrin baslarindan 7. asrin sonlarina
kadar ¢ok genis bir zaman araliginda verilmektedir. Bu tarihlerden bazilar1 hicri 5.
asrin baglari, h. 440-470 arasi, h. 6. asrin baslari, h. 565 veya h. 690 seklinde
kaydedilmektedir.® Tespit edebildigimiz kadariyla Ragib’in 6zellikle hayat: hakkinda
yapilan en son calisma olmast ve Onceki arastirmalari da dikkate almasi hesaba
katilirsa vefat tarihinin “hicri besinci asrin ilk ¢eyregi’ olabilecegi goriisiinii burada

ozellikle vurgulamamiz gerekir.® Vefat ettigi yer de ihtilafli olup kaynaklarda Endiiliis

4 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yonlii Bir {lim Adami: Ragib el-Isfahani”, 106.

5 Kara, “Meshur Ama Az Tanmnan Cok Yénlii Bir Ilim Adami: Ragib el-Isfahani”, 103, 105.

6 Zehebi, Siveru A ’lami’n-Niibela’, X111, 341; ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed b.
Hacer el-Askalani, Niizheti'l-Elbdb fi- Elkab I-11, thk.: Abdulaziz Muhammed b. Salih,
Mektebetii'r-Riisd Riyad 1989, I, 321.

7 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yo6nli Bir [lim Adamu: Ragib el-Isfahani”, 105, 136.

8 Katip Celebi, Kesfit 'z-Zuniin an Esami’l-Kutub ve’l-Funin, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1971,
1/36, 377, 447, 462, 739; 11/1609, 1773; Kara, “Meshur Ama Az Tanman Cok Yonlii Bir {lim
Adami: Ragib el-Isfahani”, 106-108, 412.

9 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yénlii Bir Ilim Adami: Ragib el-Isfahani”, 103, 106, 112-
113.



ve Bagdat dile getirilmistir. Fakat vefat yerinin Bagdat olmas1 ihtimali daha kuvvetli

goriilmiistiir.1°

Onun yasadig: tarih araligi ¢ogunlukla Biiveyhiler, az bir kismi ise Kakdyiler
(419-421) donemine denk gelmektedir. Gaznelilerin ilk donemine kavustugu da
ihtimaller arasindadir. Hayatinin biiyiik bir kismi Riikniiddevle Hasan (323-366),
Miieyyidiiddevle (366-373), Fahruddevle (983-997), Semsudevle (? ?) ve

Semauddevle (412-419) zamaninda ge¢mistir.*!

Miiellifin egitim gordiigii hocalarinin Eb&i Manstr el-Cebban el-Isfahani, bn
Firek el-Isfahani, Ibn Miskeveyh ve Ebii’l-Abbas ed-Dabbi (385-399) oldugu ihtimali
bazilari tarafindan dile getirilmektedir.? Kisiligi ile ilgili ise onun fazil, kiymeti tarif
edilemez, insani iliskileri iyi, zeki, goziipek, cesur, miicadeleci ve hatip oldugu

vurgusu yapilmaktadir.!®

Hayat hikayesi hakkinda yeterli bilgiler bulunmama nedeni irdelenmis, gesitli
yorumlarda bulunulmustur. Ragib’in i¢ diinyasinda kibir vb. yanlislara diismek
istememesi ve bunun i¢in kendinden s6z etmekten kacinmasi, yoneticilerden uzak
durmasi, dolayisiyla en azindan doneminde sohret bulmamasi ve cevresinin dar

kalmasi bu yorumlardan bazilaridir.

Ragib’in Sii ya da Mu‘tezile mezhebine mensup oldugu iddialart da hayati
hakkinda yeterli bilgilerin bulunmamasina diger bir gerekce olarak gosterilmektedir.
Bu iddia da son donemde yapilan caligmalarla kritize edilmis ve bu bilgi
yanhslanmistir.’* Bu yargiya varmada dikkati ¢ceken en énemli argiiman, Ragib’m
Mu‘tezile ve Siilige dair birtakim temel goriisleri elestirmesidir.’® Ayrica miiellifin Sii
veya Mu‘tezili olup olmadigiyla ilgili baska bir¢ok argiiman da dile getirilmektedir.®

Soylenenlere bakilirsa o, yasadigi yer agisindan Siinnilerce, eserleri agisindan ise

10 Kara, “Meshur Ama Az Tanman Cok Yonlii Bir flim Adam: Ragib el-Isfahani”, 113, 137.

1 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yénlii Bir Ilim Adami: Ragib el-Isfahani”, 113.

2 Siddi, Adil b. Ali b. Ahmed, Tefsiru 'r-Ragib el-Isfahdni: Dirdseten ve Tahkiken min Evveli Siireti
Al-i Imran Hatta Nihéyeti'l-Ayeti 113 min Siireti’-n-Nisd’, Cami’atii Ummi’l-Kura, Kiilliyetii’d-
Da’ve ve Usili’d-Din, Kitab ve’s-Siinne Boliimii, Mekke, 1996, 66-67; Omer Kara, “Régib el-
Isfahani”, Tiirkiye Diyanet Vakf: /slam Ansiklopedisi 1-XLIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul 2007, XXXIV, 398-401, 398.

13 Kara, “Meshur Ama Az Tanman Cok Yénlii Bir {lim Adami: RAgib el-Isfahani”, 116-118.

14 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yonlii Bir flim Adami: Ragib el-Isfahani”, 398; Temizkan,
RaGg1b el-Isfahdani’nin Kur’dn’t Anlama ve Yorumlama Yontemi, 12-17.

15 Kara, “Ragib el-isfahani”, 398.

16 Temizkan, Rdgib el-Isfahdni nin Kur’an’t Anlama ve Yorumlama Yontemi, 13-17.



Siilerce dislanmis bir alim goriiniimiindedir. Sunulan argiimanlar degerlendirildiginde
Sil veya Mu‘tezili olmasi bir yana Es‘ari temayiilleri de kendini yogun bir sekilde
gostermektedir.'” Ameli olarak ise Safi‘i mezhebine mensup oldugu soylenmistir.
Sonug olarak 6zellikle modern dénemde Ragib’in Ehl-i Siinnet oldugu neredeyse

temel kabul halini almistir.*®

Ragib el-Isfahani’nin hayati hakkinda verilen bu bilgilerden sonra telif etmis
oldugu eserler hakkinda bazi bilgiler vermeye calisalim. Onun diger eserleri kisaca
dile getirildikten sonra yazmis oldugu Cdmi ‘u’-t-Tefsir adli eseriyle ilgili bilgiler

verilmeye ¢aligilacaktir.

Ragib el-Isfahani ilmi agidan ¢ok yonlii bir sahsiyettir. Birgok alanda eser telif
etmistir. Zehebl, Hansari ve Safadil onun ilmi yetkinligini 6ven agiklamalarda
bulunmaktadirlar. Onun bazi ilimlerde otoriterligi, ¢ok iyi bir arasgtirmaci oldugu
vurgulanmaktadir. Ozellikle tefsirde, dilde, hadiste, siirde, ahlakta, felsefede ve
kelamda kalemi olan bir miiellif oldugu dile getirilmektedir.’® Burada énce onun ilgili
alanlarda telif ettigi eserler siralanacak, daha sonra tefsiriyle ilgili bir baglik halinde

genel bilgiler verilmeye calisilacaktir:
Tefsir:
1. Miifredatii Elfazi’l-Kur’an (el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’dn): Kur’an
lafizlariin agiklandigr alfabetik bir s6zliik olup bircok baskist yapilmaistir.
Ayrica Tiirkge gevirisi de bulunmaktadir.?
2. Diirretii't-Te vil ve Gurretii't-Tenzil: Birgok yazma niishas1 bulunmaktadir.

Hatib el-iskafi ve Fahreddin er-Razi’ye de nisbet edilmektedir. Ancak

Ragib’m eseri oldugu daha agirliklidir.?

17 Kara, “Meshur Ama Az Tanman Cok Yénlii Bir lim Adami: Ragib el-Isfahani”, 138.

18 Kara, “Meshur Ama Az Taninan Cok Yonlii Bir flim Adami: Ragib el-Isfahani”, 113, 123;
Temizkan, Rdagib el-fsfahdnf’nin Kur’an’t Anlama ve Yorumlama Yontemi, 13.

19 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela’, X111, 341; Kara, “Meshur Ama Az Tanman Cok Yonlii Bir ilim
Adami: Ragib el-Isfahani”, 124.

20 Ragb el-Isfahani, Miifredat/Kur'an Terimleri Sozligii, (Cev.: Mehmet Yolcu-Abdulkadir Giines),
Cira Yayinlari, Istanbul 2006, 5, 50-51.

2L Kara, “Ragib el-isfahani”, 399.



3. Tahkikii’l-Beydn fi Te'vili’l-Kur’an: Bu eser ginlimiize ulagsmamustir.
fran’in Meshed sehrinde bulundugu sdylenen eserin aslinda el-I‘tikadat
oldugu kaydedilmektedir.??

4. Kitabii’l-Medni’l-Kebir: Bu eser de giiniimiize ulasmamustir.

5. Ihticdcii’l-Kiradt: Bu eser de giiniimiize ulasmamustir.
Arap Dili ve Edebiyati:

1. Muhddaratii’l-Udebd’ ve Muhdveratii’s-Su‘ard’ ve’l-Biilegd’: Genis bir
edebiyat ansiklopedisidir. Biiveyhi Vezirlerinden Ebii’l-Abbas ed-
Dabbi’nin istegi ilizerine kaleme alinmustir. Siirler ve kissalar konu
edilmektedir.®

2. Mecma'ii’l-Beldga: Mu‘cemii’l-Meani geleneginde yazilmis bir eserdir. Bu
eser tahkik edilmistir.?*

3. Hulasati Islahi’l-Mantik: Tbn Sikkit’e ait olan dil hatalar1 diizeltilmek igin
yazilmistir. Bu eser nesredilmisgtir.?®

4. er-Risale fi Zikri’l-Vihid ve’l-Ehad: Bu risale Vahid ve ehad farklari
sunulmaktadir.?®

5. el-Elfazu’l-Miiteradife ale’l-Ma’ne’l-Vahid ve md Beynehd mine’l-
Furiki’l-Gamiza: Eserin akibeti bilinmemektedir.?’

6. Usilii'I-Istikak: Eserin akibeti bilinmemektedir.?®

7. Risale fi’l-Kavanini'd-Ddlle ald Tahkiki Miinasebdti’l-Elfaz: Eserin akibeti

bilinmemektedir.?®
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Kara, “Ragib el-isfahani”, 399.

Ragib el-Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed, Muhddaratii’I-Udebd’ ve Muhdverdtii’s-
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Tasavvuf ve Ahlak:

1. ez-Zeri‘a ild Mekdrimi’s-Seri’a: Ahlak ile ilgili bir eserdir. Bir kismi
Ingilizce’ye terciime edilmistir.*

2. Tafsilii'n-Nes eteyn ve Tahsilii's-Saddeteyn: Tiirkgeye ve Farsgaya ¢evirisi
yapilmistir.3!

3. Ahvdlii'I-Meveddait ve Miirdatii’I-Muhibbdt: Bu eser de nesredilmistir.>?

4. Ahldku’r-Ragib: Berlin’de bulundugu sOylenen eserin, ez-Zeri‘a ya da

Tafsilii 'n-Neg eteyn niishasinin olabilecegi degerlendirilmektedir.®®

Ragib’in ayrica er-Risdle fi Ma rifeti’ n-Nefs ve Kitdbii Serefi’t-Tasavvuf adli

esetlerinin oldugu da dile getirilmektedir.3*

B. Ragib’in Tefsiri

Ragib el-Isfahani, Islami ilimlerin diger bazi alanlarinda da eserler vermis ve
yetkinligi bulunmus olsa da daha ¢ok tefsir ve dil alaninda ilmi giicii olan bir
sahsiyettir. Tefsir alaninda yazmis oldugu Cdami ‘u t-Tefsir, ele almis oldugu diger

birgok eserin yaninda “tefsir ilmi’ alaninda 6nemli yer bulmustur.

Ragib’in elimizde bulunan tefsiri ne yazik ki Kur’an’in bastan sona ele alinan
haliyle mevcut degildir. Maide siresi sonuna kadar olan bolim giiniimiize kadar

gelmistir.

Miiellif Ragib’n tefsirinde tefsir usulii ile ilgili bir mukaddime yer almaktadir.
Bu mukaddimede o dil ve anlam konulari iizerinde durmaktadir. Oncelikle ii¢c boliimde
kelimeyi siniflandirmakta, lafiz ve mana iliskisini anlatmaktadir. Ragib, tefsirinde

dilsel olgulara yer vermektedir. Dil olgusuna verdigi 6nemi tefsirinin mukaddimesinin

30 Ragib el-Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed, €z-Zeri‘a ild Mekdrimi’s-Seri‘a, thk.:
Ebii’l-Yezid Ebli Zeyd el-Acemi, Daru’s-Selam, Kahire 2007, 67, 131, 205, 229, 247, 263, 291;
Kara, “Ragib el-sfahani”, 400.

31 Kara, “Ragib el-Isfahani”, 400.

%2 Kara, “Ragib el-Isfahani”, 400.

3 Kara, “Ragib el-isfahani”, 400.

% Kara, “Ragib el-isfahani”, 400; Ragib el-Isfahani’nin tiim eserleriyle ilgili genis bilgi icin bkz.:
Omer Kara, “Ragib el-Isfahani’nin Ilmi Miras1”, llahiyat Tetkikleri Dergisi, 2015/2 (44), Erzurum
2015, 9-66, 9-66.



hemen basinda gostermektedir. Mukaddimede ayrica metin, 6zne ve nesne iliskisine

deginmektedir.

Ragib tefsirdeki ihtilafi ¢esitli sebeplere dayandirmaktadir. Buna gore lafzin ¢ok
anlamlhiligi, mezhep farklili§i veya miifessirin lafiza dair yaklagimi en 6nemli
sebeplerdir. Bu baglamda tefsir ve te’vil kavramlarini da ele almaktadir. Ona gore
tefsir, lafiz ve miifredat ile ilgilidir. Te’vil’de ise anlam ve terkip s6z konusudur.

Miiellifin tefsirinde i‘caz konusu da yer edinmektedir.*

Ona gore tefsirin konusu Allah kelamidir. Diinya ve ahiret saadetini
kazandirmak ise gayesidir. Ona gore miifessirde olmasi gereken sartlar; dil, kiraat, usul
ve furi‘u fikih ve ayrica kelam alaninda yetkin olmaktir. Niizul sebebini bilmek, tarih
ve stinnete dair bilgi sahibi olmak da s6z konusu sartlar arasindadir. Ragib ayrica vehbi
ilme de vurgu yapmaktadir. Ragib, tefsirinde dirayet ve rivayet metodunu birlikte
kullanmaktadir. Ayrica diger Islami ilimlerden de yararlanmaktadir.®® Ragib 6zellikle
furdk alaninda dikkat ¢cekmektedir. Tefsirinde neredeyse her bir ayette kelimelerin
anlam dlinyalarma inmektedir. Yakinanlamli kelimelerin niianslarin1 tespit
yontemlerine 6nem vermekte ve bu yontemleri pratikte uygulamaktadir. Ragib hicri
11 asrin dil ve tefsir kaynaklarindan bolca istifade etmektedir.3” Ragib kendinden sonra
gelen bir ¢ok miifessiri etkilemistir. Beyzavi, Ebiissutid, Sevkani ve Aldsi bu

miifessirlerden birkac isimdir.3®

I11. TERADUF, TEKARUB ve FURUK NAZARIYESI

Arap dili, kelime diinyasi agisindan genis birikime sahip bir dildir. Bu birikimin
olusmasinda Araplarin sekilci durusu 6nemli bir etkendir. Baz1 diller nesneyi tek veya
birkag kelime ile ifade ederken bazisi ise miisemmannin seklini ve 6zelliklerini dikkate
alarak yeni isimlendirmeler yapmaktadir. Bu diller yine eylemlerin olus-yapilis sekline
de dikkat etmekte, yeni kelimeler tiiretmektedir. Iste Arap dili birikiminde tiiretilen bu
kelimeler esanlamlilik veya yakinanlamlilik olgusu etrafinda oteden beri

tartisilmaktadir. Arap dilinde teradiif kavrami ile karsilanan esanlamlilik ve tekartb ile

% Kara, “Ragib el-isfahani”, 399.

% Demirci, “er-Ragib el-Isfahani ve Tefsiri?, 207-208; Kara, “Ragib el-Isfahani”, 399.
87 Demirci, “er-Ragib el-Isfahani ve Tefsiri”, 207-208.

% Kara, “Ragib el-isfahani”, 399.
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karsilanan yakmanlamlilik®® konusu bu tartismalarla birlikte zamanla Arap

dilbiliminin 6nemli konular1 arasinda yerini almistir.

Anlam1 dig diinyaya yansitan isaretler olan kelimeler, anlam ile ayni olup
olmamasi bakimindan ti¢ sekilde tasnif edilmektedir. Bu tasnif; “lafizlar1 ve manalar
farkli kelimeler (miitebayin); lafizlar1 farkli, manalar1 ayn kelimeler miiterddif (ve
miitekarib),; lafizlari ayn1 manalar1 farkli kelimeler’ seklinde yapilmaktadir. Son

kistmda birinci ¢eside miisterekii’I-lafzi, ikinci ceside ise zid/ezddd denilmektedir.*°

Iste yukarida verilen gruplamada galismamizi esas ilgilendiren boliim “lafizlart
farkli, manalar1 ayni kelimeler’dir. Simdi bu tlirden kelimelerin kavramsal karsiliklari
olan teradiif olgusunu, ¢esitlerini, teradiifiin sebeplerini, teradiifii savunanlar1 ve ilgili
eserleri 6nce; tekariib olgusunu da yine benzer sekilde sonrasinda ele alarak genel bir

cergeve sunmaya calisalim:

A. Teraduf

“Takip etmek”, “bir seyi izlemek™*' ve “pesi sira gitmek”* anlamma gelen

teradiif, <*s, kok harflerinin tefa‘ul babina aktarilmis masdar formudur. iki veya daha

fazla kelimenin tek bir anlam etrafinda toplanmasi1 veya bir manaya gelen lafizlar
anlamindadir.*®* Sifat olarak ise, bu olgunun tasiyacagi anlamu ifade etmek iizere
miiteradif kelimesi kullanilir. Teradiife es anlamlilik/anlamdaslik, miiteradife es

anlamli/anlamdas olarak karsilik verilmektedir. Bu kavrami ilk kullanan kimilerine

% Omer Kara, Kur’dn Lugat¢iligi ve Tefsir’de Yakinanlamlilik ve Niians -Ragib el-Isfahédni Ornegi-

(1. Baski), Ahenk Yayinlari, Van 2007, 32.

Omer Kara, “Arap Dilbilimindeki Teradiif Olgusunun ‘Furtik’ Paralelinde Tarihsel Siireci ve Arka

Plani, el-Furtiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, Ekev Akademi Dergisi, 7 (14), 2003, 197-220, 200.

41 Halil b. Ahmed, Ebli Abdurrahman b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitdbii'I-Ayn 1-VII1, thk.: Mehdi
el-Mahzimi, Ibrahim es-Samirai, Daru Mektebetii’l-Hilal, (y.y.) (t.y.), VIII, 22-23.

42 Ezheri, Ebl Manstir Muhammed b. Ahmed, Tehzibii'l-Luga I-XV, thk.: Muhammed Ivaz Mur’ib,
Daru Thyai’t-Turasi’l-‘ Arabi, Beyrut 2001, XIV, 68.

4 Tbrahim Mustafa, Ahmed Zeyyat, Himid Abdiilkadir, Muhammed Neccar (Mecma‘u’l-Lugati’l-
Arabiyye bi’l-Kahire), el-Mu ‘cemii’l-Vasit 1-11, Dard’d-Da‘ve, (y.y.) (t.y.), I, 339.

40
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gdre Rummani,** kimilerine gore de Ibn Faris’tir.*® TerAdiif fikrine kitabi olarak ilk

defa Sibeveyh’in el-Kitdb adli eserinde rastlandig1 kaydedilmektedir.*

Lafiz-mana iliskisi agisindan teradiif kavrami kaynaklarda genellikle <1

“axly snsfdsls oably cilaall) kavramlarn etrafinda ele alinmistir.*’

Teradif kavrami eserlerde baglangicta yukaridaki sekilde ele alinirken,
teradiifiin ortaya ¢ikisinin kabul edilebilecek bir olgu olarak goriilebilecegine dair

birtakim sebepler ileri siiriilmektedir.

Bu sebeplerden birincisi lehgelerin farkliligi ve kabilelerin birbirleriyle
etkilesimleri, Araplarm Islam’dan 6nce ve sonra diger milletlerle karsilasmasidir. Bu
sosyal-kiiltiirel ve dilsel karsilasma sonucu sozliik mielliflerinin dilin bozulma
tehlikesi endisesi ve dogal olarak dili koruma gayesi, kelimelerin tedvini sonucunu
dogurmus, teradiif stokunu da olusturmustur. Ayrica dilde estetik gaye ile mecaz,
kabilelerin ayn1 kelimedeki telaffuz farkliligi, kelimelerin yerine zaman igerisinde o
kelimenin one ¢ikan sifatlarmin isim olarak yayginlik kazanmasi gibi dil ile iliskili

unsurlar teradiifiin ortaya ¢ikisina sebep olarak gosterilmistir.*8

Bazi arastirmacilarin teradif olgusunu ¢esitlendirme yoluna gittikleri
gorilmektedir. Simdi onlarin bazi agilardan sunduklar1 s6z konusu teradiif ¢esitlerini

kisaca agiklamaya calisalim:
Tam Teradiif:

Tam teradiif, ayn1 cografi bolgede yasayan cogunlugun zihninde, iki kelime
arasinda mana yoniinden tam bir birlikteligin bulunmasidir. Diger bir ifadeyle
insanlarin ¢ogunlugunun iki farkli kelimeyle anladigi mananin tek bir anlamda

birlesmesidir.

44
45

Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamhilik ve Niians, 63.

Orhan Oguz, Kur’'dn-1 Kerim’de Terddiif, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bozok Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yozgat 2016, 10.

4% Divlekgi, Celalettin “Kur’dn’da Esanlamlilik (Teradiif)y Olgusu (1), Siileyman Demirel
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7,2000, 149-169, 151; Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye
Giris (I)?, 201.

Kara, “el-Furlku’l-Lugaviyye’ye Giris (I), 200.

Omer Kara, “Arap Dilbilimindeki Teradiif ve Furiik Argiimanlarimin Mukayeseli Tahlili el-
Furtk’u-l-Lugaviye’ye Giris (II1)”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 4 (4), 2004, 117-
146, 119; Oguz, Kur'dn-1 Kerim de Teradiif, 39-50.

47
48
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Bu iki kelimede teradiif olamaz. Tam teradiif, hangi ciimlede olursa olsun
kelimelerin hakiki degerini yitirmeksizin herhangi bir kelimenin digerinin yerine
kullanilabilmesi, degistirilebilmesidir.*®

Zaman igerisinde cesitli sebeplerle lafizlar arasinda farklilik meydana gelir veya

zit yonden bu farkliliklar unutulabilir ve teradiif olusabilir.>® Ornek olarak “_udt”

normal olarak bilinen kili¢ oldugu halde zamanla kilicin yapilis seklini, 6zelliklerini

ifade eden sifatlar “_..di”in yerine kullanilmaya baslanmistir. Mesela 3L su ile
giiclendirilerek yapilan kiligtir.>! “aly”” keskinlik karakteri olan Hind kilicina verilen

addir.>? g;»Lwﬁ\” ise Ermenistan’da bulunan bir madene nispet edilmis, kili¢c kelimesi

yerine kullanilmistir.®>® Sonugta sifat farki unutulup hepsi kili¢ ortak isminde teradiif

olarak algilanmstir.
Sibh/Yar1 Teradiif

Ortaklastiklar1 bir anlam bulundugu i¢in kelimeler arasindaki anlam farkinin
anlasilmasmin gii¢ oldugu terAdiif ¢esidi olarak dile getirilmektedir.>* Sibh teradiif
bazen manalarin benzemesi, bazen lafizlarin seslerinde degisim, bazen kisinin anlam
farkin1 idrak etmesinin zor oldugu miitekarib lafizlarda ve bazen de lafizlarin

tiiretilmesiyle olur.*

Aslinda Arapcada mutlak manada tam teradiifiin nadir oldugunu sdyleyenler

sibh teradiif kavramim gelistirmislerdir.>® Ornegin tek bir lehge konusan veya farkli

Arap lehgeleri ile de olsa ayn1 cografi bélgeyi paylasan insanlar 6rnegin ““ k> yerine

“ax”" lafzim kullanmazlar. Aralarinda ortak anlam oturmak’ olsa da oturma eyleminin

49 Lebabidi, Ahmed b. Mustafa ed-Dimeski, el-Letdif fi 'I-Luga,, Daru’l Fazile, Kahire, (t.y.), 21, 25.

% | ebabidi, el-Lerdif i I-Luga, 21.

5t [bn Diireyd, Ebii Bekr Muhammed b. Hasan, Cemheretii’I-Luga I-111 (1. Bask1), thk.: Remzi Miinir
Ba’lebekki, Darii’l-ilm 1i’l-Melayin, Beyrut 1987, I, 202.

2 Ibn Faris, Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga I-V1, thK.:
Abdiisselam Muhamed HarGn, Daru’l-Fikr, (y.y.) 1979, VI, 69.

58 Ezheri, Tehzibii’l-Luga, VI, 214,

% Oguz, Kur’dn-1 Kerim’de Terddiif, 52-56.

S5 Lebabidi, el-Letdif fi'l-Luga, 23-24.

% Oguz, Kur’dn-1 Kerim'de Terddiif, 54.
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sekliyle ilgili iki kelime farklilik arz etmektedir. Yine “VL"” ve “b3,” kelimelerine riiya

karsilig1 verilse de birincisi karmakarisik riiyalar, ikincisi ise sadik riiya seklinde

aciklanmistir.>’
Ciimle agisindan Teradiif:

Teradiifiin bu ¢esidinde kelimelerin degil, climlelerin dikkate alindigi
goriilmektedir. Buna gore bir climleden ¢ikarilacak mefhum farkli bir climleyle baska
bir agidan ifade edilebilir ki bu, digerlerinden farkli bir sekilde ciimlenin teradiifii

olarak agiklanmaktadir.>®

Bu tiirde teradiif ciimledeki anlamin bozulmamasi kaydiyla ayn1 manay1 ayn
kelimelerle, fakat kelimelerin yerlerini degistirerek ifade edebilmek seklinde
gerceklesmektedir. Teradif climlenin anlaminin -ayni anlami verecek sekilde- failin

konumunun degistirilmesi ve zit lafizlar1 kullanmak yoluyla da olmaktadir.*

Ciimledeki teradiife “smdl dez |55 shy/chy sxdl ez =57 ciimleleri 6rnek
gosterilmektedir.®

Ciimle agisindan teradif; farkli basliklarda gereklilik (»;«3), tahvil ve tebdil/zit

(Sl Jodlgl Blllgnd) alaszal) seklinde de incelenmistir.®® Adi gegen bu bashklari
“ciimle agisindan teradiif” baghgi altina almanin miimkiin oldugu da sdylenebilir.

Yukarida sozii edilen teradif tiirlerinin teradiifiin simirlarini ¢izmek, teradiif
kavrammi genisletmek veya daraltmak icin ortaya ciktigi ifade edilmektedir.5?
Teradiifiin son donemde c¢esitlere ayrilmasinin sebebinin, ilk donemden bugiine kadar
yogun birikim ve tartigmalar sonucu arastirmacilarin zihninde gelisen sorgulama

diisiincesi sonucu gerceklestigi de sOylenebilir.

ST Oguz, Kur’dn-1 Kerim’de Terddiif, 55.

% Oguz, Kur’dn-1 Kerim’de Terddiif, 55.

% Oguz, Kur’dn-1 Kerim’de Teradiif, 55-56.

6 Omer, Ahmed Muhtar, /lmii’d-Deldle (5. Baski), Alemii’l-Kiitiib, Kahire 1998, 222.
81 Oguz, Kur’dn-1 Kerim’de Terddiif, 55-56.

82 Oguz, Kur’dn-1 Kerim de Terddiif, 52-57.
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Teradiifii Savunanlar ve Bashica Eserler

Lafiz mana iligkisinde bir tiir olan ve yukarida gesitleri anlatilan literal anlamda
teradiif olgusu ilk dénemden itibaren savunulagelmistir. Hatta Ibn Arabi’ye kadar hig
tartisma yasanmamustir. Icinde teradiif diisiincesini barindiran lafiz-mana iliskisini
Stbeveyh “Lafizlart farkl, manalart farkli lafizlar; lafizlart farkli, manalart ayni

lafizlar; lafizlar: aymi manalar: farkl: lafizlar "®® seklinde agiklamaktadir.

Ebl Zeyd Ensari ise teradiife vurgu yapmakta ve bunu; anlatilmak istenen seyi
birgok sdzciikle ifade edebilecegi seklinde dile getirmektedir. ibn Haleveyh de “kilig”
anlaminda elli farkli isim bildigini sdylemekte ve bunu teraddiife delil olarak
getirmektedir. Dilcilerden teradiifii savunan diger baslica isimler de sunlardir: Ebl
Said Asma‘i, Ebii’l-Feth Osman ibn Cinni, Firtizabadi, Kutrub, Ibn Side, Rummani,
Hemezani, EbG Ali Farisi.

Literal anlamiyla Asma‘i tarafindan yazilan “Ma Ihtelefet Elfizuhi ve Ittefekat
Me‘anihi”, ibn Side’ye ait “el-Elfdz” ile Rummani’nin kaleme aldig1 “el-Elfdzu’l-
Miiterdadifetii’I-Miitekdribetii'I-Ma ‘na” “tam bir teradiif eseri” érnekleri say1lmustir.%*

Fakat 6nemle vurgulamak gerekir ki tam bir teradif tiiri sayilan eserlerin bile
kelimeleri agiklarken metnin satir aralarinda tekariib izdiisiimii goriilebilmektedir.%®
Dahast  Rummani’nin  “el-Elfazu’l-Miiteradifetii’I-Miitekdribetii’I-Ma ‘na”  adli
eserinde ki “el-Muitekaribetii ” ifadesi bile basli basina s6z konusu tekariib izdiisimiinii

gostermektedir.

B. Tekariib

Aslt “yakin olmak” anlamina gelen “_ 3 den®® tiireyen tekariib, kelimelerin

kalip farki gdzetmeksizin yakinanlamli olmasini ifade etmektedir.®” “Miitekarib” ise

anlam yakinhigi olan kelimeler i¢in sifat olup “yakimanlamli” seklinde

8 Kara, “el-Furiiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 201-203.

8 Literatiir i¢in bkz.: Omer Kara, “Arap Dilbilimindeki Teradiif Literatiiriiniin Furik Paralelinde
Tespit ve Tahlili, el-Furiku'l Lugaviyye'ye Giris (11)”, Ankara Universitesi lahiyat Dergisi, 45
(2), Ankara, 2004, 219-253, 219-248; Galip Yavuz, “Esanlamhlik ve Kur’an Baglam”,
Cumhuriyet Universitesi /lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6 (1), Sivas 2002, 123-132, 126-127.

8  Kara, “el-Furiku'l-Lugaviyye'ye Giris (I)”, 221-222.

8  Ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 324.

7 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, T1.
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karsilanmaktadir.%® Miitekarib kelimeler, anlamca ortak paydada birlesmekle beraber,

aralarinda ince anlam farklar1 da bulunan kelimelerdir. Ilgili eserlerde de cokca “ 3"

fiillinin  tiirevleriyle yakinanlamlilik vurgulanmakta ve pesine de farklar

sunulmaktadir.®®

Burada sunu 6nemle vurgulamamiz gerekir ki yukarida agiklanmaya calisilan
sibh teradiif, teradiifiin bir ¢esidi olarak sunulsa da bu c¢esit teradiifiin tekariib
kavramini kargiladig1 goriilmektedir. Nitekim sibh teradiif yerine, tekariib kavrami da
kullanilmaktadir.”® Esasen bu ¢alisma da bir anlamda teradiiften dogan tekariib olgusu

etrafinda donerek yakinanlaml kelimelerle ilgilenmeye ¢alisacaktir.

Ik dénemlerde dilbilimcilerin bir ¢ogu teradiifiin olusma sartlarin1 ortaya
koymamislardir. Dénemin sartlarinin bu sonucu dogurmus olabilecegini sdylemek
miimkiindiir. S6yle ki, daha once ifade edildigi gibi kitabet donemine giren Arap dili
birikiminin tiimiinii kayit altina alma ve dili bozulmaktan koruma diirtiisii kendini

gostermektedir. Bu durum Ibni Arabi’ye kadar devam etmistir.

Teradiifiin sorgulanmaya baslanmasiyla daha ¢ok modern zamanlarda “iki veya
daha fazla kelimenin tam miiteradif olabilmesi” icin bazi sartlar ileri strilmistiir.
Buna gore birden fazla bulunan kelimelerin her biri bizzat lafiz olmalidir. Manalari
tam olarak bir digerini ifade etmelidir. Aym1 zaman ve mekan diliminde
gerceklesmelidir. Ayni1 zamanda ve tek bir dilin degisik lehgelerinde bulunmalidir.
Yine dilsel olarak kalp ve ibdal gibi aralarinda fonetik gelisim unsuru bulunmamalidir.
Yine teradiifiin gerceklesmesi icin morfolojik degisime ugramamalidir.”* Tekariibii
savunanlar, bu sekilde teradif kriterlerine tabi tutulan ve kriterlere uymayan
kelimelerin miitekarib kelime kabul edilmesi gerektigini sOylemektedirler. Ayrica
tekariibli savunanlar sartlarin ¢ok degisken ve ¢esitli olmasindan dolay1 paratikte tam
teradiifiin yok denecek kadar az oldugunu dile getirmektedirler. Dahas1 teradif
taraftarlarinin dahi yukarida sayilan tiim sartlar1 tasimayan kelimeleri tam teradiif

olarak kabul etmediklerini kaydetmektedirler.

68 Mehmet Kadri Demir, Kur’an’da Isyan Yakinanlaml:lar: ve Néianslar:, Yiiksek Lisans, Yiiziincii
Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 2003. s. 12.

Kara, Kur’'an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, T1.

0 Oguz, Kur’dn-1 Kerim de Terddiif, 54.

L Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 52.

69
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Bazi arastirmacilara gore terAdiife ilk karsi ¢ikan ibn Arabi’dir.”? Baz1 cagdas
dilciler ise terAdiifii inkar eden ilk kisinin Ibn Arabi’nin talebesi Sa‘leb oldugunu iddia
etmektedirler.”® Sa‘leb miiteradif zannedilen kelimelerin aslinda miitebayin oldugunu
soylemektedir.”* Onun talebesi Ibn Faris de fiillerde de farklarin olacagini beyan

ederek hocasinin izindedir.”

Teradiifii inkar edenler kategorisinde degerlendirilen Ibn Diiriisteveyh,’® teradiif
icin konulan sartlardan “kelimelerin tek lehgede kullaniliyor olmasi sart:”nin’’ aksine
“iki farkli leh¢e”de olabilecegine vurgu yapmakla 6n plana ¢ikmaktadir ve “akli ve

mantiki muhakemelerle” kendini gostermektedir.’®

bn Arabi, Cahiz, Sa‘leb, ibn Enbari, Ibn Diiresteveyh, Ibn Faris, Eba Hilal el-
Askeri, Hattabi, Ragib el-Isfahani, Ebd Ali el-KAli, Ibn Atiyye, Ibn Teymiyye, Necefi,
Nureddin el-Cezairi, Bursevi, Lebabidi, Ebii’l-Beka ve Aise Abdurrahman Bintii’s-

Sat1’ tekariib anlayisinin énemli temsilcileridir.”

Ayrica Ibn Teymiyye, Ragib el-Isfahani, Taberi, ibn Atiyye, Zemahseri, Ibn
Kesir, Kurtubi, Zerkesi, Suy(ti gibi biiyiik miifessirler de tekariib tarafinda yer

almislardir.®

Tekariib anlayisiyla yazilan belli basl eserler ise sunlardir: EbG Hilal Askerd, el-
Furiiku’l-Lugaviyye; Tbn Side, el-Muhassas; Ebi Manstr Sealibi, Fikhu’l-Luga;
Bursevi, Furitku Hakki.8*

Son olarak bagka bir agidan “genel anlamiyla teradif tarihi” boyunca &zel

bagliklar halinde eserler telif edilmis, isimleri tim yonleriyle, ayrintilariyla anlatan

sozliik tirleri (mu‘cemii’l-mevziat veya mu‘cemii’l-meani) ortaya ¢ikmistir. Ayrica,

2 Miineccid, Muhammed Nureddin, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l Kerim beyne’n Nazariyye ve’t Tatbik,

Daru’l Fikr’il Muasir, Dimesk 1997, 37; Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 205.

Kara, “el-Furku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 205.

" Suydti, Celaluddin Abdurrahman b. Eba Bekr, el-Miizhir fi Ulimi’l Luga ve Enva ‘iihd I-1l (1.
Baski), thk.: Fuad Ali Mansur, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1998, 1, 317.

s Salih, Subhi b. ibrahim, Dirdsdt fi Fikhi'l-Luga, Dari’l-llm 1i'l-Melayin, (y.y.) 1960, 297.

" Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 219.

" Yavuz, “Esanlamlilik ve Kur’an Baglami1”, 125.

8 Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 206.

™ Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 201-216.

8 Muhammed b. Abdurahman es-Sayi’, el-Furitku I-Lugaviyve ve Eseruhd fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-
Kerim (1. Baski), Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad 1993, 181-207.

81 Hulusi Kilig, “Furik”, TDVI4 I-XLIV, Ali Riza Baskan Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul 2001,
X111, 222-223; s. 223.
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tek bir konu veya ismin gevresinde donen kelimelerin toplandigi eserler viicuda
getirilmistir. Varlik tiirleri arasinda bir muhtevanin/ismin iligili tiir i¢in kullanilan
kelimeleri/isimleri ele alinmistir. Arap dili igerigini teori veya tarih bazinda konu
edinen eserler yazilmistir. Son yiizyil ise teradiif ve tekariibe dair alan sorgulama, tahlil
ve alan netlestirme gibi daha ¢ok kitap ve makale diizeyinde ¢alismalarin konu edildigi
yiizyildir. Miitekarib ve miiteradif kelimelerin arastirilmasinda literatiiriin yukarida
sayilan 6zelliklerini bilmek yapilacak ¢alismalarin verimli olmasina etki edecektir. Iste
asagida da en genis anlamiyla teradiif gelenegi eserlerinden ve ozelliklerinden
bahsedilecektir. Bu baglamda aslinda neredeyse her bir eser ayn1 zamanda tekariib
eseri oldugundan, “teradiif/tekariib” eserleri ayrimina girmeksizin siire¢ igerisinde

gelisen literatiiriin bir 6zeti sunulmaya calisilacaktir:

Ozel Bashiklarla Telif Edilen Eserler:

Oncelikle ilk donemde telif edilen eserlerin ““olws caiisly bl cilest L7, LU
il bl 3 oadsd)”) ve el aylall walRl LWNY gibi baghklarla telif edildigi
soylenebilir. Asma‘i’nin “asles ciisly abll il L adli eseri en dnemli drneklerden
biridir. Diger dnemli eserler “ sl 3Laly Jwi¥ sl LU (EbG Ubeyd); © wlet il Ls
A S 7 (Reyyasi); “ead wplal wolidl LYY (Rummani); © bl 3 adesl By
aaigl” (Ceyyani) dir.8?

Ozel isimlerle Anilan Eserler:

Teradiif literatiiriinde yukarida soz edilen bagliklarin olmadigi eserler de
yazilmistir. Bunlar 6zel isimlerle anilmistir. S6z konusu eserleri sdyle siralayabiliriz:
Firtizabadi'nin er-Ravzu’I-Meslif ve Mutarrizi’nin el-fkna lima Heva tahte’l-Kina.
Aynca matbu olan Isa b. Ibrahim er-Raba‘i’nin Nizamii’l-Garib fi’l-Luga’s1,

Cemaluddin Yusuf el-Kahiri’nin Tuhfetii’l-Bulega fi Nizami’l-Luga s1, Lebabidi’nin

8  Kara, “el-Furiku'l Lugaviyye'ye Giris (1), 221-222.
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Letaifu’l-Luga.®® Bu tiirde yine Ibn Sikkit’in Kitdbii'l-Elfdz1 gibi “el-elfdz” adiyla

eserlerin telif edildigi de olmustur.
Mu‘cemii’l-Mevziat/Meani-Sozliik Eserler

Teradiif literatliriinde “mu ‘cemii’l-mevzaat” veya “mu ‘cemii’l-medni” seklinde
bilinen sozliikler de degisik bab veya fasillar acarak altinda miiteradif kelimeleri
sunmaktadir. Bu tiiriin ilk cesidi sayilan el-Garibiil-Musannef ismiyle bircok eser telif
edilmistir. Ele alinan ilk eser, Ebi Abdullah Kasim b. Ma‘n el-Mes‘tdi’ye aittir. Fakat
bu eser giliniimiize ulagsmamistir. Bu tiirde en olgun eser ise elimizde bulunan Ebu
Ubeyd Kasim b. Sellam’1n el-Garibiil-Musannef’idir.®° Ikinci ¢esit olarak kabul edilen
Kitabii’s-Sifat ismiyle yazilan eserlerin Garibii'l-Musannef’lerle benzerligi goze
carpmaktadir. Asma‘l ve Sealibi’nin Kitabii’s-Sifat adiyla anilan yazma niishalar

bulunmaktadir.®
Konu veya Isim Odakh Eserler:

Cok cesitli olan bu tiir eserlerde ise genelde tek bir konunun veya ismin etrafinda
onunla iliskili kelimelerin toplandig1 gézlemlenmektedir. Miisemmayla ilgili daha ¢cok
tematik Uslup benimsenmistir. Halku ‘I-Insén, Kitdbii ‘I-Hayvdn, Kitdabii’l-Vuhiis,
Kitabii'n-Nebat, Kitabii’l-Esribe basliklarini bu tiir i¢in 6rnek olarak vermek
miimkiindiir. Asma‘1, Sabit b. Ebi Sabit, Zeccac ve baskalar1 bu tiirde eserler kaleme

almislardir.®’
Varlik Tiirlerini Ele Alan Eserler

Bu tiir eserlere gelince bunlar daha c¢ok, varlik tiirleri arasindaki bir
muhtevanin/ismin 1iligili tir i¢in kullanilan kelimelerin/isimlerin farklarii ele
almaktadir. Literatiiriin bu kismi Kitdbii’I-Fark adi altinda konu edilmektedir. Asma‘q,
Sabit b. Ebi Sabit, Eb Hatim es-Sicistani ve Ibn Faris’in ayni adl1 eserleri drnek olarak

verilebilir.88

8 Kara, “el-Furtku'l Lugaviyye'ye Giris (11)”, 223.

8  Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 224-225.

8  Kasim b. Sellam, Eba Ubeyd el-Herevi, el-Garibu I-Musannef I-11, (thk.: Safvan Adnan Davidi),
Mecelletii’l-Camiatii’l-Islamiyye, (y.y.) (t.y.), I, 311, II, 395.

8  Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 226-228.

8 Kara, “el-Furiiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 231-237.

8 Kara, “el-Furdku’l-Lugaviyye’ye Giris (II)”, 244.
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Teori veya Dil Tarihi Konulu Eserler:

Bu tiirde yazilan eserler ise “Arap dili muhtevasini teori noktasinda ve tarih
yoniinden konu edinen eserler” seklinde tanimlanabilir. Ibn Faris’in “es-Sahibi”, Ibn
Cinni’nin “el-Hasdis” ve Suyti’nin “el-Miizhir” adli eserleri bu tiirdendir. Ayrica

sozliikler de yine birer teradiif kaynagidir.®®
Son Donem Eserler:

Son olarak ise baslangigtan giliniimiize teradiife (ve tekariibe) dair birikmis,
tekariible i¢ ige gecmis yogun literatiirden bahsedilebilir. Iste son yiizyilda olusan
birikimin de izlenerek bu iki olgunun alanlarini sorgulama, tahlil ve alanlarini
netlestirme gibi ¢aligmalarin konu edildigi goriilmektedir. Bu tiir calismalar ise kitap
ve daha ¢ok makale diizeyindedir. En 6nemli ¢aligmalardan biri olarak “e/-Furiku’l-

Lugaviyye ve Eseruhd fi Tefsiri’l-Kur’an” (Muhammed b. Abdurrahman es-Sayi‘) adli

eser burada zikredilmelidir.%

Yukarida sayilan teradif ve tekariib ile ilgili tim eserlerin neredeyse hepsiyle
ilgili olarak dikkate alinmasi gereken noktanin su oldugu séylenebilir: Teradiif eserleri
mitekarib kelimeleri -yapilar1 geregi- yogun olarak barindirdiklar: gibi tekariib

eserleri de ayn1 sekilde miiteradif kelimeleri icermektedir.

C. Furiik Nazariyesi

Furtik nazariyesi, zengin bir dil olan Arapga’da kelimeleri esanlamlilik,
yakinanlamlilik bakimindan bir bashikta gruplandirmak suretiyle grup altindaki
kelimelerin kesisen anlamlarinin disindaki farklari ve niianslari belirlemeyi ve “her bir

kelimeyi farklariyla kimliklendirmeyi hedefleyen bir leksik-linguistik nazariyedir.”%

Furtik nazariyesi teradiifiin karsisinda konumlandirilmistir. Bu nazariye,

miiteradif oldugu diisiiniilen lafizlarin aslinda ayni olmadigini, bunlar arasinda ince

8 Kara, “el-Furiiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 246-247.
% Kara, “el-Furiiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 246-247.
%1 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 52.
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anlam farklar1 bulundugunu savunur. Bu farklarda ancak Arap diline vakif olmakla
bilinir.%

Arap dilinde yer alan kelimeler Hz. Peygamber’in vefatindan sonra siire¢ i¢inde
yasanan degisik nedenlerden dolay1 ikinci asirda cem edilmistir. Burada amag, Arap

dilini korumak, gesitli yonlerden tahrif olmasini engellemektir.®® Yogun ¢abanin bir

nedeni olarak hizli bir sekilde yasanan sosyal-kiiltiirel etkilesimler de eklenebilir.

Kelimelerin cem edildigi ilk evrede miiteradif kelimeler de 6zel tiir olarak
toplanarak bu evrede yerini almistir. Hicri ikinci ve liglincii asir arasinda genel teradiif
mantig1 iginde ister tam, ister sibh olsun miiteradif olarak algilanmistir. Fakat bu
donemde “ferddiif” kelimesi kavramsal anlamda heniiz kullanilmamaktadir. Fakat

icerik cogunlukla “Ihtilafi’l-Lafzeyn ve’l Ma nd Vahid” kalibinda goriinmektedir.%

Teradiif ve tekariib gelenegi birbirinden bagimsiz mecralarda gelismemis, aksine
bu iki goriis i¢ ie bir sekilde gelisimini siirdiirmiistiir.*® Teradiif-tekariib tartismasimin
en iist seviyede yasandig1 donem olarak 4. yiizyil karsimiza ¢ikmaktadir.?® Ayrica bu
gelenegin dort doneme ayrildig: dile getirilmektedir: 1. Donem: Baslangig-ibn Arabi,
2. Dénem: Ibn Arabi-Askeri, 3. Dénem: Askeri-1900’lii yillara kadar, 4. Dénem:

1900°lii y1llar-Giiniimiize kadar.®’

Dilciler’in bazisi tam olsun, yakinanlamli olsun ortak anlami olan kelimeleri
miiteradif saymaktadir. Bir kismi ise basta dilin vaz‘1 ve Arap dilinin sekilci yapisi gibi
nedenler ileri siirerek kelimeleri miiteradif saymamaktadir. Her iki olgunun
savunucular: kendi agilarindan birtakim gerekgeler ileri siirmektedirler. Miiteradifin
miiteradifle agiklanmasi, Araplarin bunu kullanagelmesi, metinde te’kid, atif gibi
unsurlar teradiif savunuculariin gerekgeleri olarak goriilmektedir. Furiku savunanlar

ise dilin vaz’1 basta olmak lizere baska argiimanlar sunmaktadir. Onlar bir kelimeyi

% Aise Abdurrahman Bintii’s-Sat1’, el-I’cdzii’I-Beydni li’I-Kur 'dn ve Mesdilii Ibni 'I-Ezrak (3. Baska),
Darii’l-Mearif, Kahire (t.y.), 213.

Kara, “el-Furtiku’l-Lugaviyye’ye Girig (I)”, 203; Olusan birikim i¢in bkz.: Kara, “el-Furiku’l-
Lugaviyye’ye Giris (I)”, 202-204.

Kara, “el-Furku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 203.

Kara, “el-Furku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 220.

% Salih, Dirdsat fi Fikhi’l-Luga, 296.

% Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 220.

93

94
95
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baska bir kelime ile agiklamanin aslinda furliku gosterdigini, ayni anlama gelen

kelimeleri kullanmanin faydasiz oldugunu dile getirmektedirler.

Teradiifiin tekariibe diger bir ifadeyle “furik” olgusuna kapi araladigi donem
bn Arabi ile baslatilmaktadir.?® Teradiifii ilk sorgulayan kisinin de Ibn Arabi oldugu
degerlendirilmektedir.®® Hicri {igiincii asirdan itibaren Ibn Arabi tekariib/furtik alanina
yonelen ifadelerinde soyle der: “Arabin bir manaya hamlettigi iki harfin (lafz) her
birinde, 6tekinde olmayan bir mana vardir. Belki biz onu biliyoruz, bildiriyoruz ve
belki de bu bize kapali kaliyor; ancak Arabin bunu bilmedigini sdyleyemeyiz.
Isimlerin hepsi bir illete mebnidir. Arap, onu bizim bildigimiz veya bilmedigimiz
illetlerden birine baglamustir.” Ibni Arabi’nin teradiif karsiti goriisiiniin temelini
hikmet-i vad* anlayis1 olusturmustur.'® Cahiz da benzer goriisleri dile
getirmektedir.®® Ibn Kuteybe’nin eserinde Edebii’l-Katib’in bir boliimii furik
hassasiyetiyle ele alimmustir.}%? Bu siiregte Sa‘leb, Ibn Enbari, ibn Diiriisteveyh ve ibn
Faris’in etimolojik, morfolojik, sentaks, leh¢e farkliligi, yabanci dilden alinma, delalet
gelisimi vb., agilardan kelimelerin anlam farkliligin1 ortaya koyan durumlari tartismasi

furtik anlayisinin temel taslarini dosemistir. 1%

Askeri’ye kadar sadece Ibn Kuteybe’nin bir, Hakim Tirmizi’nin ise iKi eseri
karsimiza ¢ikmaktadir. Teradifii savunanlarla karsilastirildiginda  tekariibii

savunanlarin az oldugu belirtilmektedir.'%*

Askeri ve eseri el-Furiku'l-Lugaviyye ile bu doneme ait furik gorisiinin
zirveye ulastig1 ifade edilmektedir. Bu eserde mukaddimeye yerlestirilen furtk tespit
teknikleri ve pratik birliktedir.!® Mukaddime ve ardindan otuz bab baslhiginda alt

bagliklarla “el-fark beyne” kalibiyla kelimelerin arasindaki niianslar konu

% Miineccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l Kerim, 37.

% Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 205.

10 Yavuz, “Esanlamlilik ve Kur’an Baglami1”, 128.

101 Suyiti, el-Miizhir, 1, 314; Yavuz, “Esanlamlilik ve Kur’an Baglami1”, 128.

102 fbn Kuteybe, Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b. ed-Dineveri, Edebii’l-Katib, thk.:
Muhammed ed-Dali, Miiessesetii’r-Risale, (y.y.) (t.y.), 307.

103 7Zivadi, Hakim Malik, et-Terddiif fi'l-Luga, Darw’l Hiirriyye, Bagdat 1980, 198-202.

104 Miineccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l Kerim, 37-38.

105 Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 212; Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde
Yakinanlamhilik ve Niians, 40.
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edilmektedir.’®® Askeri, kelimeleri etimoloji, morfoloji, sentaks, delalet gelisimi,
fonetik, sifatlarin isimlesmesi, varlik tiirleri ayrimina gore furlk tespit tekniklerini
dikkate alarak aciklamaktadir. Daha sonra yazilan eserlerde farklar daha ¢ok tek baslik

altinda “el-fark beyne ” ifadesiyle dile getirilmektedir.%’

Askeri’den itibaren teradiifle ilgili ¢alismalar yaninda furtk ile ilgili faaliyetlerin
ivme kazandigi goriilmektedir. Kendi déneminde furik’a dair zirve eseri olan
Askeri’nin pesisira furdk literatiirii bakimindan 6nemli isimler Sealibi ve Ragib el-
Isfahani’dir. Sealibi’ye ait “Fikhu’l-Luga” isimli eser karsimiza c¢ikmaktadir.
Ciircani’nin  “et-Ta‘rifdt”, Ebii’l-Bekd’nin “el-Kiilliyyat”, Ibn Baytar'm “el-
Mustalahat” adli eserleri de yine yan literatiir olarak degerlendirilmektedir. Furtikun
diger 6nemli temsilcileri Necefi, Nureddin Cezairi, Bursevi, Henri Lammens, Ibrahim
Enis gibi miielliflerdir.’?® Yine bu dénemde teradiif gelenegi ile bir cok eser kaleme

alnmustir.1%°

Modern donemde de tarihsel siiregte oldugu gibi teradiifii savunanlar yaninda
furik ¢izgisinde bulunanlar var olagelmistir. Ziyadi teradiifii ispat etmek i¢in ¢aba
harcamig bir sahsiyet iken, Miineccid’in teradiif-tekariib arasindaki durusu daha
objektif gorinmektedir. Modern donemde goze carpan, her teradiif denilen kelimeye
teradiif denilemeyecegi, kelimelerin sorgulanmasi gerektigidir. Ger¢ek miiteradif
kelimelerle miiteradif olmayan kelimelerin arasin1 ayirmak suretiyle anlam alanlarini
ve sinirlarini tespit ¢abasidir. Son donemde Nureddin Miineccid, Hakim Malik Ziyadi
gibi bu alanda ¢alisma yapanlardan baslica isimlere Aise Abdurrahman Bintii’s-Sat1’
ve Subhi b. Tbrahim es-Salih de eklenebilir.**°

Yakinanlamli kelimeler arasindaki farklari tespit etmek i¢in biri dogrudan, digeri
yardimci olmak tizere iki teknikten soz edilmektedir. Birinci grupta etimoloji,
morfoloji, ziddiyet-mukabiliyet, umim-husis, itlak-takyid, ibdal-kalb ve diger bazi

unsurlar sdz konusudur. Bu teknikler farklari tespitte temel fonksiyon istlenirler.

106 Bab basliklar1 ve alt bagliklar i¢in bkz: Askeri, Ebti Hilal Hasan b. Abdullah b. Sehl, el-Furiiku 'I-
Lugaviyye, thk.: Muhammed Ibrahim Selim, Daru’l-[lm ve’s-Sekafe, Kahire (t.y.), Ornegin bkz.:
22, 29, 68, 80, 102, 117, 121 , 140.

107 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 40.

18 Kara, “el-Furiiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 216; Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde

Yakinanlamlilik ve Niians, 40.

Tlgili eserler igin bkz.: Kara, “el-Furtiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 217-218.

110 Kara, “el-Furiku’l-Lugaviyye’ye Giris (I)”, 217-218.

109
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Yardimci fonksiyon tiistlenen teknikler de ise sentaksin bir boliimii ve baglam
bulunmaktadir. Sentaks alaninda matuf-matufun aleyh farki, harf-i cerlerin fiile
yiikledigi anlam farki ve gramatik yapida anlam agisindan lafiz tekrarinin olmasini
ifade eden tatvilin bulunamayacagi, sifat-mevsuf iligkisi (sifatin birden fazla olmasi),
bir seyin kendisi ile nitelenemeyecegi olgusu ve haberin birden fazla olmasi fark

tespitinde islev gormektedir.!!?

Son olarak ifade etmek gerekirse teradiif ile furik olgusunun kiyaslandigi da
gorilmektedir. Buna gore teradiif kolayi, furtik ise zoru tercih eder. Teradiif sekilcidir,
furik kelime igerigini Onceler. Teradif dilin engin kelime hazinesiyle dviiniir. Furik
ise nilans kabuliiniin kelime haznesini inkar anlamina geldigini sdyler. Teradiifiin
yaptig1 serhtir, tefsirdir. Furlk ise te’vil eder, anlam diinyasinin genisligine dalar,
kelimenin gizli renklerini bulur, derin ve gizli otantik anlami kesf eder. Teradif, te’kidi

yanina alir. Furtik bununla ilgilenmez, niians tespitine odaklanir.2

Wl Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 115-116.
Y2 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 54-55.
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BIiRINCi BOLUM

RAGIB EL-ISF AHANi’NiN YAKINANLAMLILIKLARIN N!"JAN SLARINI
SUNUS SEKILLERI VE TESPIT TEKNIKLERI

1.1. YAKINANLAMLILARIN NUANSLARINI SUNUM SEKILLERI

Bu boliimde ilk olarak Ragib’in, Cdmi ‘u’t-Tefsir’de kelimelerin niianslarini
nasil sundugu konusu lizerinde durulacaktir. Sozliikkler yapilart geregi kelimelerin
diziligini belli yontemlere gore ele almaktadir. Oysa Ragib el-Isfahani’nin tefsiri bir
furtk sozliigii degildir. O halde tefsirinde fark iceren kelimeleri sunus sekillerini ortaya
cikarmak gerekmektedir. Burada onun, tefsirinde ele aldig1 farklilik gésteren kelimeler
incelenerek fark sunum seklini nasil yaptigi tespit edilmeye caligilacaktir. Miellif
kelimelerin farkini konu edinirken, tefsirini yaptigi ayetteki kelimenin miitekariblerini
bazen ayni yerde zikretmektedir. Aralarindaki farklari -varsa kullanim alanlarini-
siralamaktadir. Ya da bir kelimenin ilgili miitekaribinin farklarini istikak ve sarfi temel
alarak sunmaktadir. Diger bir usulii bazi istisna edatlartyla veya bazi kaliplari
kulanarak fark sunmasidir. Miiellifin kullandigi bagka bir usulde her bir ayette
miitekaribi bulunan kelimeyi bagimsiz olarak kendi yerinde agiklamaktadir. S6z
konusu kelimenin diger bir miitekaribi varsa bu kelimeyi de kendi gectigi ayette konu
edinmektedir. Bu son sekilde kelimelerin farklarinin anlasilmasi, onlar1 bir araya
getirip degerlendirmeye tabi tutmakla miimkiindiir. Simdi Ragib’n “yakinanlamlilarin

niianslarin1 sunum sekilleri” ile ilgili bilgiler verilmeye calisilacaktir.

1.1.1. Bir Kelimenin Miitekaribini ilgili Yerde Ele Almasi

Ragib, ayette yer alan bir kelimenin yakinanlamlisini bazen aym yerde

sunmaktadir. Burada ilgili farkliliklar1 miitekarib kaydini diismeksizin ve el-fark beyne

lafzim  kullanmaksizin aciklamaktadir. Ornegin iki yakmanlamli =) ve o))
kelimelerinin gegtigi ayette; 1% ... Laidly Calasl) doasio 35, aalll 3 2 )i Ve jlani) 3511 0L 351

2‘:’.\9?\5 .‘.‘c‘“a:j" 3 sdalin S L.Aw\ ||e 99‘;& J{wjj C)Jﬁj AL Qj'.'{g;.ﬂ\ bl uejib hem

13 Fatiha: 1/3.
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de ayrica ...ax; oS () olias O3] opf @ Loy A o9 Ly ifadelerini vermektedir,

Gortldugt tzere soz konusu iki kelimenin yakinanlamlisi olan fakat ayette

bulunmayan Ratf’u da ekleyerek fark sunmaktadir.*4

Ragib’in bir kelimenin mitekaribini ayni yerde ele almasia bir¢cok Ornek

verilebilir:

oy We B IS sl sl ST ey LT sl JT Uiy b aaze gag oMol 4 L] sLsY)

Ly sl Ui S Wl i Lagin oy IS 652 (T Lol Slanig Lk ezt S0y b s IS
sl sab ol s i S5 sy MO0 0 ST e iy o dally PO LS el s iST1ISS

et b ey ks Les alid cl3y Al S5 sl - ke sl cl3y (Ml gl 2l

1.1.2. Bir Kelimenin Miitekaribini Istikik ve Sarf Acisindan Ele Almasi

Miiellif bazen yakimanlamli kelimeleri etimolojiye ve istikdka gore de

aciklamakta, bu kelimelerin farklarin1 sunmaktadir. Ornegin: 015”3} 5,Lall s V;T 2l
Ao Lo e dd) o peally OOlae OV & pan Logd ks Bplally doly Jolb ad st L I
Jlad (..53! ol a3 by ody Lesy climlelerinde sabir ve musébere arasindaki farki

morfoloji teknigiyle sunmaktadir.*®

Ragib’in bu baglikla ilgili sundugu diger 6rnekler ise su sekilde yer aldigi

gorilmektedir:

114 RAagib, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed el-Isfahani, Tefsiru 'r-Ragib el-Isfahdni I-V (1. Baski),
thk.: Muhammed Abdulaziz Besytni (1. Cilt), Adil b. Siddi (2., 3. Cilt), Hind binti Muhammed b.
Zahid Serdar (4., 5. Cilt/1., 2. Béliim), Kiilliyyetii’l-Adab-Cami’atii Tanta, Daru’l-Vatan-Riyad,
Kiilliyyetii’d-Da’ve ve Usilii’d-Din-Cami’atii Ummi’l-Kuré, 1999-2003-2001, I, 50-51.

115 Ragb, Tefsir, |, 142.

116 Ragb, Tefsir, I, 272.

17 Ragb, Tefsir, 1, 175, 176.

118 Ragb, Tefsir, 111, 1066.
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1.1.3. Bir Kelimeyi Belli Bash Edatlar veya Kaliplarla Digerinden Ayirmasi

Miiellif bu yontemde kelimelerin bazen hem yakinanlamliligin1 -tekariib-
vurgulamaktadir hem de ayiric1 edatlar veya kaliplar yoluyla bu kelimelerin farklarini
sunmaktadir. Bazen de miitekarib lafzin1 kullanmadan belli bagl kalip kelimeler veya
edatlarla fark vermektedir. Miiellifin sundugu su oOrnekte biitiin bunlar bir arada

goriilmektedir:

&Y Leosl MU an e Lean Sty dylize pMaza ¥y pleinaly jLswaaly Jigudly Cllally

s b Jige S8 88 e adlad s V) Ul Y Jigedly iy allas Lady 856 e alles Las Jlay 8

Wly 138" e adle Jlas jlsan¥) (3 Ly 1ST0N5 Il Jlis OllansaV1 3 I Jisdly Viso b )57

b pleta Vi lsaal g IS oy Jlge Sl IS5 Jigedl oo sl li3g o0 slovaal sl

Sl plaital 55 plgitnd ey Jlsutal WU EIE Eal s 1 5 0B LVl e s sag plsY)

a8 ol ek U S o 3 plednaVl o et g el e p3lan ¥l Llginal Ll JS7 s
23 LSl plginl Sy pladial pSlasal 5701 festy

Ragib’m ilgili kelimeler arasinda verdigi farklarda «gse!) cgadl (Ji Y «J& 38 (JW&
Yl cul ifadeleri fark sunmada kullandigi kaliplardan bazilari olarak sdylenebilir. Onun

bu baslikta ifade ettigimiz farkli sekillerde daha baska 6rnekleri de bulunmaktadir:

118 Ragb, Tefsir, 11, IV, 367-368.
120 Ragb, Tefsir, 111, 1373-1374.
121 Ragb, Tefsir, I, 115-116.

122 Ragb, Tefsir, 111, 1252.

123 Ragb, Tefsir, V, 466-467.
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1.1.4. Miitekarib Kelimelerde “el-Fark Beyne” Kalibim1 Kullanmasi

Miiellifin kullandig1 yontemlerden biri de kelimelerin yakinanlamliligini furtk
literatiiriiniin  kullandig1 konsensiis kalip olan ox (3,4 ifadesini vurgulayarak
sunmasidir. Bazen de bu kalib1 soru kipinde getirmekte, soruya verdigi cevapla fark
sunmaktadir. Ragib bu kalipta elli kadar fark vermektedir. Ornegin vehn ve za’f

arasindaki farka ilgili kalib1 vererek sunmaktadir:
o3Lialy ey JDas) Canally BA2) o3y (Ol s IS el OF tanially ol o 3,40
132, sl
Miiellifin bu kalipla verdigi 6rnekler i¢in sunlar da siralanabilir:
ol Car Glly B34 alll OF allly ol e G 106 A0 0T gl o e G4

OF wom My el o Gty B0 OVl LSty Ol o Gl 1306 s ) OF 1l

124 Ragb, Tefsir, 111, 882.
125 Ragb, Tefsir, 1, 201-202.
126 Ragb, Tefsir, |, 264.

127 Ragb, Tefsir, 111, 1293.
128 Ragb, Tefsir, IV, 297.
129 Ragb, Tefsir, |, 224.

130 Ragb, Tefsir, I, 179.

181 Ragb, Tefsir, |, 491.

182 Ragb, Tefsir, 111,897- 898.
133 Ragb, Tefsir, |, 458.

134 Ragb, Tefsir, 111, 876.
185 Ragib, Tefsir, 111, 1310.
136 Ragb, Tefsir, IV, 242.
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1.1.5. Miitekarib Kelimeleri Kendi Yerinde Anlamlandirmasi

Ragib bazen de miitekarib kelimelerin her birini o kelimenin bulundugu ayetin
tefsirinde kimliklendirmektedir. Ilgili yakinanlamlilar birlikte degerlendirildigi zaman
farkin bulundugu tespit edilmektedir.Ragib drnegin 4dll ve =l kelimelerinin farkini

bu tarzda vermektedir:
e oo sl sl 328 Uy M i Ol Leeasiy JUL (35 01 3 25 i)y

V2L B ahlis 84 atens 3 i) 6155 cas Jia

Miiellifimizin anlamlandirdigi «...cdS) Oledl oo ) (&) el kelimeleri de

diger drnekler olarak gosterilebilir.!4®

1.1.6. Kelimelerin Kimligini Farkh Yerlerde Tamamlamasi

Bir furlik alimi olan Ragib, bazen yakianlamli bir kelimenin kimlik yapisini
farkli yerlerde tamamlamaktadir. Kelimenin kimliginin bir pargasini bir yerde, diger
bir kismini baska bir yerde vermektedir. Bir kelimenin tam kimligini bulabilmek diger

yakinanlamlisina kars1 durusunu tam olarak netlestirmek i¢in bu tutumuna da dikkat

etmek gerekmektedir. Ornegin Ali Imran stiresi 78. ayette ( el 095k ) agie Ol
<SIb) miiellif 55 Kelimesini by dlas e~ oo als ULy ) al) cugd agieg oy cugd o o)

oy Al DI Badlly il s Jdy QXU g U 3 ke oLl g S a)

187 Ragb, Tefsir, 111, 963.

138 Ragb, Tefsir, 111, 999.

139 Ragb, Tefsir, 111, 840.

140 Ragb, Tefsir, I, 152.

141 Ragb, Tefsir, I, 102.

142 Ragb, Tefsir, I, 187.

143 Ragib, Tefsir, I, 118, 536; 11, 665, 487; 111, 1259, 1269.
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ciimleleriyle agiklamaktadir. Nisa stiresi 46. ayette ise (wxedl W Lely pame né aly)
Ragib & kelimesini «ry (| 4y 0 oIS Cpoog oy Las OLSY) Cpad pmzals Jadl) abool - )
amay ¥ o o Ll gl Ll s oW1 3 ST it clly @8 1) ey St (3 A Bla
.~ ifadeleriyle anlamlandirmaktadir.*** Goriildiigii iizere Ragib U kelimesini iki
farkll yerde “dS gay il 3 e 0L Cayd 87 Ve Codyy e DL Cpal el
seklinde sunmaktadir. Kelimenin aslinda biikmek, kivirmak anlamina i geldigini

sOylemektedir. Fakat sonra insanin kastindan dénmesi ve soziin bir yonden baska bir
yone c¢evrilmesi anlaminda istidri kullanimim da eklemektedir. Istidre vurgusunu
birinci agiklamasinda degil de ikinci agiklamasinda ve farkli bir yerde yapmaktadir.
Dolayisiyla su hususa dikkat etmek gerektigi sOylenebilir: Eserlerde ve oOzellikle

tefsirlerde bir kelime veya bir konu agiklanirken genellikle ilk gectigi yerde ayrintilar

verilir. Daha sonra ayni durum tekrar ettiginde ...~ a5 43,7 seklinde konunun

daha 6nce anlatildig1 ifade edilir ve gegilir. Konumuzla ilgili olarak Ragib ise verilen
ornekte konuya geri donmiis ve Onceki aciklamalarini tekrar etmis, lizerine de
kelimenin kimliginin tespit ve tespit teknigine dair farkli bir ayrinti da sunmustur.
Dolayisiyla bir kelimenin tam kimligini elde edebilmek, diger yakinanlamlisina kars1
durusunu tam olarak netlestirmek i¢in eserlerin ilgili tim verilerine bagvurmak, eseri
taramak gerekmektedir. Ayrica yine ilgili tim eserlerin olabildigince taranmasi1 6nem

arz etmektedir.

Asagida bu bolimin ikinci  konusu olan Ragib  el-Isfahani’nin
“Yakinanlamlilarin Nianslarin1 Tespit Teknikleri”, daha 6nce olusturulan teknikler
tizerinden ve bu tekniklere miellifimizin katkis1 da eklenerek incelenmeye

calisilacaktir.

1.2. YAKINANLAMLILARIN NUANSLARINI TESPIT TEKNIiKLERI

Furtik gortisiinde olan dilbilimciler iki veya daha fazla sdzciik arasindaki farklar

belirlemek amaciyla dilbilimin bazi verilerinden ve kurallarindan yararlanarak

144 Ragb, Tefsir, 111, 1259.
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yakinanlamlilarin farklarini tespit yontemlerini ortaya koymuslar ve bu teknikleri
eserlerinde agiklamiglardir. Ayni zamanda bu yontemleri eserlerinde uygulayarak
pratige dokmiislerdir. Furlik tespit tekniklerini ilk defa ortaya koyan ise biiyiik furik
alimi Eba Hilal el-Askeri’dir.

Ragib el-Isfahani, Askeri ve diger furlik alimlerinin ortaya koymus oldugu furtk
tespit teknikleri basta olmak iizere kendisinin de ortaya koymus oldugu birtakim
teknikleri eserlerinde pratige dokmiistiir. Ozellikle matuf-matufun aleyh farki, harf-i
cerlerin fiile yiikledigi anlam farki, sifat-mevsuf iliskisi, bir seyin kendisi ile
nitelenemeyecegi olgusu, haberin birden fazla olmasi tekniklerini bizzat teoride dile
getirmese de pratikte kelimelere uygulamistir. Kelimelerin niianslarini tespit etmede

bu tekniklere tefsirinin sonuna kadar basvurmustur.

Asagida 6zellikle furlk tespit tekniklerini ilk defa ortaya koyan ve bu tekniklerin
teorisini bilyiik 6lciide olusturan biiyiik alim Askeri’nin destegi alinarak Ragib’in bu
metodlart nasil uyguladig1 ve pratige nasil doktiigii konu edilecektir. Sunu eklemek
gerekir ki Ragib’in tefsiri bir furlk eseri degildir. Dolayisiyla furtk tespit tekniklerini
teori bazinda biitliniiyle konu edinmesini beklememek gerekir. Ragib, tefsirinin
mukaddemesinde ele aldig1 fasillarda bazi furik tespit tekniklerine deginmekte ve
bunlar yeri geldiginde pratige dokmektedir. Yine de o, teorisine dair bilgiler de
vermekle birlikte daha ¢ok bu tespit yontemlerinin pratigini gerceklestirmektedir.
Simdi Ragib’in kullanmis oldugu “yakinanlamlilarin niianslarin: tespit teknikleri’” hem

Asker?’nin hem de Ragib’in 6rnekleri {izerinden acgiklanmaya calisilacaktir:

1.2.1. Etimoloji (istikak) Teknigi

Etimoloji (istikak), bir dile ait kelimelerin kdkenini arastiran bilim dalhdr. Tlk
vaz® edilen anlam, etimolojik anlamdir. Arapcada karsihigr “ilmii’l-istikak” veya

“ilmii 't-te’sil” diye adlandirilmigtir.!*®

Birbiriyle anlam ilgisi bulunan kelimeler dillerde c¢ok yogun bir sekilde
bulunmaktadir. Bu kelimeler, aralarindaki iliskiye gore mutlaka bir koke

dayanmaktadir. Siire¢ icerisinde bu kok anlamin kullanim alanlar ¢esitli nedenlerle

145 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 116.
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degisim gecirebilir.1*® Bu durum, kelimelerde daralma, genisleme, degisme, bozulma
vb. sonuclart getirse de etimolojik anlamin izleri tamamen silinmez. Bu sebeple
kelimelerin kokenine/ilk anlamina ulagsmak, hem kelimenin ve o kok ile tiiretilen diger
kelimelerdeki anlam degisimini tespite, hem de bu sekilde olusan miitekariplerin

anlam yoniinden farklarmi gérmemize imkan saglar.’*’ Kelimenin kok anlami daha

¢ . £

cok baz1 kaliplasmus sozciiklerle ifade edilmeye calisilir. Bu kaliplar s 355547, © s

oy e i’ e s’ ve LYY seklinde gelmektedir. 148

Bazen de bir madde yazildiginda kelimenin ilk 6nce verilen karsiligi onun
etimolojik anlami1 olarak degerlendirilir. Bu etimolojik anlam etrafinda delalet gelisimi
ile kazanilan (mecazi, istiari, kinai vb.) yapi degisiklikleri ile ortaya ¢ikan (ziyadeli
kaliplar); nesne ve 6zne farkliligi, harf-i cer kullanimi ile elde edilen 6teki anlamlar

verilir. Biitiin bu anlamlarda etimolojik anlamin belli bir etkisi vardir.’14°

Askeri istikakin furGku tespit etmek i¢cin 6nemli bir veri oldugunu dile getirir,

aksi takdirde kelimeler arasindaki farklarin ortaya konamayacagini beyan eder.!®

Askeri, 6rnegin <3513l ve “3593) arasinda etimolojik farkin bulundugunu ifade eder

. Tilavet siireklilik arz eder. Soylenen bir seyin ardindan baska bir soylem gelirse bu
“tilavet” olur. Tilavet aslinda, bir seyin diger bir seye tabi olmasidir. Kiraat ise tek bir
kelimede de olabilir. Mesela, “Falan ismini okudu.” denir, fakat “Falan ismini tilavet

151

etti.” seklinde bir climle kurulamaz. Ciinkii kiraat, fiilin kendi cinsinden isimdir.™" ve

“13” maddelerinin agiklanmasinda da etimolojik ayrim gozetilmistir. “Ls” kelimesi

. . . . RN
bir seyi enlemesine kesmek, bdlmek; “.” ise uzunlamasina kesmek anlaminda

146 Rafi‘q, Mustafa Sadik b. Abdurrezzak b. Said. b. Ahmed b. Abdulkadir, Tdrihu Adabi’l Arab I-11,
Daru’l Kitabi’l Arabi, (y.y.) (t.y.), I, 127, 130.

147 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 117.

148 Askeri, el-Furitku’l-Lugaviyye, 68, 106, 178; Zeccac, Eb{i ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl,
Medni’l-Kur’dn ve I’rabuhii I-V, thk.: Abdulcelil Abduh Selbi, Alemii’l Kiitiib, Beyrut 1988, II,
446; Ragib el-Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an (1.
Baski), thk.: Safvan Adnan Davudi, Daru’l-Kalem ed-Daru’s-Samiyye, Dimesk-Beyrut 1991, 68,
559, 601; Kara, Kur’dn Lugat¢iligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 117.

149 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 117.

150 Askerd, el-Furiku I-Lugaviyye, 204.

151 Askerd, el-Furiku’l-Lugaviyye, 27, 63, 64; Yes‘q, Refail Nahle, Kamiisii'I-Miiteradifat ve’l-
Miitecanisdt, el-Matbaatii’l-Kastlikiyye, Beyrut 1957, 23; Yavuz, “Esanlamlilik ve Kur’an
Baglam1”, 129.
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kullanilmistir. Buradan hareketle iki kelimenin anlaminda bulunan kesme, bdlme,
ayirma bigimlerinin farkina vurgu yapilmustir, 52

Ibn Faris’in hacimli sdzliigii Mu ‘cemii Mekadyisi’l-Luga’sinda uyguladig
“mekayis” sistemi bu tiir istikaka girer. Bu sisteme gore bir kokiin altinda
“mekayis/usul” olarak adlandirdig, bir¢ok tiirevi ilgilendiren ortak asil anlamlar tesbit
edilerek ilgili tiirevlerin anlam ve istikak durumuna bu anlam altinda yer verilmistir.
Bu temel anlamlardan higbiriyle mana ve istikak ilgisi bulunmayan kelimeler de
“tebayiin/teba‘ud/infirad/adem-i inkiyas” adiyla ayr1 olarak zikredilmistir. Eser bu
sistemiyle kendisinden sonra yazilan sozliikleri etkilemistir. Sagani’nin “el-
‘Ubab’1inda, Zebidi’nin “Tdcii’l-Ards “unda, Luis Ma‘laf Yes(‘’nin “el-Miincid ’inde
onun tesiri goriilmektedir.

Ragib ise karsilastirdigi veya tek basina ele aldigi kelimelerin etimoloji teknigine
yogun bir sekilde basvurmaktadir. Miitekarib kelimeler arasinda fark sunmaktadir.

Hatta miiellifin yakinanlamlilar arasindaki niianslar tespit etmede en ¢ok bagvurdugu

teknik budur. Onun etimolojik yontemi nasil uyguladigi <22\ ve &) kelimelerinde
goriilmektedir:
Of tpdhdl agle algs ANy 09,0 Jlaiil i) Totng calasV a1y LAl s OLLE il oo
193 Lanits plas V) ] Jgwosh @ wadell ane O g e ) e 3 Olaetd) Oy Ollanl e 2l
ey ol ) b )y clomally Al ase g n e psdlly gudly Bl ) e bl 3
154 dleally dale (ad ey, coiadl) Olysh ain jsaT n giey il

Ragib asl ifadesiyle gazab kelimesinin etimolojik anlamini, intikam istegiyle

kalb kaninin cosmasi seklinde ifade etmektedir. Ragib bu agiklamayi Fatiha stresi 7.

ayette yer alan “— 5221 ifadesinin tefsirinde yapmaktadir. Ayette Allah’in gazabina

ugramislardan bahsedilmektedir. Ragib da buradan hareketle kelimenin Allah igin

kullanildiginda yalniz “intikam” anlami tasidigini soylemektedir. Ayrica kelimenin

152 Ragb, Miifredat, 657, 676.
158 Ragb, Tefsir, I, 66.
154 Ragib, Tefsir, I11, 840-841.
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kimligini “Lae 05 plasV) (] Jsodll @ aobll ane 0 527 ifadesinden de belirlemektedir.

Intikam almada hirs olmas1 sartiyla gazab kelimesinin kullanilabilecegini
kaydetmektedir. miiellif 6te yandan, fevr kelimesini de yine asl s6zciigiinii kullanarak
tencerenin, ocagin (yani igindeki suyun kaynamasi) seklinde tanimlamaktadir.
Boylece kelimenin kokenine inmektedir. Kelimeyi suyun kaynarken sanki hizli
hareket etmesinden dolayr acele, hemen; yine sanki suyun kaynarken yer

degistirmesini ifade eder sekilde kast edilen bir yere yonelme anlamini ibn Abbas,

Hasan ve bir kisim alimden akatarmaktadir. Miicdhid ve Dahhak’tan ise —wzsl Ol

Ofkenin kabarip kaynamasi anlamini nakletmektedir. Ragib fevr kelimesini

agiklamasinda “cly oS345 1da oayb a oSyl o 15853 \geas O L7p ayetini®®® kullanmaktadir.

Ayet Bedir savasinda miisriklerden bahsetmektedir. Onlarin saldirmasini ifade eden

Ve “way98 o oS5l 57 kisminda gegen anlam diisiiniildiigiinde kelimenin anlam derinligi

daha da berraklagir. Biitiin bu veriler bir arada degerlendirildiginde denilebilir ki; iki
kelime etimolojik anlamla boyanmustir: Gazab; hirslh bir sekilde intikam amaci giiden
Ofke anlamini yiiklenmektedir. Fevr ise icten ige tutusup yanan ve aceleyle birine

yonelen 6tke anlamini tagimaktadir.

Miiellifimiz Ragib bazen de bir kelimenin kdk anlamini asl vb. kalip olmadan

vermektedir. Daha sonra ise sonra isti‘mal, istiari, mecazi, kinai tesbih vb. ifadelerle,

bazen ise “ s « = 7 ve “JL&” gibi kelimelerle o kelimenin yiiklenmis oldugu diger

anlamlar1 sunmaktadir.’®® Buna &rek ise afv ve gufran kelimelerini agiklamasinda

goriilmektedir:
b 1y LT Lgte Wgline il ()l )l ke olinely colie JUir ¢ 20l Jolid Ladll : siall
Boge a Jonilly i Brain Lo s & Jol ad alS7"0% (e 096 Lis" @[3 13)y BLT L) ds T eled) J6

ar B 3Ll Rl iRl wiey B e il T LLEST L cnd (hoiS i3y ssaie b 435S

155 Ali Imran: 3/125.
156 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 119.
157 Ragb, Tefsir, I, 190.
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Yukarida verdigimiz 6rnekler Ragib’in etimoloji teknigini kullanip uygulamasi

bakimindan net 6rnekler olarak séylenebilir.

Ragib’in etimoloji teknigini kullanmasiyla ilgili y1gin kelime tespit etmemize
karsin kalip kullandig1 veya kullanmadan ilgili teknige vurgu yaptig1 diger bazi 6rnek

kelimeler ise sunlardir:
Y 120kl iy aladly el Wmdly bl 10ty ) Ve gdly jlaanay)

173 ally Jorad 190 sl (L)) 1900p o iy 5 01 1000y £ 21 193 ol

1.2.2. Morfoloji (Sarf) Teknigi

Sarf, her hangi bir kelimenin asil kabul edilmek suretiyle degisik kaliplarda
kelime tiiretilmesidir. Burada amag¢ bu kaliplarla/vezinlerle degisik anlamlar elde
etmektir.2%® Olusturulan yeni kaliplar kelimenin kok anlamina yeni anlam yiikler. Elde

edilen kelime zaman mekan degisimine ugrayabilir. Bazen de kelime, vezinlerin kendi

o6zel anlamlarmin verdigi anlami yiiklenir. Ornegin “csl3 - c»3"de fiil, |t kalibinda

0zne halini alir ve eylemi yapan kisiyi aciklar. Veznin barindirdigi anlami yiiklenen

kelimeye de ortak/karsilikli eylem anamini veren “ilelis” kalibinda “a,lz~ ticarette

ortaklik” &rnek olarak verilebilir.®® Yine “s” babi bir seyin gokga yapildigs

18 Ragib, Tefsir, 1, 202.

159 Ragib, Tefsir, 111, 1300.

160 Ragib, Tefsir, I, 48, 54.

161 Ragib, Tefsir, I, 52, 140.

162 Ragb, Tefsir, I, 93, 250, IV, 151-152, 298.

163 Ragb, Tefsir, I, 83.

164 Ragb, Tefsir, |, 228.

165 Ragb, Tefsir, I, 252.

166 Ragib, Tefsir, |, 288.

167 Ragb, Tefsir, |, 289,

168 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamhilik ve Niians, 121; Hulusi Kilig, “Istikak”,
TDVIA I-XLIV, Ali Riza Baskan Giizel Sanatlar Matbaast, Istanbul 2001, XXIII, 439-440, 439.

169 Esterabadi, Hasan b. Muhammed b. Seref, Serh-u Sdfiyeti Ibni’l-Hdcib I-11, thk.: Abdiilmaksut
Muhammed Abdiilmaksut, Mektebetii’s-Sekéafe, (y.y.) 2004, I, 299.
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manasini barmdirabilir (xSa). Kaliplar bazen anlamin yogun/normal/hafif olmasini

da ifade edebilir. Fail kalib1 normalligi ifade ederken miibalaga vezni anlamin igerigini

giiclii kilar. Yine fail vezni gegicilik anlamini yiiklenir, sifat-1 miisebbehe ise kalict bir
ozelligi bildirir.

Sonug olarak “lgstes MY (il ane 0¥ seklinde ifade edilen vezin kurali'”
furdk tespiti i¢in kolaylik saglamakta, anlamin inceliklerinin ortaya konulmasinda
fonksiyon icra etmektedir.Yine Askeri’nin “alell OSlasl Comgy SASA ONas) 0187137

171

seklindeki ifadeleriyle™'~ vurguladigi gibi “harekenin kelime i¢indeki konumu da

mana degisimini getirmektedir.!"?
Ragib da tefsirinde sal) ey ¢ zall jong BWY Jan 3 Gip o178 13) Ol 06

@re by e soly JSTO ags Y sl Lly ve Ml W1 s Ll 3 dgsly ame 345 gl

ifadeleriyle!™ lafzin ve anlamim kusmen ittifak etmesi ve her bir ziyadenin anlamda

artig1 getirecegi durumuna isaret ederek morfolojik fark tekngini dile getirmektedir.
Ragib’in harf artis1 ile gelen anlam artisina dayali morfolojik fark teknigine

uygun olarak verdigi bir 6rnekle konuyu aciklamaya calisalim: O “o1,4x)” kelimesine

kok anlamuyla ortiiyle gizleme anlamimi vermekte; harf artisinin anlami artirmasi
teknigiyle “,Lxuy)” kelimesine ise soz ve fiille magfireti talep etme anlamm

yiiklemektedir.1"®

110 Ukberi, Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdulldh b. Hiiseyn b. Abdillah el-Ezeci el-Bagdadi, Mesailii
Hildfiyye fi’'n-Nahv (1. Baski), thk.: Muhammed Hayr el-Hulvani, Daru’s-Sark el-Arabi, Beyrut
1992, 79.

Askeri, el-Furiiku’l-Lugaviyye, 24.

172 SQuyati, el-Miizhir, 1, 260.

113 Ragb, Tefsir, |, 2.

174 Ragb, Tefsir, 1, 51.

15 Ragb, Tefsir, |, 16.

176 Ragb, Tefsir, 1, 202, 162-163; 111, 1300.

171
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Miiellif hareke degisimine dayali fark teknigini oOrneklendirmekte, “ili”
kelimesinin “+” harfinin zammesiyle kullanildiginda 6giit anlamini tagidigini, kesre
ile kullanimda ise bir kadina talip olma anlamim yiiklendigini belirtmektedir.t’’

Miiellifin hareke degisikligini veya harf artisin1 ifade eden diger bazi 6rnekleri
ise su sekildedir:

Al 1920 Sy s L5 aly o 180 oy Casls 179 Linaly Caniall 1786 Ky oK

189 sy ol 188‘6_2;.) i 187 5 5 sla) 188, oy ally 3 ually 185 oMy L0 184 13, foas 183 ld

1.2.3. Sentaks (Nahiv) Teknigi

Nahiv, “Arap¢a gramerinin séz dizimi kurallari ile i‘rab boliimiinii kapsayan
ilim”dir.’®® Nahiv ciimlede soz dizimine etki etmesi ile anlami sekillendirir. Alt
basliklar ile Nahiv, anlam ag¢isindan furtika ciddi bir sekilde etki eder. Nahiv; izafet,
isnad, lafzin talluk ettigi yer, atif, harf-i cer, haber, sifat gibi olgular, niianslarin

anlasilmasinda 6nemli bir isleve sahiptirler.!%

1.2.3.1. Matuf-Matufun Aleyh Farki

Iki kelime birbirine atfedildigi takdirde aralarinda bir fark bulunmas1 gerekir. Bu

furlk teknigi “s.all 2w Cakall O climlesiyle dile getirilir.1% Ciinkii atif iki seyin

17 Ragb, Tefsir, |, 487.

178 Ragb, Tefsir, |, 445

179 Ragb, Tefsir, |, 445.

180 Ragb, Tefsir, |, 559.

181 Ragib, Tefsir, 1, 187.

182 Ragib, Tefsir, 111, 1373-1374,

18 Ragb, Tefsir, |, 38.

184 Ragib, Tefsir, I, 532,

185 Ragib, Tefsir, IV, 382.

185 Ragib, Tefsir, |, 360.

187 Ragib, Tefsir, 1, 509.

185 Ragib, Tefsir, V, 386.

189 Ragib, Tefsir, |, 544.

190 ismail Durmus, “Nahiv”’, TDVIA 1-XLIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul 2006, XXXII, 300-306, 300.

191 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 131.

192 Zebidi, Muhammed b. Muhammed b. Abdiirrezzak, Tdcii’l-Ariis min Cevahiri’l Kamis I-XL, thk.:
Mecmii‘a mine’l-Muhakkikin, Daru'l Hidaye, (y.y.) (t.y.), XXXVI, 459; XL, 456, 461.
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193

arasinda benzerligi barindirsa da,” anlam bakimindan birbirini ayirir. Aralarinda

194 ati1f konusu iki kelime, birbirinden farkl

eylem acisindan ortak bir mana olsa bile
seyleri ifade eder.'®® Aralarinda fark bulunmayan iki kelimenin birbirine atfedilmesi

hatadir.

Ciimlede asil olan, bir seye isaret eden bir kelimenin tek bir defa kullanilmasidir.
Bir seye bir kere temas edilmesinden sonra ayni sey icin baska bir kelimenin ifade
edilmesinin bir anlami olmaz. Miiberred de bu goriistedir. Baz1 dilbilimciler de bir

manaya delalet eden iki lafz1 kullanmanin, dilde bir faydas1 olmayan “teksir” olacagini

beyan ederek bunu kabul etmezler.'® Omek olarak verilen ““Js&l-pS3”

kiyaslamasinda kavlde kelam, kelamda kavl manasi olsa da her birinin digerinde

olmayan bir mana barindirdig1 séylenmistir.!%’

Furtk alimi miiellifimiz Ragib da yukarida ifade ettigimiz sekilde kurali teorik

olarak dile getirmemekte, fakat fark belirlemede pratik kullanmaktadir. Eza ve menn
kelimelerinin farkini ““cs3 ¥y Lo 1s2s L 0sxz Y 27 ayetinde!®® “Eza, menn kelimesinden
ammdir” seklinde kaydetmektedir.%®

Ragib’in atfin farklilign getirmesi tekniginde kullandigi bazi Ornekler ise

sunlardir:

193 ibn Cinni, Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili, el-Mubhtesib fi Tebyini Vucithi Sevazi’l-Kirddti
ve’l-Idahi Anha I-1, Vizarati’l-EvKaf, (y.y.) 1999, II, 302.

194 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 133.

195 Zerkani, Muhammed Abdulazim, Mendhilii’I-Irfdn fi Uliimi’l-Kur’dn I-11 (3. Baski), Matbaatu Isa
el-Babi el-Halebi, 11, 71; Zerkesi, Ebi Abdullah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah,
el-Burhan fi Uliimi’l-Kur’an I-\V (1. Bask1), thk.: Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, Daru Thyai’l
Kiitiibi’l Arabiyye, (y.y.) 1957, IV, 84; Ragib, Miifreddt, 16.

196 Askerd, el-Furiiku’I-Lugaviyye, 23-24.

197 Askerd, el-Furitku’|-Lugaviyye, 25.

198 Bakara: 2/262.

199 Ragb, Tefsir, |, 551.
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1.2.3.2. Harf-i Cerlerin Fiile Yiikledigi Anlam Farki

Fiiller, normal sartlarda tek basina kullanildiginda normal anlamina veya varsa
diger anlamlarina sahiptir. Fiiller bazen de harf-i cerle kullanilirlar. Harf-i cerle
kullanilan fiiller baska baska anlamlara evrilir.?%® Kur’an’da da harf-i cerlerle ilgili bir
caligmada da toplam 117 fiilin harf-i cerle kullanimindan kaynaklanan anlam farklilig

tespit edilmistir.?%’

Harf'i cerlerin fiile kattig1 anlam bilindiginde ancak anlam sahih olur. Bazi fiiller
birkag¢ harf-i cerle kullanilabilir. Lazim fiil harf-i cerle miiteaddi olabilir. Bu sekilde
fiiller anlam degisikligine ugrayabilirler. “Bu anlam degisikligi; bazen lazim

(gecissiz), bazen ta’diye (gegcisli), bazen mutavaat (doniislii), bazen de miicerred

manasindan uzak, ¢cok farkli anlamlar seklinde tezahiir etmektedir.”2%®

“_w2¢”, makam iliskisi agisindan ast-uist arasinda karsilikli olabilir, “ls.” ise

ancak biiyiikten kiigiige olur. “Komutan, muhafiza kizdi” denir ve ifadede ““ls..”

<

kullanilir. “Muhafiz komutana kizdi” denmez. “c.2¢” ast-uist iliskisinde her ikisi
acisindan da kullanilir. “Ls..”” bizzat kendisi gegislilik kazandiginda “riza” nin karsiti

olur. “Ondan raz1 oldu” ve “Ona kizdi1” denir. Harf-i cer ile miiteaddi olursa “gazab”

anlami kazanir. Allah birine ceza vermeyi istediginde “«le & Ls..” denir. Kelimede

biiyiikten kiigiige -dikey- yonelen bir durum s6z konusudur.

20 Ragib, Tefsir, 1, 171

21 Ragib, Tefsir, V, 390

22 Ragib, Tefsir, 1, 211

25 Ragib, Tefsir, |, 599

24 Ragib, Tefsir, 1, 291

25 Ragib, Tefsir, IV, 370

206 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 25.

27 Tahsin Delicay, “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmasi Kur’an-1 Kerim Ornegi, Bozok
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2 (2), Yozgat 2012, 37-61, 45-60.

208 Deligay, “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmas1”, 60.
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Arapcada bir ¢ok harf-i cer degisik anlamlara sahiptir. Ornegin “..»” harf-i cerine
su manalar verilmektedir: ibtidaii’l-gaye, Tesbih, Teb‘id, Beyanii’l-Cins, Ta‘lil, Bedel.

Bu ver harfi ayni zamanda “'\s; U\ (3 «¢ < Je” yerine de kullamlmaktadir. Fasl, gaye,

umim iizerine tansis islevi goriir, tevkidii’l-umfim, miilabese manasina da kullanilir.?%®

13

~ lazim fiil olup harf-i cer’siz kullanildiginda, “gitti, gecti, uzaklasti,

99210

ayrildi anlamlarina gelir. “Kortej bu yoldan gecti” denir. Vaktin ¢abuk gectigini,

3

giinlerin ve senelerin bitisini ifade ederken " kullanilir. Kur’an’da da bu anlamda

(13 2

kullanilmustir. .7 fiili “2” ve “&.3;” harf-i cerleri ile kullanildiginda anlam

degisikligine ugrar, miiteaddi olur. Kisinin belli bir siireci yasamasini, zor bir siireci

gecirmesini Ve bu slirecin sonunda rahata erdigini ifade eder. Kur’an’da kadinin hamile

kalisini ve hissetmeden bu durum iizere kaldigini da anlatir.?!

Ote yandan harf-i cerlerin birbiri yerine kullanilabilecegine baz1 dilbilimciler
onay verirler. Bir fiilin manasini igeren baska bir fiil onun yerine kullanilabilir

olduguna gore harf-i cerler de birbiri yerine kullanilabilir.?*2

Miiellif tefsirinde ““ <2” kelimesinin harf-cerli ve harf-i cersiz kullanimini ele

almaktadir. Harf-i cersiz kullaniminda fiiline itibar etmeksizin dogrudan kisiye siikiir
anlamim sunmaktadir. “J” harf-i cerri ile kullaniminda ise kendisinden kaynaklanan

iyilige itibar edip iyiligini dile getirerek dvgiide bulunma anlami vermektedir.?

Onun harf-i cerle ilgili diger baz1 d6rnekler ise sunlardir:

29 Delicay, “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmas1”, 44-45.

210 Neml: 27/88.

211 Omer, Ahmed Muhtar, Mu ‘cemii I-Lugati I-Arabiyyeti’l-Mu ‘dsira I-\V (1. Bask1), Alemii’l-Kiitiib,
(y.y.) 2008, 111, 2085.

212 Omer, Ahmed Mubhtar, Mu ‘cemii’s-Savabi -I-Lugavi Delilii’I-Miisakkafi’l Arabi I-11 (1. Baski),
Alemii’l Kiitiib, Kahire 2008, I, 1.

213 Ragb, Tefsir, |, 345.
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1.2.3.3. Gramatik Yapida Anlam Acisindan Lafiz Tekrarimin Olmamasi

Bir ciimle veya bir pasajda dogrudan furik tespit teknikleri yaninda kelimelerin
farklar1 ve niianslarin1 anlamamiza yarayan bazi unsurlar bulunmaktadir. Asagidaki alt
bagliklarda agiklanacak olan birtakim sentaks yapilari, kelimelerin farkliliklari
bulmay1 saglayan 6nemli yan etkenlerdir. Kur’an’da da degisik sentakstik kaliplarda
bir araya gelen ¢ok sayida miitekarib kelime vardir.?*® Simdi bu teknikleri drneklerle

aciklamaya ¢alisalim.

a. Tatvil Olmamasi

Arap belagatinda s6zdeki manaya bir fayda saglayacag diisiiniilen ziyade
“1tnab” olarak isimlendirilir.?® Asil manaya bir fayda olmaksizin metne lafiz ekleme
ise “tatvil” olarak nitelendirilir. Diger bir deyisle bir cimlede veya bir baglamda yer
alan climle dizisinde ayni anlama gelen iki kelime bulundugunda bu durum sentaks ve

2

belagat ayibina neden olur,??° anlatim bozuklugu olarak degerlendirilir,??! Askerd,

yararsiz, belirsiz ve amagsiz olarak uzatilmis ziyadeye “tatvil” adini vererek bunun

ifadede Acizlikten kaynaklandigini belirtir.?%2

Kur’an’da ayni ayette veya bir pasajda miitekarib kelimeler barindiran bir diger

semsiye kavram da korku yakinanlamlilaridir. Bunlardan ikisinin, hatta {i¢linlin ayn

metin igerisinde kullanildig1 ayetler bulunmaktadir. “a.:s-3ls)’” kelimeleri korku

214 Ragib, Tefsir, IV, 151.

215 Ragb, Tefsir, 1, 499; 111, 1257.

216 Ragib, Tefsir, 1, 140.

217 Ragb, Tefsir, |, 217.

218 Nisa: 4/9; A’raf: 7/35; Tevbe: 9/45; Hud: 11/69-70, 74; Nahl: 16/2; Fatir: 35/18; Yasin: 36/11; Sad:

38/21-22; Kamer: 54/7.

Askeri, el-Furiiku’l-Lugaviyye, 40.

220 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 141.

221 Reinhart Pieter Anne Dozy, Tekmiletii’l Medcimi’l Arabiyye I-XI (1. Baski), Vizaratu’s Sekafe
ve’l-Islam el-Cumhiriyye el-Irakiyye, (y.y.) 2000, VII, 100.

222 {gmail Durmus, “Itnab” TDVIA I-XLIV, Ali Riza Baskan Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul 1999,
XIX, 215-219, 215; Ayrica bkz: Abdulaziz Atik, IImii’l-Medni (1. Bask1), Daru’n Nehda el-
Arabiyye li’d-Diba’a ve’n Nesr ve’t Tevzi’, Beyrut 2009, 188.

219
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223

yakinanlamli iki kelime olarak “0siise anis o V-”’j” ayetinde,**° ayn1 metin i¢inde bir

arada kullanilmistir. Ayni pasajda yer alan ii¢ miitekérib kelime igin de sgxe _wrsls. ..
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ayetleri“** 6rnek gosterilebilir.

Baz1 kelimelerin anlamsal birlikteligi bulunmasina ragmen neden bir arada

zikredildigine miiellifimiz de deginmektedir.??® Ornegin, s 150Gy (bUL 51 15uds Yy
Oseba o3y ayetinde?® ™ adi, (ol aeadl, deandl), msedll, sy, 0LSI” ve kelimelerini

miitekarib niteligiyle siralamaktadir. Ayetten yola c¢ikarak kitman ile lebsi
karsilastirarak fark sunmaktadir. Ona gore lebs, bir seyi baska bir seye karistirma
anlami tasirken, kitman hakikati gizleme anlamin barindirmaktadir.??” Bu 6rnekte
gecen iki kelimenin ayn1 anlama gelecegi varsayildig: takdirde birinin fazla bir lafiz
oldugu ortaya ¢ikar ki bu gereksiz ve anlama katkis1 olmayan bir fazlalik olur. Bu da
metinde bir ayip olarak kabul edilir.’® Onun buradaki farki vermesinin de,
yakinanlamlilar1 siralamasindan da anlasilacagi gibi kelimelere odaklanarak metnin

anlam/anlatim boyutunda gdsterdigi titizlikten kaynaklandigi sdylenebilir.

Buradan hareketle ayn1 anlama geldigi diisiiniilen iki kelimenin bir climlede veya
anlam birligi olan bir pasajda bir arada bulunmasi, onlarin ayni anlama gelmedigini,
mutlaka aralarinda farklilik oldugunu gosterir. Bagka bir ifadeyle anlam bakimindan
ortak yonii bulunsa da iki veya daha fazla kelimenin bulunmasi, sonug olarak bizi bu

kelimeler arasinda birbirinden ayrilan niianslarin oldugu sonucuna gotiirmektedir.?2

Ragib’m tatvil baglaminda ele aldig1 soylenebilecek fark sundugu diger bazi

ornekler su sekildedir:

223 Enbiya: 21/28;

224 Hud: 11: 70, 74.

25 Ragb: Tefsir, 1, 51.

226 Bakara: 2/42.

227 Ragb, Tefsir, I, 172.

228 Askeri, Ebi Hilal Hasan b. Abdullah b. Sehl, Kitdbii’s Sindateyn, thk.: Ali Muhammed el-Bicavi,
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 1999, 191.

229 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 143.
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b. Sifat-Mevsif iliskisi (Sifatin Birden Fazla Olmasi)

Sifatlar, varliklarin nasilligin1 ¢esitli yonlerden agiklayan kelimelerdir. Sifatlar,
isimlerin niteliklerini belirlerler. Anlamlar1 ayni olan iki kelime bir mevsufu
niteleyemezler. Aksi takdirde gereksiz bir fazlalik ortaya ¢ikar. Bu agidan bir mevsufu
iki veya daha fazla kelime niteliyorsa aralarinda mutlaka anlam incelikleri agisindan

farklar vardir.?®
“LoW, “E” ve < sl isimlerinin Lafzatullah’t nitelemelerinde bu durum

goriilmektedir. Burada kelimelerin anlaminda niianslarin oldugu goriiliir. Clinkii bu
sifatlarin birincisinin ayni anlami ihtiva ettigi varsayildiginda digerleri fazlalik olarak

99234 ¢¢

bulunmus olur. “Bu da vasiflamanin mantigina ters diiser. &="" de yaratma anlanu

olmakla birlikte bu kelime “bir sey olglip bigmek, durumunu takdir etmek” anlam

derinligine sahipken, “:x\” de yaratma hususunda “suretleri ayirmak, ayri ayri
yapmak” anlami niians olarak ortaya ¢cikmaktadir.?®

Ragib’in sifatin birden fazla olmasi durumuna tefsirinde dikkat cektigi
goriilmektedir. Bu teknigi bizzat uygulamakta, ornegin mevsuf olan Lafzatullah’in
birden fazla sifati olarak gelen rahman ile rahimin farkim sunmaktadir. Bu fark,
Rahman kelimesinin kullaniminin Allah igin s6z konusu oldugu, rahmanin 6tekine

gdre umim ve belig oldugu seklinde gerekcelendirmektedir.?*

c. Bir Seyin Kendisi Ile Nitelenemeyecegi Olgusu

Yakimanlamli kelimelerin farklarini anlamamizi saglayan bir diger etken bir

miitekarib kelimenin diger miitekaribinin sifati olarak kullanilmasidir. Bir isim

230 Ragb, Tefsir, |, 163-164, 171.

281 Ragb, Tefsir, 11, 483-484.

232 Ragb, Tefsir, 1V, 182

233 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 144.
234 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 144.
25 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 137-138.

2% Ragb, Tefsir, I, 51.
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kendisine miiteradif olan bir isimle nitelenemez. Eger bir kelime baska bir kelime ile
nitelenirse aralarinda anlam bakimindan ortak payda bulundugu kabul edilse de, s6z

konusu iki kelimenin farkli niianslar yiiklendigi goriliir. Clinkli bir sey kendisi ile

nitelenemez.?%’

Askerd, “.»” ve “cla” kelimelerinin farkini agiklamakta, var olan iki olasiligin

birbirine esit olmasi, raybi ise siiphenin suglamayla beraber bulunmasi seklinde

aciklamaktadir.?®® Goriildiigii iizere 239 8" 0ly=...” ayetinde « 8™, “0ls="1n sifati?*

olarak kullanilmistir. Iki kelime “nankérliik etme” ortak anlamina sahip olmalaria
ragmen; 04 “ihanetin ¢ok olmas1”, “ 51" ise daha ¢ok “nimete karsi yapilan

nankorliik” seklinde tanimlanmaktadir.?!

Ragib 24 s55 Yl 015 o ot Y &1 07 ayetininin tefsirinde 53" kelimesine

yok olabilecek kazanimlarla oviinen, “Ju=” kelimesine ise mal-miilkiin kendisine

deger katacag giidiisiinii tasiyan anlammi vermektedir.24

Bu basliga diger bir 6rnek igin ise “3;#-31" kelimeleri®** gosterilebilir.

d. Haberin Birden Fazla Olmasi

Bilindigi tizere climle gesitlerinden birisi de miibteda-haber diye tanimlanan isim

ciimlesidir. Haber, miibteda hakkinda bilgi verir. =05 gibi yardimci fiillerde de

isim-haber seklinde benzer durum s6z konusudur. o' gibi edatlar da benzer gorev

27 Bintii’s-Satr’, el-I’cdzii’I-Beyani li'I-Kur’dn, 584.

28 Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 98-99.

239 Hac: 22/38, Ayrica diger drnekler igin bkz. Lokman: 31/18, Nisa: 4/36, Hadid: 57/23.

240 Muhyiddin b. Ahmed Mustafa Dervis, [ ‘rdbii’l-Kur’dn ve Beydnuhii I-X, Daru’l-Irsad, Striye
1995, VI, 436.

241 Sem‘ani, Ebii’l-Muzaffer Manstr b. Muhammed, Tefsiru’l-Kur’an I-V1 (1. Bask), thk.: Yasir b.
1brahim-Guneym b. Abbas, Daru’l-Vatan, Riyad 1997, 11, 441; Nesefi, Ebii’l-Berekat Abdullah
b. Ahmed b. Mahmud, Meddrikii t-Tenzil ve Hakdiku't-Te’vil 1-111 (1. Baski), thk.: Yusuf Ali
Bedevi, Daru’l-Kelim Tayyib, Beyrut 1998, |1, 442.

242 Nisa: 4/36.

243 Ragib, Tefsir, 111, 1235.

244 Hiimeze: 104/1.
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alirlar. Haber olan kelime isim oldugunda anlatilmak istenen, tek bir kelimeyle ifade
edilebilir. Miibtedayla iligili hiikiim veren haber, miisemmay: farkli bir acidan
tanimlayacak ise baska bir kelime kullanilir. Bu da ikinci haber olur. Ikinci haber varsa
bu, birinciden farklilasmak zorundadir. Aksi takdirde ikincinin birinciyle tam olarak

ayni yargly1 tagimasi anlamsiz olur.
Omegin “Ls Ysw, 05...7 ayetinde?®® “os™ fiilinin iki haberi bulunmaktadir.

Aralarinda anlam bakimindan ortak yonler bulunsa da ince farklar vardir. Askeri de

rasul-nebi kelimeleri arasinda fark gézetmektedir Bir seyden haber vermek (slsy1),

bazen bir haber tasimadan da olur. Ama “JL. ¥\ de bir sey tasima vardir. Diger

yandan “Nebi” mucize sahibidir. “Rasul” ise Allah'in elgisi anlami disinda birinin

el¢isi seklinde de kullanilabilir. Yine niibiivvet nebiye, risalet ise Allah‘a izafe edilir.

Bu yiizden ayette ““ sYL.,” buyurulmustur.?*® Yine risalet, bir bagkasina iletecegi

beyanin tamamini stlenir. Niibiivvet ise risalet gorevini gergeklestirme

sorumlulugudur.?4’

Tefsir, dil ve furlik kitaplarinin diger bir 6rnegi de raif ve rahim kelimeleridir.

Buna gore “wmy 93 oS 0} ayetindeki “93,” ve “4=5” kelimelerinde ortak anlam

“sefkat, rahmet, merhamet” olmakla beraber ralf, rahim’den daha gii¢lii ve yogun
anlam yiikliidiir. 2*° Ratfun Rahim’den farkli yonii daha cok, inang farki
gozetmeksizin Allah'in biitiin insanlara merhameti olarak yansimasidir. Bu isim
insanlarin isledikleri suclardan dolayr hemen cezaya carptirilmadigi hususu ile
iliskilendirilir. Rahim ise, bundan farkli olarak Allah'in sadece miiminlere

gerceklesecek merhameti olarak anlasilmistir.?>°

25 Meryem: 19/51, 54.

26 Araf: 7/144.

247 Askerd, el-Furiku’I-Lugaviyye, 289.

248 Nahl: 16/7.

249 [bn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arab I-XV (3. Baski),
Daru Sadir, Beyrut 1993, IX, 112; Askeri, el-Furiiku’I-Lugaviyye, 196; Nesefi, Meddrik, |, 139.

250 Matiiridi, Eb Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmud, Tefsiru’l-Matiiridi (Te vilatii
Ehli’s-Siinne) 1-X (1. Baski), thk.: Mecdi Basellim, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2005, II,
102.
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Ragib da bir habere iki yakinanlamlinin sifat olarak geldigi ayetlerde fark

sunmaktadir. Miiellif, “I,sie 1sie &1 015372 ayetinin tefsirinde ayn1 yerde kullanilan iki

niteligin anlam farkinin bulunma prensibine dikkat ¢ekmekte, dolayisiyla afv ve
magfiretin her ikisinden de farkli anlam meydana gldigine isaret etmektedir. O, bu
farki; gaftirun afv den daha belig oldugu seklinde agiklamaktadir. Yine iki niteligin bir

araya gelmesiyle Amm ifade edenin hastan 6nce kullamldigimi s6ylemektedir.?>? Onun

fark sundugu “(*A" Jsae 57 ayeti de?® diger bir 6rnek olarak gosterilebilir.

1.2.4. Belagat-Fesahat Derecelendirmesi

Arap dilinde harflerin fonetik uyumu, sarf uygunlugu ve kullaniminin yaygin
olmasi fesahat sartlaridir. Kelimelerin arasindaki fonetik uyum, gramerin dogru
kullanimi, ciimlede olmasi gereken yerde bulunmasi ve tekrarin olmamasi ise belagat

sartlar1 arasinda sayilmaktadir.?>*

Kelimeler arasinda belig yonii 6ne ¢ikan kelime, farklari tesbit etme konusunda

bize yol gostermektedir.

Askeri, eseri el-Furiiku’l-Lugaviyye adli eserinde kelimeler arasinda belig yonii
one ¢ikan kelimelere dikkat gekmektedir. Kasem ile half arasinda karsilastirma yapan
Askeri, kasem kelimesinin halften daha belig oldugunu dile getirmektedir. Cilinkii ona
gore kasemde maddi olan1 ve baska bir seyi Allah adina koruma ve ondan diismani
uzak tutma anlami varken, halfde ise tek anlam olan Allah adina diismanlig bitirme
s6z konusudur.?® Burada anlami igerigi yogunlastikca kelimenin diger kardesine

gore belig vasfi kazandig1 goriilmektedir. Askeri belagat unsuruyla daha bir ¢ok fark

sunmaktadir. Cogunlukla . CL\ kalibiyla verdigi bu tiir farklar ¢oktur. Askeri’nin

21 Nisa: 4/99.

252 Ragb, Tefsir, 111, 1413-1414; v, 460.

258 Bakara: 2/225; Maide: 5/101, I, 462; Ragib, Tefsir, V, 466.

24 Omer Kara, “Ragib’in Miifredat’inda ‘Furiik> Malzemeleri: Sunus Sekilleri ve Tespit Metotlar1”,
Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 5 (23), Glz 2012, 317-340, 330.

25 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 56.
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sunduu ““agall-diall, sasli-nsmall, ddi- A, wleYi-aad, amf-n ) ve - doal”

13

yakinanlamlilar1 “.» s ” kalibiyla verdigi kelimelere drnek olarak gdsterilebilir.®

Ragib da belig vasfiyla iki kelime arasinda bir ¢ok fark sunmaktadir. O da Askeri

gibi “o» A7 kalibmi gok kullanmaktadir. Ornegin “gu o &bl 0Lw” ifadesiyle

nedmanin nedime gore belig oldugunu soyleyerek fark sunmaktadir. Nedim kelimesine
pismanlig1 ¢ok olan, nedmdna ise pismanliglr ¢cok olan anlami yaninda pigsmanligi
stirekli kisi anlami vermekte, anlam artisin1 vurgulamaktadir. O, bu 6rnekte yaptigi
ayrimi Araplarin anlam artisin1 saglamak istediklerinde lafizdaki harf sayisim
artirdiklar1 arglimanina dayandirmaktadir. Miiellifin bir ¢ok kelime arasinda cesitli
furdk tespit tekniklerini kullanarak &zellikle belig vasfiyla yaptigi anlam farkini
vurgulamasi ayrica dikkat ¢ekmektedir. Ragib’in sunmus oldugu diger 6rnekler igin

de su yakinanlamlilar siralanabilir:

—da) daul i ccliall il ¢ il o) SY) ¢ gallBaall ¢ gl — 85 gan Hllan
2576":"‘”

1.2.5. Zat Tliskisi

Kelimelerin farklarmi tespit etmede diger bir teknik zitlik olgusudur. iki kelime
arasinda tam olarak zitlik iliskisi kurulabilmesi i¢in; zat agisindan bir cins altinda ve

en uzak uclarda olmalar1 ve ayn1 mahalde bulunmamalar1 gerekir.?*®

Belig yonii giiglii olan kelimenin tesbitinde “'CL,\” ifadesi kullanilirken, zitlik
durumunda farklari tesbit i¢in anahtar kelimeler “_2.&” ,“4>” kelimelerdir.2®® Fakat
Ragib daha ¢ok “.>”, bazen “_z." kelimesini, bazen de “ L ve “ods”

kelimelerini zit kelimeler i¢in kullanmaktadir.?®°

26 Askerd, el-Furiiku’I-Lugaviyye, 57,107, 178, 189, 193, 214.

257 Ragb, Tefsir, 1,51, 167, 360, 11, 406, 111, 1374, 1184; IV, 183.

28 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 149.

29 Kara, “Ragib’in Miifredat’inda ‘Furiik’ Malzemeleri: Sunus Sekilleri ve Tespit Metotlar1”, 331.
260 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 149-151.
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Askeri de zit kelimelere deginmektedir. a~> ile -»s kelimelerinin farkini

verirken, za‘fin kuvvetin ziddi oldugunu belirtmekte, vehni zayif birinin yaptigi isi
zaylf yapmast seklinde karsilamaktadir. osle¥) osfs 15534 ¥y 158 Y ayetindeki®® bu

kelimeyi “Iradesi zayiflarin yaptig1 gibi yapmayin!” seklinde aciklamaktadir.?5?

Ragib ise bu kelimelerin farkini tefsirde ziddiyet teknigine basvurarak iki
miitekaribin ziddin1 vermek suretiyle bu miitekaribler {izerinden zitlarin anlamlarini

farklariyla birlikte net olarak sunmaktadir. Miiellif tefsirde vehn ve za’f kelimelerini

“lssl) 03Lialy aaiy IVl Caevally 3450 03Liayy OLY) s INS] pasll OF Canally pasll e 3,017
ifadeleriyle, Miifredat’ta ise “aibl §f s om0 Cimo ol ve 533l SMs Canla))”

climleleriyle sunmaktadir. Buna gore 0, vehnin ziddimin siddet oldugunu sdylemekte,
vehni yaratilis veya huy yoniinden zayiflik, insani degistiren bir bozukluk olarak
tanimlamaktadir. Ona gore za‘f ise kuvvetin zidd1 olarak, insanin kendi ayibindan
kaynaklanan zaafiyettir. Za’fin tam karsisindaki zit kelime kuvvet; vehnin karsisindaki
z1t ise siddet olunca kuvvet ile siddetin miitekarib kardesligi ortaya c¢ikmaktadir.
Ayrica kuvvetin mukabili vehn, siddetin mukabili za’f olarak karsimiza
ctkmaktadir.?®®

Onun zit iligskisine yonelik ele aldigi bazi diger Ornekler ise su kelimeler

gosterilebilir:

268 L aall— Lol ¢ pudm pnall (LA I=5,Lenl) 3 9maall— g bl

1.2.6. Mukabil Tliskisi

Ragib’in kullandig: fark tespit tekniklerinden biri de mukabiliyet teknigidir. Bu

teknik zithiktan farklidir. Bir Kelimenin digerleriyle arasinda tam bir zitlik olmaksizin

%61 Ali Imran: 3/139

%2 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 115.

263 Ragb, Tefsir, 111, 873, 898, Miifireddt, 506.
264 Ragb, Tefsir, I, 157, 297, 392, 450, 480.
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bu kelimenin karsisinda yer alan biitiin kelimeleri anlatmaktadir. Mukabil kelimeleri

karsilamak igin ise daha ok ““_Ltis" sdzciigiinii kullanmaktadir.?®®

Askeri mukabil teknigiyle miitekarib olan sihhat ve afiyet kelimeleri arasindaki
farklar1 sunmaktadir. Afiyeti sihhatin ziddi olan marazin mukabili olma seklinde
karsilarken, sithhati afiyetten umtim oldugu seklinde ayirmakta, kelimelerin kullanim
alanlarin1 vererek farklarimi sunmaktadir. Afiyetin marazin mukabili olmasindan
hareketle, afiyetin herhangi bir hastalik olmadan da kullanilabilecegini, kelimenin

daha sanki ilk basta hastalifa engel olma anlami tasidigini ifade etmektedir. Bunun

igin “bu>we 3ls & «ils” Allah onu afiyetli ve sthhatli yaratti, drnegini vermektedir.

Bununla birlikte ancak hastaliktan sonra tekrar saglik bulan kisi igin =) ‘C:a”ve

“5¢” kelimelerinin kullanilabilecegini agiklamaktadir.?®

Ragib da miitekarib kelimelerin farklarini aralarinda mukabil iliskisi kurarak
sunmaktadir. <. ve “s1.2)” kelimelerinin genislik ve darliga, seving ve iiziintiiye
isaret ettigini, kelimelerin bu sekilde tefsir edildigini sylemektedir. Serra’ kelimesinin
mukabilini §amm, darrd’ kelimesinin mukabilini ise nef” seklinde kaydetmekte lafzin,

bu iki hali de i¢erdigini agiklamaktadir. Her biri mukabiline delalet etsin diye iki zit

kelime kullanildigini, bunun belagatin inceliklerinden oldugunu kaydetmektedir. Bu
durumda s, nin miitekaribinin “CA;J\”, “s 20 nin miitekaribinin “VJJ\” sonucuna
267

vartlmaktadir.

Ayrica bir onceki baslikta verdigimiz vehn ve za’f kelimelerinde de kuvvetin

mukabilinin vehn, siddetin mukabilinin za’f oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.

Ré&g1b’1n sundugu mukabil teknigine dair diger baz1 6rnekler ise sunlardir:

208 xs e )l (S ¢ U L)

265 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 149.
26 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 109.

%67 Ragb, Tefsir, 111, 859.

28 Ragb, Tefsir, I, 187; 111, 900; 1, 314, 1V, 322.
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1.2.7. Delalet Gelisimi

Kelimelerin anlamlarinin zaman iginde degisimi ve gelisimi s6z konusu
olabilmektedir. Buna delalet gelisimi denmektedir. Delalet gelisiminde kelimenin
zamanla husisi anlama evrilmesi soz konusu olmakta, ya da tam tersi
gerceklesmektedir. Mutlak-mukayyed kelimelerde de aymi durum miimkiin
olabilmektedir. Ayrica hakiki anlam kinaye ve istiareye evrilebilmekte, sonugta
kelimeler arasinda ortaklasan anlamlar dogdugu gibi, ayn1 zamanda fark olgusu da

ortaya ¢tkmaktadir.?®®

Simdi delalet gelisimi ile ilgili hususlar ele alinacaktir:

1.2.7.1. Amm-Hass Ayrim

Amm ve hass olarak ayrima tabi yakmanlamli kelimelerin ortak bir anlami
olmakla beraber aralarinda farklar bulunur. Iki kelimeden birinin dar, digerinin daha

genis bir anlam yiiklenmesini ifade eder. Birlestikleri nokta ortak anlamdir, ayrildiklar

nokta ise umam veya hususu ifade etmesidir.?"°

Bir¢cok dil bilgini umim-husiis farkina dikkat ¢ekmisler, yazmis olduklari
eserlerde bab bashigi altinda bu kategorideki kelimelerin farklarini dile

getirmislerdir.?’!
Askeri ornegin, “‘ai2)” kelimesinin “csd’” kelimesinden 4mm oldugunu

sdylemektedir. Dolayistyla Allah'in fiili sifatlar1 hakkinda “cwd)” kullanilmaktadar.

Cinki O bir seyi yapar veya yapmaz. Bu kelime sifatlar i¢in kullanimda
“degisebilirlik” ifade ettigi i¢in zati sifatlar hakkinda “cwd\” kullanilmaz.?’? Bu
ifadelerle na‘t’in sifata karst umimiligi vurgulanmaktadir.

Miiellifimiz Ragib da kelimeleri bu furik tekniginde Askeri’nin kullanmis

oldugu P I 2= gibi kaliplarla sunmaktadir. Ornegin helal-tayyib

29 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 153.

20 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 154.

21 Ornek icin bkz.: Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 154.
212 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 30.
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ikilisinde helalin, haram-habis ikilisinde ise haramin wumim kelime oldugunu
kaydetmektedir. Aslinda habis olmayan bir seyin haram olabilecegini fal oklarinin
haramligini 6rnek vererek sunmakta, haram-habis kelimelerinin umtm-husis yoniine

vurgu yapmaktadir.?”

Miiellifimizin amm-hass teknigine verdigi diger drnekler ise sunlardir:
=¥ EYI-0laall SISl eI pedl alidi- el sal- il ¢ Ji— 3l

2T otV = sV ¢ = Jgon 1 1Y)

1.2.7.2. Kindye-Isti’are Ayrim

Bu iki unsur da niianslar tesbitte kullanilan bir metoddur. Soyle ki kelimelerin

hakiki anlamina inildiginde fark ortaya ¢ikmaktadir.?"

Askeri 237 kelimesini “ud”min hilafi, “ia>W”yi ise eksiklik olarak
tanimlamakta, aralarindaki fark: verirken “Falan kisinin akli kittir” anlaminda * o>
Jae 1) & ifadesinin istidri olarak kullanildigini belirtmektedir.Hakiki anlamda ise
“O akla muhtagtir” anlaminda “a&as Jas ) C\:;” ciimlesinin akil yoniinden eksik olan
kisiler icin kullanildigim sdylemektedir.?"®

Miiellifimiz 6rnegin “c3)1” kelimesinin aslinda cima ifadesini iceren her
sozoldugunu dile getirdikten sonra “glaki S5 ez 2SS |23 )" kelimenin kinaf olarak

cinsel iligki anlamma geldigini kaydetmektedir. Bunu diger bir ayete de isaret

ederek?” “iladyl gme wead L @Ay we @S Jaxs” ifadeleriyle agiklamaktadir.

Dolayisiyla “glt” ve “c3)” kelimeleri burada kindye teknigine gore miitekérib

23 Ragb, Tefsir, |, 365.

274 Ragb, Tefsir, 111, 854, 1, 566; 1,232; 1V, 234; V, 390; I, 129; 111, 1310; 1, 207.

25 Kara, “Ragib’in Miifredat’inda ‘Furiik’ Malzemeleri: Sunus Sekilleri ve Tespit Metotlar1”, 332.
216 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 178.

27 Nisa: 4/21.
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olmaktadir. Sonucta ortak anlam “cima” olsa da bu kelimelerin hakikatine inerek

aralarindaki niians1 tespit etmek miimkiin olmaktadir.?’

(3

Ragib “c.d\” nebt ve “wLd’” nebat kelimelerinin, Allah’in yetistirip biiyiittigii
bitkiler i¢in kullanildigini, biiyliylip ergenlik ¢agina yaklagsmis olan ¢ocuga da bitki
gibi bilyiimesi hasebiyle istidre yoluyla “»\& «.sly” denildigini kaydetmekte, “ss”

ile “3a,” kelimelerinin farkini istidre yoluyla ortaya koymaktadir.?’®

Ragib’n kindye teknigine gore konu edindigi diger drnekler olarak su kelimeler

siralanabilir;

280 Sh—z ) amili—tmgil) ¢ b= S

Miiellifin istidre teknigine dair konu edindigi yakinanlamlilara ise su kelimeleri

isleyisinde rastlanmaktadir:

2L Lol (adlm b cdiall— gl caimdll— o, 2))

1.2.7.3. itlak-Takyid Ayrimi

Itlak-takyid ayrimina dair furik tespit teknigi, kelimeler arasinda ortak anlam

bulunmakla birlikte kayitli anlamin bir kelime iizerinde goriinmesini ifade eder. Bu

kayitlar ise “¥1”" ve “15” gibi istisna ve sart edatlartyla belirlenmektedir.?

Askeri bu teknigi birgok yerde kullanmaktadir. Ornegin «,l ve sl

kelimelerinde katlin canli biinyenin bozulusunu ifade ettigini, bir fiil sonucu

gerceklesmedikge 6liim igin katl kelimesinin kullamilmadigini dile getirmektedir.8

Dolayistyla mevtin mutlak, katlin mukayyed oldugu vurgusunu yapmaktadir.

218 Ragb, Tefsir, 1, 397, 417.

219 Ragb, Tefsir, I, 211.

280 Ragb, Tefsir, I, 242, 314, 494,

8L Ragb, Tefsir, |, 406, 1V, 246, |, 460; 1, 454.

22 Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 158.
283 Askerd, el-Furitku’I-Lugaviyye, 104.



52

Ragib da o4 ve 3Ll arasinda su ayrimi yapmaktadir: “Halis kelimesi safi

gibidir. Ancak safi daha onceden igine bir sey karismamis seyler i¢in kullanilir.
Onceden bir seyin icine baska bir sey karismadikca o sey igin halis kelimesi
kullanilmaz.”?®* Miiellif boylelikle halis kelimesini takyid etmektedir.

285

Ragib’in itlak-takyid ile ilgili verdigi diger 6rnekler=® ise sunlardir:

Aol Ak, Jowdl — ol el — S lai— ol

1.2.8. Ses (Asvat) Teknigi

Fonetik olgusu igerisinde yer alan kalb ve ibdal unsurlarinin da niianslar tesbitte
rolii bulunmaktadir. Dikkat c¢eken nokta, kok fiili olusturan harflerin ya yer
degistirmesi, ya da sadece bir harfinin farkli oldugu kelimelerin ortak bir anlami

barindirmasi yaninda farkli anlamlara ve niianslara sahip olmasidir.

1.2.8.1. Kalb Metodu

Kalb, kelimede harflerin yerinin degistirilmesini igerir. Kalb teknigiyle yeni bir
kelime tiiretilmis olur, tiireyen kelime birinciyle ortaklasan anlamin yaninda artik yeni
bir anlam da yiiklenmistir. Bu durumda s6z konusu iki kelimenin miitekarib olmasi

sonucunu dogurur. Kalbin kelime veya ciimlede gerceklestigini ifade eden Sealibi,

bunun Araplarin gelenegi oldugunu eklemektedir. _.eb . by IS Jarg Gz day ol
by iKililerini kelimede, G5 iz o )l O =0 ) 82y 5U31 O ikilisini de ciimlede kalb
durumuna 6rnek vermektedir.?

Ragib da kalb teknigiyle kelimelerin farklarini sunmaktadir. Ornegin o>

kelimesinin «>s kelimesinden kalb yoluyla tiiretildigini «=s)! ¢ slis ol419 seklinde ifade

284 Ragb, Tefsir, |, 264.

285 Ragb, Tefsir, I, 93 1, 268, 1, 289, 111, 1427.

286 Sealibi, Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail, Fikhu’I-Luga ve Sirru’l-Arabiyye (1. Baski), thk.:
Abdiirrezzak el-Mehdi, Thyau’t-Turési’l-Arabi, (y.y.) 2002, 263; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, X, 110.
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ettikten sonra vechin makam, itibar ve bilinen uzuvda kullanildigi, «.> kelimesinin ise

yalniz makam ve itibarda sz konusu oldugu farkini sunmaktadir.?®’

Onun verdigi diger bazi1 6rnekler ise sunlardir:

288 Lol Eali— 2ol

1.2.8.2. ibdal Metodu

Araplarin adetlerinden olan ibdal, kelimede bir harfin yerine baska bir harf

getirilmesi seklinde yeni bir kelime tiiretimidir.?°

Arap dilinde ibdal, kelimelerin harflerinin gelisigiizel yer degistirmelerini ifade

etmez. Bunlar iki farkli lehgede ortak anlami vermektedir, fakat yine de farkli agilardan

niians s6z konusudur.2°

“as’ ve “ 23" kelimelerinde “_ 2" ve “_»” birbirinin yerine ge¢mistir. Her
ikisinin ortak oldugu nokta “bir seyi almak” olmasina ragmen ““_23" kelimesi “parmak

ucuyla almak” anlami verirken digeri “avu¢lamak, avucun hepsiyle tutmak, almak”

anlami yiiklenmistir,?%

Ragib da ibdal teknigini yogun bir sekilde kullanmaktadir. Ornegin 4=8Lall ve

dselall kelimelerini miitekarib olarak nitelemekte; “Cw, yer cisimlerinin seslerinde
kullanilir, s~ ise havadan ve gokten gelen seylerde s6z konusudur” demektedir.?%2
Ragib’m ibdal metodu ile isledigi “ xSy xS, g Jj, gendly eodl, 2islally ax3lal),

Cay G,y peedlly il cmaaly el gaglly cagll, jllly Joall, by 2!, lally sl

287 Ragb, Tefsir, 11, 564-565.

288 Ragb, Tefsir, I, 207, 574.

289 Sealibi, Fikhu'l Luga ve Sirru’l-Arabiyye, 263.

20 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 163.

291 ibn Sikkit, EbGl Yasuf Yakup b. Ishak, Isléhu'l-Mantik (1. Bask), thk.: Muhammed Mur’ib, Daru
ihyai’t-Turasi’l Arabi, (y.y.), 2002, 13.

292 Ragb, Tefsir, |, 197.
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“oSly S, e My S, adlly il kelimeleri de onun diger bazi ibdal 6rnekleri olarak

gosterilebilir.?%

1.2.9. Aym Tiir Varhk Isimlerinin Farkli Ozellikleriyle Birbirinden

Farklhilasmasi

Aym tiir altinda bulunmakla birlikte bu tiirtin her bir ¢esidinin digerinden
farklilastigi bazi ozellikleri s6z konusudur. Dil bu tiriin farkli 6zelliklere sahip
bulunan iyelerine miisemma yiiklediginde degisikligi farkli bir kelimeyle
sunmaktadir. Boylece iki iiye arasindaki ayrim, farkli sifatlari yiiklenen farkli lafizlarla

anlam diinyasina yansitilmis olur.

Ikinci olarak sifatlar bazen niteledikleri ismin yerine geger. Bilindigi iizere bir
varlik bazen onun ayirici 6zelligini belirten sifat kelimelerle kullanilmakta, bu sekilde
benzerlerinden ayrismaktadir. Arap dilinde sifat-mevsuf olarak adlandirilan bu ikilinin
birlikte kullanimindan dogan soyleyis agirligini kaldirmak igin mevsuf hazfedilir, sifat
mevsufun yerine gecger, onun yerine kullanilir. Artik kelimeler dizininde mevsuf

yoktur.

Bir diger dikkat edilmesi gereken konu ise varliklarin sahip olduklar1 ortak
ozellik her ne ise bunun yogunlugu, agirligi, anlam derinligi vb . ayn1 degildir. Ornegin
bir insan zayif, normal veya sisman olabilir. Ya da uyuma fiili ortak olsa da bunun
siiregleri veya uykunun mahiyeti herkeste degisik olabilir. Iste derecelendirme
kavramiyla karsilanan bu ve yukarida ifade etmeye calistigimiz olgular kelimeler

arasindaki niianslari tespitte dnemli teknikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Simdi bu teknikleri alt basliklar halinde 6rneklendirerek agiklamaya calisalim:
1.2.9.1. Belli Bir Sifatla Isimlerin Farkhlasmasi

Bir tiir i¢inde yer alan varliklar tagidiklar1 6zellik nedeniyle birbirinden ayrilirlar.

Ilgili kelimelerde miindemi¢ olan bu &zellikler yoluyla iki miisemma ortak tiirii

293 Ragib, Tefsir, 1, 30, 32, 156, 197, 384, 433, 446, 588; 11, 753; 111, 873, 877, 949, 1262, 1373-1374,
1385, 1V, 297.
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icermekle birlikte tasidig1 bu sifatlarla birbirinden ayrilir.?** Ornegin, hayvanlar alemi
i¢inde yer alan esek tiirii i¢inde ““,l~"" normal esek, ““ Jx" katir,?® " zayif esek,
“Oyl” esegin kiigligii, )\ yaban esegi, “@JJ\” yabani esek,?®® kelimeleri tiiriin
gesitlerinin farkini ortaya koyan kelimelerdir.

Ragib da drnegin sk kelimesinin 6zel bir dag ismi oldugunu veya herhangi
bir seyin yetistigi her daga tdr denildigini ifade etmektedir. Tirmanan kisiye itibarla
4a2)) kelimesine sarp yokuslu dag denildigini kaydetmektedir.Yukaridan asagiya bir
sey dokmeye “CAJ\” denildigini, bundan dolay1 kelimenin dagin asagi olan kismini

karsiladigini sdylemektedir. Ragib ayrica * »=J\"" kelimesini erkek veya disi deve icin

kullanmaktadir. Emsallerinden yasca gen¢ olma anlamma itibarla bair’e “SJ1”

denildigini kaydetmekte, “#,)" kelimesine ise ¢oken deve anlamini vermektedir.?’

Bu teknikte dikkat edilmesi gereken husus; kelimelerin hem isim olmasidir, hem
de anlamim yiiklendikleri varligin tasidigi 6zelligin farkliligin1 anlamlandirmalar

sebebiyle teradiif olgusuna engel teskil etmeleridir.?%

1.2.9.2. Sifatlarm Isimlerin Yerine Ge¢mesi

Biitiin dillerde kelimelerin kullanim kolayligi1 6nem verilen hususlardandir. Arap
dilinde de isimler sifatlartyla beraber kullanilirken, zamanla kolaylik saglamak ve dil
konusunda olusan telaffuz ¢oklugunu minimize etmek i¢in mevsuf (nitelenen) hazf

edilir, onun yerine sifat gecer, bunlar zamanla isimlesmis olarak karsimiza ¢ikarlar.

2% Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 165.
2% Qealibi, Fikhu'l Luga ve Sirru’l-Arabiyye, 66.

2% Tbn Sikkit, Isldhu’I-Mantik, 28, SuyGti, el-Miizhir, 11, 453.

297 Ragb, Tefsir, |, 124; Miifredat, 133.

2% Kara, Kur’an Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 165.
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fbn Faris 6rnegin “agll adt” seklinde kullanilan “hint kilicr” tabirinin daha

sonra yerini sifatin  isimlesmesi seklinde 4l kelimesine  biraktigini

kaydetmektedir.%°

Miiellifimiz de “sx>3\"" kelimesine, bes dogum gerceklestirdikten sonra kulagi

yarilan, kesildiginde Allah’in adi {izerine anilmayan,kadinlara siitii haram olan,
oldiginde ise erkekler ve c¢ocuklarin yemede ortak olduklari deve anlamini

vermektedir. Ragib kelimeye Miifredat’ta ise on dogum yapan deve demektedir.

(13

L;el:l-\” kelimesinin erkek damizlik deve anlamina geldigini, on dogumu sagladiktan

sonra serbest birakilan ve artik sirtina binmenin yasaklanip binilmedigi deve kaydini

diismektedir. “asLJ” kelimesini ise serbest birakilan deve seklinde sunmaktadir.3%°

Sifatlarin isimlerin yerini almasi ile ilgili bu teknikte ise onceden sifat ile
mevsufun birlikte kullanilirken, sifatin zamanla mevsufun yerini almasma dikkate

almak gerekir.

1.2.9.3. Derece Bakimindan Kelimelerin Farkhilasmasi

Varliklar1 anlamlandiran kelimeler bazen o varligi dar-genis, kisa-uzun, zayif-
sisman gibi ¢esitli agilardan derecelendirmeye tabi tutar sekilde anlamlandirirlar.

Kelimeler arasindaki bu taksim niianslari tespit etmede 6nemli bir unsurdur.
Omegin erkegin sisman1 “osb”, kadinin sismani “‘alz,”; erkegin sert, kaba

olmast “c23%" kadinin sert, kaba olmasi “a=..”; erkegin ahlaki kotii olani

29 ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, V1, 69.

00 Ragib, Tefsir, V, 468-469, Miifreddt, 109,

31 ibn Cinni, Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili, Strru Sind’ati’l I'rab I -1 (1.Baski), Daru'l
Kiitiibi’l-Ilmiyye, (y.y.), Beyrut 2000, I, 259.
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113

2 . ED) . ..
=%, kadinin karni sisman olan1 22t "3%, kadinm viicudunun artik kendini

birakmasiyla olusan asir1 sismanligi “CL‘AA{—” ile ifade edilmektedir. 304

Sealibi de bu teknikle kelimeler arasindaki niiansi ele almaktadir. Ornegin

fakirligin derecelerini aciklarken; kisinin mal tiikendiginde ““_asfy 351, kurakligin

w

siddetli olup iiriiniinii yok ettiginde ‘22", ihtiyacindan dolay1 kilicin zinetini sdken
“wa", siirekli olarak bir tiir dar1 veya musir ekmegini yemek zorunda kalan “ Jagb”,
zamanla fakirlik ve sefalete diisen “ziy o2, higbir seyi kalmayan sl pael”,

fakirlikten dolay1 sersefil olup neredeyse zilletten topraga yapisan “C;’T”’ fakirligin en

(3

305

ileri derecesinde bulunan Czﬁ” kelimelerini sunmaktadir.

Ragib ise .\ kelimesini semsiye kavram olarak dile getirdikten sonra; asiri
sekilde adaleti tecaviize “d\jw\”, ziilimde haddi asmaya “ =7, zulimde miibalaga

etmeye ““_xb", ifratla azip ileri gitmeye “‘sax” demek suretiyle zulmiin derecelerini

belirlemektedir.3®
Miiellifin tefsirinde konu edindigi “»sl, wlud), and”cuaxh™ ve 307, oI, L,

J3l, Lswolarak soylenebilir. Sunu da ier drneklerdigonun kelimeleri de 3%

eklemek gerekir ki, Ragib soz konusu teknigi daha ¢ok Miifredat’inda pratige
dokmektedir.

302 Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn 1V, 328; Sealibi, Fikhu’l Luga ve Surru’l-Arabiyye, 42.

303 Ezheri, Tehzibii’l-Luga, XII, 56.

304 ibn Side, Ebii’l-Hasan Ali b. Ismail, el-Muhkem ve’l Muhitu’l-A’zam I-XI, thk.: Abdiilhamid
Hamid Hindavi, Daru'l Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2000, II, 425; Sealibi, Fikhu'l Luga ve Sirru’l-
Arabiyye, 42.

305 Qealibi, Fikhu'l-Luga ve Sirru’l- ‘Arabiyye, 59.

306 Ragib, Tefsir, 111, 1207.

307 Ragib, Tefsir, |, 219, 523-524.

308 Ragib, Tefsir, I, 66, 11, 827, 111, 840-841, 860, 963.
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1.2.10. Aym1 Miisemmaya Farkli Varlik Tiirlerinde Farkl Isimler Verilmesi

Halku’l-insan seklinde isimlendirilen literatiir, insan hayatinin degisik
asamalarindan davranislarina bir ¢ok konuyu ele almaktadir. Halku’l-insan
literatiirliniin verilerinin diger varliklarda hangi kelimelerle karsilandigini ifade etmek
icin ise Kitabii’l-Fark literatiirii devreye girmektedir. Bu literatiir 6rnegin burun, goz,
ayak gibi organlar veya yemek ve ses ¢ikarmak gibi davranis kaliplarinda bunlarin

insanda ve diger varliklardaki karsiliklar1 gibi konular ele alir.3%

Ragib, organlarin farkl tiirlerde isimlendirilmesi baglaminda “ayak” i¢in tiim

canlilarda ortak olarak “ |-,”, “».5”, toynakli denilen hayvanlarda “ 2\>", deve tiiriinde

ise “at”; davranig alani olan “oturmak” fiilinde ise insanda “ =", “4x”, her ne kadar

3 2

bagkasi igin de kullanilsa oOzellikle deve tiiriinde “4,”, kus tiirlinde ise “»

kelimelerinin kullanildigini séylemektedir.310
Onun ayrica ses yakinanlamlilarinda “ s~.alls el Cupally Gegidly sl Al
JaYls ol ally el =45 J:&“ise yakimanlamlilarinda kesmek3!! ” kelimelerinin3!2

farkli varliklardaki ifadelendirilis seklini vermesi de diger 6rnekler olarak verilebilir.

1.2.11. Baglam (Siyak- Sibak) Teknigi

Bir metnin baglam uyumu, o metnin anlasilirligi ve akiciligi bakimindan basat
unsurlardan biridir. Herhangi bir metni olusturan kelimeler dizininde kullanilan her
kelime o metnin konteksiyle uyum iginde bulunmak durumundadir. Metinde
kullanilan bir kelimenin yerine baska bir miitekaribi kullanildiginda sahih anlam
kaybolabilir. Konteks unsuru aslinda bir kelimenin diger miitekarib kardeslerine kars1
durusunu bize hisstettirir. Bu da metnin biitiin anlam1 dikkate alindiginda ortaya ¢ikar.
Yoksa bu teknik kelimeler arasindaki farki bize dogrudan sunan bir teknik degildir.

Metin Kur’an’da ve Arap dilinde bu durum agik bir sekilde kendini hissettirir. Furtik

309 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 173.

310 Ragb, Miifredat, 119, 163, 187, 198-199, 246, 660, 678.

811 Ragb, Tefsir, 1, 108, 197-198, 360, 11, 814-815.

312 Ragb, Tefsir, I, 184, 315, 111, 1021, 1V, 322, V, 445; Miifredat, 326, 664-666, 802.
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kaynaklarinda bu durum; “Su kelime su anlamda kullanilir, ama 6teki kullanilmaz.”
veya “Bunun i¢in soyle (soyle) denir, ama oteki icin soyle (s0yle) denemez.”31
seklinde ifade edilmektedir. Ragib da bunu neden burada bu kelime kullanildi, surada
su kelime kullanildi, ilkinde su, ikincisinde su kelime kullanildi gibi ifadelerle

sunmaktadir.

Kelime bazen anlamiyla, bazen de kelimenin metindeki analizi yoluyla ayrintiy1

ele verir. ss3— s> kelimelerinde bu durum agikga goriillmektedir. “Nadr, Me'mun‘un

huzuruna girer, selam verir. Me’mun ona ‘Otur/_.k>!" deyince Nadr, ‘Hayir! Ifade

etmeliyim ki, miiminlerin emiri lahn yapti1 (konteks icin kelime se¢iminde hata yapt1)

o Wbl

¢linkii “ctilis” yatarken olur’ dedi. Bunun tizerine Me'mun, ‘Peki sen nasil ifade

edersin?’ diye sorunca Nadr, ‘Otur—is" kelimesini kullanmalisiniz. Clinkii ‘>4’

ayakta iken olur’ diye cevap verdi.”®* 6rnegi konteksin uyumu igin kelimelerin

yerinde kullaniminin 6nemini vurgulamaktadir.

Ragib da miitekarib kelimelerdeki niianslara, kelimelerin bulundugu pasajdaki
konteksi destegine alarak dikkat cekmektedir. Ornegin Maide siiresi 62. ve 63. ayetler
hangi kelimenin neden kullanildigina metin konteksi agisindan 1s1k tutmaktadir. S6z

konusu 62. ayette giinah ve diismanlikta birbiriyle yarisan, ayrica haram yiyen

kimseler igin ifade “Oslex; 1515 L 2" seklinde gecmektedir.’™® Bu tiir kimselerin

giinah sozler sdylemelerini ve haram yemelerini men etmemeleri sebebiyle din

adamlarinin ve bilginlerin kinandiklarindan bahseden 63. ayetin sonunda ise bu iki

stif igin ““Ogmia; 158 L .2 ifadeleri kullaniimaktadir. l.="“ayetlerde buRagib 3¢ ”

ve “C'“"” ozel olarak deginmektedir. Ragib ilgili ayetleri tefsir ederken oncelikle

amelin fiilden, sun’un ise amelden hass oldugunu dile getirmektedir. Sun’un ancak

belli bir diisiince ve aragtirmadan yani belli bir bilgiden sonra kasitli ve bilingli bir

313 Kara, Kur’dn Lugatciligi ve Tefsirde Yakinanlamlilik ve Niians, 175.

314 pn Side, Ebii’l-Hasan Ali b. ismail, el-Muhassas 1-V (1. Baski), thk.: Halil ibrahim Cifal, Daru
Ihyai’t-Turdsi’l-Arabi, Beyrut 1996, III, 332; Kara, Kur'dn Lugatcilisi ve Tefsir'de
Yakinanlamhilik ve Niians, 182.

315 Maide: 5/62.

816 Maide: 5/63.
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tercihle gerceklesen yapip etmelerde kullanildigini sdylemektedir. 62. ayette onlarin

cogu “;..@m 1,5~ ifadesinden hareketle yapmakta yarisilan kotii fiilerin cok kisi

tarafindan yapildigi icin fiildlen 4mm olan “ s’ ifadesinin kullamldigimi
sOylemektedir. Bu sayilan fiilleri yasaklama isinin ise -gercege dair bilgileri
bulunmasina ragmen- dar bir ¢evre olan din adamlar: ve bilginler tarafindan yerine
getirilmesi gereken bir davranis olmasi nedeniyle Adss olan “C"’” fiilinin
kullanildigin1 belirtmektedir.3!” Dikkat edilirse miiellif burada kelimelerin farkin
konteksten faydalanarak anlamlandirmaktadir. Baz1 miifessirler ve bazi dilciler de

benzer acgiklamalarda bulunmaktadir. Zebidi ise Ragib’in agiklamalarii

nakletmektedir. 318

Su kelimeler de onun bu baslikla ilgili degindigi diger oOrnekler olarak

gosterilebilir:

319 ally slall, JiSUly ozl Bl Fprg I s g, Slially ldal)

817 Ragb, Tefsir, V, 392.

318 Fahreddin er-Razi, Ebti Abdullah Muhammed b. Omer b. Hasan b. Hiiseyn et-Teymi, Mefatihu I-
Gayb I-XXXII (3. Baski), Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1999, XII, 393; Zemahseri, Ebii’l-
Kasim Mahmiid b. Omer b. Ahmed, el-Kessdf an Hakdiki Gavémizi 't-Tenzil I-\V, Darw’1-Kiitiibi’l-
Arabi, Beyrut 1986, |, 654; Beyzavi, Nasiruddin Eba Said Abdullah b. Amr b. Muhammed es-
Sirazi, Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te’vil, thk.: Muhammed Abdurrahman el-Mer’asli, Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1997, 1, 73; Askeri, el-Furik u’l-Lugaviyye, 135; Zebidi, Tdcii’l-
Ariis min Cevdhiri’l Kamas, XXX, 182-183.

319 Ragb, Tefsir, I, 93, 111, 1337; 111, 1359-1362 V, 504.
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IKIiNCi BOLUM

RAGIB el-ISFAHANI’NIN TEFSIRINDE BAZI YAKINANLAMLI
KELIMELER VE NUANSLARI

Bu boliimde ilk olarak Ragib’in tefsirinin tiimii taranarak tespit edilebildigi
Olciide tiim miitekarib kelimeler ortaklastiklari semsiye kavram bashigir altinda
verilmigtir. Semsiye kavram altindaki kelimeler daha once alt1 sekilde ifade edilen
furlik sunum yontemine gore belirlenmistir. Fakat grup kelimeleri tefsirin basindan

itibaren tarama sirasina gore uygun baslik altina yerlestirilmis ve dylece siralanmstir.

Ikinci olarak ise bazi miitekarib grup kelimelerinin her bir iiyesi RAg1b’1n verileri
dogrultusunda, tefsiri merkeze alinarak ayrintili incelenmeye c¢alisilmistir. Ayrica
miitekarib grup icerisinde tefsirinde yer vermedigi kardes kelimeler diger eserlerinde
bulundugu kadariyla arastirmaya tabi tutulmustur. Hemen asagida yer verilecek
toplam kelime gruplarinin sayist géz Oniine alinacak olursa, s6z konusu gruplarin
hepsinin incelemeye tabi tutulmasmin ¢aligmanin sinirlarini  zorlayacagi
degerlendirilmis, dolayisiyla bu gruplarin i¢inden secilmis olanlar inceleme konusu
edilmistir. Incelenmeye calisilan kelime gruplart da daha once arastirmaya konu
edilmemis olanlardan se¢ilmeye calisilmistir. Boylece, incelenen yakinanlamli kelime
gruplarindaki her bir kelimenin digerine karsi niiansinin tespit edilmesine gayret
gosterilmistir. Kimligi belirlenmeye ¢alisilmak suretiyle diger kardesleriyle arasindaki

anlam-renk farklilig1 agiga ¢ikarilmaya ¢aligilmustir.

2.1. RAGIB EL-ISFAHANI’NIN TEFSIRINDE YAKINANLAMLI
KELIME GRUPLARI

Kelime gruplari siralanirken ayrintili incelenen kelimelerin kaynaklart verilirken
miiellifin tefsiri yaninda Miifredat ve diger eserlere de yer verilmistir. Ciinkii tefsirinde
olmayan bazi ilgili bazi1 miitekarib kelimelerin yakinanlamlilar1 diger eserlerinde
bulunabilmistir. Boylece miiellif agisindan onun bir kelime grubu etrafinda ele aldigi
kelimeler olabildigince disarida birakmamaya calisilmistir. Bu ¢alismanin, “miiellifin
tefsiri’ merkezli olusu ve diger grup kelimelerinin ayrintili inceleme dis1 kalisi
nedeniyle verilen grup klimelerinde kaynak olarak sadece tefsir verilmistir. Simdi

miellifimizin Cdmi ‘u’t-Tefsir adli eserinde tespit edilebildigi kadariyla ¢esitli
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sekillerde verdigi yakmanlamli kelime gruplar1 siralanmaya ¢alisilacaktir. Once bir
sonraki baglikta incelenen kelime gruplarina yer verildikten sonra tefsirde sirasiyla

bulunabilen kelime gruplar1 semsiye baslik altinda sunulmaya ¢alisiimistir.
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481 Ragb, Tefsir, 1, 183; 111, 1251.

482 Ragib, Tefsir, 111, 1319.

483 Ragb, Tefsir, 1, 228, 293, 523; 11, 1366-1367, 1403.
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a3 +59); 7% Kur'an (06,8l o1l oT,a);°% Kalp (lly el );%% Tsaret (aslly 5o01)%.

484 Ragib, Tefsir, I, 480, 555-556; 111, 1380; IV, 183.
485 Ragib, Tefsir, I, 445, 585.

486 Ragib, Tefsir, V, 433.

487 Ragib, Tefsir, V, 466.

488 Ragib, Tefsir, I, 124, 314, V, 468-469.

489 Ragib, Tefsir, I, 184, 315; 111, 1021, 1V, 322; V, 445,
490 Ragib, Tefsir, 1, 86, 183; 111, 1025; 1V, 148-149.
491 Ragib, Tefsir, I, 181; 11, 532.

492 Ragib, Tefsir, 1, 92, 187, 196-197, 499; 111, 1257.
498 Ragb, Tefsir, 1, 117, 249, 258, 264, 320, 329, 593; 11, 464, 586.
4% Ragib, Tefsir, 1, 224, 236, 433.

4% Ragib, Tefsir, 1, 222-223, 529.

4% Ragb, Tefsir, I, 1274, 1271.

497 Ragb, Tefsir, 1, 51, 442,

498 Ragib, Tefsir, 11, 1226.

499 Ragb, Tefsir, 1, 480, 599.

500 Ragb, Tefsir, 111, 840.

S0 Ragb, Tefsir, 1, 748.

02 Ragb, Tefsir, I, 2218, 279; 111, 846.

503 Ragib, Tefsir, 1, 563, 893.

504 Ragb, Tefsir, 1, 391-392.

505 Ragb, Tefsir, 11, 513-514; 111, 939.

506 Ragib, Tefsir, 11, 548.
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2.2. RAGIB EL-ISFAHANI’NIN TEFSIiRINDE BAZI YAKINANLAMLI
KELIMELER VE NUANSLARI

2.2.1. Afv Yakinanlamlilar: ve Niianslar1

Arap dilinde yer alan bazi afv ““ s} yakinanlamli kelimeler sunlardr:

iy Ply By solndly Lidly Gladly daidly BBV ISy e olg edially OLaally iR

S5y Ssby o ey e oleg mugy by cCagy o Gy ey Doy Conny LGy o8 poy

507¢¢ . . BBt
CRgialy amey j2asly

Ragib tefsirinde afv anlaminda “ »idly ~ially o1y 0Lally saat” kelimelerini®®®

miitekarip olarak kullanmakta ve aralarindaki farklari da sunmaktadir:

2.2.1.1. Afv

Arap dilinde afv “,ix1” kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Ortme,

gizleme, terk etme, yok etme, se¢me, affetme, kendisinde higbir izin olmadig1 yer,

vazgegme, fazlalik.>%®

Ragib’a gore afv “bir seyi terk etme/emretmekten vazgegme, gerekli olan bir seyi

M

terk edip ondan wuzaklagma’dir.>® Miiellif afv’in, “tT dslze Buaas Wl )l e’

57 Hemezani, Abdurrahman b. Isa, Kitdbii I-Elfizi’I-Kitabiyye, nsr.: Emil Bedi Yakub, Beyrut 1991,
21-22; Rummani, Ali b. Isa, el-Elfdzu’l-Miiterddifetii’I-Miitakdribetii'I-Ma 'nd, thk.: Fethullah
Salih Ali el-Misri, Camiatii Mansire, (y.y.) 2002, 63; Ceyyani, Muhammed b. Abdullah b. Malik
et-Tai, el-Elfdzu’l-Muhtelife fi’l-Medni’l-Mii telife, thk.: Muhammed Hasan Avvad, Daru’l-Celil,
Beyrut 1990, I, 156, 268; Yazici, Ibrahim, Niic ‘atii r-Rdid ve Sirati’l-Varid fi’l-Miiteradif ve’l-
Miitevdrid I-11, Matbaatii’l-Maérif, Misir 1905, 11, 112-114; Kudame b. Ca’fer, Cevahiru’ I-Elfiz
(1. Baski), thk.: Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut t.y., 34-35; Yest‘i, Kdmiisii’l-
Miiteradifat ve’l-Miitecanisat, 47.

08 Ragb, Tefsir, I, 600; 111, 854, 858; 111, 949, 1408-1410.

509 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, 11, 258, VII, 254; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, |11, 141, 143, 145; IV,
151; Farabi, Ishak b. Ibrahim, Mu ‘cemii Divini’l-Edeb 1-1V, thk.: Ahmed Muhtar Omer,
Miiessesetii Dari’s-Sa‘b, Kahire 2003, II, 288; Ibn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 11, 938; ibn Faris,
Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini, Miicmelii’l-Luga I-1l, (ikinci Baski), thk.: Ziiheyr
Abdiilmuhsin Sultan, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut 1986, I1, 325; Zebidi, Tdcii [-Aris, XXXIX, 69;
Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 11, 1104, 1522.

510 Ragb, Tefsir, |1, 451; V, 461-462.
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soziinden hareketle etimolojik olarak, giinahi/cezalandirmayt terk etme/silme/yok

511 512

etme®!! anlamina geldigini ifade etmektedir. RAg1b “ &ibls 1,426 atfin ayetinde

farklilig1 getirmesi prensibini isletmektedir. Safhin afvdaki gibi cezadan degil, glinah1
takip etmekten vazge¢me oldugunu vurgulamakta, afvin kelime grubu igerisinde

umumi oldugunu hissettirerek fark: vermektedir. Bunu, “Bazen insan afv edebilir, ama
safh yapmayabilir’ seklinde aciklamaktadir.®®® Azf olgusunu “Las W iély Ls Casly™14
ayetinde de ele alarak afvde cezayi terk etmekle giinahin silinmesi, gufranda ise

giinahlarin gizlenmesiyle beraber kisiye ihsanda bulunulmasi anlamini vererek ayrim

yapmakta, gufranin daha belig oldugunu sdylemektedir.>*®

Furik ve dil kaynaklar1 kelimeye ayni sekilde kok anlamindan yaklasarak

kinamayr ve cezayr ortadan kaldirma (yok etme), cezadan vazgegerek giinahi

affetme/terk etme,>'® anlamlarini vermekte, ziddiyet iliskisinden “-isia) Lo : sia)-” yola

cikmaktadirlar.®?” Afv ve gufran arasindaki farkta Ragib’i desteklemektedirler.5'8
Tefsir kaynaklar1 ise kelimeyi genellikle silme “s” ve “dx” kelimeleriyle
yansitmaktadir.%®

Ragib sonugta afv kelimesine etimolojiden yola ¢ikarak giinahi silme, giinahkari

cezalandirmay1 terk etme anlami vermektedir.

SIL Ragb, Tefsir, I, 190, 291; IV, 332; Ragib, Miifreddt, 574.

512 Bakara: 2/109.

513 Ragb, Tefsir, I, 291.

514 Bakara: 2/109.

515 Ragb, Tefsir, 1, 600; 1V, 332.

516 Farabi, Mu ‘cemii Divani’l-Edeb, TV, 78; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, 111, 142; ibn Kuteybe, Edebii’l-
Katib, 454; Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, 1V, 59; Zebidi, Tacii’l-Ards, XXXIX, 71;
Askerd, el-Furik 'u’l-Lugaviyye, 26, 109; Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 1, 258.

517 [bn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 938.

518 Ebii’l-Bekd’, Eyiip b. Musa el-Hiiseyni el-Kefevi, el-Kiilliyyat Mu ‘cemii fi’'l-Mustalahdt ve’l-
Furiiku’l-Lugaviyye, thk.: Adnan Dervig-Muhammed el-Misri, Muessesetii'-Riséle, Beyrut t.y.,
666.

19 Semin el-Halebi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ydsuf, ed-Diirrii’l-Masin fi Uliimi’l-
Kitdabi’l-Mekniin I-XI, thk.: Ahmed Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem, Dimesk (t.y.), I, 356;
Maverdi, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed, en-Niiket ve’l- ‘Uyin I-VI, thk.: Tbn Abdiilmaksut b.
Abdiirrahim, Daru’1-Kiitiibi’l-Tlmiyye, Beyrut (t.y.), V, 262; Matiiridi, Tefsiru I-Matiiridi, 11, 295;
Meragi, Ahmed Mustafa, Tefsiru’l-Meragi I-XXX (1. Baski), Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi,
(y.y.) 1946, X, 125.
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2.2.1.2. Gufran

Arap dilinde gufidn “o1,4¢” kelimesine sozlikkte su anlamlar verilmektedir:
Ortme, kapatma, koruma, temize ¢ikarma.>?

Ragib mastar formunda gufran ile ortaklasan “ 42)1” kelimesini, ortiiyle gizleme
“ b z. adls” seklinde karsilamaktadir. Etimolojik ilintiyle savagta bast korumak i¢in
kullanilan bashga i+ 6rnegini vermekte, kelimenin istiari olarak da kullanildigini

soylemektedir. “,ae” nin morfolojik yapilanmasinda iki mastar sk’ ve i1

kelimelerine silmekle cezalandirmaktan vazgegerek kulun azaptan korunmasi anlamini
yiklemektedir. Magfirette Allah’in giinahi oOrterek bagislamasiyla birlikte kulu
kinamasi/azarlamasi yokken, gufranda giinah1 silme/gizleme yaninda ihsanda bulunma
anlam yiikleyerek morfolojik fark sunmaktadir.>?* Tevvab ve gafurun her birinin
digerini tazammun ettigini, fakat gafurun tevvabdan daha wmimi oldugunu
soylemektedir. Kiside dalal-idlal birlikte bulunursa tevvab,®® sadece daldl’in

bulundugu durumda ise®?® gafirrun kullamldigini séylemektedir.>2*
Bir mevsufu birden fazla yakinanlamli sifatin nitelemesinde oldugu gibi “os™

ve benzeri fiillerin veya “0V” gibi bazi edatlarn iki veya daha fazla haberi oldugunda,

ya da bir miibtedanin iki veya daha fazla haberi bulundugunda bu durum, haber-

isimlerin miitekarip oldugu ve aralarinda niianslar olduguna isarettir. Ciinkii aym

anlama gelen iki haber ardi ardina gelirse bu anlamsiz kabul edilir. Ragib  52& & 555

hs4e” ayetinde 3% “Gufian afuvdan daha beligdir, ¢iinkii iki vasif bir arada

520 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, TV, 406; ibni Sikkit, Islihu’l-Mantik, 100, 302; ibn Enbari,
Muhammed b. Kéasim, el-Ezddd, thk.: Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, Mektebetii’l-Asriyye,
Beyrut 1987, 154.

2L Ragb, Tefsir, I, 202, 374, 600; 111, 858, 1409-1410; Ragib, Miifreddt, 609.

52 Bakara: 2/160.

523 Alj Imran: 3/89.

524 Ragb, Tefsir, 11, 702-703.

525 Nisa, 4/99.
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bulundugu zaman dmm kelime once gelir, hass olan ise sonraya birakilir” soziiyle fark

sunmaktadir, °%°
Furtk ve dil kaynaklar1 “,:&)” Kkelimesine gizleme, birinin ayibini ortaya

dokmeme, 6rtme, kapatma, koruma anlamini vermektedir. Etimolojiden yola ¢ikarak,
esyay1 bir kabin igine saklamak amaciyla kapatip koruyan kiginin “gld =227, dedigini,

yaranin kapanmasimi anlatmak igin de bu kelimenin kullanildigimi séylemektedir.>?’

Afv ve gufran farki “sevap’ niians1 konusunda RAgib’la aym goriistedir.>?® Tefsir
kaynaklarinda ise kelimeye ortme, kapatma, gilinahlarin kapatilarak tzerinin
ortiilmesi, anlami yiiklenmektedir. Sem’ani, Réazi ve Aldsi de RAagib1

desteklemektedir.®?®

Gufran, Ragib’a gore sonucta iginde fazladan ihsanin da bulundugu, giinahin

tizerini kapatmak suretiyle kulunu koruma altina alma anlami vermektedir.

2.2.1.3. Hilm

Arap dilinde hilm “rl.’-” kelimesinin s6zIlik anlamlar1 sunlardir: Yumusaklik,

yumusak huy, genislik, vakar, siiklinet, nefsi engelleme.>*

526 Ragb, Tefsir, 1, 291,600; 111, 1413-1414; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 258.

521 Askeri, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 26, 236; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 666; Ibn Faris, Ahmed b.
Faris b. Zekeriyya el-Kazvini, Miitehayyiru I-Elfdz, thk.: Hilal Naci, Matbaatii’l-Maarif, Bagdad
1970, 771; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 778; Cevheri, Ebti Mansiir Ismail b. Hammad, es-
Sthah Técii’l-Luga ve Sthdhii’l- ‘Arabiyye I-IV, thk.: Ahmed Abdiilgafir Attar, Daru’l-Ilm 1i’l-
Melayin, Beyrut 1987, 11, 770-771.

58 Askeri, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 235; Askeri, Ebl Hilal Hasan b. Abdullah b. Sehl, Mu ‘cem iil-
Furiki’l-Lugaviyye (1. Baski), thk.: Seyh Beytiillah Beyat, Miiessesetii’n-Nesri’l-Islami, (y.y.)
1991, 363.

529 Taberi, Muhammed b. Cerir, Cdmi‘u’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur’dn, I-XXIV, thk.: Ahmed
Muhammed Sakir, Miiessesetii’r-Risale, (y.y.) 2001, I1, 109; VI, 127; Matiiridi, Tefsiru’l-Matiiridi,
11, 196; Zeccac, Medni’I-Kur'dn, V, 153; Ibn Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin b. Ali, Zddsi’I-Mesir
fi “IImi’t-Tefsir I-IV (1. Baski), thk.: Abdiirrezzak el-Mehdi, Daru’1-Kiitiibi’l-* Arabi, Beyrut 2001,
111, 170; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, X1, 467; XXVII, 483; XXVIII, 52; Alisi, Sihabiiddin Mahmud b.
Abdullah, Ruhu’l-Medni fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-‘Azim I-XVI, thk.: Ali Abdiilbari Atiyye, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1994, VI, 361.

530 Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, V111, 401; Yazici, ibrahim, Niic ‘atii 'r-Rdid, 1, 96; Yest‘1, Kamiisii 'I-
Miiteradifat ve’l-Miitecdnisat, 47; Suy(ti, Celadluddin Abdurrahman b. Ebt Bekr, Mu ‘cemii
Melkalidi’l-‘Ulim  fi’l-Hudiidi ve'r-Rustim (3. Baski), thk.: Muhammed Ibrahim Abbade,
Mektebetii’l-Adab, Kahire 2004, 203
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Ragib tefsirde hilmi odfkeyi tutma, nefsi ve insanin kendi tabiatint ofkenin
heyecanindan engellemesi, vakar seklinde agiklar. Ona gore hilm, Allah hakkinda
kullanildiginda, ofke olmaksizin affetmesidir.>®* Hilm, afvi gerektirir,>*? fakat iKisi
arasinda fark vardir: Hilm, nefiste ger¢eklesen bir durumdur, afv ise kisi ile bir bagkas1

arasinda gergeklesir.>3

Furtik ve dil kaynaklar1 hilmi, Ragib’a benzer sekilde ofke aninda siikiinet sahibi
olma, zulmedeni affetme, kotiiligi iyilikle uzaklastirma, yumusak davranma seklinde

tanmimlamustir.>3* Hareke degisikligine bagh olarak anlam degisimini vurgulayarak

anlam farklarmi ortaya koymustur. Buna gore “»>" sakin olma, sabir anlamindadur,
kokiinde vazgeg¢me, sorgudan emin olma anlami varken, ‘}I:-” den tiireyen ve
miibalagalr ismi fail kalibinda gelen “~l>" ise kudretle birlikte gelen afv ve safhin

birlikte yer aldigi Allah’in isimlerinden bir isimdir.>** Bu baglamda “.14”" kelimesi

afv ve safh kelimelerinden daha umiim goriinmektedir.®>®® Tefsir kaynaklarinda ise
hilm, bir tiir iyilik seklinde algilansa da, kelimede ofkeyi tutma s6z konusudur. Ayrica
hilm, dil ve furlk eserlerinde gegtigi sekliyle insanin kendi nefsinde ger¢eklesen bir
duygudur. Allah hakkinda hilmin anlami, O6fkelenmeksizin affetmesi olarak
gorilmistiir. Clinkii O, 6fkeyi tutma, nefsi ofkeyi tutmaya zorlama gibi beseri zaaf

olan bir duygudan uzaktir.>%

Miiellif sonug olarak hilmi beseri zafiyeti ifade eden 6fkeyi tutma seklinde
aciklarken, Allah't beseri sfatlardan tenzih hasaasiyetiyle kelimeye O’nun ofke

olmaksizin affetmesi anlanmini yiiklemektedir.

581 Ragb, Tefsir, 1, 102, 111, 860, Miifreddt, 241, 880; Ragb, ez-Zeri‘a, 241; Ali Imran: 3/119, 134;
Tevbe: 9/15; Miilk: 67/8.

582 Ragb, ez-Zeri‘a, 116.

533 Ragb, Tefsir, 111, 861.

5% Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, ll, 246; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 11, 1522. Ciircani, Ali b.
Muhammed b. Ali, et-Ta ‘rifét (1. Baski), Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1983, 92.

585 Ciircani, et-Ta‘rifat, 92.

5%  Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 404.

587 Ragb, Tefsir, I, 462; III, 861; Semin el-Halebi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ydsuf,
‘Umdetii’l-Huffdz fi Tefsiri Esrdfi’l-Elfaz I-1V (1. Baski), thk.: Muhammed Basil Uy(in es-Sid,
Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye, (y.y.) 1996, I, 448.
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2.2.1.4. Safh

Arap dilinde safh “~i"" kelimesinin sozliik anlamlar su sekilde verilmektedir:
Bir seyin yan, eni, yiizii, yiiz ¢evirme, vazgegme. >
Ragib, “CLA\” kelimesini azarlamay: terk etmek olarak agiklamakta, “insan

bazen affedebilir ama safh yapmaz” ifadesiyle derecelendirme metodunu kullanarak
safh’1 afv den daha st bir konuma tasimaktadir. Tefsirde safhi, sugundan vazgecerek
birine temiz sayfa a¢cmak, azarlamayi/kinamay1 terk etmek; etimolojiden yola ¢ikarak,
“kisinin giinah1 sabit olan sayfasimi atlama, sayfayi cevirme-gérmeme, giinah
sayfalarindan yiiz cevirme’ seklinde tammlamaktadir®® Miiellif, afv ve safh
arasindaki farki verirken atif anlam farkini gerektirir prensibini dogrudan ifade etmese

de furtk tespit metodu olarak kullanmaktadir. Safh ve afv farkini belirlerken safh,
afvden daha beligdir demekte,>® “o.l & 3l &> \eioly 1isB” ayetindeki®

kullanimdan yola ¢ikmaktadir. Afv ve safhin, hilmin iki sureti ve hilmden ortaya ¢ikan

iki sonug oldugunu dile getirmektedir.>*?

Furtik ve dil kaynaklarinda “CAAS\” kelimesine dagin bir kenari, bir yiizii,

kinamayi terk etme®® anlamlar verilmektedir. Afvda giinahin cezasini terk etme, ceza
vermeme anlanu yiikliidiir,>** safh da ise bunun yaninda azarlama ve kinama da
yoktur. Bu kaynaklar “Sath, afv den daha beligdir’ sozinde Ragib’t

desteklemektedirler.>®® Tefsirlerde ise safha kok anlanu itibariyle yiiz ¢evirme®®

5% Halil b. Ahmed, Kitdbii 'I-Ayn, 111, 122; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, IV, 149; Firizabadi, Muhammed
b. Ya’kub, el-Kdmiisii’l-Muhit (8. Baski), thk.: Muhammed Naim, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut
2005, 229; Ibrahim Mustafa ve ark., el-Mu ‘cemii’l-Vasit, 1, 516; Sahib b. Abbad, Ebii’l-Kasim
Ismail b. Abbad, el-Muhit fi’I-Luga I-XI (1. Baski), thk.: Muhammed Hasan Ali Yasin, Alemii’l
Kiitiib, Beyrut 1994, 104, 194; Zebidi, Tdcii’l-Ariis, V1, 539; Lebabidi, el-Letdif fi’l-Luga, 171,
Ibn Manzr, Lisdnii 'I-Arab, 11, 512.

53 Ragb, Tefsir, I, 291; Ragib, ez-Zeri‘a, 241.

40 Ragib Miifredat, 486.

541 Bakara: 2/109.

42 Ragb, ez-Zeri‘a, 241.

%3 Lebabidi, el-Letdif fi’l-Luga, 267; Cezairi, Nureddin b. Nimetullah, Furiku’l-Lugdt, thk.:
Muhammed Ridvan Daye, Dimesk 1987, 160.

54 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 666.

545 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 562.

546 Mukatil, Ebii’l-Hasan b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn I-V (1. Baski), thk.: Abdullah
Mahmud Sehate, Daru Thyai’t-Tiirasi’l- Arabiyye, Beyrut 2002, ITI, 807.
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giinahi yok ederek affetme, bezen de giinahtan dolay1 cezalandirmayr terk etme®’,

vazgegme*® anlamlari verilmis, ayetlerle desteklenmistir.>* Yine afv ile safh arasinda
umiim-husis iliskisinden yola ¢ikilarak safhin hdss olduguna dikkat ¢ekilmistir.>>
Afvda “kinamadan bahsedilebilir ama safhda, “tamamen temiz bir sayfa a¢gmak, afvla
beraber kinamay: da terk etmek’ anlami vardir.>®! Beyzavi de Ragib’1 destekleyerek
“afv, giinah1 cezalandirmay: terk etme, safh ise kinamayr terk etmektir’ ifadesini

kullanmaktadir.>%?

Miiellif sonuc¢ta sath kelimesinde azarlamaksizin/kinamaksizin affetmekle
birlikte, etimoloik bakisla giinah1 goérmezlikten gelerek affetme anlamlarin

gormektedir.

2.2.1.5. Tekfir

Arap dilinde tekfir ““ ;<™ kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Basa

bir sey kapatma, tag giyme, birine boyun egme, drtme.>%
Ragib kefera maddesinde salt kiifr kelimesine “ .2l x.” bir seyi 6rfme anlamimn

vermekte, kok anlamindan hareketle gecenin, kisileri oOrttiigii icin kafir ismi ile

vasiflandirildigini sdylemektedir. “ 47 kelimesini ise, hi¢ yapilmamus gibi giinahlarm

lizerinin ortiilerek perdelenmesi olarak anlamlandirarak harf artisimin  anlami

fazlalagtirmas: metodunu uygulamakta®* ve ayetlerden 6rnekler sunmaktadir.>>®

47 Matiiridi, Tefsiru’I-Matiiridi, 111, 196; Ebt Hayyan, Muhammed b. Yasuf Endeldsi, el-Bahru’I-
Muhit fi’t-Tefsir, thk.: Sitki Muhammed Cemil, Daru’l-Fikr, Beyrut 1999, I, 540.

48 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, 1ll, 81.

59 Bakara: 2/52,110; Maide; 5/13; Hicr: 15/85; Zuhruf: 43/5.

0 Ebh Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 1, 325.

51 Semin el-Halebi, ‘Umdetii'I-Huffaz, 11, 340; Cezairi, Furitku’I-Lugdt, 161.

52 Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, V, 219.

558 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, V, 357; Ebt Manstr, Tehzibii’l-Luga, X, 115; Cevheri, es-Sthdh
Tacii’l-Luga, 11, 808; Zebidi, Tdcii 'I-Ariis, XIV, 61.

5% Ragib, Tefsir, V, 396; Miifredat, 714, 717.

555 Ali Imran: 3/195, Nisa: 4/31, Maide: 5/65, Hud: 11/114, Zimer: 39/35.
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Furik kaynaklari ve dilciler kelimeyi daha ok “ s L}hé” ile karsilamaktadir.>%®

Askeri farkli olarak kelimeyi “JUN!” iptal etme ile aciklar ve ihbat kelimesiyle
karsilastirir. “LL>Y1" iyiliklerin kotiiliiklerle iptali, “ &~ ise kétiiliiklerin iyiliklerle
iptalidir’ demek suretiyle farki sunar.>” Miifessirler tarafindan tekfir © o),ae « gudic sinl)

et 21 kelimeleriyle agiklanmaktadir. Baz1 miifessirler kelimenin siilasi anlamina

yakin oldugunu, fakat if’al kalibinda ise miibalaga ifade ettigini dile getirmektedir.
Ayrica bu kelimenin ge¢mis gilinahlarin bagislanacagi ve hesabinin sorulmayacagi

hususunda daha ¢ok kullanildigma dikkat cekmektedir 5%

Biitin bu agiklamalardan sonra 6zetle Ragib, afv yakinanlamlilarinda afv
kelimesine etimolojik yonden giinah1 silme, giinahtan sorumlu tutmaktan vazge¢me,
uzaklasma, zithk yoniinden de sugluyu affetme, terk etme/birakma anlamini
vermektedir. Gafr kelimesinin anlamina “cezadan vazgecerek kulunu affetme, giinahi
orterek kKulunu cezadan koruma” rengini vermektedir. Dikkat edilirse afvda cezanin
terki 6n planda iken, gufranda kisiyi koruma anlami kendini géstermektedir. Miiellif
gafurun tevvabtan damm, afuvdan ise iki haberin aymi anlama gelemeyeceginden
prensibinden hareketle daha belig oldugunu vurgulamaktadir. O hilm kelimesini ofkeyi
tutma seklinde agiklarken, Allah hakkinda kullanildiginda O’nun dfke olmaksizin
affetmesi anlammi yiiklendigini soylemektedir. Miiellifimiz safh kelimesinde
azarlamaksizin/kinamaksizin affetme anlamiyla birlikte, etimolojiden dolay: giinahi
gormezlikten gelerek affetme anlamimi gormektedir. Ayrica o, safth ve afvin, hilm

sonucu meydana geldigine, atfin farkliligi getirmesinden hareketle de safhin afvdan

5% Zemahseri, Ebii’l-Kasim Carullah Mahmtid b. Omer, Esdsii'I-Beldga I-11, thk.: Muhammed Basil,

Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 1998, II, 140; Tbn Diireyd, Cembheretii’I-Luga, 11, 178; Cevheri,

es-Sthéh Tacii’l-Luga, 11, 807; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, V, 119; Ibn Side, el-Muhkem

ve’l-Muhitu’l- ‘Azam, VI, 5; Ibn Manzir, Lisdnii ’I-Arab, V, 148.

Askeri, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 236.

%8 Taberd, Cami ‘u’l-Beydn, V11,490, X, 461; Kurtubi, Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensard,
el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an I-XX (2. Baski), thk.: Ahmed el-Berdini-ibrahim Atfis, Daru’l
Kiitiibi’l Misriyye, Kahire 1964, VI, 241; Bursevi, Ebii’l-Fida’ Ismail Hakki b. Mustafa, Riihu I-
Beydn 1-X, Darw’l-Fikr, Beyrut (t.y.), II, 416; ibn Asir, Muhammed Tahir b. Muhammed, et-Tahrir
ve't-Tenvir I-XXX, ed-Daru’t-Thnusiyye, Tunus 1984, XXVIII, 277; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat,
766; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 111, 1943,

557
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belig olduguna vurgu yapmaktadir. Kefferayr ise giinahi perdeleyerek afv etmek

seksinde agiklamaktadir.

2.2.2. Tevbe Yakinanlamhilar: ve Niianslari

Arap dilinde baz1 tevbe “%31” yakinanlamlilari sunlardir:

sB5 s sely STy a5y (Bly padly il £35 by sdally lxea Vs 2,631y 2:5¥1y 25317

<559 . . . . . . . .
Sy ey Oloy 3,05 15y g lasly LSy g5y

Ragib, “tefsirinde tevbe ortak paydasinda” “,lae.Vly abyly aslly as”

. .. 113 st 8 (@S 3 2% ST . o & w0 s2T & e
kelimelerini®® “so2 L3 38 &) ol OB Ll g5 80 45T 87

fe 5kt A0 O A Igpakinig 2007 ve 0o i EE ) \Ein G A e il 3 T 5
K 0155 40 1,054 ayetlerinden®! hareketle agiklamaktadir. Bu kelimelerin miitekdrib

oldugunu dile getirmekte ve aralarindaki farklar1 da sunmaktadir. Tefsirinde baska bir

yerde de “ab~> kelimesini°®? ele almaktadir. Simdi bu kelimeler tek tek ele alinmaya

calisilacaktir:

2.2.2.1. Tevbe

Arap dilinde tevbe “4” kelimesi sozliikte pismanlk, vazgecme, donme ve

itiraf anlamlara gelmektedir.>®®

%9 Ceyyani, el-Elfdzu’l-Muhtelife fi’I-Medni’l-Mii 'telife, 140; Kudame b. Ca’fer, Cevdhiru l-Elféz,
34; Rummani, el-Elfdzu’'l-Miiterdadifetii’I-Miitakaribetii’I-Ma 'nd, 59; ibn Kuteybe, Edebii’[-Kdatib,
44; Hemezani, Kitdbii’l-Elfdzi’l-Kitabiyye s. 19-20; Mahmud Ismail Sayni -Nasif Mustafa
Abdiilaziz-Mustafa Ahmed Siileyman, el-Meknezii’l-Arabiyyii’l-Mudsir (1. Baski), Mektebetii
Liibnan NasirGn, Beyrut 1993, 22; Zemahseri, Esdsii’'l-Beldga, |, 38.

560 Ragb, Tefsir, I, 162, 202, 422; 111, 1300.

561 Bakara: 2/37, 199; Nisa: 4/64.

562 Ragb, Tefsir, |, 202.

563 Tbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, I, 233; Tbn Side, el-Muhassas, IV, 62; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 308;
Ciircani, et-Ta‘rifat, 70; Ibrahim Mustafa ve ark., el-Mu ‘cemii’I-Vasit, 1, 90.
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Ragib tefsirinde ve Miifredat’inda tevbe kelimesini soyle agiklamaktadir:
“Tevbe, ¢irkinliginden dolay1 glinahi terk etmek ve yaptig1 seylerden dolayi pisman
olmaktir.”®%* Miiellif kelimeye ayrica “giinahi en giizel sekilde terk etme” kaydim

diismektedir.>%®

Ayrica yakmanlamli kelimelerin semsiye bir anlamda birlestikleri agiktir.
Bununla beraber, aralarinda azlik-¢okluk uzunluk-kisalik genislik-darlik, baslangic-
son vb. agilardan degisik siniflandirmalar yapilmaktadir. Bu sekilde derecelendirme
ve tertiplendirme, metod olarak bize kelimelerin niianslarini bulmamiza olanak
saglamaktadir. Ragib bu baglamda tevbeyi agiklarken, “sunu yaptim, koti bir is
isledim ve bundan vazgegtim” demenin ancak tevbe olarak isimlendirilebilecegine
vurgu yapmaktadir.5®® Ayrica tevbenin, dziir dilemenin -i‘tizar- ii¢ asamasindan biri

oldugunu ifade ederek bir anlamda derecelendirme metodunu kullanmaktadir.®®’

Arap dilinde fiillerin harf-i cerle kullanimi sonucu anlam farklilasir.>°® Bazen
lazim fiil, harf-i cerle miiteaddi formuna da déniisiir.>®® Ragib bu teknigi dikkate alarak

“ou” fiilinin “J1” ve “ " harf-i cerleriyle kullanimini ele almis ve bu iki harf-i
cerrin kelimeye farkl: anlam kattigmi belirtmistir. Bu baglamda “ot” fiili, “ 1 ile

kullanildiginda kulun Allah’a tevbe ederek déniisii'nii ifade ederken, ““ Js” ile

kullanildiginda ise O’nun kulunun tevbesini kabul etmesi anlamini tagidigini ifade

etmistir. Yine furtk tespiti agisindan 6nemli bir metod olan morfolojiden yola ¢ikarak
miibalagali ism-i fail kalibinda gelen “_1s\’1 ise kul agisindan ¢ok¢a tevbe eden

anlamina geldigini sdylemistir.>"

54 Ragib, Tefsir, I, 162, 422; 11, 1300; Ragib, Miifreddt, 169.

65 Ragib, Miifreddt, 169.

566 Ragb, Tefsir, I, 162; Ragib, ez-Zeri‘a, 240.

67 Ragb, Tefsir I, 162, 422.

58  Deligay, “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmas1”, 37-61.

59 Temmam Hasan Omer, el-Lugatii’l-Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd (5. Baski), Alemii’l-Kiitiib,
(y.y.) 2006, 107.

570 Bakara: 2/222; Ragib, Miifiedat, 169; Ibn Side, el-Muhassas, 1V, 62.
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Dil ve furfik kitaplarinda tevbeye; giinahtan doniis,>’* giinahtan dolay1 pisman

k°"®  anlam

olmak,°’? giinahtan itaate donmek, Allah’a yonelmek, O’na donme
verilmistir. Askeri, tevbeyi; “giinaha donmeyi terk etmeye gayret etmekle birlikte
giinahtan pismanhik duyma” seklinde agiklamistir.>’* Askeri goriildiigii gibi giinaha
donmemeye ¢aba gostermeyi de tevbe i¢in sart kosmustur. Miiellif tevbe kelimesini

pismanlik duyma seklinde agiklamakla birlikte tevbe ile gilinahlara karsi tevbe igin

kullanilmayan “».J\” arasinda fark oldugunu umiim-husis kuralina gére belirtirmistir.

Bu farki vurgulamak i¢in de, her tevbe nedmdir, fakat her nedm bir tevbe degildir,

(13

climlesini kullanmaktadir.>” Nitekim “».\” kokii ilgili ayetlerde Allah’a ydnelen

tevbe anlamimda kullanilmamaktadir.>’® Farkli olarak Ayni, tevbeyi utanma,
mahcubiyet®’” olarak tanimlarken; Ibn Manzir haya kelimesinin tevbe ve utanma
icerdigini belirtmistir. Seyyid Serif Ciircani ise tevbeyi, “kalpteki (giinahta) israr
diigtimiintin kalpten atilmasiyla Allah’a donmek ve O’nun biitiin hukukunu yerine
getirmek” seklinde agiklamigtir. Ciircani, salt tevbeye bu anlami verirken nasth
sifatryla ayette yer alan tevbeye de Zeccac’a benzer sekilde su anlami vermistir:
“Nasiih tevbe, giinah 1srarina dénmemek tizere azmi giiclendirmektir.” O, Ibn Abbas’in
“Nasth tevbe, kalple pisman olmaktir” s6zini de aktarmistir. Ayrica diger bazi
goriisleri de nakletmistir.>’® Tevbe, furtiku énemseyen 6nemli sozliiklerden biri olan
Kiilliyyat’ta da kendisini islemede bir oziir/mazeret olmadigini ikrar ederek giinaha
karst duyulan pismanlik olarak tanimlanmistir. Harf-i cerle anlam degisikligine de
vurgu yapilmistir. Tevbe son tahlilde “(giinah dolayisiyla) isyandan Allah’a (itaate)

doniis” olarak agiklanmistir.>”® Tevbe hadiste de pismaniik olarak tanimlanmustir.>°

Sl Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, 1, 91-92, IV, 1385, V, 1761; Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga,
I, 357; Rézi, Muhammed b. Eb( Bekir, Muhtdru’s-Sthah, thk.: Yusuf Seyh Muhammed, el-
Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 1999, 47; ibn Faris, Miicmelii’l-Luga I-11, 11, 554; Tbn Side, el-
Muhkem ve’l-Muhitu’l-Azam, X111, 301; Ibn Side, el-Muhassas, 1V, 62.

572 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 235; Ibn Side, el-Muhassas, 1V, 62.

S Cevheri, es-Sthah Tdcii’l-Luga, 1, 91; Ibn Faris, Miicmelii ‘I-Luga, I, 151; Mu ‘cemii Mekayisi’l-
Luga, 1, 357, 111, 342; Razi, Muhtdru's-Sthih, 47.

514 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 235.

515 Askeri, Mu ‘cem’iil-Furiiki’l-Lugaviyye, 147.

576 Maide: 5/31, 52; Yunus: 10/54; Miiminun: 23/39; Suara: 26/157; Hucurat: 49/6.

77 Halil b. Ahmed, Kitdabii'l-Ayn, XIII, 138;

57  Ciircani, et-Ta ‘rifat, 70.

579 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 308.

580 Tbn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn I-XVIII (1. Baski), thk.: Suayb
Arnavud, Miiessesetili’r-Riséle, Beyrut 1988, II, 376.
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Ragib’in tefsirinde tevbe kelimesine, terk etme ve pisman olma anlaminin
verildigi yukarida ifade edilmisti. Fakat furtik ve dil kitaplarinda bu kelimeye pisman
olma anlami yiiklenmekle birlikte bir seyi terk etme anlaminin verilmedigi
gorilmektedir. Miiellif tevbenin, bir seyi terk etme anlaminda dilcilerden ve furik
alimlerinden ayrismaktadir. Ragib’1n, furik ve dil kitaplarinda salt tevbe kelimesine

daha ¢ok Allah’a donme/doniis, giinahtan duyulan pismanlik seklinde verilen anlam

yoniinden ise “ harf-i cerri ile kullaniminda ortaklastig1 goriilmektedir.

Erken donem miifessirlerinden Taberi, “%s1” kelimesini tefsirinde “Allahin

kotli gordiigli hususlardan O’nun rizasina goétiirecek seylere donmek™ seklinde

aciklamaktadir.®®" Taberi burada tevbe kelimesini, onun miitekaribi “us¥1” ile

karsilamaktadir. Zeccac ise tefsirinde nastih tevbe hakkinda soyle demektedir: “Nasuh
tevbe, tevbe eden kisinin tevbeyle birlikte isyana donmedig tevbedir.” O yine bazi
alimlerin nasth tevbeyi “kendisinden sonra isyana déniise niyet edilmeyen tevbe”
olarak anladiklari1 da agiklamasina eklemektedir.®®?> Ebii’l-Ferec el-Cevzi de,
tevbenin etimolojisini donmek olarak verdikten sonra insanin tevbesinin “giinahtan
dénmek” oldugunu sdylemektedir.>® Son olarak Beyzavi de digerleri gibi, tevbenin

aslinda donmek oldugunu soylemektedir. Fakat donme eylemini, agik¢a wvurgu

yapmasa da harf-i cerrin anlam: degistirmesinden yola ¢ikarak “obt” kelimesine

“Js” ile kullanildiginda “Allah, kuluna rahmetiyle ve tevbesini kabul ile

dondii/karsilik verdi, kuluna cezadan onu magfirete dondii” anlamin1 vermek suretiyle

fiili Allah’a nispet etmektedir. “<t’" nin kul yoniinden ise giinah1 itiraf, giinah igin

pismanlik duyma ve gilinaha donmeme konusunda kararlilik gosterme anlami

icerdigini ifade etmektedir.%8*

Ragib sonug olarak salt tevbe kelimesine giinahi terk, giinahtan dolayr pisman

olma anlamini vermektedir Ayrica ‘ot fiilinde harf-i cerle anlam farklilasmasini

81 Taberi, Cdmi ‘u "I-Beydn, |, 547; 11, 72.
82 Zeccac, Meani’l-Kur’an, V, 195.

583 fbn Cevzi, Zadii'I-Mesir, 1, 58.

584 Beyzavi, Envaru 't-Tenzil, |, 73.
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dile getirmektedir. Kelimenin “ 11" ile kullaniminda dilciler, furtikgular ve tefsircilerle

ortaklagsmakta, harf-i cersiz anlaminda ise terk etme anlamiyla onlardan
farklilagmaktadir. Miiellif kelimeye “giinahi terk etme, i¢ diinyada pigsmanlik” anlami
verip eylem agisindan yaklasirken, dil-furdk kitaplar1 ve tefsirler daha ¢ok, “giinahtan
doniis, giinahtan itaate donmek, Allah’a yonelmek” ifadesini tercih etmektedir.
Dolayisiyla Ragib’in  disindakiler kelimede kulun Allah’a ydnelisine vurgu

yapmaktadirlar.

2.2.2.2. Istigfar

Morfolojinin, bir kelimenin kokiiniin ele alinarak degisik kaliplarda ve
anlamlarda kelime tiiretme oldugu daha énce ifade edilmisti.®®® Istif*al vezni de bu
kaliplardan birisini olusturmaktadir. Bu veznin daha ¢ok “talep, istek, birinden bir

seyin/eylemin yapilmasin istemek” anlamlar1 bulunmaktadir.>%

Daha 6nce agikladigimiz ““ 4 ’maddesinde kelimenin sozliikte értme, kapatma,

koruma, temize ¢ikarma anlamlarma geldigini ifade etmistik. Ragib’da tefsirinde ve

Miifredat’ta 6zetle ifade edecek olursak kelimeye daha ¢ok gizleme, ortme ile koruma

anlam1 vermektedir. Allah’in “,4¢” ismine ise “O’nun cezadan vazge¢mek suretiyle

kulunu affetmesi, kulunun giinahini érterek/kapatarak onu cezadan korumasi anlamini

verdigini” goriilmektedir. Miiellif, morfolojik fark sunarak istif’al kalibinda “ Lixz.t”

kelimesine talep anlaminda “Kulun, giinahin értiilmesini/kapatiimasini soz ve fiille
talep etmesidir*®®’ seklinde bir anlam yiiklemektedir. Burada dikkat ¢eken husus bu

talebin gerceklesmesi icin sz ve fiilin birlikte gerceklesmesi zorunlulugudur.*%®

Ragib, istigfarla tevbenin farkini verirken soyle demektedir: “Tevbe, kulun caiz
olmayan seyleri terk etmesine ve yapilmasi gerekli olan seyleri de yapmasina itibarla
kullanilir. istigfar ise O’na s1igimma ve ondan bagis/lanma dileme ile ilgilidir.” Kisinin

gercekte Allah’tan magfiret talebi ancak farzlar1 yapmasi, haramlar terk etmesiyle

585 Bkz.:s. 34.

586 Askerd, el-Furik u’I-Lugaviyye, 223, 265; Farabi, Mu ‘cemii Divani’[-Edeb, 111, 449.
587 Ragb, Tefsir, I, 162, 422.

58 Ragib, Miifieddt, 609; Ragb, Tefsir, I, 162.
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olur. Bu kisinin tevbe eden “_st” vasfini almasi icin bu iki hal iizere bulunmasi

gerekir. Ragib ayrica istigfarin tevbenin baslangict, tevbenin ise tam istigfar oldugunu
belirtir®® ve “Her tevbe oziirdiir, ama her dziir tevbe degildir” ifadesini kullanarak

tevbeyi umiim-husis acisindan hdss konuma yerlestirir.>*

Dilciler ve furlikgular ise istigfar kelimesine, salih amelleri az gériip onlara
yonelme, kotii amelleri de ¢ok goriip onlardan yiiz ¢evirme, giinahin kotiligiini
gordiikten sonra magfiret talep etmek,** dua ve tevbe ile magfireti talep etmek®? ve o
giinahtan kacinmak, yine fasit olan bir isin diizelmesini soz ve fiil ile istemek,®
giinahin affedilmesini ve miisamaha edilmesini istemek®®* anlamini vermektedirler.
Askerd, tevbe ile istigfar farkini sdyle vermektedir: Istigfar, magfireti dua ve tevbe ile
veya bu ikisinin diginda bir taat yolu ile talep etmektir. Tevbe ise giinaha dénmemeye

kararhilik gostermekle beraber giinahtan duyulan pismanliktir 3%

Miifessirler de bu kelimenin, kalbin pismanligiyla ve o glinaha donmeyi terk
ermeye azmetmek kaydiyla kazanilan giinahlardan dolayr Allah in magfiret etmesini
dilemek,*® giinahin afv ve cezalandirmayi terk etmekle ortiilmesini istemek, giinahtan
tevbe etmek ve ona karsi pismanlik duymak,”®" iiziilmek®® anlamina geldigini

sOylemektedirler.

Sonug olarak Ragib istigfar kelimesine, kelimenin kdk anlamina uygun sekilde
ginahin ortiilmesini/kapatilmasin s6z ve fiille talep etmek anlamini vermektedir.
Istifal kalibindaki talep anlamim kelimeye yiiklemektedir. Bu talebin kuru bir talep
degil s6z ve fiille ger¢eklesmesi zorunluluguna dikkat cekmektedir. Bu fiil ise ona gore

farzlar1 yapmak ve haramlari terk etmektir. Ragib’in s6z ve fiil ifadesini dilciler ve

589 Ragb, Tefsir, I, 1300.

590 Ragib, Miifredat, 609.

%91 Semin el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffaz, 111, 167; Ciircani, et-Ta ‘rifdt, 18.

%92 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 235.

93 Ciircani, et-Ta ‘rifat, 18.

54 Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 11, 1629; Nesvan Himyeri, Ebi Said Nesvan b. Said, Semsii - ‘Uliim ve
Devau Kelami’l- ‘Arab mine’I-Kiiliim I-XI, thk.: Komisyon, Daru’l-Fikr, Dimesk 1999, VIII, 4982.

55 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 234.

5% Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, X1V, 395; Matiiridi, Tefsiru 'I-Matiiridi, 11, 294; 111, 354; Razi, Mefatihu I-
Gayb, 111, 581; Nesefi, Medarik, 111, 543; Bursevi, Rithu’|-Beydn, 11, 11.

597 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, X, 67; Ebl Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 1, 268.

5% Ebh Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 1, 268.
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furlikgular dua ve tevbe, giinahtan kacinma, giinahin afv ve ona miisamaha edilmesi

seklinde karsilamaktadirlar.

2.2.2.3. Evbe

(3

Arap dilinde evbe “x” kelimesine sozliikte su anlamlar verilmistir: Donmek,

yolculuktan donmek, bir yerden siiratli donmek, siiratlice yiirlimek, yolculukta ayagi

orselenmis bir sekilde donmek, birinin giizel bir sekilde dénmesi.>*

Ragib tefsirinde “us¥1” kelimesine, sézliik anlamindan yola ¢ikarak kalbin

Hakk’a donmesi ve orada sabit kalmasi, kalbin Allah’a donmesi anlamini vermektedir.

Miiellifin kelimeye déniis anlamini yiiklerken kelimenin sozliiklerde ki séiratle geriye

-

doniis anlamum dikkate aldigi goriilmektedir. “ ol ary dam ol wu” ifadesinde
siiratli olma niiansin1 vermektedir.5° Miiellifimiz Miifredat’ta ise “w ¥V mastarin
ele almaktadir. Evbe kelimesinin “g s\ déniis anlaminin bir gesidi oldugunu ifade
etmektedir. ikisi arasindaki farki da soyle agiklamaktadir: “<s¥1” kelimesi sadece

iradeli canlilar, “gs=)\" ise iradeli varliklarla birlikte bunlarin disindakiler igin

kullanilir.” Kelimenin iradeli canlilar hakkinda kullanildigina delil olarak da

2 (13 79 ¢¢

y o Llay Jl A els s :

morfolojik yapilanmasina gdre sl LI O1.... L gl

ve “ohl ). ayetlerini®® sunmaktadir.5%?

59 [bn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, |l, 1029; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, XV, 437; ibn Side, el-Muhkem
ve’lI-Muhitu’[-Azam, X, 567; el-Muhassas, 1V, 62; Tahanevi, Muhammed b. Ali, Mevsiiatii Kessdfi
Istilahati’l-Funiin ve’l- ‘Ulim I-11 (1. Baski), thk.: Ali Dahriic, Mektebetii Liibnan Nagir(in, Beyrut
1996, 11, 2030; ibn Manzir, Lisdnii I-Arab, |, 218; Cevheri, es-Sihdh Tdcii ‘I-Luga, 1, 89; Zebidi,
Tacii’l-Aris, 11, 33-36; Firtizabadi, el-Kdamusu 'I-Muhit, 59.

600 Ragb, Tefsir, I, 160, 422; Ragib, Miifredat, 97.

601 Gasiye: 88/25; Nebe: 78/39; Kaf: 50/32; Sad: 38/30.

602 Ragib, Miifredat, 97.
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Dil ve furik kitaplarinda “<1” fiilinin mastar1 olan “is¥ kelimesine, bir
kimsenin donmesi, “¢ =) kelimesinin bir tiirii olan doniis,*® ayaklari érselenmis

birinin seferden geri donmesi, <" harfi olmayan mastar “ws¥\" ye ise siratli

olma,®®* Allah’a itaate donme®® anlami verilmektedir. Ibn Enbari, bazilarinin bu
kelimeye miibalagali ismi fail “\WN\’ kalibinda, tevbe eden, tesbih eden, giinah
isleyip tevbe eden, yine giinah isleyip tevbe eden, itaat eden anlami verdigini
sOylemektedir. O, dilcilerin kelimeye ¢ok¢a tevbeye ve itaate dénen anlamini

yiiklediginden bahsetmektedir.®%® S6z konusu tanimlarda tevbenin ¢oklugu, siirekliligi

ve giinahtan sonra siiratlice/hemen tevbeye ve itaate vurgu yapildigi goriilmektedir.

Miifessir Taberi tarafindan tevbe; “wass oo 555 & ael 1) &o¥ls &1 ) LY Lalins 4531y

“Allah’a dénmek, O’nun gilinah olarak kot gordiigii seylerden yine O’na itaate

donmek” seklinde nitelenmistir. Burada “is¥)”’, tevbe kelimesi kapsaminda

degerlendirilmistir.®” Kelime ayrica diinyadan ahirete doniis®®® miibalagall ismi fail

609

kalibinda, siirekli Allah'a, onun emrine ve ona itaate donen®” olarak agiklanmistir.

Miiellif sonug olarak kelimenin etimolojik anlamindan hareket etmektedir. Onun
agiklamasinin dil ve furtik kitaplarina da uyum gosterdigi goriilmektedir. Kelimedeki

temel doniis anlamin1 merkeze alarak kelimeye Arapga kullanimindan delil getirerek

siiratli/hemen geri donme niiansim1 vermektedir. Ayrica “ws¥1” kelimesini “@z)\”

kelimesinin anlam alami i¢inde degerlendirmekte, agikca ifade etmese de kelimeler

arasindaki fark: ifade etmede umiim-husis metodunu isletmektedir. Bu metodu “— ﬂ!”

803 Henri Lammens, Ferdidii’l- Luga fi 'I-Furiik, el-Matbaatu’1-Kasilikiyye, Beyrut 1889, 25; Cezairi,
Furiku’l-Lugdt, 49.

604 Sahib b. Abbad, el-Muhit fi’l-Luga, 10, 447.

605 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 308; Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, |, 38.

696 [bn Enbari, Muhammed b. Kasim, ez-Zahiru fi Medni Kelimdti 'n-Nas |-11, thk.: Hatim Salih Zamin,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1992, 1, 115; II, 10; Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab, 1, 219.

807 Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, |, 547, I, 72.

%8 Bursevi, Rithu’l-Beydn, VI, 127.

609 Matiiridi, Tefsiru’I-Matiiridi, 1X, 363.
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in iradeli canlilar hakkinda kullanildigint ‘g =) un ise iradeli varliklar yaninda diger

varliklar i¢in kullanmanin da s6z konusu oldugu seklinde somutlagtirmaktadir.

2.2.2.4. inabe

Arap dilinde indbe “wt1” kelimesine sozliikte doniis, itaate doniis, tevbe etmek

suretiyle Allah’a donmek ve gelecekte islenebilecek giinahlart terk anlamlari
verilmektedir.®%
Ragib inabe kelimesine dalalet yolundan hidayet yoluna dénmek anlamini

vermektedir.t!! Miifredat’ta siilasi kalibinda <53\ kelimesinin, bir seyin birbiri

ardinca gidip gelmesi doniip durmasi anlamina geldigini sdylemektedir. Kelimenin

morfolojik yapilanmasi olan if’al babinda ise ““%tY\ 'nin tevbe ve ihlasla yapilan amelle

Allah’a doniis oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica tevbenin, indbeyi gerektirecegini
dile getirmektedir.5'? Bir anlamda tevbe ile ilgili kelimeler arasinda derecelendirme

yapmaktadir.
Dil ve furiik kaynaklarinda “at¥\” kelimesine, her seyden siyrilarak her seyin,

kendisine ait oldugu Allah’a doniis, gafletten O’nu zikre dénme, kalbi siiphelerin
karanliklarindan ¢tkarma anlam verilmistir.%'® Burada kalbin Allah’a yénelmesi,
donmesi nlansma isaret edilmistir. Askeri, inabeyi itaate doniis olarak

nitelendirmektedir. Glinaha donen kimse i¢in inabe kelimesinin kullanilamayacagini

<

‘bl &l dnane ) o ok J 3" ifade ederek indbenin miimin ve miittaki i¢in kullanilan

medh ismi oldugunu sdylemektedir. Askeri boylelikle “¢ s ve “a,u¥1” kelimelerinin

farkini agiklamaktadir.5%4

610 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 146, 200; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 111, 2999; Nesvan Himyeri, Semsii 'I-
“Ulim, X, 6803; ibn Manzr, Lisdnii I-Arab, |, 775: Zebidi, Tacii'l-Ards, IV, 315:

61 Ragib, Tefsir, I, 162; 1, 422.

612 Ragb, Miifredat, 827.

613 Ciircani, et-Ta rifdr, 37; Ebi’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 308.

614 Askeri, Mu ‘cem "iil-Furiki’l-Lugaviyye, 5.
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Miifessirlerin bir kism1 da Ragib’ i yaptig1 “Tevbe inabeyi gerektirir” seklindeki
aciklamasini desteklemektedir. Tefsirlerde kelimeye doniis ya da itaate doniis,®™®

anlami1 verilmektedir. Inabe, tevbe ve evbenin vasitasi olarak nitelenmektedir. “Tevbe

baslangictir; 5N ise tevbenin nihayetidir” denilerek bir anlamda derecelendirme

yapilmistir.®'® Bursevi ise isari tefsirlerden Te’vilati’'n Necmiyye’den; “Evbe,
tevbenin ortasi; inabe ise tevbenin sonudur” seklinde nakilde bulunmaktadir.5’
Kelimelerin anlam farki su sekilde de verilmektedir: Cezalandirilmaktan korktugu i¢in
tevbe eden, tevbe sahibidir. Sevap umarak tevbe eden, inabe sahibidir. Sevap elde
etmeyi arzuladigi i¢in degil de bir emri gozettidi i¢in ya da azaptan korktugundan

dolay1 tevbe eden kisi ise evbe sahibidir.518

Sonugta Ragib, inabe kelimesine delaletten hidayete, tevbe ve halis amel ile
Allah'a doniis anlami vermektedir. Kelimeye doniis anlami verirken kelimenin
kokiinden yola ¢ikmaktadir. Ayrica inabede kalbin Allah‘a yonelmesi, kalbin delaleti
terk ederek hidayete yonelmesi niiansi verilerek, ihlasla yapilan amelle ger¢eklesecek
dontigiin, kalp odakli olduguna isaret edilmektedir, ayn1 zamanda ihlasa vurgu

yapilmaktadir.®1°

2.2.2.5. Hidda

Arap dilinde hidda “ik>"" kelimesinin tiiretiledigi siilasi fiil “l~"" kelimesine

sozliikte su anlamlar verilmektedir: Bosaltmak, indirmek, yiiksekten diisiirmek,

hatalar1 silmek ve semeri veya eyeri yere indirmek.52

615 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, XXI, 312; Razi, Mefatihu’I-Gayb, XXVI, 427; Maverdi, en-Niiket ve l-
‘Uyiin 11, 497; Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn, |1, 445; Eb0 Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 1X, 212;
Ebiissutid, Muhammed b. Muhammed el-‘Imadi, frsadii’l-‘Akli’s-Selim [la Mezdya'I-Kitabi’l-
Kerim I-XI, Daru Thyai’t-Tiirasi’l- Arabi, Beyrut (t.y.), IV, 234.

616 Kuseyri, Abdiilkerim b. Hevazin b. Abdiilmelik, Letdifit 'I-Isdrdt (er-Risdletii’I-Kuseyri) I-1, thK.:
Ibrahim el-Besyni), el-Heyetii’l-Misrtyyetii’l-* Ammetii li’l-Kitab, Musr, (t.y.), I, 58.

817 Bursevi, Rithu’'l-Beydn, VI, 127.

618 Kuseyri, Letdifu l-Isdrat, 1, 58; Bursevi, Riihu’l-Beyan, VIII, 127.

819 Bursevi, Rithu 'I-Beydn, X, 138.

620 Farabi, Mu ‘cemii Divdni’l-Edeb, 111, 37, 127; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, |11, 267-268; Ibn Faris,
Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, 1, 357, 11, 13; Razi, Muhtdru’s-Sthah, 75; Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab,
v, 172.
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Ragib “ia>"" mastarmim “Ls" fiilinden “d=’” vezninde tiiredigini, ayette nasb

ile meful olarak giinahlarimizi magfiret et “ib> \Js~ anlamina geldigini

soylemektedir. Kelime ona gore ya da istek ve dilek “y> te 12" anlamidadir.5%

Raf* ile okundugunda ise konu hikaye edilmis olmaktadir. ““ 3 «I5 L> Jluil”

Miifredat’ta da “%4\” gseklinde ele aldigi kelimeye bir seyin yukaridan asagi
indirilmesi anlamin1 vermektedir.5%2

Dil ve furtik kitaplar1 da kelimeyi magfiret, magfiret talebi, yiiklerin/giinahlarin
indirilmesi, giinahlarin veya sorunlarmn giderilmesi ifadeleriyle tanimlamaktadirlar.®?

Tefsirciler ise kelimeye istigfar talebi ve tevbe anlami vermektedirler.524

Ragib sonugta hudda kelimesine giinahlarin magfiret edilmesi anlamini vererek
herhangi bir niiansa isaret etmemektedir. Dil ve furtk kitaplarinin hidda kelimesinde

tefsircilere ve Ragib’a gore “yiiklerin -giinah manasina gore- sirttan indirilmesi’

anlaminda farklilastig1 goriilmektedir.

Ragib sonug olarak tevbe yakinanlamli kelimelerde tevbeye giinahi terk, pigsman
olma anlamini yiiklerken tevbenin Ausiisi oldugunu dile getirmektedir. Ayrica harf-i
cerle anlamin farklilasmasim kelimeye uygulamaktadir. Istigfar kelimesinin anlamina
morfolojik agidan yaklasarak ve lafizda harf artisimin anlami degistirme prensibini
kullanarak glinahin  ortiilmesini/gormezden  gelinmesini  talep etme anlami
yiiklemektedir. Bu kelimede dikkat ¢ceken unsur magfiret talebinin s6z ve fiil ile
birlikte istenmesidir. Miellif evbeye kelimenin etimolojik anlamindan dolay1
dilcilerinde vurguladigi gibi siiratlice tevbe ederek Allah’a geri donme anlamini
yiiklemektedir. Ayrica kelimenin iradeli canlilar hakkinda kullanildigina ifade ederek

hass yoniine dikkat cekmektedir. Inabe kelimesi Allah'a doniis, dalaletten hidayet

621 Ragb, Tefsir, |, 202.

622 Ragb, Miifreddt, 242.

623 Ezheri, Tehzibii'l-Luga, 111, 268. Ibrahim Mustafa ve ark., el-Mu ‘cemii’l-Vasit, I, 182; Cevheri, es-
Sthih Tacii’l-Luga, 111, 1119; Ibn Faris, Miicmelii’I-Luga, 1, 214; Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi'l-
Luga, 11, 13; Ibn Side, el-Muhassas, 1V, 54; Razi, Muhtdru’s-Sthdah, 75; Firizabadi, el-Kamusu ’l-
Muhit, 662, 771.

624 Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, 11, 106, 108; Matiiridi, Tefsiru’I-Matiiridi, 1, 469; Zemahseri, el-Kessaf.
I, 143; Razi, Mefitihu’I-Gayb, 111, 524,
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yoluna donme anlamina gelmektedir. Hidayet yoluna yonelimi ise tevbe ve ihlas ile
yapilan amel ile agiklamaktadir. Hidda kelimesine ise magfiret talebi anlami

vermektedir. Herhangi bir niiansa isaret etmemektedir.

2.2.3. Benzerlik Yakinanlamlilar: ve Niianslar:

Avrap dilinde benzerlik ““ 4" kelimesinin bazi yakinanlamlilari «.ly adly )
Solkly” “audly gially ORlly Cupally pladly 5aSly Ladly (SKadly kelimeleridir.82°

RAgib, benzerlik yakinanlamlilarindan “ 5:Jly Laally [Sadly (ssludly atlly ity bl

kelimelerini Bakara siresi 22. ayetin tefsirinde ve Miifredat’ta ele alarak farklar

ortaya koymaktadir.®?®

2.2.3.1. Misl

Avrap dilinde misl “ " kelimesi sézliikte nazir, es, esit, kiymet ve yaratilista bir

seyin benzeri anlamlarinda kullanilmaktadir.%%’

Ragib, mislin kelime grubu igerisinde yer alan nidd, sibh, miisavat ve sekl

anlamlarin1 barindirdigimi, hepsine de misl denilebilecegini vurgulamaktadir.5%8

Ayrica kelimenin iki sekilde kullanildigini; birincisinin sibh/benzerlik veya sifat,%?°
ikincisinin ise en genel anlamda bir seyin herhangi bir sekilde bir baska seyle
benzesmesini ifade ettigini belirtmektedir. Dolayisiyla misl kelimesini kelime grubu

igerisinde umuim olarak nitelemektedir. Allah’a her yonden benzerligi nefy etmek i¢in,

amm kelime “ =" in kullanildign “3:% 48" 07 ayetini®® delil getirmektedir.®®"

625 Rummani, el-Elfdzu’l-Miiterddifetii’I-Miitakdribetii’'I-Ma 'nd, 81; Ceyyani, el-Elfdzu’I-Muhtelife
fi'I-Meani’I-Miitelife, 241; Yazici, Niic ‘atii'r-Raid, 1, 305-306; Miineccid, et- et-Teradiif /il
Kur’dni’l Kerim, 247, 251; Sayni, el-Meknezii’I-Arabiyyii’I-Mudsir, 94.

&5 Ragib, Tefsir, IT, 113,114; Ragib, Miifieddt, 551, 718, 758-760.

627 [bn Faris, Miicmelii’l-Luga, |11, 823; Razi, Muhtdru’s-Sthah, 290; ibn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, XI,
610; Sahib b. Abbad, el-Muhit fi'l-Luga, X, 150.

68 Ragib, Tefsir, I, 287; Ragib, Miifreddt, 759.

629 Ra’d: 13/35; Cuma: 62/5.

630 Sira: 42/53.

631 Ragb, Tefsir, I, 113, 114, 287; Ragib, Miifredat, 759.
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Miifredat’ta “ |z maddesinde “bir seyi dikmek” ve “ayaga kaldirmak” anlamini veren

hadis delil getirilmektedir.53? Kelimenin kokiinden tiireyen diger kelimelerle ilgili
morfolojik farklar sunmaktadir. Temasiil kelimesine tasavvur edilen sey anlamini

vermekle harf artispun anlami  farklilastirmas:  prensibiyle morfolojik fark

633 634

sunmakta,’>® ayetten 6rnek vermektedir.

Dilciler ve furik alimleri mislin etimolojik anlaminda, mislin zita ait tim

sifatlarda mutlak benzesmeyi ifade ettigi i¢in®® kelime grubu i¢inde umtim oldugu

konusunda RAgib’in  aciklamalarini  desteklemekte, niddin hustisi oldugunu®®

sdylemektedirler. Ragib’a paralel olarak morfolojik yapilanmayla ““ " kelimesini
sifat/nitelik olarak tanimlamakta, “Sz)” kelimesindeki bicim benzerliginden
ayirmak igin Sura stresi 11. ayet (3 ;.5 4b.S J) ve Rad siiresi 35. ayeti (is} L95\ el 2
s 5,841 ornek vermektedirler.®®” Mislin bir seyin tamamen aynist oldugunu, ayn

kokten gelen misalin ise Ol¢ii ve herhangi bir yonden, biitlinlin bir pargasi olarak

benzeme i¢in kullanildigim1 ifade etmektedirler. Duvara islenmis bir insan
resmi/kabartma igin “‘_xuall 0L J” Srne@ini vermekte, resmin bizzat insanin

aynis1 degil, onun sureti olmasina vurgu yapmaktadirlar.®® Tefsircilerin bazilari

t,639

kelimenin mesel formuna sibh, sebeh, sifa anlam vermektedir. Bazilart ise * M

Jlly ally” kelimelerinin hepsini sebih olarak agiklamakta, kelimenin umim olduguna

832 Ragib, Miifreddt, 759.

833 Ragib, Miifreddt, 758-759.

634 Meryem: 19/17.

635 Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 154, 156; Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XXX, 380.

636 Askerd, el-Furik u’l-Lugaviyye, 154, 156; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 851, 906, 913; el-Halebi,
‘Umdetii’l-Huffaz, 1V, 68-72.

837 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 154; Sahib b. Abbad, el-Muhit fi’I-Luga, X, 150; Zebidi, Tdcii 'I-
Ariis, XXX, 380.

838  Necefi, Ali Ekber b. Mahmid, et-Tuhfetii 'n-Nizamiyye fi 'l-Furiiki 'I-\stildhiyye, Dairetii’l-Maarif
en-Nizamiyye ez-Zahire, (y.y.) 1894, 157.

839 Begavi, Ebll Muhammed Muhyissiinne Hiiseyn b. Mes‘td, Me ‘Glimii 't-Tenzil fi Tefsiri’l-Kur’dn
(Tefsiru’l-Begavi) I-V (1. Baski), thk.: Abdiirrezzak el-Mehdi, Daru Thyai’t-Tiirasi’l- Arabi, Beyrut
1999, 1, 90; Sa‘lebi, Ebii ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim, el-Kesf ve ’I-Beydin an Tefsiri’l-
Kur’dn I-X, thk.: el-imam Ebi Muhammed b. Asir, Daru fhyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 2002, I,
160.
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katilmaktadirlar.®*’ Ornegin Beyzavi, mislin nazir .21 gibi oldugunu, sonradan

istiari olarak her tiirlii durum, kissa, acaiplik ve iistiinliik vasfi bulunan her sifat i¢in

kullamldigimn “ Le31 5 &7 ve “osadl aey g 2kl Lz ayetleriyle®! kaydetmektedir.®?

Sonug ifade edecek olursak miiellif misl kelimesini grup igerisinde merkeze
yerlestirip dilciler, furik alimleri ve bazi1 miifessirlerin de katildigi tizere umam

gormekte, kelimeye -herhangi bir yonden- normal benzeme anlami yiiklemektedir.

2.2.3.2. Nidd

Arap dilinde nidd “.J”” kelimesinin sozliik anlamlar1 su sekilde verilmektedir:

Bir seyin benzeri, ziddi, sibh, nazir.843

Ragib nidd kelimesine cevher/6zde ortakligi olan sey demektedir. Mislin genel
anlamda herhangi bir agidan ortaklik anlamina geldiginden, niddin mislin bir ¢esidi
oldugunu soyleyerek hustsiligini “Her nidd misldir, ama her misl nidd degildir”

ciimlesiyle agiklamaktadir.®** Miiellif ifadelerini ayetlerle de delillendirmektedir.4

Dilciler ve furikgularin bazilari nidd kelimesinde Ragib’in verdigi anlama
katilmaktadirlar.%® Ragib’dan farkli olarak kelimeye, fiillerinde zittik ve muhalefet
goriilen bir seyin misli olan sey, misl,%*’ birinin istedigi seyin aksini isteyen zit ve sibh

anlami vermekte ve “islul 4 0JiZ5” ayetini®® 6rnek vermektedirler.® Miisterek

kelime olmas1 agisindan misl ve z1t®®° anlami vermekte, niddin Adss oldugu konusunda

840 Kurtubi, el-Cami ‘u li Ahkami’l-Kur’an, 1, 212; Beyzavi, Envaru 't-Tenzil, |, 49

641 Ra’d: 13/35; Muhammed: 47/14.

642 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 11, 313; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, 1, 49; |11, 189.

643 Halil b. Ahmed, Kitdbii ‘I-Ayn, VI, 10; Ezherd, Tehzibii'I-Luga, XI, 313; Zebidi, Tdcii 'I-Aris, 1X,
217.

54 Ragib, Tefsir, I, 113, 287, 361, 503, V, 448; Ragib, Miifieddt, 759, 796.

645 Bakara: 2/22, 165; Fussilet: 41/9.

646 Semin el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffaz, |1, 37; IV, 68-72.

647 Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, VIII, 10; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, |, 115; Ibn Faris,
Miicmelii’I-Luga, 11l 843; Askeri, el-Furitk u’l-Lugaviyye, 154, ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-
Luga, V, 355; Zebidi, Tdcii 'I-Aris, 1X, 216.

648 Fussilet: 41/9.

649 Ezheri, Tehzibii ‘I-Luga, X1, 313; ibn Manzir, Lisdnii'[-Arab, 111, 420.

650 Sealibi, Fikhu'I-Luga ve Sirru’l-Arabiyye, 264; Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 154.
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Ragib’1 desteklemektedirler.®®! Askeri “saclsy olsle 13 UM o 37 Falan, falam

uzaklastirdi, &rnegiyle ve ‘> babinin tesrid/kovma, uzaklastirma anlamiyla

kelimenin ashina isaret ederek Allah’in fiillerine zit irade gdsteren bir varlik

olamayacagini vurgulamaktadir.5%?

Tefsirciler de kelimeyi misl ve denk®? olarak agiklamaktadir. Zemahseri ise
kelimenin kok anlaminda bulunan uzaklasmadan hareketle zitlik anlamini tercih

etmekte, niddin ancak muhalif olan benzer i¢in kullanildigini belirtmektedir.

Dolayisiyla kelimeyi takyid etmektedir. Mubalaga da “s..”’nin kullanildigini

kaydetmektedir.®> Semin el-Halebi, Ragib’in aciklamalarina katilmakta ve onun

ciimlelerini kullanmaktadir.8%°

Ragib aslinda niddi cevher/6zde ortakligi olan sey seklinde tanimlamasi yaninda

dil, furlk ve tefsir alimlerinin sdylediklerini 6zetler goriinmektedir.

2.2.3.3. Sibh

Arap dilinde sibh “421” kelimesi ligatte misl, bir seye benzemek, benzesme,

anlamlarina gelmektedir.%%®

Ragib, sibh kelimesini nitelikte benzerlik olarak tanimlamaktadir. Sebeh ve
sebih kelimelerinin de aslinda renk, tat, adalet ve zuliim gibi nitelik agisindan benzerlik

anlamina geldigini sdylemektedir.®®’

Dilciler ve furikgular kelime hakkinda yogun morfolojik fark sunmaktadirlar.

Kelimenin kék anlamimdan hareketle sebeh kelimesine “«2J1” renk yoniinden altina

benzemesi sebebiyle sar1 bakir “4.2)"" denilmesi 6rnegini vererek, sibh, sebeh ve sebih

851 Zebidi, Tdcii'l-Aris, 1X, 216; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 851, 906.

852 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 154.

653 Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1, 57; 1lI, 117; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 95; Kurtubi, el-Cami‘u li
Ahkdmi’l-Kur’an, 1X, 182; Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, 1, 152.

654 Zemahseri, el-Kessdf, |, 95.

6% el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffdz, IV, 155-156.

6% Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 161; Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, V1, 2236.

657 Ragb, Tefsir, I, 113; Ragib, Miifredat, 443, 759.
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kelimelerinin renkte ve vasifta benzesme olduguna vurgu yapmaktadirlar.®®® Harfin

artmasiyla anlamin artacag: prensibi ile “<:”" kelimesine “bir seyi bir seye karistirip

benzetmek”, if‘al babmna “karmasik, miiskil” anlaminda ‘oLz %% tefil ve ifti‘al

babina “miiskil olan sey”, tefa‘ul babina “karisik/miitemasil/benzesen”,%° anlamlarini

vermektedirler. Askeri, morfolojik agidan sibhin sebihten umim oldugunu®®!

soylemektedir. Cezairi misl, sibh, sekil ve miisavi kelimelerini neredeyse Ragib’in

ifadeleriyle agiklamaktadir.%®? Tefsirciler ise Kur’an’da Nisa stiresi 157. Ayette “ .S,

- %" seklinde yer alan ve Hz. Isa’nin 6ldiiriilmesini! konu edinen ayette konteksin
de katkisiyla tef’il kalibinin baskasina benzetme -6ldiiriileni Isa’ya benzetme- anlami
tasidigina ve kisiler icin olayin aslinda miiskilligine vurgu yapmaktadirlar.®®® Ozellikle
Alast “ 2" fiilini kullanarak bu duruma vurgu yapmaktadir.%* Ayrica kelimenin

tefa‘ul babinda idrak edilemeyecek kadar karmasik durumu ifade ettigini

sdylemektedirler.5®

Dilciler, furk alimleri ve miifessirlerin kelimeyle ilgili verdikleri bakir-altin ve
Hz. Isa Orneklerine dikkat edilirse yapilan aciklamalar RAgib’1  destekler

goriinmektedir.

Ragib sibh kelimesine sonug olarak; renk, tat, adalet ve zuliim gibi nitelik

agisindan benzerlik anlamini yiiklemektedir.

858 bn Faris, Miicmelii’I-Luga, 1, 520; Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga, 111, 243,

659 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 111, 304; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, V1, 58.

660  [bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, XIIl, 505; Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, V1, 2236; Ibn Faris,

Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, |11, 293; Razi, Muhtaru ’s-Sthdh, 161.

Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 153.

862 Cezairi, Furiku I-Lugat, 153.

663 Semerkandi, Aldeddin Ali b. Yahya, Bahri’l-Ulim I-11l, (m.y.), (y.y.) (t.y.), I, 354; Kurtubi, el-
Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, VI, 9; Nisaburi, Nizdmiiddin Hasan b. Muhammed b. Hiiseyn,
Gardibu’l-Kur’dn ve Ragdibii’l-Furkdn I-V1 (1. Bask), thk.: Seyh Zekeriyya Umeyrat, Daru'l-
Kiitiibi'l-'[Imiyye, Beyrut 1995, II, 526-527.

664 Alfsi, Rithu’I-Medni, 111, 186.

665 Semin el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffaz, |1, 248.

661
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2.2.3.4. Miisavi

Arap dilinde miisavi “cstl”  kelimesinin sozlik anlamlari su sekilde

verilmektedir: Olgii, miktar ve deger/kiymet agisindan benzer, denk ve esit.®%®

R4gib Is.. kokiinden ve miifaale kalibinda gelen ““slsLk” kelimesinin ¢ogunlukla
uzunluk, tart1 ve dlgekte denk olma seklinde nicelikte benzerlik * <o 41 Sk g e
AW U sl 8,40 sy bazen de nitelik itibariyla “slsdl SV gl slszdl VA"

kullanildigin1 belirtmektedir.%®” Kelimenin morfolojik farkliliklarini yogun olarak

kullanmaktadir.?®® Harf-i cerle anlam degisimine ““ A" ornegiyle istila- hiikiimran

olma “sy p# Je 54)” anlammny, i1d “J1” ise ya dogrudan ya da asama asama

[

halinde sonuca varma anlamini vermektedir. Bu anlama Fussilet saresi 11. ayetini © €

O3 23 sLZd) Jl i 6rnek vermektedir. Tef’il kalibinda “is3.” igin etimolojiye
vurgl yaparak &l¢iilii kilma/yapma anlamim vermektedir. “s1sL.k” kelimesini Kehf

sresi 96. ayette yer alan “siall &5 sl 13 £=7 “iki yamacin ayn1 seviyeye gelmesi”

ifadeleriyle 6rneklendirerek nicelik vurgusu yapmaktadir.®°

Dil ve furik alimleri de kelimenin kokii “Is-.”” ya bir seyin misline esit olmas1,6’

miisavat kelimesine miktarda esitlik/benzerlik anlami yiiklemekte,®*  mislin
morfolojik yapilanmasina gére ayni babdan gelen “alLl)” niin ise iki siyah sey gibi bir

seyin bir bagka seyin yerine bizzat gegmesi oldugunu vurgulamaktadir.®”? Ragib’n
nicelik ve nitelik konusundaki agiklamalarini desteklemekte, niddin zati veya kuvvette

benzer olan zitlar, miisavinin ise miktarda benzerlik i¢in kullanldig1,%”® sibhin nitelikte,

666 Zebidi, Tdcii 'I-Ariis, 329; Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab, X1V, 410.

87 Ragib, Tefsir, I, 113; Ragib, Miijfredar, 439, 759.

68 Ragib, Miifreddt, 439-441,

89 Ragib, Miifreddt, 440.

670 ibn Manzdr, Lisdnii 'I-Arab, XIV, 410.

671 7Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XXX, 380.

672 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 156.

673 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyyat, 913; Zebidi, Tacii’l-Ariis, XXXVIII, 329.
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miisavinin ise daha ¢ok nicelikte benzerlik/ortaklik oldugu ayrimini sunmaktadirlar.™

Tefsirciler de kelimeyi uzunluk-genislik bakimindan denk hale getirme, iki seyin

arasin1  Olgiilii yapma “as.s”  anlami  vererek etimolojik anlama  dikkat
cekmektedirler.5”

Sonugta miisavi kelimesi miiellif tarafindan nicelikte benzerlik olarak
anlamlandirilmaktadir. Hem onun, hem de dilciler ve furiik¢ularin agiklamalarina

bakilirsa sibhin miisaviden Adss oldugunu sdylememiz miimkiin goriinmektedir.

2.2.3.5. Sekl

Arap dilinde sekl “ S’ kelimesi sozlilkte bir seye uygun diisen sey,
benzer/misl, sebeh/benzer ve sibh anlamlarinda kullanilmaktadir.6”®

Miiellif sekl kelimesine miktar ve hacimde benzerlik demekte, *“ 4Sa o 574
C\;j” ayetini®”’ rnek vererek bigim benzerligi seklinde tefsir etmektedir.®’® Hareke
degisikliginin anlami farklilagtirmas1 prensibi ile <21 niin yasayista benzer iki
kisinin arasindaki tinsiyeti ifade ettigini “=¥f; J&a) 17 Insanlar benzerdir, tinsiyet

kurar, ciimlesiyle aciklamaktadir. Benzesen seylerin bazen karistirilabilir olabilirligine
dayanarak kelimenin tef’il formunda “ Y 3 J&&V)” bir isin karisik olmasi, istidri
olarak kullanildigini beyan etmektedir. Sibh maddesinde ifade ettigimiz tizere dilciler

ve tefsirciler sibhin if’al ve tef’il babina miigkil ve karmasiklik niiansin yiiklerken s6z

konusu anlam rengini Ragib’in sekl maddesinde dile getirdigi dikkati ¢cekmektedir.

674 Cezairi, Furiku I-Lugdt, 153.

675 Ibn Kesir, Ebii’l-Fida’ Ismail b. Omer, Tefsiru’|l-Kur’ani’l-Azim I-VII (2. Baski), thk.: Sami b.
Muhammed Selame, Daru Tibe, (y.y.) 1999, V, 196; Sevkani, Muhammed b. Ali, Fethu’l-Kadir I-
VI (1. Baski), Daru ibn Kesir, Dimesk 1993, VI, 467; Semin el-Halebi, ed-Diirrii'I-Masiin, VI,
548.

676 Ibn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 11, 877, XI, 356; ibn Manziir, Lisanii’I-Arab, X1, 356; Firtzabadi,
el-Kamusu ’I-Muhit, 1019.

677 Sad: 38/58 (C\jj A o )’TJ)

678 Ragb, Tefsir, I, 113; Ragib, Miifredat, 759.
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Ragib’in “.J1” kelimesine cinste benzerlik demesine karsin, dilciler ve

furikgularin bazilar ““ <20\ kelimesine cinste ortaklik anlamu yiiklemekte,®’® bazilar

ise Ragib’in dedigi gibi bigim ve fiziksel sekil benzerligi, miktar, 6l¢ii anlamini tercih

680

etmektedirler. Tefsirciler  ise  kelimeyi  tamamen  misl  ifadesiyle

karsilamaktadirlar.%8!

Sonug olarak sekle; bi¢im, miktar ve hacimde benzerlik anlami veren Ragib’1n,
kelimenin morfolojik farklilasmasina dair digerleriyle ayristigimi soylemek

mumkindiir.

2.2.3.6. Adil

Avrap dilinde adil “ .+ kelimesinin ikinci babdan k&kii adlin sézliik anlamlar

adil olma, adalet, misl, fidye, zulmiin zidd1 ve bir seye karsilik esit davranma seklinde

verilmektedir. %82
Ragib adl kelimesini “aia”, “alslalt” ve “a4." kelimeleriyle karsilamaktadir.

Kelimenin esitlik anlamimi igerdigini sOylemekte, karsilastirmaya itibarla

kullanildigint belirtmektedir. Miiellif ’idl ve adilin miitekarib oldugunu, fakat

morfolojik fark olarak duyularla idrak edilen 6lgii, tarti, miktar gibi seylerde ““Jaa)”
ve “ L’ in kullamldigim sdylemekte, ahkdm gibi basiret ile idrak edilenlerde ise

fethal: ““Ja&)\”” kullanimin oldugu farkim1 vermektedir. Maide stiresi 95. ayetinde®? de

goriilecegi tizere zati farkliligi olan yemek yedirme-orug arasindaki hiikiimde

679 Ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 877.

680 Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 154; Cezairi, Furiku l-Lugdt, 153.

881 Zeccac, Medni’l-Kur’dn, IV, 339; Semerkandi, Bahrii’l-Ulim, 111, 172; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-
Beyan, V, 214; Begavi, Me ‘alimii’t-Tenzil, IV, 75; Ibn Cevzi, Zadii’l-Mesir, 111, 580; Beyzavi,
Envaru’t-Tenzil, V, 32; Nesefl, Medarik, 111, 161.

882 Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, V, 1760-1761; Zebidi, Tdcii’l-Aris, XXIX, 444,

683 Maide: 5/95 (plee 23 Jds ol (ST plabs 3,8 ).
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benzerlik bu anlamda ve fetha ile, En‘am siresi 1. ayetinde®®* ise duyular1 ifade eder

sekilde ve kesra ile kullanilmaktadir.%%

Dilciler ve furtikgular da adili Ragib gibi 6l¢ii, miktar ve maddi kiymet/deger
anlaminda kullanilmaktadir.%% Askeri ise Ragib’in aksine adili, zat/misl a¢isindan
olmasa da hiikiim acisindan bir seye denk/benzer seklinde karsilamaktadir.%®’ Dilciler
ve furikcularin ifade etmedigi adl ve idl-adil farkinda Ebii’l-Beka, fetha kalibiyla
kelimenin kok anlamini zilmiin zidd1 seklinde vermekte, kelimeyi hareke
degisikligiyle anlamin farklilagsmasi olarak Ragib’in ifadeleriyle kelimeyi agiklayarak
onu desteklemektedir.®® Miifessirler de tipki Ragib gibi adl ve idl arasinda ayrim

yapmakta ve adli, bir seyin cinsinden olmayan muadili/denk, idli ise misl anlamiyla

karsilamaktadirlar. Kiymet, deger anlaminda ““ Use 5815 lits Jies clode Jie e
sLs Juw sls of BMe Jux” Brnegini vermektedirler.%%

Sonucta Ragib adil kelimesine Ol¢ti, tarti, miktar gibi konusu olan seyde
benzerlik anlamini1 vermektedir. Kelimenin kdkiinden yola ¢ikarak morfolojik fark

sunmaktadir.

2.2.3.7. Kiif’

Arap dilinde ki “ 57 kelimesine sozliikte denklik, esitlik, savasta denklik,

esitlik ve benzer anlamlari verilmektedir.6%

684 En’am: 6/1, (Oshin o2 19,8 201 £).

685 Ragb, Tefsir, I, 181; Ragib, Miifredat, 552.

686 Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-Luga, 1760-1761; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, ||, 123; Zebidi, Tdcii 'I-Ariis,
XXIX, 447.

687 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 155.

688  Ebii’l-Bekd’, el-Kiilliyydt, 639-640.

689 Ferrd’, Eb( Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah, Medni’l-Kur’dn I-111 (1. Bask1), thk.: Ahmed
Yiisuf Necati-M. Ali Neccar, Abdii’l Fettah Ismail, Daru’l-Misriyye, Misir (t.y.), Medni 'I-Kur’dn,
I, 320; Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn, 11, 67; Zemahseri, el-Kegsdf, 1, 678; Mahalli, Celaliiddin
Muhammed b. Ahmed-Suyuiti, Celaliiddin Abdurrahman b. Eba Bekr, Tefsiru’l-Celdleyn (1.
Baski), Daru’l-Hadis, Kahire (t.y.), 156.

69  Sahib b. Abbad, el-Muhit fi’lI-Luga, 11, 139; ibn Side, el-Muhassas, VII, 148; Zemahseri, Esdsii’l-
Beldga, 11, 139; Zebidi, Tdcii’l-Artis, XXXIX, 408; Ibn Faris, Miicmelii’l-Luga, 111, 788; Razi,
Muhtdru’s-Sthéh, 270; Tbn Manzdr, Lisdnii 'I-Arab, 1, 139.
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Ragib “52.{1\” maddesinde kelimeyi konum/makam -el-menzile- ve
miktar/degerde el kadar denklik olarak agiklamakta, nikdh ve savas gibi durumlarda
kullanilan “0M4) 58" 03" “Falan filanin dengidir” 6rnegini vermektedir. Baz1 kiraat

imamlarmnin ‘1,57 seklinde okudugu ihlas stiresi 4. ayetini®®! 6rnek vermektedir ki

burada her sey Allah’in makaminda/konumunda olmaktan nefy edilmektedir.

Morfolojik yapilanma olan “s61” kelimesini “slsL.l” ile karsilamakta, kelimenin

bazen nicelikte, bazen de denklik agisindan benzerlige itibarla kullanildigini ifade
etmektedir.  “:us1”  kelimesini ise  esitligin/denkligin  bozulmasi  olarak

aciklamaktadir.5%

Dil ve furtik alimleri kiif’in -denklik/benzerlik- iki 6zne veya nesne arasinda
s0z, fiil veya daha baska konularla ilgili gergeklesebilecegini ifade etmekte ve = 5i51.is
azs 0113 11a” ifadesinde oldugu gibi misl ve nazir kelimesiyle,5% bazilar1 ise®®* *“ 5™
kelimesinin morfolojik yapilanmas1 olan ‘3G kelimesini ise “csllt” ve denk

kargilik verme anlaminda “3l2” ile karsilamakta ve “wasles BiSs 05eldi” hadisini®®

delil getirmektedirler.®® Tefsirlerde de kelime “ 7 ve “,bid” seklinde®’

691 fhlas: 112/4 (4~ 1si8"d S ).

62 Ragib, Tefsir, I, 181, 190; Ragib, Miifreddt, 718.

69 Askerd, el-Furitk 'u’I-Lugaviyye, 50.

69 Ibn Side, el-Muhkem ve’l-Muhitu’l-A zam, V11, 148; Nesvan Himyeri, Semsii 'l- ‘Uliim, 1X, 5861;
Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, XV, 227; Zebidi, Tdcii 'I-Ariis, XXXIX, 408; Razi, Muhtdru’s-Sithéh,
270; Lebabidi, el-Letdif fiI-Luga, 194.

69 Jbn Mace, Ebli Abdullah Muhammed b. Yezid, Siinen-i /bn Mdce I-11, thk.: Muhammed Fuad
Abdiilbaki, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-* Arabi, (y.y.), (t.y.), Kitabii’d-Diyat, No: 2683.

69  Razi, Muhtdru’s-Sthéh s. 270; Ibrahim Mustafa ve ark., el-Mu ‘cemii’l-Vasit, Il, 791; Sahib b.
Abbad, el-Muhit fi’l-Luga, 111, 336.

87 ibn Adil, Eba Hafs Siraciiddin Omer b. Ali ed-Dimeski, el-Liibab fi Uliimi’I-Kitab I-XX (1. Baska),
thk.: Seyh Adil Ahmed Abdiilmevciid-Seyh Ali Muhammed Muavviz, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1998, XX, 565; Begavi, Me ‘alimii 't-Tenzil, V, 330.
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aciklanmaktadir. Ayrica bazi tefsirler ve garibii’l-hadis kaynaklar1 da Ragib’in ifade

ettigi konum agisindan benzerlik/esitlik kullanimini vurgulamaktadirlar.5%

Sonugta Ragib kiif” kelimesini dilcilerin de vurguladigi gibi iki nesne veya 6zne

arasinda konum-deger acisindan benzerlik olarak tanimlamaktadir.

Benzerlik yakinanlamlilarinda Ragib sonugta misli en genel anlamda benzesme
olarak tanimlamakta, bu yoniliyle umim olarak kabul etmektedir. Ayrica sifat

yoniinden benzerlik i¢in kullanildigini ifade etmektedir. Morfolojik yapilanmayla

13

2”7 i ise sifat/nitelik olarak agklamaktadir. Nidde ise cevherde/dzde ortaklasan

benzerlik demektedir, Ragib’in ifadesinin bir agilimi olarak diistiniildiigiinde dilcilerin
ve tefsircilerin ifadesiyle niddin ancak zithik ifade eden iki zat/sey/cins arasindaki
benzerlik icin kullanilabilecegi karsimiza cikmaktadir. Ragib ayrica kelimenin
hustsiligine vurgu yapmaktadir. Sibhi ise renk, tat, adalet, zuliim gibi ister somut, ister
soyut olsun nitelikte benzerlik olarak tanimlayip fark sunmaktadir. Dilciler ve
tefsircilere gore sibhte, Ragib’a gore ise seklde karmasiklik, miiskil anlam rengi 6ne
cikmaktadir. O, sekli bigimsel/fiziki benzerlik olarak tanimlamakta ve etimolojik
anlamindaki 6l¢ti, kiymet baglaminda miisavi kelimesini daha ¢ok nicelikte benzerlik,
miisaviyi ayrica bazen de iki seyin niteligi agisindan benzerlik olarak ifade etmektedir.
Adlin kokenindeki karsilik anlamindan dolayr kelimeye -basiret ile idrak konusu
olarak- bir seyin karsisinda kendi cinsinden olmayan benzer, morfolojik farkla da idl
ve adile 6l¢ii ve miktar bakimindan benzerlik anlamini yiiklemektedir. Son Olarak kiif’

kelimesini ise konum ve deger agisindan benzerlik olarak kimliklendirmektedir.

2.2.4. Karsihk Yakinanlamhilar: ve Niianslari

Arap dilinde karsilik ‘<4 ortak paydasinda bulunan bazi kelimeler sunlardir:

"y by By 2oy Wy (St allally sBISUly Ol slibly V17O

6% ibn Adil, el-Liibab fi Ulimi’l-Kitab, XX, 565; Kasim b. Sellam, Eba Ubeyd el-Herevi, Garibii I-
Hadis I-1V (1. Baski), thk.: Muhammed Abdiilmuid Han, Matbaatii Dairati’1-Maarifi’l1-Osmaniyye,
Haydarabad 1964, 11, 103.

699 Sayni, el-Meknezii’l-Arabiyyii’l-Muasir, 4, 30, 103; Rummani, el-Elfdzu’l-Miiteradifetii’l-
Miitakdribetii’l-Ma’nd, 72, 73; Hemezani, Kitabii 'I-Elfdzi’l-Kitdbiyye, 178.
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Ragib tefsirinde ecr, ceza, sevab, miikafee ve mukabele kelimelerinin miitekarib

oldugunu ifade etmekte ve aralarindaki farklar: sunmaktadir.”®

2.2.4.1. Ecr

(13

Arap dilinde ecr =Y kelimesinin sozliik anlamlart  su  sekilde

verilmektedir: Fiilin karsilig1, sevap, kirik kemigi diizeltmek, sarmak.’®

Ragib iki masdar olan ecr ve iicret kelimelerini diinya veya ahiretle ilgili bir

amelin karsiliginda kisiye donen sey anlaminda kullanmakta, harf artisinin anlami

fazlalastirmasi prensibiyle fark sunmaktadir. Yunus stiresi 72. ayette yer alan *“ s~ o)
A e V) ifadesini; diinya,’® Yusuf stiresi 57. ayette yer alan ““ 15l ol 5= 5531 »Y3

ifadesini  de  ahiret’®®  baglaminda  &rnek vermektedir. Ucrete “diinyevi

karsilik”"® anlamm Nisa sfiresi 25. ayetiyle “.2sxi 2457, destekleyen Ragib,
kelimenin mehirden kindye olarak kullanildigin1 belirtmektedir. ““ ~1” kelimesinin bir

kisinin, =7 kelimesinin ise iki kisinin fiilinin dikkate alinarak kullanildig: seklinde

morfolojik fark sunmaktadir. Ecrin {ist-ast iliskisinde iistiin astina verdigi karsilik,
buna  karsin cezanin  daha  ¢ok esitler/benzerler arasindaki iliskilerde  ya

da Ziitufla iligkili olarak kullanildigini sdylemektedir. Ecr ve ticretin akit ve bu gibi

durumlarda ve ayrica sadece fayda i¢in kullanildigma Ali Imran sresi 199. ayet (.4

o4y s oal) ile Sura sdresi 40. ayeti (& e o~G) 6rnek vermektedir. Buna karsin

cezanin ise akitve akit dist konularda, ayrica faydada da zararda

da kullanilabilecegine Insan stiresi 12. ayet (l.~s &5 lgpe s oalx9) Ve Nisa stiresi 93.

ayeti (:&s #1;53) delil getirmektedir.”® Sevab kelimesinin ise insanin, kendi fiilinin

700 Ragb, Tefsir, I, 181, 214.

01 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, V1, 173; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’I-Luga, 1, 62; Cevheri, es-
Sthah Tdcii’l-Luga, 11, 576; Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 1V, 10.

92 Y{inus: 10/72.

0% ysuf: 12/57.

704 Nisa: 4/25.

%5 Ragib, Miifredat, 64-65.
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sagladigi  menfaatten kaynaklanan karsiliklarda gecerli oldugu ayrimini
yapmaktadir.”%®

Furtikgular ve dilciler ecrde Ragib’in tanimina katilmakta, onun verdigi ecr ve

707 708

ceza farkin1 desteklemektedirler. Tefsirciler ise ecri ceza, sevap ve amelin

karsihg’® ile aciklamaktadir. Hadiste de ‘=¥, amelin karsiig1i olarak

kullanilmaktadir.”°

Sonugta ecr kelimesinin kimligi Ragib tarafindan diinya veya ahiretle ilgili bir

amelin karsiliginda iistiin asta verdigi karsilik seklinde verilmektedir.

2.2.4.2. Ceza

Arap dilinde ceza “:;4” kelimesi sozliikte iyilikle/kotiiliikle karsilik verme,

ceza, sevap, galip gelmek, hiikiim vermek anlamlarma gelmektedir.”!

Ragib cezaya zengin ve yeterli olma, yeterli sekilde mukabelede/karsilikta
bulunma anlami  vermektedir. Kelimenin hayir i¢in de, ser iginde

kullanildigin1 ayetlerle™? rneklendirmekte, ceza kelimesinin guruptaki kelimeler

icinde umim oldugunu ifade etmektedir.”

Ragib Cadl” kelimesine etimolojik anlamindan hareketle,

glivenliklerinin karsiigi olarak ~ ehli  zimmetten  aliman  vergi  anlamini
yiiklemektedir.”**  Miikafeenin verilen bir  seye, esdeger karsilik vermeye itibarla

kullanildigini, mukabelede ise verilen bir seye, esdeger olmasa da herhangi bir

706 Ragb, Tefsir, I, 181, 190, 214.

07 Zebidi, Tdcii'l-Aris, 11, 104, X, 25; Ebii’l-Beka, el-Kiilliyyat, 48.

7% Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, 11, 512; Miicahid, Ebii’l-Haccac b. Cebr el-Mekki, Tefsiru Miicahid, thk.:
Muhammed Abdiisselam Eb{’n-Nil, Daru’l-Fikr, Misir 1989, 386; Mukatil, Tefsiru Mukatil, 11,
110; VII, 227; Matiiridi, Tefsiru’l-Matiridi, 111, 185; Beyzavi, Envaru't-Tenzil, IV, 175; Nesefi,
Medarik, 11, 299, 572.

% Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib, es-Sirdcii 'I-Miinir fi 'I-Iane ald Ma rifeti Ba 'z
Medni Kelami Rabbine’l-Hakimi’l-Habir I-1V, Matbaatii Bulak, Kahire 1868, II, 374.

"0 Kasim b. Sellam, Garibii'l-Hadis, |1, 217.

"1 Halil b. Ahmed, Kitdabii’l-Ayn, V1, 164; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, 11, 98; Cevheri, es-Sihdh Tdcii’l-
Luga, V1, 2302; Ibn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, X1V, 143.

"2 fsra: 17/63; Kehf: 18/88; Taha: 20/76; Furkan: 25/75; Saffat: 37/39; Sura: 42/40; Insan: 76/12.

3 Ragb, Tefsir, I, 214; Ragib, Miifredat, 195.

4 Ragib, Miifieddt, 195.
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karsiligin s6z konusu oldugunu, ceza kelimesinde ise bu ikisinden farkl: olarak iki
tarafin verdigi seyde kiymet olarak karsilikli denklik iliskisi/zorunlulugu olmadigini

15 ve hadislere’® bakildiginda da Allah’mn vermis oldugu

dile getirmektedir. Ayetlere
olumlu karsiliklarda denkligin olmadigi, olumsuz karsiliklarda ise misliyyetin sz
konusu oldugu goriilmektedir. Ragib’in cezaya verdigi kok anlamda yeterli/denk olma
vurgusu yapmasina ragmen kelimelerin farkini verirken cezada denklik zorunlulugu
gormemesi geliskili  gorlinebilir. Onun kelimenin diinya-ukba agisindan kullanim
farkin1 acikea dile getirmese de, yukarida verilen ayetlere dayanarak bunu hissettirdigi
anlasiimaktadir.”'” Buna gore ceza da diinya acisindan denklik s6z konusudur, fakat
ahiret agisindan denklik zorunlulugu bulunmamaktadir. Dolayisiyla Yiice Yaratici
ceza baglaminda olumlu amelin karsiligini ahirette kat kat verebilir. Miellif
ayrica olumsuzluk igerdiginde ceza kelimesinde sikinti/zorluk yan anlaminin yiikli

oldugunu sdylemektedir.’*8

Furtk ve dil alimleri kelimeyi “9%;;5\ e 3B 47 “bir seye denk karsilikta
bulunma” ve “sevab” seklinde tanimlamaktadirlar. Ceza kelimesinin ukibat yoniiyle
mutlak  anlamda  kullanildiginda  “kulun  fiilinin ~ karsih@mi  vermek
iizere Allah’m hakk olarak gereken sey”in kastedildigini, bundan dolayr “&=31,5”nin
“;L‘;;\ 37 olarak isimlendirildigini sdylemektedir.*® Ayrica kelime icin, yapilan bir

fille fiilin cinsinden olmayan baska bir sekilde mukabelede bulunulmasi
anlamini yiikleyerek Ragib1 desteklemektedirler. Miifessirler de kelimeye fiili karsilik,

miikafee, akibet ve ecr’?® anlamlarii vermislerdir.

Sonugta Ragib ceza kelimesine olumlu durumlarda fiile kiymette denk olmayan

cok karsilik, olumsuz durumlarda ise fiile denk karsilik anlamini yiiklemektedir.

15 Bakara: 2/194; En‘am: 6/160; Sura: 42/40;

16 Buharf, Muhammed b. Ismail, el-Cami ‘u’s-Sahih 1-1X (1. Bask1), thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir,
Daru Tavki’n-Necit, , (y.y.) (t.y.), “Iman”, 31.

7 Ayrica bkz: Adil Bebek, “Ceza” TDVIA I-XLIV, Ali Riza Baskan Giizel Sanatlar Matbaast, Istanbul
1993, VII, 469-470, 469.

18 Ragb, Tefsir, I, 181.

19 Ebii’l-Beka, el-Kiilliyydt, 356; Bursevi, Rithu’I-Beyan, 11, 96.

20 ibn Cevzi, Zadii’l-Mesir, IV, 378; Ebt Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, X, 362; Beyzavi, Envdiru t-
Tenzil, V, 270, 272; Bursevi, Rithu’l-Beyan; 11, 380; X, 268.
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2.2.4.3. Sevab

Arap dilinde sevab “oi”  kelimesinin  sozliik anlamlart  su  sekilde

sunulmaktadir: Geri dénme, doniis, karsilik, itaatin karsilig1, ceza.”?

3

Ragib “ot” kelimesinin mastar1 ‘o317 ve “Ca531” kelimelerinin aslinda hayir

veya ser olan fiillerin sonucunun insana dénmesi olmakla beraber kelimenin zamanla
hayir icin kullanildigini Ali Imran 195. ayet (sl e olis &y & e 0 L) ile Al
Imran 148. (643 Oy s LA g5 S ~UL) ayetleriyle agiklamaktadir. Kelimenin

koti goriilen seylerde kullaniminin aslina itibarla

oldugunu etimolojik olarak iliskilendirmekte Maide stresi 60. ayetini (o & (S—A\ Ja
A s wste 2l3) serrin istidri kullammina drnek vermektedir.’?? “Cs9” a etimolojik
olarak “bir seyin ilk durumuna benzer hale donmesi” anlamini veren Ragip buna “ -t

el Cudie 4813 dny el 13) 24417 climlesini 6rnek vermektedir.”?® Kelimenin ashinda var

olan, “fiillerinin karsiliginda insana donen sey” anlamindan hareketle, -fiilin karsiligi

olarak- cezanm, sevap diye isimlendirildigini kaydetmektedir.”** Morfolojik

yapilanmayla fark sunarak “utY)” seklinde if’al kalibmin giizel goriilen seylerde

kullanildigini Maide stresi 85. ayet (WY L o 4 ol 16 L &1 L560), bunun

yaninda kotii goriilen seylerde de istiarf olarak kullanildigin Ali imran stiresi 153. ayet

ile (= W& ,Xtb) oOrneklendirmektedir. Tef'il kalibinn ise sadece  kotii

olan seylerde s6z konusu oldugunu Mutaffifin siresi 36. ayet ile (j\fiij\ ;,»}j" ) ile

aciklamaktadir.”®

21 [bn Faris, Mekdyisu’l-Luga, |, 393; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, XV, 112; ibn Faris, Miicmelii’I-Luga,
I, 165; Razi, Muhtdru’s-Sihdh, 51; Firdzabadi, el-Kamusu’'I-Muhit, 64.

72 Ragib, Tefsir, 111, 923; I, 214, 281; Ragib, Miifreddt, 180.

2 Ragb, Tefsir, |, 181.

74 Ragib, Miifreddt, 180.

5 Ragib, Miifreddt, 180.
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Furtikgular ve dilciler sevaba Ragib’in verdigi anlam yaninda, kelimenin
kokiindeki doniis anlamindan hareketle arinin stirekli bala
yonelmesinden/dénmesinden dolayr mecazen bal, ar1 anlamini vermektedirler.’?®

Furtik alimi Askeri, sevabin ve ecrin her ikisininde de fiilden sonra hak edildigini fakat

asil kullanmimda ecrin fiilden dnce gergeklesecegini ‘¢ +f ds1 s> Jesl G7 Srnegiyle

aciklamaktadir. Sevabi, islenen olumlu fiil olsa bile bunun dengi karsilik olmaksizin

hatta hak edilenin iizerinde bir karsilik olarak kisiyi onurlandirmayr *“J¥=Y¥\"" ifade

eden Allah’in nimet vermesi olarak tanimlamaktadir. Sevaba ve ecre 1yiligin karsiligi,
ecrin ise buna ek olarak ticarete konu mal alim satiminda elde edilen karsilik anlamina
geldigini sdyleyerek sevabin ecrden hdss oldugunu hissettirmektedir.’?’ Cezairi de
sevab hakkinda RAagib’in aciklamlarim1 sunmaktadir. Ayrica sevabin dogru
inang, bedeni ve mali salih amelin karsiligi olarak kullanilirken, ecrin dil, el ve ayak
gibi sadece organlarla yapilan bedeni amel karsilig1 oldugu anlam farkini vererek ecrin
hdss oldugunu hissettirmektedir.”?®® Bazilar1 daisdbeye ikram etmek anlami
vermekte, sevab kelimesiyle ilgili Ragib’in  agiklamalarimi  desteklemekte,
sevabin verilmesinin mutlaka amele ~ bagh  olan  bir  karsilik  oldugunu

eklemektedirler.”?®

Kelime hem diinyada hem ahirette verilen karsilik igin kullanilmaktadir. Fakat
daha ¢ok ahiretteki karsilik icin kullanildig1 goriilmektedir.”3® Tefsirlerde diinyadaki
sevabin, amele kargsilik verilen maddi-manevi nimetler oldugu, Allah’in ayrica bu
amellerin karsiligint ahirette de sevap olarak verecegi belirtilmektedir. Miifessirlerden
bir kismi kelimeye “amelin karsiligi” anlam1 vererek Ragibi  deteklemektedir.”3*
Fakat diinyadaki karsilik anlaminda sevabin, ameline karsilik “diinyada bir karsilik”

isteyenlere ta riz amaciyla kullanildig1 belirtilmektedir.”3?

%6 [bn Faris, Miicmelii'I-Luga, 1, 165; Ezheri, Tehzibii’I-Luga, XV, 112; Ibn Faris, Mekdyisu'l-Luga,
1, 394; Zebidi, Tdcii I-Aris, |1, 104.

Askerd, el-Furik’u’l-Lugaviyye, 237.

728 Cezairi, Furiku l-Lugat, 60-61.

29 Ebii’l-Beka, el-Kiilliyyat, 327, 328; Ibn Side, el-Muhassas, 111, 425.

780 Ali Imran: 3/145, 148, 195; Nisa: 4/34; Kehf: 18/44, 46; Meryem: 19/7, 28; Kasas: 28/80.

8L Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, VII, 62; Begavi, Me ‘Glimii 't-Tenzil, 1, 519.

782 Zemahseri, el-Kessdf, |, 424; Beyzavi, Envdru 't-Tenzil, ||, 41; Nesefi, Medarik, |, 298.

727
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Ragib sonug olarak sevab kelimesinin kimliginin -daha ¢ok olumlu durumlarda
kullanilmasina ve daha ¢ok ahirete bazen de diinyaya yonelik olmasina bagl olarak-
insanin iyi olan filleri sonucu, kendisine donen karsilik anlamina geldigini

sOylemektedir.

2.2.4.4. Miikéafee

Arap dilinde miikafee ‘3L kelimesinin kokii 55007 kelimesine sozliikte

denklik, esitlik, savasta denklik, esitlik ve benzer anlamlar1 verilmektedir.”3

Ragib  mikafeeyi ~mukabele ile karsilastirmakta, mikafeenin ig
yapisinda/etimoloji, yapilan bir iyilige karsi ona nicelikte denk bir karsilikta
bulunma niiansinin oldugunu, mukabelenin ise iki kisinin karsilikli olarak -denk olma
zorunlulugu bulunmaksizin- birbirine bir seyler vermesi anlamina geldigini
sOylemektedir. Allah’in nimetlerine kars1 bire bir denk bir mukabelede bulunmak s6z
konusu olamayacag: icin miikafeenin kuldan Allah’a yonelik kullanilamayacagini

belirtmektedir.”3*
Furtk alimleri ve dilciler “wsstes G o551y 7% hadisini ve * agjls tasuay UL
e LB ¢l soziinii delil getirerek Ragib’n yaptigi etimolojik anlam olan denklik

vurgusunu  desteklemektedirler.”®  Ebii’l-Beka kelimenin Allah hakkindaki
kullammiyla ilgili RAgib’m agiklamalarim1 sunmaktadir.”®” Ragib miikafeenin

kotiiliikte karsilik verme anlamina deginmemektedir. Fakat Askeri kelimenin ash kiif’

13

50”7 kelimesinde bulunan denklikten hareketle kotiiliige kotii bir sekilde karsilik

verme baglaminda miikafee nin ancak denk karsilik verme oldugunda ve hem fayda
hem de zarar agisindan kullaniminin s6z konusu olabilecegini, miikafeenin sz, eylem

veya bunlarin yerine gegen herhangi bir seyle gerceklesebilecegini belirtmektedir. "8

73 Qahib b. Abbad, el-Muhit fi’l-Luga, 11, 139; ibn Side, el-Muhassas, VII, 148; Zemahseri, Esdsii’l-
Beldga, 11, 139; Zebidi, Tacii'I-Aris, XXXIX, 408; ibn Faris, Miicmelii'I-Luga, 111, 788; Razi,
Muhtéru’s-Sihéh, 270; Tbn Manzir, Lisdnii ’I-Arab, 1, 139.

7 Ragib, Tefsir, I, 190; Ragib, Miifredar, 195, 196.

85 1bn Mace, Kitdbii 'd-Diydt, No: 2683.

7% Zemahseri, Esdsii 'I-Beldga, |1, 139;

7 Ebi’l-Beka, el-Kiilliyyar, 356.

7% Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 50.
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Tefsirciler ise Kur’an’da sadece masdar seklinde gegen kelimeyi benzer, denk %

seklinde agiklamaktadirlar.

Ragib sonugta miikafee kelimesini bir iyilige karsi ona nicelikte denk bir karsilik

verme seklinde kimliklendirmektedir.

2.2.4.5. Mukabele

Avrap dilinde mukdbele “1;ak” kelimesinin tiiretildigi kok kelime ““ 13 sozliikte

stilasi form ve dordiincii babda yonelme, yiiz yiize gelme, kabul etme ve bir seyi

alma anlamlarina gelmektedir.’°

Ragib kelimeye dordiincli babdan kok anlami olarak yonelme, karsilama,

karsilasma, alma, kabul etme anlami vermektedir. Morfolojik fark sunarak “aLGl” ve

(13

L kelimelerini; bizzat veya koruma yoluyla gaba gdstererek veya sevgiyle
insanlarin karsilikli birbirine yonelmesi olarak tamimlamakta, ... ablins Lee (o™

ayeti™ ile “...cblie . Je Ul=t” ayetini’™ Srek vermektedir. Mukabelenin

miicdzdt  anlamini  barindirdigini, cezada  mukabele-kargiliklilik  anlami
olmayabilecegini ifade ederek cezayi acik¢a dile getirmese de ceza bashiginda da

vurguladig: gibi umiim gérmektedir.’*

Furlkcular ve dilciler mukabelenin kitabin kitapla mukabelesi gibi iki sey

arasinda esitlik oldugunu, miicazat agisindan mukabelenin istidri olarak kullanildigini

744

sOylemekte, miikafeenin iyilikte, cezanin amelde, mukabelenin bir fiilde

kullanildigin1 belirtmektedirler.”*® Kur’an’da miifiale vezninde gecmeyen kelime

tefaiil formunda kelimenin kok anlamiyla iligkili olarak ise mekanda karsilikli olmay1

746

ifade eder bigimde kullanilmaktadir.”™ Miifessirler ise kelimenin siilasi formuna

73 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, XXIV, 691; Semerkandi, Bahrii’I-Ulim, |11, 634.

™0 Cevheri, es-Sthah Tacii’l-Luga, V, 1796; Ibn Manziir, Lisdnii 'I-Arab, XI, 537.
1 vakia: 56/16.

2 Hicr: 15/47.

3 Ragb, Tefsir, I, 181; Ragib, Miifreddt, 654.

744 Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 50.

5 Kudame b. Ca’fer, Cevdhiru’l-Elfaz, 207.

76 Duhan: 44/53; Vaki‘a: 56/16; Hicr: 15/47; Saffat: 37/44.
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Miimin stresinde yer alan’*’ kok anlamindan yola ¢ikarak ayetteki baglaminda

giinahmn  diisiiriilmesine ek olarak sevab karsiiginda bulunmak’™®  anlamm

vermektedirler. “ L:s” formunda da kok anlami barindiran karsiliklilik vurgusunu

yapmaktadirlar.

Ragiba gore mukabele kelimesi sonucta, olumlu duygularla insanlarin karsilikli

olarak birbirine yonelmesi, bir seyler alip vermesi anlamini barindirmaktadir.

Ragib’in acgiklamalarindan hareketle sunlari 6zet olarak sdylemek miimkiin
goriinmektedir: Ecr kelimesinin kimligi Ragib tarafindan diinya veya ahiretle ilgili bir
amelin kargiliginda stten asta yonelik bir karsilik seklinde verilmektedir. Sadece
fayda halinde kullanilmaktadir. Iki mastar formu diinya ve ahiret icin farkli
kullanilmaktadir. O ceza kelimesine olumlu durumlarda fiile kiymette denk olmayan
¢ok karsilik, olumsuzluk halinde ise fiile yonelik denk karsilik anlamini
yiiklemektedir. Ecrden farkli olarak ceza zarar halinde de kullanilmakta, iligili
kelimeler arasinda &mm konumundadir. Ona goére sevab, daha ¢ok olumlu durumlarda
ve ahirete az da olsa diinyaya yonelik karsilikta kullanilmaktadir. insanm iyi fillerine
bagli olarak kendisine verilen karsilik anlamina geldigini soylemektedir. Ecr ile
birlikte sevabta da karsilik fiilden sonra gerceklesmektedir. Sevab ayrica ecrden
hasstir. Ragib miikafee kelimesini bir iyilige karst ona nicelikte denk bir karsilik olarak
kimliklendirmektedir. Kelimenin hem fayda da hem de zararda kullaniminin
bulundugunu kaydetmektedir. Ona gore mukébele kelimesi, olumlu duygularla
insanlarin karsilikli olarak birbirine yonelmesi, herhangi bir seyler alip vermesi

anlaminmi barindirmaktadir.

2.2.5. Koruma Yakinanlamlilar: ve Nuanslari

Arap dilinde koruma “Lid\” kelimesinini bazi yakmanlamlilart © sily Jaad

35 ly anlly manlly o5y BBVl lally 2ladly dilely dgaddly Aiadly” Kelimeleridir.”

7 Miimin: 40/3.

™8 Maverdi, en-Niiket ve’l- Uyiin, V, 142; Nisabari, Gardibii'I-Kur’dn ve Regdibii’l-Furkan, VI, 21;
Razi, Mefatihu 'I-Gayb, XV, 484.

™ Yazicl, Niic ‘atii 'r-Rdid, 11, 8-9.
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RAgIb “...olskall e 15ksl>" ayetinden’ yola cikarak &l iy dgadly azidly Jaid
Blally 1Lty kelimelerini; diger bazi ayetlerden’ yola gikarak ise  wadlly asdlls 3,
5BYly SUly cwadlls kelimelerini Miifredat’ta aciklamakta ve farklari vermektedir.”?

Simdi bu kelimelerin her birini agiklamaya ve aralarindaki niianslarini vermeye

calisalim:

2.2.5.1. Hifz

Arap dilinde /ufz ““ L1 kelimesi sdzliikte sozlesme, gafletin azlig1 (dikkat), bir

seyi veya nefsi helak olmaktan koruma anlamlarma gelmektedir. ">

Ragib hifz maddesinde kelimeyi, nefsin anlamay1 sabitlestiren bir 6zelligi, bir
seyin nefiste kayit altina alinmasi, bazen de nefsin bu 6zelliginin kuvve olarak ortaya
cikmasi olarak zikretmektedir. Kelimenin daha sonra tefakkud, teahhiid ve ridye icin

de kullanildigini ifade etmektdir. Kelimenin, digerleri i¢inde en bilineni -umzm-
oldugunu sdylemekte ve “0sbsld 4 L)y ayeti™* ile “0 ksl g A o s ayetini™®

ve diger baska ayetleri’™®

ornek vermektedir. Mukabiliyet iliskisi kurarak nisyan
kelimesini hifz kelimesinin karsisina koymaktadir. Karsisinda unutma olunca hifz
kelimesinde zorlayarak/olaganiistii ¢aba gostererek koruma niiansi ortaya
cikmaktadir. Nitekim bir ayette de™’ kelimeye o6zen gosterek koruma anlami

vermektedir.”®8

FurGkcular ve dilcilerden bazist hifzin  umim oldugunda Ragib™

desteklemektedir. Ziddinim izda “iclo¥)”, “ale ) nin — gozetme- ziddmin ise “JwaY”

oldugunu dile getirmektedirler. Hifzin, helak olmamas1 i¢in bir seyden kotiligi

750 Bakara: 2/238.

51 Bakara: 2/177, 255; Nisa: 4/85; Maide: 5/67.

752 Ragb, Tefsir, I, 492; Ragib, Miifiedat, 328.

78 Zebidi, Tdcii'l-Aris, XX, 221; Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 111, 198; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, |,
524,

>4 Yusuf: 12/12

755 Miiminun: 23/5.

756 Ahzab: 33/35; Nisa: 4/34; Kaf: 50/4.

ST Miiminun: 23/9.

758 Ragib, Tefsir, I, 492; Ragib, Miifreddt, 244, 245.
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uzaklastirmak, ridyenin ise kotiiliik ortadan kaldiran sebepleri yerine getirmek

759

oldugunu sdyleyerek niians vermekte ™, Hifzda teyakkuz iizere koruma anlam rengi

de belirtmektedirler.”®® Halil b. Ahmed de kelimenin morfolojik yapilanmasi olan
miibalagali ismi fail “L.24”a korudugu bir seye miivekkil olmak, “bla=Y"a hussi
hifz, “Li=d"a s6z ve eylemlerdeki yanlislardan korumak icin gafletin neredeyse hig

olmamas1 anlamlarmi vererek morfolojik fark sunmaktadir.’®! Tefsircilerden bazilari

kelimeyi “ 51”782 bazis1 da miifa‘ale kalibinda ““ s’ kelimeleriyle karsilamakta, =Ly

ve “( 4157 ile tefsir etmektedir.”®® “an >~ 0l Li> Mekani 6zenle korudu” anlamindan
hareketle hifz kelimesine bazi miifessirlerin “stirekli izerinde durarak/iizerine titremek

suretiyle korumak’ anlamini vererek niians sunduklar1 goriilmektedir.”®*

Ragib sonugta hifz kelimesine, olaganiistii ¢aba gostermek suretiyle tizerine

titreyerek koruma anlamini1 vermektedir.

2.2.5.2. Tefakkud

Arap dilinde tefakkud “.zud1” kelimesi sézliikte kaybedilen seyi arama, yoklama
anlamlarinda kullanilmaktadir.”®®

Kelimenin siilasi kalib1 olan “4&” kelimesine var olmasindan sonra bir seyin
yoKIugu”, “ospry dn ¢ o pie didlly Lo of Laddy azis g 3T 26 anlamim veren RAgib,

tefsirinde tefakkudu morfolojik yapilanmayla “ilgisinden ve koruma iggiidiisiinden
dolay1 bir seyi siirekli yoklama ve arama/arastirma” olarak karsilamaktadir.

Miifredat’ta tefakkudiin taahhiid oldugunu, fakat tefakkudun kdkeninde/i¢ diinyasinda

79 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 205.

760 Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XX, 221.

61 Halil b. Ahmed, Kitabii'I-Ayn, 111, 198.

7 Maverdi, en-Niiket ve 'l ‘Uyiin, 1, 307; Matiiridi, Tefsiru I-Matiiridi, 1, 209.

83 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, V, 167.

84 ibn Adil, el-Liibab fi Ulimi’l-Kitab, IV, 224; Eba Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 11, 514; Ebisuid,
Irsadii’l- ‘Akli’s-Selim, 1, 235; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1, 293.

65 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, V, 121; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 1X, 53; Nesvan Himyeri, Semsii 'I-
‘Uliim, VI, 5238; Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 111, 337.
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bir seyin kaybolma, taahhiidde ise ge¢mis bir zaman dilimini idrak etme anlam
renginin oldugunu belirterek etimolojik ve morfolojik fark sunmaktadir.’®®
Aciklamalarda goriilecegi tizere tefakkudda asi/ anlamin arastirma, yoklama, arama;
yan anlam olarak ise koruma oldugu goriilmektedir. Ragib’in burada tefakkudun
somut, taahhiidiin ise soyut seylerde kullanldigini ihsas ettirmekte oldugu anlasilabilir.

Ragib’in 6rnek olarak vermis oldugu ayette de Hz. Siileyman’in arastirdig hiidhiid,

“_s” kelimesiyle agiklanmaktadir.’®’

Dilciler tefakkud ile taahhiidiin birbiri yerine kullamldigini beyan etmekte’®®

tefsirciler ise kelimeye “_Jb"" anlami yiiklemektedirler.”®

Ragib sonugcta tefakkud kelimesine, yoklama ve arama/arastirma anlam rengine
bagli olarak koruma i¢giidiisiinden dolay1 bir seyi siirekli yoklama ve arama/aragtirma

anlamini vermekte, kelimenin somut seylerde kullanildig1 kaydini diismektedir.

2.2.5.3. Zikr

Arap dilinde zikr “ s kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Bir seyi

anmak, hatirlamak, hatirda tututulan bir seyi korumak.”"®

Ragib Miifredat’ta zikr kelimesini hifza benzer sekilde “insanin kendisiyle
edindigi bilgiyi koruyabildigi nefsin bir durumu” seklinde agiklamaktadir.”’* Zikrin
hifz gibi oldugunu, fakat hifzin bilginin kazanimia, zikrin ise bazen bilginin akilda
tutulmasina/korunmasina/hatirlanmasina, bazen de bir seyin kalbe veya dile gelmesine
itibarla kullanildigin1 belirterek fark sunmaktadir. Zikrin unutulan seyi zikir ve
hafizada tutulan seyi zikir diye ikiye ayrildigini, zikrin ayrica bir seyi zihinde korumak

i¢in bir sebep oldugunu kaydetmektedir.””

6 Ragib, Tefsir, I, 492; Ragib, Miifreddt, 641.

67 Neml: 27/20.

68 Zebidi, Tacii’l-Ariis, VIII, 502.

789 Semerkandi, Bahrii’I-Uliim, 11, 577; ibn Cevzi, Zadii'I-Mesir, |11, 357; Nesefi, Medarik, |1, 598.

0 ipn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 694; Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, V, 346; Firlizabadi, el-
Kamusu’lI-Muhit, 396.

L Ragb, Miifredat, 328.

772 Ragib, Tefsir, I, 215-216; Ragib, Miifieddt, 328.
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Furfikcular ve dilciler Ragib’in kelimeye verdigi anlami desteklemektedir.””

Tefsircilerin bazis1 kelimeye anma, hatirlama anlami verirken’’* bazis1 da kelimeyi
Allah'tan gafil olmamak ve O’nu zihinde tutmay1 muhafaza etmek i¢in onu devamii

anmak seklinde agiklamaktadirlar.””> Burada miifessirlerin hifz ile zikri devamlilik ile

acikladiklar1 dikkati ¢ekmektedir. Bazi miifessirler de kelimeyi ridye ile

karsilamaktadirlar.”®

Sonu¢ olarak Ragib zikr kelimesine;, unutulmamasini saglamak amaciyla
korunmasima yonelik olarak bilginin tekrari, bir seyi koruma sebebi anlamini

vermektedir.

2.2.5.4. Taahhiid

Arap dilinde taahhiid ‘243" kelimesinin kokii olan “Jgs” nin bazi anlamlar

sunlardir: Vasiyet etmek, bir seyi sahibine sunmak, uyusmak, anlagmak, s6zlesme, bir
seyi saklamak, sozlesmeyi yenilemek.”"’
Miiellif tefsirde taahhiidii, duruma uygun olarak/periyodik ahdin yenilenmesi

olarak agiklarken, Miifredat’ta kelimenin kokii olan “4¢” ye bir seyi durumdan
duruma koruma ve onu gozetleme demektedir. Kelimenin etimolojisiyle ilgili olarak
“alaig ologly Jgall 4] AT el aghy 0% ) o A= Birine bir ahit verdi ve onu korumasini

ogiitledi” &rnegini vermekte’’® ve ayetleri sunmaktadir.”’® Ancak kelime tefe<iil

2

kalibinda Kur’an’da ge¢memektedir. Gozetilmesi gereken antlasmaya da “Jge

denildigini, koruma anlamu itibariyle iki taraf arasinda yapilan s6zlesme belgesine de

“3142” denildigini belirterek morfolojik fark sunmaktadir.

B Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, V, 346; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, X, 94; Asker, el-Furiik’u’l-
Lugaviyye, 93.

74 Zemahgeri, el-Kessdf, 1, 247, 248; Kurtubi, el-Cami ‘u li Ahkami’l-Kur’an, 11, 431, 432.

5 ibn Adil, el-Liibab fi Ulimi’l-Kitab, 111, 433.

18 Tantavi, Muhammed Seyyid, et-Tefsiru I-Vasit li’I-Kur 'dni’I-Kerim I-XV (1. Bask), Daru Nehdati
Misr, Kahire 1997, 1, 309.

7 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, |, 102; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 1, 98; Cevheri, es-Sthah Tacii’l-
Luga, 11, 516; Razi, Muhtdru’s-Sthah, 220.

78 Ragb, Tefsir, I, 492; Ragib, Miifredat, 592.

M9 Tfsra: 17/34; Bakara: 2/124; Tevbe: 9/111 vd.
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Dilciler ve furikgular kelimeye Ragib’in verdigi anlami desteklemektedirler.
Morfolojik yapilanma da taahhiidiin te‘ahiid’e gore daha fasih ve karsi tarafi da
ilgilendirse de tek tarafli oldugunu, bu anlam da tefaiil kalibinin kullanilamayacagina
ve kelimenin koruma anlam rengine dikkat cekmektedirler.”®* Askeri, ahdin daha ¢ok
nebi vasitasiyla Allah ile kul arasinda, akdin ise kullar arasinda gerceklestigini ifade

ederek fark sunmaktadir.”®? Tefsircilerden bazilar1 Kur’an’da bu kalipla gegmeyen

783

kelimeye “.¢s” ve “aals” kalibinda tavsiye, vasiyet, emir’®® anlami verirken bazisi da

“a¢=” kelimesini hifz ve ridye ile karsilamaktadirlar. ®*

Ragib sonug olarak taahhiid kelimesine bir seyi her durumda koruma ve onu

gozetleme anlami yiliklemekte, taahhiidiin soyut seylerde kullanldigint sdylemektedir.

2.2.5.5. Ridye

Arap dilinde ridye “x\s )’ kelimesinin sozliik anlamlari su sekilde verilmektedir:
Idare etmek, goriip gozetmek, giitmek, korumak.’8®

Rag1b ridye kelimesini canliyi/hayvani veya konumunun, bulundugu durumda
kalmasi istenen bir seyi korumak, “gd)\” nin de faydasina olacak bir durumda
baskasin1 korumak anlamini vermekte, “adei> :f as,”, “Onu korudum” érnegini

sunmaktadir. Kelimeyi “lLle, g~ se, L~ ve diger bazi ayetlerle agiklamaktadir.’®

“Koruma, ya gidayla ya da diismanin uzaklastirilmasiyla gergeklesir” demektedir.

80 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 1, 103; Ibn Faris, Miicmelii'I-Luga, 1, 634.

81 [bn Faris, Miicmelii’I-Luga, 1, 634; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi 'I-Luga, 1V, 169; Razi, Muhtdru’s-

Sthdh, 220.

Askeri, el-Furik’u’l-Lugaviyye, 57.

8 Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, 11, 38; ibn Atiyye, Ebli Muhammed Abdiilhak b. Galib, el-Endeliisi, el-
Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi'l- ‘Aziz (1. Baski), thk.: Abdiisselam Abdiissafi Muhammed,
Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 2001, 1V, 66.

8 Bursevi, Rithu’l-Beydn, 1, 117; Sevkani, Fethu I-Kadir, 111, 269.

85 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 11, 240; ibn Side, Muhassas, 11, 288.

88 Hadid: 57/27; Taha: 20/54; A’la: 87/4.

782
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Miiellif Askeri’den naklen “g@” kelimesinin murakabe anlaminda tesbihen

kullanildigini da ““Lez3l, 13| 292l ces, 187 ifadeleriyle belirtmektedir.

Dil ve furik kaynaklar1 zithk acisindan hifzin ziddinin idae “asLoY)”| riayenin

ziddinin ise ihmal oldugunu dile getirmislerdir ®8. Tefsir kaynaklari ise kelimeyi iki
miitekdribin aym metinde kullamimi prensibinden hareketle hifz kelimeleriyle

aciklamuglardir.”®

Miiellifimize gore sonugta ridye, faydasina olacak bir sekilde bagkasini gidayla

koruma, onu diismani uzaklagtirmak suretiyle koruma anlamini yiikklenmektedir.

2.2.5.6. Himaye

Arap dilinde himdye ‘w4 kelimesinin sozliik anlamlari su sekilde

sunulmaktadir: Korumak, himaye etmek, birini bir seyden men etmek, bir seyi

savmak/def etmek.”®

. 9

Ragib morfolojik yapilanmada fiilini kizmak, ateste kizdirmak anlamina

gelen “_~"den ayirmaktadir. Kelimeye “ba~ b cory a2 &l con “Burnumu

glizelce korudum, hastayr bir giizel korudum” Ornekleriyle koruma anlami

vermektedir.”®! Miiellif ayrica “ .= kelimesinin “zls\b1 .~" ayetinde -cahiliyyenin

yogun duygusu- anlamindan hareketle * 2" kelimesinin iszidri olarak “ =~ oSl co

Su yeri koruduk¢a korudum” seklinde kullanildigini, yogunluk igeren koruma

oldugunu ihsas ettirmektedir.”®

87 Ragb, Tefsir, 1, 281, 375, 492; Ragib, Miifreddt, 357; Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 206.

8 Askerd, el-Furik 'u’l-Lugaviyye, 26, 206.

89 Ebiissuld, frsddii’l- ‘Akli’s-Selim, VI, 213; Semerkandi, Bahrii’l-Ulim, 111, 411; Alasi, Rithu I
Meani, 1X, 214.

70 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 111, 31; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 1052; Ezheri, Tehzibii'l-
Luga, V, 177; Cevheri, es-Sithah Tdcii’l-Luga, V1, 2389.

L Ragib, Miifieddt, 259.

792 Fetih: 48/26.

798 Ragb, Tefsir, I, 492; Ragib, Miifreddt, 259; Ragb, ez-Zeri‘a, 90.
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Furtik alimi Askeri himayenin yer, cografya gibi seylerin korunmasi, hifzin ise
meta igin kullanildigim1 kaydederek fark sunmaktadir.”®* CiircAni’nin hamiyye
kelimesini kutsali ve dini t6hmetten koruma seklinde agiklamasi da Ragib’in
aciklamalarini desteklemektedir.’®® Miifessirler de miiellifi destekleyici agiklamalarda

bulunmaktadirlar.”®®

Miiellifimize gore himaye, olabildigince hassas ve giiclii koruma anlami
barindirmakta, kisiyi koruma anlami olmakla beraber daha ¢ok bir mekani koruma

anlaminm ytiklenmektedir.

2.2.5.7. Siyane

Arap dilinde szydne “wl.2) kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Bir

seyi kendisini bozacak bir seyden korumak, bir seyi orterek korumak.”®’

Ragib siyane kelimesine korumak, korumak suretiyle bir seyi himaye etmek,

korunan seyi saklamak, kayirmak, koruyarak muhafaza etmek anlamini vernektedir.”®

FurGk ve dil alimleri kelimeyi koruma anlaminda kullanmakta ve su 6rnegi

vermektedirler:

A Elpte 05 3 A L Elle DT Lot e

“Allah cezan1 versin! Insan harap olmus itibarmi korumak igin biraz gaba sarf

113 bR

eder!”’®® Ayrica morfolojik yapilanmayla &tre ve esreli gelen “oll” ile “Olss

kelimelerinin, kendisinde bir seyin korundugu kap anlamina geldigini ifade

4 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 207.

% Ciircani, et-Ta‘rifat, 93.

96 Semerkandi, Bahrii I-Uliim, 1, 422; Razi, Mefatihu’I-Gayb, X1, 447.

7 Halil b. Ahmed, Kidbii'I-Ayn, V1L, 157; ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi'I-Luga, 111, 324; Ezher,
Tehzibii'I-Luga, XXI1, 169; ibn Manzdr, Lisdnii I-Arab, XXIIL, 250; Zebidi, Tacii -Aris, XXXV,
318.

7% Ragb, Tefsir, |, 492.

799 Ezheri, Tehzibii 'I-Luga, XXII, 169; Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, XXIII, 250; Zemahseri, Esdsti’l-
Beldga, 1, 565.
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etmektedirler.8 Tefsirciler de Kur’an’da gegmeyen kelimeyi hifz kelimesinin yer

aldig1 ayetlerde siyane ile agiklamaktadirlar. 8%

Ragib’a gore sonugta Siyane, kayirarak himaye etmek seklinde karsilanmaktadir.

2.2.5.8. ikate

Arap dilinde ikdte Y1 kelimesinin anlamlar su sekilde verilmistir: Muktedir

olma, bir seyi muhafaza etme ve ona bir sey takdir etme, verme, besleme®’?,

Ragib kelimenin siildsi kalibina bir kisiye asgari yiyecegini verme, morfolojik
yapilanmada ise “<Ui’nin bir kimseye yiyecek olan seyi saglama anlamina geldigini
ifade eden miiellif “luis ¢ 5 JS° Je & 0137 ayetiyle de®® drneklendirmektedir. Ayette
“c.at” seklinde gecen Allah’in ismine Siiddi’nin muktedir, Miicahid’in sahid, ibn

Abbas’mn Adfiz, Dahhak’n ise Rezzak olarak anladigini, kendisinin ise kelimenin her

seyi besleyip koruyarak ayakta tutan anlamin tercih ettigini belirtmektedir.8%

Dil ve furtik alimleri kelimenin “_L=”" harf-i cerli kullanimiyla koruma anlamina

geldigini ifade ederek RAg1b’1 desteklemektedirler.8% Tefsirciler ise kelimeyi RAgib’in

da refere ettigi gibi sahid, hasib, hafiz®* seklinde karsilamaktadirlar.

Sonu¢ olarak miiellifimiz ikateyi her seyi rizikla besleyip koruyarak ayakta

tutma seklinde agiklamaktadir.

800 Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-Luga, V1, 2153.

801 fbn Asﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XI11,101; XVIII, 13.

802 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 262; Ibni Sikkit, Isldghu’l-Mantik, 199; Omer, Mu ‘cemii ‘I-Luga, 111, 1867.

803 Nisa: 4/85.

804 Ragib, Tefsir, 111, 1363, 1364, 1365; Ragib, Miifredat, 687.

805 Nesvan Himyeri, Semsii’l- Ulim, VIII; 5677, 5678; Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 262; Omer,
Mu ‘cemii’l-Luga, 111, 1868.

806 Miicahid, Tefsiru Miicahid, 287; Taberi, Cdami ‘u’l-Beydn, VIII, 583, 584, 585; Zemahseri, el-
Kessaf, |, 543; Razi, Mefaitihu’'I-Gayb, X, 160.
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2.2.5.9. Kayyim

Arap dilinde kayyiim “»5:2)” kelimesinin tiiretildigi “»6” fiiline su anlamlar

verilmigtir: Kalkmak, dikilmek, durmak, bir isi yerine getirmek, azmetmek, bir seyi

koruma altina almak, 1slah etmek.8%
Miiellif »G fiilinin siirekli yapmak, bir seye devam etmek, “”" harf-i cerriyle

kullanildiginda ise bir seyi korumak anlamina geldigini ifade etmektedir. Miibalaga

vezniyle “#5.3" kelimesini ise alemi, onun cevher ve arazlarini koruyup ayakta tutan

seklinde agiklamakta, Kur’an’dan drneklerini ise . . . ludl sligs & cnalsi 155,57 ve ©“ L

808 809

Ludll...” ayetleriyle®®® sunmaktadir.

Dil ve furlk alimleri ise kelimeye Miicahit ve Eba Ubeyde’nin, her seyi ayakta
tutan anlami1 verdigini sdylemektedirler. Eba Katade’den ise kelimenin, yarattiklarinin

ecel ve amellerini, riziklarini belirleyen, diizenleyen anlaminda Allah’in sifat1 oldugu

naklinde bulunmaktadirlar.8® Ebii’l- Beka ise kelimeye “<” ile bir seyi “goriip

s €€

gozeterek onu korumak™, ““ J=” ile bir seyi gozetlemek anlam yiiklerken®!, Semin el-

Halebi de kelimenin miibalaga kalibinda olmasi sebebiyle Allah’tan bagkasi hakkinda
kullamlamayacag1 ayrmtisini kaydetmektedir.81? Tefsircilerin birgogu da RAgib’1

desteklemektedirler.812

Ragib’a gore kayytm nihayetinde siirekli koruma altinda tutma olarak seklinde

anlamlandirmaktadir.

807 7ebidi, Tacii I-Ardis, XXXIII, 307; Cevherd, es-Sthdh Técii'l-Luga, V, 2016; {bn Manzr, Lisdnii 'I-
Arab, XIlI, 496.

808 Maide: 5/8; Ali Imran: 3/18.

89 Ragib, Tefsir, I, 523, 11, 405; Ragib, Miifredar, 690-691.

810 [bn Enbari, ez-Zahir, 1, 90; Ezheri, Tehzibii'I-Luga, 1X, 268; ibn Manziir, Lisanii’I-Arab, XI1, 504.

811 Ebii’l-Beka, el-Killiyydt, 731.

812 Semin el-Halebi, ‘Umdetii 'I-Huffaz, |11, 354.

813 Begavi, Me ‘dlimii’t-Tenzil, 1, 346; Razi, Mefitihu’I-Gayb, XXXI, 118; Kurtubi, el-Cdmi‘u li
Ahkdami’l-Kur’dn, 111, 269.
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2.2.5.10. Asm

Arap dilinde asm “(”‘*“” kelimesinin mastar1 “iwas)” sozliikte su anlamlara

gelmektedir: Korumak, siginmak, tutunmak, yapismak, ip, sebep, engel olmak 84

Miiellif “masd” Kelimesini “o 30 asill sage ¥ &1 O ) o Sloany 17

815

ayetinden®® yola ¢ikarak “w,3) (*:”” kirbay1 ¢gekmek/baglamak anlaminda etimolojik

olarak agiklamaktadir. Asm kelimesine tutma, simsiki tutunma, bir seye siki sikiya

baglanma anlami vermekte, “Allah’1n kuluna ve peygamberlere ismeti ‘a2’ birgok
agidan ona gelebilecek zararl seylerden korumasidir’ demektedir. i s a5 ole Y
4" ayetine®® ise “Allah’in emrinden/hiikkmiinden tutacak/koruyacak kimse yoktur”

anlamin1 vermektedir.8'” /bdal metoduyla ““,221” ve “cuax))’” kelimelerinin miitekarib

oldugunu vurgulayan miiellif her iki kelimede ortak bulunan baglama anlaminda
asmda tutunarak baglanma oldugundan daha belig oldugunu ifade ederek fark

sunmaktadir.8!®

Dilciler ve furkgular ise kelimenin anlami1 konusunda Ragib’1 desteklemekte®®,

bazis1 ise kelimeyi “himaye etme” anlamiyla karsilamaktadirlar.8’ Allah’in
korumasinin, etimolojide yer alan tutunma, itaate yapisma sartina bagli oldugunu
vurgulamaktadirlar.2  Bu wvurgu Ragib’m  “Allah’in  emrinden/hiikkmiinden
tutacak/koruyacak kimse yoktur” ciimlesini destekler goriinmektedir. Ciinkii itaat
etmeme olumsuz hiikmii getirmektedir. Tefsircilerin hemen tamami da miisriklerin Hz.

Muhammed’e yonelik Oldiirme, esir etme vs. niyet ve eylemlerine dair genis

814 RazZi, Muhtdru’s-Sthah, 211; Ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, ||, 287; Farabi, Mu ‘cemii Divini’l-
Edeb, I, 201; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 11, 34; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga, 1V, 331.

815 Maide: 5/67.

816 Hud: 11/43.

817 Ragib, Tefsir, II, 753, V, 400; Ragib, Miifredt, 569.

818 Ragb, Tefsir, 1, 753.

819 Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, 1, 313; Ibn Faris, Miicmelii’I-Luga, |, 671; Askeri, el-Furiik u’l-
Lugaviyye, 218; Ebii’l-Beka, el-Kiilliyyat, 598, 645.

820  fbn Side, el-Muhkem ve’I-Muhitu’l-A zam, |, 457.

821 Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XXXIII, 100; Humeydi, Ebi Abdullih Muhammed b. Eb{i Nasr, Tefsiru
Garibi ma fi’s-Sahihayn (1. Baski), thk.: Ziibeyde Muhammed Said Abdiilaziz, Mektebetii’s-
Stinne, Kahire 1995, 235.
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aciklamalarda bulunarak ser ve zarar verme durumuna dikkat ¢ekmekte ve kelimeyi

hifz ile karsilamaktadirlar.5% Hadiste “& sews 48 |20 ) 7823 geklinde ifade

edilen, miigriklerden ve savas veya diger hallerde kotiiliikklerden Allah’in koruyacagina

dair “(..,ao” fiilinin kullanilmas1 da kelimede ser ve zarara karsi koruma anlam rengini
desteklemektedir.

Miiellifimiz sonug olarak denilecek olursa asm kelimesine, itaat etme sartiyla
kisiyi bircok acgidan gelebilecek zararli seylerden giiclii bir sekilde koruma seklinde

kimlik vermektedir.

2.2.5.11. Rakabe

Arap dilinde rakdbe “u5,” kelimesine sozliikte su anlamlara gelmektedir:
Beklemek, bakmak, gozetlemek, birine géz kulak olmak.8
Miiellif morfolojik yapilanmada birinci babdan gelen “_3,” kelimesinin 6nce

birini ister silahla, ister goz ile gozetleme anlami tasidigini, daha sonra baskasini

gozeten “gc\,l\” veya bir seye muttali olup onu koruyan kimse “_.3,” sekinde

isimlendirildigini ifade etmektedir. Bu anlamin; ya korunan kisinin gézetlenmesinden,
ya da koruyan kisinin boynunu yukar1 kaldirip (dikkat kesilmesinden) kaynaklandiginm

bildirmekte, “, e 3l 155y ayetini®® ve baska ayetleri érnek sunmaktadir.5%°

Miicahid’in kelimeyi “Lk.i~"", Ibn Zeyd’in ise “+is” seklinde agikladigim ve ikisinin

de dogru oldugunu, ¢iinkii bir seyi korumanin onu bilmeyi gerektirdigini ek olarak

sunmaktadir.8%’

822 Zemahseri, el-Kessaf, 1, 659; Ibn Cevzi, Zddii'I-Mesir, 1, 569; Beyzavi, Envéru t-Tenzil, 11, 136;
Bursevi, Riuhu’l-Beyan, 11, 147; Nesefi, Medarik, |, 461.

823  Hakim Nisabiri, Ebl Abdullah Muhammed b. Abdullah, el-Miistedrek ‘ala’s-Sahihayn I-4 (1.
Baski), thk.: Mustafa Abdulkadir Ata, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1990, II, 342.

84 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, V, 154; Ibn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 1, 323; Ezheri, Tehzibii’l-
Luga, 111, 95; Zebidi, Tdcii'l-Aris, 11, 516.

825 Hud: 11/93; Tevbe: 9/10; Kaf: 50/18.

85 Ragib, Tefsir, I, 375, V, 503; Ragib, Miifreddt, 362.

827 Ragb, Tefsir, 111, 1081.
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Dil ve furik alimleri kelimeyi hifz, intizar ve ridye olarak acilamaktadirlar.®?®
Askerl Rakib kelimesinin bilinmezligi kontrol i¢in gdzetme/gdzetleme anlami
tasidigini, dolayisiyla kelimenin Allah hakkinda bilinmezlik olamayacaginan dolay1
hafiz ve dlim anlami tasidigini bildirmektedir. Ona gore hifzda ise bilinmezliginden
dolay1 bir seyi kontrol ve arastirma anlami bulunmamaktadir.8?° Tefsirciler de Ragib’a

katilmaktadirlar.83°
Rakabe kelimesi “s3; ¢L£ dar Josl V) o o L hadisinde de®3 hafaza melekleri

anlaminda kullanilmistir. Fakat Kur’an’da ki kullanimina bakildiginda daha ¢ok
gbzetleme anlaminin yer aldig goriilmektedir. Kelimenin asil anlaminin gézetlemek,

gozlemek; yan anlaminin ise koruma oldugu sonucuna varilabilir.

Miiellifimiz rakabe kelimesini sonug olarak bir seyin durumunu bilerek onu bir

vesile ile korumak seklinde vermektedir.

Sonugta Ragib koruma yakimanlimlilarindan /ifza ziddiyyet iliskisinden yola
cikarak olaganiistii ¢aba gostererek koruma; tefakkud’a morfolojik yapilanmayla
kaybolan bir seyi ona olan ilgiden ve onu koruma iggilidiisiinden dolay1 siirekli
yoklama ve arama/arastirma; zikr’e insanin kendisiyle edindigi bilgiyi koruyabildigi
nefsin bir durumu, zihinde var olan bir seyi koruma; taahhiid’e, etimolojiyi dikkate
alarak duruma uygun olarak bir seyi/ahdi periyodik yenileyerek koruma, ridye’ye, bir
seyi konumunu kaybetmemesi i¢in gozetleyerek koruma; himdye’ye, morfolojik farka
dikkat cekerek ve istiari olarak giicli ve yogun bir sekilde koruma; siydane’ye
koruyarak muhafaza etmek/orjinalini siirekli korumaya calisma, ikdte’ye, morfolojik

yapilanmadan yola ¢ikarak her seyi besleyip koruyarak ayakta tutma kayyim’a “<”

harf-i cerriyle kullanildiginda bir seyi koruyan, miibalaga vezniyle 5.2\ kelimesine

alemi, onun cevher ve arazlarin1 koruyup ayakta tutan; asm’a, bir ¢ok agidan

gelebilecek ser/zararli seylerden koruma; rakdbe’ye dnce kékiinde bilinmezlige karsi

828 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, V, 155; Ezheri, Tehzibii'I-Luga, IX, 112; Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-
Luga, 1, 137; Ibn Faris, Miicmelii’I-Luga, 1, 393; Ebii’l-Beka, el-Kiilliyydt, 975.

829 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 206.

80 Bursevi, Rithu I-Beydn, 111, 390; Alasi, Rithu’l-Medni, V, 250; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-Veciz,
I, 5.

81 ibn Esir, Mecdiiddin Miibarek b. Esiriiddin, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-eser 1-V, thk.: Tahir
Ahmed Zavi-Mahmud Muhammed Tanahi, Beyrut 1979, 11, 248.
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ya silahla veya goz ile gbzetleme, daha sonra etimolojik vurguyu da katarak baskasini

gbzeten “go\}\” veya bir seye muttali olup onu koruyan kimse “—.3,” anlamu

vermektedir. Ayrica Aifz’1n kelimeler arasinda dmm oldugunu eklemektedir.

2.2.6. Unutma Yakinanlamhilar: ve Niianslari

Arap dilinde unutma “oL.dl” ortak paydasinda yer alan yakmanlamli bazi

kelimeler sunlardir:
B oty Ay oally easlly Jpmdlly 8l sellly JSally Oleudlly sgdly i

Miiellif tefsirinde gaflet, sehv, nisyan, kayyum kelimelerini ele almakta,
Miifredat’ta ise bunlara dalal, lehv, gamra ve zuhdl kelimelerini eklemektedir. Simdi

bu kelimeleri tek tek incelemeye calisalim:

2.2.6.1. Gaflet

Arap dilinde gaflet “aLix” kelimesine sozliiklerde idraki az olma, gaflete diisme

ve terk etme anlamlar1 verilmektedir.833

Ragib gaflet, sehv ve nisyan kelimelerinin miitekarip oldugunu ifade etmekte,
aralarindaki farklar ortaya koymaktadir. Tefsirde, “Gaflet, bir seyle mesgul olurken
bir diger seyin akildan gitmesidir, sehv de buna yakin anlamdadir” demekte;
Miifredat’ta ise kelimeyi hafizada tutmanin ve dikkatin az olmasindan dolay1 insanda
beliren yanilma/sehv olarak tanimlamaktadir. Sehvden farkli olarak gafletin, terk

edilmemesi gereken bir seyi terk/unutma durumunda daha ¢ok kullanildigini dile

82  bn Sikkit, EbGi Yasuf Yakub b. Ishak, Kitabii’l-Elfaz (1. Baski), thk.: Fahreddin Kabave,
Mektebetii Liilbnan NasirGn, Beyrut 1998, 209; Yes01, Kamiisii'[-Miiteradifat ve’'l-Miitecanisat,
227; Sayni, el-Meknezii’I-Arabiyyii’I-Mudsir, 109; Abdiilfettah es-Sa‘idi-Hiiseyn Yusuf Musa, el-
Ifsah fi Fikhi’l-Luga (1. Bask), Daru’1-Kiitiibi’l-Misriyye, Kahire 1929, 88; Miineccid, et-Terdd:if
fi’l Kur’ani’l Kerim, 231.

83 ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 938; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, IV, 386; Ibn
Mangzir, Lisdnii’I-Arab, XI, 497.
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getirmektedir. “...us3 e ol Wael 7 ayetinde®* harf artisin anlami artirmast

prensibine dayanarak kelimeye if”al babinda terk etme anlami vermektedir.8°

Furtikgular ve dilciler kelimeye morfolojik acidan siilasi kalibin yanilarak terk

AA R A oy o . .
etme, rubai kalibin “ Ja¢1” ise harf artigmin anlami artirmasi prensibine gore dnem

vermemekten dolayr terk etme anlami vererek aralarindaki farki ortaya
koymaktadirlar.8%® Olmus bir seyde gafletin, olmayan bir seyde ise sehvin
kullanildigini, gerceklesmemis bir seyde sehvin olamayacagini belirtmektedirler.
Fakat gafil olunan bir seyin sonradan meydana gelmesinin miimkiin oldugunu,
Gafletin bagkasinin fiilinden, sehvin ise kisinin kendi fiilinden kaynaklandigini

soylemektedirler.3%” Fakat sehvin miisareket ifade eden mufiale babinda, kokeninde

yer alan siikGnet ve yumusaklik anlamindan hareketle 5kl kelimesine bagkasinin

kusurunu hos gérme anlamimi vermektedirler.®3® Miifessirler de gaflete, kelimenin

etimolojisinden hareketle bir seyi yanilma yoluyla terk etme ve onu unutma®® ile

yamilg1 anlami vermektedirler. Razi, gaflet ve cehlin kalpte oldugunu®¥ séylemektedir.

Ragib sonugta gaflet kelimesine hafizanin zayifligi, dikkatsizlik veya bir

mesguliyetten dolay1 6nemli bir diger seyi unutup terk etme anlamini vermektedir.

2.2.6.2. Sehv

[3

Arap dilinde sehv ““s¢.”” kelimesinin sdzliik anlamlar su sekilde verilmektedir:

Bir seyin unutulmasi ve ondan gaflete diisiilmesi, kalbin unutulan seyden baskasina

gitmesi, bir seyi terk etme, siik(inet, yumugaklik.®*

834 Kehf: 18/28.

85 Ragb, Tefsir, |, 232; Ragib, Miifredat, 609.

86  Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 1V, 419; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, IV, 386; Ibn Faris,
Miicmelii’l-Luga, 111, 683; Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekdayisi’l-Luga, 1V, 386; Ibn Manzir, Lisdnii’l-
Arab, XI, 497.

87 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 97.

88 {bn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, 111, 107.

839 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, 11, 244; Zeccéc, Medni’l-Kur dn, 11, 376.

840 Razi, Mefitihu’l-Gayb, XXII, 119; XXIV, 531.

81 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, 1V, 71; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 1V, 194; Ibn Manzir, Lisdnii’l-
Arab, XIV, 406; Cevheri, es-Sthdah Tacii’l-Luga, V1, 2386; Ibn Faris, Miicmelii’l-Luga, 11, 475.



122

Ragib sehv kelimesine, gafletten dolay1 yapilan hata anlamini vermekte, sehv ve
gafletin miitekarip oldugunu ifade etmektedir. Umlim-husas iliskisi kurarak sehvin,
yukarida ifade ettigimiz gibi gaflet konusu olan durumlarda da, sehiv secdesini
gerektiren haller gibi yapilmamasi gereken bir seyin yapildigi unutma durumlarinda
da kullanildigin1  degerlendirmektedir. Bu yoniiyle sehvi gafletten umim
goriinmektedir. Sehvi, nedeni insandan kaynaklanmayan ve nedeni insandan
kaynaklanan sehv olarak ikiye ayirmaktadir. Birincisine akilsiz birinin baskasina
sovmesini, ikincisine kisinin icki icip biling dis1 kotiilik yapmasini 6rnek

vermektedir.842

Furikcular ve dilciler sehvi gaflet ve zuhtil®*® ile karsilamakta, sehvin olmamis
seylerde, nisyanin sadece olmus seylerde kullanilabilecegini sdylemekle, sehvin daha
umimi oldugunu ifade eden Ragib’1 onaylar goriinmektedirler. Onlara gore nisyanda
valniz akilda/hatirda olan, sehv de ise hatirda bulunsun veya bulunmasin, bir seyi
unutmak sdz konusudur.®** Ayrica sehvi, bir seyin suretinin veya anlammin diisiincede
kalmasiyla birlikte, aklin bir seyle mesgul olmasi ya da daha 6nemli hususlara
yonelmis  olmasindan dolayr tam kavranamamis olma durumu olarak
aciklamaktadirlar. Onlara gore gaflet ise bir seyin akla bizzat hicbir sekilde
gelmemesidir.8* Nefsin mesgul olup zihnin dikkatsiz olmas1 yoniiyle sehv, nisyanla

benzesmektedir. Sehv eden asgari, hatd eden ise giiglii bir uyariya muhatap olur.84

Hareke degisikliginin anlami degistirmesinden hareketle ““3é<”’ babinda gafletin

yaninda sakinlik anlamin1 vermektedirler.®*’ Kelimenin “3” ve “-=” harf-i cerleriyle

848 ile &

anlam degisikligi konusunda fark vermekte, “0sAle 2255 (2 4 ;,g;j\” ayeti dl

82 Ragib, Tefsir, 1, 232; Ragib, Miifredat, 431.

843 {bn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, 111, 107; Zebidi, Tdcii’'l-Ariis, XXX, 109; XXXVIII, 340.
844 Askerd, el-Furiiku’l-Lugaviyye, 97.

85 Necefl, et-Tuhfetii'n-Nizamiyye, 107.

846 Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga, 1V, 271, 386.

847 1bn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga, 111, 107.

88 Maun: 107/5.
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a3 @7—&3 e Jo 237 hadisiyle®* desteklemektedirler.®%° Tefsirciler ise sehvi
lehv, ogaflet ve bir seye Ozen gostermemekten yapilan gaflet olarak
aciklamaktadirlar.®! Razi de Maun stresi’nde tipki dilciler gibi sehvin harf-i cerle
anlaminin degismesine vurgu yapmaktadir. Ayrica kelimenin “3” ile kullaniminda

2

miiminlerin, “.¢” ile kullammminda kafirlerin s6z konusu edildigini

sOylemektedirRagib sonugta sehv kelimesini iradi olsun veya olmasin gaflet sonucu

gerceklesen unutma yoluyla yapilan hata seklinde anlamlandirmaktadir.

2.2.6.3. Nisyan

Arap dilinde nisyan “oL.\” kelimesinin sdzliik anlamlari sunlardir: Terk etme,

unutma, bir seyin nefisten uzaklasmas1.8>2

Ragib nisyanin ashinin emanet edilen bir seyin terki anlamina geldigini

soyleyerek®® kelimeyi bir seyin bilgisinin akildan ¢ikmasi olarak tanimlamaktadir.®%*

Bu unutmayi aklinin zayifligi, gaflet veya bilingli bir tercihle goénliinden ¢ikarma

olarak aciklamaktadir. Nisyanin bazen “#7\ yerine istidri olarak kullanildigin,

bundaki amacin ise miibalaga ifade etmek oldugunu dile getirmektedir,®®® Bir seyi
hatirda tutmanin ““%:41” onu bilmeye “i,24”" bagli oldugunu, dolayistyla marifete hifz

da denildigini, bu baglamda nisyanin marifetin mukabili oldugunu ifade etmektedir.8°

Nisyanin iki tlirlii oldugunu, kisinin bilingli olarak bildigi/ezberledigi sey olan hifzin

karsisinda yer alan nisyanim, Sl b s (Sag s s s 1535067 ayetinde®” goriildiigii

849 Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdulldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisnedii’l-Imam Ahmed b.
Hanbel I-VIII (1. Baski), thk.: Ahmed Muhammed Sékir, Daru’l-Hadis, Kahire 1995, 1V, 228,
Hadis no: 4358.

80 [bn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’I-Luga, 111, 107; Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab, X1V, 406; bn Esir, en-
Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve’l-eser, 11, 430.

8. Ebiissudd, Jrsadii 'I- ‘Akli’s-Selim, VI, 137; Alsi, Rithu'I-Medni, XV, 475.

82 Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, |1, 268; ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, V, 421; Ibn Manzir,
Lisdanii’l-Arab, XV, 323.

83 Ragib, Tefsir, |, 523.

854 Ragib, Tefsir, 1, 232; Ragib, Miifreddt, 803.

8% Ragb, Tefsir, IV, 301; Ragib, Miifredat, 803.

85 Ragib, Tefsir, I, 232, 523; Ragib, Miifredadr, 803, 244,

857 Secde: 32/14.
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tizere kinandigini, kisiden kaynaklanmayan nisyandan dolay1 ise onun kinanmadigini,
affedildigini degerlendirmektedir.2® Yine morfolojik yapilanmada harf artisi
prensibinden hareketle nisyanin tefil kalibinda hafizadan cekilip alinan bir seyin
unutulmasi anlamini vererek ayrim yapmaktadir. Sulasi kalipta ise kelimeye bir seyi
korumaya dzen gosterilmedigi icin o seyin akildan ¢ikmasi anlamini vermektedir.8%
Nisyanla iligili ¢cok boyutlu bilgiler sunan Ragib, kelimeyi unutma yakinanlamlari

iginde dmm kabul ettigini ihsas ettirmektedir.

Furtikcular ve dilcilerin neredeyse hepsi kelimeye terk etme,®® bir seyden dolay:
normal gaflette bulunma anlami vermektedirler. Ragib’in kelimenin etimolojisinde
degindigi gibi Allah hakkinda kullanildiginda®®! sadece terk etmek anlamu

863 plarak verirken,

verilebilecegini soylemektedirler.2%? Bazilar1 hifz1 nisyanin zidd:
bazilar1 da hifz ve zikri nisyanin zidd: olarak gormektedir.8®* Ayrica nisyana olagan
dis1 bir sekilde bilgiyi géz ardi edilmesi, gaflete ise bir seyin akla gelmemesi seklinde
anlam vererek fark sunmaktadirlar.2®® Kelimeyle ilgili ayrica morfolojik yonden cesitli
farklar da verilmektedir.8% Miifessirler de nisyana bir seyi terk etme anlami vererek
etimolojik anlam yoniinden Ragib'1 desteklemektedirler.2®’ Nisyanda cezalandirmanim

s6z konusu olmayabilecegini belirterek RaZib’in nisyanin iki tlriiyle ilgili

aciklamasiyla paralellik gostermektedirler.8% Nisyanin ve gafletin zidd1 olarak zikri

“ s11” ifade etmektedirler®®® Razi, Ragib’m aksine nisyanin terkten kinaye oldugunu

soylemektedir.8’® Bursevi ise Ragib’mn sodylediklerini nakletmektedir.®"*

88 Ragib, Tefsir, |, 175.

89 Ragib, Tefsir, I, 283, 599; Ragib, Miifredat, 803.

860 Zebidi, Tdcii'l-Ariis, XXXXX, 74.

81  Tevbe: 9/67.

82  fbn Enbari, el-Ezddd, 399.

83 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, Il1, 198; Firlizabadi, el-Kamisii’l-Muhit, 1338

864 Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XXXXX, 74.

85  Ciircani, et-Ta‘rifat, 162, 241.

86 FirGizabadi, el-Kamusu 'I-Muhit, 1338.

87 Taberi, Cami ‘u'l-Beyan, V1, 133; Matiiridi, Tefsiru l-Matiiridi, 11, 293; ibn Cevzi, Zadii'l-Mesir,
I, 256; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-Veciz, 1V, 66.

88  Ebh Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V11, 389.

89 Razi, Mefatihu'I-Gayb, 1X, 368; XVI, 97; IV, 536; XXI1, 259.

870 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, XVI, 97.

871 Bursevi, Rithu’l-Beydn, V, 33.
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Sonug olarak sdylemek gerekirse Ragib nisyani bilingli veya bilingsiz bir tercih,
akil zay1flig1 veya gafletten dolay1 bir seyin bilgisinin akildan ¢ikmasi veya ¢ikarilmasi

olarak tanimlamaktadir.

2.2.6.4. Dalal

Arap dilinde daldl “JM.2)”  kelimesinin sozlik anlamlari su sekilde
verilmektedir: Gizlenmek, kaybolmak unutmak.®"?

Ragib dalali hidayetin zidd: olarak ister kasten, ister az veya ¢ok sehven olsun
istikamet yolundan sapma seklinde tanimlamakta, tanimdan hareketle nasil olursa
olsun yapilan her hata i¢in bu kelimenin kullanilabilecegini soylemektedir. Ragib hata

baglaminda Kur’an’dan 6rnekler®”® sunmaktadir:®’* Ayetlerden hareketle dalale sehv

“elall e by 13 Lkt JB7 872 nisyan ¢ s gasll Obedl n By e (5T Lol s O
oLy 870 atfin farklihigi getirmesi prensibinden hareketle ise gaflet “ Y5 4, sl ¥
o 81 anlami vermektedir. Hakikat bilgilerini bilmemekten dolay1 cehl iginde

olmak®® anlamini ise “cillall b ald e ox5701," ayetiyle®”® sunmaktadir.58

Furiikgular ve dilciler Ragib’m tamimina neredeyse tamamen katilmakta,®!

Kur’an’da dosdogru yolun tek olmasinin aksine dalalet yollarinin sayisiz olmasindan
dolay1 dalalin ¢esitli anlamlarda kullanildigini, bunlardan birinin de unutma oldugunu

vurgularken®? kelimede bilingdist bir gafletin oldugunu sdylemektedirler.®®® Bazi

872 ibn Manzlr, Lisdnii’l-Arab, XI, 392, 393; Ahmed Riza, Mu ‘cemii Metni’l-Luga I-V, Daru
Mektebeti’l-Hayat, Beyrut 1957-1960, 111, 561; Tahanevi, Mevsiiatii Kessafi Istilahati’l-Funiin, 1,
1120.

873 Duha: 93/7, Yusuf: 12/8, 30, 95.

874 Ragb, Miifredat, 509-510.

875 Suara: 26/20.

876 Bakara: 2/282.

877 Taha: 20/52,

878 Ragib, Tefsir, |, 420.

879 Bakara: 2/198

80  Ragib, Tefsir, |, 420; Ragib, Miifreddt, 510.

81 Askeri, Mu ‘cem iil-Furiki’l-Lugaviyye, 214; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 576; Riza, Mu ‘cemii
Metni’l-Luga, 111, 561.

82  Ebii'l-Beka’, el-Kiilliyydt, 577.

83 fbn Side, Muhassas, 1-V, 1V, 49.



126

ayetlerden®* hareketle etimolojisinde bulunan “ & W Lo awey coley ax 13 e 2 i

g&ﬁ\” gizlenme ve kaybolma anlamindan hareketle daldl’e, nisyan anlaminin

yiiklendigi de goriilmektedir.® Harf artisinin anlami artirdig1 prensibine dayanarak

13

:L\” kelimesine, mutlak anlamda bir seyin elden gitmesi, ¢ikmasi ve kaybolmasi

anlamini vererek morfolojik farklar sunmaktadirlar. Yine “J?L;a” kelimesine dalali ¢cok

olan seklinde miibalaga®®®

ifade eden morfolojik fark sunmaktadirlar. Ayrica daléletin
dalalden umiimi oldugunu dile getirmektedirler.%®’ Miifessirlerden Réazi, Ragib ve
dilcilerin dalalin bir ¢ok anlama geldigine dair yukarida degindigimiz ac¢iklamalarini
genis bir sekilde anlatmakta, o ve bir ¢ok miifessir kelimeye unutma anlami da

vermektedir.8%8 Bazi miifessirler ise dalal’e hata anlam1 yiiklemektedir.8%°

Ragib sonugta dalal kelimesini ister kasden ister sehven olsun dogru yoldan
sapma olarak tanimladiktan sonra kelimenin bir ¢ok anlama da geldigini, bunlardan

birinin de unutma oldugunu kaydetmektedir.

2.2.6.5. Lehv

Arap dilinde lehv ““ ;¢ kelimesine séziikte su anlamlar verilmektedir: Heva

veya asirt hevesten dolayr bir seyin mesgul etmesi, bir seyden yiiz c¢evirmek,

eglenmek, vakit gecirmek 5%

84 Bakara: 2/282; Suara: 26/20.

85 Dani, Eba Amr Osman b. Said b. Osman, el-Fark beyne’'d-Ddd ve’z-Za’ fi Kitabillahi Azze ve
Celle, (1. Baski), thk.: Hatim Salih Zamin, Daru’l-Besair, Dimesk 2007, 59, 123; Zebidi, Tdcii 'l
Ariis, XXIX, 346; Ibn Faris, Miicmelii I-Luga, 11, 560; ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, 11, 87;
Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, |, 585.

86 {bn Manzir, Lisdnii I-Arab, X1, 393,394,

87 Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 576;

88 Razi, Mefatihu’l-Gayb, VI, 95; Matiridi, Tefsiru’l-Matiridi, VIII, 663; Kurtubi, el-Cami ‘u li
Ahkdami’l-Kur’dn, 111, 397; Semin el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffaz, 11, 383.

89 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, XVI, 83; Ibn Cevzi, Zadii’'I-Mesir, 111, 179.

80  Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, IV, 87; Ebl Ali el-Kali, Ismail b. Kasim, el-Bari‘ fi’l-Luga,
(1.Baski), thk.: Hisam Ta‘an, Daru’l-Hadarati’l-‘ Arabiyye, Beyrut 1975, 113; Ezheri, Tehzibii’l-
Luga, V1, 225; Ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 989.
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Tefsirinde lehv ““;¢l1” kelimesine deginmeyen Ragib, Miifredat’ta kelimeye
Yal we claxal S e by IS o7 ifadelerinden hareketle “kisiyi, kendisi igin

onemli ve gerekli olan seyden alikoyan sey” anlamimi vermektedir. Ayette®®! lehv

kokiinden gelen “zsY” ifadesine onemsiz seylerle mesgul olarak gafletten dolay

hataya diisen anlamini vererek “asl.” kelimesiyle karsilamaktadir.8%?

Dilciler ve furlikgular hareke degisikliginin anlami degistirmesinden hareketle
kelimenin 1am ve ha’nin fethasiyla ““ ¢l niin mazide olmus, ha’nimn zammesi *“ ;40\
veya siikinu ile “si” ise gelecekte gerceklesecek bir seyi ifade ettigini
soylemektedirler.®®® Kelimenin kok anlamindan hareketle .= harf-i ceri ile

kullaniminda oyun-eglenceden dolay1 bir seyi terk etme, unutma anlamini vererek

RAg1b’1 desteklemekte, bir seyden gafil oldugunda ““_¢b” denildigini ifade

etmektedirler.8% Tefsirlerin bir kismu lehve, bir seyle mesgul olup gaflete diisme®®

anlam yiiklerken, diger kism1 gaflet,3% terk etme®®’ anlamini tercih etmektedirler.

Sonugta miiellifimiz lehve gereksiz seylere, oyuna-eglenceye dalmaktan dolay:

onemli seylerin unutulup terk edilmesi anlamini yiiklemektedir.

2.2.6.6. Gamra

Arap dilinde gamra “s.x)" kelimesine sozliikte su anlamlar verilmistir:

Kaplama, 6rtme, comertlik.8%

81 Enbiya: 21/3.

82  Ragib, Miifreddt, 748, 749.

83 Ebf Ali el-Kali, el-Bdri ‘fi'l-Luga, 112.

894 Ezheri, Tehzibii'l-Luga, V1, 225, 227; Tbn Side, el-Muhassas, 1V, 13; ibrahim Mustafa ve ark., el-
Mu ‘cemii’l-Vasit, 11, 843.

85 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 11l 69; RAZ, Mefatihu’l-Gayb, XI1, 120; ibn Adil, el-Liibdb fi Ulimi’l-
Kitab, Xlll, 449; Nesefl, Medarik, 11, 394.

8%  Taberi, Cdmi ‘u "I-Beydn, XVIII, 410.

897 Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, 11, 269.

898  Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, IV, 393; Ibn Side, el-Muhkem ve’I-Muhitu’I-Azam, V, 520;
RAZL, Muhtdru’s-Sihdh s. 229; Tbn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, V, 29; Zebidi, Tdcii’l-Ariis, X111, 264.



128

Ragiba gore kok anlam olarak ““ 231" kelimesi “bir seyin izini silmektir.” Selin
izini yok eden ¢ok suya ““ 2¢” ve “ &, suyun bulundugu yeri érterek kaplayan gok

daha biiyiik olanna “s,:%”” drnegini vermektedir. Kelimenin sahibini sarip sarmalayan

cehalet i¢in darb-1 mesel olarak kullanildigina isaret etmektedir. Ayrica kelimenin
morfolojik yapilanmasina gore baska anlamlarim1 da vermektedir.3%° Kelimenin
Kur’an’da etimolojik anlamiyla kullanildigina isaret etmek tizere ayetlerden 6rnekler

sunmaktadir.®® Bir yerde ise siddet anlaminda kullanmaktadir.%

Furik ve dil kaynaklarindan bazilari kelimeye gaflet, dalalet, cehalet®®?

4 5
k903 k 90 k90
9

anlamlarim yiiklerken, bazilar ise kusatma, kaplama derinli coklu asiril

batila, oyun ve eglenceye ““ sl asir1 diiskiin olma®®® anlamini vermekte ve kelimenin

darbi mesel olarak siddet ve yogun olarak kotii goriilen seyler konumunda
kullanildigi®®” ayrimina dikkat c¢ekmektedir. Tefsircilerden bazisi ise kelimeyi
dilcilerin bir kism1 gibi gaflet,®%® cehalet®®®, daldlet®® kelimeleriyle karsilarken,
Bursevi ve Semin el-Halebi ise kelimeyi neredeyse Ragib’in ifadeleriyle

aciklamaktadir. Bursevi, gamra’nin gafletin {stiinde sehvin ise gafletin altinda

89 Ragib, Miifreddt, 614.

%0 Yasin: 36/9; Mii’min{in: 23/54; Zariyat: 51/11.

%1 En’am: 6/93.

%2 Ceyyani, Muhammed b. Abdullah b. Malik et-Tai, fkmali’l-A lam bi Teslisi’l-Kelam I-11 (1.
Baski), thk.: Said b. Hamdan Gamidi, Camiati Ummi’l-Kura, 1984, 11, 469; Omer, Mu ‘cemii I
Luga, 11, 1629; Nesvan Himyerd, Semsii’l- ‘Uliim, 11, 1641.

93 [bn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, IV, 393; ibn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 1, 781; Muhammed
Hasan Hasan Cebel, el-Mu ‘cemii’l-Istikaki el-Miiassil 1i ~Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim  I-1V,
Mektebetii’l-Adab, Kahire 2010, 111, 1608-1609.

%04 Qealibi, Fikhu’l-Luga ve Swurru’l-‘Arabiyye, 118; Styiti, el-Miizhir, |1, 436; Nesvan Himyerd,
Semsii’l- ‘Ulum, X111, 5001; Cevheri, es-Sihdah Tdcii’l-Luga, |1, 772.

95 Sealibi, Fikhu'l-Luga ve Sirru’l- ‘Arabiyye, 113,192,

%6 bn Faris, Miicmelii’I-Luga, |11, 685.

0 Ebi'l-Beka’, el-Killiyyar, 673; Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, |1, 772; ibn Faris, Miicmelii’I-
Luga, 11, 685; Ebi’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 671; Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, |, 711; Nesvan
Himyeri, Semsii’l- ‘Uliim, XI11, 5002; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 11, 1641.

%8 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, XXI, 494; XXII, 401; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 193; Ibn Kesir, Tefsiru'I-
Kur’ani’l-Azim, V, 482; Semerkandi, Bahrii’l-Ulim, 11, 485; 1bn Cevzi, Zddii’I-Mesir, |11, 266;
Mukatil, Tefsiru Mukatil, 1V, 128.

%9 Vahidi, Ebii’l-Hasan Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabari, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-
Mecid I-IV (1. Baski), thk.: Komisyon, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1994, 111, 293.

%0 Kurtubi, el-Cami ‘u li Ahkdami’I-Kur’an, X1, 130; Nesefi, Medarik, ||, 472; Bursevi, Rithu’I-Beyan,
I1X, 151.
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oldugunu “dial Oss sedls dlisl G 5307 climlesiyle®! dile getirerek bir anlamda

derecelendirme yapmakta, Semin el-Halebi ise gamranin kindye yoluyla cehdlet igin

kullanildigin1 séylemektedir.%*2

Sonugta Ragib gamra kelimesini kisiyi kusatip sara sarpan ve agir cehalet igerikli

gaflet durumu seklinde anlamlandirmaktadir.

2.2.6.7. Zuhiil

Sozliiklerde zuhiil “Js201” kelimesine degisik anlamlar verilmektedir: Unutmak,

gafil olmak, engel olmak, terketmek.%*®

Kur’an’da sadece bir yerde®* gecen kelime ilgili ayetin tefsirinin oldugu béliim
elde olmadig: i¢in miellifin tefsirinde goriilememektedir. Miifredat’ta ise kelimeyi

pesinden hiiziin ve nisyan gelen mesguliyet olarak tanimlamaktadir.®® S-g-I
maddesinde de ““ x2)” ve “ 221" kelimelerini insani énemli bir konuda oyalayan sey
seklinde agiklamaktadir.®'® Ayrica Muhadaratii-1 Udeba adl1 eserinde zuhl kelimesini
hezimet, korku ve oliimden kagisin olmayacagi adli alt baslikta insanlar arasinda

korkunun yayilmasi baglaminda kullanmaktadir. Kelimeyi  Lus axs, S a5 B35 oy
ez, ayetiyle®!” aciklamaktadir. Kelimenin mesguliyetle iliskisine delil olarak yine
eV aa e a cdsd a5 Jas .37 beytini getirmektedir. 98

Furik ve dil kaynaklarindan bazilar1 kelimeye sevingten dolayr saskina

cevirmek, bir seyden gafil kilip onu unutmasini saglamak ve eglenceye dalmak, bir

seyi bilerek terk etmek, mesguliyetten dolay bir seyi unutma ve ondan gafil olma,®

%11 Bursevi, Rithu’l-Beydn, 1X, 151.

%12 Semin el-Halebi, ‘Umdetii'I-Huffaz, |11, 173.

913 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 113; Zebidi, Tdcii’l-Aris, XX1X, 18; Ibn Manzir, Lisdnii ’I-Arab, XI, 259;
ibrahim Mustafa ve ark., el-Mu ‘cemii’l-Vasit, 1, 317.

94 Hac: 22/2.

%5 Ragib, Miifeddt, 332.

96 Ragib, Miifredat, 457.

17 Hac: 22/2.

918 Ragb, Muhddardtii’I-Udebd ve Muhdvaratii’s-Su ‘ard ve’l-Bulega, 1, 761.

919 bn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, X1, 259.
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kasten terk etme:®?° anlamini vermektedirler. Bazilar1 ise kelimeye harf artiginin
anlami artirmasi prensibiyle if’a/ formunda kelimeye dehsete diisiirmek anlamini
yiiklemektedirler.®?! Tefsirciler de kelimeyi gaflet, unutma, yanilma ve mesguliyet
kelimeleriyle aciklamakta, ayetten hareketle zuhil’un, diger nisyan kelimelerinden

farkli olarak dehset, siddet s6z konusu iken kullanildigin1 belirtmektedirler.%22 Ayetin

konteksi®® ve a1 wlall oy o ehlS L. Gaed 5> oY el <JUT seklinde dile getirilen

“siirdeki kiyamet gilinlinlin dehsetli/siddetli/korkulu  vasfi’n1 da g6z Oniine
almaktadirlar. Iki veya daha fazla miitekaribin aym metinde kullanimi prensibine de

siirden vurgu yapmak suretiyle kelimenin kimligini dile getirmektedirler.9%

Miiellifimiz sonugta zuhtlii siddet siddetli bir durumun pesinden hiiziin ve

nisyanin geldigi bir mesguliyet olarak tanimlamaktadir.

Kelimeleri 6zetleyecek ve birbirlerine karsi duruslarini topluca ifade edecek
olursak; Ragib, gaflete kok anlamindan hareketle hafizanin zayif olmasindan ve
dikkatsizlikten dolayr unutma anlami vermektedir. Gafleti sehvden daha husisi
gormektedir. Sehve gaflet sonucu gergeklesen unutma yoluyla yapilan hata anlami
vermektedir. Sehvin iradi ve gayri iradi gergeklesebilecegini sdylemektedir. Bu
anlamda sehvi gafletten umim gormektedir. Nisyan1 diger nisyan kelimelerinin
degisik anlam boyutlariyla agiklayan Ragib, kelimeye bir bilginin unutulmasi anlami
vererek digerleri arasinda umiim konuma yerlestirdigini ihsas ettirmektedir. Dalali,
hidayetin zitt1i olarak agiklayan R&agib kelimenin degisik anlamlart yaninda
etimolojisinde bulunan unutma anlamindan hareketle unutmadan dolay1 yapilan hata,
gaflet ve sehv olarak aciklamaktadir. Atfin farklilig1 prensibine dikkat ¢ekmektedir.
Lehve 6nemsiz seylere, oyun eglenceye dalmaktan dolay1r 6nemli seylerin unutulup
terk edilmesi anlami vermektedir. Gamrayr kok anlamindan hareketle dilcilerin

destegini de alarak kisiyi kusatip sara sarpan yogun cehalet rengi olan bir gaflet olarak

920 7Zebidi, Tdcii’l-Ariis, XXIX, 18.

921 Omer, Mu ‘cemii ‘I-Luga, 1, 826.

922 Semin el-Halebi, ed-Diirrii'I-Mastin, V1|, 22; Zemahseri, el-Kessaf , 111, 142; Bursevi, Rihu’l-
Beyan, VI, 2.

928 Hac: 22/1-2.

94 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, XVIII, 562; Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1V, 49; Ibn Atiyye, el-
Muharrerii’l-Veciz, IV, 106; Nisabtri, Ebii’l-Kasim Mahmid b. Ebii’l-Hasan b. Hiiseyn, Iedzii’l-
Beydn an Medni’l-Kur’dn I-11 (1. Bask1), thk.: Hanif b. Hasan el-Kasimi, Daru el-Garbi’l-Islami,
Beyrut 1995, I, 291; Maverdi, en-Niiket ve’l- ‘Uyiin, 1V, 6; EblG Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI,
477, 481.
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aciklamaktadir. Son olarak zuhiilu siddet renginden dolay1 pesinden hiiziin ve nisyanin

geldigi bir mesguliyet olarak kimliklendirmektedir.

2.2.7. Ortii Yakinanlamlilar1 ve Niianslar:

Arap dilinde baz1 értii “ .\ yakinanlamlilar1 sunlardir:
Py assdly Calally DUl 5Leally 35Sl i Yl 0Ll aypadly fandly Bdaidly oy 5l

Ragib Bakara siresi 42. ayette (Osokes o5ly 541 15055y bUL 541 155 Ys) yer alan
slasYly OLsdly casadly andly cidoadly ey i Ve Caldlly ULl sslially 3euST)
926

kelimelerini miitekarib olarak tanimlamakta ve aralarindaki farklar1 sunmaktadir.

Simdi bu kelimeleri ve aralarindaki farklari ele almaya galisalim.

2.2.7.1. Setr

Arap dilinde setr “ x.)””” kelimesinin sdzliik anlamlar su sekilde verilmektedir:
Bir seyi ortmek, gizlemek, kapatmak.%%’

Ragib, iki miitekdribin ayni metinde kullanimi 6rneginden hareket ederek ortii
kelimelerinin miitekarib, setr’in dmm kelime oldugunu sdylemektedir. Kelimenin

hissiyat ve makulatta kullanildigini kaydetmektedir. Bu yonde kullanimina dair rtme,

(13 9 ¢

gizleme, kapatma, anlamiyla “s 2 akxs )l ve Copn” ek @ ey g VST

orneklerini Ve ...\ ss Ll VE 1w Bsd e b g 17 ayetlerini®”® sunmaktadir. “ Ly

95 Ceyyani, el-Elfdzu ’I-Mubhtelife fi’I-Medni 'I-Mii 'telife, 1, 134; Ibn Manzir, Lisdnii'I-Arab, XV, 100;
Abdiilcevvad Abdiilmiiteal-Abdullah el-Ensari, Kitdbii’l Miiterddifdt (1. Baski), el-Matbaatii’l-
Kiibra’l-Emiriyye, Bulak 1900, 20; Yes‘l, Kamiisii '[-Miiteradifat ve'l-Miitecanisat, 163, 202;
Sayni, el-Meknezii’I-Arabiyyii’I-Mudsuwr, 55.

96 Ragb, Tefsir, 1/93, 171, 256, 480.

927 ibn Diireyd, Cemheretii'I-Luga, |, 392; Cevheri, es-Sthah Tacii’I-Luga, 11, 676; Tbn Faris, Mu ‘cemii
Mekayisi’l-Luga, 111, 132.

928 Kehf: 18/90; Isra: 17/45.
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Sast Se dgy OF 09 7 ayetiyle® gizlenmek anlamini da “clis V) 1 Y1 lafiz

artisinin anlami degistirmesi prensibiyle ihsas ettirmektedir.%°

Dilciler ve furik alimlerinden bazisi setrin, kapatmak suretiyle 6rtmek anlamina

vurgu yaparak kendisinde gizlenilen seyin yakinligina vurgu yapmaktadir.®®! Bazisi

setri, bir seyin kisiye bitisik olmasa da onu bagkasindan gizlemesi, s+l kelimesini ise
bitisik olarak gizlemesi oldugunu “ Vs 0lad b sius Joif 2T 55 Vi o V) o 5SG Y sllaallg

U aiodle BY Olil claw Uy Olkedl cobis Jo&” ifadeleriyle vermektedir.%? Ancak
RAgib’mn kelimeyle ilgili baskalarmin ifade etmedigi hem hissi®® hem de makulatta®®*
kullanimin1 ifade etmesi dikkat c¢ekmektedir. Tefsirciler ise Kur’an’da degisik
sekillerde ii¢ yerde gecen kelimeyi ““ I, (i), oL, L™ gibi setrin ortii, gizleme,
perdeleme anlamini igeren cati, elbise, giysi gibi kelimelerle agiklamaktadir.%®

Ragib setr kelimesine sonugta miitekarib kelimeler iginde umim gérmekte ve

gizleme anlam rengi olan 6rtme anlamini yiiklemektedir.

2.2.7.2. Lebs

Avrap dilinde lebs “_U"" kelimesi sozliikte su anlamlara gelmektedir: Bir seyi
bir seye karistirmak, bir sey karisik gelmek, kapalilik.%%®
RAgib Miifredat'ta “_~J” maddesinde agikca dile getirmese de hareke

degisikligiyle anlam degisimi prensibini isletmektedir. Kelimenin kok anlamini

ortmek, gizlemek olarak vermekte; “o .l i3l ) Elbiseyi giydi, yani bedenini

929 Fussilet: 41/22.

9%0  Ragib, Tefsir, 1/172; Ragib, Miifredat, 396.

91 Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-Luga, 11, 676; Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, |, 436.

932 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 288.

933 Kehf: 18/90.

94 fsra: 17/45; Fussilet: 41/22.

95 Zeccac, Medni’l-Kur’dn, 111, 309, Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, 111, 292; Bursevi, Riihu’l-Beydn, V,
294,

96 Ezheri, Tehzibii’l-Luga, XII, 307; Cevheri, es-Sthah Tdcii’l-Luga, 111, 973; Tbn Faris, Mu ‘cemii
Mekdyisi’l-Luga, 111, 801.
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onunla érttii” Srnegiyle kelimeyi agiklamaktadir. sl Uy L0 kelimelerinin de
ayni kokten gelen “giyilen seyler”i ifade ettigini morfolojik fark olarak sunmaktadir.
Lebsin aslinda somut olan seylerde -6rnegin giysi- kullanildigini, daha sonra hareke

degisikligi prensibiyle “mlg 37 seklinde soyut seylerde/mana aleminde de

kullanildigin1 dile getirmekte, kelimenin “hakkin batilla ve dogrunun yanlisla
karistirilarak tistiiniin ortiilmesi’ anlamma geldigini sdylemekte, ““ LWL 41 s ¥y

ayeti ile diger ayetlerden®’ 6rnekler vermektedir.%%®

Dilcilerden Ibn Diiriisteveyh’in bizzat bu kelime iizerine yaptig1 hareke farkina

gore anlamin degismesi vurgusu®® ve Askeri’nin /ibs kelimesine dair aciklamalar1 da
Ragib’t  desteklemektedir.?® Tefsirciler de kelimeyi “Lls, s’ ile
karsilamaktadir.®*

Sonugta Ragib lebs kelimesini hakki batili, dogruyu yanlis1 karistirarak

hakikatin/gercegin {istlinlin Ortiilmesi olarak anlamlandirmaktadir.

2.2.7.3. Tagdiye

Arap dilinde tagdiye “ikxd” kelimesinin sdzliik anlamlar1 sdyle verilmektedir:
Biiriimek, kapamak, drtmek, bir seyi alt-iist etmek.%*?

Miiellif bu babda Kur’an’da gegmeyen tagdiye kelimesinin harf artiginin anlami

farklilastirmas: prensibiyle sadece gozle goriilen seylerde/a’yan kullanildigini,

i jisine vurgu yaparak siilasi kokiinde ‘4=l kelimesinin, bir seyin tizerindeki
etimolojisine vurgu yaparak stilasi kokiind E , bir sey

kap anlamina geldigini, bazen istiari olarak cehalet/bilgi yoksunlugu i¢in —soyut

97 Bakara: 2/42, dgr. bkz.: Ali Imran: 3/71; En’am: 6/82.

98 Ragb, Tefsir, |, 171-172; Ragib, Miifieddt, 735-736.

99 [bn Diiriisteveyh, Ebt Muhammed Abdullah b. Ca‘fer b. Muhammed, Tashihu 'I-Fasih ve Serhuhil,
thk.: Muhammed Bedevi Mahtun, el-Meclisii’l-A’1a li’s-Suﬁni’l-Islémiyye, Kahire 1998, 115.

940 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 302. Ayrica bkz.: Zemahseri, Esdsii'l-Beldga, |1, 156.

%1 SQa‘lebi, el-Kesfve’I-Beydn, 1, 187; Mekki, Ebl Muhammed b. Ebd Talib Hammis b. Muhammed,
el-Hiddye ila Buliigi'n-Nihdye fi Ilmi Medni’l-Kur’dan ve Tefsirihi ve Ahkdmihi ve Ciimelin min
Fiintini Uliimihi I-X111 (1.Baski), thk.: Mecmi‘atii Resaili Camiiyye, (y.y.) 2008, 1, 251; ibn Cevzi,
Zadii’l-Mesir, 1, 60; Razi, Mefdtihu ’l-éayb, 111, 485.

%2 ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 1079; Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-Luga, V1, 2447; er-Razi,
Muhtéru’s-Sthéh, 228; Tbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, XV, 130.
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seylerde- kullamldigim sdylemekte™, “wus asdl B2 Sollae slie LS alie 3 oS A&

1944

lia o+ ayetini®** drnek vermektedir.

Dilcilerden Ibn Diireyd kelimeye siirden drnek sunmaktadir. Kelimeyi siilasi
kalipta “%ond) €6 L& g5 J ... WA wlaf J> &5 Brnegiyle “ x.)” ile, morfolojik
yapilanmada “akx” kelimesini ise bir seyi alt iist ederek drtmek anlam rengiyle

aciklamaktadir.®* Ragib’in tef’il babindaki kullanimim deseklemektedirler.?*® Siilasi

formda gecen kelimeyi tefsirciler ise " veya “stze” ile karsilamaktadir. %4

Miiellif sonucta tagdiye kelimesini, bir kimseyi biisbiitiin kaplayan cehalet

ortisu anlamlandirmaktadir.

2.2.7.4. Ta‘miye

Arap dilinde ta ‘miye “i.xd” kelimesinin sozliik anlamlar1 soyle verilmistir:
Birine kars1 bir seyi gizlemek, engellemek, bir seyi karisik, kapali hale getirmek.%*
Miiellif Miifredat’ta “a.x” maddesinde kelimenin kokenini, goz ve

basiretin/kalp goziiniin olmamasi seklinde vermekte, harf-i cerrin morfolojik yapinin
anlami degistirmesi prensibiyle “«ls L;ﬁ&” ifadesini “bir seyin karigik hale gelmesi’
olarak tanimlamaktadir. Tefsirde ise morfolojik yapilanmaya gore “a.xd”’yi insanin

idrakini kapatmak sekinde aciklamakta, “izes L5V e s le “okis 1e B 30T

‘._}i.i.; &2248” ayetleri®® ile diger ayetlerden 6rnek vermektedir. Miiellif ayrica *_jos”

% Ragib, Tefsir, I, 171, 413; Ragib, Mijfreddt, 609,

94 Kaf: 50/45; Diger ayet i¢in bkz: Kehf: 18/101.

%5 Ibn Diireyd, Cemheretii I-Luga, 11, 1079.

%6 [bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, XV, 130; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 1079; Cevheri, es-Sthdh
Tacii’l-Luga, V1, 2447.

%7 Eba Hayyan, el-Bahru'l-Muhit, V11, 218; Begavi, Me ‘alimii 't-Tenzil, 111, 220; ibn Adil, el-Liibdb
i Ulimi’I-Kitdb, XII, 570.

98 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, 11, 267; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 111, 157; Ibn Faris, Mekdyisu’I-
Luga, IV, 133.

99 Kasas: 28/66; Had 11/28.
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nin isim ve fiil olarak kullanildig1 yerlerde goze de -basar- nisbet edildigini kabul

etmekle beraber daha ¢ok Kalble ilgili kulanildigina —basiret- vurgu yapmaktadir.®>°

Dilciler ve furtik alimleri Ragib’1 desteklemekte, drnegin Ibn Faris ve Ebii’l-
Beka’ kelimeye bir seyi perdeleyerek gergegi karisik hale getirmek, gizlemek suretiyle
engellemek anlami yiiklemektedirler. Kelimenin kalbin perdelenmesi/dalalette
olmaktan dolay1r hakikate Ortiilmesi anlaminda da miiellifle aym1 gorisi
paylasmaktadirlar. Ayrica kelimenin morfolojik yapilanmasina dair ayrinti

sunmaktadirlar. Ornegin el-Ezheri etimolojisine vurgu yaparak kelimenin siildsi

formunda “aib ey ¥ U : oW yolu gérmeyen’ anlamini nakletmektedir.?t

Tefsirciler ise kelimeyi “co.s, <L), oLa” ile veya etimolojik anlamiyla

952

aciklamaktadirlar.”>> Miellif sonugta ta‘miyeye, karisik seyler gelmesi dolayisiyla

insanin idrakini kapatmak anlam1 vermektedir

2.2.7.5. Temvih

Arap dilinde temvih “4sd” kelimesinin sozlikk anlamlar1 sdyle verilmistir:

Karistirmak, siislemek, altinla veya giimiisle kaplamak.%3

Miellif Kur’an’da ge¢gmeyen kelimenin siildsi kalibinda yer alan sl
bulunmaktadir. Ragib sl kelimesinin aslinin “432” oldugunu, etimolojik anlamini

“25)) cals” kuyu/goze kaynadi, suyu ortaya ¢ikt1” ifadesinden aldigini séylemektedir.

Harf artigindan kaynaklanan morfolojik yapilanmada ise temvih kelimesini Ortii

miitekaribleri arasinda zikrederek, bir seyi saklamak, kamufle etmek, anlagilmaz hale

getirmek seklinde agiklamaktadir.%>*

%0 Ragib, Tefsir, I, 107, 172; Ragib, Mijfreddt, 588, 589.

%1 fbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi'l-Luga, |V, 134; Ebii’l-Beka, el-Kiilliyyat, 310; Ibn Kuteybe,
Edebii’l-Katib, 577; Zebidi, Tdcii’I-Aris, XXXIX, 108; Ezheri, Tehzibii'I-Luga, 111, 157.

92 Semerkandi, Bahri’l-Uliim, |1, 146-147; Maverdi, en-Niiket ve’l- ‘Uyiin, |1, 466; Razi, Mefatihu I-
Gayb, XVII, 338; Beyzavi, Envdru t-Tenzil, 111, 133.

93 {bn Manzir, Lisdnii’I-Arab, XII1, 544; Cevheri, es-Sthdah Tdcii’l-Luga, V1, 2251; Razi, Muhtdru’s-
Sthah, 301.

94 Ragb, Tefsir, I, 172.
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Dil ve furiik alimleri de kelimeyi ““_~J, b, ;" gibi kelimelerle agiklayarak bir

seyi altinla veya glimiisle kaplamak, bir seyi hakikatinin diginda gosterek gercegi
gizlemek/gercegin iistiinii ortmek seklinde dile getirmektedirler.?*® Askeri ise daha da

ayrint1 vererek kelimenin sozde de, soziin disinda da kullanilabilecegini sdylemekte,

s0z igin “e5¢ »S™, “karmagsik, kapali s6z  Ornegini vererek bunun hakikati tam
aciklanmayan s6z icin kullanildigimi eklemektedir.%®

Miiellif temvih kelimesine sonug olarak bir seyi veya bilgiyi kamufle etmekle
onu karmasik hale getirmek, hakikatin disinda gostererek gercegin iistiinii 6rtmek

anlamini yiiklemektedir.

2.2.7.6. Kitméan

Arap dilinde kitman “oLS) kelimesinin sozliik anlamlari sdyle verilmektedir:
Gizlemek, gizlemek ve drtmek, sir saklamak. %’
Ragib, kitmdn kelimesini “coid) . oLSI/sdziin  gizlenmesi” seklinde

aciklamakta ve ilgili ayetleri®® siralamaktadir. S6ziin ve buna benzer durumlarm
gizlenmesinde kullanilan kitmanin lebsden husisi oldugunu sdéylemektedir. Ragib

“...Ciinkii lebs, bir seyi bir seye katarak gercegi ortmek anlami tasir iken; kitman,

tiimden Srtme/gizleme anlami tagir” demekte ve sy 541 1505y UL 341 leeds Yy

Osdn”” ayetini®®® rnek vermektedir.°

Dilciler ve furiikgularin bazis1 kelimeyi “odeyl L2 oL ifadesiyle i‘lanin

zidd, bazis1 “‘akad)” | bazisi ise bir isi tiimiiyle gizleme anlaminda ““ Y Li-{ :olus”

95  Ezherd, Tehzibii’l-Luga, V1, 250; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, \V, 286; Riza, Mu ‘cemii
Metni’l-Luga, V, 373.

96 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 257.

%7 Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, V, 157; Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, XII, 506; Cevheri, es-
Sthah Tdcii’l-Luga, V, 2018.

958  Bakara: 2/140, 146, 283; Ali Imran: 3/71; Nisa: 4/37.

99 Bakara: 2/42.

%0 Ragib, Tefsir, I, 172; Ragib, Miifreddt, 702.
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oLSIL” climlesiyle agiklayarak Ragib’a katilmaktadir. Sessizlik ve gizleme anlaminda
“oaS) 13 s Y LSJ\ *9 ¢85 8Ly “Binildiginde ses gikarmayan/sesini gizleyen deve”

ornegini vermektedirler.®* Kitman kelimesinin sadece sivlar ve haberler gibi mana

aleminde kullamlabilecegini ifade ederek Ragib’1 desteklemekte, ... L 05 dﬁ! o)

O o Wp1792 ayetini sunmaktadirlar.® Ihfa> kelimesinin ise sdz/anlam disinda

madde aleminde de kullanilabilecegini, dolayisiyla ihfd’nin kitmandan daha umimi

oldugunu * wef clis Vi anisly gon)l consS Jsi55 S5 consS I8 Yo 0l (3 0a) 21 il Jsir U
oLl o ciimleleriyle agiklamaktadir.*®* Morfolojik yapilanmada “.3" kelimesinin

miibalaga ifade ettigini sdylemektedirler.”®® Ayrica Cezairi, kitman’m aksine setrin
madde ve mana aleminde kullanildig1 kaydim diismektedir.%®® Miifessirler ise kelimeyi

setr, ihfd’ ve tagdiye ile agiklamakta,®®’ Ebiissutd ise kelimenin drtme anlam rengine

“rloll plie 3 Lenali] pie easS 5\ W67 ifadeleriyle 8zellikle dikkat gekmektedir. %8

flgili kelimenin gectigi ayetlerdeki®®® kontekse bakildiginda da kelimenin,
ayetlerin nerdeyse tamaminda sehadeti, hakki, imani gizleme/6rtme gibi anlam
diinyasi ile ilgili kullanildig1 goriilmektedir. Tiim bu ayetler kelimenin, hakkin iizerini
orterek gercegi gizlemek anlamiyla “Ortme rengine biiriinmiis gizleme” anlamini

baridirdig1 anlagilmaktadir.

Miiellife gore kitman nihayetinde, 6rtme yan anlamina yan anlamiyla hakikatin

Uistiinii orterek gercegi gizleme anlamina gelmektedir.

%l Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, V, 343; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, X, 90; Askeri, el-Furitk’u’l-
Lugaviyye, 287; Omer, Mu ‘cemii’l-Luga, 111, 1907.

%2 Bakara: 2/159.

93 Abdiilmiiteal-Ensari, Kitdbii'| Miiteradifat, 20.

%4 Askerd, el-Furik 'u’l-Lugaviyye, 287; Cezairi, Furiku l-Lugdt, 150.

%5 Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-Luga, V, 2018.

96 Cezairi, Furiku’l-Lugat, 151.

%7 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, X, 346; Begavi, Me ‘limii t-Tenzil, 1, 174; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 1V,
177.

98  Ebiissuld, Irsddii I- ‘Akli’s-Selim, 1, 170.

%9 Bakara: 2/42, 72, 140, 146, 159, 174; Ali Imran: 3/71, 167; Nisa: 4/42; Maide: 5/61,106; Enbiya:
21/110; Miimin: 40/28 vd.
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2.2.7.7. ihfa’

Arap dilinde ihfa’ .Uy kelimesinin sozlik anlamlari su sekilde
verilmektedir: Gizlemek, sesi gizlemek, gizli olmak, drtmek.%"

Miiellif tefsirde kelimeyi Ortli miitekaribleri igerisinde saymakla beraber
aciklama getirmemekte, Miifredat’ta ise “sluY1” ve “odey)” kelimelerinin mukdabili
olarak etimolojisine deginmekte, siilasi sekline gizlenme “juul :aed o &)l 427

\”971

anlamini vererek “duisq lejzs (..<J ) lees ayetini 6rnek vermektedir. “<&” nin “slas)”

gibi kendisiyle ortiiniilen sey oldugunu séylemekte, hareke degisikligi prensibiyle fark
sunarak “ _2="yi bir seyin gizli yoniinii ortaya gikarmak, if*al kalibmn ise ““x.” ile
karsilasmaktadir. ilgili ayetlerden de rnekler sunmaktadir.%’? “cLis=.¥)”” kelimesinin

ise gizlemeyi isteme anlamina geldigini yine harf artisi prensibine gore dile

getirmektedir.%"
Dilciler ve furikcular kelimeyi I, 7w, s ” ile agiklamakta,”* daha cok

“sesin  gizlenmesi” anlaminda bulusmaktadirlar. So6ziin  ihfa’sinin  nefiste
gerceklestigini sdylemektedirler.®”® Miifessirler de benzer kelimelerle acklamalarda

bulunmaktadirlar. %76

Miiellif sonugta ihfay1 normal 6rtme ve gizleme seklinde anlamlandirmaktadir.
Fakat baskin anlaminin gizleme oldugu seklinde kelimeyi kimliklendirmektedir. Ona

gore kelime daha ¢ok mananin gizlenmesini ifade etmektedir.

90 Halil b. Ahmed, Kitdbii I-Ayn, 1V, 313; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, VII, 242; ibn Diireyd,
Cembheretii’l-Luga, 11, 1055,

L A’raf: 7/55.

972 Bakara: 2/271; Miimtehine: 60/1; En’am:6/28.

973 Ragib, Tefsir, I, 171; Ragib, Miifredat, 290.

974 Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, 1, 297; Ibn Diireyd, Cemheretii 'I-Luga, 11, 1055; Cevheri, es-
Sthih Tacii’l-Luga, V1, 2329; Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, 1, 260; Ibn Kuteybe, Edebii’l-Katib,
3409, 455, 463; Cezairi, Furiku’l-Lugat, 244.

9  Tahanevi, Mevsiiatii Kessdfi Istildahati’l-Funiin, 11, 1059; Abdiilmiiteal-Ensari, Kitdbii’l
Miiteradifat, 20.

%6 Zeccac, Medni’l-Kur’an, 1, 354; Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, 11, 273; Zemahseri, el-Kessdf, |, 317;
Beyzavi, Envaru’t-Tenzil, 1, 160.
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2.2.7.8. Gisave

Arap dilinde gisave “sslza” kelimesinin sozlikk anlamlari soyle verilmistir:

Kalbi kaplayan sey, cevreleyen zar, kapak, kaplamak, biiriimek, kalbin zar1.%"’

113

Miiellif “22” kelimesini “opn sl 428 w6 L ol o6 ifadesiyle “ . ile

13 .

karsilamaktadir. Kendisiyle ortilen seye “solzadl” ve L;;&” kelimesinin miibdeli
“lzs”dan tiireyen ve herhengi bir seyi orten her seye “wsW”  denildigini
soylemektedir. Kelimeyi tagdiye ile karsilamakta, “sslié opzr Jo Jars, wnlad ey
BLiE, £55 adaad s, ik 1) J;ﬁg” ayetleri ile diger ayetleri®’® siralamaktadir. Ayrica
kelimenin maklib formuna ve hareke degisikligi prensibine deginerek “‘Lee’’nin bir

yere gelmek anlamina geldigini, morfolojik yapilanmayla “aLexs aLze” kelimelerinin

kindyeli anlamiyla erkegin hanimina gelip onu Ortmesi, yani onunla cinsel iliskiye

girmesi anlamma geldigini “cl~ Llaxs L7 ayetiyle®”® agiklamaktadir. %%

981

Dilciler ve furikgular Ragib’in agiklamalarina katilmakta,”* miifessirlerin

hemen tamami kelimeyi “‘sUsx)\” ile agiklamakta, bir cismi kaplayan/orten her seyin

“dl” kalibinda geldigini ifade etmektedirler.

Miiellife gore sonucta gisave kelimesi bir seyin kaplanarak ortiilmesi anlamina

gelmektedir.

7 Halil b. Ahmed, Kitabi'l-Ayn, IV, 429; Ezheri, Tehzibii'l-Luga, VIII, 145; XV, 126; Zebidi,
Tdcii’l-Ariis, XXXV, 165, 167.

978  Casiye: 45/23; Bakara: 2/7; Lokman: 31/32; Leyl: 92/1; Necm, 53/16; Taha, 20/78.

979 A’raf: 7/189.

%0 Ragib, Tefsir, 1, 93; Ragib, Miifreddt, 607.

%l Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-Ayn, 1V, 429; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, VIII, 145; XV, 126; Zebidi,
Técii ’l-Ariis, XXXV, 165, 167; Tbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, XV, 126.

%2 Taberi, Cami ‘u’l-Beyadn, 1, 265; Matiiridi, Tefsiru’I-Matiiridi, 1X, 227; Razi, Mefatihu’I-Gayb, |,
294; Zemahseri, el-Kessdf, |, 48.
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2.2.7.9. Galef

Arap dilinde galef “_ual” kelimesinin sozliik anlamlar1 sdyle siralanabilir:

Kaplamak, kilifa koymak, bir seyi ihata etmek.%

Ragib, Kur’an’da iki yerde gegen ““_ale Ll 1J5,” ayetinde®®* kelimenin hareke
degisikligi prensibine vurgu yapmaktadir. Kelimenin ikinci babda ashnda « a&) Lof
o ot ol s 2ll s )l ze Bir seyi bir seyle ortmek, gizlemek” anlamima geldigini
sdylemektedir. Dordiincii babda ise Araplarin “oMé 3 o f Glel Caee Kalig

kilifindadir” soziinii delil getirerek kelimeye tagdiye anlami vermektedir. ““ aléf »5e”

sOziiniin ise Kindye ile stinnet olmamis ¢ocuk anlaminda kullanildigim

aciklamaktadir.%®®

Dilciler Ragib’in kelimeyle ilgili dikkat ¢ektigi morfolojik farklara ve anlamina
dair agiklamasina katilmakta, degisik kullanimlarinda tamamen nesnelerin kilif, kap,

kabuk gibi kullanimlar1 i¢in bu kelimenin kullanimina dair 6rnekler vermektedirler.

Kelimeyi “slias, slaxs 227 gibi kelimelerle agiklamaktadirlar.%®® Miifessirler de

dilcilerle ayn1 yaklasimlarda bulunmakta iken,*®’ Ragib’in yaptig1 morfolojik farklara

daha &nce Taberi’nin dikkat cektigi goriilmektedir.%88

Miiellife gore sonugta galef bir nesnenin bagka bir nesne ile biisbiitlin ortiilmesi

anlamini tasimaktadir.

% Eyheri, Tehzibii'l-Luga, VI, 132; Cevheri, es-Sthah Tacii'l-Luga, 1V, 1412; RAZ, Muhtdru's-
Sthdh, 228.

94 Bakara: 2/88; Nisa: 4/155.

% Ragib, Tefsir, I, 256; Ragib, Miifreddt, 612.

96 Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, 1, 708; Zebidi, Tdcii 'l-Ariis, XXIV, 225; Ezheri, Tehzibii'I-Luga, VI,
132.

97 Semerkandi, Bahrii'I-Uliim, 1, 72; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 111, 597, Aldsi, Rithu’l-Medni, |, 318.

98 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, ||, 324.
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2.2.7.10. Gamm

Arap dilinde gamm “Vs‘d\” kelimesinin sézlik anlamlar1 s6yle siralanabilir:
Kapatma, iizeri kapatilan sey, drtme.%°

Ragib gamm kelimesine tefsirde Ortii anlamiyla yer vermemekle birlikte

Miifredat’ta s &)l xw 103l bir seyin ortiilmesi’” seklinde etimolojik anlam vermekte,

”»

buluta da giinesin 1513101 Orttiigii i¢in “plaa)” denildigini “pldll o Mo 3 ) el ..

ayetiyle®® sunmaktadir.%! Ayrica “Ay bulutla ortildii J54 Vi”, “Bulutlu giin ve gece
ae iy 2,7, ve “Yizi Orten pergem axy g5 13 4wU” climleleriyle

orneklendirmekte, bulutlu ve ay1 soniik gece anlaminda “Wde .l & W siiriyle

delil getirmektedir 92

Dilciler ve furtikgular ise kelimeyi sikinti, keder vb. degisik anlamlari yaninda

veya ferahlik, seving anlamiyla ferecin “@’ﬁ\” ziddi olarak aciklamaktadirlar.®®
Miifessirler ise kelimeyi iy abad” ile agiklamakta, bundan dolayr hiiziinlii bir

kalbin “»saxs” diye isimlendirildigini, ¢iinkii hiizniin kalbi értiip sarmaladigim

ekleyerek Ragib’1 desteklemektedirler.®®* Begavi’de kelimenin etimolojisiyle ilgili

RAg1b’1n vermis oldugu giines-bulut drnegini bizzat kullanmaktadir.%%®

Gamm kelimesi sonugta miiellife gore normal &rtme anlami yaninda insanin igini

sar1p sarmalayan keder, sikint1 anlamina gelmektedir.

Sonug olarak Ragib’a gore ortme kelimelerinden setr grub iginde umimdur,

hissiyyat ve makulatta/madde-mana aleminde setr, kisiye -bitisik olmayan seyin- onu

%9 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 230; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 160; Cevheri, es-Sthah Tacii’l-
Luga, V, 1997.

990 Bakara: 2/210.

%1 Ragib, Miifreddt, 613.

%2 Ragib, Miifreddt, 613.

93 ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 160; Cevheri, es-Sthah Tdcii’l-Luga, 1, 333; V, 1997; Ibn
Manz(r, Lisdnii'l-Arab, 11, 341.

94 Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn, 1, 82, 211; Zemahseri, el-Kessaf, 11, 360.

95 Begavi, Me ‘alimii 't-Tenzil, 1, 119.
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ortiip gizlemesi durumunda kullanilir. Ragib, lebs’in aslinda nesnelerde kullanildigini,
daha sonra soyut durumlarda da kullanilarak kelimenin etimolojisine isaret ederek
belirttigi gibi hakk: batil, dogruyu da yanlisla karistirarak hakikatin/gergegin tistiiniin
ortiilmesi anlamina geldigini getirmektedir. Miellife gore tagdiye, bir Kimseyi
biirtiyiip kaplayan cehalet Ortiisii anlaminda, sadece d 'ydn 'da ve bazen istiari olarak
stilasi formda soyut seyler de kullanilir. O, ta'miyeye etimolojik anlamdan yola ¢ikarak
ve morfolojik yapilanmaya gore, kendisine karisik gelen seyler dolayisiyla o insanin
idrakini kapatmak anlami vermektedir. Karisik olma koken anlaminda lebs ile ta ‘miye
ortaklagir gortinmektedir. Ayrica lebs’in aksine ta ‘miye, daha ¢ok soyut seylerde
kullanilir. Kur’an’da gegmeyen temvih ise miiellif'e gore bir seyi/bilgiyi kamufle etmek
suretiyle karmasik hale getirmek, hakikatin disinda gostererek gergegin iistiinii ortme
anlamina gelmektedir. Kitmdn, 6rtme yan anlamina biiriinmiis sekilde hakikatin tistiinii
orterek gergegi gizlemedir. Kitman lebsten husdsidir. Ihfa’ kelimesi ilan ve ibda nin
mukabili olarak normal dértme/gizlemedir, fakat baskin anlami gizlemedir, ihfa’
kitman dan umimidir, daha ¢ok soziin/anlamin gizlenmesini ifade etmektedir. Gisdve
ise bir seyin kaplanarak ortiilmesi, kinayeli anlamiyla cinsel iliskiye girmektir.
Ragib’a gore cem’i gulf olan galef bir nesnenin baska bir nesne ile tamamen ortiilmesi
iken, kinayeli kullanimda kalbin hakikate ortiilii/kapali olmasidir. Son olarak gamm
ise normal 6rtme anlami1 yaninda insanin i¢ini sarip sarmalayan keder, sikint1 anlamina

gelmektedir.

2.2.8. Gii¢ Yakinanlamlilari ve Niianslari
Arap dilinde baz1 gii¢ “3,3\" yakinanlamli kelimeleri su sekilde verilmektedir:
99 lly aadly 23ally 5V1y w31y Blly ey aellannVly 56Ually 33l 303

RAZ1b tefsirinde ‘&b wsiksy o1 sy ayetinden®” yola gikarak © aslez.Vly 3,04

aclally a¢dly” kelimelerini miitekarib diye niteleyerek farklarim1 vermektedir.%%®

96 ibn Side, el-Muhassas, I, 194; Ibni Sikkit, Kitdbii'I-Elfdz, 95; Sayni, el-Meknezii’l-Arabiyyii’l-
Mudasir, 16; Yesu‘l, Kdamiisii 'I-Miiterddifadt ve’[-Miitecanisat, 190.

97 Bakara: 2/184.

98 Ragib, Tefsir, 1, 388; 11, 737.
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Tefsirindeki diger yerlerde ve Miifredat’ta ise ‘sl LY kelimelerini ele

almaktadir.%%°

2.2.8.1. Kuvvet

Arap dilinde kuvvet “:,3\” kelimesi sozliikte su anlamlara gelmektedir: G,

dayanma giicii, ipin saglamlig1.10%

Ragib kuvvet kelimesinin bazen 3,441 olanca giicii ile yapabilme”,%°! bazen bir

varlikta bulunan potansiyel gii¢, yeti/teheyyu’, anlaminda kullanildigini

sOylemektedir. Potansiyel giic anlamin1 hurma g¢ekirdeginin hurma agaci olmaya
potansiyelinin olmasi “cls aw 0 of Tuspey Lo o ald 580 o sozilyle

aciklamaktadir. Kelimenin beden veya kalp i¢in kullanilabildigini, bazen ise distan
gelen yardimi ve ilahi kudreti ifade ettigini sOylemekte ve ayetlerden ornekler
sunmaktadir. Kullanim alanlarindan  hareketle kelimeyi umim  gordigi
anlasilmaktadir. Ayrica kelimenin potansiyel giic anlaminda daha ¢ok felsefe

tarafindan kullanildigini ifade etmektedir.%2,

Dilciler ve furlk alimleri zayifligin zidd: olarak verdikleri kelimenin kullanimi
konusunda Ragib1 desteklemektedirler.}%%® Kudreti canlilarin bir seyi istediginde yapip
istediginde terkettigi iradi gii¢; kuvveti ise zor eylemleri yapabilme olanagi buldugu

giic seklinde anlamlandirmaktadirlar.’®* Tefsircilerin ise kelimeyi zihnen veya

99 Ragb, Tefsir, IV, 198; V, 490; Ragib, Miifreddt, 74, 97, 563, 890.

1000 Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, V, 236; Ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 980; RAzi, Muhtdru’s-
Sthah, 263; Cevheri, es-Sthah Tdcii’l-Luga, V1, 2469.

1001 Bakara: 2/63.

1002 Ragb, Tefsir, |, 30, 216, 232, 284, 348, 351, 508; 11, 454; 111, 1201; Ragib, Miifreddt, 693, 694;
Ayrica ayetlerde; Beden igin bkz.: Fussilet: 41/15; Kehf: 18/95; Kalp igin: Meryem: 19/12,
Disaridan gelen yardim i¢in: Hd: 11/80; Neml: 27/33; flahi kudret icin: MiicAdele: 58/21; Ahzab:
33/25; Genel kullanim i¢in: Zariyat: 51/58.

1008 Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, 1, 281; ibn Side, el-Muhassas, I, 194; Cevheri, es-Sthdh Tdcii’l-
Luga, 1V, 1390. Ayrica zitlik iligkisi i¢in bkz: Ram: 30/54.

1004 Cezairi, Furiku’I-Lugdt, 196.
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bedenen caba harcamayi, gii¢ sarfetmeyi gerektiren “ux, age, ablys, sV gibi

kelimelerle agikladiklar1 goriilmektedir. 0%

Ragib sonugta kuvvet kelimesine varlikta bulunan, fiilleri yapmay: saglayan

potansiyel gii¢ ve yeti anlamini vermektedir.

2.2.8.2. Kudret

Arap dilinde kudret “s,.3\ kelimesi sozliikte su anlamlara gelmektedir: Giig
yetirmek, malik olmak, bir seyi yapabilmek.1006

Ragib kudreti, kuvvetin ne eksik ne fazla olmadan amelin/eylemin olmasi
gereken ve hikmetin gerektirdigi 6l¢lide ortaya ¢ikmis sekli olarak tanimlamaktadir.
Ragib, kudret kelimesinin insan ve Allah i¢in olmak iizere iki kullanimini ele
almaktadir. Insan icin kullamldiginda takyid ifade ettigini, insanin diledigi herhangi
bir seyi yapmaya gii¢ yetirebildigi haline isim oldugunu kaydetmektedir. Allah igin
kullanilmasi durumunda kelimenin “Allah’tan acziyeti nefyetmek’ anlamina geldigini

sdylemektedir. Insan igin de ;s isminin kullanilabilecegini, *“ ».5” kelimesinin ise

w99

mutlak olarak sadece Allah’a izafe edilecegini eklemekte, .. s IS e RN

ayetini®” sunmaktadir. Miiellif harf artisi prensibine dikkat ¢ekerek “,.:zl” ile

(13

3 kelimelerinin miitekarib oldugunu fakat Allah ve insan igin farkli anlamlara

<

geldigini dile getirmektedir. ““,.xis” kelimesinin Allah icin mutlak kudret/giic yetirme

13

22417, insan icin ise “cok ¢aba harcayarak giic elde etmeye calisan &1 (3 Janzal 130

8)dil) eenSlly IS 1oliaed” anlamum vermektedir. Ona gore *“ 1531, L3\ ise bir seyin

1005 Mekki, el-Hiddye ild Buliigi’'n-Nihdye, 1, 297; Begavi, Me ‘alimii’t-Tenzil, 1, 125; Kurtubi, el-
Cdmi ‘u li Ahkdami’l-Kur’én, 1, 437; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 111, 538.

1006 Ezherd, Tehzibii’l-Luga, 1X, 40; RAZi, Muhtdru’s-Sthah, 248; Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab, V, 76.

1007 Bakara: 2/20.



145

miktarin1 belirtmedir. Buna gore ..\ Allahin gii¢ vermesi ve giicii, bir seye

hikmetin gerektirdigi sekilde belli bir 6l¢ii ve yapida yerlestirmesidir. %

Dilciler ve furtikgular kudret kelimesini genelde kuvvet ile karsilamakta,
“ 237In miibalaga ifade ettigini belirtmektedirler.’°®® Kelimenin tammuyla ilgili
olarak miellifi desteklemekte, kudretin istitAadan dmm oldugu kaydini
diismektediler.}?® Tefsirler de kudret kelimesini Ragib gibi Allah'a izafet
etmektedirler.’®®!  Bazilan da “,s6”  kelimesine yaratma giici kaydimi

diismektedirler.'%?

Ragib sonugta kudret kelimesini insanin yapmayi diledigi bir fiili yerine
getirmek igin ihtiya¢ duydugu ve hikmetin gerektirdigi olgiide sahip oldugu gii¢

seklinde anlamlandirmaktadir.

2.2.8.3. Takat

Arap dilinde fakat U kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Bir sey
yapmada aciz olmak, smirli giic, kisitli imkan.10%3
Miiellifimiz takat kelimesini “'<,18 1l o (o) ...485b o (5,4 257 seklinde siirden

delil getirerek “ancak zorlukla bir seyi yapmaya gii¢ yetirebilme, sahip oldugu giicii
titkenecek noktaya kadar kullanma” anlamimi vermektedir. Mesakkatin zirvesi

anlamiyla ciihdden daha miibalagali oldugunu ifade etmektedir. Ayette'®* yer alan

“Wasl ¥ L ifadesini, tanimimin igerigine uygun olarak “luks ey L7 seklinde zorluk

1008 Ragib, Tefsir, 1, 388; Ragib, Miifredat, 657, 658, 660,

1009 bn Side, el-Muhassas, 1, 194; Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab, V, 77.

1010 Cezairi, Furiku’'l-Lugat, 55.

01 Taberi, Cdmi‘u’l-Beyan, 1X, 143; X1, 246; Matiridi, Tefsiru I-Matiiridi, V1, 54, Zemahseri, el-
Kesgaf, 11, 692; Razi, Mefatihu’I-Gayb, |, 89, 207.

1012 Bursevi, Rithu'I-Beydn, X, 285.

1013 {bn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 11, 925; Cevheri, es-Sthdah Tdcii’l-Luga, 1V, 1519.

1014 Bakara: 2/286.



146

anlamiyla kargilamaktadir. S alebs L weiksy A1 ey ayetiyle!®?S bazen takatin

nefyinin, kudretin nefyi anlaminda da kullanilabildigini 6rneklendirmektedir.%®

Dilciler ve furikgular takati “; 2l s 3,431 ve “xu3h” ile kargilamaktadirlar. "

Askeri, kelimenin sonsuz gii¢ sahibi Allah hakkinda kullanilamayacagini, ¢iinkii
kelimenin “giicii en st sinira/(sonu) belli bir giice kadar kullanmak, yapabilecegi

simirli olmak ve biitiin giiciinii tiiketmek’ anlamina geldigini kaydetmektedir. Bu

durumu “eBi ke dw & Jie Yy ol Lw ol (gl s w7 ifadeleriyle
aciklamaktadir.291® Miifessirler ise kelimeyi “‘_ulSs, 431 kelimeleriyle agiklayarak

Ragib’1 desteklemektedirler. 0

Miiellif sonugta takat kelimesini -zorluk anlam rengine sahip olarak- giicliikle
bir fiili yapma, zorlukla bir seye gii¢ yetirebilme, giicii tiikenesiye kullanma seklinde

tanimlamaktadir.

2.2.8.4. istitaa

Arap dilinde istitda“ “aclez.yV” kelimesine sozlikte su anlamlar verilmektedir:

Giig, bir seye kars1 dayanabilme, bir seye gii¢ yetirebilme.1%

Miiellif tefsirinde “CU‘” kokiinden harf artisi prensibiyle istitda kelimesine,

sanki kokteki itaat etme anlamindan hareketle yapilan eylemin, kisinin sahip oldugu
giice kolaylikla boyun egmesi, diger bir deyisle bir fiilin kolaylikla gerceklestirildigi
gli¢, enerji anlamimi vermektedir. Miifredat’ta da benzer sekilde fiilin muvafakat
ederek kendisi ile meydana geldigi seyin varligi seklinde agiklamaktadir. Ayrica

istitAanin kudretten Adss oldugunu sdylemektedir.19%

1015 Bakara: 2/184.

016 Ragib, Tefsir, 1, 389; Ragib, Miifredar, 184, 532, 533,

1017 bn Side, el-Muhassas, 1, 194; Ibn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, X, 232.

1018 - Askerd, el-Furik 'u’l-Lugaviyye, 110.

1019 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, 11, 64; Beyzavi, Envdru’t-Tenzil, |, 124, 226.

1020 bn Side, el-Muhassas, |, 195; Razi, Muhtdru’s-Sthédh, 193; Ton Manzor, Lisdnii’I-Arab, V111, 242.
1021 Ragb, Tefsir, 1, 388; 11, 737; Ragib, Miifredat, 529, 531.



147

Dilciler ve furikegularm bazis1 kelimeyi “353) ve G431 olarak karsilamakta

iken'®?  bazis1 da kelimenin tamiminda RAgiba benzer agiklamalarda
bulunmaktadir.°2 Bazis1 ise istitdanm insan icin 6zel, takatin ise tim canlilar igin
genel oldugunu dile getirerek fark sunmaktadir.l%?® Ebii’l- Beka’ grubun bazi
kelimeleri arasinda su farklar1 vermektedir: Istitda, insanm bir fiili yerine getirme
konusunda ki giiciidiir, ziddi acizliktir. Zorluk olmaksizin 6zgiir irade ile bir fiili
gerceklestirmeye veya onu yapmamaya dair potansiyel gii¢ olup kudretten hastir. Viis®,
zorluk olmaksizin fiili gergeklestirme giicli; cehd, fiilin zorlukla, giic harcayarak
gerceklestirilme hali; son olarak tikat ise, zorluga dayamanmn en iist smiridir.1%%
Tefsirciler ise kelimeyi kudret, ciihd, yeteri kadar kuvvet, tdkat gibi miitekaribleriyle

aciklamaktadir. 1926

Sonugta Ragib istitda‘y1 bir fiilin kolaylikla gergeklestirilebilmesini saglayan

giic, enerji seklinde anlamlandirmaktadir.

2.2.8.5. Ciihd

Arap dilinde ciihd “ 144" kelimesine sozliikte giic harcamak, gii¢ yetirme, az sey

anlamlar verilmektedir.19%”

T « ”

Ragib “uet” ve “ugg” kelimelerini, “sl)” ve “aisl”  kelimeleriyle
aciklamaktadir. Ciihd’lin zorlugu, yapilan bir eylemin mesakkatle yapilmasini ve
diismanla savasip ona elden geldigi kadar kars1 koymay1 igerdigini \Ii Oedd JJJU

1028

e Ve UAl der AL 13l ayetleriyle sunmaktadir. Hareke degisikligi

prensibiyle bazilarmin “1¢s” kelimesini zorluk “.¢4”, kelimesini ise gii¢, genislik

192 {bn Side, el-Muhassas, |, 194.

1023 Askerd, el-Furiik 'u’l-Lugaviyye, 110.

1024 {bn Manzir, Lisdnii'I-Arab, V111, 242.

1025 Ebi’l-Beka, el-Killiyydt, 107-109.

1026 Sem‘ant, Tefsiru’l-Kur’dan, 1, 343; Begavi, Me ‘alimii 't-Tenzil, |, 474

1927 bn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 452; Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 111, 386; Razi, Muhtdru’s-
Sthah, 63.

1028 Tevbe: 9/79; Nur: 24/53.
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113

cwjj\” seklinde tanimladiklarini ve insan i¢in s6z konusu oldugunu sdylediklerini

nakletmektedir. Harf artis1 prensibi ile de “sl=Y"" kelimesinin ise mesakkati

iistlenerek tiim giiclinii harcamak anlamina geldigini eklemektedir. Clihdlii mesakkatle
aciklayan Ragib takati ise mesakkatin en iist sinirt/var olan giicti tiikketmek seklinde

aciklayarak derecelendirme ile fark sunmaktadir.%?°

Dilcilerden bazis1 her iki kelimeyi “a~ls s ifadesiyle tek bir manada kabul

etmekte iseler de fark sunmaktan da geri durmamaktadirlar. Ciihde bazilar1 “kuvvet ve

takatin en iist seviyesi’ anlamm yiiklerken, bazis1 normal sekilde “wW)” ile

karsilamaktadir.19% Ezheri ise, degisik goriisleri paylasmaktadir. Bazilarinin cehde zor

bir is veya hastaliktan dolay1 insanin zorlanmast, ciihde “sW)”; bazisin da cehde

harcanan giictin en iist, cithde ise en alt seviyesi dedigini aktarmaktadir. Ayrica -tek bir
anlama gelmesine gore- giliciin harcanmasi anlaminda cehdin eylemde, ciihdiin
gidadal®®! kullamldigini dile getirmektedir. Baz1 furiikgular ve dil alimleri de benzer
ifadelerle Ragib’m soylediklerini desteklemektedir.}%®? Miifessirler ise kelimeyi

1033 aplamini da

miitekaribleriyle acikladiklar1 gibi az da olsa harcanan sey
vermektedir. Bazis1 da hareke degisiminin anlami degistirmesi prensibinde Ragib’a
katilarak cehdin fiilde gergeklesip mesakkat ifade ettigini, ciihdiin ise kuvvette

kullanim alan1 bulundugunu séylemislerdir.193

Sonugta Ragib ciihd kelimesini, elde bulunan giigle bir eylemin mesakkatle
yapilmast ve olumsuzluklara karsi koyma giicii seklinde anlamlandirarak

kimliklendirmektedir.

1029 Ragib, Tefsir, I, 388, 448; Ragib, Miifredat, 208,

1030 fbn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 1, 452.

1081 Qealibi, Fikhu'l-Luga ve Swrru’l- ‘Arabiyye, 50; Ezheri, Tehzibii’l-Luga, VI, 26, 27.
1082 Cezairi, Furiku’l-Lugat, 102; Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 63.

1038 Zeccac, Medni’l-Kur’an, 11, 462.

1034 Qa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, V, 17; Begavi, Me ‘dlimii 't-Tenzil, |1, 374.
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2.2.8.6. izze

Arap dilinde izze “s;+)” kelimesine sozlitkte su anlamlar verilmektedir: G,

sertlik, siddet, {istiin gelme, iistiinliik.%%

Miiellif diger kulllanim alanlarmi vermekle beraber ““;” nin masdar1 “s;)\”
kelimesini “al% 7 55 o)1 b3 on SErtyer” ve « coas j5E 3 Joa= 615 %y sl D1 jio
P e Gl & Jeam rl Gl 1 AsaS7 4] Jseo) Bt sertlesip sikilasty, sanki o ulagiimast
zor, sert ve keskin bir yerdedir’ seklinde etimolojik anlamindan yola ¢ikarak
aciklamaktadir. Bu baglamda kelimeyi “cdx of - 0L axle =" insanm maglub

edilmesine engel olan bir durum seklinde tanimlamaktadir. & )l Jb &)l wadie Ssazy

o ayetini’®® omek vermektedir. Tefsirinde “nS e col GG 4 a0l

1037

ayetinde “7 Kkelimesini kudret ve kddir kelimeleri ile aciklamaktadir.0®®

Kelimenin o6viilen ve istiinliik taslama anlaminda yerilen olmak tizere iki sekilde

1039

kullaniminin bulundgunu ayetlerle!®*® 6rneklendirmektedir. 04

Dilciler ve furiikcularin bazis1 kelimeyi “s,a1, ), 52307 kelimeleriyle, 14

bazisi da zilletin zidd: seklinde karsilamaktadirlar.'%*? Semin el-Halebi ve Ebii’l-Beka’
kelimenin  kullanimiyla ilgili agiklamalarint  Ragib’mn  kelimeleriyle ifade

etmektedir.1%*® Miifessirler de Ragib’1 desteklemektedirler.1%44

1035 Cevherd, es-Sthah Tacii’l-Luga, 11, 886; Ibn Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, TV, 38; Ibn Manz{ir,
Lisanii’l-Arab, V 374.

1036 Nisa: 4/139.

1037 Maide: 5/118.

1038 Ragib, Tefsir, V, 505; Ragib, Miifreddr, 563-564; Ragib, ez-Zeria, 118.

1039 Miinafikun: 63/8; Saffat: 37/180; Sad: 38/2; Meryem: 19/81.

1040 Ragib, Miifreddt, 563.

1041 Cevherd, es-Sihdh Tacii'I-Luga, 111, 886; Zebidi, Tacii I-Ariis, XV, 219, 221

1042 Askerd, el-Furitk 'u’l-Lugaviyye, 251; Nesvan Himyeri, Semsii - ‘Ulim, VI, 4310.

1043 Semin el-Halebi, ‘Umdetii’I-Huffaz, |11, 67-68; Ebii’l-Beka’, el-Kiilliyydt, 636.

1044 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, 1X, 319; Zeccac, Medni’I-Kur’dn, 11, 120-121; Razi, Mefatihu I-Gayb,
X1, 246.
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Sonugta Ragib izze kelimesini etimolojiden yola ¢ikarak -olumlu anlamda-
ustlinliik/yenilmezlik saglayan, sertlik/siddet rengi olan ¢ok fazla gii¢ olarak

tanimlamaktadir.

2.2.8.7. Eyd

Arap dilinde eyd “.,3" kelimesine sozliikte su anlamlar verilmektedir: Kuvvet,

destek. 194

Ragib tefsirinde “...el.l 51,7 ayetil® ile “.. .Y 15 54> Lue 31,7 ayetinden'®’

(3

hareketle “..¥1"” kelimesine “s,31” demekte, Miifredat’ta ise kelimeyi ‘szl 5,31 ile

aciklamaktadir. Morfolojik yapilanmayla “.\” ye ise giiciinii/destegini artrmak

anlamin1 vermektedir.1048

Dilciler ve furiikgular eyd kelimesine kuvvet anlami vermekte, ayrica morfolojik
yapilanmada fark sunmaktadirlar. Birini gili¢lendirdigi ve ona yardim etttigi zaman
“ =) wxl” denildigini,}**° ayrica kelimenin dozu giderek artan bir giicii ifade ettigini

kaydetmektedirler.1%° Tefsirler ise Ragib’1 desteklemekte kelimeyi if*al babinda

kuvvetlendirmek, yardim etmek ve desteklemek seklinde agiklamaktadirlar. 1%t

Ragib sonugta eyd kelimesini, disaridan destek alinarak elde edilen ve gittikge

de artan gii¢ seklinde tanimlayarak kelimeye kimlik vermektedir.

Ragib gii¢ yakinanlamlilari ile ilgili sonu¢ olarak kuvvet kelimesini umim

olarak gérmekte, varlikta bulunan potansiyel gii¢ ve bir seyi yapabilme yetisi olarak

1045 Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, VIII, 97; Ibn Diireyd, Cemheretii’I-Luga, 1, 55; Tbni Sikkit, Kitdbii 'I-
Elfiz, 95, 316.

1046 Maide: 5/110.

1047 gad: 38/17

1048 Ragib, Tefsir, V, 490; Ragib, Miifredat, 97, 890.

1049 fbn Side, el-Muhassas, I, 194; ibn Diireyd, Cemheretii’l-Luga, 1, 234; Cevheri, es-Sthdh Tacii'l-
Luga, 1V, 1390.

1050 RAZ, Muhtdru’s-Sthdah, 26.

1051 Ferra’, Medni’l-Kur’an |, 325; Taberi, Cdami‘u’l-Beydn, X, 213-214; Kurtubi, el-Cdmi‘u li
Ahkami’l-Kur’dn, 11, 24, V1, 362; Ebiissuid, [rsddii’I- ‘Akli ’s-Selim, I11, 94; Bursevi, Rithu 'I-Beyan,
VIII, 11.
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tanimlamaktadir. Ragib, kudretin Allah ve insan i¢in olmak iizere iki sekilde
kullanimmin oldugunu belirtmektedir. Insan icin kullanildiginda kelimeye, kisinin -
diledigi- bir fiili islemek i¢in ihtiya¢ duydugu kadar ve hikmet 6l¢iistince sahip oldugu
giic anlamin1 yiiklemektedir. Ona gore Kudret istitda‘dan ammdir. Ragib kelimeyle
ilgili ayrica morfolojik olarak fark sunmaktadir. Takati , bir seyi yapabilmek icin giicli
tiikenesiye kullanmak ve zorlukla yapabilmek seklinde tanimlamaktadir. Miiellif takat
kelimesinin ciihdden daha miiabalagali oldugunu ifade etmektedir. Ragib’a gore
kudretten hass olan ve insan i¢in kullanilan istitda‘® kelimesine bir fiilin kolaylikla
yapilmasini saglayan gii¢/enerji anlamin1 yiiklenmektedir. Insan igin kullanilan ciihd
ise bir eylemi mesakkatle yapmak ve olumsuz durumlara karsi koymak anlamina
gelmektedir.Ragib  izze  kelimesini  etimolojiden yola ¢ikarak  sonucu
astiinliik/yenilmezlik olan, sertlik/siddet iceren ¢ok fazla gii¢ olarak tanimlamaktadir.
Miiellifimiz son olarak eyd kelimesini ise distan kaynakli destekle saglanan ve gittikge

artan gii¢ seklinde kimliklendirmektedir.
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SONUC

Insanlar, diisiincelerini dili olusturan fonetik, morfolojik, sentaks ve semantik
unsurlara gére anlam diinyasina aktarirlar. Her dilin ise kendine has bir yapisi vardir.
Bu yapida kelimeler olusturulduklar ilk anlamlarin disinda zaman igerisinde farkli

nedenlerle bagka anlamlar ytiklenebilirler.

Dilde lafiz ve anlam iliskisinde 6nemli bir yeri olan esanlamlilik-yakinanlamlilik
konusu bir¢ok dilde tartisilmaktadir. Arapga’da ise kelimelerin miiteradif-miitekarib
olmasi seklinde terimlesen es/yakinanlamlilik konusu hicri Il. asirdan itibaren
tartisilmaya baslanmustir. Ik dsnemlerde genel manada teradiif gelenegi icerisinde bir
cok eser yazilmistir. Teradiif ve onun i¢inden dogan furtik anlayisi dogrultusunda her
birisini siddetle savunanlar oldugu gibi orta yolu takip edenler de bulunmustur.
Tekariibii savunan Kimseler miiteradif kabul edilegelen biitiin kelimelerin miiteradif

olamayacagini degisik sekillerde gerekcelendirmislerdir.

[lk dénemlerde terAdiifii savunanlarmn biiyiik bir kismu terAdiif icin bir takim
sartlar One slirmemisler, kolaylikla bir c¢ok kelimeyi miiteradif grup iginde
degerlendirmislerdir. Teradiifiin sorgulanmasiyla birlikte bazi alimler de teradiif i¢cin
belli sartlar one siirmiislerdir. Furlik (tekariib) goriisiinde olanlar ise miiteradif
kelimeler igin konulan sartlarin bir goguna uymayan kelimelerin oldugunu, dolayisiyla
miiteradif zannedilen bir ¢ok kelimenin aslinda miitekarib ve aralarinda anlam

bakimindan farklar oldugunu ifade etmislerdir.

Alimler kelimelerin arasindaki anlam alanlarini belirlemis, niianslarini1 ve bu
nianslarin  sinirlarmi - géstermislerdir. Bunu yaparken dilbilim verilerinden ve
kurallarindan yararlanarak yakinanlamlilarin farklarini tesbit metotlariyla yola ¢ikmis

ve pratikte de bunu uygulamislardir.

“Ragib el-Isfahani’nin Tefsirinde Yakianlamli Kelimeler ve Niianslart’ adli bu
caligmada miiellifin miitekarib diye nitelendirerek agikladigi Kur’an’daki bazi
miitekarib grup kelimeler diger Islami ilimlerin de destegi aliarak incelendi. Miiellifin
Cami‘u’-t-Tefsir adl1 tefsirinin, miitekarib kelimelerin niianslarini tespit ettigi gortildi.
Anlam alanlarini, kullanim yerlerini belirleyerek yakinanlamli grubun i¢inde yer alan
kelimelerin birbirlerine kars1 duruslarini ortaya koymus oldu. Kelimelerde aslinda

bulunan, -¢esitli furlk tespit teknikleri destegiyle- onlara yiiklenen otantik ve berrak
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anlamm ortaya ¢ikmasina Ragib’in 6zel 6nem verdigi goriildii. Yine Kur’an’in bazi
kelimelerinin sahih anlamlarin1 elde etmek icin Ragib el-Isfahani’nin konumunun

tefsir alaninda 6nemi bir kez daha anlasildi .

Ragib el-Isfahani'nin eserlerini inceledigimizde onun furiku savunanlar arasinda
yerini aldigin1 géormekteyiz. O teradiifii tamamen reddetmemektedir. Fakat tefsirinde
teradif diye nitelenen birgok kelimelerin farklarini, ikinci boliimde ifade ettigimiz
tizere kelimelerin niianslarimi tespit etme yontemlerini yogun bir sekilde kullanarak
aciklamaktadir. Bunu bagliklar halinde ag¢iklamaya c¢alistigimiz kelimelerin
etimolojisini, morfolojisini, sentaksin1 ve alt basliklarini, belagat-fesahat olgusunu,
kelimelerde zitlik-mukabillik iliskisini, delalet gelisimini dikkate alarak yapmaktadir.
Ayrica delélet gelisimi, ses bilgisi, varliklarin 6zellik farklar1 nedeniyle kelimelrin
farklilasmasi, ek bir miisemmanin varligin degisimine gore olusan kelime farkliligini
da miellif furdk tespiti i¢in kullanmaktadir. Miiellifin, ayette bulunan bir kelimenin
basta Kur’an'da oldugunu diisiindiigii ve bazen de Kur’an’da kullanilmayan diger
miitekariblerini verdigi ve kelimelerin aralarindaki farklarini sozii edilen tekniklerle
sundugu tespit edildi. S6z konusu her bir ayette tamamini olmasa da miitekarib kelime
grubunun bir ¢ok iiyesini ele aldig1r gézlemlendi. Ragib'in miitekrib kelimeleri ¢ok
yogun bir sekilde neredeyse her bir ayette yan yana dizmesi, aralarindaki niianslara
vurgu yapmasi, furlika son derece 6nem veren bilingli bir tercih oldugu sonucuna
varildi. Ragib’m, kelimelere verdigi anlamlarin ve farkliliklarin diger tefsirlerle
saglamasi yapilirken miitekarip kelimeleri bu sekilde birarada veren tefsirlere
rastlanilamadi. Dolayisiyla Ragib’in tefsiri, tefsir alan1 agisindan sistematik ilk furtik

tefsiri olarak nitelendirilebilir oldugu sonucuna varildi.

Miiellif tefsirinde oldugu gibi diger eserlerinde de tekariib olgusunu yogun bir
sekilde kullanmaktadir. Bu ¢alisma esnasinda Ragib’in bazen tefsirde miitekarib
oldugunu soyledigi fakat agiklama yapmadigi kelimelerin niiansina Miifredat’ta veya
diger eserlerinde yer verdigi gorildi. Boylece Ragib'im tefsirinin timi elde
olmadigindan, gruptaki diger miitekarib kelimelerin niians izine dair miellifin bakis
acgis1 elde edilmis oldu. Calisma esnasinda kelimeler incelenirken miiellifin
tefsirindeki furdk tespit teknikleri ve uygulama yonteminin Miifredat’ta da yer almis
oldugu ortaya konulmus oldu. Bunun yaninda miiellifin, tefsirinde bir kelimeyi

aciklasa da anlamsal bazi agilarina temas etmedigi, ancak diger eserlerinde bu
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kelimenin niiansin1 daha iyi anlamamizi saglayan daha bagka verieleri sundugu tespit
edildi. Nihayetinde bu durumun, kelimenin anlam diinyasinin/renginin/kimliginin
daha dogru anlasilmasini sagladig1 goriildii. Bu baglamda Ragib’in tefsirinde gegen
kelimelerle Miifredat’ta ve ayrica diger eserlerinde gecen miitekarib kelimelerin
farklarina dair metinlerin birbirini tamamladig1 ve birbiriyle Ortiistiigii de ortaya
konuldu. Boylece Ragib’in teori, teknik ve pratik agidan her bir grubun

yakinanlamlilarinin niianslarini tespit ettigi sonucuna varild.

Bu calismada tefsir geleneginde furtik agisindan 6nemli ve farkli bir yeri oldugu
sonucuna varilan Ragib el-Isfahani’nin, Cami‘u’t-Tefsir adl1 eserinden segilen; afv,
tevbe, benzerlik, karsilik, koruma, unutma, ortii ve giic miitekarib gruplari iginde yer
alan yakinanlamli kelimelerin niianslarin1 net bir sekilde tespit ettigi ortaya konmus

oldu. Soyle ki;

Afv  yakmanlamli kelimelerde wumum kelime afv’i gilinaht = silerek
cezalandirmaktan vazge¢me; afvden belig gufrani giinahi 6rterek dahasi ihsanda da
bulunarak cezadan koruma; hilmi zaaf unsuru 6fke olmaksizin afv; afvden belig safhi
giizelce, azar ve kinama olmaksizin afv; tekfiri ise hi¢ islenmemis gibi sayarak giinahi

afv anlamlariyla kimliklendirmis, aralarindaki farklari ortaya koymustur.

Tevbe yakinanlamli kelimelerde tevbeyi giinahtan dolayi i¢ diinyada pismanlik
duyma ve giinahi terk; istigfar1 s6z ve fiille giinahin gérmezden gelinmesini talep
etmek; evbeyi siiratlice tevbe ederek Allah’a geri doniis; inabeyi tevbe ve ihlash
yapilan amel ile delaletten hidayete doniis; hidda kelimesini ise magfiret talebi

anlamlariyla kimliklendirmektedir.

Benzerlik ortak paydasinda bulusan kelimelerde umim kelime misle normal
benzeme; nidde cevherde/6zde ortaklasilan benzerlik; miisaviden hass olan sibhe ister
somut, ister soyut olsun nitelikte benzerlik; miisaviye etimolojik anlamiyla daha ¢ok
nicelikte, bazen de nitelikte benzerlik; sekle bicim, miktar ve hacimde karisiklik rengi
olan benzerlik; morfolojik degisimle ‘idl ve adile 6l¢ii, tart1 ve miktar bakimmdan-
basar-, adle hiikiimde -basiret- benzerlik; son olarak kiif’e ise konum-makam ve deger

acisindan benzerlik anlamlarini vererek kelimelere anlam kimliklerini yiiklemektedir.

Karsilik yakinanlamlilarindan ecri yalnizca fayda sonucunu doguran amel-fiil

karsitliginda diinyevi olsun, uhrevi olsun listten asta yonelik bir karsilik, morfolojik
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farklilikla ticreti amele-fiile yonelik sadece diinyevi karsilik; ecrden farkli olarak
umim kelime cezayi, olumlu durumda fayday1 doguran fiile kiymette denk olmayan
cok karsilik, olumsuzlukta ise zarar1 doguran fiile denk karsilik; ecrden hass olan
sevab1 daha ¢oOK ahirete, az da olsa diinyaya yonelik fiilden sonra gelen karsilik,
etimolojiden hareketle mesiibeyi istiari olarak iyi veya kotli doniisli olan karsilik,
morfolojik degisimde isabeyi giizel karsilik, bazen istiari olarak kotii bir karsilik, tef’1l
kalibin1 -Kur’an’da- sadece kotii karsilik; miikafeeyi iyilige karsi nicelikte ona denk
bir karsilik; mukabeleyi ise olumlu duygularla ile insanlarin karsilikli olarak birbirine
yonelmesi, bir seyler alip vermesi seklinde anlamlandirarak grup yakinanlamlilarinin

kimliklerini sunmus, farklari ortaya ¢ikarmistir.

Koruma miitekarib kelimeleri arasinda yer alan umiim kelime hifza olaganiistii
koruma; somut durumda kullanilan tefakkuda kaybolan bir seyi ilgiden ve yan anlam
rengiyle koruma iggiidiisiinden dolay1 siirekli arayip yoklama; zikre edinilen bilginin
korunabildigi nefsin bir durumu; bilginin korunmasina yonelik tekrari; soyut seylerde
kullanilan taahhiide etimolojisiyle duruma uygun sekilde bir seyi/ahdi periyodik
yenileyerek koruma; ridye’ye bir seyi konumunu kaybetmemesi i¢in gozetleyerek
koruma; himaye’ye morfolojik farkla ve istiari olarak giiglii, hassas, yogun koruma;
styane’ye orjinalini siirekli korumaya caligsma; ikate’ye morfolojik yaklasimla her seyi

besleyip koruyarak ayakta tutma, kiyama - harf-i cerri ile bir seyi koruma, miibalaga

vezniyle kayyuma ise alemi, onun cevher ve arazlarini koruyup ayakta tutan; asma
itaat etme sartiyla bir¢ok agidan gelen zararliya kars1 giiclii koruma; rakébeye ise bir
seyle gozetleme, rakibe ise bir seye muttali olup onu gozetleyen veya koruyan kimse

anlamlarin1 vererek niianslarini kimliklendirmistir.

Unutma yakinanlamlilarindan gaflete hafizanin zayifligi, dikkatsizlik veya bir
mesguliyetten 6nemli seyi unutma; gafletten umim sehve iradi/gayri iradi gaflet
sonucu unutmayla yapilan hata; yakimanlamlilar1 arasinda wmiim kelime nisyana
bilingli/bilingsiz ~ tercih, akil zayifligt veya gafletten bilginin akildan
cikmasi/¢ikarilmasi; hidayetin ziddi daldle kasden veya sehven istikdmetten sapma,
unutma,unutma sonucu hata; lehve 6nemsiz seye, oyuna-eglenceye dalma sonucu
onemli seyi unutma; gamraya yogun cehalet —anlam- renkli kisiyi sara sarpan bir
gaflet; son olarak ziihulii ise siddetli durum sonucu hiiziin ve nisyanin geldigi

mesguliyet anlamlarin yiiklemekte, yakinanlamlilar1 kimliklendirmektedir.
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Ortii miitekariblerinden umm kelime setre hissiyyat/makulatta kisiye -bitisik
olmayan seyin- onu ortiip gizlemesi; somut/soyutta kullanimla birlikte soyut anlamiyla
lebse -etimolojik yiikle- hakka batil, dogruya yanlis1 karistirarak hakikati gizleme;
sadece a’yanda kullanilan tagdiyeye bir kimseyi biisbiitiin kaplayan cehalet ortiisii;
karigik olma kokeninde lebs ile ortaklasan ve daha ¢ok soyutta kullanilan ta‘miyeye
kisiye karisik seyler gelmesi sebebiyle o kisinin idrakini kapatmak; temvihe bilgiyi
kamufle ederek karmasik hale getirmek, hakikat dis1 gostererek gergegin {istiinii 6rtme;
lebsten hass kitmana hakikatin Ustiinii Orterek gergegi gizleme; i’lan ve ibda’nin
mukabili ve kitmandan umium 6zellikli ihfa’ya normal gizleme, 6rtme, baskin anlami
gizleme ile soziin/anlamin gizlenmesi; gisdveye bir seyin kaplanarak Ortiilmesi,
kinayeli anlamiyla cinsel iligkiye girmek; Salefe nesnenin baska bir nesne ile biisbiitiin
ortiilmesi, kindye ile kalbin hakikate kapali olmasi; son kelime gamma ise normal
ortme anlami yaninda insanin i¢ini sarip sarmalayan keder, sikint1 anlam niianslarini
vererek yakinanlamlilar1 kimliklendirmekte, birbirlerine karst duruslarini sergileyip

netlestirmektedir.

Gii¢ yakinanlamli kelimelerde umiim kelime kuvvete varlikta bulunan potansiyel
gii¢ ve bir seyi yapabilme yetisi, istitda‘dan amm kudrete kisinin bir fiili islemek igin
thtiya¢c duydugu kadar ve hikmet Olciisiince sahip oldugu gii¢, ciihdden daha
miiabalagali tikate bir seyi yapabilmek igin giicii tiikenesiye kullanma ve o seyin
zorlukla yapilabildigi gii¢, kudretten hass olan ve insan i¢in kullanilan istitaa‘
kelimesine bir fiilin kolaylikla yapilmasini saglayan gii¢/enerji, insan i¢in kullanilan
ciihde bir eylemi mesakkatle yapma ve olumsuz durumlara kars1 koyma giicii, izze
kelimesine etimolojinin izinden giderek sonucu Tstiinliik/yenilmezlik olan ve
sertlik/siddet iceren ¢ok fazla giig, son olarak eyd kelimesine ise dis kaynakli destek
unsuruyla saglanan ve gittik¢e artan gii¢ anlamlarini yiiklemek suretiyle séz konusu

yakinanlamli kelimelere kimlik olusturmaktadir.

Son olarak denilebilir ki; Ragib, furtik olgusunun teorisini ve teknigini bilen,
pratik agidan da bagsta tefsiri olmak {izere diger eserlerinde yakinanlamlilarin
niianslarini tespit edip sergileyen bir miifessirdir. Ayrica Kur’an kelimelerinin
herbirinin anlam diinyasina dair yapilabilecek “yakinanlamli grup ’ ¢alismalari, elde
edilen kanaate gore Allah kelaminin daha iyi anlasilmasina ve O’nun mesajininin

giinlimiiz insanina daha dogru iletilmesine vesile olacaktir.
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