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GUMUSHANE iLI KELKIT ILCESINDE KONVANSIYONEL VE ORGANIK
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Emine SELVI
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Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Tarim Isletmeciligi Bilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Vedat DAGDEMIR

Bu arastirmada 2017 yilinda Giimiishane ili Kelkit il¢cesinde organik ve konvansiyonel
silajlik misir liretim maliyetini hesaplamak amaglanmistir. Konvansiyonel silajlik misir
tiretimi yapan 43 ve organik silajlik misir iiretimi yapan 17 tarim isletmesine uygulanan
anketlerden elde edilen veriler kullanilmistir. 1 kg silajlik misirin  maliyeti
konvansiyonel ve organik iiretim yapan isletmelerde sirastyla 0,086 t/kg ve 0,072 t/kg
olarak hesaplanmistir. Devlet destegi c¢ikarildiktan sonra 1 kg silajlik misirin maliyeti
konvansiyonel ve organik iiretim yapan isletmelerde sirasiyla 0,061 t/kg ve 0,035 t/kg
olarak bulunmustur. Konvansiyonel ve organik silajlik misir ortalama satis fiyati
sirastyla 0,150 ¥/kg ve 0,165 b/kg olarak tespit edilmistir. Ortalama net kar
konvansiyonel ve organik iiretim yapan isletmelerde sirasiyla 307,23 b/da ve 362,85
b/da olarak hesaplanmistir. Devlet destegi c¢ikarildiktan sonra ortalama net kar
konvansiyonel ve organik iiretim yapan isletmelerde sirasiyla 426,08 ¥/da ve 509,74
b/da olarak bulunmustur.

2019, 59 sayfa

Anahtar Kelimler: Silajik Misir, Net Kar, Maliyet, Konvansiyonel ve Organik
Uretim, Kelkit
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In this research, it was aimed to calculate the organic and conventional silage corn
production costs in Kelkit district of Giimiishane province in 2017. The data obtained
from the questionnaires applied to 43 farms producing conventional silage corn and 17
farms producing organic silage corn were used. The cost of 1 kg of silage maize was
calculated as 0.086 t/kg and 0.072 t/kg in conventional and organic production
enterprises, respectively. The cost of 1 kg of silage maize after government subsidy was
found to be 0.061 %/kg and 0.035 #/kg in conventional and organic production
enterprises, respectively. The average selling price of conventional and organic silage
maize was 0.150 b/kg and 0.165 ¥/kg, respectively. Average net profit was calculated as
307.23 da / da and 362.85 t/da in conventional and organic production enterprises,
respectively. The average net profit after government subsidy was 426.08 b/da and
509.74 b/da in conventional and organic production enterprises, respectively.
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1. GIRIS

Tarim driinleri, insan beslenmesinin vazgegilmez kaynaklaridir. Gelismemis bir¢ok
iilkenin ekonomik kalkinmasi, tarim sayesinde olmustur. Artan niifusla birlikte tarimin
Onemi biiylik oranda anlagilmistir. Niifusun artmasiyla birlikte artan gida talebini
karsilamak i¢in kimyasal kullanim artmistir (Eraslan vd 2010). Tarimda kullanilan
kimyasal ilag ve giibre kullanim1 ¢evre ve insan sagligi {iizerinde olumsuz etki
yaratmaktadir. Bu olumsuz etkiyi en aza indirmek i¢in son yillarda organik tarima hizli
bir gecis gerceklesmistir. Topragin organik madde igerigi, tarimsal {iretimin
gelistirilmesi acisindan 6nemli yere sahiptir. Tiirkiye’nin dogal yapisi, iklim kosullari
yiriitilen geleneksel tarimin gelismislik diizeyi dikkate alindiginda organik tarim
acisindan oOnemli bir yere sahiptir. Tirkiye’de kendiliginden organik iiretim
potansiyeline sahip iller bulunmaktadir. Mus, Agn, Bitlis, Hakkari, Van, Ardahan,
Glimughane, Igdir ve Bayburt gibi iller organik iiretim bi¢cimine sahip olduklari ortaya

konulmustur (Merdan ve Kaya 2013).

Insanlarin kaliteli ve dengeli beslenmesi agisindan hayvansal proteinlerin dnemi gok
biiyiiktiir. Hayvanlar protein ve kalite bakimindan yiiksek degere sahip kesif ve kaba
yemlerle beslenmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de yem bitkileri iiretimi ile ilgili olarak
birden fazla sorunla karsilagilmaktadir. Tiirkiye’de yer alan baslica sorunlar, cayir
meralarin yetersizligi, her yil artan toprak ve su kayiplari, tarimsal iiretimde verimliligin
diisiik olmasi, kaliteli kaba yem agi1g1, olarak siralanabilmektedir. Ozellikle hayvancilik

acisindan kaba yem ag¢1g1 onemli bir sorun olusturmaktadir (Yildirim 2015).

Hayvancilikta verimliligi etkileyen en 6nemli unsurlardan birisi yem bitkisidir. Belirli
bir verimin saglanmasi ve yeterli beslenme icin 6zellikle de siit hayvanlarinin her
mevsimde dengeli beslenmesi gerekmektedir. Hayvancilikta dengeli beslenme agisindan
kuru ve kesif yemlerin yani sira yesil yas yemlere de ihtiyag vardir. Yesil ve yas yemler
cogunlukla ilkbahar ve yaz aylarinda temin edilmektedir. Yesil yemin yetersiz oldugu
donemlerde ise yesil yem ihtiyacinin karsilanmasi ancak silaji yapilmis yem bitkileri ile

saglanalabilir (Tuvang 2009).



Yem bitkileri arasinda énemli bir yere ve yiiksek ¢esit zenginligine sahip olan silajlik
misir, her bolgede yetistirilebilen bir kiiltiir bitkisidir. Hayvansal iiretimin temel
sorunlarindan birisini yiiksek girdi maliyetleri olusturmaktadir. Silajlik misir bir¢ok
yeme gore sindirimi daha kolaydir ve bu nedenle diinyanin bir¢ok yerinde sigirlarin ve
koyunlarin beslenmesinde, 6zellikle siit sigirlarinda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir
(Akdemir vd. 1997). Silaj1 yapilan bitkiler ¢ogunlukla kisa vejetasyon siiresine sahip,
bol verimli bitkiler olmalidir. Misirin bu 6zellikleri diisiiniildiigiinde silajlik bitkiler
igersinde 6nemli bir yere sahiptir. Misir bitkisi giintimiiz sartlarinda birgok bolgede tane
drini amaciyla basarili sekilde dretimi yapilmis, silajhik olarakta basari ile
yetistirilebilmektedir (Tuvang 2009). Bu sebeplerden dolay1 ucuz ve kaliteli silajlik

misir yeminin saglanmasi igletmenin karlilig1 agisindan 6nemlidir.

Silaj, su bakimindan zengin yesil yemlerin oksijensiz ortamda saklanmasi sonucu
fermente edilmis kaba yem ¢esididir. Hayvanlarin severek tiikettikleri silaj, taze yesil ot
bulunmayan mevsimlerde isletmeler igin ucuz ve tatminkar bir yem kaynagidir. Silaj
bitkisinin yatirnm maliyetinin az olmasi, silaj yapiminin kolay ve hemen her tiirli
bitkisel materyalden yapilabilmesi, yiiksek is giicii gerektirmemesi ve o6zellikle besin
madde kayiplarinin az olmasi avantajiyla ot kurutmaya kiyasla tercih edilebilecek iyi bir
alternatiftir (Y1ldirim 2015).

Diinyada musir {iretimi her yil artis gostermekte olup silaj yapiminda en ¢ok iiretilen
bitkidir. Diinya musir tiretimi son 25 yilda iki kattan fazla artmigtir. Diinya nusir tiretimi
1990 yilinda 483 milyon ton iken 2016 yilinda 1 milyar tonu ge¢mistir. Tiirkiye nin
diinyadaki musir tiretimdeki pay1 ise ortalama olarak %0,40 oranindadir. Tiirkiye’de
hayvan beslenmesinde musir silaji kullanimi yayginlagmaktadir. Buna paralel olarak
silaj amaci1 ile misir ekimi her yil artmakta hayvancilik i¢in 6nemli bir kaba yem
kaynagi olusturmaktadir. Tirkiye’deki silajlik misir ekim alani ve tiretim miktar1 yillar
itibariyla artis gostermektedir. Silajlik misir iiretimi, 2015 yilinda 14 105 412 da alanda
19 684 599 ton, 2016 yilinda 4 138 268 da alanda 20 139 033 ton, 2017 yilinda 4 360
963 da alanda 21 613 101 ton, 2018 yilinda 4 610 436 da alanda 23 197 536 ton
olmustur. Silajlik misir ekimin de 2017 yilina gére 2018 yilinda %4-51ik bir artis s6z



konusudur (Anonim 2018a). Silajlik misir {iretimi, bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Uretiminin en fazla yapildig: bdlgeler, ayni1 zamanda siit sigirciliginin
yogun olarak yapildigi, Ege ve Marmara (11 609 197 ton) olup Dogu Karadeniz ve
Gilineydogu Anadolu (1 397 166 ton) en az iiretim yapilan bolgelerdir (Anonim 2017).

Dogu Karadeniz Bolgesinde organik siit hayvanciligi ilk olarak Giimiishane Kelkit
ilcesinde uygulamaya konulmustur. ilk ciddi yatirim 2003 yilinda organik siit iiretimi ile
0zel sektor eliyle Dogan Organik A.S. tarafindan gerceklestirilmistir. Tiirkiye’nin en
biiyiik organik siit liretme tesisi Glimiishane’nin Kelkit il¢esinde olup giinliikk olarak
17,5 ton organik siit tiretimi gerceklesmektedir (Merdan ve Okuroglu 2014). Organik
siit hayvanciliginin biiyiik 6neme sahip oldugu bolgede gerekli miktarda ve kalitede
yem saglanamamasi bolge i¢in 6nemli bir problemdir. Bélgede giibre kullanim1 ve tarim
ilaglar1 kullanim orani1 diger illere gére oldukca diisiik seviyededir. Yillik ilag tiikketimi
12 ton civarinda olmaktadir. Bolgede giibre ve tarimsal ilag kullanim oranin oldukca
diisiik olmasi organik yem bitkileri {iretim alaninin genislemesinde 6nemli bir yere

sahip olmaktadir.

Organik tarim, dogadaki dengeyi koruyan, toprak verimliligini saglayan, zararlilar1 ve
hastaliklar1 kontrol altina alan, dogal kaynaklarin optimum kullanimai ile optimum verim
alinan bir iiretim sistemini ifade etmektedir. Organik tarim, insan, ¢evre ve ekonomik
olarak siirdiiriilebilir tarimsal {retim sistemini biitiinlestiren bir yaklasim olarak
diiginiilmektedir (Ak 2004). Konvansiyonel iiretim yapan isletmeler yillardir
ekosisteme her hangi bir katki icermeyen kendiliginden siiregelen tiretim tekniklerini
kullanmaktadirlar. Organik tarim {irtinlerinin saglikli oluslarin yaninda tatlarinin lezzetli
olusu, korunmasmin ve depolamasinin kolayligi, satis degerinin yiiksekligi gibi
nedenlerden dolayr organik driinler geleneksel {iiriinlere gore daha fazla tercih
edilmektedir (Zengin 2007). Organik tarimi desteklemeye gidilmesiyle daha giivenli ve
kaliteli gida konusunda kamu kesiminin ve tiiketicilerin artan ilgileri organik tarimin
hizli bir sekilde gelismesinde onemli faktdr olusturmustur. Geleneksel iiriinlere gore

organik triinlerin elde ettigi ortalama %10-50’lik yiiksek fiyat, daha gilivenli pazara



sahip olmalar1 yaninda, geleneksel tarim igin giderek azalan devlet destekleri de organik

sektoriin biiytimesine katki saglamistir (Merdan 2014).

Uretim maliyetlerinin hesaplanmasi, tarim isletmelerinin karar mekanizmalarinda fayda
saglamakla birlikte devletin gelir, fiyat, destekleme vb. tarim politikalarina karsi da
onemli bir dayanak olusturmaktadir (Tas¢1 ve Oguz 2014). Orta vade ile uzun vadede
tiretim planlamas1 yapmak isteyen bir iireticinin ne iiretecegine karar verme agamasinda,
{iriinlerin maliyetlerini yapabilmesi gerekmektedir (Ozkan ve Kuzgun, 1997). Tarimsal
iriin maliyetleri isletmelerde fiziki tiretim girdilerinin kullanim seviyelerinin
belirlenmesi, is giliciiniin planlanmasi, finansman programlarinin yapilmasi ve iiriin

biitcelerinin hazirlanmasinda yaygin olarak kullanilmaktadir (Demircan vd. 2005)

Arastirmanin kapsamini1 Giimiishane ilinde yer alan Kelkit il¢cesinde faaliyet gdsteren,
konvansiyonel ve organik silajlik misir iiretimi yapan isletmeler olusturmaktadir.
Organik silajlik musir liretiminin sadece Kelkit ilgesinde yapilmasi, Giimiigshane nin
diger ilcelerinde konvansiyonel silajlik misir iiretiminin kisitli olmasi, arastirma
bolgesinin  Kelkit ilgesi olarak Dbelirlenmesinde etkili olmustur. Organik ve
konvansiyonel siit sigirciliginda 6nemli bir yere sahip olan aragtirma bolgesinde gerekli
olan yem temini i¢in organik ve konvansiyonel silajlik misir iiretim maliyeti analizinin
yapilmasi, iki farkli tarim sisteminin ekonomik olarak avantaj ve dezavantajlarini ortaya

koymasi agisindan yararli olacaktir.

Calisma da Giimiishane’nin Kelkit ilgesinde liretimi yapilan organik ve konvansiyonel
silajlik misir Giretimi maliyeti hesaplamak ve iki maliyet arasindaki farki ortaya koymak
amaglanmustir. Iki iiretim seklinde de net gelirin karsilastirilmasi yapilarak hangi iiretim

seklinin daha karl1 oldugunu ortaya koymak amaglarimiz arasindadir.



2. KAYNAK OZETLERI

Brumfield vd. (1996) “Organik ve Konvansiyonel Silajlik Misir Uretim Maliyeti” isimli
caligmalarinda degisken masraflar1 giibre, is¢ilik, sulama, makine, yakit ve pazarlama
masraflar1 olarak belirlemislerdir. Organik silajlik misirin degisken masraflarin1 266,45
$ olarak konvansiyonel silajlik misirin degisken masraflarini ise 526,01 $ olarak
hesaplamiglardir. 1 da alanda organik silajlik misirin toplam tiretim masraflarin1 619,19
$ olarak konvansiyonel silajlik misirin {iretim masraflarin1 ise 378,74 $ olarak

hesaplamislardir.

Birinci ve Kiiciik (2004) “Erzurum ili Tarim Isletmelerinde Bugday Uretim Maliyetinin
Hesaplanmas1” adli ¢alismalarinda, isletmelerin bugday iiretiminde dekara yapilan
iiretim masraflar1 toplamimni 104 953 253 1 olarak hesaplamislardir. Bugday iiretiminde
dekara net kar (zarar) —19 469 465 b olarak hesaplayarak net kar ve negatif briit
degerine ulagmiglardir. Elde ettikleri sonuglardan isletmelerin iiretim ve kar esigini
asamadigr ve Uretim faaliyetinin degisen ve toplam masraflarint karsilayamadigi
sonucuna varmiglardir. Ureticilerin, bugday tarimi {iretiminin devam ettirilmesinin

onlara beklenen ekonomik kazanci saglamadigi sonucuna ulagmislardir.

Savasan (2007) “Karaman ili Merkez Ilcede Yem Bitkilerinin Nispi Ustiinliikleri” adli
calismasinda incelenen isletmelerin ortalama 32,14 da alanda silajlik misir Giretimi igin
yapilan toplam iiretim masraflariin 7 967,04 £ oldugunu bunun %75,69’unun degisken
masraflar, %24,31°i sabit masraflar oldugunu tespit etmistir. Isletmede silajlik musir
yetistiriciliginde liretim masraflar1 ve degisken masraflar icerisinde %21,09 ile makine
ceki giicii masraflarinin en yiiksek pay1 olusturdugunu belirtmistir. Dekara silajlik misir
verimini 4 400 kg/da, 1 da i¢in yapilan iiretim masraflar1 247,88 © ve 1 kg silajlik misir
maliyetinin 0,06 b oldugunu hesaplamistir. Cift¢inin eline gecen silajlik misir tiretim
fiyatinin 0,05 ¥/kg oldugunu belirlemistir. Silajlik misir tiretiminde, maliyet fiyatlar ve
ciftginin elde ettigi ortalama fiyatlar arasinda kilogram basina 0,01 b’lik bir zarar

oldugunu aciklamistir. Calismasinin sonucunda hayvancilik girdi maliyetlerinin



azaltilmasi i¢in yem bitkileri ekilis alaninin hububat aleyhine artirilmasi gerektigini

Onermistir.

Okursoy (2009) “Trakya Kosullarinda Farkli Sulama Yé&ntemleri Altinda ikinci Uriin
Silajlik Misirin Su Uretim Fonksiyonlariin Belirlenmesi” adl1 arastirmasinda, Tekirdag
kosullarinda ikinci iirlin olarak silajlik misir yetistiriciliginde, sulama suyu uygulamasi
ile sulama yoOntemlerinin ekonomik, iiretim fonksiyonlar1 ve verimlilik faktorleri
tizerine olan etkilerini belirlemek amaciyla bu ¢alismay1 gerceklestirmistir (9 da, 49 da,
100 da). Calismada farkli arazi biiyiikliikleri model olarak alinmis, tesis masraflari,
isletme masraflar1 belirlenmis olup maliyet analizleri yapmistir. Elde edilen sonuglara
gore masraf ve net gelir unsurlar karsilagtirilarak sulama yontem ve diizeylerinden
hangisinin daha ekonomik olacagini tespit etmistir. Sulama sistemlerinin yatirim
masraflari damla sulama yontemine kiyasla karik sulama yonteminden 9 da arazi de
%73,00, 49 da arazide %81,00 ve 100 da arazi de %71,00 daha az oldugunu tespit
etmistir. Bakim onarim masraflarinin ise damla sulama yontemine gore 9 da arazide
%73,00, 49 da arazide %81,00, 100 da arazide %72,00 daha az oldugunu
gbzlemlemistir. Yillik sulama is¢ilik masraflarinin, damla sulama yonteminde, karik
sulama yontemine gore %60,00 daha az oldugunu belirtmistir. Karik sulama yontemi
kullanilarak elde edilen net gelirin, 9 da arazide %43,49 da arazide %46,00, 100 da
arazide %48,00 oraninda damla sulama yontemi kullanilarak elde edilen net gelirden
yiiksek oldugunu belirlemistir. Caligmasinda elde ettigi bulgularinin basta iireticilere
daha sonra bu konuda calisacak arastirmaci ve yatirimcilara faydali olmasinin yaninda
calismasinin Trakya topraklarmin tarim digina itilme siirecini olumsuz etkileyecegini

beklemektedir.

Tuvang (2009) “Erzurum ili Pasinler ilgesi Silajlik Misir Maliyetinin Tespiti Uzerine
Bir Arastirma” adli ¢aligmasinda silajlik misir yetistiriciliginin iiretim maliyetini ortaya
koymay1 amacglamistir. 171 tarim isletmesine uygulanan anket sonuclarindan elde edilen
verileri degerlendirmistir. 1 kg silajlik misir maliyetini 0,066 H olarak bulmustur.
Isletmelerde ortalama briit marj 52,32 ¥/da, net kar1 -20,72 b/da olarak hesaplamustir.

Silajlik misir iretimi yapan isletmeler devlet destegi aldiktan sonra 1 kg silajlik misir



maliyetini 0,051 b, briit marj 62,68 t/da, net kari ise 55,95 b/da olarak hesaplamistir.
Arastirma sonucunca net gelir negatif oldugu i¢in ekonomik {iretimin sekteye
ugrayabilecegini bunu engellemek icin yiiksek verimli ¢esitler ve daha uygun yetistirme
teknikleriyle birim alandaki verim arttirilabilecegini boylece birim tliretim maliyetlerinin

diisiiriilebilecegini dnermistir.

flban (2010) “Van 1li Merkez Ilgede Kiiltiir-Melez Siit Sigircilign Yapan Isletmelerin
Ekonomik Analizi” adli ¢alismasini 2008-2009 doneminde gerceklestirmis elde ettigi
verileri, siit sigirciliginin yogun olarak yapildig1 6 kdyde de tabakali tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile belirlenen 66 adet siit sigirciligr igletmesi ile yapilan anketlerden elde
etmistir. Stit s18ir1 basina giinliik yem tiiketiminin (12,08 kg) %77,64’1 kaba yemden ve
geriye kalan %22,36’s1 kesif yemden olugsmus olup yem masraflarinin degisken
masraflar ve lretim masraflar i¢indeki pay1 sirastyla %84,60 ve %44,74 oldugunu
tespit etmistir. Isletme basma diisen briit iiretim degerinin (6731 b) %62,48’ini siit
satislarinin parasal degeri olusturdugunu belirlemistir. Isletme basina diisen briit kar 2
506 b iken, siit sigir1 bagina diisen kar 373,58 b olup isletme biiyilikliigiine paralel olarak

azaldigini tespit etmistir.

Kumbasaroglu ve Dagdemir (2010) “Erzurum Ilinde Bugday, Arpa ve Cavdarda Girdi
Talebi Arastirmas1” adli arastirmalarinda, iki grup olusturarak makine sahibi olan
isletmeler ve makine sahibi olmayan isletmeleri analiz etmislerdir. Makine sahibi olan
isletmelerde 1 kg arpa maliyeti 0,271 b, makine sahibi olmayan igletmelerde 0,310 b
olarak hesaplamislardir. Makine sahibi olan isletmelerde yakit masraflari, tiretim
masraflarinin %17,93'liik kismini, makine sahibi olmayan isletmelerde ise makine ¢eki
giicli masrafi ise iiretim masraflarinin %41,20'lik kismini olusturdugunu bulmuslardir.
Ureticinin arpa iiretiminde elde ettigi iiriin fiyatimn ortalama 0,290 ¥/kg oldugu
tespitinde bulunmuslardir. Ciftcinin elde ettigi maliyet fiyatlar ile ortalama fiyatlar
arasindaki iligki incelendiginde, makine sahibi olan isletmelerde arpa iiretiminde
kilogram basma 0,019 b’lik kar/zarar, makine sahibi olmayan isletmelerde ise —0,020
b'lik kar/zarar elde ettikleri sonucuna ulasmislardir. Elde ettikleri kar/zararin satig

fiyatina oranmi %6,55 olarak bulmuslardir. 1. grup isletmelerin arpa iiretim



faaliyetinden kar ettikleri II. grup isletmelerin ise zarar ettiklerini tespit etmislerdir.
Arastirma sonuglarma gore makine kiralamak yerine makine sahibi olup yakit almanin
daha avantajli oldugu i¢in makine kiralamak yerine yakit alinmasi gerektigini

Onermislerdir.

Ozkul (2010) “Nigde’de Uretilen Organik ve Organik Olmayan Tarim Uriinlerinden
Uretim ve Pazarlama Siirecindeki Farkliliklarin Belirlenmesi” adli ¢alismasinda {iretim
asamalarindaki sorunlar1 degerlendirmis olup arastirma sonucunda en dikkat cekici
sorunun  pazarlama siirecinde yasandigim1  belirtmistir.  Organik  {riinlerin
pazarlanamamasinin, organik iiretimi durdurmaya kadar gotlirdiigli sonucuna ulagmistir.
Sozlesmeli tarimda, liretimi yapilan trilinler i¢in hazir pazar talebinin bulunmasi ve
planl tiretimin gergeklestirilmesi agisindan 6nemli bir yeri oldugunu tespit etmistir. Bu
sebeple ¢ift¢inin, tirettigi lirliniin pazarlamasinda ve satisini1 yaparken herhangi sorunla
karsilasmadigini  gézlemlemistir. Ayrica sozlesmeli tarimda danismanlik hizmeti
verildigi i¢in s6zlesmeli oldugu isletmenin uzmanlari tarafindan bilgilendirildigi ve bu
nedenlerle iireticilerin daha bilingli tiretim yaptig1 sonucuna ulagmistir. Caligmasinda
geleneksel iiretimden organik tarimsal iiretime ge¢cmek isteyen veya organik tarimsal
iiretime yeni baslamak isteyen lreticilere gerek 6zel kurum gerekse resmi kurum ve
kuruluslar tarafindan verilen bilgilendirme faaliyetlerinin sadece iiretim sistemi ile
sinirl1 kalmamas1 gerektigini 6zellikle pazarlama siirecinin anlatilmasi gerektigini

Onermistir.

Anonymous (2011) “Organik Ciftlik Performansinin incelenmesi” konulu bir ¢alisma
yapilmigtir. Yapilan calisma 2006 ile 2011 yillar1 arasim1 kapsamaktadir. Arastirma
sonuglaria gore organik ¢iftliklerin ortalama nakit giderlerini dekara 523 § olarak
konvansiyonel ciftliklerin ise ortalama nakit giderlerini dekara 634 $ oldugu
hesaplanmistir. Organik ¢iftliklerin kar marjinin %3,00 ile %?20,00 arasinda degisken
konvansiyonel ciftlikler i¢in kar marjinin %8,00 ile %27,50 arasinda degistigini tespit
edilmistir. Elde edilen sonuclara gére konvansiyonel ciftcilerin daha fazla karli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Konvansiyonel tiretim yapan ¢iftgilerin karli kalmalart i¢in en az

%20,00 kar marjina sahip olmalar gerektigi belirtilmistir.



Kumbasaroglu ve Dagdemir (2011) “Erzurum ilinde Tarim Makinelerine Sahip Olan ve
Olmayan Isletmelerin Sermaye Yapilarinin Karsilagtirilmasi” adli arastirmalarinda,
isletmeleri makine sahibi olan isletmeler ve makine sahibi olmayan isletmeler olacak
sekilde 2 gruba ayrilarak analiz yapmislardir. Makine sahibi olan isletmelerde 1 kg
yonca maliyetini 0,155 b/da, makine sahibi olmayan isletmelerde 0,179 t/da olarak
hesaplamiglardir. Makine sahibi olan isletmelerde iiretim masrafinin %43,94 degisen
masraflar, %56,06’sin1 sabit masraflar olusturdugunu, isletmenin 0,125 %’lik kar elde
ettigini tespit etmislerdir. Makine sahibi olmayan isletmelerde ise {iretim masrafinin
%357,31’ini degisen masraflar, %52,49’unu sabit masraflar olusturdugunu isletmelerin
0,101 ®’lik kar elde ettiklerini tespit etmislerdir. Arastirmalarinin sonucunda
isletmecileri bilgilendirecek egitim faaliyetlerinin diizenlenmesi gerektigini ve Devletin
alet-makine alan igletmeciye, alet-makinenin hibe destegi ile %50.00’sini karsiladigi

konusunda bilgi vermesi gerektigini onermislerdir.

Pishgar at al. (2011) “iran’n Tahran Eyaletinde Silajlik Misir Uretiminin Ekonomik
Analizi” adli ¢aligmalarinda, toplam f{iretim maliyetini 1 973 $/ha olarak
hesaplamislardir. Aragtirma sonuglarina gore iiretim maliyetinin biiylik ¢iftliklerde daha
yiiksek oldugunu ancak bu ciftliklerde silajlik misirin daha 1yi fayda-maliyet oranina
sahip oldugunu belirtmislerdir. Fayda-maliyet oraninin 1,57 $, net geliri ise 118 $ olarak

hesaplamiglardir.

Topgu vd (2012) “Erzurum Ilinde Sekerpancar1 Uretim Maliyeti” adli ¢alismalarindaki
verileri Erzurum 1ili Pasinler ve Kopriikdy ilgelerinde sekerpancari liretimi yapan 75
isletmeci ile yiiz yiize yapilan anket goriismesinden elde etmislerdir. Arastirmalarinin
sonucunda sekerpancari1 iretim masraflar1 icerisinde degisken masraflarin paymin
%81,00, sabit masraflarin ise %21,00 oldugunu saptamislardir. Girdilerin dekara
kullanim miktarlarin1 tohum 0,40 kg/da, giibre 68,50 kimyasal ila¢ 0,20 It/da, sulama
suyu 52,30 b/da olarak hesaplamislardir. Sekerpancari tiretim maliyetini 0,125 #/kg, net
kar1 ise -7,45 t/da olarak bulmuslardir. Arastirmalarinin sonucunda isletmelerin kit
kaynaklart kullaniminda teknik ve ekonomik etkinlik seviyelerini belirlenerek, maliyet

minimizasyonu saglamalari gerektigini 6nermislerdir.
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Uzundumlu ve Topgu (2012) “Erzurum Ilinde Cerezlik Aycicegi Uretim Maliyeti” adli
arastirmalarinda, 2010 yilina ait olan verileri Erzurum’un Pasinler ilgesindeki 11 kdyiin
86 isletmesiyle yiiz yiize yapilan anketlerden elde etmislerdir. Calismalarinda verim
tizerinde direkt etkili olan girdilerin dekara kullanilan miktarlar1 sirasiyla, giibrede 56,99
kg/da, tohumda 1,07 kg/da, kimyasal ilaglarda ise 0,10 It/da olarak tespit etmislerdir.
Aygigegi liretiminde yilda 2-3 kez sulama yapildigi, sulama bedelinin ise 29,79 t/da
oldugunu hesaplamislardir. Uretim masraflar1 igerisinde degisken masraflarin oranini
%73,00, sabit masraflarin oranim1 %27,00 olarak hesaplamislardir. Uretim maliyetini
2,00 t/kg, net kar1 -87,42 b/da olarak briit kar1 ise 31,65 t/da olarak hesaplamislardir.
Calismalarinda gerezlik aygicegi i¢in reel satin alma fiyatlarinin tespit edilmesinin
GSUD artirilabilecegini, bdylece isletmelerin belirli dlgekte maksimum gelir

saglayabilecegini ve bunlar1 yatirimlara aktarilabilecegini dnermislerdir.

Davood et al. (2013) “Yonca Uretiminde Girdilerin Farkli Hasat Sistemlerinde
Ekonomik Modellenmesi ve Duyarlilik Analizi” adli ¢aligmalarmi Iran’m Zanjan
eyaletinde yapmuslardir. Calismalarinin ana materyalini arastirma alanindaki yonca
samani Uretimi ve yonca silaji liretimi yapan 75 isletme ile anket yaparak ulastigi
verileri degerlendirmislerdir. Calismadan elde edilen sonuglara gore; yonca samaninin
toplam maliyetini 1 428,78 $/ha, yonca silajin1 toplam maliyetini ise 1 429,95 $/ha
olarak hesaplamislardir. Ayrica yonca samanimin briit iretim degerini 1 718,47 $/ha,

yonca silajinin briit iiretim degerini ise 2 062,16 $/ha oldugunu tespit etmislerdir.

Mag (2013) “Yem Bitkileri Uretim Politikasinin Degerlendirilmesi: Konya ili Eregli
Iligesi Ornegi” adli arastirmasinin amaci, Konya ili Eregli ilgesinde yem bitkileri {iretim
destegi politikasi uygulamasinin sonuclarinin degerlendirilmesi, yem bitkisi desteginden
yararlanan ve yararlanmayan isletmelerin Ozelliklerinin belirlenmesi, sorunlarinin
saptanmasi ve ¢Oziim Onerilerinin gelistirilmesidir. Arastirmanin ana materyalini Konya
ili Eregli ilgesinde yem bitkisi yetistiriciligi yapan toplam 69 isletme ile yapilan anket
calismasi ile toplanmig birincil veriler olusturmustur. Kullanilan veriler 2011 {iretim

yilma aittir. Incelenen isletmelerde ortalama arazi genisligi 153,80 da, ortalama yem

bitkisi ekim alan1 59,90 da oldugunu tespit etmistir. Bunun %73,10’unu silajlik misir
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olusturmustur. Yem bitkisi yetistiriciligi yapan isletmelerin %76,80’inin yem bitkisi
iretim desteginden yararlandigi, %23,20’sinin ise yararlanamadig1 tespit etmistir. Yem
bitkisi ekili arazi basina disen destek miktar1 ise 53,50 b/da olarak belirtilmistir.
Isletmelere verilen silajlik musir desteginin diger iiriinlere verilen desteklerden daha
avantajli olmast nedeniyle silajlik misir iiretimi yaptiklarii tespit etmistir.
Arastirmasinda kaba yem bitkileri {retiminin artirilmasi gerektigini bunun ig¢in
arastirma bolgesinde yetistirilebilecek yem bitkisi tiirlerinin saptanmasi, adaptasyon ve

verim denemelerinin yeni tiir ve gesitlerle yayginlastirilmasi gerektigini 6nermistir.

Alemdar vd (2014) “Cukurova Bolgesinde Baslica Tarla Uriinlerinin Uretim Maliyetleri
ve Pazarlama Yapilar1” adli arastirmalariin, temel amaci Cukurova Bolgesi’nde {iretimi
yapilan tarla iriinlerinden bugday, misir, pamuk, aycicegi gibi iirlinlerin {iretim
maliyetinin hesaplanmasidir. Caligmalarinin ana materyalini 2011 yilinda isletmelerden
anket yoluyla elde ettikleri verilerle olusturmuslardir. Misirin nispi kar1 1,26 /da, net
kar1 ise 160,80 t/da olarak tespit etmislerdir. Misirin maliyetini 0,45 B/kg olarak
hesaplamislardir. Inceledikleri iiriinlerin karlilik durumlarini karsilastirdiklarinda briit
kari en yiiksek iriiniin 423,50 b/da ile silajik musir oldugunu tespit etmislerdir.
Calismalarinda tiretim maliyetleri ile tirlin satig fiyatlar1 karsilastirildiginda, ciftgilerin
tarimsal destekler olmaksizin yiiksek girdi fiyatlarini karsilamakta giicliik ¢ektikleri ve
sabit kaynaklarmin firsat maliyetlerini tam olarak karsilayamadiklar1 sonucuna
ulagsmiglardir. Bu sonuca gore girdi ve prim desteklerinin kaldirilmamas: gerektigini

fakat daha etkin bir sekilde verilmesi gerektigini 6nermislerdir.

Tasct ve Oguz (2014) “Bugday Uretim Maliyetleri ve Ureticilerin Cesit Tercihleri;
Ankara Ili Haymana Ilgesi Ornegi” adli arastirmalarinin ana materyalini 3 kdyde 55
isletmeden tabakali 6rnekleme yontemine gore anket teknigi ile elde etmis olduklar
veriler olusturmustur. Elde ettikleri sonuglara gore 1 kg bugday maliyeti 0,45 b/kg,
bugdayn satis fiyat1 0,65 ¥/kg, saman satis fiyat1 0,20 b/kg olarak bulmuslardir. Toplam
gayri safi tretim degeri 255,22 t/da, iiretim masraflarimi ise 175,13 b/da olarak
hesaplanmiglardir. Arastirmalarinda mazot kullaniminin gerek siiriim, giibreleme,

ilaglama, hasat ve nakliye gibi islemlerde kullanilan bir girdi olmasi1 gerekse mazot
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fiyatlarmin siirekli yiikselmesinden dolayr kullanilan mazot miktarinda kismi tasarrufa

gidilmesi, bugdayin maliyetini azaltic1 bir etken olacagini dnermislerdir.

Dogan ve Kiziloglu (2015) “Siit Ureten Isletmelerin Basarisim1 Etkileyen Faktorlerin
Analizi” adli arastirmalarinin temel verilerini Giimiishane ilinde tarim isletmelerinde
yiiz yiize yapilan 102 anketten elde etmislerdir. Caligmalarinda igletmelerin basarisini
negatif yonde etkileyen faktorlerden birisinin isletme giderlerinin %70,00’ini yemlerin
olusturdugunu isletmelerin maliyetinde 6nemli girdi olan kaba yem miktarmin artmasi
birim hayvancilik maliyetlerinin de artmasina neden olacagini savunmuslardir.
Calismalarmin sonucunda kaba yem oraninin yiiksek tutulmasi isletme basarisini negatif
etkilemis; treticinin yasi, rasyonda kesif yem orani, yem bitkileri icerisinde silajlik
misir liretme durumu ise isletme basarisini pozitif yonde etkiledigini tespit etmislerdir.
Calismalarinda bolgenin cografik ve ekolojik yapisinin, hayvansal iiretim degerinin
bitkisel iiretim degerine gore daha yiliksek olmasi, hayvancilik liretiminin potansiyel bir
gecim  kaynagimi  teskil etmesi gibi nedenlerden dolayr  hayvanciligin

yayginlastirilmasinin ekonomik ac¢idan faydali olacagini dnermislerdir.

Carkact vd (2016) “Konya Ilinde Misir Uretiminde Uretim Girdi ve Maliyetlerinin
Belirlenmesi” adli ¢aligmalarin1 2007- 2009 yillar1 arasinda bitkisel tiretimin yogun
olarak yapildigi Konya‘nin ilgelerine bagli kasaba ve koylerinde yiirtitmiislerdir.
Calismalarmi 109 silajlik misir isletmesi ile 2 633 da alanda yapmiglardir. Elde ettikleri
sonuclara gore; silajlik misir iiretiminde dekara 16,51 saat insan is giicii; 3,16 saat
makine is giicline ihtiya¢ oldugunu belirtmislerdir. Silajlik musir iiretiminde toprak
isleme ve ekim masraflarin1 36,40 t/da, bakim masraflarin1 57,96 t/da, hasat ve tasima
masraflarint 77,65 b/da, tiretim maliyetini 0,06 b/kg olarak hesaplamislardir. Arastirma
sonuglarina gore liretim maliyetlerini agsag1 cekmek isteyen giiclii isletmelerin, kombine
toprak isleme aletlerine yonelmeleri ve insan isgiiclinden ziyade makine isgiiciini

kullanmalar1 gerektigini 6nermislerdir.

Karadas (2016) “Agri Ili Tarim Isletmelerinde Bugday Uretim Maliyetinin

Hesaplanmas1” adl1 arastirmasinda, basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore belirlenen
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ciftcilere uygulanan 109 anketten elde ettigi verileri kullanmigtir. Bugday {iiretim
maliyetinin  %88,00’m1 degisen masraflar, 9%12,00’in1 sabit masraflar olarak
hesaplamistir. Degisken masraflarin %34,50°sini toprak hazirhigi, %28,90’1m1 bakim
masraflar;, %32,00’m1 hasat harman masraflar1 olustururken sabit masraflarinin
%78,00’1n1 tarla kirasinin olusturdugunu tespit etmistir. 1 kg bugdaymn 0,58 t’ye 1 kg
samanin ise 0,30 b’ye satildigini tespit etmistir. Bugday tiretiminden elde edilen briit
kar1 -0,03 t/da olarak net kar1 ise — 26,68 b/da olarak hesaplamistir. Calismasinda elde
ettigi sonuglara gore ¢ift¢cinin verim ve iriin fiyatinin diistikliigiinden dolayr bugday
tretiminden zarar ettigini, bolgede iireticinin yiiksek verimli bugday g¢esitleri ile
calismasi saglanip bugday tliretiminde girdi destegi arttirilarak ve bugday taban fiyatinin

daha yiiksek seviyelere ¢ekilmesini 6nermistir.

Kiziloglu ve Kizlarslan (2016) “Tokat ili Merkez llgede Silajlik Misir Ureten
Isletmelerin Destek Almim Etkili Faktorlerin Belirlenmesi” adli arastirmalarinda,
Tokat il merkezindeki kdylerde yasayan 89 {iretici ile goriisme gerceklestirmislerdir.
Uretim masraflarinin %82.08’Ini degisken masraflar olustururken %17.94’iinii sabit
masraflar olusturmustur. Toplam iiretim masrafi 519 64 b olarak tespit etmislerdir. Elde
edilen verilere gore 1 kg’lik silajlik misirin GSUD 2,137 ¥, iiretim maliyetinin 0,14 H/kg
olduguna ulasmslardir. Ureticilerin bir dekar igin hesaplamis olduklar1 net karin 1 618
b, briit karin 1 711 b oldugunu hesaplamiglardir. Bolgede yaptiklari ¢alisma sonuglarina
gore cifteilerin silajlik misir yetistiriciligi ile ilgili teknik bilgilerinin yetersiz oldugunu
tespit etmislerdir. Bu kapsamda, ciftcilerin yapmis olduklari tarimsal faaliyetlere
yonelik bilgi ve tecriibelerini artiracak yayim c¢alismalarinin yapilmas: gerektigini

Onermislerdir.

Mayda (2016) “Izmir Ilinde Siit Sigirciligi Yapan Isletmelerin Ekonomik Analizi ve
Siitiin Pazar Arz1” adli arastirmasinda, Izmir’de siit sigircilign yapan isletmelerin iiretim
yapilarini, sosyo-ekonomik diizeylerini ve siitliin pazar arzini incelemistir. Arastirmasini
102 tarim isletmesi ile yapmustir. Isletmelerin ortalama toplam alani 79,52 da, toplam
alan icerisinde yem bitkileri ekim alan1 39,46 da oldugunu belirlemistir. Isletmecilerin

ektikleri arazilerinin tamaminin ise sulak arazi oldugunu saptamistir. Arastirma
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sonucunda treticilerin en ¢ok ektikleri yem bitkisinin %48,70 ile silajlik misir oldugu
goriilmiistiir. Arastirma yapilan bolgede giftcilerin yaris1 (%51,00) siit sigirciligina aile
meslegi oldugu icin basladigini belirtmistir. Isletmecilerin neredeyse tamamina yakini
(%94,10) desteklerden yararlanmaktadir. Isletmeler, desteklerin artirilmasi1 gerektigini
veya desteklerin hi¢ verilmeyerek desteklemeler yerine yem fiyatlarinin azaltilmasi, siit
fiyatlarinda da artiga gidilmesi gerektigini gézlemlemistir. Ciftcilerin siit sigircilifinda
en ¢ok rahatsiz oldugu hususlarin yem ve mazot fiyatlarindaki pahalilik ve yine yem ve
siit fiyatlarinda siirekli degisen istikrarsiz fiyatlar oldugunu tespit etmistir.
Calismasindan elde ettigi sonuglara gore isletmelerde diisiik maliyet ile yiiksek verimi

elde etmek i¢cin yemlemede rasyon uygulamasi gerektigini belirtmistir.

Agir ve Akbay (2017) “Adana Ilinde Soézlesmeli ve Sozlesmesiz Besi Sigircilig
Isletmelerinin Ekonomik Analizi” adli arastirmalarinda, kullandiklar1 verileri 155 iiretici
ile yapilan anketlerden ele etmislerdir. Aragtirmalarinda sozlesme yapan igletmelerde
yem bitkileri yetistirilen alanin 58,65 da, s6zlesme yapmayan isletmelerde ise bu alani
30,69 da olarak hesaplamislardir. Besi sigirciligi masraflari igerisinde yem masraflarinin
yiksek paya sahip oldugu g6z Oniline alinarak isletmelerde yem bitkilerinin
yetistirilmesi yem masraflarinin azaltilmasinda olduk¢a 6nemli bir yere sahip oldugunu
aciklamislardir. S6zlesme yapan isletmelerin briit iiretim degeri 8 094 b/bas, degisken
masraflar1 5 966 b/bas ve briit kar1 2 127 b/bas olarak hesaplamislardir. Caligmalarinda
tiretici refah1 ve iiretimin devamlilifi agisindan yem bitkileri {iretim alanlarinin ve

isletmelere verilen desteklemelerin artirilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Icel (2017) “Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de Yem Bitkileri Tarimi ve Politikalarinin
Karsilikli Analizi” adli ¢aligmasinda, Tiirkiye’de mevcut olan hayvancilik sorununun
¢Ozlimiinlin 6nemli oranda hayvan besleme sorununun ¢oziimiine bagh oldugu ifade
etmistir. Hayvan besleme ile ilgili sorunun temelinde ise, bu iirlinlere iliskin diizenli bir
pazarin olmamasi geldigini savunmustur. Boyle bir durumda sektoriin talep ettigi miktar
ve kalitede yemin, uygun maliyetle iiretilemedigini ve boylece tiiketiciye uygun fiyatla

sunulmadigi sonucunu ortaya atmustir. Sektor dogrudan hayvanciligi etkiledigi igin,
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verimli ve etkin sekilde hayvanciligin yapilabilmesinin besin degeri yiiksek yem

bitkileri tiretimine bagl oldugu sonucunu elde etmistir.

Uzundumlu ve Sezgin (2017) “Erzurum Ili’nde Arpanin Uretim Maliyeti” adh
caligmalarinin amaci 1 kg arpanin iiretim maliyetini tespit etmektir. Gergeklestirdikleri
aragtirmalarinda elde ettikleri veriler Pasinler, Horasan, Senkaya, Kopriikdy, Yakutiye,
Palandoken ve Aziziye ilgelerinde arpa iiretimi yapan 94 iiretici ile yapilan anketlerden
olusmaktadir. Isletmelerin bir dekar igin ellerine gecen ortalama GSUD 201,66 %,
toplam tiretim maliyetinin 223,74 b, degisen masraflar1 158,99 b, net kar1 -22,28 1, briit
kar 42,67 b oldugu, olarak hesaplamislardir. Ayrica 1 kg arpanin maliyetini 0,72 b
olarak tespit etmislerdir. Yapmis olduklar1 arastirma sonuglarina gore ciftciler istenilen
seviyede kazang¢ elde edebilmesi i¢in {iriin verimini artirmast ve iiretim maliyetini
diisiirmesi gerektigini, ayrica hem iiriin hem de yan {iriin fiyatlarinin da piyasada makul

boyutlarda olmas1 gerektigini belirtmislerdir.

Askan vd (2018) “Erzurum ilinde Taze Fasulye Uretimi Yapan Isletmelerin Karlilik
Analizi ve Pazarlama Yapisi” adli calismalarini Erzurum {linin, Ispir, Uzundere,
Tortum, Pasinler ve Oltu ilgelerinde, 2015 yilinda taze fasulye iiretimi yapan 100 tarim
isletmesinden elde ettikleri verileri degerlendirerek tamamlamislardir. Bolgede ortalama
miilk arazi varligit 31,20 dekar, ortalama isletme arazisi 39,39 dekar olarak
hesaplamislardir. Ortalama aile is giicii ise 2,00 EiB olarak belirlemislerdir. Isletmelerin
toplam tiretim masrafin1 848,03 t/da, degisken masraflar toplamimi 735,13 t/da, net
karim1 2 071,34 b/da, briit karmni ise 2 184,25 ¥/da hesaplamiglardir. Arastirmalarinda
taze fasulye ekim alami ve isletme sayisinin artmasi ile taze fasulye iiretim miktar

artirtlip alternatif pazarlama kanallar1 da gelistirilmesi gerektigini belirtmislerdir.

Paksoy ve Ortaséz (2018) “Kahramanmaras Ili Pazarcik Ilgesinde Misir Uretim
Faaliyetinin Ekonomik Analizi” adli arastirmalarini, silajlik misir ve dane musir iiretim
faaliyetinin ekonomik analizini ortaya koymak i¢in yapmuglardir. Basit tesadiifi
ornekleme yontemi kullanilarak 55 isletmeden anket yontemi ile toplanan verileri

degerlendirmislerdir. Silajlik misir icin degisken masraflar1 %83,44, sabit masraflar
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%16,56 olarak hesaplamislardir. Ortalama silajlik musir iiriin verimini 5 188,89 kg/da, 1
kg silajlik misir maliyetini 0,11 B/kg, satis fiyatin1 0,122 b/kg, devlet destegi 0,014 B/kg,
net kar1 ise 0,0136 t/kg olarak belirlemislerdir. Aragtirmalarinda dane ve silajlik misir
iretim maliyetleri ile iirlin satis fiyatlarimi karsilastirdiklarinda, ciftgilerin tarimsal
destekler olmadan, yiiksek girdi fiyatlarin1 karsilamakta giicliik g¢ektiklerini tespit
etmiglerdir. Bu sebepten dolayr prim desteklerinin ve diger girdi desteklerinin

arttirilmasi gerektigini onermislerdir.



17

3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Arastirmada kullanilan birincil veriler, 2017 yilinin Nisan-EKim aylarinda Giimiishane
ili silajlik musir tiretiminin yapildig1 Kelkit ilgesinde konvansiyonel silajlik misir iiretimi
yapan 43 isletme ve organik silajlik musir iiretimi yapan 17 isletme ile yliz-yiize

yiirlitiilen anket ¢aligmasindan elde edilmistir.

Calismayla ilgili ikincil verileri ise daha 6nce yapilmis ulusal ve uluslararasi arastirma
makaleleri, il ve ilge Tarim ve Orman Miidiirliiklerinin Cift¢i Kayit Sistemi (CKS)

kayitlari, konuyla ilgili istatistiki bilgiler olusturmustur.

3.2. Metot

3.2.1. Arastirma bolgesinin belirlenmesi

Arastirmamizda konvansiyonel ve organik silajlik misir tiretim maliyeti karsilastirmali
analizi yapilacagindan, organik silajlik musirin Kelkit ilgesinde yapilmasi sebebiyle
arastirma bolgesi Kelkit ilgesi olarak belirlenmistir. Cizelge 3.1°de silajlik muisir
tiretiminin yogun olarak yapildig: Kelkit ilgesi oldugu goriilmektedir (Anonim 2019).

Gilimiighane ilinin 2 il¢esinde (Torul ve Kiirtlin) silajlik misir tiretimi yapilmamaktadir.
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Cizelge 3.1. Giimiishane ili Silajlik misir ekili alan ve iiretim miktar1

] Konvansiyonel Organik
Islemler — - — -
Ekili Alan Uretim Ekili Alan Uretim
(da) (ton) (da) (ton)
Kelkit 8 000 40 000 648 2 540
Siran 4100 1333 - -
Kose 400 1 600 - -
Merkez 12 43 - -
Toplam 12 512 42 976 648 2 540

Kaynak: TUIK, 2017

3.2.2. (")rnegi olusturacak isletmelerin secimi

Tarim ekonomisi alaninda yapilmakta olan bilimsel aragtirmalarda drnekleme birimi
olarak isletme arazisinin esas alinmasi yeterli goriilmektedir (Cigek ve Erkan 1996).
Yine bu arastirmada da silajlik misir yetistiren isletmeler esas alindigindan dolayi,
isletmelerin 2017 yilinda silajlik misir iretimine ayirdiklart arazi biiyiikligi kriteri esas

alinarak arastirmanin popiilasyonu olusturulmustur.

Isletme sayis1 belirlenirken, cif¢i kayit sisteminde kayith olan, 2 ile 33 da arasi
isletmeler dikkate alinmistir. 2 da altinda olan arazilerin ¢ok kii¢iik, 33 da iistiinde
arazilerin ise ¢ok biiyiikk olmasi sebebiyle popiilasyonu temsil etmeyeceginden dolayi
isletme sayisina dahil edilmemistir. Bolgede toplam 113 isletme olmakla birlikte 11
isletme popiilasyonu temsil etmedigi icin 102 isletme degerlendirmeye alinarak ¢alisma

43 anket lizerinden yapilmustir.

Giimiishane Tarim ve Orman Miidiirligiinden saglanan bilgiler 1s181inda; silajlik misir
tiretiminde Giimiishane ilini temsil etme niteligine sahip ilge Kelkit ilgesi olarak
belirlendikten sonra, Kelkit ilgesi ¢alismanin ana popiilasyonunu olusturmustur. Ornek

sayisinin belirlenmesinde formiil 1°de kullanilmistir (Tuvang 2009);
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n=N.s?/(N-1)* D?+ s2 (3.1)

Formiilde;

n: o6rnek biyikligii

N: popiilasyonu olusturan isletme sayisi

s%: isletme arazi genisliklerinin gosterdigi varyansi

D2 d?/z?

d: Ornek ortalamasi ile popiilasyon ortalamasi arasindaki farkin hata pay1 (x*0,1)

X: Isletme basina ortalama arazi miktar1 (da) (x=13,9)

z: Kabul edilen hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki cetvel degeridir
(z=1,65).

n =102 * 53,109/ (101 * 0,7096) + 53,109 = 43

Kelkit ilgesinde ¢iftci kayit sisteminde kayitli olup konvansiyonel silajlik misir tiretimi
yapan 102 isletme dikkate alinarak bu isletmeler %90,00 giiven araliginda (z=1,65) ve
ortalamadan %10,00 sapma ile 6rnekleme dahil edildigi zaman, 6rnek hacmi 43 olarak
hesaplanmig ve anket yapilmistir. Kelkit ilgesinde organik silajlik misir tiretimi yapan

17 isletme ile tam sayim yapilarak veriler elde edilmistir.

3.2.3. Anket formlarimin hazirlanmasinda uygulanan yontem

Anket sorulart isletmenin demografik (yas, cinsiyet, egitim, yetistiricilik, aile
biiyiikliigii), ekonomik yapist (arazi biyiikligi, girdi kullanim diizeyleri, kullanilan
tiretim faktorlerinin miktarlar1 ve maliyetleri, birim alandan elde edilen verim, atilan
girdilerin miktarlari, kullanilan is giicii ve {icretleri ve pazarlama yapisi dikkate alinarak
hazirlanmistir. Anket bilgileri bilgisayara aktarilmistir. Verilerin analizinde Microsoft

Excel programindan faydalanilmistir.
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3.2.4. Verilerin hazir hale getirilmesi ve ekonomik analizlerde uygulanan

yontemler

Anketlerden elde edilen veriler tartili ortalama olarak dikkate alinmistir. Isletmelerde
toplam girdi miktari, toplam silajlik misir ekim alanina boliinerek birim alana diisen

ortalama miktar ve masraflar saptanmstir.

Elde edilen veriler ¢alismanin amacina hizmet edecek duruma getirilmis, daha sonra
Microsoft Excel programi, SPSS istatistik programina aktarilip analiz edilmis ve

kullanilabilir bilgiye doniistiiriilmiistiir.

Silajlik misir iiretim maliyeti hesaplarken, bir iiretim doneminde yapilan iiretim
masraflar1 toplanmistir. Uretim masrafi hesaplanirken kullanilan masraf kalemleri;
degisken masraflar ve sabit masraflardan olugmaktadir. Degisken masraflar; toprak
hazirlama, gilibreleme, capalama, ilaglama, hasat, nakliye, silaj yapma masraflar1 doner
sermaye faizi hesaplanarak olusturulmustur. Sabit masraflar; kira bedeli ve genel idare

giderini kapsayacak sekilde hesaplanmistir (Karagolge 2013)

Isletmeler analiz edilirken isletmelerin sosyo-ekonomik ozellikler igerisinde niifus, is
giicii ve arazi yapilar1 incelenmistir. Isletmelerde niifusun sayisi, cinsiyeti, yasi ve
egitim durumlari belirlenmistir. Niifusun egitim durumu belirlenirken 6grenim diizeyleri
dikkate alinmistir. Ayn1 zamanda isletmelerin tarimsal iiretimde deneyim siiresi de

tespit edilerek degerlendirmeye alinmistir.

Niifus ve is giiciiniin degerlendirilmesinde, aile is giicli ve yabanci is giiciiniin isletmede
ki toplam calisma siireleri dikkate alinmistir. Aile bireylerinin silajlik misir tiretimi igin
calisma siireleri dikkate alinarak, yabanci is giicii ticretleri tizerinden alternatif ticretleri

saptanmistir (Sipahioglu 2014).
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Isgiicii istekleri saat cinsinden hesaplanmistir. Arastirma bolgesinde makine
stiriiclistiniin ticreti, makine ticretine dahil edildigi i¢in iscilik masraflarinin hesabinda

ayrica dikkate alinmamstir (Tanrivermis 2000).

Isletmelerde calisan isciler yas ve cinsiyet bakimindan farkli oldugundan, bunlar
karsilastirmaya elverisli duruma getirebilmek igin Erkek Is Birimi (EIB) kullanilmustir.
(Dagdemir 2005, Karagolge 2013).

Aile is giiciinii EIB’ne ¢evirmede kullanilan katsayilar Cizelge 3.2°de verilmistir (Acil
ve Demirci 1984; Kiziloglu 1991).

Cizelge 3.2. Isgiiciinii EIB'ne ¢evirmede kullanilan katsayilar

Yas Erkek Kadin
07-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75

50> 0,75 0,50

Isletmelerin aile is giicii; cinsiyet, yas ve calistiklar1 siire dikkate alinarak
hesaplanmistir. Cinsiyet ve yas farkliliklarin1 ortadan kaldirmak adina mevcut olan is
giicii EIB’ne cevrilerek, mevcut is giicii varlign hesaplanmistir. (Karagdlge 2013;
Dagdemir 2005; Kiziloglu 1989).

Yapilan anket caligmalarinda bolgede silajlik musir {iretiminin ev hayvanlari, siit
hayvanlar1 ve pazarlama igin tiretildigi saptanmistir. 2017 y1l1 liretim doneminde silajlik

muisir bitkisinin maliyet hesab1 yapilirken pazarlama masraflar1 da dikkate alinmastir.

Hayvan varligimin Biiylik Bas Hayvan Birimi (BBHB)’ne déniistiiriilmesinde Cizelge
3.3’teki katsayilar kullanilmistir (Acil 1984; Kiziloglu 1995; Karagdlge 2013).
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Cizelge 3.3. BBHB ne doniistiiriilmede kullanilan katsayilar

Hayvan Nevi Katsay1
Inek (500 kg) 1,00
Dana 0,50
Diive 0,70
Tosun 0,70
Koyun 0,10
Kuzu 0,05

Kelkit ilgesinde silajlik musir {iretimi genellikle kira¢ arazilerde yapilmaktadir. ilcede
isletmelerin hepsinde sulama yapilmakla birlikte su parasi 6denmemektedir. Sulama

yapilirken isg¢ilik i¢in 6denen fiyat maliyet hesaplanirken dikkate alinmistir.

Tarla kirast hesaplanirken silajlik musir tretimi yapilan bolgelerin ortalama kira
bedelleri dikkate alinmistir. Makine g¢eki giicii masraflarinin belirlenmesinde aragtirma
alanindaki makine kiralama degerleri gider olarak dikkate alinmistir (Tanrivermis ve

Gilindogmus 2001).

Ilaglama masrafi hesaplanirken silajlik musir {iretiminde kullanilan tarimsal miicadele

ilag bedeli ve ilaglama isciligi dikkate alinmistir.

Doner sermaye faizinin hesaplanmasinda, T.C. Ziraat Bankasi’nin bitkisel iiretim i¢in
belirlemis oldugu kredi faiz oram1 %14,50’dir. Bu oraninda yaris1 alinarak %7,25
tizerinden degerlendirme yapilmistir. Bu yontem, iiretim masraflarinin tiretim dénemine
yayillmis oldugu gerceginden hareket edilerek benimsenmistir (Giindogmus 1998;
Savasan 2007; Kiziloglu ve Kizilaslan 2016).

Genel idare giderleri, isletmenin {iiretim faaliyetlerini ilgilendiren tim ortak hizmetler

icin yapilan masraflari olusturmaktadir. Silajlik musir iretiminde genel idare giderleri
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toplam degisken masraflarinin %3,00°1 alinarak hesaplanmistir (Cigek vd 1996;
Kiziloglu ve Dagdemir 2010; Karagolge 2013).

Degisken masraflar, iiretim hacmine veya miktarina bagli olan ya da tliretim diizeyinden
etkilenen masraflara doner sermaye faizinin de eklenmesi sonucunda elde edilmistir.
Sabit masraflar, iiretim hacmine veya miktarina bagl olmayan yada iiretim diizeyinden
etkilenmeyen masraflardir. Sabit masraf, genel idare giderlerine ortalama tarla Kirasi

bedeli eklenerek bulunmustur (Karagélge 2013).

Uretim masraflari, iiretimde bulunabilmek igin isletmede yapilmasi gereken masraflarin
tiimiidiir. Uretim masrafi, sabit masraf ile degisken masrafin toplanmasi sonucunda

bulunmustur (Karagolge 2013).

Bitkisel iiretime bagli degisken masraf unsurlari, tohum, giibre, sulama, ilaglama,
makine ¢ekigiicii masraflar1 ve doner sermaye faizinden olusmaktadir. Iscilik masraflari,

ayr1 olarak hesaplanmamis, masraf unsurlarinin igerisinde gosterilmistir.

Bu aragtirmada silajlik misir maliyet analizindeki veriler 1 dekar alan icin iiretim
girdilerini temsil edecek sekilde diizenlenmistir. Silajlik misir iiretiminde kullanilan
tohum, giibre ve diger masraflar, iiretimde kullanilan miktarlarinin, ¢iftlige mal olus
fiyatlariyla carpilmasi sonucu hesaplanmistir. Arastirmada yer alan degerler agirlikli

ortalamalari ifade etmektedir.

Silajlik musir iretiminden elde edilen net gelir elde edilen toplam iiriin degerinin,
toplam iiretim masraflarindan ¢ikarilmasiyla bulunmustur (Dagdemir ve Ozcelebi 1995;

Dagdemir 2010; Kumbasaroglu 2011).

Net Kar hesab1 formiil 2’de hesaplanmistir;

Net Kar = Toplam Uriin Degeri — Toplam Uretim Masraflari (3.2)
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Devlet, kirsal kalkinma yatirimlarinin desteklenmesi programi gercevesinde yem
bitkilerini desteklemeye almistir. Desteklenen {irlinlerin yem bitkileri gurubunda yonca,
korunga, fig, silajlik misir ve sudan otu yer almaktadir (Tuvang 2009). Konvansiyonel
silajlik musir tiretimi yapan isletmeler igin 2017 yil1 itibariyle dekara 90 & yem bitkileri
destegi (silajlik misir), mazot-giibre destegi ise 11 b olarak verilmistir. Buna ilave
olarak Kelkit ilge Tarim ve Orman Miidirligi 2017 yilinda ireticileri silajlik misir
ekimine tesvik amaciyla tohum masrafint %50,00 oraninda desteklemistir. Organik
silajlik musir iiretimi yapan isletmeler i¢in 2017 yili itibariyle yapilan desteklemeler;
dekara 90 b yem bitkileri (silajlik misir) destegi, mazot-giibre destegi dekara 11 b,
organik silajlik misir iiretimi i¢in dekara 10 b destekleme verilmistir. Buna ilave olarak
Kelkit ilce Tarim ve Orman Miidiirliigii 2017 yilinda iireticileri silajlik misir ekimine
tesvik amaciyla tohum masrafin1 %100,00 oraninda desteklemistir (Kelkit ilce Tarim ve

Orman Miidiirligi 2017).

1 kg silajlik misir maliyeti formiil 3’te hesaplanmistir;

1 Kg Silajlik Misir Maliyeti (b/kg)=Toplam Uretim Masraflar1 (b/da)/Verim (kg/da)
(3.3)
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Isletme Yoneticisinin Sosyo - Ekonomik Yapisi

Incelenen isletmelerde yoneticilerin ortalama yas1 birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte
konvansiyonel iiretim yapan isletmelerde yoneticilerin ortalama yasi1 50, organik tiretim
yapan isletmelerde yoneticilerin ortalama yasinin ise 49 oldugu belirlenmistir (Cizelge

4.1).

Cizelge 4.1. Isletme yoneticilerinin yas durumlari

Isletme Tiirii Max Yas Min Yas Ortalama Yas
Konvansiyonel 66 32 50
Organik 65 27 49

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin %7,00’1 iniversite mezunu iken
organik silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin %23,50’sinin liniversite mezunu oldugu
tespit edilmistir. Organik silajlik misir liretimi yapan isletmelerin daha fazla egitim

aldiklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.2).

Kiziloglu ve Kizilarslan (2016) iireticilerin egitim durumlarint incelemisler ve
%64,04°1 ilkokul mezunu, %20,22°sini ortaokul, %8,99’u lise ve iizeri egitimden
mezun olan grup, %6,74’linlin ise herhangi bir okul mezunu olmayan ancak okuma

yazma bilen iireticiler olduklarini tespit etmislerdir.
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Cizelge 4.2. Isletme yoneticilerinin egitim durumlar

Konvansiyonel Organik
Egitim Seviyesi Miktar (kisi) % Miktar (kisi) %
Okur Yazar Olmayanlar 2 4,70 - -
Ilkokul Mezunu 17 39,50 7 41,20
Lise Mezunu 21 48,80 6 35,30
Universite Mezunu 3 7,00 4 23,50
Toplam 43 100,00 17 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin %81,40’mnin sosyal giivencesi

oldugu belirlenirken bu oran organik silajlik misir iiretimi yapan isletmeler de %82,40

olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Isletme yoneticilerinin sosyal giivence durumu

Evet Hayir
Isletme Tiirii  isletme Sayisi % Isletme Sayisi %
Konvansiyonel 35 81,40 8 18,60
Organik 14 82,40 3 17,60
Toplam 49 81,90 11 18,10

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Anket sonuglarina gore isletmelerin sosyal gilivence tiirii olarak konvansiyonel silajlik
misir Ulretimi yapan isletmelerin %32,56’lik payla emekli sandigi ve Bag-Kur
giivencesinde olduklari, organik silajlik misir {iretimi yapan isletmelerin %41,18°1 Bag-

Kur gilivencesinde iken %35,29’unun SSK giivencesinde oldugu tespit edilmistir

(Cizelge 4.4).



27

Yildiz (2005) calismasinda 152 isletme igerisinde 135 isletmenin %88,80’lik payla
sosyal giivenceye sahip oldugunu, 17 isletmenin ise %11,20’lik payla sosyal giivenceye

sahip olmadigini tespit etmistir.

Cizelge 4.4. Isletme yoneticilerinin sosyal giivence tiirii

Sosyal Giivence Tiirii Konvansiyonel Organik
Isletme adedi % Isletme adedi %
Bag - Kur 14 32,56 7 41,18
Yesil kart 8 18,60 3 17,64
SSK 14 32,56 6 35,29
Emekli sandig1 7 16,28 1 5,89
Toplam 43 100,00 17 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Yapilan ¢aligmada konvansiyonel silajlik musir iiretimi yapan isletmelerin %65,10’u
tarim dis1 gelire sahipken %34,90°1 tarim dis1 gelire sahip olmadigi goriilmiistiir.
Organik silajlik misir liretimi yapan isletmelerin %65,70’1 tarim dis1 gelire sahipken

%35,30’unun tarim dis1 gelire sahip olmadigr goriilmistiir (Cizelge 4.5).

Yildiz (2015) calismasinda 127 isletmenin %383,60’lik bir payla tarim dis1 geliri
oldugunu, 25 isletmenin ise %16,40°lik payla tarim dis1 gelirinin olmadigini ve tiim

gecimini tarimdan sagladigini tespit etmistir.

Cizelge 4.5. Isletme yoneticilerinin tarim dis1 gelir durumu

Evet Hayir Toplam
Isletme Tiirii Say1 % Say % Say1 %
Konvansiyonel 28 65,10 15 34,90 43 100,00
Organik 11 64,70 6 35,30 17 100,00
Toplam 39 65,00 21 35,00 60 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Arastirma sonuglarina gore isletme yoneticilerinin, ortalama %33,90’lik payla emekli
olduklar1 goriilmektedir. Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin
%37,20’si, organik silajlik musir dretimi yapan isletmelerin %30,50’si emeklidir.
Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmeler %18,60’1 sofor ve ingaat isgisi
iken bu oranin organik silajlik misir iiretimi yapan isletmeler i¢in %12,90 oldugu
goriilmiistiir. Organik silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin %24,60’1 memur iken
konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin %11,60’inin memur olduklar

tespit edilmistir (Cizelge 4.6).

Dagdemir vd (2004) Savsat, Yusufeli, Uzundere, Bayburt, Ispir ve Oltu’da yer alan
isletmelerin gelirleri agisindan 6nemli farklarin olmadigini, isletmelerin ortalama

gelirinin 5 283 b oldugunu tespit etmislerdir.

Cizelge 4.6. Isletme yoneticilerinin tarim dis1 ekonomik faaliyet ve ortalama gelir
durumu (Orijinal

Konvansiyonel Organik Toplam Ortama
Tarim disi gelir  Ortalama Ortalama
Gelir % gelir % %

Emekli 1409 37,20 1375 30,50 33,90
Insaat 1560 18,60 2 000 12,90 15,80
Sofor 1740 18,60 1500 12,90 15,80
Kira 783 14,00 500 18,80 16,40
Memur 1500 11,60 1367 24,60 18,10
Toplam - 100,00 - 100,00 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Aragtirma sonuglaria gore isletmelerin aile biiyiikleri uzun yillar ¢iftgilikle ugrastiklar
icin biiylik oranda isletmeler kiigiik yaslardan itibaren tarim sektdriiniin i¢indedirler.
Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan igletmeler ortalama 9,00 yil silajlik misir
tiretimi yaparken, organik silajlik misir {iretimi yapan isletmelerin ortalama 8,00 yil

silajlik musir iiretimi yaptiklari tespit edilmistir (Cizelge 4.7).
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Kiziloglu ve Kizilaslan (2016) silajlik musir iireticilerinin ortalama olarak 33,12 yildir
cift¢ilik yaptigin1 belirtmislerdir. Ayrica silajlik misir {iretimi yapan isletmelerin
%85,39’unun bir sonraki y1l silajlik misir ekmeyi diistindiigiinii, %14,61’inin ise ekmeyi

diistinmedigini hatta ekmeyecegini tespit etmistir.

Merdan (2014) ¢alismasinda {ireticilerin organik tarimla ugrasma siirelerini incelemis,
16 kisinin (%45,7) 0-5 yil arasinda, 12 kisinin (%34,3) 6-10 yil arasinda ve 6 kisinin 11-
20 y1l (%17,1) arasinda iiretim yaptig1 sonucuna ulagsmistir. Elde ettigi sonuca gore

organik tarim dreticilerinin yeterli tecriibeye sahip olmadiklari sonucuna ulagsmustir.

Cizelge 4.7. Isletmelerin silajlik misirla ugrasma siireleri (y1l)

Isletme Tiirii Ortalama Siire (Yil)
Konvansiyonel 9,00
Organik 8,00
Toplam ortalama 8,50

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.1.1. isletmelerin aile is giicii potansiyelinin yaslara gore EIB dagihm

Incelenen isletmelerde aile is giicii miktar1 EIB olarak hesaplanmistir. Yapilan anket
calismasi sonuglarima gore ortalama olarak konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan
isletmeler de aile is giicii 3,87 EIB olarak bulunmaktadir. Aile is giicii erkekler igin 2,41
EIB, kadinlar igin 1,45 EiB olarak hesaplanmistir. Organik silajlik musir iiretimi yapan
isletmelerde ortalama aile is giicii 4,68 EIB olarak bulunmustur. Bunun 2,79 EIB’sini

erkekler, 1,88 EIB’sini ise kadinlarin olusturdugu hesaplanmustir.

Kiziloglu ve Dagdemir (2010) 2009 verilerini kullanarak Yakutiye, Palandoken ve
Pasinler il¢elerinde beyaz lahana iiretim maliyetini hesaplarken ortalama aile is giiciinii
4,18 EIB olarak belirlemistir. Tuvang (2009), 2008 verilerini kullanarak Pasinler
bolgesinde silajlik misir maliyetini hesaplarken ortalama aile is giiciinii 4,06 EIB olarak

belirlemistir.
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Bolgede isletmelerin ¢ogunu kiigiik aile isletmeleri olusturdugundan yapilan gesitli

tiretim faaliyetlerinin is glicii talepleri genellikle aile is giicii ile karsilanmaktadir.

4.1.2. isletmelerde tarim girdilerinin temin edildigi yerler

Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin %95,34’linde yabanci ot ilact
kullanildig1 ve %4,70’inin yabanci ot ilact kullanmadi1 tespit edilmistir. Ureticilerin
yabanct ot ilacini temin ettikleri yerin %100’liniin bayiler oldugu goriilmiistiir.
Ureticilerin %4,70’i kimyasal giibreyi bayilerden karsilarken %95,30°u kooperatiflerden
karsilamaktadir. Ureticilerin %60,46’s1 tohumu Ilge Tarim ve Orman Miidiirliiklerinden
karsilarken, %39,53’0 kooperatiflerden temin etmislerdir. Organik silajlik misir iretimi
yapan isletmeler ila¢ ve giibre kullanmamaktadirlar. Ureticiler tohumu Ilge Tarim ve
Orman Miidirliig araciligi ile Dogan Organik A.S. den temin etmektedirler (Cizelge
4.8).

Tuvang (2009) calismasinda fireticilerin ilact en c¢ok bayilerden (%50,91), giibreyi
kooperatiflerden (%33,67), tohumu en ¢ok Ilge Tarim ve Orman Miidiirliiklerinden
(%45,24) temin ettikleri bulunmustur. Iki calismada da isletmelerin tarim girdilerini

temin ettikleri yerler paralellik gostermektedir.

Cizelge 4.8. Isletmelerde tarim girdilerinin temin edildigi yerler

Konvansiyonel Organik
Kuruluslar Girdiler Adet % Adet %
Tlag 41 95,34 - -
Bayiler Kimyasal Giibre 2 4,70 - -
Tohum - - - -
Ilag - - - -
Kooperatif Kimyasal Giibre 41 95,30 - -
Tohum 27 39,53 - -
Ilag - - - -
Ilce Tarim ve Kimyasal Giibre - - -
Orman Miidiirliigii Tohum 16 60,46 17 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Arastirma sonuglarina gore; isletmeler silajlik musir ile ilgili teknik bilgileri %98,33
oraninda en ¢ok ilge Tarim ve Orman Midiirliiklerinden elde etmekte, ikinci olarak
%70,00 oraninda aile biiyliklerinden, ticiincii olarak da %38,33 isletmeleri gezip gorerek

bilgi aligverisi yaparak teknik bilgilerini gelistirmektedirler (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Isletmelerin tarimsal faaliyetle ilgili teknik bilgileri elde etme sekilleri

Konvansiyonel Organik Toplam

Birimler Adet % Adet % Adet %
Aile Biytikleri 36 83,72 6 35,29 42 70,00
flge Tarim ve

Orman Miidiirliigii 42 97,67 17 100,00 59 98,33
Universite 2 4,65 0 0,00 2 3,33
Isletmeleri gezerek 21 48,83 2 11,76 23 38,33
Fuarlar 0 0,00 1 5,88 1 1,66
TV 11 25,58 2 11,76 13 21,66

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.2. Tarimsal Yapi

Tarla arazisi miktar1 sulu, kirag ve nadas arazi toplamindan olusmaktadir. Arastirma
bolgesinde konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin ortalama tarla arazisi
biiyiikliigii 36,32 da’dir. Cayir arazisi biiytlikliigi 5,86 da’dir. Bolgede tarla arazisi orani
ise %86,11 oldugu tespit edilmistir Organik silajlik misir iiretimi yapan igletmelerin
ortalama tarla arazisi biiytkligi 58,82 da’dir. Cayir arazisi biiyiikligi 7,58 da’dir.
Bolgede tarla arazisi oraninin ise %88,58 oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Isletmelerde arazi varliginin kullanimi

Konvansiyonel Organik
Uretim Islemleri Ortalama(da) % Ortalama (da) %
Tarla Arazisi 36,32 86,11 58,82 88,58
- Sulu Arazi 9,57 22,68 15,13 22,78
- Kirag Arazi 24,61 58,34 38,93 58,62
- Nadas Arazisi 2,14 5,07 4,76 7,17
Cayir Arazisi 5,86 13,89 7,58 11,42
Miilk Arazisi 42,18 100,00 66,40 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Isletmelerin arazi miilkiyet durumu incelendiginde, konvansiyonel silajlik misir {iretimi
yapilan isletme arazisinin %49,94’tinii miilk araziler, %50,06’sin1 ortaga-kiraya tutulan
araziler olusturmaktadir. Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerde ortaga
kiraya tutulan arazi varliinin miilk araziden fazla oldugu tespit edilmistir. Organik
silajlik misir liretimi yapilan isletme arazisinin %58,71’ini miilk araziler, %41,29’unu
ortaga-kiraya tutulan araziler olusturmaktadir. Organik silajlik misir iiretimi yapan
isletmelerde miilk arazi varligmin ortaga kiraya tutulan arazi varlifindan fazla oldugu

tespit edilmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Isletmelerde arazi miilkiyet durumuna gore dagilimi

Konvansiyonel Organik
Arazi Mevcudu Ortalama(da) % Ortalama(da) %
Miilk Arazi 42,18 49,94 66,40 58,71
Ortaga-Kiraya Tutulan 42,28 50,06 46,71 41,29
Isletme Arazisi 84,46 100,00 113,11 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Arastirma bolgesinde incelenen isletmelerin ortalama isletme arazisi 98,78 da iken
isletme arazisi icerisinde konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin silajlik
misir liretim alani ortalama 22,98 da, organik silajlik misir liretimi yapan igletmelerin

silajlik misir iiretim alani ortalama 38,11 da olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.12)
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Cizelge 4.12. Isletmelerde ortalama arazi ve silajlik misir mevcudu

Isletme Tiirii

Arazi Mevcudu Konvansiyonel Organik (da) Ortalama
(da) (da)

Ort. isletme arazisi 84,46 113,11 98,78

Ort. silajlik misir tiretim alan 22,98 38,11 30,54

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Arastirma bolgesinde incelenen isletmelerde biiyiikbas hayvan olarak inek, dana, tosun,
diive ve kiigiikbas hayvan olarak koyun bulunmaktadir. Konvansiyonel iiretim yapan
isletmelerde ortalama hayvan varligi 13,47 biiyiikbas hayvan birimi (BBHB) olarak
belirlenmistir.  Bunun = %94,95’ini  biiyiikkbas, %5,05’ini  kiiglikbas  hayvanlar
olusturmaktadir. Organik iiretim yapan isletmelerde ortalama hayvan varligi 20,28
biiyiikbag hayvan birimi (BBHB) olarak belirlenmistir. Bunun %96,79’unu biiyiikbas,
%3,21’1ni kiiciikbas hayvanlar olusturmaktadir (Cizelge 4.13).

Tuvang (2009), ortalama hayvan varligin1 12,83 BBHB olarak belirlemistir. Hayvan
varligmin  %87,67’sini  biiyiikbag hayvanlar, %2,71’ini ise kiiglikbas hayvanlar

olusturmustur.

Cizelge 4.13. Isletmelerde ortalama hayvan varlig

Konvansiyonel Organik
Hayvan Tiirleri Say1 BBHB % Say1 BBHB %
Inek 6,30 6,30 9,70 9,70
Dana 5,80 2,90 8,80 4,40
Tosun 2,93 2,05 4,50 3,15
Diive 2,20 1,54 3,40 2,38
Biiyiikbas Toplam 17,20 12,79 9495 26,40 19,63 96,79
Koyun 6,80 0,68 6,50 0,65
Kiiciikbas Toplam 6,80 0,68 505 650 065 321
Genel Toplam 13,47 100,00 20,28 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Arastirma bolgesinde konvansiyonel silajlik musir iiretimi yapan isletmelerin silajlik
misir liretim sebepleri belirlenirken isletmelerin %41,86’s1 siit hayvanciligl yaptigi i¢in,
%27,91°1 silajlik musir1 satmak igin trettikleri belirlenmistir. Organik silajlik musir
iiretimi yapan isletmelerin silajlik misir iiretim sebepleri belirlenirken isletmelerin
%70,59’u silajlik misirt satmak igin %29,41°1 siit hayvanciligt yaptigi icin, trettikleri
belirlenmistir. Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmeler ev hayvanlar1 ve
besi hayvanlar1 i¢in silajlik musir iiretimini ¢ok fazla tercih etmemektedir. Organik
silajlik misir iiretimi yapan isletmeler ise silajlik misir iiretim sebepleri arasinda ev

hayvanlar1 ve besi hayvanlari i¢in liretim yapmadiklari tespit edilmistir (Cizelge 4.14).

Kiziloglu ve Kizilaslan (2016), Calismalarinda isletmelerin silajlik misir ekme nedenleri
incelendiklerinde, ireticilerin %94.38’1 sahip olduklar1 hayvanlara yem saglama nedeni

ile tiretim yaptiklar1 sonucuna ulasmislardir.

Cizelge 4.14. Isletmelerin silajlik musir iiretim sebebi

Uretim Sebebi Konvansiyonel Organik Toplam
Adet % Adet % Adet %
Ev Hayvanciligi 9 20,93 0 0,00 9 11,67
Stit Hayvanciligi 18 41,86 5 29,41 23 30,00
Besi Hayvanciligi 4 9,30 0 0,00 4 3,33
Satmak 12 27,91 12 70,59 24 31,67
Toplam 43 100,00 17 100,00 60 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.3. Silajhk Misir Uretiminde Miinavebeye Alinan Uriinler

Organik ve konvansiyonel isletmeler birlikte diisiiniildiigiinde %30,00 oraninda yonca-
bugday-misir miinavebesi uygulanmistir. Bunu sirasiyla %16,66 oraniyla misir-fig-

yonca ve yonca-arpa-misir miinavebesi uygulamiglardir (Cizelge 4.15).
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Kiziloglu (1989), Erzurum ili Oltu ilgesinde miinavebe uygulamasini incelemis en

uygun miinavebe sekli ¢capa bitkisi-hububat-baklagil olmasi gerektigini vurgulamastir.

Kiziloglu ve Kizilarslan (2016) isletme arazisi i¢inde en ¢ok iiretilen iiriinlerin sirasiyla
bugday (%40,26), silajlik misir (%26,44), arpa (%8,60), yonca (%6,38) oldugunu
tespit etmislerdir.

Cizelge 4.15. Ureticilerin isletmelerde miinavebeye aldig1 iiriinler

Konvansiyonel Organik Toplam

oL ler Adet % Adet % Adet %

a- Yonca- Bugday-Misir 14 32,60 4 23,50 18 30,00
20,90 5,90 10 16,66
14,00 23,50 10 16,66

9 1
6 4

d- Fig-Bugday-Mistr 6 13,90 3 1760 9 1500
2 2
6 3

b- Misir-Fig-Yonca

c- Yonca-Arpa-Misir

4,70 11,80 4 6,66
f- Digerleri 13,90 17,60 9 15,00
Toplam 43 100,00 17 100,00 60 100,00

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

e- Bugday-Arpa Misir

4.4. Teknik Ozellikler

4.4.1. Toprak hazirlama (isleme)

Bolgede ilk siiriim sonbahar aylarinda (ekim) tarlalarin derince siiriimiiyle baslar. ilk
stiriimiin sonbahar aylarinda yapilmasinin sebebi, ¢ift¢inin bir dnceki mahsulii kaldirir
kaldirmaz tarlay1 bir sonra ki ekim olan, silajlik misir ekimine hazirlamaktir. Sonbahar
aylarinda pullukla siiriimiin makine is¢iligi 0,50 sa/da’dir. ilk siiriim tamamlandiktan
sonra ikinci siiriim ilkbahar aylarinda (Mart sonu, Nisan) diskaro veya tirmikla yapilir.
Bolgede iki tirmik, bir pulluga esdeger goriiliir. Tirmik islemi siirimden daha kisa
siirede tamamlanmasina ragmen arazide tirmik isciligi fazla oldugu i¢in ekim isciligi

licreti ile ortalama aym oldugu goriilmiistiir. Makine ¢eki giicii 0,33 sa/da’dir. Ikinci
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stirimde toprak iyice dinlenmis ve ufalanmis oldugu i¢in ekime hazirdir. Nisan sonu
Mayis aylarinda mibzer yardimiyla, hazir olan topragin ekimi gerceklesir. Ekim iglemi
makine ¢eki giicli tizerinden 0,16 sa/da’dir. Silajlik Misir ekim tarihinin iyi belirlenmis
olmas1 gerekir. Ciinkii toprak 1sisinin diisiik olmasi, misirin ¢imlenmesini geciktirir ve
yabanci hastaliklarin olusumuna zemin hazirlar. Ciftcilerin ekim isleminde mibzer
tercih etme sebebi tohum ile giibreyi ayni anda topraga atabilme durumudur. 6 da igin
kullanilan tohum miktar1 50 000 adet (1 torba) tir. 1 torba tohumun fiyat: ortalama 195
b’dir. Dekara kullanilan tohum miktart 8 333,3 adettir. Toprak hazirhigi ve ekim

isleminde sadece makine is¢iligi olmustur (Cizelge 4.17).

4.4.2. Giibreleme

Konvansiyonel iiretim yapan isletmelerin kimyasal giibre kullanim1 10,88 kg/da iken
ciftlik giibresi kullanim1 2 650 kg/da’dir. Organik iiretim yapan isletmeler ise kimyasal
giibre kullanmamakta olup ¢iftlik giibresi kullanimi 3 110 kg/da’dir (Cizelge 4.16).

Daha 6nce yapilmis olan ¢alismalarda dekara kimyasal giibre kullanimi incelendiginde
Uzundumlu ve Topgu (2012) 56,99 kg, Kumbasaroglu ve Dagdemir (2010) 21 kg,
Kiziloglu ve Erem Kaya (2008) 40 kg, Bayramoglu vd (2005) 51 kg kimyasal giibre
kullanmakta olduklarin1 ifade etmislerdir. Arastirma bdlgesinde hesaplanan giibre
kullaninmi diger c¢alismalarla kiyaslandiginda, uygulama miktarinin daha az oldugu

anlasilmaktadir.

Cizelge 4.16. Isletmelerde kullanilan giibre miktarlar1 (kg/da)

Kullanilan Giibreler Konvansiyonel Organik
Kimyasal Giibre 10,88 -
Ciftlik Giibresi 2 650 3110

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Konvansiyonel silajlik misir liretimi yapan isletmeler ciftlik giibresinin yam sira

kimyasal giibre de kullanmislardir. Kimyasal giibreleme ekim islemiyle birlikte
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yapilmaktadir. Konvansiyonel iiretim yapan isletmelerde ¢iftlik giibresi i¢in kullanilan
erkek is giicti 0,50 sa/da, makine ¢eki giicii 0,33 sa/da’dir. Organik silajlik misir {iretimi
yapan isletmelerde sadece ¢iftlik giibresi Kullanirken, giibreleme i¢in 0,58 sa/da erkek is
giicti kullanmis olup makine ¢eki giicii 0,38 sa/da’dir (Cizelge 4.17). Ciftlik gilibresi ile
giibreleme, Ekim ayinda, ilk siiriimiin hemen ardindan yapilmaktadir. Kimyasal
giibreleme ise Mayis sonu ya da Nisan ayinda ekim islemi sirasinda mibzer yardimiyla
gerceklesmektedir. Isletmelerde 3 veya 4 yilda bir kez ¢iftlik giibresi kullanilmaktadir.
Konvansiyonel iiretim yapan isletmeler 3,37 yilda bir kez ciftlik giibresi kullanmakta
olup ciftlik giibresinin ortalama fiyatt 15,72 b/da oldugu tespit edilmistir. Organik
tiretim yapan isletmeler 3,25 yilda bir kez ¢iftlik giibresi kullanirken, ¢iftlik giibresinin
ortalama fiyatinin 19,19 t/da oldugu goriilmiistiir.

4.4.3. Yabanci ot ile miicadele

Bolgede yabanci otla miicadelede iki yontem kullanilmustir. {lk yontem ¢apalama olup
ikincisi yabanci ot ilacidir. Konvansiyonel iiretim yapan isletmeler bu iki yontemi
uygularken organik iiretim yapan isletmeler yabanci ot ilact kullanmayip sadece
capalama yontemi ile yabanci otla miicadele etmislerdir. Capalama islemi Haziran-
Temmuz aylarinda ¢apa makinesi ya da el capasiyla yapilmaktadir. Yabanci ot ile

miicadelede kullanilan kimyasal ilaglama Mayis-Haziran aylarinda yapilmaktadir.

Isletmelerde ¢apalama islemi silajlik musir1 yabanci ottan kurtarmak igin yapilmaktadir.
Isletmelerde ¢apalama islemi ortalama bir {iretim dénemi i¢in 1 kez yapilir. Capalama
islemi i¢in ortalama 8,00 sa/da is giicti kullanilirken, makine g¢eki giicii hesaplanirken
dekar dikkate alinarak hesaplama yapilmistir. Bunun disinda konvansiyonel iiretim
yapan isletmeler, yabanci otla miicadelede kullandiklar1 diger uygulama olan kimyasal
ilag kullanim miktar1 200 ml/da’dir. Kimyasal ilag kullanimi i¢in ortalama ¢eki giicii

masrafi 0,16 sa/da’dir (Cizelge 4.17).

Uzundumlu vd (2014) geltik tiretiminde kullanilan ilag miktarmin 200 ml/da yeterli

olacagini tespit etmistir. Calismasinda; aile reisinin yasinin artmasi, hanelerin gelirinin
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diismesi, hanelerin giderinin artmasi ve kullanilan giibrenin artmasinin kullanilan ilag
miktarmni da artirdigini tespit etmistir. Bunun yaninda Aile reisinin tarim ile birlikte
farkli isle ugrasmasi, aile reisinin egitim diizeyinin yiiksek olmasi, hanelerin gelirinin
artmasi, isletmelerde ¢apa makinesi ve tarla piilverizatorii olmasi, isletmelerin yetersiz
bilgi sahibi olmasi, iiriin sigortast yaptirmamalari ve kooperatiflesememeleri gibi

sorunlar arttik¢a ila¢ kullaniminin da arttigini tespit etmistir.

4.4.4. Sulama

Incelenen isletmelerde derlenen bilgilere gore isletmelerde sulama, salma sulama
yontemiyle, Haziran-Temmuz-Agustos aylarinda yapilmaktadir. Arastirma bolgesinde
tireticilerin su parast 6demedigi tespit edilmistir. Konvansiyonel igletmelerde sulama
islemi, yilda ortalama 3,53 kez olup dekara ortalama 1,02 saat erkek is giicii kullanildig
saptanmigtir. Bir dekar igin is¢ilik {icretinin ortalama 9,88 b oldugu hesaplanmigtir

(Cizelge 4.17).

Organik silajlik misir tiretimi yapan isletmelerde sulama islemi, yilda ortalama 3,76 kez
olup dekara ortalama 1,02 saat erkek is giicii kullanilmistir. Bir dekar i¢in isgilik

ticretinin ortalama 9,88 b oldugu hesaplanmustir (Cizelge 4.17).

Okursoy (2009) calismasinda sulama sistemlerinin yatirim masraflarinin damla sulama
yontemine kiyasla karik sulama yonteminden 9 da arazi de %73,00, 49 da arazide
%81,00 ve 100 da arazi de %71,00 daha az oldugunu tespit etmistir. Bakim onarim
masraflarinin ise damla sulama yontemine gore 9 da arazide %73,00, 49 da arazide
%381,00, 100 da arazide %72,00 daha az oldugunu gozlemlemistir. Yillik sulama isgilik
masraflarinin, damla sulama yonteminde, karik sulama yontemine gore %60,00 daha az
oldugunu belirtmistir. Karik sulama yontemi kullanilarak elde edilen net gelirin, 9 da
arazide %43,49 da arazide %46,00, 100 da arazide %48,00 oraninda damla sulama

yontemi kullanilarak elde edilen net gelirden yiiksek oldugunu belirlemistir.



39

4.4.5. Hasat

Hasat islemi, Eyliil ayinda silaj makinesi ve 3 traktor vasitasiyla gerceklesmektedir.
Traktorlerden biri hasat yaparken, ikinci traktér hazir hale gelen silaji, silaj yapma
yerine tasimaktadir. Uciincii traktdr ise silaji yaparken ¢igneme isleminde
kullanilmaktadir. Konvansiyonel iiretim yapan igletmelerde mibzer ile bigim isleminde
ortalama 1,00 saat erkek is giicii kullanilmis olup dekara ortalama is giicii ticreti 80 b
olarak hesaplanmistir. Hasat yapildiktan sonra silaj tasima ve silaj yapmada dekara
ortalama 0,91 saat erkek is giicii kullanilmis olup dekara ortalama is giicii ticreti 24,74 b

olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.17).

Organik tretim yapan isletmelerde Dogan Organik A.S. nin sozlesmeli {ireticileri
oldugu i¢in bigme isleminin ticreti, nakliyede, dahil olmak tlizere Dogan Organik A.S.
belirlemis oldugu fiyat {izerinden gergeklesmektedir. Dogan organik A.S.’nin mibzeri
bolgede mevcut olan mibzerlerden biiyiik oldugu i¢in daha kisa siirede daha genis
alanda bicim islemi gergeklesmektedir. Hasattan sonra silaj yapimi ve nakliye isleminde

biiyiik traktorler kullanildigi i¢in daha kisa siirede hasat islemi gergeklesmektedir.

4.5. Silajiik Misirda Maliyet Hesabi

Konvansiyonel ve organik silajlik misirin iiretim maliyetini degisken masraflar toplami
ile sabit masraflar toplami olusturmustur. 1 kg’lik silajlik misir maliyeti, tretim
masraflart toplaminin silajlik misir verimi oranina esittir. Toplam degisken masraflar,
toplam isletme masraflarinin doner sermaye faiz oram1 (7,25 #%/da) alinarak
hesaplanmistir. Sabit masraflar hesaplanirken degisken masraflarin %3,00’i (genel
idare giderleri) alinmus, tarla kiras1 eklenerek elde edilmistir. Konvansiyonel tiretim
yapan isletmelerde toprak hazirlama masrafi dekara 85,37 %, bakim masrafi 53,02 b,
hasat, nakliye ve silaj yapma masrafi 110,01 b, materyal masrafi 68,41 b, doner sermaye
faizi 22,97 b, degisken maraflar toplami 339,78 b, sabit masraflar toplam1 71,49 % olup
toplam tiretim masraflart 411,21 t/da olarak hesaplanmistir. Ortalama silajlik muisir

verimi 4 790 t/da olup iiretici eline gegen ortalama {irlin satig fiyat1 0,150 #/kg, birim
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iirlin basina iiretim maliyeti 0,086 ¥/kg’dir. Organik iiretim yapan isletmelerde ise
toprak hazirlama masrafi dekara 85,37 b, bakim masrafi 63,89 b, hasat, nakliye ve silaj
yapma masrafi yoktur. Materyal masrafi 51,68 1, doner sermaye faizi 14,57 b, degisken
maraflar toplam1 215,51 b, sabit masraflar toplami 68,45 b olup toplam {iretim
masraflar1 283,95 b/da olarak hesaplanmistir. Ortalama silajlik misir verimi 3 920 kg/da
olup iiretici eline gegen ortalama iiriin satis fiyat1 0,165 t/kg, birim iiriin basina tiretim
maliyeti 0,072 b/kg’dir (Cizelge 4.17). 2017 yili itibariyle Giimiishane il mudirligi
tarafindan konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmeler i¢in dekara 90 H yem
bitkileri (silajlik misir) destegi, mazot-giibre destegi i¢in 11 b destekleme verilmistir.
Buna ilave olarak Kelkit ilge Tarim ve Orman Midirligi 2017 yilinda iireticileri
silajlik misir ekimine tesvik amaciyla tohum masrafini %50,00 oraninda desteklemistir.
Biitiin bu desteklemeler dikkate alinarak bir hesaplama yapildiginda, Konvansiyonel
silajlik misir liretimi yapan igletmeler igin tiretim masrafi 292,32 b/da, 1 kg silajlik misir
maliyetinin 0,061 b oldugu goriilmektedir. Organik silajlik misir iretimi yapan
isletmeler igin 2017 yili itibariyle yapilan desteklemeler, dekara 90 H yem bitkileri
(silajlik misir), mazot-giibre destegi olarak dekara 11 b, organik silajlik misir tiretimi
icin dekara 10 b destekleme verilmistir. Buna ilave olarak Kelkit ilge Tarim ve Orman
Miidiirliigii 2017 yilinda {reticileri silajlik misir ekimine tesvik amaciyla tohum
masrafin1 %100,00 oraninda desteklemistir. Biitiin bu desteklemeler dikkate alinarak bir
hesaplama yapildiginda, organik silajlik misir {iretimi yapan isletmeler icin {iretim
masrafi 137,06 b/da, 1 kg silajlik misir maliyetinin 0,035 b oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.20).

Savasan (2007) ortalama 32,14 da alanda silajlik misir {iretimi i¢in yapilan toplam
tiretim masraflarinin 7 967,04 £ oldugunu bunun %75,69’unun degisken masraflar,
%24,31’i sabit masraflar oldugunu tespit etmistir. Isletmede silajlik musir
yetistiriciliginde liretim masraflar1 ve degisken masraflar igerisinde %21,09 ile makine

ceki giicii masraflarinin en yiiksek pay1 olusturdugunu belirtmistir.

Tuvang (2009), ¢alismasinda silajlik misirin, dekara toprak hazirlama masrafin1 35.34 b,

bakim masrafin1 48,67 b, hasat, nakliye ve silaj yapma masrafim1 87.24 1 ve materyal
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masrafin1 80.22 b olarak hesaplamigtir. Ortalama silajlik misir verimini 5 166 kg/da
olarak tespit etmistir. Birim alana yapilan iiretim masrafi toplam1 341,01 TL olarak

belirlemistir. 1 kg silajlik misir maliyeti 0,066 TL olarak hesaplamustir.

Carkaci vd (2016) c¢alismalarindan elde ettikleri sonuglara gore; silajlik misir
tiretiminde dekara 16,51 saat insan is giicii; 3,16 saat makine is giiciine ihtiya¢ oldugunu
belirtmislerdir. Silajlik misir tiretiminde toprak isleme ve ekim masraflarin1 36,40 ¥/da,
bakim masraflarin1 57,96 t/da, hasat ve tasima masraflarin1 77,65 %/da, {iretim

maliyetini 0,06 t/kg olarak hesaplamiglardir.

Kiziloglu ve Kizilarslan (2016), calismasinda dekara toprak hazirlama masrafin1 105,25
b, bakim masrafin1 68,04 b, hasat, nakliye ve silaj yapma masrafim 127,27 & ve
materyal masrafin1 807,11 b olarak hesaplamislardir. Degisken masraflar1 422,56 b/da,
sabit masraflar1 ise 93,20 t/da olarak hesaplamislardir. Sabit masraflar igerisinde en

biiyiik pay1 80,41 t/da ile tarla kiras1 masrafi olusturdugunu tespit etmislerdir.

Paksoy ve Ortasoz (2018) calismalarinda silajlik misir iiretiminde toplam tretim
masraflart icerisindeki degisken masraflarin pay1 %83,44, sabit masraflarin pay1 %16,56

olarak hesaplamislardir.



Cizelge 4.17. Silajlik misir iiretim masraflarinin masraf gruplarina gore dagilimi ve maliyet hesabi

Masraf Kalemleri

Uretim Sekli

Konvansiyonel

Organik

Isgiicii Kullanim (saat/da)

Masraf (b/da)

Isgiicii Kullanim (saat/da) Masraf (b/da)

insan Makine Makine

1-Toprak Hazirlama Masrafi 85,37 85,37
- Stirim masrafi - 0,50 31,25 - 0,50 31,25
- Diskaro, tirmik masrafi - 0,33 31,56 - 0,33 31,56
- Ekim masrafi - 0,16 22,56 - 0,16 22,56
2- Bakim Masrafi 53,02 63,89
- Giibre Masrafi 0,50 0,33 8,98 0,58 0,38 11,30
- Capalama masrafi 8,00 1,10 23,25 8,00 1,10 42,71
- Su masrafi 1,02 9,88 1,02 9,88
- Yabanci ot ilact masrafi - 0,16 10,91 - - -
3- Hasat, Nakliye ve Silaj Yapma Masrafi 110,01 0,00
- Hasat yapma ve toplama masrafi - 1,00 80,00 - -

- Silaj tagima ve silaj yapma masrafi - 0,91 24,74 - -

- Tuz ve naylon masrafi 1,06 - 5,27 - -

4- Materyal Masrafi 68,41 51,68
- Tohum masrafi 32,49 32,49
- Hayvansal giibre masrafi 15,72 19,19
- Kimyasal giibre masrafi 10,88 -
- Yabanci ot ilact masrafi 3,00 -
- Naylon ve tuz masrafi 6,32

5 - Degisken Masraflar Toplam (1+2+3+4) 316.81 200,94
6- Doner Sermaye Faizi (%7,25) 22,97 14,57
7-Toplam Degisken Masraf (5+6) 339,78 215,51
8- Genel Idare Giderleri (%3,00) 10,19 6,47
9- Tarla Kirasi 61,30 61,98
10- Toplam Sabit Masraflar (8+9) 71,49 68,45
11- Uretim Masraflar1 Toplam (7+10) 411,27 283,95
12- Silajlik misir verimi (kg/da) 4790 3920
13- 1 kg silajhk misirin maliyeti (b) (11/12) 0,086 0,072

Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

v
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Cizelge 4.18. Devlet destegi ¢ikarildiktan sonra silajlik misir tiretim masraflarinin
masraf guruplarina gore dagilimi ve maliyet hesab1

Uretim Sekli
Konvansiyonel  Organik
Masraf Kalemleri Masraf Masraf
(b/da) (b/da)

1-Toprak Hazirlama Masrafi 85,37 85,37
2- Bakim Masrafi 53,02 63,89
3- Hasat, Nakliye ve Silaj Yapma Masrafi 110,01 -
4- Materyal Masrafi 52,16 19,19
- Tohum masrafi* 16,24 -
- Hayvansal giibre masrafi 15,72 19,19
- Kimyasal giibre masrafi 10,88 -
- Yabanc1 ot ilact masrafi 3,00 -
- Naylon ve tuz masrafi 6,32 -
5 - Degisken Masraflar Toplam (1+2+3+4) 300,56 168,45
6- Doner Sermaye Faizi (%7,25) 21,79 12,21
7- Toplam Degisken Masraf (5+6) 322,35 180,66
8- Genel idare Giderleri (%3,00) 9,67 5,42
9- Tarla Kirasi 61,30 61,98
10- Toplam Sabit Masraflar (8+9) 70,97 67,40
11- Uretim Masraflar Toplam (7+10) 393,32 248,06
12- Devlet tarafindan verilen dekara destek* 101,00 111,00
13- Devlet tarafindan verilen destek diisiildiikten

sonra iiretim masrafi (11-12) 292,32 137,06
14- Silajlik misir verimi (kg/da) 4790 3920
15- 1 kg silajhk misirin maliyeti (b) (13/14) 0,061 0,035

Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

*Konvansiyonel liretim yapan isletmelere tohum bedelinin %50,00’si, organik iiretim yapan isletmelere
tohum bedelinin tamami ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan desteklenmektedir. Devlet dekara
direkt olarak silajlik misir ekim destegi (90 ¥/da), mazot giibre destegi (11 ¥/da) ve organik silajlik misir
ekim destegi (10 t/da) vermektedir.
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4.6. Konvansiyonel ve Organik Silajhk Misir Uretimi Yapan Isletmelerde Birim
Alandaki Net Kar Hesab1

Konvansiyonel silajlik misir liretimi yapan isletmelerde dekara iiriin degeri 718,50 1/da,
degisen masraflar 339,78 t/da, sabit masarflar 71,49 t/da olarak hesaplanmistir. Net
gelir, faaliyetlerin ekonomik yonden degerlendirilmesinde kullanilan bir bagar1 6lgidiir.
Net gelir, iiriin degerinden {iretim masraflar1 cikarilarak hesaplanmistir. Incelenen

isletmelerde net kar 307,23 t/da’dir (Cizelge 4.19).

Organik silajlik misir {iretimi yapan igletmelerde iiriin degeri 646,80 t/da, degisen
masraflar 215,51 t/da, sabit masarflar 68,45 t/da olup net kar 362,85 b/da olarak
bulunmustur (Cizelge 4.19).

Savagan (2007) calismasinda dekara silajlik misir verimini 4 400 kg/da ve 1 da igin
yapilan iiretim masraflar1 247,88 b olarak hesaplamis ve 1 kg silajlik misir maliyetinin
0,06 b oldugunu hesaplamistir. Cift¢inin eline gegen silajlik misir tiretim fiyatinin 0,05
b/kg oldugu belirlemistir. Silajlik misir iiretiminde, maliyet fiyatlar1 ve ciftcinin elde
ettigi ortalama fiyatlar arasinda kilogram basmna 0,01 ¥’lik bir zarar oldugunu

aciklamstir.

Tuvang (2009) ¢alismasinda ¢ift¢i eline gegen silajlik misir iiriin satis fiyatin1 ortalama
0,062 TL/kg olarak tespit etmistir. Briit {iretim degerini 320,29 TL/da olarak briit kar1
52,32 TL/da, net kar1 ise -20,72 TL/da olarak hesaplamstir.

Kiziloglu ve Kizilarslan (2016) c¢aligmalarinda ortalama silajlik misir verimini 3 685
kg/da olarak bulmuslardir. Birim alana yapilan tiretim masrafi toplamimi 519,64 b olarak
belirlemiglerdir. Cift¢i eline gegen {lriin satis fiyat1 ortalama 0,58 b/kg olarak
hesaplamislardir. Devlet tarafindan verilen destek 60 /da olup destek disiildiikten
sonra toplam tretim masrafi 459 64 TL olmaktadir. 1 kg silajlik misir maliyeti 14 b

olarak bulmuslardir. Gayrisafi iiretim degeri (GSUD) masraflarinin ¢ikarilmas: ile elde
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edilen net kar 1 617,89 b olarak hesaplamig olup briit kari ise gayrisafi iiretim
degerinden degisken masraflarin ¢ikarilmasi ile 1 711,09 ¢ olarak elde etmislerdir.

Paksoy ve Ortasoz (2018) galismalarinda ortalama silajlik misir {irtin verimini 5 188,89
kg/da, 1 kg silajlik misir maliyetini 0,11 b/kg, satis fiyatin1 0,122 ¥/kg, devlet destegi
0,014 t/kg, net kar1 ise 0,0136 t/kg olarak hesaplamislardir.

Cizelge 4.19. Isletmelerin silajlik musir iiretiminde net kar diizeyleri

Konvansiyonel Organik
Masraf Tiirleri Tutar (b/da) Tutar (b/da)
1-Degisken Masraflar 339,78 215,51
2- Sabit Masraflar 71,49 68,45
3- Uretim Masraflar (1+2) 411,27 283,95
4- Satis Fiyat1 (b/kg) 0,150 0,165
5- Verim (Kg/da) 4790 3920
6- Uriin Degeri (4*5) 718,50 646,80
7- Uriin Maliyeti (b/kg) 0,086 0,072
8- Net Kar (6-3) 307,23 362,85

Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Konvansiyonel silajlik misir iiretim yapan isletmelere verilen devlet destegi 101,00
b/da’dir. Devlet destegini aldiktan sonra konvansiyonel silajlik musir tiretimi yapan
isletmelerde, iirin degeri 718,50 t/da, degisken masraflar 322,35 t/da, sabit masraflar
70,97 b/da ve basar1 6lgiisii olarak kullanilan net kar 426,18 t/da’dir (Cizelge 4.20).
Devlet destegi iiretim masraflarindan diisiildiikten sonra yapilan hesaplamada cift¢inin

kar ettigi gorilmektedir.

Organik silajlik misir liretim yapan isletmelere verilen devlet destegi 111,00 %/da’dur.
Organik silajlik misir liretimi yapan isletmelerde, dekara iiriin degeri 646,80 t/da,
degisken masraflar 180,66 t/da, sabit masraflar 67,40 *t/da, basar1 Olgiisii olarak
kullanilan net kar 509,74 b/da’dir (Cizelge 4.20). Devlet destegi tiretim masraflarindan

diisiildiikten sonra, yapilan hesaplamada ¢ift¢inin kar ettigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.20. Devlet destegi dikkate alindiginda, isletmelerin silajlik misir tiretiminde
net kar diizeyleri

Konvansiyonel Organik
Masraf Tiirleri Tutar (b/da) Tutar (b/da)
1-Degisken Masraflar 322,35 180,66
2- Sabit Masraflar 70,97 67,40
3-Verilen Destek 101,00 111,00
4- Uretim Masraflar (1+2)-3 292,32 137,06
5- Satis Fiyat1 (b/kg) 0,150 0,165
6- Verim (Kg/da) 4790 3920
7- Uriin Degeri (5*6) 718,50 646,80
8- Uriin Maliyeti (B/kg) 0,061 0,035
9- Net Kar (7-4) 426,18 509,74

Kaynak: Orijinal Hesaplamalar

Devlet destegi dikkate alinmadan yapilan hesaplamada konvansiyonel silajlik misirin
iirlin maliyeti ile Urliniin satig fiyat1 arasindaki fark 0,064 b/kg’dir. Organik silajlik
musirin {irlin maliyeti ile triinlin satis fiyati arasindaki fark 0,093 t/kg’dir. Elde edilen

sonuglara gore her iki iireticinin de silajlik misir iiretiminden kar ettigi géziikmektedir.

Devlet tarafindan dekara yapilan tohum ve destek primi diisiildiikten sonra
konvansiyonel silajlik misirin {iriin maliyeti ile iiriiniin satis fiyati arasindaki fark 0,089
b/kg’dir. Organik silajlik misirin iirlin maliyeti ile {iriiniin satis fiyati1 arasindaki fark
0,13 t/kg’dir. Devlet tarafindan yapilan destekler dikkate alinarak elde edilen sonuglara
gore bolgede her iki {ireticinin de silajlik musir iiretiminden kar elde ettikleri
goziikmektedir. Organik silajlik misir liretimi yapan isletmelerin konvansiyonel silajlik
misir Ureten isletmelere gore her iki durumda da daha fazlakar elde ettikleri tespit

edilmistir.

Bolgede yapilan anket calismalarinda, konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan
isletmelerin yasamis olduklar1 sorunlar 6nem sirasina gore girdi fiyatlarinin ¢ok yiiksek
oldugunu (%97,60), yabani hayvanin iriine zarar vermesi (%93,02), iscilik
masraflarinin ¢ok yiiksek oldugunu (%58,13), sulama suyu yetersizligi yasandigini

(%51,16), satis fiyatlarinin yiiksek olmasi (%32,53), pazarlama sorunlarinin olmasi
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(%25,50), arazinin parcali olmasi (%23,25), tarimsal kuruluslardan yeterli bilgi ve
yardim alamadiklarint (11,62), teknik bilgi diizeyinin yetersiz oldugunu (%9,30) ifade
etmislerdir (Cizelge 4.21).

Organik silajlik musir iiretimi yapan isletmelerin yasamis olduklari sorunlar 6nem
stirasina gore girdi fiyatlarinin ¢ok yliksek oldugu , yabani hayvanin iirline zarar vermesi
ve satis fiyatlarmin yiiksek olmasi (%94,10), sulama suyu yetersizliginin yasandigi
(%88,20), iscilik masraflarinin ¢ok yiiksek oldugunu (%53,00), arazinin parcali olmasi
(%35,02), sulama kanalinin yetersiz oldugunu (11,70) ifade etmislerdir (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21°de silajlik misir iretiminde karsilasilan sorunlarin neler oldugu, sorularin
onem derecelerine gore % oranlart ile verilmistir. Arastirma bulgularina gore
isletmelerin 6nemli gordiikleri sorunlar sirasi ile girdi fiyatlarinin yiiksek olmasi, yabani
hayvanlarin iiriine zarar vermesi sonucu hasat zamaninda ciddi manada iiriin
kayiplarinin olmasi, yabanci is giicii iicretlerinin fazla olmasi, sulama suyunun yetersiz
olmast ve sulama suyu temininde yasanan zorluklar oldugu belirtilmistir. Ayrica
Ozellikle organik iiretim yapan isletmeler onemli gordiikleri sorunlar arasinda misir
silaji satis fiyatinin diisiik oldugunu belirtmislerdir. Arastirma bolgesinde arazi
yapisinin ¢ok parcali olmasi isletmelerin 6nemli gordiikleri bir diger sorun olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ortalama olarak bu sorunlar iki isletme i¢in de ayni 6nem
diizeyine sahiptir. Bu sorunlar disinda konvansiyonel isletmeler pazarlama sorunu
yasarken organik iretim yapan isletmelerde bu sorunla karsilagilmamistir. Organik
iretim yapan isletmeler Dogan Organik A.S. soézlesmeli iireticileri olduklari igin
pazarlama sorunu goriillmemektedir. Ancak pazarlama sorununun olmamasinin yaninda,
onemli gordiikleri asil sorunun {irlin fiyatlarinin sabit olarak Dogan Organik A.S.’nin
belirlemis olmasi, lireticinin {iriinii sabit bir satis fiyatina zorlamaktadir. Hasat islemi
zamanmin da Dogan Organik A.S. tarafindan belirlendigi i¢in zamaninda hasat

yapilmadigi, bu yiizden verim diisiikliigii yasandigi belirtilmistir.
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Konvansiyonel liretim yapan isletmelerde tarimsal kuruluslarla iliskinin zayif olmasi,
teknik bilgi diizeyinin yetersiz olmast sorun olarak goriiliirken, organik tliretim yapan

isletmelerde bu sorunlarla karsilagilmamaktadir (Cizelge 4.21).

Kiziloglu ve Kizilarslan (2016) silajlik musir iiretiminde karsilastiklar1 sorunlari
sirasiyla pazarlama sorunu, zararlilarla miicadelede ne yapacagini bilememe, yeterince
sulama siirin1 bilememe, tarimsal kuruluslardan yararlanamama ve teknik bilgi

azligindan kaynaklanan sorunlar olarak tespit etmislerdir.

Kiziloglu (2012) beyaz lahana iiretiminde karsilastigi en biiyiik sorunlarm (%72,00)
girdi fiyatlarinin yiiksekligi, sermaye yetersizligi ve teknik bilgi diizeyinin yetersiz
oldugundan kaynaklanan sorunlar olarak tespit etmistir. Ayrica %30,00 oraninda

isletmenin yeterince sulama yapamadigi i¢in sorun yasadigini tespit etmistir.

Cizelge 4.21. Ureticilerin silajik nusirin {iretimi ve pazarlanmasinda karsilasilan
sorunlar

Konvansiyonel Organik

Ureticilerin Sorunlari Adet % Adet %
Girdi Fiyatlarinin Yiiksekligi 42 97,60 16 94,10
Yabani Hayvanin Zarar Vermesi 40 93,02 16 94,10
Iscilik Ucretlerinin Yiiksekligi 25 58,13 9 53,00
Sulama Suyunun Yetersiz Olmasi 22 51,16 15 88,20
Satis Fiyetin1 Diistik Olmast 14 32,53 16 94,10
Pazarlama Sorunu 11 25,50 - -
Arazinin Par¢ali Olmasi 10 23,25 6 35,20
Tarimsal Kuruluslar ile liski 5 11,62 - -
Teknik Bilgi Diizeyinin Yetersizligi 4 9,30 - -
Sulama Kanalinin Olmamasi 2 4,00 2 11,70
Tarimsal Ekipman Yetersiz 1 2,32 1 5,88
Zamaninda Hasat Yapilamamasi - - 4 23,50

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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5. SONUC ve ONERILER

Bu calisma Giimiishane ili Kelkit ilgesinde organik ve konvansiyonel olarak iiretilen
silajlik misirin maliyetler agisindan karsilastirilip, hangi liretim seklinin maliyetler
acisindan avantajli oldugunu ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Arastirma alanini
temsil edebilecek bigimde secilmis olan konvansiyonel silajlik misir {iretimi yapan 43
isletme basit tesadiifi ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Organik silajlik misir
iretimi yapan 17 igletme de ise tam sayim yontemi yapilmistir. Arastirma bolgesinde
belirlenmis olan isletmelerle yapilan anketlerden elde edilen veriler birincil verileri

olustururken, konu ile ilgili diger kaynaklar ikincil verileri olusturmustur.

Incelenen konvansiyonel isletmelerde, isletme yoneticisinin ortalama yast 50 iken

organik isletmelerde isletme yoneticisinin ortalama yasi 49 olarak tespit edilmistir.

Isletmeler egitim durumlari acisindan Incelendiginde Konvansiyonel silajlik misir
iretimi yapan isletmelerin %7,00’1 iniversite mezunu iken organik silajlik misir iiretimi

yapan igletmelerin %35,50’si iiniversite mezunu oldugu tespit edilmistir.

Isletmelerin sosyal giivence durumlarina bakildiginda, konvansiyonel silajlik musir
iretimi yapan isletmelerin %81,40’1 sosyal giivencesi oldugunu belirtirken bu oran,
organik silajlik musir liretimi yapan isletmeler i¢in %82,40 olarak tespit edilmistir.
Isletmelerin sosyal giivence tiirii olarak konvansiyonel silajlik musir iiretimi yapan
isletmelerin %32,56’lik payla emekli sandigi ve Bag-Kur giivencesinde olduklari,
organik silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin %41,18’1 Bag-Kur giivencesinde iken

%35,29’unun SSK giivencesinde oldugu belirlenmistir.

Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin %65,10’u tarim dis1 gelire
sahipken %34,90’1mnin tarim dis1 gelire sahip olmadigi, organik silajlik misir iiretimi
yapan isletmelerin %65,70°1 tarim dis1 gelire sahipken %35,30’unun tarim dis1 gelire

sahip olmadig1 goriilmiistiir. Tarim dis1 ek gelir olarak isletme yoneticilerinin ortalama



50

%23,90’1m1n emekli olduklar1 goriilmektedir. Konvansiyonel silajlik misir {iretimi yapan
isletmelerin %37,20°si emekli iken organik silajlik misir liretimi yapan isletmelerin
%30,50°s1 emeklidir. Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin %18,60°1
soforliik ve ingaat sektoriinde yer alirken bu oranin organik silajlik misir iiretimi yapan
isletmeler i¢in %12,90 oldugu gorilmiistiir. Organik silajlik misir {iretimi yapan
isletmelerin %24,60°’1 memur iken Konvansiyonel silajlik misir dretimi yapan

isletmelerin %11,60’inin en az pay ile memur olduklari tespit edilmistir.

Konvansiyonel silajlik misir {iretimi yapan igletmeler silajlik misir tiretimini ortalama 9
yildan beri yaparken organik silajlik misir tiretimi yapan isletmeler ortalama 8 yildan

beri silajlik misir tiretimi yaptiklari tespit edilmistir.

Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmeler de aile is giicii toplami 3,87 EiB,
organik silajlik musir iiretimi yapan isletmeler de aile is giicii toplami ise 4,68 EIB

olarak hesaplanmustir.

Isletmelerde tarim girdilerinin en ¢ok temin edildigi yerler bayiler, kooperatifler ve ilge
Tarim ve Orman Miidiirliigii olmustur. Konvansiyonel silajlik misir {iretimi yapan
isletmelerin ~ %100,00’4  yabanct ot ilacin1  bayilerden, 9%95,30’u  giibreyi
kooperatiflerden, %60,46’s1 tohumu ilge Tarim ve Orman Midiirliiklerinden
karsiladiklari, organik silajlik misir iiretimi yapan isletmeler giibre ve tarimsal ilag
kullanmamis olup tohum teminini %2100,00 oraninda ilge Tarim ve Orman

Miidiirliikklerinden karsiladiklari tespit edilmistir.

Arastirmada isletmeler silajlik misir ile ilgili teknik bilgileri %98,33 oraniyla en ¢ok ilge
Tarim ve Orman Mudirliiklerinden elde etmekte ikinci olarak %70,00 oraninda aile
biiyiiklerinden {igiincii olarak da %38,33 oraninda isletmeleri gezip gorerek, ¢iftcilerin

kendi aralarinda bilgi aligverisi yaparak teknik bilgilerini gelistirdikleri belirlenmistir.
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Isletmeler silajlik misirla ilgili gesitli problemlerle karsilastiklarini ve bu sorunlarm her
yil tekrarlandigr igin ilerleyen yillarda silajlik musir iiretimine devam etmeyeceklerini

belirtmislerdir.

Aragtirma bolgesinde konvansiyonel silajlik misir tiretimi yapan isletmelerin ortalama
tarla arazisi biyiikligi 36,32 da, nadas arazisi blyilikligi 2,14 da, cayir arazisi
biyiikligii 5,86 da’dir. Organik silajlik misir Giretimi yapan isletmelerin ortalama tarla
arazisi blyiikligi 58,82 da, nadas arazisi biiyiikligi 4,76 da, ¢ayir arazisi biyukligi
7,58 da olarak tespit edilmistir.

Arastirma bolgesinde incelenen konvansiyonel liretim yapan isletmelerin ortalama
isletme arazisi 84,46 da iken organik iiretim yapan igletmelerin ortalama isletme arazisi
113,11 da’dir. Incelenen isletmelerde ortalama isletme arazisi icerisinde konvansiyonel
silajlik misir liretimi yapan igletmelerin ortalama iiretim alan1 22,98 da iken organik

liretim yapan igletmelerin ortalama tiretim alan1 38,11 da’dir.

Konvansiyonel iiretim yapan isletmelerin arazi miilkiyet durumu incelendiginde, toplam
isletme arazisinin %49,94’{inli miilk araziler, %50,06’s1n1 ortaga- kiraya tutulan araziler
olusturmaktadir. Organik {iretim yapan isletmelerin arazi miilkiyet durumu
incelendiginde, toplam isletme arazisinin %58,71’ini miilk araziler, %41,29’unu ortaga-

kiraya tutulan araziler olusturmaktadir

Arastirma bolgesinde incelenen isletmelerde biiyiikbas hayvan olarak inek, dana, tosun
ve diive; kiiclikbas hayvan olarak koyun bulunmaktadir. Konvansiyonel {iretim yapan
isletmelerde ortalama hayvan varligi 13,47 (BBHB) olarak, organik iiretim yapan
isletmelerde ortalama hayvan varligi 20,28 (BBHB) olarak hesaplanmustir.

Arastirma bolgesinde konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerin silajlik
misir liretim sebeplerinin %31,36’s1 silajlik misir tiretimini satmak igin trettikleri tespit

edilirken %30,00’min ise silajlik misirt siit hayvanlari i¢in iiretme egiliminde olduklari
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goriilmiistiir. Isletmeler ev hayvanlar igin silajlik nusir iiretimini ¢ok fazla tercih

etmemektedirler.

Organik ve konvansiyonel isletmeler birlikte diisiiniildiigiinde %30,00 oraninda yonca-
bugday-misir miinavebesi uygulanmistir. Bunu sirasiyla %16,66 oraniyla ile misir-fig-

yonca ve yonca-arpa-misir miinavebesi uygulamiglardir.

Arastirma bulgularina gore isletmelerin 6nemli gordiikleri sorunlar sirasi ile girdi
fiyatlarinin yiiksek olmasi, yabani hayvanlarin {iriine zarar vermesi, yabanci is giicii
ticretlerinin fazla olmasi, sulama suyunun yetersiz olmasi1 ve sulama suyu temininde
yasanan zorluklar oldugu belirtilmistir. Ayrica 6zellikle organik iiretim yapan isletmeler
onemli gordiikleri sorunlar arasinda musir silaji satig fiyatinin diisiik oldugunu
belirtmislerdir. Arastirma bdlgesinde arazi yapisinin ¢ok parcali olmasi isletmelerin
onemli gordiikleri bir diger sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ortalama olarak bu
sorunlar iki isletme i¢cin de ayni Onem diizeyine sahiptir. Bu sorunlar diginda
konvansiyonel igletmeler pazarlama sorunu yasarken organik iiretim yapan isletmelerde
bu sorunla karsilagilmamistir. Organik {iretim yapan isletmeler Dogan Organik A.S.
sozlesmeli treticileri olduklar1 i¢in pazarlama sorunu goriilmemektedir. Ancak
pazarlama sorununun olmamasimin yaninda, onemli gordiikleri asil sorunun iirlin
fiyatlariin sabit olarak Dogan Organik A.S.’nin belirlemis olmasi, lreticinin {iriini
sabit bir satig fiyatina zorlamasidir. Hasat islemi zamaninin da Dogan Organik A.S.
tarafindan belirlendigi i¢in zamaninda hasat yapilmadigi, bu ylizden verim diisiikliigi

yasandig1 belirtilmistir.

Konvansiyonel iiretim yapan isletmelerde tarimsal kuruluslarla iliskinin zayif olmasi,
teknik bilgi diizeyinin yetersiz olmasi sorun olarak goriiliirken, organik iiretim yapan

isletmelerde bu sorunlarla karsilasilmaktadir.

Konvansiyonel silajlik misir liretimi yapan isletmeler ciftlik giibresinin yam sira
kimyasal giibre de kullanmislardir. Organik silajlik misir iiretimi yapan isletmeler ise

sadece ciftlik giibresi kullanmislardir.



53

Isletmelerde sulama, salma sulama ydntemiyle, haziran temmuz agustos aylarinda
yapilmaktadir. Konvansiyonel isletmelerde sulama islemi, yilda ortalama 3,53 kez olup
ortalama 1,02 sa/da erkek is giicii kullanildig1 saptanmis, organik silajlik misir tiretimi
yapan isletmelerde sulama islemi, yilda ortalama 3,76 kez olup ortalama 1,08 sa/da

erkek is giicii kullanilmistir.

Konvansiyonel silajlik misir iiretimi yapan isletmelerde dekara toprak hazirlama masrafi
85,37 b, bakim masrafi 53,02 b, hasat, nakliye ve silaj yapma masrafi 110,01 b,
materyal masrafi 68,41 b, degisken masraflar toplam1 316,81 % olup doner sermaye faizi
%7,25 olarak alinmig ve toplam degisken masraflar 339,78 b, olarak hesaplanmistir.
Genel idare giderleri (%3) 10,19 1t ile tarla kiras1 61,30 b toplanarak sabit masraflar
71,49 b olarak hesaplanmistir. Toplam degisken masraflar ile toplam sabit masraflar
toplanarak tiretim masraflar1 toplami1 411,27 %, olarak elde edilmistir. Ortalama silajlik
musir verimi 4 790 kg/da’dir. Organik isletmelerde dekara toprak hazirlama masrafi
85,37 b, bakim masrafi 63,89 b, hasat, nakliye ve silaj yapma masrafi yoktur. Materyal
masrafi 51,68 b, degisken masraflar toplam1 200,94 b olup doner sermaye faizi %7,25
olarak alinmis ve toplam degisken masraflar 215,51 b, olarak hesaplanmistir. Genel
idare giderleri (%3) 6,46 b ile tarla kirast 61,98 b toplanarak sabit masraflar 68,45 b
olarak hesaplanmistir. Toplam degisken masraflar ile toplam sabit masraflar toplanarak
tiretim masraflari toplami 283,95 b, olarak elde edilmistir. Ortalama silajlik misir verimi

3920 kg/da’dir.

Devlet destegi aldiktan sonra konvansiyonel silajlik misir {iretimi yapan isletmelerde
dekara toprak hazirlama masrafi 85,37 b, bakim masrafi 53,02 ¥, hasat, nakliye ve silaj
yapma masrafi 110,01 b, materyal masrafi 52,16 b, ortalama silajlik misir verimi 4 790
kg/da’dir. Organik isletmelerde dekara toprak hazirlama masrafi 85,37 b, bakim masrafi
63,89 b, hasat, nakliye ve silaj yapma masrafi yoktur. Materyal masrafi 19,19 b,

ortalama silajlik misir verimi 3 920 kg/da’dir.

Konvansiyonel isletmelerde birim alana yapilan tiretim masrafi toplami 411,27 % olarak

belirlenmistir. Buna gore 2017 yil1 iiretim doneminde 1 kg silajlik misir maliyeti 0,086
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b olarak bulunmustur. Cift¢i eline gegen iriin satis fiyati ortalama 0,150 t/kg olarak
tespit edilmistir. Uriin degeri 718,50 #/da ve net kar 307,23 %/da’dir. Organik
isletmelerde birim alana yapilan iiretim masrafi toplami 283,95 t olarak belirlenmistir.
Buna gore 2017 yili liretim doneminde 1 kg silajlik misir maliyeti 0,072 © olarak
bulunmustur. Cift¢i eline gegen {irlin satis fiyati ortalama 0,165 t/kg olarak tespit
edilmistir. Uriin degeri 646,80 %/da ve net kar 362,85 #/da’dur.

Devlet destegi aldiktan sonra konvansiyonel isletmelerde birim alana yapilan iiretim
masrafi toplam1 292,32 t olarak belirlenmistir. Buna gore 2017 yil1 liretim déneminde 1
kg silajlik misir maliyeti 0,061 § olarak bulunmustur. Cift¢i eline gegen liriin satis fiyati
ortalama 0,150 ¥/kg olarak tespit edilmistir. Uriin degeri 718,50 ¥/da ve net kar 426,18
b/da’dir. Organik isletmelerde birim alana yapilan {iretim masrafi toplami 137,06 b
olarak belirlenmistir. Buna gore 2017 yili tiretim doneminde 1 kg silajlik misir maliyeti
0,035 b olarak bulunmustur. Ciftgi eline gecen liriin satig fiyat1 ortalama 0,165 #/kg
olarak tespit edilmistir. Uriin degeri 646,80 ¥/da ve net kar 509,74 b/da’dur.

Dogu Karadeniz Bolgesi igerisinde kentsel alanda yasayanlarin kirsal alanda
yasayanlardan fazla olmasi, kirsal alanda yasayan insanlarin biiyiik boliimiiniin tarimsal
faaliyetle ugragmasi, bolgeyi tarimsal iiretim acisindan 6nemli bir noktaya tasimaktadir.
Konvansiyonel {iretim yapan isletmeler iirlinlerinin pazarlanmasinda biiyiik zorluklar
yagsanmasina ragmen organik liretim yapan isletmelerde sozlesmeli iireticiler olduklar
icin Uriinlerin pazarlamanin kolay olmasi, organik silajlik misir {iretimi yapan
tireticilerin konvansiyonel silajlik misir liretimi yapan isletmelerden daha karli olmasi

bolgenin kirsal kalkinma politikalarinin merkezine organik tarimi tasiyacaktir.
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