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OZET
YUKSEK LISANS TEZI
ILKOGRETIM MUZIK DERSI 6. SINIF OGRETIM PROGRAMININ
BILISSEL ALAN KAZANIMLARINA ULASMA DUZEYININ
DEGERLENDIRILMESI
Fethi GENCOGLU
Damisman: Yrd. Do¢. Dr. Mehmet Can PELIKOGLU
2013 — Sayfa: 73
Jiiri: Yrd. Do¢. Dr. Mehmet Can PELIKOGLU (Danisman)
Yrd. Do¢. Dr. Koray CELENK
Yrd. Do¢. Dr. Baris DEMIRCI

Calisma, ilkogretim 6. simif miizik programindaki biligsel alan ile ilgili

kazanimlara ulagma diizeyinin degerlendirilmesini amaglamaktadir.

Bu arastirmanin evreni; 2011-2012 Egitim- Ogretim yilinda Erzurum’daki 6.
sinif miizik dersi 0grencileri, 6rneklemi ise; Erzurum merkez ilgedeki 4 ilkdgretim

okulunun 227 kisilik 6. sinif 6grencileri olusturmaktadir.

Calismada betimsel arastirmalardan genel tarama modelinden yararlanilmis ve
arastirma i¢in belirlenen konunun temellendirilmesi ve yoOnlendirilmesi i¢in literatiir

taramasi yapilarak konuyla ilgili bilgiler toplanmustir.

Calisma orneklemine uygulanan diizey belirleme testinde bulunan sorularin
kapsadig1 konular agisindan sonuglar incelendiginde, 6grencilerden beklenen biligsel
alan ile ilgili kazanimlarin belli konular {izerinde oldukca yetersiz kaldig1 sonucu ortaya
cikmaktadir.Basta ‘Ritm Kalip ve Siireleri’ olmak iizere, ‘Enstriiman Cesitleri’, ‘Dolap
[sareti’, ‘Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilar’, ‘Atatiirk ve Miizik’, ‘Dizi Kavram1’ ve ‘Nota ve
Sus Degerleri’ gibi konular1 yansitan kazanimlarin yeterli diizeyde gergeklesmedigi

gortilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Miizik, Miizik Egitimi, Egitim Programi, Biligsel Alan.
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ABSTRACT
MASTER THESIS
AN EVALUATION OF THE LEVEL OF ACHIEVING COGNITIVE FIELD
TARGETS OF 6" GRADE MUSIC SYLLABUS
Fethi GENCOGLU
Advisor: Assist. Prof. Dr. Mehmet Can PELIKOGLU
2013-Pages: 73
Jury: Assist. Prof. Dr. Mehmet Can PELIKOGLU(Advisor)
Assist. Prof. Dr. Koray CELENK
Assist. Prof. Dr. Baris DEMIRCI

The current study aims at evaluating level of achieving acquisitions related to

cognitive field in 6" grade music syllabus.

The target population of the study are the 6™ grade students in Erzurum in 2011-
2012 education year, and the sample of the study are 227 6™ grade students from the 4

primary school in the centrum of Erzurum.

Descriptive studies and general scanning model were utilized in the study, and the
literature was scanned and the data related to the topic were collected to found and

conduct the topic determined.

When the results were examined in terms of the topics the questions in the
diagnostic test applied to the sample of the study includes, it was concluded that the
acquisitions related to cognitive field expected from the students were rather insufficient
in certain topics. It was seen that the acquisitions reflecting the topics such as firstly
“Rhythm Patterns and Durations” and then “Types of Instruments”, “Bis Sign”,
“Atatiirk’s favourite songs”, “Atatiirk and Music”, “Scale Concept”, and “Values of

Notes and Rests” were not made sufficiently.

Keywords : Music, Music Instruction, Syllabus, CognitiveField.
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ONSOZ

Bireylerde istendik davranislarin kazandirilmasi i¢in diizenlenen egitim, caglar
boyunca toplumlarin gelismelerinin en temel aracit olmustur. Cagin bir geregi olarak
glinlimiiz diinyasinda ve beraberinde Tiirkiye’de egitimin 6nemi giderek artmaktadir.
Oyle ki toplumlarin kalkinmas, bilim ve sanattaki ilerlemelerine, bu ilerleme de egitime
baghdir. Bu genel amaglara hizmet edecegi diislincesinden hareketle, ilkogretim
programinda yer alan disiplinlerden biri olan miizik ve miizik egitimi arastirma konusu
olarak incelenmistir.

Bu calismanin olusumunda tecriibelerinden yararlandigim danisman hocam Yrd.
Do¢. Dr. Mehmet Can PELIKOGLU’na, arastirma konusu hakkinda bilgi ve
yardimlarint benden esirgemeyen ve zamanini ayirma nezaketini gosteren degerli
hocam Dog¢ Dr. Cahit AKSU’ya, ve c¢alismamda yaptigim anketlerin istatistik
sonuclarint elde etmemde, tezin diizenlenmesinde biiyiikk emegi olan Yrd. Dog. Dr.
Koray CELENK’e, Erzurum merkezde toplam 4 okulda yaptigim anket ¢aligsmalarinda
ilgili okul miidiirleri ve degerli miizik 6gretmenleri; Selguk ICOGLU, Ahmet FEYZI,
Osman OVACIKLI ve Ferit DELICE’ ye, tezin abstract boliimiinde yardimci olan
Okutman Gékhan YUKSEL’e, lisans egitimimden beri beni yalniz birakmayip manevi
desteklerini esirgemeyen Seyma NARMANLI’ya ve desteklerini her zaman hissettigim

aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Erzurum — 2013 Fethi GENCOGLU
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GIRIS
Bireylerde istendik davranislarin kazandirilmasi i¢in diizenlenen egitim, caglar
boyunca toplumlarin gelismelerinin en temel aracit olmustur. Cagin bir geregi olarak
glinlimiiz diinyasinda ve beraberinde Tiirkiye’de egitimin 6nemi giderek artmaktadir.
Egitim siireci i¢inde yapilan degerlendirmeler, egitim c¢abalarmma geri bildirim
saglayarak, 6grenme eksikliklerinin ya da dgretimde aksayan noktalarin belirlenmesi ile

egitimin verimliligin artmasini saglamaktadir.

Celenk egitim kavramu ile ilgili, bireyin dogumundan 6liimiine dek siiregelen bir
olgu oldugunu ve bu yiizden politik, sosyal, kiiltiirel ve bireysel boyutlarini ayni anda
icinde bulundurmasi gerektigini soylemektedir (Celenk, 2010:21).

Miizigi insan gelisimi icin vazgeg¢ilmez bir unsur olarak ele aldigimizda miizikte
metotlu ¢alisma, diisiinerek is yapma, siirekli akil yiiriitme, disiplinli ¢alisma aliskanligi
kazanma gibi unsurlarin ger¢eklesmesi igin, miizigin egitimi lizerinde Onemle

durulmalidir. (Aksu, 2007:40)

Bireyin egitim-0gretim siireci igerisinde, bilissel 6grenme yasantilari dnemli bir
yer tutar. Ogrenme etkinliklerinde oldugunca cok sayida duyu organma hitap
edilmelidir. Bu baglamda, egitimin biitiin dallarinda oldugu gibi miizik egitiminde de
amagc bireyi duyussal, biligsel ve devinissel acidan gelistirmek ve onun davranislarinda
bu yonde istendik degisiklikler olusturmaktir. Miizik egitiminin bireyin duyussal ve
devinigsel davraniglarindaki olumlu etkilerininyani sira, bireyin biligsel 6grenmelerinde

de 6nemli 6l¢iide etkili rol oynadig1 bir¢okarastirmayla kanitlanmigtir.

Ucan miizik egitim programi hakkinda, 6grencilerde miizikle ilgili beklenen
ogrenmeleri veya davranis degisikliklerini gergeklestirmeye doniik oldugunu ve tiim
diizenlemeleri ve etkinlikleri icine alan c¢ok yonlii ve ¢ok kapsamli bir biitiinliik

olusturdugunu sdylemektedir (Ugan, 1997:61).

Buradan hareketle arastirmada, Tiirkiye’de Orgiin egitim kapsaminda MEB’e
bagl ilkdgretim okullarinda miizik egitiminin hangi yonde ilerledigi ya da amaglarina
ulagip ulagsmadigive biligsel 6grenmelerin 6grenciler lizerindeki yeterliliginin hangi

diizeyde oldugu incelenmis ve yapilan tespitler ortaya konulmustur.



BIiRINCi BOLUM
PROBLEM DURUMU

Bu c¢alismanin problem durumu; ilk6gretim miizik dersi 6. smif o6gretim
programinin bilissel alan kazanimlarina ulasmasi ne diizeydedir? Bu kapsamda problem
durumunu sergilemeye doniik bilgilere asagida genelden Ozele olacak sekilde yer

verilmigtir.
1.1. MUZIK EGIiTiMi

“Cagdasegitim akimlarindan ‘Sanat Egitimi Akim1’ i¢erisinde kendine yer bulan
Miizik Egitimi, temelde miizigin amaca, sonuca ulasmayisaglayici, destekleyici ve
kolaylastiric1 bir egitim-6gretim yontemi olmasi dolayisiyla ve ayni zamanda insanin
sadece bilissel yonii ile degil estetik duyarliliginin gelisimi anlaminda da egitilmesi
gerektigi baglaminda, diinyadaki egitim programlarinda zorunlu olarak Ongdriilmiis,
program gelistirme anlaminda, miizik egitimi ile ilgili ¢ok ciddi ¢alismalar yapilmistir”
(Aksu, 2007:20,21).

“Yalin ve 6zIi anlamiyla miizik egitimi,bireye kendi yasantisi yoluyla amagh
olarak belirli miiziksel davranislar kazandirma, bireyin miiziksel davranisinda kendi
yasantist yoluyla amacli olarak belirli degisiklikler olusturma ya da bireyin miiziksel
davranigint kendi yasantis1 yoluyla amaghi olarak degistirme veya gelistirme
siirecidir.Miizik egitimi, aslinda bir biitiin olmakla birlikte, c¢esitli kollara ve her bir kol
icinde ¢esitli dallara ayrilir. Ciinkii miizik egitimi, agirlikli olarak kapsanan temel
davranis ve icerik, kullanilan ara¢ ve gereg, izlenen yontem ve teknik, gergeklestirilen
ortam ve diizey, ongoriilen asama ve slire bakimindan kendi i¢inde gesitlilik gosterir ve
her bir ¢eside bagl olarak degisik bi¢cimlerde adlandirilir. Ancak, kolu ve dali, kapsami
ve igerigi, aract ve gereci, yontemi ve teknigi, ortam1 ve diizeyi, asamasi ve siireci ne
olursa olsun, miizik egitimi, temelde, genel, 6zengen (amator) ve mesleki (profesyonel)
olmak tizere, ii¢ ana amaca yonelik olarak diizenlenip gercgeklestirilir. Ve bu ii¢ ana

amagtan daha ¢ok hangisine yonelik ise, ona gére bir nitelik kazanir” (Ugan, 2005:30).

Ugan, miizigin insan yasamindaki islevlerini; “miizigin bireysel islevi, bireyin
dengeli, doyumlu, saglikli, basarili ve duyarli olmasi yoniinde bireyde olumlu izler
birakmasi, miizigin toplumsal islevi; bireyle toplum arasindaki tanmisma, anlasma,

kaynasma, paylasma, isbirligi olusumunda rol oynamasi, kiiltiirel islevi olarak, kiiltiirii



artirici, aktarici, yasatict ve zenginlestirici rol oynamasi, ekonomik islevi olarak arz-
talep, tiretim-dagitim tiiketim iliskilerini diizenlemesi ve egitimsel islevi olarak da, sozii
edilen tim islevlerin, diizenli, saglikli, etkili, verimli ve yararli olmasini saglamaya
doniik miiziksel 6grenme-ogretme faaliyetlerini kapsamasi1” seklinde ifade eder (Ugan,
1997:13).

Miizik egitimini bir sistem iginde diisiinen Sager,sistemin isleyisinde, ortak
amaglarin gergeklestirilmesi asamasinda, derslikler, egitim arag¢ geregleri gibi fiziksel
unsurlarin yaninda, planlama, kaynak saglama, program gelistirme ve rehberlik gibi

stirecler 6nemli rol oynarlar demektedir (Sager,2002:227).
1.2. MUZIiK EGITiMINiN TURLERIi

Miizik egitiminin ¢ok boyutlu yapisi, onun belli tiirlerde ifade edilmesine neden
olur. Genellikle miizik egitimi “Yaygm Egitim” ve “Orgiin Egitim” yoluyla olur. Bu

egitim disiplinleri asagida genel hatlar1 ile ele alinmistir.
1.2.1. Yaygin Miizik Egitimi

Yaygin egitim, Orgiin egitim imkanlarindan yararlanmamis olanlara, yaygin
egitimin herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden birinden ayrilmis
olan bireylere ilgi duyduklar1 alanda gereksinimleri dogrultusunda 6rgiin yaninda veya
disinda diizenlenen egitim faaliyetlerinin tiimiinii kapsar. Yaygin egitim; halk egitimi,
ciraklik egitimi ve uzaktan egitim yoluyla gerceklestirilmektedir. Yaygin egitimin
amaci, milli egitim sisteminin genel amaglarina ve temel ilkelerine uygun olarak ve
toplumun ihtiyaglarina, fertlerine ilgi ve isteklerine ve hizmet anlayislarina gore farkl
yonlerden dinamik hale getirmek amaciyla onlara belli programlar dahilinde sunulan, en
son devam ettikleri 6grenim kademesinde edindikleri bilgi ve becerilerini gelistirmek,
onlara hayatint kazanmasini saglayacak yeni imkanlar hazirlayabilmek amaci tasir.
Orgiin 6gretimin yaninda veya disinda diizenlenen egitim, Ogretim, rehberlik ve
uygulama faaliyetlerinin tiimii olarak nitelendirilir. (http:/www.meslekleri.com/yaygin-

egitim-nedir)
1.2.2.Orgiin Miizik Egitimi

Orgiin miizik egitimini de; genel miizik egitimi, 6zengen miizik egitimi, mesleki

miizik egitimi olarak ii¢ ana dalda incelenir.



1.2.2.1. Genel Miizik Egitimi

Genel miizik egitimi, genellikle, ilkogretim dncesinde anaokulu, ilkokulda sinif,
ortaokul ve lisede miizik 6gretmeni tarafindan okutulur, gergeklestirilir; tiniversitede ise

miizik okutmani veya miizik 6gretim gorevlisi tarafindan yriitiiliir.

“llkdgretim oncesi egitim ve ilkdgretim evrelerindeki genel miizik egitiminde,
bireye (¢ocuga, Ogrenciye), asgari ortak-temel miizik kiiltlirii kazandirilirken, gesitli
miiziksel ara¢ ve gereclerle yiiz yiize gelme, ¢alisma ve kendini miizigin belli bagh
davranis boyutlarinda deneme firsati ve olanagi da verilir. Onceleri devinissel ve
duyussal agirlikli olan bu siire¢ i¢inde yavas yavas, bireyin yapisina, yaradilig 6zelligine
ve egilimine en uygun miiziksel arag-gere¢ ve alan belirlenir ve 6grenci (birey) bu
belirlemeye dayali olarak yonlendirilir. Bu yonlendirme “6dev”, “diiskii” (hobi),
“gorev”, “ugras” veya “meslek” amagli olabilirOrtaokul ve lise evrelerinde devinissel,
duyussal ve biligsel davraniglar arasinda belirli bir denge kurulmasina 6zen gosterilen
genel miizik egitimi, ortadgretim ve yiiksekogretim evrelerinde bireyin “asgari ortak-
genel miizik kiiltiiri” nii ¢esitlendirip zenginlestirerek gelistirirken, giderek, daha ¢ok

biligsel ve duyussal agirliklt bir nitelige biiriiniir” (Ugan, 2005:31).
1.2.2.2. Ozengen Miizik Egitimi

“Ozengen miizik egitimi, miizige ya da miizigin belli bir dalinda 6zengence
(amatorce) ilgili, istekli ve yatkin olanlara yonelik olup, etkin bir miiziksel katilim, zevk
ve doyum saglamak ve bunu olabildigince siirdiirlip gelistirmek i¢in gerekli miiziksel
davranislar kazandirmay: amaglar.Ozengen miizik egitimi, herhangi bir diizeyde herkes
icin zorunlu degildir; tam tersine ilgi, istek ve yatkinlik ile etkin bir katilim icin gerekli
firsat ve olanaklara bagl olup se¢melidir.Ozengen miizik egitimi, ilkokul, ortaokul ve
lisede daha ¢ok, egitsel miizik kol caligmalari, segcmeli ses ve calgi topluluklari, segmeli
koro ve orkestra caligmalari, segmeli bireysel ve toplu miizik kurslari, istege bagh
miizik etkinlikleri ve miizik yarismalar1 yoluyla gerceklesir. Universitelerde ise, bunlara
benzer durum ve ortamlarin yani sira, serbest ya da bos zamanlar1 degerlendirmek
amaciyla istege ve goniilli katilima bagl olarak yiiriitiilen bireysel ve toplu miizik

yapma calismalari yoluyla gergeklesir” (Ugan, 2005:30-31).



1.2.2.3. Mesleki Miizik Egitimi

“Mesleki miizik egitimi, miizik alaninin biitiinlinii, bir kolunu ya da dalini, o
biitiin, kol ya da dal ile ilgili bir isi meslek olarak segen, segmek isteyen, segme egilimi
gosteren, se¢me olasiligl bulunan ya da dyle goriinen, miizige belli diizeyde yetenekli
kisilere yonelik olup, dalin, isin ya da meslegin gerektirdigi miiziksel davranislar1 ve
birikimi kazandirmayr amaclar.Mesleki miizik egitiminde miizigi bizzat yaparak
yasamanin Otesinde, onu bilgili, bilingli, diizenli-planli-yéntemli, kuralli ve yeterli
olarak yaratan, seslendiren/yorumlayan, kuramlayan, arastiran, uygulayan ve Ogreten
sanatci, bilimei, egitimci ve teknolok yetistirmeye doniik bir strateji uygulanir. Bu
uygulamalarda bireyin ilgisi-istegi, yatkinligi-yetenegi dogrultusunda ve Olgiisiinde
gelisip etkin katillm ve doyum saglamasi degil, onun Gtesinde, dalin, isin ya da
meslegin gerektirdigi bi¢cim, kasam ve diizeyde ugrasmanca (profesyonelce)
hazirlanmasi, bigimlenmesi, uzmanlasmasi, gelismesi ve yetkinlesmesi esastir”(Ucan,

2005:32).
1.3. EGITIMLE ILGILIi TEMEL KAVRAMLAR

Calismanin bu boliimiinde, Milli Egitim Bakanligina bagli belirlenen evren ve
orneklem alani iginde altinct siniflarin biligsel gelisim siireci arastirma konusu
oldugundan dolay1; Egitim, egitim kavrammin alt basliklar1 olan (Ogrenme, Ogretme,
Ogretim, Egitim Programi, Ogretim Programi, Ders Programi) hakkinda kisaca genel
tanimlar yapilmistir. Sonra O68renci gelisim siirecinde Onemli yere sahip O6gretim
programinin 6geleri, hedefler ve davraniglar (bilissel, duyussal, devinissel) hakkinda

ayrintili olarak bu béliimde agiklanmastir.

“Miizik dersi programinin genel amaclar boliimiinde 6grencilerden miiziksel bir
Kisilik gelistirebilmelerini, miizik yoluyla kendisini, toplumunu ve diinyay:
tantyabilmelerini ve kendinden hareketle de sonunda, donaniminda insanlik degerlerini

olusturabilmisbireyolmalar1 beklenmektedir” (MEB, 2006).

Bu amaglar dogrultusunda ise ilkogretim 6. smif programinin hedeflerini ne
olgiide gergeklestirdiginin tespitine ve degerlendirmesine doniik olarak baslatilan bu

arastirmada kullanilan temel egitim kavramlari asagida kisaca agiklanmistir.

“Egitim, bireyin davraniglarinda kendi yasantis1 yoluyla ve kasith olarak

degisiklik meydana getirme siirecidir” (Ertiirk,1998:12).



“Egitim, fiziksel uyarimlar sonucu beyinde istendik biyo-kimyasal degisiklikler

olusturma siirecidir” (Sonmez, 2001:45).

“Genel ¢izgilerle egitim, bireyin iginde yasadigi toplumda davranigbi¢imleri

edindigi siiregler toplamidir”(Varis,1997:13).
1.3.1.Ogrenme

Ogrenme hakkinda Kilig, Yyasanti sonucu davramista meydana gelen
nispetensiirekli bir degisik oldugunu ve 6grenmenin, davranmista olusan bir degisme
oldugunu, bu degismenin de tekrar ve yasanti sonucu meydana geldigini ve bu
degisikligin Ogrenme admi alabilmesi igin, nispeten siirekli olmasi gerektigini

sOylemistir (Kilig, 2002:143).

Tarman, 6grenmenin yasanti Uriinii kalict izli davramis degisikligi; miizik
Ogrenme ise yasanti {rlini kalici izli miiziksel davranis degisikligi olarak

nitelendirmistir (Tarman, 1997:21).
1.3.2. Ogretme

“Ogretme, herhangi bir 6grenmeyi kilavuzlama veya saglama faaliyetidir
Ogrenmenin olusabilmesi igin girisilen etkinlikler gretme olarak tanimlanir. Ogretme,
ogrenmeyi saglama isidir. En genis anlamiyla 6grenmeyi saglama etkinligine “6gretme”
ad1 verilmektedir.Ogretme sonucunda bireyler istendik davranislar kazanabilecegi gibi
istenmeyen davraniglar da kazanabilir. Ciinkii 6gretmenin informal (istenmeyen

davranig) boyutu da vardir” (Ertiirk, 1998:83).
1.3.3.Ogretim

Tiirkge sozliikte 6gretim, Bir amaca gore belli bilgileri verme isi, tedrisat, talim,
o0grenmeyi kolaylastiracak etkinlikleri diizenleme, gerecleri saglama ve kilavuzluk etme

isi olarak tanimlamaktadir (Tirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik, 1988:1131).

Ogretim konusunda asagida literatiir taramasi yapilarak kaynaklardan elde edilen

kisa tanimlara yer verilmistir.

“Okul gibi egitim kurumlarinda yapilan planl, kontrollii ve rgiitlenmisdgretme

faaliyetlerine 6gretim denir” (Erden, 1998:65).



“Ogretim, okullarda gerceklestirilen Ogretme ve &grenme faaliyetlerinin
biitiiniidiir. Yani &gretim; 6gretme ve dgrenmeyi birlikte kapsamaktadir.Ogrenmenin
gerceklesmesi ve istenen davranislarin bireye kazandirilmasi i¢in uygulanan siireglerin

timiidir” (Varis, 1985:13).
1.3.4.Egitim Program

Literatiirde egitim programlarinin c¢esitli tanimlari yapilmistir. Tanimlardaki
farkliliklar “egitim kuraminin ve tekniginin farkli boyutlarini temsil etmektedir.” (Varis,
1978:17)

Dogan (1975:36), egitim programin1  “Ogrencilerde beklenen 6grenmeyi

meydana getirebilmek i¢in planlanmis faaliyetlerin tamami” olarak tanimlamistir.

“Egitim bireyin davranisinda kendi yasantis1 yoluyla ve kasith olarak istendik

davranis meydana getirme siirecidir” (Ertiirk, 1993:12-14).

“Bu tanmimdaki “istendik” kelimesi, s6z konusu gelismenin Onceden
tasarlandigini gostermek, “kasit” kelimesi de onceden tasarlanmis bir degisikligi sadece
bir tesadiif eseri olarak yaratan ve belki farkinda bile olunmayan durumlar1 disinda
tutmak ve boylece de kiiltiirleme ve egitim arasindaki ayrimi géz 6niinde bulundurmak

icin kullanilmistir” (Ugan, 1997:14).

Varis, bu konuda bir egitim kurumunun; ¢ocuklar, gencler ve yetiskinler icin
sagladigi, milli egitimin ve kurumun amagclarinin ger¢eklesmesine doniik tiim faaliyetler

oldugunu savunmustur (Varis, 1997:34).

Demirel en genis kapsamiyla egitim programini; Ogrenene, okulda ve okul
disinda planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilart diizenegi olarak

tanimlamistir (Demirel, 2008:12).
1.3.5.Ogretim Programi

Ogretim programi genellikle belli bilgi kategorilerinden olusan, bir kismi
okullarda beceri ve uygulamaya agirlik taniyan bilgi ve becerinin egitim programinin
amaglart dogrultusunda ve planli bir sekilde kazandirilmasina yonelik programdir

(Kiigiikahmet, 1996:6).



Miizik o6gretimi Ogrenciyi kendisi i¢in hazirlanmis olan cevrenin 6geleriyle
etkilestirerek davraniginda miizikle ilgili istendik degismeyi gergeklestirmeye yonelik

Ogrenme yasantisi olusturma siirecidir (Ugan, 1997:62).

Ogretim programina genel bir amag olarak bakacak olursak dgretim programi,
derslerde okutulacak konulari, bunlarin amaglarini, ka¢ saat okutulacaklarini, 6gretim

metot ve tekniklerini gosteren bir belgedir.
1.3.6. Ders Programi

“Ders programi, bir ders siiresi i¢indeplanlanan hedeflerin bireye nasil
kazandirilacagin1 gdsteren tiim etkinliklerin yeraldigi plandir. Ders programi, bir dersin

ogretimiyle ilgili tim etkinlikleri kapsar” (Demirel, 2000:7).

Bir disiplinin (dersin) amaci, igerigi, Ogrenme — Ogretme siirecleri ve
degerlendirmeden olusan programdir. Ders programi; bir sinif diizeyinde, bir ders i¢in

hazirlanan en ayrintili programi olup 6gretim programini da kapsamaktadir.

Ders programi konunun 6zel hedeflerini gerceklestirmek {izere, belirlenmis siire
icerisinde planlanan, konuya gore yapilan yontem tekniklerin uygulanmasini

kapsamaktadir.
1.4. MUZIK DERSI EGITIM PROGRAMININ OGELERI

[Ikogretim kurumlarindaki program 6geleri; hedefler, igerik, 6grenme-6gretme
durumlari, sinama-6l¢gme durumu kapsamaktadir. Bu boliimde programi olusturan bu

unsurlarin kisa tanimlamalar1 verilmistir.
1.4.1. Hedefler

Hedefler, uzak hedefler, genel hedefler ve 6zel hedefler olmak iizere ii¢ baslikta

toplanir. Uzak hedefler politik felsefeyi yansitirlar. Uzak hedefleri genel hedefler izler.

“Genel hedefler uzak hedefin bir bakima yorumu hatta dokiimii gibi anlagilabilir.
Bu yorumlama yapilirken iilkenin iginde bulundugu kosullar ile ulasilmak istenen
standartlar arasindaki fark, yeni kalkinma ihtiyaci dikkate alinir. Okulun genel hedefleri
ise o okulda yetisecek insan giiciiniin nitelikleri temel alinarak belirlenir. Boylece
egitimin genel hedefleri egitim felsefesinin, okulun genel hedefleri de egitim felsefesine

ek olarak okulun is goriisiinii yansitir” (Ertiirk, 1993:15).



“Hedefler genelden 6zele dogru belirginlesen bir acilimi gosterir. Egitimin
hedefleri genelden 6zele soyuttan somuta dogru su sekildedir: Egitimin genel hedefler
belli bir okul tipinin hedefleri, belli bir dersin hedefleri, belli bir dersteki belli bir
konunun ya da iinitenin hedefleri seklindedir. Ders, konu ya da iinite hedeflerine 6zel

hedefler denilmektedir” (Ugan, 1997:15).

Bilen, 6zel hedefleri bir disiplin ya da ¢alisma alaninda 6grenciye kazandirilmasi
uygun bulunan bilgi, beceri,

tamimlamaktadir (Bilen, 1996:4).

yetenek, ilgi, tutum ve aliskanliklardir diye

“Hedefler saptanma diizeylerine gore uzak, genel ve 6zel, saptanma asamalarina
gore aday, olasil ve kesin, iligskin olduklar1 davranis alanlarina gore bilissel, duyussal ve
devinissel olmak iizere degisik boyutlarda siniflandirilabilmektedir” (Ertiirk, 1993:25-
26).

Tablol.1. Hedefler

Saptanma Diizeyine | Saptanma Asamalarina Davrams Alanlarina
Gore Gore Gore
. Uzak . Aday . Biligsel
. Genel . Olasil . Duyussal
. Ozel . Kesin . Devinissel

1.4.2. Hedef Davramslar

“Bazi egitimciler insan davranislar1 6grenme tirlinlerini analiz ederek siniflama
sistemleri gelistirmiglerdir. Taksonomi adi verilen bu siniflama sistemlerinde 6grenme
irlinleri en basitten en karmasiga dogru asamali olarak siralanmistir. Taksonominin iist
diizeyindeki davraniglar bunlar i¢in 6n kosul niteligindeki alt diizey davranislardan daha
karmasik olup herhangi diizeydeki davranigin kazanilmasi bir alt diizeydeki davranigin
kazanilmasina bu da doniisiimlii olarak sonraki alt diizey davranisin kazanilmasina

baglidir” (Yalin, 1997:27).

“Sanat egitiminde toplu 6grenmeyi aciklama, yordama (yatkinlik) ve kontrol
etmeye yoOnelik modellerin olusturulup gelistirilmesinde bugiine degin gelistirilmis

bulunan belli kuram ya da modellerden genis dl¢iide yararlanilabilir. Yararlanilabilecek
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modellerin basinda kuskusuz Bloom’un getirdigi “Okulda Ogrenme Kurami” ya da
modeli gelmektedir. Kendinden oncekilere dayali ve onlarin daha geliskin bir halkasi
niteliginde olan Bloom modeli dayandig1 temel ilkeler, igcerdigi temel kavramlar ve
degiskenler ile bunlar arasindaki iligkiler bakimindan sanat egitimine kolayca
uyarlanabilecek bir yapiya sahiptir. Bloom’unokuldaégrenme modelinin sanat egitimine
uyarlanisinda kuskusuz bazi degisiklikler yeni diizenleme ve eklemeler yapma
zorunlulugu vardir. Ciinkii Bloom s6z konusu modelini gelistirirken daha ¢ok bilisgsel
ogrenmeleri dikkate almistir. Halbuki sanat egitiminde biligssel 6grenmelerin yaninda
devinigsel ve duyussal 6grenmeler de c¢ok Onem tasimaktadir. Bu nedenle sanat
egitimine iliskin olarak gelistirilecek bir okulda 6grenme modeli Bloom modeline gore

daha kapsamli ve karmasik olmak durumundadir” (Ugan, 1997:144).

Ucan, davranislar1 miizik 6gretimi ile 6grencilere kazandirilacak ya da onlarla
gelistirilecek her bir hedefin ¢oziimlenerek gozlenip Slciilebilir 6grenci davranislarina
donistiiriilmesiyle ortaya cikan kritik davraniglar olarak nitelendirmistir (Ugan,

1997:63).

Bu boliimde Ogretim programinda hedef ve davranislarm tespit edilmesinde
kullanilan ifadelerin biligsel, duyussal ve devinissel alanlardaki ayrintili agiklamasi

verilmigtir.
1.4.2.1. Bilissel Alan

“Biligsel alan bilginin edinilmesi ve uygulanmasi ile ilgili alandir. Biligsel
ogrenmeler, zihinsel etkinliklerin agirlikta oldugu davranislar: bilgiyi tanima, hatirlama,
onun lzerinde islemler yapma, kavramlar, genellemeler, kuramlar gelistirme gibi

etkinlikleri kapsar” (Ozgiil, 2002:75). Bilissel alan kendi iginde alt1 gruba ayrilir.

Degeriendirme

Sentez

Analiz
Uygulama
Kavrama

Bilgi

Sekil 1.1. Bilissel Alan Davramislar Basamag
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Asagida Biligsel Alan davranig diizeyindeki bilgiler tablo haline getirilerek

gosterilmistir.
Tablo 1.2. Bilissel Alan Davranislar

Bilissel Alan Ozellikleri Hedef Davrams (Ogrenme Ogrenme iiriinleri

Diizeyi Hedefleri) Ornekleri ifadesi olarak

kullamilabilecek 6rnek
fiiller
Terimler, ilkeler, olgular bilgisi » Terimler bilgisi Tanimlama, belirleme,
_ Egilimler, boliimler, » Olgular bilgisi adlandirma, listeleme,
% siniflamalar, yontemler bilgisi » Yontem ve siiregler bilgisi eslestirme, segme,
Genellemeler ve yapilar bilgisi » Temel kavramlar bilgisi belirtme, altini ¢izme.
> ilkeler bilgisi
Déoniistiirme » Olgu ve ilkeleri kavrama Déniistiirme, savunma,
Yorumlama » Sozlii verileri yorumlama ayirt etme, tahmin etme,
Oteleme » Sema ve grafikleri aciklama, genelleme,

E yorumlama genisletme,

; » Sozlii verileri matematiksel orneklendirme,

Q formiillere doniistiirme ¢ikarimlarda bulunma,
» Yontemleri ve yapilar 6ngoérme, kendi
aciklama ifadeleriyle tekrar

yazma, Ozetleme.
Edilen bilgilerden yola ¢ikilarak » Kavram ve ilkeleri yeni Degistirme, toplama,
yeni bir duruma uygulama durumlarda uygulama sergileme, kesfetme,
» Yasa ve kuramlari caligtirma, ongérme,
ot uygulamali ortamlara hazirlama, tiretme,

r_% uygulama iliskilendirme, gosterme,

§ » Matematik problemlerini ¢ozme, kullanma.

o ¢Ozme
» Sema ve grafik olusturma
» Bir yontem ya da yapinin
dogru kullanimini sergileme

Biitiinii meydana getiren » Belirtilmeyen goriislerin Pargalara ayirma, sekil
pargalarin, iligkilerin, farkina varma ¢izme, ayirim yapma,
organizasyonel ilkelerin ayirt » Sorgulamadaki mantiksal gosterme, belirleme,
edilmesi hatalarin farkina varma ¢ikarimda bulunma,

"_E » Olgularla ¢ikarimlar planlama, isaret etme,

<‘E arasinda ayirim yapma se¢ip iligkilendirme, alt
» Veriler arasindaki iliskiyi gruplara ayirma.
degerlendirme
» Bir ¢alismanin (sanat eseri,
miizik, yaz1) yapisini inceleme

Pargalardan yeni bir yapi > lyi organize edilmis bir Siniflama, yaratma,
olusturmay1 gerektiren hedef konusma yapma/ yazi yazma birlestirme, planlama,
ifadeleri » Yaraticilik 6zelligi tagiyan agiklama, tiretme,

N bir kisa oykil (siir/ miizik) degistirme, orgiitleme,

g yazma yeniden diizenleme,

n » Deney i¢in plan hazirlama yeniden yapilandirma,
» Nesneleri siniflamak {izere iliskilendirme, tekrar
yeni bir plan hazirlama. yazma, Ozetleme,

anlatma, yazma.
Biligsel alanin en iist diizeyidir. » Metnin mantiksal yapisini Karsilastirma, sonuca
Bu asamadaki hedef davranislar yargilama ulagma, benzerlikleri
g mantiksal tutarliligr igsel ve » Bir ¢aligmanin (sanat, bulma, eslestirme,

% dissal olarak degerlendirir. miizik, yazi) degerini dis tanimlama, ayirim

; olgiitlere gore yargilama yapma, agiklama,

)4;) » Bir ¢aligmanin (sanat, yorumlama,

2 miizik, yaz1) degerini i¢ iligkilendirme,
oOlgiitlere gore yargilama degerlendirme.
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1.4.2.1.1. Bilgi

“Bilgi diizeyindeki hedefler ve davranislar sonucunda &grenci, “prensipler,
listeler, tasnifler, Olgiiler, teoriler ve olaylar” hakkinda bilgi olur” (Kiigiikahmet,
1996:13).“Bilgi diizeyindeki bir davranis ezber 6grenmeyi igerir ve olgular, ilkeler ve

terimlerin hatirlanmasini gerektirir” (Yalin, 1997:13).

Bu basamak ezber 6grenmeyi igerir. Bu basamaktaki davraniglar kazandirmanin
amaci, daha iist dlizeyde davranis kazandirmanin 6n sartidir. Bilissel Alan Davranislarin

en 6nemli kismi1 olan Bilgi basamagi asagidaki gibi alt basliklar halinde siralanmustir.

e Olgular Bilgisi
e Ara¢-Gereg Bilgisi
o Alis1 Bilgisi
e Sira Dizi ve Yonelimler Bilgisi
e Smiflama Bilgisi
e Olgiit Bilgisi
e Yontem Bilgisi
e ilke ve Genellemeler Bilgisi
e Kuram Bilgisi
1.4.2.1.2. Kavrama

“Kavrama diizeyi bilgi diizeyinden bir basamak ileridedir. Bu asamada 6grenci
ogretimin sonucunu kendi kelimeleriyle ifadelendirmeli, teshis etmeli, 6rneklemeli,

aciklamali, siniflandirabilmelidir” (Kiigiikahmet, 1996:13).

“Kavrama diizeyindeki davraniglarda bireyin verilen bilginin ifade edilisini
degistirmesi veya degistirildiginde tanimasi; bilgiyi anlamini bozmadan yeniden
diizenlemesi veya yeniden diizenlenerek verildiginde bilgiyi hatirlamasi; bilgiyi kendi
climleleri ile yeniden ifade etmesi veya bilgiden ulasilabilecek kestirimleri yapabilmesi
beklenmektedir” (Ozgelik, 1992:90).

Kavrama basamagini olusturan alt maddeler asagida agiklamalariyla beraber

verilmistir.

e Cevirme : “Verilerin grafige, grafiklerle gosterilenleri yaziya, ya da sozel

anlatima, sekille verilenleri grafige, soze, yaziya; yaziyla verilenleri sekle, grafige
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anlammi1 bozmadan c¢evirme bu basamagin kapsami i¢indedir” (Sonmez,
2001:433).
e Yorumlama:“Bilimde ilkelerin, olgularin nedenini, ni¢in oldugunu, niye
oldugunu, nasil oldugunu; olgular arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 kendi
climleleriyle aciklaylp yazma, sdyleme, uygun ve yeni Oornek verip yazma,
sOyleme verilenler arasinda secip isaretleme bu basamagin davranislarindandir”
(Sonmez, 2001:436).
e Oteleme:“ilkelere uymanin ya da uymamanin doguracag: sonuglari, verilerin
belli kosullar altinda ge¢cmis ve gelecekteki ozelliklerinin ne olacagini yazma,
sOyleme, se¢ip isaretleme, dogru ya da yanlis oldugunu sdyleme gibi davranislar
bu basamaktaki hedeflerin kapsami i¢indedir” (Sonmez, 2001:439).

1.4.2.1.3. Uygulama

Uygulama basamaginda bilgi ve kavrama basamaginda elde edilen yeterliklerin
yeni bir problemle karsilasildiginda bu problemin ¢6ziimiinde ise kosulmasi soz
konusudur. Yani uygulama basamagindaki davraniglarda daha 6nce 6grenilen bilgilerin

yeni durumlarda kullanilmasindan soz edilir (Turgut, 1992:42).

Bu basamaktaki davranislarin  gergeklesmesi i¢in bilginin Ogrenilmis ve
kavranilmis olmasi gerekir. Bu nedenle uygulama basamagindaki davraniglari 6lgen bir
sorunun anlamay1 da ol¢tiigii sdylenebilir. Ancak bu basamaktaki esas dlgiilen davranig

bilgiyi transfer etme ve yeni problem durumlarinda kullanmaktir (Tekin, 1994:76).
1.4.2.1.4. Analiz

“Bir problem biitiin ya da sistemin organizasyon ve yapisini tanima, problem
biitlin ya da sistemi birbirinden ayirma, bir problem biitiin ya da sistemin 6geleri
arasindaki iligkileri belirleme, bir problem biitiin ya da sistemdeki kuram, ilke ve

genellemeleri tanima gibi davranislari igerir” (Yalin, 1997:29).

“Analiz basamaginda bir biitliinlin 6gelerini, bu 6geler arasindaki iligkileri,
biitiiniin olusturulma yollarin1 belirlemede kullanilan zihinsel beceriler 6n plana
¢ikmaktadir. Bu agamada biitiinden parcalara gidilir. Analiz basamagindaki davranislar,
biitiiniin hem igerik yoniinden hem de big¢imsel yonden ¢dziimlenmesini gerektiren

davranislardir” (Ozgelik, 1992:46).
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Bu basamaktaki davranislar ii¢ alt baglikta yer almaktadir.

e Ogelerin Analizi: Bu basamakta 6rnegin bir paragraftaki ana diisiinceyi, bu
diisiinceyi destekleyen yan diisiinceleri saptamak s6z konusu olabilir. Yani
biitiiniin 6gelerini tanima veya siniflama davranislar1 s6z konusudur.
e lliskilerin Analizi: Bu diizeyde 6geler arasindaki hangi tiirden ve ne kadar
giiclii veya zayif iliskiler oldugunu belirler. Ornegin paragraflarda sunulan
diisiincelerin ana ana diislinceye ne derece destek oldugunu gostermek; bir
grafikle verilen bilgilerden faydalanarak ana diisiinceyi destekleyen fikirler
tiretmek bu tiir davranislar arasindadir.
e Orgiitleme Ilkeleri Analizi: Bu diizeyde yapilan ¢dziimleme davramslari ig
ice gecmistir. Biitiinii olusturan o6gelerin bir araya getirilme, diizenlenme
kurallarim1 ortaya c¢ikarma gibi davranislarin  gosterilmesi beklenmektedir
(Atilgan, 2007:92-93).

1.4.2.1.5. Sentez

“Sentez, fikir ya da 6geleri belli bir iliski ve kurallara gore birlestirip yeni bir

biitiin olusturma yetenegidir. Bu diizeyde 0Ogrencinin bir problemle ilgili 6geleri

diizenlemesi, bir problem durumu ile ilgili ¢6ziim Onermesi, cesitli kaynaklardaki

bilgileri kullanarak kendine 6zgii yeni bir {irlin gelistirmesi davraniglarini kapsar”
(Ozgiil, 2002:76).

“Ogrencilerin yaratma becerilerini gosterecekleri davranislar1 kapsamaktadir.

Yaratma eylemi ise iirlinlin tasarlanmasindan ortaya konulmasina kadar yapilmasi

gereken davranislar1 kapsayan bir siirectir. Bu nedenle yaratma davranislarinda sadece

tirlin degil iiriiniin olusturulma siireci de dikkate alinmalidir” (Turgut, 1992:56).Sentez

diizeyindeki davranislar ii¢ grupta simiflandirilmistir.

e Ozgiin bir iletisim veya anlatim biitiinii olusturma
¢ Plan veya islemler takimi1 olusturma
e Soyut iligkiler takimi geligtirme

1.4.2.1.6. Degerlendirme

Degerlendirme basamaginda verilen veya gelistirilen Olciitlerle {irtinler,

diisiinceler, kuramlar, yontemler, teknikler vs. hem niteliksel hem de niceliksel
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Ozellikleri bakimindan karsilagtirilir ve bunlar hakkinda bir yargiya varilir (Turgut,

1992:17). Degerlendirme basamagindaki davraniglar iki diizeyde ele alinmaktadir.

e I¢ olciitlere gore yapilan degerlendirme: Bir bilgi biitiiniiniin kendi icinde
tutarli olup olmadigini; mantiksal kurgusunda hata bulunup bulunmadigini veya
akiciligini belirleme davranislar sergiler (Ozgelik,1992:43).

o Dis olciitlere gore yapilan degerlendirme: Bir bilgi biitiiniiniin dis 0Olgiitlere
uygun olup olmadigini belirleme davranigi gosterir (Tekin, 1994:14).

1.4.2.2. Duyussal Alan

Duyussal alanla ilgili yeterlikler, duyussal 6zellige konu olan duygu ve egilimin
oziimsenmesindeki belli basl yeterliklerdir. Bir duygu veya egilimin, kisiligin bir yonii
olarak, bireyin olay veya durumlara bakis agisin1 ve diinya goriisiinii olusturarak, bu

davraniglari kontrol edebilme giicii ile ilgili edinimleri ifade eder (Ozgelik, 2011:90).
Duyussal davranis alanlari bes alt grupta siniflandirilmistir.

1. ALMA
e Farkinda olma
e Almaya agik olma
¢ Dikkatini yoneltme
2. TEPKIDE BULUNMA
e Tepkide uysallik
e Tepkiye isteklilik
e Tepkide doyum
3. DEGER VERME
¢ Bir degeri kabullenme
¢ Bir degeri yegleme
e Tepkide doyum
4. ORGUTLEME
¢ Bir degerin kavramsallastirilmasi
¢ Bir deger sistemi orgiitleme
5. BIR DEGERLER BUTUNUYLE NITELENMISLIK
¢ Genellesmis Oriintii

e Nitelenme
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Tablo 1.3. Duyussal Alan Davramslar
Duyussal Ozellikleri Hedef Davrams (Ogrenme Ogrenme iiriinleri
Alan Hedefleri) Ornekleri ifadesi olarak
Diizeyi kullanilabilecek 6rnek
fiiller
Farkinda olma > Ilgiyle dinleme Sorma, se¢gme,
Etkiyi izlemeye goniilli olma » Ogrenmenin énemli olduguna tanimlama, izleme,
iliskin biling sergileme belirleme, yerlestirme,
< » Insan gereksinimlerine ve isimlendirme, igaret etme,
E sosyal sorunlara duyarlilik se¢me, yanitlama.
< gosterme
» Irk ve kiiltiir farkliliklarmi
kabul etme
» Sinif ¢alismalarma katilma
Ogrencinin  bir etkiye aktif > Odev yapma Cevap verme, destekleme,
E olarak yanit vermesini igerir. » Okul kurallarina uyma uyma, tartisma, yardim
E » Tartigmalara katilma etme, yapma, uygulama,
H > Laboratuar ¢aligmalarma sunma, okuma, rapor
i katilma yazma, segme, anlatma,
E » Calismalarda goniillii olma yazma.
g > Derse ilgi gdsterme
3 » Bagkalarina yardim etmekten
hoslanma
Ogrencinin, Kabul etmesini, » Demokratik yasama inangli Tanimlama, tamamlama,
Degeri tercih etmesini, Kararl oldugunu sergileme ayirim yapma, agiklama,
E olarak deger ve tutumlar > lyi edebiyati (miizik, sanat izleme, olusturma,
§ benimsemesini igerir. eserini) takdir etme baslatma, davet etme,
);.:n » Giinliikk yagamda bilimin rolinii | katilma, teklif etme,
2 takdir etme okuma, bilgi verme,
» Diger kisilerin refahin se¢cme, paylagma,
diistindtigiinti gosterme caligma.
Degerlerin » Demokraside ozgiirlik ve Degistirme, diizenleme,
kavramsallastiriimasi, Bir deger sorumluluk arasinda denge olmas1 | birlestirme, karsilastirma,
sisteminin organizasyonu gerektigi fark etme tamamlama, savunma,
» Problem ¢ozmede sistematik aciklama, genelleme,
© planlamanin roliiniin farkinda belirleme, entegre etme,
5 olma orgiitleme, hazirlama,
] » Kendi davraniglarinin iliskilendirme, sentez
. g sorumlulugunu tistlenme yapma.
» Kendi giiglii ve zayif yonlerini
kabul etme
> Kendi yetenekleri, ilgileri ve
inanglar1 ile uyumlu bir yasam
plan1 yapma
Degerleri igsellestirmenin en » Giivenlik bilinci oldugunu Ayrim yapma, gosterme,
2 ist diizeyi gbsterme etkileme, dinleme,
-% » Bagimsiz ¢alisma giiveni degistirme, yapma,
> goOsterme uygulama, teklif etme,
£ » Grup ¢aligmalarinda isbirligi niteleme, soru sorma,
& yapma ¢dzme, kullanma,
g » Problem ¢6zmede objektif aciklama.
< yaklasim sergileme
Q > Saglikli yasamin gerektirdigi

davranislar aliskanlig
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1.4.2.3. Devinissel Alan

“Devinigsel becerilerin, karmasiklik ve zorluk dereceleri bakimindan standart bir
bi¢im yoktur. Hedef alinan beceri, zihin ve kas koordinasyonu bakimindan kolay gibi
zor da olabilir. Hedef alinan beceri, belli hareketlerin yapilmasini1 gerektirdigi gibi bu
hareketlerin belli bir sira veya uyum iginde yapilmasini da gerektirebilir. Istenen beceri
bir kez icra edilebilecegi gibi siirekli icra edilmesi de gerekebilir. Bu standart
uyusmazhiginin sebebi devinigsel becerilerin 6gretilmesinin zor olmasi degil, bilissel

ogrenmeler kadar iizerinde ugrasilmamasidir” (Ozcelik, 2011:82).
Devinigsel alan davraniglari kendi i¢inde yedi alt baglikta siralanmaktadir.

1. ALGILAMA
¢ Duyussal uyarilma
e Isaret secme (hangi isaretlere, ne yapacagina karar verme)
e Cevirme (algiy1 harekete baglama)
2. KURULMA
e Zihinsel kurulma
e Bedensel kurulma
¢ Duyussal kurulma
3. KILAVUZLA YAPMA
o Taklit
e Deneme (davranisa erismeye c¢aligsma)
4, MEKANIZMA (hareketle ilgili davranimlar birlikte ve belli dlgiide uyum
icinde yapma)
5. KARMASIK FAALIYET(beceri haline getirme)
e Karasizlig1 giderme

e Otomatik icra (enerji ve zamandan ekonomi)
6.DURUMA UYMA(beceriyi yeni gereklere cevap verir hale getirme)

7.YARATMA (yeni devinissel beceriler veya iiriinler ortaya koyma)
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Tablo 1.4. Devinissel Alan Davramslar

Psikomotor Alan

Ozellikleri

Hedef Davrams (Ogrenme

Ogrenme iiriinleri ifadesi

Diizeyi Hedefleri) Ornekleri olarak kullamlabilecek
ornek fiiller
E Psikomotor davranislarin » Duyu organlarimi kullanarak Bilme, fark etme, gérme,
= biligsel boyutudur. beceri konusunda bilgilenme isitme.
)
<
2 Beceriyi yapmaya hazirlanma » Bilissel, duyussal ve psikomotor | Bilme, isteme, hazir olma.
E agamasi olarak beceriyi yapmaya
s . hazirlanma
= - biligsel hazirlik
% - duyussal hazirlik
]
§ - psikomotor hazirlik

Kilavuzlanmis
Davrams

Yazili, goriintiilii, sozli
yonerge esliginde hareketi
yapma

- taklit,

- deneme

» Bir bireyin, yazili goriintiilii ya
da sozlii bir yonergenin
rehberliginde beceriyi yapma

Yapma, kullanma, siirme,
boyama, ¢izme, ¢ikarma.

Mekaniklesme

Birey etkinligin gerektirdigi
davranist uyum igerisinde
gosterir.

» Davranis aligkanlik haline
gelmistir.

Yapma, dikme, 6rme,
aligkanhg1.

Karmagik
Davrams

Psikomotor becerinin
gerektirdigi karmasik davranis
en az zaman ve en az enerji
harcanarak diizgiin bir bigimde

yapilir.

» Beceri, en az zaman ve en az
enerji harcanarak yetkin bir
bi¢imde yapilir

Kullanma, dikme, hazirlama,
becerisi

Uyum

Birey beceriyi yeni bir durumda
etkili bigimde kullanabilir.

» Yeni bir durum ortaya
¢iktiginda beceri uyumla yapilir

Coziim bulma, uyarlama,
onarma, uygulama.

Yaratma

Edinilen bilgilere gore daha
once yapilmamig 6zgiin bir
iirtin ortaya konulur.

» Birey, 6zgiin bir iiriin ortaya
cikarir

Uretme, besteleme, olusturma,
ortaya ¢ikarma
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[Ikdgretim programinda miizik dersi Bilissel, Duyugsal ve Devinigsel alan

davraniglarin =~ genel  amaglari  asagidaki  tabloda

degerlendirilmistir.

karsilastirilmali

olarak

Tablo 1.5. ilkégretim Miizik Programinda Miizik Dersi Genel Amaclarinin

Bilissel, Duyussal, Devinissel Alanlara Dagilim

2006 Biligsel Duyussal Devinissel
Miizik yoluyla estetik yoniinii gelistirmek +
Duygu, diisiince ve deneyimlerini miizik yoluyla ifade etmelerine imkan + + +
saglama
Yaraticilik ve yetenegini miizik tiretme yoluyla gelistirmek +
Yerel, bolgesel, ulusal, uluslar aras1 miizik kiiltirlerini tanimak +
Kisilik ve 6zgiiven gelisimlerine katki saglamak +
Miizik araciligiyla zihinsel becerilerin gelisimini saglamak +
Miizik yoluyla bireysel ve toplumsal ilikilerini gelistirmek + + +
Bireysel ve toplu olarak, nitelikli degisik tiirlerde sarki dinleme, sdyleme ve +
calma etkinliklerine katilimlarini saglamak
Miiziksel algi ve bilgilerini gelistirmek +
Tiirkgeyi dogru ve etkili kullanmalarini saglamak + +
Istiklal mars1 basta olmak iizere milli marslarimzi 6ziine uygun olarak +
seslendirmelerini saglamak
Miizik yoluyla sevgi, paylasim ve sorumluluk duygularini gelistirmek +
Milli birligimizi, bitiinliigiimiizii pekistiren ve diinya ile biitiinlesmemizi +
kolaylastiran miizik kiiltiirii ve birikimine sahip olmalarini saglamak
Atatiirk’tin Tirk miiziginin gelismesine iligkin goriislerini kavramak ve + +
Atatiirk ilke ve inkilaplarina goniilden bagh, Kkiiltiirlii bireyler olarak
yetismelerini saglamak

(MEB, 2006:6)
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1.5. MUZIK DERSi OGRETIM PROGRAMI

[Ikdgretim miizik dersi dgretim programi, genel miizik egitimi icerisinde yer
alan ve farkli yontem ve tekniklerle bireylerin her yonden dengeli, tutarli ve saglikli
olarak yetismelerini saglamaya yonelik bir anlayis ve igerikle diizenlenmistir.
Dolayistyla program; 1968,1984 ve 1994 yili miizik dersi 6gretim programi igerik ve
yaklasimlar1 da goz oniinde bulundurularak hazirlanmis ve MEB Ilkdgretim Genel
Miidiirliigiince teskil edilen Miizik Ozel ihtisas Komisyonu tarafindan gelistirilmistir
(MEB, 2006).

[Ikdgretim Miizik Dersi Ogretim Programi’min vizyonu, dgrencilerin miizigi
etkinlikler araciligiyla yasayarak hayatlarinin ayrilmaz bir pargasi haline getirmek ve

miizik yoluyla;

e Kendisiyle ve ¢evresiyle barisik,

e Ulusal ve uluslar aras1 kiiltiirleri taniyan,

¢ \Vatan ve millet sevgisine sahip,

e Cevresindeki olaylara, degisim ve gelismelere duyarli,

o Giizel sanatlarin her tiirline agik,

e Mutlu, kisilikli ve 6z giivenli olan bireyler olarak yetismelerini saglamaya
yoneliktir.

1.5.1. Programin Temel Yaklasimi

Yapilandirmaci anlayis, 6grenci merkezli bir anlayisa dayanmakla birlikte,
Ogrencinin yeni bir bilgiyi ve beceriyi, daha once edindigi bilgi ve beceriler ile

birlestirmesi, yorumlamasi ve yasamina katmasi ilkesine dayanir.
Yapilandirmaci kurama gore:

e Her birey, daha dnce sahip oldugu 6n bilgi ve inanglarla 6grenme ortamina gelir.
e Ogrenme, toplumsal bir siirecin parcasidir.

e Kalic1 izli esas 6grenme, etkinlikler araciligiyla olur.

e Ogrenme pasif bir siire¢ degil, 6grencinin igerisinde bizzat yer aldig, siirekli ve
dinamik bir islemdir.

e Kazanilan bilgi, her birey tarafindan hem kisisel hem de sosyal anlamda yeniden

yapilandirilir.
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Yukarida ifade edilen temel prensiplere uygun bir Ogretim siirecini
gerceklestirebilmek i¢in, kismen de olsa Ogretmenin de kendi Ogretim stratejisini
olusturulmasina izin verilmelidir.Teknoloji; etkin, 0zgiin, amacgli ve ortaklasa bir
Ogretim gerceklestirebilmek i¢cin mutlaka ise kosulmalidir.  Ayrica, Ogrencilere

bilgilerini sinayabilecekleri ¢esitli grenme yasantilar1 da sunulmalidir (MEB, 2006).
Ozetle, miizik egitiminde yapilandirict anlayzs;

e Ogretmeye degil, grenmeye dnem verir,

¢ Bireylerin farkliligin1 kabul eder,

e Ogrencilerin arastiriciligini destekler,

e Ogrenme siirecinde daha 6nceki yasantilara Snem verir,

e Ogrencinin nasil 6grendigini dikkate alir,

e Ogrencinin sosyal bir ¢evre icerisinde 6grenmesi anlayisini1 benimser,
e Opretim gercekgiligi ve islevselligi destekler,

e Ogrencilere bilgi olusturma ve deneyimlerinden sonug ¢ikarma firsati verir.

1.5.2. Programin Ogrenme Alanlari

Miizik Dersi Ogretim Programi, “Dinleme - Séyleme — Calma”, “Miiziksel
Alg1 ve Bilgilenme”, “Miiziksel Yaraticihk”, ve “Miizik Kiiltiirii” adi altinda dort
temel 6grenme alani {izerine oturtulmustur. Bu 6grenme alanlari, igerikleri bakimindan

birbirleriyle tamamen kenetli olup sadece gerekli hallerde ayrilabilirler (MEB, 2006).
1.5.3. Program Kazanimlari

Kazanimlar, 6grenme-0gretme siireci igerisinde planlanmis ve diizenlenmis
yasantilar araciligi ile Ogrencilerde goriilmesi beklenen bilgi, beceri, tutum ve
degerlerdir. Kazanimlar, 6grencilerin gelisim diizeyi goz 6niinde bulundurularak birinci

siniftan sekizinci siifa kadar programda sunulmustur (MEB, 2006).
1.5.4. Etkinlikler

Miizik Dersi Ogretim Programinda verilen etkinlikler sadece &rnek niteliginde
olup; ogretmen bu etkinlikleri aynen kullanabilir veya degisiklikler yapabilir.
Etkinliklerin, 6grenme Ogretme siirecinde Ogrencinin etkin rol almasimi saglayacak

bicimde diizenlenmesine; ¢evresel ozellikler ile 6grencilerin ilgi, ihtiyaglar1 ve var olan
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bilgileri de goz 6nlinde bulundurularak 6grenci merkezli ve yapilandirmaci yaklagima

uygun planlanmasina dikkat edilmelidir (MEB, 2006).
1.5.5.Tlkégretim Altinc1 Simif Bilissel Alan Kazanimlar:

Milli Egitim Bakanhigi’nin Ilkégretim sekizinci simif (4+4+4 egitim sistemine
gore Ortaokul ikinci sinif) miizik dersi biligsel alan kazanimlari, “Miiziksel Alg1 ve

Bilgilenme ve “Miizik Kiiltiirii” boliimleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1.6. ilkégretim Miizik Dersi 6. Simf “Miiziksel Alg ve Bilgilenme” Ogrenme

Alam1 Kazanimlar

OGRENME ALANI KAZANIMLAR ETKINLIKLER ACIKLAMALAR
B.1. Temel mizik yazi ve | O Bu smif diizeyinde | !!Uzatma bagi, hece bagi,
ogelerini kullanir. belirlenen temel miizik yazi | “dol-do2”  arast  sesler,
ve Ogeleri, sarkilar iizerinde | aksak ol¢ii (5/8), bilesik 6l¢ii
uygulamali olarak ag¢iklanir. (6/8) ve diger siirelere ilave
olarak on altilik nota stireleri
ile uzatma noktast
verilmelidir.

1! Sesler ve siirelerin
Ogretimi, Ogrencilerin aktif
katilimin saglayan
etkinliklerle ilgi cekici hale
getirilmelidir.

B.2. Miiziklerde ayni ve farkh !Seviyeye uygun “iki, g
bolimleri ritim  galgilariyla bolimli”  ornek  miizikler
ayirt eder. verilmelidir.

B.3. Ergenlik donemi ses +Fen ve Teknoloji Dersi,
degisim 6zelliklerini fark eder. “Canlilar ve Hayat”
Ogrenme alani, “Canlilarda
iireme, Bilyiime ve Gelisme”
Unitesi ile iliskilendirerek
ergenlik donemi ses

B. MUZIKSEL ALGI VE BILGILENME

degisimi  ve  oOzellikleri
aciklanmali, seslendirilecek
sarki ve tiirkiilerde segici

davranilmalidir.
B.4. Insan sesinin olusumunu | Oinsan  sesinin  biyolojik | +Fen ve Teknoloji Dersi,
aciklar. yapisint ve olusumunu | “Viicudumuzda Sistemler”
degisik etkinliklerle agiklanir. | &grenme alan1 ile
iligkilendirilecektir.

O Sinif-okul i¢i etkinlikleri:} Okul dis1 etkinlikler, !'Uyar1, » Ders i¢i etkinlikler, «<»Diger derslerle iliskilendirme,
A Ara disiplinlerle iliskilendirme, & Olgme ve degerlendinne(M .E.B. 2006)
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Tablo 1.7. Tlkégretim Miizik Dersi 6. Simif “Miizik Kiiltiiri” Ogrenme Alam

Kazanimlar:
OGRENME ALANI KAZANIMLAR ETKINLIKLER ACIKLAMALAR
D.1. Yurdumuzdaki baslica 0 Ogrencilere miizik | !! Geleneksel Tirk Halk
miizik tiirlerini ayirt eder. tirlerinden  segkin  Onekler | ve Tirk Sanat miizigi, pop
dinletilerek aralarindaki farki | miizik ve ¢agdas ¢oksesli
hissetmeleri istenir. Sonraki | Tirk miizigi hakkinda
asamada ise dinletilen | 6rnekler verilmeli, bu
miizigin  hangi tire ait | tlirlerin dogusu ve genel
olabilecegi hakkinda fikir | ozellikleri hakkinda
yiirlitmeleri beklenir. agiklamalar yapilmalidir.
D.2. Atatiirk’iin miizikle ilgili | DAtatirk’iin  miizikle ilgili | !! Atatiirk’in -~ Turk
temel diistincelerini kavrar. temel diisiincelerini  iceren | miizigine iliskin goriis ve
arastirmalarin tartigma, | Onerilerine yer
miinazara, panel vb. | verilmelidir.
yontemlerle sunuldugu | + Tiirkge Dersi,
:E etkinlikler diizenlenebilir. “Konugma” Ogrenme
:E Alani: Konusmasini
:5 sunarken gorsel, isitsel
~ materyalleri ve farkli
E iletigim araglarini kullanir.
= D.3. Atatiirk’in Tiirk
E. miizigine iliskin diistincelerini
= kavrar.
D.4. Atatiirk’iin miizikle ilgili | [ Ogrencilere
goriiglerini  anlamak  igin | aragtirmalarinda yazili ve
cesitli kaynaklardan | gorsel kaynaklarin yaninda
yararlanir. bilisim teknolojilerinden de
yararlanabileceklerini
hatirlatan yonlendirmeler
yapilir.
D.5. Miiziklerle ilgili + Sosyal Bilgiler Dersi,
arastirmalarinda bilisim “Birey ve  Toplum”
teknolojilerinden yararlanir. Ogrenme Alani: Bilimsel
aragtirma  basamaklarini
kullanarak

O Smf-okul igi etkinlikler; >

Okul dis1 etkinlikler, !'Uyar1, » Ders i¢i etkinlikler, <>Diger derslerle iliskilendirme,

A Avra disiplinlerle iliskilendirme, & Olgme ve degerlendirme(M.E.B. 2006)

1.6. DUZEY BELIRLEME TESTLERIi

Okullarin 6gretim programlarindaki hedeflerin biiyiik bir boliimii, esas itibariyle

bilissel nitelikteki davranigsal 6zelliklerle ilgilidir. Egitimler gerceklestirilmek istenen

bilissel 6zelliklerin;

(@ Olgu, kavram, alig, yonelim, siniflama, olgiit, yontem, ilke, kuram vb.

iletisim 6gelerini, goriince tanima ve sorulunca hatirlama, yani bilme(belleme),

(b) Bir iletisimin igerigini farkli bi¢imlerle ifade etme, Ozetleme agiklama,

yorumlama ve bu icerikte belirlenen yonelimleri kestirme, yani kavrama,

(c) Kavranmis olan ilke, teknik vb.ni karsilasilan yeni durumlari anlama ve yeni

problemleri ¢ozmede kullanabilme, yani uygulama,
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(d) Bir bitiniin o6gelerini, iliskilerini, orgiitlenme (bir araya getirilerek
biitiinlestirilme) ilkelerini belirleme, yani analiz,

(e) Ozgiin (orijinal) bir ileti, islem takimi ya da iliskiler biitiinii olusturma, yani
sentez,

(f) Bir bilgi biitiiniiniin i¢ ve dis Olgiitlere uygunlugunu belirleme, yani

degerlendirme giiclerini igerdigidir.

“Egitimin hedefleri arasinda gegen esas itibariyle biligsel nitelikteki davranissal
Ozelliklerden baglicalar1 yukarida sayilan bes grupta toplanabilir. Okullarin baz1 6gretim
programlarindaki bazi hedefler ilk bakista bu gruplardan birine degil, birkacina birden
girer gibi goriinebilir. Bu gruplar arasindaki agamalilik, sonraki gruplarin daha oncekiler
tizerine kurulma durumu dikkate alininca bdyle bir karisiklik ortadan kalkar. Bu
gruplardan birkagina birden gibi goriinen hedefler, bunlarin en yiiksek diizeyde olani

icinde yer alir” (Ozgelik, 2011:98-100).

“Yukarida sozii edilen siniflama, biligsel alandaki hedefler i¢in tliketici bir
siiflamadir. Bilissel nitelikteki tiim hedefler, buradaki gruplardan birine girer. Bu
siniflama, ayn1 zamanda asamali bir siniflamadir. Bu smiflamada herhangi bir gruba
giren beceriler, daha Onceki gruplarda bulunan beceriler iizerine kurulur, yani daha
onceki gruplarda yer alan beceriler bunlarin 6grenilmesi i¢in 6n kosullari olusturur. Ote
yandan, bu beceriler de, daha sonraki gruplarda yer alan becerilere hazirlarlar, yani
onlarin 6n kosullarin1 olustururlar. Bir iletisim 6gesini bilme giicli kazanilmadan, bu
ogeyle ilgili kavrama diizeyindeki yeterlilikler kazanilamaz. Kavrama diizeyinde
yeterlilikler kazanilmamissa, uygulama giicii kazanilamaz. Degerlendirme diizeyine
kadar bu boyle devam eder. Yukarida sayilan gruplardan birinde yer alan bir beceri,
hem sirada kendinden 6nce gelen beceri iizerine kurulur, hem de sirada kendinden sonra

gelen beceriye hazirlar” (Ozcelik, 2011:98-100).

“Esas itibariyle bilissel nitelikteki davranmigsal o6zelliklerin Olgiilmesinde
kullanilmak tizere hazirlanmis olan ¢ok ve ¢esitli 6lgme araclar1 bulunmasia karsin
bunlar arasinda, teknik 6zellikleri de saptanarak yaygin bir bi¢imde kullanima sunulmus
olanlar iilkemizde pek yoktur. Buna yaklasan 6lgme araglari arasinda, Universite giris
sinavlarinda kullanilan testler, baz1 orta dereceli okullara 6grenci se¢gmede kullanilan

testler, modern fen programi uygulayan liseler ve lise dengi okullarda kullanilmak iizere
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hazirlanmis olan bazi testler, burs ve benzeri olanaklardan yararlanacak olanlar1 segmek
icin kullanilan bazi testler sayilabilir. Bu 6rneklerde adi gegen testlerin bir¢ogu da,
gecerlik ve giivenirlikleri 1yi birer arastirma ile saptanmis olan testler degildir. Ayrica,
bu testlerin ¢ogu se¢gme amaci ile kullanilmak iizere gelistirilmistir. Bu yiizden onlar,
daha c¢ok Ogrenmede erigilen son diizeyi belirleme amacini giiden testlere benzer.
Ogrenme eksiklikleri ile bu eksikliklere yol agan giicliiklerin belirlenmesi igin
kullanilabilecek test drnekleri ise iilkemizde hi¢ yoktur”’(Ozgelik, 2011:98-100).

Ogrencilerin hedefler dogrultusunda kazandiklar bilissel 6zelliklerin dl¢iilmesi
amactyla hazirlanan 6lgme araglaridir. Bu testler genellikle programin ortasinda ve

sonunda olmak tizere iki kez verilir.

“Diizey belirleme testleri 6gretim programlarinin hedeflerine uygun olarak
hazirlanir. Cogunlukla 6grencilerin bir derste basarili ya da basarisiz sayilmalarina bu
testlerden aldiklart puanlara bakilarak karar verilir. Diizey belirleme testleri
hazirlanirken, derste kazandirilmak istenilen tiim davraniglara yer verilmesi soru
sayisini ¢ok artiracag i¢in pek miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle hedeflerden belli bir
orneklem segilir. Orneklem segilirken, testin kapsam gegerliliginin saglanmasi ve
ozellikle kritik davranislarin yoklanmas1 &nem tasir”(Ozgelik, 1981, akt. Erden,

1998:62).

“Ogrencilerin programin disinda hedefler dogrultusunda hali hazirda sahip
olduklar1 6n bilgilerin dlgiilmesinde de bu testlerden yararlanilir. Diizey testleri bu

amagla kullanildig1 zaman programin basinda uygulanmalidir” (Erden, 1998:62-63).
1.6.1. Bilissel Giris Davramslarin Olgiilmesi

Bir programin hedefleri degerlendirilirken, hedeflerin 68renci 6zelliklerine
uygunlugunun kontrol edilmesi gerektigi belirtilmisti. Hedeflerin 6grenci ozelligine
uygunlugu biiylik 6l¢iide hedeflenen davranislarin 6grencilerin 6n bilgilerine, diger bir
deyisle bilissel giris davranmiglarina uygun olmasiyla saglanir. Bu amagla programin

basinda 6grencilerin biligsel giris davranislarini 6lgen bir test denemesi gerekir.

Bu testlerde uygulanacak programin hedeflerini 6n kosulu olabilecek bilgi ve beceri
yoklayan sorulara yer verilmelidir. Bu testlerin hazirlanmasinda degerlendirilen

programin hedeflerini ve kapsaminin ¢ok iyi analiz edilmesi her yeni hedefle ilgili 6n
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kosul davranislarinin tek tek ortaya konulmasi gerekir. Bu islem yapildiktan sonra

onkosul davraniglarla ilgili sorular hazirlanmalidir (Erden, 1998:63).
1.7. PROBLEM CUMLESI

Bu arastirmanin problem ciimlesi “ilkdgretim Miizik Dersi 6. Siif Ogretim

Program Bilissel Alan Kazanimlarina Ne Olgiide Ulasmaktadir?” olarak belirlenmistir.

1.7.1. Alt Problemler
1.7.1.1. Ilkogretim miizik dersi 6. smif ogretim programinin bilissel alan
hedeflerini kapsayan “Miizik Teorisi” ile ilgili kazanimlara ulagsma diizeyi ne
Olclidedir?
1.7.1.1.1. Ritmik kaliba iliskin kazanimlara ulagma diizeyi ne 6lgiidedir?
1.7.1.1.2. Porte kavramina iligskin kazanimlaraulasma diizeyi ne 6lgiidedir?
1.7.1.1.3. Onaltilik nota degeri kavramina iliskin kazanimlara ulagma diizeyi ne
Olclidedir?
1.7.1.1.4. Sekizlik nota degeri kavramina iligkin kazanimlara ulasma diizeyi ne
Olctidedir?
1.7.1.1.5. Ritmik vurus sayisina iliskin kazanimlara ulasma diizeyi ne 6l¢iidedir?
1.7.1.1.6. Sus (es) degeri kavramma iliskin kazanimlara ulasma diizeyi ne
Olclidedir?
1.7.1.1.7. Dolap isareti kavramina iligkin kazanimlara ulasma diizeyi ne
Olciidedir?
1.7.1.1.8. Porte iizerinde nota yerlerine iliskin kazanimlara ulagma diizeyi ne
Olclidedir?
1.7.1.2. llkdgretim miizik dersi 6. smif Ogretim programimin biligsel alan
hedeflerini kapsayan “Genel Miizik Bilgisi” ile ilgili kazanimlara ulasma diizeyi ne
Olciidedir?
1.7.1.2.1. Miizik aletleri bilgisine iligkin kazanimlara ulagsma diizeyi ne 6lgtidedir?
1.7.1.2.2. Miizik aletleri bilgisine iliskin kazanimlara ulagsma diizeyi ne Slgiidedir?
1.7.1.2.3. Miizik tiirleri bilgisine iliskin kazanimlara ulasma diizeyi ne 6l¢iidedir?
1.7.1.2.4. Sesin olusumuna iliskin kazanimlara ulagma diizeyi ne dl¢iidedir?
1.7.1.2.5. Atatiirk’iin sevdigi sarkilara iliskin kazanimlara ulagma diizeyi ne

Olclidedir?
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1.7.1.2.6. Miizik hakkinda sOylenen kaliplagsmis sozlere iliskin kazanimlara
ulagsma diizeyi ne 6l¢tidedir?
1.7.1.2.7. Mars tiirtinde miizik eserlerini tanimaya iliskin kazanimlara ulasma
diizeyi ne dlgiidedir?
1.7.1.3. 1lkdgretim miizik dersi 6. sif &gretim programinmn genel toplamda
bilissel alan hedefleri ile ilgili kazanimlara ulagsma diizeyi ne dlglidedir?
1.7. ARASTIRMANIN AMACI

Bu calisma; Ilkdgretim 6. Smif miizik egitim programmin bilissel alan
kazanimlarina ulasma diizeyinin degerlendirilmesine yoneliktir. Bu kapsamda program
taslaginda yer alan kazanimlarin ne diizeyde olustugu, kazanimlara ulasmada olumsuz
rol oynayan etkenler, varsa bunlarin neler olabilecegi ve bu alanda mevcut programdan
veya programin uygulanma kosullarindan kaynaklanan sorunlarin tespiti ve bu sorunlara

olasi ¢6ziim Onerileri getirmek amaglanmustir.
1.8. ARASTIRMANIN ONEMI

Bu aragtirma, ilkogretim 6. Smmif miizik programindaki kazanimlarin, 6grencinin
ilgi, ihtiyag ve Ogrenme yasantilar1 ¢ercevesinde hangi diizeyde kazandirildiginin
belirlenip, eksikliklerin neler oldugunun ortaya konulmasi ve bu eksikliklerin veya
eksik 6grenmelerin giderilmesine yonelik ¢6ziim 6nerilerinin olusturulmasi bakimindan
onemlidir. Ayrica 4+4+4 Egitim sistemi i¢inde Orta Okul yapilanmasindaki miizik
derslerinin genel ve 6zel hedeflerine ulagmasinda etkili olan unsurlarin daha saglikli

tespiti agisindan da ¢alisma 6nemli goriilmiistiir.

1.9. VARSAYIMLAR

1.Arastirmadan elde edilen verilerin gergegi yansittigl varsayilmaistir.

2. Aragtirma modelinin problem i¢in en uygun model oldugu varsayilmstir.
1.10. SINIRLILIKLAR

1. Arastirma, 2011-2012 Ogretim yilinda Erzurum'un gesitli merkez ilgelerinden

secilmis 4 ilkogretimde yapilan ¢aligmalar ile,

2. Arastirma, [lkdgretim Miizik Dersi 6. Smif Ogretim Programindaki Bilissel Alan

Kazanimlariin ger¢eklesme diizeylerinin tespiti ile sinirhdir.
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1.11. TANIMLAR

Miizik Egitimi: Bireye kendi yasantisi yoluyla amacglh olarak belirli miiziksel
davraniglar kazandirma, bireyin davranislarinda kendi yasantis1 yoluyla amagli olarak
belirli miiziksel degisiklikler olusturma ya da bireyin miiziksel davraniglarim1 kendi

yasantist yoluyla amacli olarak degistirme veya gelistirme siireci diye tanimlanir (Ugan,
2005:59).

Egitim Programi: Egitim programi, Ogrenene, okulda ve okul disinda
planlanmis  etkinlikler yoluyla saglanan Ogrenme yasantilar1  diizenegidir

(Demire,2008:7).

Bilissel Alan: Biligsel alan, zihinsel 6grenmelerin cogunlukta oldugu ve zihinsel

yetilerin gelistirildigi alandir (Demirel, 2008:116).

Degerlendirme: Olgme sonucunu bir dl¢iit ile karsilastirma ve bu yolla, dlgme
sonucuyla belirlenmis olan 6zellik hakkinda bir karara varma islemidir (Ozgelik,

2011:221).
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IKiNCi BOLUM
YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin yontemi ve modeli, evreni ve Orneklemi, verilerin
toplanmasi, toplanan verilerin analizi ve ¢oziimlenmesinde kullanilan yontem ve

teknikler yer almakta ve agiklanmaktadir.
2.1. ARASTIRMA MODELI

“Arastirma modeli, arastirmanin amacina uygun sekilde ve en ekonomik yolla,
verilerin toplanmasi ve analiz edilip ¢oziimlenebilmesi i¢in gerekli olan tiim kosullarin

diizenlenmesidir” (Selltiz, Jahoda, Deutsch ve Cook, 1959:50).

“Bu kosullarin diizenlenmesinde iki temel yaklasim vardir. Bunlar betimleme ve
denemedir. Arastirici, amacma ve i¢inde bulundugu kosullara gore, bu temel

yaklagimlardan yararlanmak zorundadir” (Karasar, 2007:76).
Arastirmada bu bilgiler dogrultusunda betimsel model kullanilmistir.

“Betimleme, olaylari, obje ve problemleri anlama ve anlatmada ilk asamay1
olusturur. Bilimsel etkinlikler olaylarin betimlenmesiyle baslar. Bu sayede onlar1 iyi
anlayabilme, gruplayabilme olanagi saglanir ve aralarindaki iligkiler saptanmis olur.
Betimleme arastirmalari, mevcut olaylarin daha onceki olay ve kosullarla iligkilerini de

dikkate alarak, durumlar arasindaki etkilesimi agiklamay1 hedef alir” (Kaptan, 1998:59).

Arastirmada genel tarama modelinden yararlanilmis ve arastirma igin belirlenen
konunun temellendirilmesi ve yonlendirilmesi i¢in literatiir taramasi yapilarak konuyla
ilgili bilgiler toplanmustir. Thtiyag duyulan veriler kiitiiphane-arsiv ve internet taramasi

yoluyla elde edilmistir.

“Genel tarama modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
grup, O6rnek ya da Orneklem {iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Bu tiir bir
yaklasimda, ilgilenilen olay, madde, birey, grup, kurum, konu v.b. birim ve duruma ait
degiskenler, ayr1 ayr1 betimlenmeye (tanitilmaya) calisilir. Bu betimleme, ge¢cmis ya da
simdiki zamanla sinirli olabilecegi gibi, zamanin bir fonksiyonu olarak gelisimsel de

olabilir” (Karasar, 2007:79).
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Betimsel aragtirmalar ayn1 zamanda survey arastirmalar olarak da bilinmektedir.
Survey arastirmalarinda genellikle anket ve miilakat tekniklerinin biiyiik bir yeri vardir.
Bu nedenle arastirmada Ilkogretim 6. Smif Miizik Dersi Ogretim Programi’nin Bilissel
Alan Kazanimlarina ulasip ulasmadigini belirlemek amaciyla bir anket olusturulmus ve

bu anket belirlenen 4 okula uygulanmuistir.
2.2. EVREN VE ORNEKLEM

“Evren, arastirma sonuglarmin genellenmek istendigi elemanlar biitiiniidiir.
Arastirmalarda iki tiir evren bulunmaktadir. Bunlardan ilki “Genel Evren”, ikincisi ise
“Calisma Evreni’ dir. Genel evren soyut bir kavramdir. Bu kavramin tanimlanmasi
kolaydir. Ancak, ulasilmas: glic ya da ¢ogu zaman imkansiz bir biitiindiir. Calisma
evreni ise, ulasilabilen evrendir. Bu ylizden de somuttur. Arastirmact bu biitlinii
gozleyerek ya da buradan segilen Ornek bir grup lizerinde goézlem yaparak goriis

bildirebilir’ (Karasar, 2007:109).

Bu arastirmanin evrenini; 2011-2012 Egitim-Ogretim yilinda Erzurum merkez ve

merkez ilgelerdeki6. sinif miizik dersi 6grencileri olusturmaktadir.

“Orneklem ise, belli bir evrenden, belli kurallara gére secilmis ve secildigi evreni
temsil yeterligi kabul edilen kiiciik kiimedir. “Uzerinde arastirma yapilan gdzlenebilir
ve ortak o6zelliklere sahip birimler toplulugundan, rastsal ve az sayida secilen birimlerin
incelenmesi ve elde edilen sonucglardan yararlanarak bu topluluga iliskin tahminde

bulunulmasi islemine ise 6rnekleme denir” (Ergiin Biilbiil, 2001).

Bu bilgiler dahilinde arastirmanin 6rneklemi ise; Erzurum merkez ve merkez
ilgelerden segilen 4 ilk6gretim okulundaki 227 kisiden olusan 6. sinif 6grencilerinden

olusmaktadir.

Tablo 2.1. Orneklem Tablosu

Okul Ad1 Ogrenci Sayisi
1. Okul 53
2. Okul 51
3. Okul 62
4. Okul 61
Toplam | 4 227
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2.3. VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada problemi belirlemek ve problemle dolayli ya da dolaysiz sekilde
iliskili kaynaklara ulasip, problemin ¢6zlimiine nitel olarak katki saglayacak bilgileri
toplamak icin literatiir taramas1 yapilmistir. Literatiir taramasi ile konuyla ilgili yerli ve
yabanci kaynaklara ulasilmaya ¢alisilmistir. Kaynaklar kitap, dergi, makale, tez v.b. den
olugmaktadir. Ayrica internet tabanl kaynaklar da kullanilmistir. Yurt dis1 kaynaklarin

bir kismina ise online veri tabanlari ile ulagilmistir.

Betimsel boyutta miizik terimleri, genel miizik bilgisi 6gretimi ve sorunlari ile
ilgili goriisleri belirlemek ve bu yolla yasanan sorunlart tespit etmek amaciyla 4 sikli
anket olusturulmustur. Anket sorular1 hazirlanirken, kapsam  gegerliliginin
saglanabilmesi icin sorularin tiim konuyu yansitip yansitmadigma yodnelik uzman
gortigleri alinmig ve 25 soruluk bir soru havuzu olusturulmustur. Bu 25 sorudan
olusturulan anket, anketin giivenilirligini test etmek amaciyla konulari daha once
gordiikleri i¢inS5 ilkdgretim 7. sinif Ogrencisine pilot uygulama yapilmistir. Anket
sonuclar1 bu agsamadan sonra, giivenilirlik testine tabi tutulmus ve giivenilirligi diisiiren

11 soru ¢ikarilarak 14 sorudan olusan anket son halini almistir.
2.4. VERILERIN ANALIZI

Aragtirmanin genel amaci ve alt amaglart c¢ergevesinde yapilan betimsel
caligmalara iliskin veriler ilk once bilgisayar ortaminda Microsoft Office Excel 2007
yazilimina aktarilmistir. Buradaki veriler sistematik bir sekil i¢inde diizenlendikten
sonra istatistiksel ¢ozlimlemelerin yapilabilmesi i¢in SPSS 17.0 (The Statistical

PacketforTheSocialSciences) paket programina aktarilarak analiz edilmistir.

“Istatistiksel testlerde hipotez test etme, drneklemden elde edilen sonuglardan
genis gruplara genelleme yapmay1 amacglamaktadir. Hipotez test etmede bir “Anlamlilik
Diizeyi” olgiitii se¢ilmektedir. Genellikle de (0,05) degerini se¢gmek bir adet halini
almistir” (Kaptan, 1998).

“Bu daha acikca su sekilde agiklanabilir; yapilan yliz 6l¢limden sadece besinin
(%5) hata verecegi ve bunun doksan besinin (%95) hatasiz bir 6l¢iimii belirttigi sonucu
cikarilacaktir. Bunlardan (%95) degerine giiven araligi, (0,05) ya da (%5) degerine de
anlamlilik diizeyi denilmektedir. Bu, hipotez testlerinde elde edilen (p) degerinin

(0,05)’ten biiyiilk olmasit durumunda aragtirmacinin hipotezinin yanlis oldugu ve
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karsilastirilan iki nesne arasinda fark olmadigi; (p) degerinin (0,05)’ten kiiciik olmasi
durumunda ise arastirmacinin hipotezinin dogru oldugu ve karsilagtirilan iki nesne

arasinda anlamli bir fark oldugu anlamina gelmektedir” (Celenk, 2010:63).

“Kontrolsiiz 6n ve son test modelde arastirma grubu ya da gruplar1 alinmakta,
deneye baglamadan once deneklere test verilerek basar1 durumu saptanmaktadir. Deney
bittikten sonra grup ya da gruplar tekrar teste tabi tutulmakta ve deneyin etkisi bu iki

test arasindaki farka gore degerlendirilmektedir” (Kaptan, 1998:81)

GT1: DT2

Eslestirilmis 6rneklem gruplari igin t testi kullanilarak, grubun 6n test ve son test

ortalamalar1 karsilastirilmis ve 6n test son test arasinda fark olup olmadigina bakilmistir

Uygulama sonucunda elde edilen verilerde madde analizleri yapilmistir. Madde

analizleri siirecinde, testteki maddelerin giicliik dereceleri (p) belirlenmistir.

“Bir test maddesinin giicliigli (p), testin uygulandigir grupta o maddeye dogru
cevap veren Ogrencilerin yiizdesi, yani maddeye dogru cevap verenlerin sayisinin (Nd)

gruptaki toplam 6grenci sayisina (Nt) oranidir” (Tekin, 1994:246).

Madde giicliigii i¢in yapilan analizler sonucunda, giigliikk degerleri 0.25 ile 0.70
arasinda olan sorular teste dahil edilmistir. 0.16 puanla ¢ok zor olan bir soru da iinite

kazanimlari ile direkt iligkili oldugundan teste dahil edilmistir.

Sorularin ayirt edicilik derecelerinin hesaplanmasinda amag testin iyi 6grenci ile
zay1if 6grenciyi birbirinden ne derece ayirt edebileceginin 6l¢iilmesidir. Maddelerin ayirt
edicilik giiciiniin (d) belirlenmesinde puanlar yiiksekten diisiige dogru siralanmis, alt ve
iist gruplardan orantilarina uygun bicimde puanlar alinarak gergeklestirilmistir. Ayirt
ediciligi 0,21 ile 0,71 arasindaki sorular teste dahil edilmistir. Ayirt ediciligi 0.14 olan
bir madde de kazanimlar ile direkt iligkili oldugundan teste dahil edilmistir.

Bu analizler sonucunda biligsel alan ile ilgili kazanimlar1 Slgmeye yonelik,
icerikle paralel ve igerigi temsil ve giicli olan toplam 14 soru teste dahil edilmistir.

Hazirlanan test egitim yil1 basinda sonunda olmak {izere iki kez uygulanmaistir.
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde, arastirma igin toplanan veriler, yontem boliimiinde belirtilen
tekniklerle ¢oziimlenmis ve elde edilen bulgular ve bu bulgulara iliskin yorumlar
sunulmustur. Bulgular sunulurken, alt problem sirasi izlenmis ve bulgular ilgili alt
probleme yoOnelik bulgular seklinde smiflandirilmistir.  Bulgularin - sunumunda,
istatistiksel degerler tablolar halinde verilmis ve tablo altlarinda 6nce istatistiksel olarak

aciklama yapilmis, sonra ise mesleki (alansal) agidan yorumlanmistir.

3.1. Tlk6gretim Miizik Dersi 6. Simif Ogretim Programinin Bilissel Alan Hedeflerini
Kapsayan “Miizik Teorisi” ile Ilgili Kazamimlara Ulagsma Diizeyine iliskin
Bulgular ve Yorumlar

3.1.1. Ritmik Kahba iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait Bulgular ve

Yorum

Tablo 3.1. Ritmik Kaliba liskin Kazanimlara Ulasabilme On Test Son Test

Ortalamalar1 Farklihg Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

%ﬁ;ﬁ‘;‘;ﬁ N ss sd t 0<0,05
On Test 227 2.3040 1.87912
Ritmik Kahba
iliskin Kazamimlara 226 -0.777 0.438
s Ulasabilme
on 227 2.4273 1.92049
Test

Tablo 3.1.’de On test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun on test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 2,3040,son test

sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,4273 oldugu; yapilan t testi
sonuglarima gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlaml bir fark olmadig: goriilmektedir [tp26= -0.777, p=0.438>0.05]. Yani Hq (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢alisma 6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin

ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 2,3040, sontest uygulamasindaki aritmetik
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ortalama ise 2,4273’ tiir. Bu fark sontest lehine olugsmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin

diizeyinin yeterli olup olmadig1 ayrica yorumlanmalidir.

Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark
olugmasina ragmen, 5’ lik sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen sontest aritmetik
ortalamasinin  2,4273 c¢ikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini
gostermektedir. Bu sonug¢ programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli
diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,4273
puanlik aritmetik ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 0grenme
okullardaki beklendik basarty1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir grenme
siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen
2,4273puanlik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda

gerceklesmedigini gostermektedir.

3.1.2. Porte Kavramna iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait Bulgular ve

Yorum

Tablo 3.2. Porte Kavramina Iliskin Kazanmimlara Ulasabilme On Test Son Test

Ortalamalar1 Farkhlig Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuglar

Degiskenler =
Oleatlon) N ss sd t p<0,05
On Test 227 2.6079 1.96215
Porte Kavramina
iliskin Kazamimlara 226 -1.142 0.255
Ulasabilme
Son
227 2.8150 1.99582
Test

Tablo 3.2.’de 0n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 2,6079,s0n test

sonuclarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,8150 oldugu; yapilan t testi
sonuglarina gore, on test ve son test sonuglarinin fark puanlari ortalamalar1 arasinda
anlaml bir fark olmadig1 goriilmektedir [tpo6= -1.142, p=0.255>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.
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227 kisilik ¢alisma Orneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 2,6079, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,8150° dir. Bu fark sontest lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin

diizeyinin yeterli olup olmadig1 ayrica yorumlanmalidir.

Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark
olusmasina ragmen, 5’ lik sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen sontest aritmetik
ortalamasinin  2,8150 ¢ikmasi bu etkilili§in ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini
gostermektedir. Bu sonu¢ programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli
diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Son test uygulamast sonucu olusan 2,8150
puanlik aritmetik ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme
okullardaki beklendik basariyr %75 ile %90’a hatta %95’e c¢ikaran bir 6grenme
stirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen
2,8150puanlik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlariin 6grencilerde istenilen oranda

gerceklesmedigini gostermektedir.

3.1.3. Onaltihk Nota Degeri Kavramina iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine

Ait Bulgular ve Yorum

Tablo 3.3. Onaltiik Nota Degeri Kavramina iliskin Kazanimlara UlasabilmeOn
Test Son Test Ortalamalar1 Farklihg: Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler —
(Olgiitler) N SS sd t p<0,05
OnTest 5 -1tk Nota 227 2.7797 1.99223
Degeri Kavramina ) *
iliskin Kazamimlara 226 3.020 0.003
Son Ulasabilme 997 39203 199223

Test

Tablo 3.3.’de On test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonug¢larmin aritmetik ortalama degerinin = 2,7797,s0n test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise : 3,2203 oldugu; yapilan t testi

sonuglaria gore, 6n test ve son test sonuglariin fark puanlari ortalamalar1 arasinda
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anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [ti26)= -3.020, p=0.003<0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezireddedilir, H; (fark vardir) hipotezi kabul edilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 2,7797, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,2203’ tiir. Bu fark sontest lehine olugmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin

diizeyinin yeterli olup olmadig1 ayrica yorumlanmalidir.

Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark
olusmasina ragmen, 5’ lik sistemde 5 tam puan tizerinden diisiiniilen sontest aritmetik
ortalamasinin  3,2203 c¢ikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini
gostermektedir. Bu sonug¢ programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli
diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,2203
puanlik aritmetik ortalama, tam Ogrenme siirmnin altinda kalmigtir. “Tam 6grenme
okullardaki beklendik basarty1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir Ogrenme
siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen
3,2203puanlik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda

gerceklesmedigini gostermektedir.

3.1.4. Sekizlik Nota Degeri Kavramina iliskin Kazanimlara Ulasma Diizeyine

Ait Bulgular ve Yorum

Tablo 3.4. Sekizlik Nota Degeri Kavramina iliskin Kazanimlara Ulasabilme On
Test Son Test Ortalamalar1 Farkhihg: Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuglar:

Degiskenler =
(Olciitler) N SS sd t p<0,05

On Test Iiekiz“kN“;‘l,leigeﬁ 227 4.1366 1.64930
avrammna skin 226 0.227 0.782
Kazanimlara

Son Ulasabilme
Test

227 4.1013 1.67315

Tablo 3.4.’de 6n test son test ortalamalari incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 4,1366,s0n test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise : 4,10130ldugu; yapilan t testi



37

sonuclarina gore, Oon test ve son test sonuclarinin fark puanlart ortalamalar1 arasinda
anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmektedir [tpo= 0.227, p=0.782>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 4,1366, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 4,1013’ tiir. Bu fark 6n test lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin herhangi bir degisiklige yol agmadigi seklinde yorumlanabilir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen ve 6n teste gore
azalmis olan 4,1013 puanlik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde

istenilen oranda ger¢eklesmedigini gostermektedir.

3.1.5. Ritmik Vurus Sayisina iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.5. Ritmik Vurus Sayisina Iliskin Kazamimlara Ulasabilme On Test Son
Test Ortalamalar1 Farklihig: Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler =
Oleation, N ss sd t p<0,05
On Test Ritmik V'urus 227 3.4846 1.94470
Sayisina lliskin 226 0.000 1.000
Kazammlara ’ '
Son  Ulasabilme 227 3.4846 1.94470
Test

Tablo 3.5.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun on test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 3,4846,s0n test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 3,48460ldugu; yapilan t testi
sonuglarima gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
herhangi bir fark olmadig1 gériilmektedir [tpo6= 0.000, p=1.000>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢aligma orneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 3,4846, sontest uygulamasindaki aritmetik

ortalama ise 3,4846’°dir. Bu bulgu, egitim-6gretim siirecinin herhangi bir degisiklige yol
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acmadigi seklinde yorumlanabilir. Bu sonu¢ programda tasarlanan biligsel alanla ilgili
kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Buna gore biligsel alan
kazanimlarinda gergeklesen ve On test ile ayn1 ortalamaya sahip olan 3,4846 puanlik son
test aritmetik ortalamasi bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda

gerceklesmedigini gostermektedir.

Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda 5’ lik sistemde 5 tam puan
tizerinden diisiiniilen sontest aritmetik ortalamasinin 3,4846 ¢ikmasi bu etkililigin ¢ok
diisiik diizeyde gergeklestigini gostermektedir. Bu sonu¢ programda tasarlanan bilissel
alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Son test
uygulamasi sonucu olusan 3,4846 puanlik aritmetik ortalama, tam O0grenme sinirinin
altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik basariyr %75 ile %90’a hatta
%95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore biligsel alan
kazanimlarinda gerceklesen 3,4846 puanlik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlarinin

ogrencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigini gostermektedir.

3.1.6.Sus (Es) Degeri Kavramina iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.6. Sus (Es) Degeri Kavramina fliskin Kazamimlara Ulasabilme On Test
Son Test Ortalamalar1 Farkhlig Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler =
Oleatlon) N ss sd t p<0,05
On Test g ¢ (Es) Degieri 227 2.5507 1.95318
Kavramina Iliskin 226 1154 0250
Kazammlara
Son  Ulasabilme 221 27445 1.98800
Test

Tablo 3.6.’da 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 2,5507,s0n test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,74450ldugu; yapilan t testi
sonuglarina gore, on test ve son test sonuclarmin fark puanlari ortalamalar1 arasinda
anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmektedir [tp26= -1.154, p=0.250>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.
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227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5507, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,7445’ tir. Bu fark sontest lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-0gretim
siirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan lizerinden diisiiniilen sontest aritmetik ortalamasinin 2,7445
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erigilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,7445 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 2,7445 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  Ogrencilerde istenilen oranda  gerg¢eklesmedigini

gostermektedir.

3.1.7. Dolap Isareti Kavrammna iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.7. Dolap Isareti Kavramina iliskin Kazanimlara Ulasabilme On Test Son
Test Ortalamalar1 Farklihgi Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler =
(Olgiitler) N SS sd t p<0,05
On Test Dolap isaretj 227 2.5991 1.96937
Kavramina Iliskin 226 2687 0.008%
Kazammlara
Son  Ulasabilme 227 30617  2.00347
Test

Tablo 3.7.’de 0n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonug¢larmin aritmetik ortalama degerinin = 2,5991,son test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 3,06170ldugu; yapilan t testi
sonuglarma gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [tp26= -2.687, p=0.008<0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezireddedilir, Hy (fark vardir) hipotezikabul edilir.
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227 kisilik ¢alisma Orneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5991, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,0617°dir. Bu fark sontest lehine olugsmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan lizerinden diisiiniilen sontest aritmetik ortalamasinin 3,0617
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gercgeklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,0617 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 3,0617 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarimin  Ogrencilerde istenilen oranda gerc¢eklesmedigini

gostermektedir.

3.1.8. Porte Uzerinde Nota Yerlerine Iliskin Kazanimlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.8. Porte Uzerinde Nota Yerlerine iliskin Kazanimlara Ulasabilme On Test
Son Test Ortalamalar1 Farklihg Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler =
Oleation, N ss sd t p<0,05
On Test Dolap isaretj 227 3.0969 2.00207
Kavramina Iliskin 226 1.379 0.169
Kazammlara
Son  Ulasabilme 227 33084 198045
Test

Tablo 3.8.’de 0n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonug¢larmin aritmetik ortalama degerinin = 3,0969,son test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 3,30840ldugu; yapilan t testi
sonuglara gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmektedir [tp26= -1.379, p=0.169>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.
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227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 3,0969, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,3084’ tiir. Bu fark sontest lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda sontest lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan lzerinden diisiiniilen sontest aritmetik ortalamasinin 3,3084
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,3084 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 3,3084 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  Ogrencilerde istenilen oranda  gerg¢eklesmedigini

gostermektedir.

3.2.1lkégretim Miizik Dersi 6. Stmf Ogretim Programinin Bilissel Alan Hedeflerini
Kapsayan “Genel Miizik Bilgisi” le Tlgili Kazammlara Ulasma Diizeyine
fliskin Bulgular ve Yorumlar
3.2.1. Miizik Aletleri Bilgisine Iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.9. Miizik Aletleri Bilgisine iliskin Kazanimlara Ulasabilme On Test Son
Test Ortalamalar1 Farklihg Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler =
Oleatlon) N ss sd t p<0,05
On Test Miizik Aletleri 227 1.9339 1.69592
Bilgisine Iliskin 226 0477 0634
Kazammlara
Son  Ulasabilme 227 2.0044 1.73842
Test

Tablo 3.9.’da 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 6grenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 1,9339,s0n test

sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,00440ldugu; yapilan t testi
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sonuclarina gore, on test ve son test sonuglarinin fark puanlari ortalamalari arasinda
anlaml bir fark olmadig1 goriilmektedir [tp26= -0.477, p=0.634>0.05]. Yani Hq (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
Ontest uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9339, sontest uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,0044’ tiir. Bu fark sontest lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden disiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,0044
c¢ikmas1 bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,0044 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,0044 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  Ogrencilerde istenilen oranda  gerg¢eklesmedigini

gostermektedir.

3.2.2. Miizik Tiirleri Bilgisine Iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.10. Miizik Tiirleri Bilgisine Iliskin Kazamimlara Ulasabilme On Test Son
Test Ortalamalar1 Farklihg Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

Degiskenler b2
o N Ss sd t p<0,05
OnTest  pyoo ok Tiirleri 227 1.9163 1.68466
Bilgisine Iliskin 226 -0.768 0.443
Kazanimlara
Son Ulasabilme 227 20396 1.75822
Test

Tablo 3.10.’da 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan

grubun 6n test sonuglariin aritmetik ortalama degerinin = 1,9163,s0n test
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sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,03960ldugu; yapilan t testi
sonuclarina gore, on test ve son test sonuclarinin fark puanlari ortalamalar1 arasinda
anlaml1 bir fark olmadigi goriilmektedir [tp26= -0.768, p=0.443>0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9163, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,0396” dir. Bu fark son test lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diistiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,0396
c¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiikk diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,0396 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 2,0396 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  Ogrencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigini

gostermektedir.

3.2.3. Sesin Olusumuna iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait Bulgular ve

Yorum

Tablo 3.11. Sesin Olusumuna Iliskin Kazanimlara Ulasabilme On Test Son Test
Ortalamalar1 Farkhlig Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuglar

Degiskenler =

Oleation, N ss sd t p<0,05
On Test 227 2.5859 1.96099

Sesin Olusumuna

iliskin Kazanimlara 226 -1.044 0.297

Ulasabilme

Son

Test 227 2.7797 1.99223
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Tablo 3.11.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 2,5859,s0n test

sonuglarin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,77970ldugu; yapilan t testi
sonuglara gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlaml bir fark olmadig1 goriilmektedir [tp26= -1.044, p=0.297>0.05]. Yani Hq (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
on test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5859, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,7797’ dir. Bu fark son test lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden disiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,7797
¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,7797 puanhk aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basarty1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e ¢ikaran bir 6§renme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 2,7797 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  6grencilerde istenilen oranda  gergeklesmedigini

gostermektedir.

3.2.4. Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilara iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait

Bulgular ve Yorum

Tablo 3.12. Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilara iliskin Kazanimlara Ulasabilme On
Test Son Test Ortalamalar1 Farkhihg: Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuglar:

Degiskenler =
Oleatlon) N ss sd t p<0,05
OnTest 4o ciinloiin Sevdigi 227 1.9339 1.69592
Sarkilara Iliskin 226 3193 0.002*
Kazanmimlara
son  Ulasabilme 227 2.4273 1.92049

Test
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Tablo 3.12.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 1,9339,s0n test

sonuglarin aritmetik ortalama degerinin ise = 2,42730ldugu; yapilan t testi
sonuglara gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [tp26)= -3.193, p=0.002<0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezireddedilir, H; (fark vardir) hipotezikabul edilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
on test uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9339, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,4273” diir. Bu fark son test lehine olugmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diistiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,4273
¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,4273 puanhk aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basarty1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6§renme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,4273 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  6grencilerde istenilen oranda  gergeklesmedigini
gostermektedir.

3.25. Miizik Hakkinda Séylenen Kaliplasmus Sézlere iliskin Kazamimlara
Ulasma Diizeyine Ait Bulgular ve Yorum

Tablo 3.13. Miizik Hakkinda Séylenen Kahplasmis Sozlerelliskin
Kazamimlara Ulasabilme On Test Son Test Ortalamalar1 Farklihig: Eslestirilmis
Orneklem t Testi Sonuclar:

Degiskenler —
(Olgiitler) N SS sd t p<0,05

Miizik Hakkinda
On Test Sdylenen 227 4.4846 1.35133
Kaliplagsmis Sozlerin
Kime Ait Oldugu 226 4.219 0.000*
Hakkinda Bilgiye
iliskin Kazanimlara 227 3.9427 1.76777
Ulasabilme

Son
Test
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Tablo 3.13.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 4,4846,s0n test

sonuglarin aritmetik ortalama degerinin ise = 3,94270ldugu; yapilan t testi
sonuglarma gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [tpo= 4.219, p=0.000<0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezireddedilir, H; (fark vardir) hipotezikabul edilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
on test uygulamasinda aritmetik ortalama 4,4846, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,9427’ dir. Bu fark 6n test lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
siirecinin herhangi bir degisiklige yol agmadigi; aksine ortalamada diislis oldugu
seklinde yorumlanabilir. Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasiin diisiis
gostererek  3,9427 c¢ikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gergeklestigini
gostermektedir. Bu sonug¢ programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli
diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,9427
puanlik aritmetik ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme
okullardaki beklendik basarty1 %75 ile %90’a hatta %95°e ¢ikaran bir O6grenme
siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen
3,9427 puanhik aritmetik ortalama bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen

oranda ger¢eklesmedigini gostermektedir.

3.2.6. Mars Tiiriinde Miizik Eserlerini Tamimaya fliskin Kazanimlara Ulasma

Diizeyine Ait Bulgular ve Yorum

Tablo 3.14. Mars Tiiriinde Miizik Eserlerini Tanimaya fliskin Kazanimlara
Ulasabilme On Test Son Test Ortalamalari Farklhihg: Eslestirilmis Orneklem t

Testi Sonuclar

Degiskenler =
Oleatlon) N ss sd t p<0,05

On Test Mars Tiiriinde 227 3.5198 1.93553

Miizik Eserlerini

Tammaya fliskin 226 -1.043 0.298
Kazammlara

Ulasabilme 227 3.6960 1.87912

Son
Test
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Tablo 3.14.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan
grubun 6n test sonuglarmin aritmetik ortalama degerinin = 3,5198,s0n test

sonuglarin aritmetik ortalama degerinin ise = 3,69600ldugu; yapilan t testi
sonuglara gore, 6n test ve son test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda
anlaml bir fark olmadig1 goriilmektedir [tp26= -1.043, p=0.298>0.05]. Yani Hq (fark
yoktur) hipotezikabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir.

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
on test uygulamasinda aritmetik ortalama 3,5198, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,6960° dir. Bu fark son test lehine olusmustur. Bu bulgu, egitim-6gretim
stirecinin ¢ok olmasa da etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu etkinligin
diizeyinin yeterli olup olmadigi ayrica yorumlanmalidir. Calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olugmasina ragmen, 5’
liksistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 3,6960
¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,6960 puanhk aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basarty1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6§renme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 3,6960 puanlik aritmetik ortalama
bu alanin kazanimlarinin  6grencilerde istenilen oranda  gergeklesmedigini

gostermektedir.

3.3. Tlk6gretim Miizik Dersi 6. Simif Ogretim Programinin Genel Toplamda Bilissel
Alan Hedefleri ile lgili Kazammlara Ulasma Diizeyine iliskin Bulgular ve

Yorumlar

Calisma kapsaminda hazirlanandiizey belirleme testinin genel toplamdadn test-
son test uygulamasina iliskin aritmetik ortalamalar1 ve t testi sonuglari asagidaki

tablodaki gibidir.
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Tablo 3.15. Tlkégretim Miizik Dersi 6. Stnif Ogretim Programinin Genel
Toplamda Bilissel Alan Hedefleri ile ilgili Kazanimlara Ulasabilme On Test Son
Test Ortalamalari1 Farkhlig Eslestirilmis Orneklem t Testi Sonuclar

%ﬁ;ﬁg‘;‘g"r N ss sd t 0<0,05
On Test 227 45.14 14.66
Bilissel Alan
Kazanimlarina 226 -3.265 0.001*
s Ulasabilme
on 227 49.18 18.65
Test

Tablo 3.15.’de 6n test son test ortalamalar1 incelendiginde, 227 dgrenciden olusan
grubun 6n test sonuglarinin aritmetik ortalama degerinin = 45,14, son test

sonuclarinin aritmetik ortalama degerinin ise = 49,18 oldugu; yapilan t testi
sonuclarina gore, on test ve son test sonuglarinin fark puanlari ortalamalari arasinda
anlaml1 bir fark oldugu goriilmektedir [tp26)= -3.265, p=0.001<0.05]. Yani Ho (fark
yoktur) hipotezi reddedilir, Hy (fark vardir) hipotezi kabul edilir.

Calisma Orneklemine uygulanan diizey belirleme testinde bulunan sorularin
kapsadigi konular agisindan sonuglar incelendiginde, 6grencilerden beklenen biligsel
alan 1ile ilgili kazamimlarin belli konular {zerinde oldukc¢a yetersiz kaldigi
goriilmektedir. Bu konular1 kapsayan sorulara verilen dogru ve yanlis cevap ylizdeleri

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3.16. Kazamim Konular ile Tlgili Sorulara Verilen Dogru-Yanhs Cevap

Yiizdeleri Tablosu

Soru Sirasi ve Kazanim Konusu Dogru Cevap Verenlerin Sayisi Yanhs Cevap Verenlerin Sayisi
(%) (%)
2. Soru- Dizi Kavranmu 103 (%46) 124 (%54)
3. Soru- Nota Degeri 126 (%56) 101 (%44)
4. Soru- Miizik Tirleri 176 (%78) 51 (%22)
5. Soru- Sesin Olusumu 142 (%63) 85 (%37)
6. Soru- Atatiirk’lin Sevdigi Sarkilar 98 (%44) 129 (%56)
7. Soru- Sus Degerleri 117 (%52) 110 (%48)
9. Soru Ritim Kalib1 56 (%25) 171 (%75)
10. Soru- Enstriiman Cesitleri 58 (%26) 169 (%74)
11. Soru Atatiirk ve Miizik 102 (%45) 125 (%55)
12. Soru Dolap Isaretleri 83 (%37) 144 (%63)
13. Soru Mars Formu 168 (%75) 59 (%25)
14. Soru Porte ve Nota Bilgisi 151 (%67) 76 (%33)




49

Tablo 3.16’da goriildiigli iizere basta ‘Ritm Kalip ve Siireleri’ olmak iizere,
‘Enstriiman Cesitleri’, ‘Dolap Isareti’, ‘Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilar’, ‘Atatiirk ve
Miizik’, ‘Dizi Kavram1’ ve ‘Nota ve Sus Degerleri’ gibi konular1 yansitan kazanimlar
yeterli diizeyde ger¢eklesmemektedir. Bu sonuglar, dersin egitim programi ile ilgili
kazanimlar1 iizerinde gerekirse yeniden diizenlemeler yapilmasini ve dersin
ogretmenlerinin de bu konular ile ilgili etkinliklerinin say1 ve diizeylerine dikkat

etmeleri gerektigi seklinde yorumlanabilir.
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DORDUNCU BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirma bulgularina ve yorumlarina dayali olarak varilan sonuglar
ve bunlara bagh olarak olusturulan-gelistirilen Oneriler yer almaktadir. Sonuglar alt

problemlerin sirasina gére verilmistir.

4.1.SONUCLAR
4.1.1.11k6gretim Miizik Dersi 6. Smif Ogretim Programimin Bilissel Alan
Hedeflerini Kapsayan “Miizik Teorisi” ile Ilgili Kazamimlara Ulasma Diizeyine
fliskin Sonuglar
4.1.1.1. Ritmik Kaliba liskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait Sonuclar

227 kisilik ¢alisma drneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,3040, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,4273 tiir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig sonucu da cikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diigiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,4273
cikmast bu etkililigin ¢ok disiik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,4273 puanhk aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,4273puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gerg¢eklesmedigi sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

4.1.1.2. Porte Kavramma Iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Sonuclar

227 kisilik ¢aligma orneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,6079, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,8150° dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa

etkili oldugu sonucuna ulagilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
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diizeyinin yeterli olmadigi sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olugsmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisliniilen son test aritmetik ortalamasmin 2,8150
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erigilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,8150 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme smirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 2,8150puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gergeklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.

4.1.1.3. Onaltihlk Nota Degeri Kavramna Iliskin Kazanmimlara Ulasma

Diizeyine Ait Sonuclar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,7797, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,2203’ tiir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulagilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1i sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 3,2203
c¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,2203 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e c¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 3,2203puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gerceklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.
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4.1.1.4. Sekizlik Nota Degeri Kavramma iliskin Kazamimlara Ulasma

Diizeyine Ait Sonuclar

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 4,1366, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 4,1013’ tiir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin herhangi bir
degisiklige yol agmadig1 sonucuna ulasilabilir. Bu sonu¢ programda tasarlanan biligsel
alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Buna gore
biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen ve 6n teste gore azalmis olan 4,1013 puanlik
aritmetik ortalama, bu alanin kazanimlarinin Ggrencilerde istenilen oranda

gerceklesmedigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

4.1.1.5. Ritmik Vurus Sayisma Iliskin Kazammlara Ulagsma Diizeyine Ait

Sonugclar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 3,4846, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,4846’dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin herhangi bir
degisiklige yol agmadig1 sonucuna ulasilabilir. Bu sonu¢ programda tasarlanan biligsel
alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya koymaktadir. Buna gore
bilissel alan kazanimlarinda gergeklesen ve On test ile ayni ortalamaya sahip olan
3,4846 puanlik son test aritmetik ortalamasi, bu alanin kazanimlarmin o6grencilerde
istenilen oranda gerceklesmedigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.Ciinkd, 5’ lik sistemde
5 tam puan lizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 3,4846 ¢ikmasi bu
etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gergeklestigini gostermektedir. Bu sonu¢ programda
tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya
koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,4846 puanlik aritmetik ortalama, tam
o6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik basariyr %75
ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore
biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 3,4846puanlik aritmetik ortalama, bu alanin
kazanimlarmin Ggrencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.
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4.1.1.6. Sus (Es) Degeri Kavramna lliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine

Ait Sonuclar

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5507, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,7445’ tir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadigi sonucu da ¢ikarilmaktadir. Ciinkii, calisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden disiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,7445
¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,7445 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme smirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,7445 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gergeklesmedigi sonucunu ortaya
cikarmaktadir.

4.1.1.7. Dolap isareti Kavramna iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Sonuclar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
on test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5991, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,0617°dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1r sonucu da cikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 3,0617
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gercgeklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,0617 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme smirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e ¢ikaran bir 6§renme siirecidir” (Demirel, 1978:46).

Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 3,0617 puanlik aritmetik ortalama,
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bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigi sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir.
4.1.1.8. Porte Uzerinde Nota Yerlerine Iliskin Kazamimlara Ulasma

Diizeyine Ait Sonuglar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 3,0969, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,3084’ tiir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1r sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasmin 3,3084
c¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiikk diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,3084 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 3,3084 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigi sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

4.1.2.11kégretim Miizik Dersi 6. Simf Ogretim Programunin Bilissel Alan
Hedeflerini Kapsayan “Genel Miizik Bilgisi” Ile Ilgili Kazamimlara Ulagma
Diizeyine iliskin Sonuglar

4.1.2.1. Miizik Aletleri Bilgisine Iliskin Kazamimlara Ulasma Diizeyine Ait

Sonugclar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9339, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,0044’ tiir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1r sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik

sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,0044
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¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,0044 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme smiriin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,0044 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gergeklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.

4.1.2.2. Miizik Tiirleri Bilgisine iliskin Kazamimlara Ulagsma Diizeyine Ait

Sonuclar

227 kisilik ¢alisma drneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9163, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,0396° dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1r sonucu da cikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden disiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,0396
¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,0396 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95°e ¢ikaran bir 6§renme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore biligsel alan kazanimlarinda gergeklesen 2,0396 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gerg¢eklesmedigi sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

4.1.2.3. Sesin Olusumuna Iliskin Kazammlara Ulasma Diizeyine Ait

Sonuclar

227 kisilik ¢aligma orneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 2,5859, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,7797’ dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa

etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
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diizeyinin yeterli olmadig1i sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢alisma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasmin 2,7797
cikmast bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan bilissel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,7797 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme smirinin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’¢e c¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,7797 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda ger¢eklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.

4.1.2.4. Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilara iliskin Kazanimlara Ulagsma Diizeyine

Ait Sonuclar

227 kisilik ¢aligma 6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 1,9339, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 2,4273’ diir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadig1i sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, ¢aligma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 2,4273
c¢ikmasi bu etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gerceklestigini gostermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 2,4273 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e c¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).
Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerceklesen 2,4273 puanlik aritmetik ortalama,
bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gerceklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.
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4.1.2.5. Miizik Hakkinda Séylenen Kaliplasmus Sozlere Iliskin Kazanimlara

Ulasma Diizeyine Ait Sonuclar

227 kisilik ¢alisma O6rneklemine uygulanan biligsel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 4,4846, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,9427’ dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin herhangi bir
degisiklige yol agmadigi; aksine ortalamada diisiis oldugu sonucuna ulasilabilir.
Calisma kapsaminda uygulanan t testi sonucunda 5’ lik sistemde 5 tam puan iizerinden
diistiniilen son test aritmetik ortalamasinin diisiis gostererek 3,9427 ¢ikmast bu
etkililigin ¢ok diisiik diizeyde gergeklestigini gostermektedir. Bu sonu¢ programda
tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini ortaya
koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,9427 puanlik aritmetik ortalama, tam
o0grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik basariyr %75
ile %90’a hatta %95°e ¢ikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46). Buna gore
biligsel alan kazanimlarinda gerceklesen 3,9427 puanlik aritmetik ortalama, bu alanin
kazanimlarinin  6grencilerde istenilen oranda gerceklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.

4.1.2.6. Mars Tiiriinde Miizik Eserlerini Tammmaya Iliskin Kazanmimlara

Ulasma Diizeyine Ait Sonuclar

227 kisilik ¢alisma drneklemine uygulanan bilissel alan diizey belirleme testinin
On test uygulamasinda aritmetik ortalama 3,5198, son test uygulamasindaki aritmetik
ortalama ise 3,6960° dir. Bu bulgudan hareketle, egitim-6gretim siirecinin az da olsa
etkili oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak eldeki verilere bakildiginda, bu etkinligin
diizeyinin yeterli olmadigi sonucu da c¢ikarilmaktadir. Ciinkii, caligma kapsaminda
uygulanan t testi sonucunda son test lehine az da olsa bir fark olusmasina ragmen, 5’ lik
sistemde 5 tam puan iizerinden diisiiniilen son test aritmetik ortalamasinin 3,6960
cikmast bu etkililigin ¢ok diistik diizeyde gerceklestigini gdstermektedir. Bu sonug
programda tasarlanan biligsel alanla ilgili kazanimlara yeterli diizeyde erisilemedigini
ortaya koymaktadir. Son test uygulamasi sonucu olusan 3,6960 puanlik aritmetik
ortalama, tam 6grenme sinirmin altinda kalmistir. “Tam 6grenme okullardaki beklendik
basariy1 %75 ile %90’a hatta %95’e cikaran bir 6grenme siirecidir” (Demirel, 1978:46).

Buna gore bilissel alan kazanimlarinda gerg¢eklesen 3,6960 puanlik aritmetik ortalama,
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bu alanin kazanimlarinin 6grencilerde istenilen oranda gerg¢eklesmedigi sonucunu ortaya

¢ikarmaktadir.

4.1.3.11k6gretim Miizik Dersi 6. Smif Ogretim Programimnin Genel Toplamda
Bilissel Alan Hedefleri ile Tlgili Kazanimlara Ulasma Diizeyine Iliskin Sonuclar

Calisma oOrneklemine uygulanan diizey belirleme testinde bulunan sorularin
kapsadigi konular agisindan sonuglar incelendiginde, 6grencilerden beklenen biligsel
alan ile ilgili kazanimlarin belli konular {izerinde oldukca yetersiz kaldig1 sonucu ortaya
cikmaktadir.Basta ‘Ritm Kalip ve Siireleri’ olmak iizere, ‘Enstriiman Cesitleri’, ‘Dolap
Isareti’, ‘Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilar’, ‘Atatiirk ve Miizik’, ‘Dizi Kavram1’ ve ‘Nota ve
Sus Degerleri’ gibi konular1 yansitan kazanimlarin yeterli diizeyde gergeklesmedigi

goriilmektedir.
4.2. ONERILER
Arastirmanin sonuglarindan hareketle getirilebilecek ¢6zliim onerileri sunlardir:

1. Programda 6ngoriilen kazanimlarin olusmasinda etki eden olumsuz faktorlerin
yeniden ve siirekli olarak gbzden gecirilmesi, Oncelikle programdan
kaynaklanan sorunlarin tespit edilmesi ve programin bu dogrultuda yeniden

diizenlenmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

2. Kapsamda ele alinan ve programin Biligsel Alan Kazanimlarina odaklanan bu
calisma ve programlarin duyussal ve devinigsel alanlar lizerinde de yapilmasi

gerektigi diisiiniilmektedir.

3. Haftalik ders saatinin 1 saat olmasinin, miizik egitimi programlarinda kapsanan
kazanimlar gergeklestirmek igin yetersiz oldugu ve ders saatlerinin en az iki

saat veya daha fazla olmas1 gerektigi diisiintilmektedir.

4. Miizik derslerinin saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli arag-gereglerle donatili
miizik dersliklerinin ve miizik yapma motivasyonunu saglayacak miizik

simiflarinin olusturulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

5. Okullarimizda genel olarak sanat agirlikli derslere ve Ozelde de Miizik
derslerine hak ettigi deger ve Onemi veren yaklasimlarin desteklenmesi

gerektigi diigiiniilmektedir.
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6. Biligsel alan ile ilgili kazanimlarin degerlendirilmesinde s6zel Olgme
yontemlerinin yani sira, yazili 6lgmeler de yapilabilmesinin bilgiyi 6lgmede

daha olumlu sonuglar verecegi diistiniilmektedir.
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EKLER
Ek-1 Diizey Belirleme Testi

Adi - Soyadr:
Sinifi:

Yonerge: Sevgili 6grenciler... Asagidaki test sorularmi dikkatlice okuyarak, dogru
oldugunu diisiindiigiiniiz se¢cenegi daire i¢ine aliniz...

Yardimlariniz i¢in tesekkiir ederiz....

SORULAR

. e e — S — —
G i
1. D)

Yukarida verilen 6lciiniin ritim kalib1 asagidakilerden hangisidir?

a.) 4/4 lik
b.) 3/4 liik
c.) 7/8lik
d.) 5/8 lik

2. Sekiz bitisik notanin art arda bir sira halinde porte lizerinde dizilmesine... denir.

Yukaridaki verilen tammda bos birakilan yere asagidaki miizik terimlerinden

hangisi getirilmelidir?

a.) Olgii sayisi
b.) Dizi
c.) Porte
d.) Sarki

5 o)

Yukarida verilen notanin vurus degeri nedir?

a.) 2’lik Nota
b.) 8’lik Nota
c.) 16’lik Nota
d.) 4’liikk Nota
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4. Asagidaki miizik tiirlerinden hangisi Tiirk Miizigi kokenli degildir?
a.) Tirk Halk Miizigi

b.) Tiirk Sanat Miizigi

c.) Hip hop Miizik

d.) Mehter Miizigi

5. Asagidaki organlarin hangisi sesin olusmasinda etkin degildir?
a.) Dil

b.) Dis

c.) Kalp

d.) Dudak

6. Asagidakilerden hangisi Atatiirk’iin sevdigi sarkilardan degildir?
a.) Vardar Ovasi

b.) Biilbiilim Altin Kafeste

c.) Havada Bulut Yok

d.) Giiz Giilleri

7. Asagidakilerden hangisi 1 vurusluk sus (es) isaretidir?
a) 7
b.) 3

c.) 7

d) =



8. Asagidaki notalarin hangisinin degeri sekizliktir?

a.) ﬁ

b.)

c.)

J
:
09
afddedd
B 1 dadday
crddds

- 1oL

9. Yukaridaki ritim kaliplarindan hangileri matematiksel (vurus sayisi) acidan

birbirinin aynisidir?

a.) A-C
b.) C-B
c.) D-C
d.) B-D

10. Asagidaki miizik aletlerinin hangisi klasik bat1 enstriimani degildir?
a.) Yan fliit
b.) Viyola
c.) Tambur

d.) Viyolonsel
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11. “Miizik hayatin nesesi, ruhu, sevinci ve her seyidir.” sozii, asagida ad1 yazih

degerli bilyiiklerimizden hangisine aittir?

13.

a.) Atatiirk’e

b.) Ahmet Adnan Saygun’a
c.) Asik Veysel’e

d.) Abdiilkadir Meragi’ye

A | |
p A I | Il | 1
A - I - 1 - i | - 1
(e C I I ai | 1
\!_)V I 1 1 | 1
12. 1. 6l¢ii 2. olgii 3. olgii 4. slcii

Yukaridaki portede 3 ve 4 numaral olgiilerin iizerindeki (1 ve 2 ) rakamyla

gosterilen sekle verilen ad asagidakilerden hangisidir?

a.) Durak

b.) Olgii Tekrar
c.) Tekrar Parantezi
d.) Dolap

Asagidaki miizik eserlerinden hangisi “Mars” tiiriinde degildir?

a.) Istiklal

b.) 10. Y1l

c.) Genglik

d.) Cokertme

14. “La” sesinin alt ve iist komsu sesleri, asagidakilerden hangisidir?
a.) sol-fa

b.) sol-si

c.) si-do

d.) fa-sol Test bitti... Tesekkiirler...
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Ek- 2M.E.B. izinleri

: ST
i m—
“ o T.C
ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUG
Ogrenci isleri Daire Baskanhg
Sayr : B.30.2.ATA.0.70.72.00/00-2321 061220110229 9%

Konu : Tez ¢alismasi

SOSYAL BILIMLER ENSTITUS( MUDURLUGUNE

[1gi:01/11/2011 tarih ve 5294 sayili yaziniz.

Enstitiiniiz yiiksek lisans grencilerinden Fethi GENCOGLU nun tez ¢alismasi ile
ilgili olarak Erzurum Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirlagi'nden alinan 29/11/2011 tarih ve
33044 sayili yazi ve ekleri ilisikte génderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof.Dr.Omer irfan KUFREVIOGI .U
Rektor Yardimeis:

Eki:12

Atatiirk Universitesi Merkez Yerleskesi 25240 ERZURUM
Telefon: (0442) 2311601-2311343 (Biiro) Faks: (0442) 2361916
e-posta:odaire@atauni.edu.tr
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T.C.
ERZURUM VALILIGH
il Milli Egitim Madarlagi

Sayr :B.08.4.MEM.0.25.20.02-605

Konu: Tez Calismasi.

29112011+ 33044

ATATURK UNIVERSITESINE
( Ogrenci [sleri Daire Bagkanlig1)

ligi: a) Milli Egitim Bakanhgina bagl Okul ve Kurumlarda yapilacak aragtirma destegine
Yénelik izin ve uygulama yonergesi.
b) 14.11.2011 tarihli ve 20595 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosy«| Bilimleri Enstitiisil yiiksek lisans 6grencisi Fethi GENCOGLU’nun
“[lkdgretim 6. Simf Miizik Programinin  Bilissel Alan Hedeflerine Ulasma Diizeyinin
Degerlendirilmesi” konulu tez galismasina esas teskil edecek anket uygulamasina iligkin valilik
onay1 ekte gonderilmigtir.

Bilgilerinizi ve ilgilinin ¢alismasini ilgi (a) yonerge cercevesinde yaparak a astirmanin iki
Srneginin CD’ye kayit yapilip ekte gonderilen EK-1 taahhiitname ile b
miidiirliigiimiize génderilmesini rica ederim.

Abdullah BILGE
Valia
Milli Egitim Miidiir V.

EKLER :

Onay ( 1 Sayfa)

Taahhiitname Tutanag: ( 1 Sayfa )
Anket Dokiimani

7,’5"'\

Olyg tou=) 17 bi

Y.Mumcu Mah. Atatiirkevi Cad. Proje Koordinasyon Merkezi Yakutiye ERZURUM
Ayrintil bilgi icin irtibat :Y.DELIBASOGLU SEF

Telefon : (0442) 234 48 06 Faks : (0442) 234 48 05

e-posta : erzurummemadmeb.gov.ur Elektronik Ag : http:/erzurum.meb.gov.tr
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T.C.
ERZURUM VALILIGI
i1 Milli Egitim Midurlugi

Sayr : B.08.4.MEM.0.25.20.02-605
Konu : Tez Caligmasi 25112011+ 32760

VALILIK MAKAMINA

flgi : Milli Egitim Bakanhigina Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma Destegine
Yonelik {zin ve Uygulama Yénergesi.

Atatiirk Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanhgi’min 14.11.2011 tarihli ve
20595 sayili yazilart ile Sesgyal Bilimleri Enstitiisii yiiksek lisans ogrencisi Fethi
GENCOGLU’nun “flkégretim 6. Simf Miizik Programinin Biligsel Alan Hedeflerine
Ulasma Diizeyinin Degerlendirilmesi” konulu tez  ¢aliymasina esas teskil edecek anket
uygulamasini, Ziyettin Fahri Findikoglu, Kayakyolu Gimento Isveren Sendikasi, IMKB ve
Celal Akin flkogretim Okullarinda uygulama istegi, ilgi yonerge cergevesinde
Miidirliigiimiizce uygun goriilmektedir.

OLUR

09—9./1 12011

/&%t GOK
Vali a.

Vali Yardimeisi

Y.Mumcu Mah. Atatiirkevi Cad. Proje Koordinasyon Merkezi Yakutiye

ERZURUM EGITIMDE REFORM
Ayrintili bilgi igin irtibat : Y.DELIBASOGLU SEF Jana aym >
Telefon : (0442) 234 48 06 Faks : (0442) 2344805 jelecek!

e-posta : erzurummemimeh.gov.tr Elektronik Ag : http://erzurum.meb.gov.tr
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FORM:2
T.C.
MILLi EGITIM BAKANLIGI

Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanhiit

ARASTIRMA DEGERLENDIRME FORMU

ARASTIRMA SAHIBININ

Adi Soyadt

Fethi GENCOGLU

Kurumu / Universitesi

Atatitrk Universitesi

Aragtirma yapilacak iller

Erzurum

Aragtirma yapilacak egitim
kurumu ve kademesi.

Ziyettin Fahri Findikoglu 1.0.0, Kayakyolu C.M.i.8.1.0.0,
i.M.K.B Yildizken 1.0.0, Celal Akin {.0.0

Arastirmanin konusu

ikégretim 6. Sumif Miizik Programinin Bilissel Alan
Hedeflerine Ulasma Diizeyinin Degerlendirilmesi

Universite / Kurum onayi Var
Arastirma / Proje /6dev / Tez
Onerisi Tez ¢aligmasi

Veri toplama araglar

25 soruluk dntest- son test

Goriig Istenilecek Birim /
Birimler.

KOMISYON GORUSU

Milli Egitim Bakanhgina Bagli Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma Destegine Yonelik
izin ve Uygulama Yonergesi " dogrultusunda yapilan incelemede arastirmanin adi gegen

okullarda uygulanabilecegine

oybirligi ile karar verildi.

Komisyon Karari

Oybirligi ile Kabuliine

Mubhalif Uyenin Adi ve Soyad:

24.11.2011

KOMIiSYON

Cofrb

ye
Erbil FIDAN Abdullah TOKSOY
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Ek- 1

ARASTIRMA TAMAMLANDIKTAN SONRA , ARASTIRMANIN TESLIMINE iLISKIN

TAAHHUTNAME TUTANAGI

ARASTIRMA SAHIBININ

Adi Soyadi

Fethi GENCOGLU

Bagli Bulundugu  Universite /
Kurum

Atatlirk Universitesi

Arastirmanin Konusu

itkdgretim 6. Sumf Muzik Programinin Biligsel Alan Hedeflerine
Ulagma Dizeyinin Degerlendirilmesi

Teslim Edilecek Arastirma Ornegi
Tlrii ve Sayist

2 Adet elektronik ortamda CD / Basili materyal

Aragtirmay: Teslim Alan Kurum

Erzurum Milli Egitim Mudurliga

Yukarida yazih arastirma Srnegini adi gegen okulda uyguladiktan sonra sonuglarini 2 adet CD de ve Basili
materyal olarak [l Milli Egitim Muddrligine teslim etmeyi taahhiit ederim.

Fethi GENGOGLU
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