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2022, 78 Sayfa

Jiiri: Prof. Dr. Ruhattin YAZOGLU

Prof. Dr. Celal BUYUK
Dr. Ogr. Uyesi Fatimatiizzehra YASAR

Aliya Izzetbegovig, son yiizyilda yasamis diisiince ve devlet adamlarindan
birisidir. Bircok konuda farkli goriisler dne siiren Izzetbegovi¢’in énemli gordiigii
konulardan birisi de din ve sanat konusudur. izzetbegovic’te din ve sanat iliskisini konu
edinen bu calismada, icerik analizi yapilmistir. Bu ¢alismanin amaci izzetbegovig’in din
ve sanat hakkindaki goriislerine yer verilerek din ve sanat alaninda yeni bir bakis agis1
ortaya koymaktir. Tarih boyunca din ve sanat arasinda ¢ok giiglii bir iliskinin oldugu
goriilmustiir. Bu iliskinin varligini destekleyecek bazi drnekler vardir.

Batida Gospel tarzi miizikte dini terimlerin kullanilmasi, Yunanlilarin Gregoryen
ilahilerindeki bazi miizik modlarimi kullanmalari, tasavvuf miiziginde icra edilen
konular, din ve sanat arasindaki iliskiyi gdsteren bazi 6rneklerdir. Izzetbegovig, sanati
dinden bagimsiz olarak ele almayip sanati, hakikate varmada bir arag¢ olarak
gormektedir. O, din ve sanatin yiizyillardir kader birligi icerisinde olduklarim
diisiinmektedir. Izzetbegovig’e gore din ve sanat madalyonun iki farkli yiiziidiir. Her
ikisi de insanin bu diinyaya ait olmadigin1 ve bu alemde vatan hasreti g¢ektigini
anlatmaya caligmaktadir. Din ve sanat anlatis tarzlariyla farkli olsa da temel de ikisi de
ayn1 fonksiyonu icra etmektedirler. Izzetbegovi¢’e gdre din ve sanat insanin sahsiyetini
yiicelterek onu 6zgiir kilan bir ortam saglarken Bat1 medeniyeti ve onun kendisine amag
edindigi sekiilerizm aksi istikamette insan1 geriletmekte ve onu degersizlestirmektedir.
Diisiiniiriimiiz, iptidai ve az gelismis toplumlarin bize birer sanat 6rnegi sunduklarini
ifade etmistir. Ornegin Kizilderililer, Afrikalilar ve ilkel topluluklar bugiiniin uygar
milletlerinden daha sanatl ve estetik bir hayat yasamaktaydilar.

Anahtar Kelimeler: Aliya Izzetbegovig, Din, Sanat, Medeniyet, Ozgiinliik, Din-
Sanat iliskisi.
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MASTER'S THESIS
RELIGION AND ART IN ALIYA IZZETBEGOVIC
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Jury: Prof. Dr. Ruhattin YAZOGLU
Prof. Dr. Celal BUYUK
Dr. Ogr. Uyesi Fatimatiizzehra YASAR

Aliya Izzetbegovic is one of the thinkers and statesmen who lived in the last
century. One of the issues that Izzetbegovic, who put forward different views on many
issues, considers important is the subject of religion and art. In this study, which deals
with the relationship between religion and art in Izzetbegovig, content analysis was
made. The aim of this study is to present a new perspective in the field of religion and
art by giving place to Izzetbegovic's views on religion and art. Throughout history, it
has been seen that there is a very strong relationship between religion and art. There are
some examples to support the existence of this relationship.

The use of religious terms in Gospel style music in the West, the use of some
music modes in the Greeks' Gregorian hymns, the subjects performed in Sufi music are
some examples showing the relationship between religion and art. Izzetbegovi¢ does not
consider art independently of religion, and sees art as a means to reach the truth. He
thinks that religion and art have been in the unity of destiny for centuries. According to
Izzetbegovig, religion and art are two different sides of the coin. Both of them try to
explain that man does not belong to this world and that he is homesick in this world.
Although religion and art differ in their narrative styles, they both perform the same
function. According to izzetbegovic, while religion and art provide an environment that
elevates the person's personality and liberates him, Western civilization and the
secularism it aims for, on the contrary, degrade people and devalue them. Our thinker
has stated that primitive and less developed societies offer us an example of art. For
example, Indians, Africans and primitive communities lived a more artistic and
aesthetic life than today's civilized nations.

Keywords: Aliya Izzetbegovig, Religion, Art, Civilization, Originality, Religion-
Art Relationship.



KISALTMALAR DIiZiNi

Cev. :Ceviren
Der. : Derleyen
Dr. : Doktor

Ed. : Editor

Haz. : Hazirlayan
Prof.  : Profesor

SS. . Sayfa sayisi

TDV  : Tirkiye Diyanet Vakfi



VI

ONSOZ

Aliya lIzzetbegovic, yasadifi c¢aga sadece ayak uyduran degil onun
olumsuzluklarini elestirebilen biitiin insanlik i¢in alternatif bir {i¢lincii yol misyonuyla
yola ¢ikmis zengin bir diisiince yapisina sahip bir diisliniirdiir. Bu diisiinceleri nedeniyle
hem ¢okga elestirilmis hem de takdir edilmis bu yoniiyle de 20. yiizyila damga vuran
ender sahsiyetler arasinda yer almistir. Yasadigi donemde insanlarin problemlerine
¢oziim bulmaya calismis 6zellikle Miisliimanlarin Islam dinini anlama noktasinda
eksiklikleri oldugunu belirtmistir. Islam dininin Bati’da da Dogu’da da tam olarak
dogru anlasilmadigindan hareketle 6zellikle eserlerinde bu eksikliklere yer vermistir.
[zzetbegovig’in din ve sanat konularindaki diisiincelerine yer verilen bu calisma giris, {i¢
boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giris boliimiinde arastirmanin konusu, amaci, 6nemi,
yontemi, kaynaklar1 ve konuyla ilgili daha 6nce yapilmis ¢aligmalar aciklanmistir.
Birinci boliimde din ve sanat kavramlari ayrintili bir sekilde ele alinmis ardindan din ile
sanat arasindaki iliski incelenmistir. Ikinci boliimde Izzetbegovi¢’in din ve sanat
anlayis1 ele alinmistir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in din ve sanatla iligkili bazi
temel kavramlar agiklanmistir. Ugiincii boliimde ise Izzetbegovig’in dzgiin sanata ve
6zgiin olmayan sanata yonelik diisiincelerine yer verilmistir. Sonrasinda {zzetbegovi¢’in
din ve sanata bakisi ele alinarak calismanin 6zgilinligii ortaya konulmaya calisilmistir.
Izzetbegovig’in eserlerinde din ve sanat kavramlarma farkli bir perspektiften bakmis ve
onlar1 alisgtlmis olmayan bir bigimde yeniden yorumlamustir. Izzetbegovig’in gériisleri
fikri cesitlilik acisindan da Islam diisiincesine art1 bir deger katmaktadir.

Calismam boyunca bilgi ve tecriibesiyle bana destek olan kiymetli hocam Prof.
Dr. Ruhattin YAZOGLU’na, destegini her zaman hissettiren esim Nida’ya ve
kendisinden her zaman gii¢ aldigim oglum Ali Kerem’e sonsuz minnet ve siikranlarimi

sunarim.

Erzurum-2022 Birkan YAGIZ



GIRIS

Sosyal bir varlik olan insan kendisini ifade etmenin ¢esitli yollarin1 aramaktadir.
Sanat ise insanin kendisini ifade etme bigimlerinden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Insanin maddi ihtiyaclar1 kadar manevi ihtiyaglar1 da insanda cevap verilmesi gereken
bir yon olarak bulunmaktadir. Sanat insandaki estetik yonii tatmin etmeye c¢alisan bir
alandir. Bu yoniiyle sanat toplumda kendisine biiyiik bir vazife edinmistir. insan sanat
etkinligi sayesinde karakterini daha da giiclii hale getirerek i¢ huzurunu arttirmaktadir.
Din ve sanatin tarih boyunca insanin manevi yoniine hitap eden sahalar olarak hep var
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tarihte bir¢ok diisiiniir ve arastirmaci dinin ve sanatin
insan tiizerindeki kuvvetli tesirlerine vurgu yaparak bu konu iizerinde calismalar

yapmiglardir.

Sanat kutsalin tezahiirii miidiir? Orijinal sanat yapitlar1 var midir? Sanatla din
arasinda bir iliski var midir? Dogadaki herhangi bir nesneyi ¢izmek Tanriyr taklit
anlamma mi gelmektedir? Insandaki estetik yoniin kaynagi nedir? Sanat sanat icin mi
yoksa sanat toplum i¢in midir? Teknolojik gelismeler sanatsal alana nasil etki
etmektedir. Sanat igin tekdmiil s6z konusu mudur? Sanatta tecriilbe gegerli midir? Bu

sorular cevap aranmay1 bekleyen sorunlar arasinda yer almaktadir.

Din ve sanat iligkisi s6z konusu olunca sanat1 kutsalin tezahiirii olarak gdrenlerin
de sanati dinden bagimsiz bir etkinlik gorenlerin de kaygilar1 6zgiinliik, orijinallik,
bireysellik gibi bazi kritik kavramlar {izerinde yogunlagmaktadir. Din ve sanat

anlayislar kisiden kisiye farklilik gosteren bir yapidadir.

Yeryiiziinde farkli temeller lizerine kurulmus farkli idealara sahip bir¢cok din
vardir.! Din, onu tarif eden kisilerin yasadiklar1 cevre, kiiltiir, gelenek ve géreneklerden
etkilenmektedir. Din konusunda herkes farkl bir bakis agisina sahiptir.? Bu sanat igin de
gecerli bir durumdur. Sanatta onu tanimlayanlarin sahip olduklar1 farkli durum ve
ozelliklere gore degisiklik gostermektedir. Bu din ve sanat anlayiglarinin siibjektif

olduklar1 anlami1 tagimaktadir.

! Ruhattin Yazoglu, Dini Cogulculuk Sorunu John Hick Uzerine Bir Arastirma, 1z Yaymecilik, Istanbul
2007, 7.

2 Tuncay Imamoglu, Ruhattin Yazoglu ve Vahdettin Basc1, Din Felsefesi, Eser Basin Yayin Dagitim
Matbaacilik, Erzurum 2018, 13.



Din kelimesi Bati’da modern manasiyla XVI. ve XVIIL. yiizyillarda kullanilmaya
baglanmistir. Ilk zamanlar basit ayin ve ibadet cesitleri anlaminda kullanilirken,
sonradan farkli dinleri ve insanlarin kurdugu inang sistemleri i¢ine alan bir tarzda
kullanilmaya baslamistir.® Antoine Vergote’ya gére kendisini bir kiiltiir icerisinde

gosterdigi tarziyla sosyal bir kurum ve siibjektif bir hayattir.*

Anlagilacag iizere Vergote dini tanimlarken onun bireysel yoniinii 6ne ¢ikararak
din anlayislarinin 6znel oldugunu sdylemistir. Bu bize din anlayislarinda bir standardin

olmadigimi gostermektedir.

David Hume dogadaki diizensizlikler, kaynasmalar, mucizevi olaylar ve sasirtic
olaylarin nedenlerinin ag¢iklanamazlik ve bilinemezliginden o&tiirii bireyde en kuvvetli
din duygusunu uyandirdig1 gériisiindedir.> Emile Durkheim’a gére de din ya da kutsal;
profandan ayrilmis ve yasaklanmis seylerle ilgili uygulama ve inanglara dayal
sistemdir. Bu uygulama ve inanglar onu kabul eden insanlari kilise denilen manevi bir

cemaatte birlestirmektedir.

Izzetbegovi¢’in din anlayisi ilerleyen boliimlerde detayli bir sekilde anlatilacaktir.
Oncesinde onun din anlayisina kisaca deginmek gerekirse Izzetbegovig, dini insan gibi
tanimlanamaz, gelisme gostermeyen insana yoneltilmis bir talep olarak agiklamaktadir.
[zzetbegovig’e gore tanimi geregi din sahsidir. O, dinleri kazang ve fedakarlik dinleri
olmak iizere iki kisma ayirmaktadir. Sahte ve putperestlik gibi dinleri kazan¢ dinleri
olarak isimlendirirken Islam gibi fedakarlik dinlerini ise hakiki dinler olarak

tanimlamaktadir.’

Izzetbegovig’in sanat anlayisi ile din anlayisinda bir benzerlik oldugu kendini
gostermektedir. O sanatin da tipki din gibi tanimlanamaz ve kisisel oldugunu
diistinmektedir. Sanatin tarih icerisinde deger kaybettigini suni bir hal aldigim

savunmaktadir.

3 Wilfred Cantwell Smith, The Meaning and End of Religion, Londra 1964, s. 15-17.

“Antoine Vergote, Din, Inan¢ ve Inangsizlik, (Cev. Veysel Uysal), Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul 1999, s. 16.

5 David Hume, Din Ustiine, (Cev. Mete Tungay), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara 1979, s. 33.

¢ Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilk Sekilleri, (Cev. izzet Er), Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Ankara
2009, 63.

7 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kacisim, (Cev.:Hasan Tuncay Basoglu), Klasik Yayinlari, Istanbul 2011,
47,



Ciinkii modern diinya niceligin istiin gelip 6n planda oldugu bir dénemdir.
Sanatin bu medeniyet igerisinde yozlastig1 ve makineler gibi liretime doniistiiriildiigiinii
gormekteyiz. Din ve sanat da modern diinyanin bu olumsuzluklarindan nasibini almistir.
Insan1 sanattan ve dinden uzak bir sekilde sadece iiretmek i¢in programlanmis bir canli
haline sokan bu medeniyettir. izzetbegovig eserlerinde bu anlayisi elestirerek her seyin
kendisi i¢in yaratildigr insanin igler acist durumunu gozler Oniine getirmistir. Bunu
biiyiik bir problem olarak ele alan Izzetbegovi¢ uygarligin sonucunda insanin
gelismedigi aksine din ve sanat gibi alanlardan uzaklastigini iddia etmistir. O bu
diisiincesini sehirlesmenin getirdigi olumsuzluklar, insanlarin sanat ve estetik gibi
etkinliklere katilim azlig1, insanin huzursuzlugu ve ilkel insanlarin sanat yasamlarindan

ornekler vererek temellendirmeye caligmistir.

Gergekten de bugilin bakildiginda dinin ve sanatin belirli smirlar ¢izilerek
fonksiyonunu icra ettiklerini goérmekteyiz. Dahasi din ve sanat gibi insan igin
vazgecilmez bu alanlarin maddi gerekgelerle arka plana itildigine sahit olmaktayiz.
[zzetbegovig’in yasadigi dénemde en biiyiik miicadelelerinden birisi bu olmustur. O,
dinin ve sanatin medeniyet igerisindeki bu kotii kaderinin degismesi i¢in tliglincii yol
diye isimlendirdigi felsefeyi ortaya atmistir. Bu {iglincii yol diye isimlendirdigi
kavramin karsilig1 Islam’dir. Ona gére tarihin denk geldigi bu zitlig1 sona erdirmenin ve

sikismay1 asmanin yolu Islam’dadur.

I. ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI, ONEMI, YONTEMI, KAPSAMI VE
KAYNAKLARI

A. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Bu arastirmada Aliya Izzetbegovi¢’in din ve sanat anlayisi ve bunlar arasindaki
iligki incelenmistir. Din ve sanat konusu ge¢misde oldugu gibi modern doénemin de
onemli konular1 arasinda yer almaktadir. Giiniimiizde maddi olan bir¢ok unsur 6n plana
cikarken manevi alanda bir gerileme s6z konusu olmaktadir. Bati medeniyetinin
pozitivist anlayis1 bu durumun ortaya ¢ikmasinda baslica sebepler arasinda sayilabilir.
Metafizigi arka plana atarak akli merkeze alan tutum beraberinde birgok sorunun da
kaynag haline gelmektedir. Insan ise hem maddi hem de manevi yénii olan bir varliktir.

Din ve sanat gibi kavramlar insanin manevi yoniine hitap eden unsurlar arasinda



zikredilebilir. Dinin zayiflamasi, manevi olanin goérmezden gelinmesi hayatimizda tek
yonlii bir ilerlemeye sebep olmaktadir. Insanin ise fitrat geregi din ve sanat olmadan

konfor alanini iyilestirmesi zor bir durumdur.

[zzetbegovig’in &nemle iizerinde durdugu konulardan birisi de din ve sanat
konusudur. Izzetbegovi¢, maddenin yanmna manay: getirerek varliktaki cift kutupluluga
dikkat ¢ekmektedir. Izzetbegovig’in diisiincelerinin orijinalligi altinda yatan sebep de
onun insan kavramina yiikledigi anlamdir. Ona gore insan hiir bir varlik olarak
yaratilmistir. Onun hiir olmasi da sahip oldugu inangtan kaynaklanmaktadir. Inanci ne
kadar saglam olursa hiirriyeti de o denli yiikselmektedir. Bu ¢alismada izzetbegovic‘in
din ve sanat ile ilgili gorislerine yer verilerek din ve sanat arasinda bir iligki olup
olmadigr arastirilmistir. Ayrica din ve sanat konusunda farkli diisiiniirlerin goriislerine

de yer vererek mukayeseler yapilmasi amaglanmustir.

Dinin ve sanatin olmadigi bir toplum diisiiniilemez. Din ve sanat konusunda
ortaya konulan goriisler sabit degildir. Ciinkii insanin ihtiya¢ ve beklentileri her ¢cagda
farklilasmaktadir. Bu nedenle dinin ve sanatin da siirekli olarak yorumlanip
degerlendirilmesi bir ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Din ve sanat hakkindaki goriisler
toplumdan topluma farklilik gosterdigi gibi ayni toplumda yasayan bireyler arasinda da
farklilik gostermektedir. Bu diisiinceden hareketle Dogu ve Bati diisiincesi iizerine
arastirmalar yapmis, farkli gelenekten gelen diisiiniirleri incelemis Izzetbegovic gibi bir
aydinin goriislerine bagvurmak &nem arz etmektedir. Izzetbegovig, din ve sanat
konusunda farkli bir bakis agis1 ortaya koyarak dinin ve sanatin 0nemi {izerinde
durmustur. Kaleme aldig1 eserlerde bu konulara genisce yer vermistir. Bu ¢alismada din
ve sanat konusunda sadece Izzetbegovig’in eserleri degil konuya kaynaklik edebilecek
farkli eserlere de bagvurulacagi i¢in calisma ylizeysel bir arastirma olmayacaktir.
Giinlimiize kadar din ve sanat konusunda bir¢ok ¢alisma yapildig: bilinen bir gercektir.
Bu calismada din ve sanat konusunda farkli goriislere yer verilmistir. Boylece
arastirmacilar bu goriisler arasinda bir karsilagtirma yapma imkani1 bulacaktir. Din ve
sanat lizerinde yapilan farkli ¢alismalar da bu konunun 6nemini gosteren bir bagka

husustur.



B. Arastirmanmin Yontemi, Kapsam ve Kaynaklar:

Bu calismada Izzetbegovig’te din ve sanat arasinda bir iliski olup olmadigini
ortaya koymak i¢in Oncelikle literatiir taramasi yapilmistir. Nitel arastirma yontem ve
tekniklerinin kullanildigi bu arastirmada objektif bir bakis agisiyla, anlayicit bir
yaklasimla konu ele alinmistir. Din ve sanat kavramlari igerisinde kisisel bir yon
barindirdigindan ¢alisma kapsaminda kesin yargillardan kaciilmistir. Calisma
kapsaminda din ve sanat tanimlar1 objektif bir bakis agisiyla ve farkli kiiltiirlerdeki
distiniirlerin goriislerine yer verilerek irdelenmistir. Kisaca ifade etmek gerekirse bu
calismanin ana temasi Izzetbegovig’in eserlerinden hareketle din, sanat, Ozgiinliik,
metafizik, diializm gibi kavramlar1 analiz etmektir. Bu calismada Izzetbegovi¢’in
konuyla alakali eserleri incelenmistir. Ayn1 sekilde arastirmaya kaynaklik edebilecek
tez, kitap, makale gibi farkl tiirdeki ¢aligmalar irdelenmistir. Bu ¢calismada igerik analizi
yapilmustir. Icerik analizi, metinden ¢ikarilan gegerli yorumlarin bir dizi islem sonucu

8 Metinler incelenirken hermendtik bir

ortaya konuldugu bir aragtirma teknigidir.
yaklagim kullanilmustir. izzetbegovi¢’in kavramlara yiikledigi anlamlar kiiltiir, cevre ve
din gibi degiskenlerden bagimsiz degildir. Degerlendirmeler yapilirken biitiinciil bir

bakis agisiyla hareket edilmistir.

Izzetbegovi¢’i anlamaya calisirken diisiincelerini agikladign dénemde yasamis
oldugu psikolojik ve sosyal durumu da goz oniinde bulundurmak gerekir. Izzetbegovic,
hi¢bir zaman sosyal olaylara kayitsiz kalmamis hatta olaylarin i¢inde aktif olarak yer
almig bir disiintrdiir. Savasin acimasiz yiiziinii insanlara anlatmak igin Tarihe
Tanmikligim adinda bir eser bile kaleme kalmistir. Bu da disiiniiriin o donemdeki

sorunlardan ve giinliik olaylardan kendisini uzak tutmadigin1 géstermektedir.

C. Konuyla ilgili Yapilmis Bazi Calismalar
Izzetbegovi¢ hakkinda simdiye kadar akademik ve akademi disinda gesitli
caligmalar yapilmistir.

Faruk Karaaslan’in Entellektiiel Uzerine Elestirel Bir Calisma: Aliya Izzetbegovi¢

Ornegi isimli Yiiksek Lisans Tezi dikkat ¢eken ¢aligmalar arasinda yer almaktadir.

8 Robert Philip Weber, Basic Content Analysis, London 1989, 5.



Karaaslan, Izzetbegovi¢’in Aydinlanma déneminin iirettigi bir entelektiiel profiline
uymadigini aksine daha genel anlamda ideal ve farkli bir entelektiiel karakter tasidigini

ifade etmistir.’

Musa Ozdemir’in Aliya Izzetbegovi¢'in Diisiincesinde Uciincii Yol Kavrami ve
Felsefi Temelleri isimli Yiiksek Lisans Tezi akademik ¢aligsmalar iginde yer almaktadir.
Ozdemir, Izzetbegovi¢’in iki kutuplu diinyada tarihi ve felsefi anlamda var olan
diializmden kurtulmanin {i¢iincii bir yolu olduguna isaret ettigini dile getirmistir. Bu
ticlincii yol insanlik i¢in alternatif bir yol teskil edecek orta yol diye isimlendirilen
Islam’dir.1°

Mehmet Ozcan’in Degisim ve Siireklilik Bakimindan Balkan Islami: Aliya
Izzetbegovi¢ Uzerine Bir Calisma isimli Doktora Tezi akademik ¢alismalar arasinda yer
almstir. Ozcan, Izzetbegovig’i Islam diinyasinda var olan sorunlara ¢dziim arayan bir

diistiniir olarak agiklamaktadir.**

Zeynep Haciosmanoglu'nun  Son  Dénem  Dogu-Bati  Tartismalarinin
Degerlendirilmesine Yeni Bir Bakis: Aliya Izzetbegovi¢c isimli Yiiksek Lisans Tezi
akademik c¢aligmalar arasinda yerini almaktadir. Haciosmanoglu, bu caligmasinda
[zzetbegovig’in iki kutuplu diinya goriislerine alternatif olarak iigiincii bir yol segenegi

sundugunu ifade etmistir.'?

Melike Dalkili¢’in Bir ¢agdas Islam diisiiniirii olarak Aliya Izzetbegovig isimli
Yiiksek Lisans Tezi Izzetbegovic hakkindaki akademik calismalardan birisidir. Dalkilig,
[zzetbegovig’in Islam diinyasmin degerlerini 6n planda tutan bir diisiiniir olarak

Miisliimanlarin sorunlarina ¢oziimler aradigini dile getirmistir.'®

Melike Seyitoglu Ozkan’in Aliya Izzetbegovi¢'in Ahlak Felsefesi Cergevesinde

Tanrisiz Ahlak Kavrami isimli Yiksek Lisans Tezi akademik ¢aligmalar arasinda yer

SFaruk Karaaslan, Entellektiiel Uzerine Elestirel Bir Calisma: Aliva Izzetbegovic Ornegi,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2010.
Musa Ozdemir, Aliya Izzetbegovi¢'in Diisiincesinde Ugiincii Yol Kavrami ve Felsefi Temelleri,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2014.

11 Mehmet Ozcan’in Degisim ve Siireklilik Bakimindan Balkan Islami: Aliya Izzetbegovi¢ Uzerine Bir
Calisma, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana 2017.
12Zeynep Haciosmanoglu, Son Dénem Dogu-Bati Tartismalarinin Degerlendirilmesine Yeni Bir Bakis:
Aliya [zzetbegovi¢, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Erzurum 2019.

18 Melike Dalkilig, Bir Cagdas Islam Diisiiniirii Olarak Aliva Izzetbegovig, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2019.



almaktadir. Ozkan, izzetbegovi¢’in ahlaki dinden ve Tanri’dan bagimsiz olarak ele

almadigin1 ifade etmistir.'*

Erdal Baykan’in Aliva Okumalari-Islam  Deklerasyon isimli  eserinde
Izzetbegovi¢’in Islam diinyasinda var olan sorunlari ve bunlara getirmis oldugu ¢oziim
Onerilerinini konu almaktadir. Ayrica kitabin birinci boliimiinde Miisliman halklarin
geri kalmishigi, ikinci boliimiinde Islami diizen, {iciincii boliimde ise Islami diizenin

bugiinkii sorunlar1 ele alinmistir.*®

Zehrudin Isakovis'in Aliya Izzetbegovi¢, 1925-2003 isimli eseri Izzetbegovig’in

hayatin1 anlatan biyografik tiirdeki bir eserdir.®

Giiniimiize kadar izzetbegovig ile ilgili bir¢ok ¢alisma yapilmustir. Her calismanin
alana olan katkilar1 tartisiimaz bir gercektir. Bu calismay1 digerlerinden ayiran temel
faktor ise din ve sanat konusunun miistakil bir bashk altinda derinlemesine

incelenmesidir.

Il. ALiYA iZZETBEGOVIC’iIN HAYATI, ESERLERi VE YASADIGI DONEME
ETKIiSi

A. Hayati

[zzetbogovig 1925 yilinda, Bosna-Hersek’in Bosanski Samac kasabasinda
dogmustur.l” Babasmnin ismi Mustafa Bey, annesinin ismi ise Hiba hanimdir.!® Annesi
Hiba Hanim dindar bir kadindir ve inan¢ konusunda Izzetbegovic’i etkilemistir. Bes
kardesin ortanca ¢ocugu olarak diinyaya gelen izzetbegovig, iki yasindayken ailesiyle
birlikte Saraybosna’ya go¢ etmistir. Biiyiikannesi bir Tiirk kiz1 olan Uskiidarli Sedika
hanimdir. Egitim hayatma bu sehirde baslayan Izzetbegovig, ilk erkek lisesini
bitirdikten sonra Yiiksekdgrenim hayatina Fenni Ziraat Boliimiinii kazanarak

baslamistir. Ogreniminin iigiincii yilinda Hukuk Béliimiine gegis yapmistir.’® Lise

4 Melike Seyitoglu Ozkan’in Aliya [zzetbegovi¢'in Ahlak Felsefesi Cergevesinde Tanrisiz Ahlak Kavrami
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 2022.
15 Erdal Baykan, Aliya Okumalari-Islam Deklerasyonu, Cizgi Kitabevi, Konya 2016.

16 Zehrudin Isakovis, Aliva Izzetbegovig, 1925-2003, (Cev. T. Sadik),Yeditepe Yayievi, Istanbul 2014.

17 Safvet Beg Basagic, Bosna-Hersek Tarihi 1463-1850, Kastas Yaymevi, istanbul 2015, 13-14.

18 Hiiseyin Yorulmaz, Bilge Lider Aliya [zzetbegovi¢, Hat Yaynlari, Istanbul 2015, 28.

YAliya Izzetbegovig, Aliya, Tarihe Tanikligim, (Cev.:Alev Erkit, Ahmet Demirhan ve Hanife Oz), Klasik
Yaynlari, istanbul 2017, 11-13.



yillarinda komiinizmin etkisinde kalarak Tanr diisiincesine kafa yoran Izzetbegovig,
Tanrinin insanlara sorumluluk verdigi fikrinden hareketle Tanrisiz bir evrenin
olamayacag diisiincesine ulagsmistir. Okudugu kitaplardan etkilenerek inan¢ konusunda
baz1 tereddiitler yasayan izzetbegovig, gencliginde bir dénem siiphe siireci yasamistir.
Bu siipheler sonucunda Tanrinin mesajinin herkese esit oldugunu ve bunun da bir
sorumluluk yiikledigi diislincesine sahip olmustur. Sorumluluk bilincini Tanr1’ya karsi
en dnemli gdrevlerden biri olarak diisiinen Izzetbegovig, bu sayede bu sarsintili siiregten
cikmistir. Ona gore hi¢ kimse bu sorumluluktan kagamayacaktir. Sorumlulugun oldugu
yerde ise Tanrinin yoklugu diisiiniilemeyecektir.?’ izzetbegovi¢ hapis hayatindan sonra

genclik yillarindan tanidig1 Halide Hanim ile 1949 yilinda evlenmistir.?*

[zzetbegovig kaleme aldig1 eserler nedeniyle 1983 yilinda 14 yil hapse mahkiim
edilmistir. izzebegovi¢ mahkemenin vermis oldugu kararin gerekgesine ve usuliine
itiraz etmesine ragmen ikinci defa hapse mahkam olmustur.?? Izzetbegovig, partisinin
baskanligindan saglik problemleri nedeniyle ayrilmistir. 19 Ekim 2003 tarihinde ise

vefat etmistir.?3

Izzetbegovi¢ genclik yillarindan itibaren felsefe, psikoloji, sanat ve edebiyat
tirlerinde bir¢ok eser okumustur. Bazi diigiiniirler onu, fikrl yonden etkilemistir.
Ornegin Alman filozof Immanuel Kant bunlardan birisidir. Kant, dogal bilimlerde ve
ahlak bilimlerinde aklimiz araciligiyla evrensel ve kesin olarak gecerli sayabilecegimiz
bir taraf oldugunu kanitlamak icin ¢aba gostermistir. Bu amag¢ dogrultusunda felsefeyi
de tipki dogal bilimlerde oldugu gibi giivenli bir zemine kavusturmak i¢in ¢aba

gdstermistir.?*

Kant, Tanri-ahlak iliskisini kendi donemine kadar ifade edilen bakis agilarindan
farkli bir sekilde degerlendirmistir. Kant, ahlaki hareket noktasi olarak kabul
etmektedir. Fakat onun ahlak anlayis1 ahlaktan Tanr1’ya dogru tek yonliidiir.?® Kant’mn

ahlak teorisinin temelinde niyet yatmaktadir. Filozof i¢in onemli olan eylemlerin

20 {zzetbegovig, Tarihe Tamikligim, 14.

2L Yorulmaz, Bilge Lider Aliya Izzetbegovig, 63.

22 {zzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 55.

BMuharrem Balc, Aliya ve Arkadaslarinda Yol Haritasi ve Gelecek Tasavvuru, Diinya Yaymlari,
Istanbul 2010, 51.

24 Nils Gilje, Gunnar Skirbekk, 4ntik Yunan’'dan Modern Déneme Felsefe Tarihi. (Cev.: E. Akbas, S.
Mutlu), Universite Yayincilik, Istanbul 2014, 353.

% Mehmet Sait Aydin, Kant ve Cagdas Ingiliz Felsefesinde Tanri-Ahlak Iliskisi, Urnran Yayimlan, Ankara
1981, 159-160.



sonuclar1 degil, niyetin iyi olmasidir. Bu ydniiyle onun ahldk anlayisi 6dev ahlakina
dayanmaktadir.?® Eylemlerimizde dvgiiye sahip olmak igin bobiirlenecek bir yon varsa
giidliye ben-sevgisi karigmis demektir. Fakat eylemlerimizde 6devi her seyden iistiin
tutmak biitiin duyular diinyasinin iistiine ¢ikmak demektir.?’ Kant’a gére fayday: ve
mutlulugu hedefleyen ahlak anlayislarinda kisinin iradesini duygular yonlendirdigi i¢in,
buradaki ahlak evrensel degildir. Kant ahlakin {iniversal olmasi gerektigini

diisiinmektedir. Ahlak bu 6zelligini de akla dayanarak kazanir.?®

Her ne kadar akil, dogasi geregi bazi sorulari kendisine yoneltse de kendi
siirlarint agtigl icin bunlara cevap vermekte zorlanmaktadir. Bu da aklin garip bir

yazgisidir.?

En yiiksek iyiyi gerceklestirmek insan ic¢in bir ddevdir. En yiiksek iyi yalniz
Tanri’nin varligt kosuluna dayanir. Bunun varsayimi ise 6deve sikica baglidir. Bu da
Tanrmin varolusunu kabul etmenin ahlak agisindan zorunlu olmasi demektir.>® Kant’in
bu diisiincelerinden anliyoruz ki o ahlakin var olmasmin 6n kosulu olarak Tanri’nin

varligini zorunlu gérmektedir.

Izzetbegovi¢’i etkileyen diger bir diisiiniir ise Henri Bergson’dur. Bergson,
pozitivizmi ve salt akilc bilimsel tavri elestirmis ve insani degerleri 6n plana ¢ikaran bir

felsefe anlayisin1 savunmustur.

Oswald Spengler fikirleriyle Izzetbegovi¢’i etkileyen diger bir felsefecidir.
Spengler, kiiltiirler arasinda bazi tasnifler yaparak onlar1 sekiz tipe ayirmustir. Bati
kiiltiiriiniin ise ¢okiiste oldugunu belirtmistir.3! Spengler, Batinin Cékiisii isimli eserinde
Bati  Avrupa’nin  diinya iizerindeki {iistiinliigiinii kaybettigini  belirtmigtir.32
Izzetbegovi¢’i  etkileyen Batili diisiiniirlerden sonra etkilendigi  Miisliiman

diisiiniirlerden de bahsetmek gerekirse Fazlurrahman, fikirleriyle Izzetbegovig’i

% Gilje, Skirbekk, Antik Yunan’dan Modern Déneme Felsefe Tarihi, 361. _

27 Immanuel Kant, Pratik Usun Elestirisi, (Cev.: Ismet Zeki Eyuboglu), Say Yayinlari, Istanbul 2020,
210.

28 Ruhattin Yazoglu, “Oliimsiizliik inancinin Dayandig1 Temeller”. Marife Dini Arastirmalar Dergisi, 4
(2), 2004, 290.

2% Tuncay Imamoglu, “Din ve Modern Diisiince Uzerine”. Muhafazakdr Diisiince Dergisi, 7 (27), 2011,
158.

%0 Kant, Pratik Usun Elestirisi, 172-173.

3L Ahmet Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul 1999, 801.

%20swald Spengler, Batimin Cokiisii, (Cev.:Giovanni Scognamillo), Dergah Yayinlari, Istanbul 1978,
113-114.
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etkileyen diisliniirlerden birisidir. Fazlurrahman, degisimin gerekli oldugunu ifade
etmig, Miisliimanlarin ise bu gercegi yeterince anlamadiklarini ileri stirmiistiir. Dini
gelenegin giinlimiiz nesillerince daha iyi anlasilabilmesi i¢in onun 1slah edilmesi
gerektigini belirtmistir. Bu nedenle Isldm’mn temel kaynaklarinin yorumlanmasi

gerektigini savunmustur,

Izzetbegovic iizerinde etkili olan diger bir Miisliiman diisiiniir ise Mevdudi’dir.
Mevdudi Batililarm Miisliimanlar1 sémiirdiigiinii savunarak Bat1 ve Islim medeniyetinin
carpistigini belirtmistir. Mevdudi’ye gore Batililar, Miisliimanlar1 maddi oldugu kadar
kiiltiirel ve kimlik konularinda da somiirmektedir. Mevdudi, Miisliimanlarin bugiin
gii¢siiz olmalarmi fikri, ahlaki ve dini konularda geri kalmalarina dayandirmistir.3
Mevdudi’ye gore Kur’an, onu okuyanlardan bu sistem igerisinde esir hayati
yasamamalari gerektigini anlamalarini ister. Kur’an inananlardan kiiltiir, fikir, siyaset,
hukuk, medeniyet, ahlak ve din alaninda giiglii olmalar1 i¢in miicadele etmelerini talep
etmektedir.®® Mevdudi gibi yenilik¢i fikre sahip diger bir diisiiniir ise Cemaleddin
Efgani’dir.

Efgani’nin, 19. yiizyilda Islam diinyasinin diisiince ve siyaset alaninda énemli bir
yeri vardir. Izzetbegovi¢ Efgani’nin fikirlerinden etkilenmistir. Efgani, Islam
tilkelerinde 1slahat yapilmasi fikrini savunmustur. Bu amag¢ dogrultusunda 6grencisi
Muhammed Abduh’la birlikte gazete cikarip Islam iilkelerinde iicretsiz dagitimim
yaptirmugtir. Panislamizm fikriyle hareket eden Efgani, islam iilkelerinin birlik olmasi

i¢in biiyiik caba sarf etmistir.>

Hasan el-Benna, birgok Islam diisiiniiriinii etkilemis birisidir. Izzetbegovig’te
bunlar arasindadir. El-Benna da Efgani gibi islam iilkelerinin birligini savunmaktadir.
el-Benna, Batililarin Islam iilkelerini maddi ve sosyo-kiiltiirel alanlarda sémiirdiigiinii
belirtmektedir. Bunun i¢in el-Benna 6ze doniis ¢agris1 yapmaktadir. Burada kastedilen

0ze doniis Miislimanlarin Bat1 taklit¢iliginden kurtularak Kur’an ve silinnete

33 Alparslan Agikgeng, “Fazlurrahman”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1995, (12), 280-286.

3 Anis Ahmad, “Mevdudi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2004, (29), 432-437.

®Ebul Ala Mevdidi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamberin Hayati, (Cev., Ahmet
Asrar), Pinar Yay, Istanbul 2010, 245.

% Hayreddin Karaman, “Cemaleddin Efgani”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1994, (10), 456-466.
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yonelmeleridir. Diislinlire goére bu yapildigi takdirde Miislimanlar Bati’nin

hegemonyasindan kurtulacaklardir.®’

B. Eserleri

Izzetbegovi¢ Batida ve Islam iilkelerindeki gesitli yaymlara ve gazetelere yazilar
yazmugtir. Kitaplart ¢esitli dillere cevrilmistir. Bir kisim eserleri ise Tiirkgeye

¢evrilmistir. Eserleri sunlardir:

a. Dogu ve Bati Arasinda Islam: Kitap iki bolimden olusmaktadir. Birinci
boliimde genel anlamda din konusu islenmektedir. Kitabin bir teoloji kitab1 degil ¢cagin
sorunlaria ve yazildigi donemdeki insanlarin anladigi ve konustugu bir dile terciime
faaliyetidir.® Kitabmn orijinal ismi Islam Izmedu Istoka-i Zapada’dir. 1984 yilinda
Amerikali bir yayimci tarafindan bastirilmustir. Izzetbegovi¢ bu kitapta bugiiniin
diinyasinda Islom’1n yerinin ne oldugunu ortaya koymay1 amaglanmistir. Miisliimanlarin
diinya cografyasinda orta bir konumda yasamalar1 gibi islam dininin de Dogu ve Bati
diistincesi arasinda orta bir konumda oldugunu savunmaktadir. Yazara gore bazi deger
ve fikirler tiim insanlik igin ortaktir.3® Izzetbegovi¢, bu kitabi Islam’m yeni bir

felsefesini ortaya koymak icin yazdigini belirtmistir.*°

b. Islam Deklerasyonu: Bu kitap Miisliimanlara hitaben yazilmis, Islam’m
yeniden canlanmasini amaglayan, onlar1 diinyada yeniden aktif olmaya cagiran bir
bildiridir.*! izzetbegovig’e gore kitaptaki bildirinin yeni fikirler tastmadigi, sadece islam
diinyasinda var olan fikirlerin bir araya getirildigi bir bildiri 6zelligi tasimaktadir. Fakat
bu bildirinin 6tekilerden fark: artik fikir asamasindan ziyade eyleme yonelik bir ¢agriy

icerisinde barindirmasidir.*?

c. Tarihe Tamikhigim: 2001 yilinda yaymmlanan bu kitapta Izzetbegovi¢’in
hayatindan bazi1 devreler anlatilmaktadir. Onun kendi deyimiyle bu kitap bir

“vakayiname”dir. Hayati boyunca yasadigi olaylarla bir nevi hesaplasmadir. Bu

37 brahim el- Beyyumi Ganim, “Hasan EI-Benna”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1997, (16), 307-
310.

38 Aliya Izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, (Cev. Salih Saban), Yarin Yayinlari, Istanbul 2011, 24.
% fzzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 30-31.

0 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 213.

“Aliya Izzetbegovig, Islam Deklerasyonu, (Cev.:Sanela Crrnovrsanin ve Mirela Crnovrsanin Kurtali),
Yarin Yayinlari, istanbul 2018, 21.

42 [zzetbegovig, Islam Deklerasyonu, 22-23.



12

ozelligiyle bu kitap bir tarih kitabina ya da otobiyografiye benzememektedir. Yasamis

oldugu olaylara vermis oldugu anlik yorumlar1 barindiran 6znel bir kitaptir.

¢. Konusmalar: Bosna Mucizesi olarak yayimlanan kitabin genisletilmis hali olan
bu eser, Izzetbegovi¢’in farkli zamanlarda farkli gruplara yapmis oldugu konusma ve

roportajlardan olusmaktadir.

d. Kole Olmayacagz: 1zzetbegovi¢’in Bosna-Hersek’in bagimsizligi yolunda
ortaya koydugu miicadelenin yazili bir 6rnegi niteliginde olan bu eser, farkli zamanlarda
yapilan konugmalar1 icermektedir. Bu kitapta Avrupali devletlere yapilan elestiriler ve
Islam aleminin Miisliiman halklara yapilan haksizliklara kars1 daha ¢ok ses c¢ikarmasi

gerektigi vurgulanmaktadir.

e. Ozgiirliige Kacisim Zindandan Notlar: Bu Kitap, Izzetbegovig’in 1983-1988
yillar1 arasinda hapishanede yazmis oldugu yazilardan olusmaktadir. izzetbegovig,
notlart yazarken 1, 2 ve 3 seklinde siralamistir. Bir numarali notlarin kendisine yonelik
yazilar, iki numarali notlarin bagkalarina ait diigiincelerin yazili bulundugu kisim, ii¢
numarali notlarm ise Dogu ve Bati Arasinda Islam kitabin1 simdi yazsaydim eklerdim
dedigi boliimden olusmaktadir. Ek kisminda ise Izzetbegovi¢’in ¢ocuklariyla yazistigi

mektuplar1 icermektedir.*3

f. Islami Yeniden Dogusun Meseleleri: Bu kitap Islam Deklerasyonu kitabina
giris mahiyetindedir. Miisliimanlarin geri kalma sebeplerini aciklayan Izzetbegovic,
I[slam diinyasinin  bugiinkii i¢inde bulundugu koéti durumunu Miisliimanlarin

hayatlarindan Islamiyet’i gikarmasina baglamaktadir.**

C. Yasadig1 Doneme EtKisi

20. yiizyllda Islam diinyas1 ve Bosna-Hersek’te ortaya ¢ikan sorunlar
Izzetbegovi¢’in diisiincelerini derinden etkilemistir. Bu nedenledir ki bir bireyi
degerlendirirken yasadigi donemin psikolojik ve sosyolojik durumunu iyi analiz etmek
gerekir. Bundan dolay1 Izzetbegovi¢ gibi ender sahsiyetlerin tarih sahnesinde ortaya

ctkmasinda donemin sartlar1 etkili olmaktadir. Izzetbegovi¢ 20. yiizyilda yasamis bir

*3 [zzetbegovi, Ozgiirliige Kagisim, XV. .
4 Aliya Izzetbegovic, Islami Yeniden Dogusun Meseleleri, (Cev.:Azra Bleki¢ Aydogan ve Ibrahim Hakki
Aydogan), Ketebe Yayinlari, Istanbul 2020, 22.
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lider olarak higbir zaman toplumdan baglarini1 koparmamis aksine sorunlarla yakindan
ilgilenmis ve ¢ézlimler aramistir. O, toplumun giiciine inanmis, bu sayede de Bosna’nin

bagimsizligina kavusmasinda biiyiik bir rol oynamastir.

Izzetbegovig, Islam diinyasinin temel sorunlarini ele alan Mevdudi, Hasan el-
Benna Muhammed ikbal, Fazlurrahman ve Seyyid Kutup gibi diisiiniirlerin eserlerini
okumus bu diisiiniirlerin miicadele suurundan etkilenmistir.*®> Bu miicadeleci tavrini
pratik hayatina da yansitarak Bosna’nin bagimsizligi i¢in 6nemli kararlarin alinmasinda

cesur bir tavir sergilemistir.

Bosna Hersek’te 1990 yilinda yapilan segimleri Izzetbegovi¢’in partisi
kazanmustir. Sirplarin tiim engellemelerine ragmen izzetbegovic’in dnderliginde Bosna-
Hersek referandumla bagimsizligini ilan etmistir. Sirp ¢eteleri bu sonuca itiraz ederek
20. ylizyilin en biiylik katliamlarim1 gergeklestirmislerdir. “Bosna, Biiyiik Sirbistan’in

icinde kalmaya ve onun bir parcast olmay: kabul etmeyecektir.”"*®

[zzetbegovi¢ savasi her ne kadar istemese de bu sozlerden onun savasmaktan
baska seceneginin olmadigint anhyoruz. “Tarih boyunca her savas, barisla
neticelenmigtir. Baris, savasin yerini ne denli ¢abuk alirsa ytkim ve insan kaybi1 da o
denli az olacaktir. Bu nedenle Cumhurbaskanligi barisa gotiirecek miizakerelerden
yanadir.”*" 1zzetbegovi¢’in bu uzlasmaci ve baris yanlist tavri onun savastan
hoslanmadigim gostermektedir. Fakat Izzetbegovi¢ gerektiginde Bosnaklarin hakli
miicadelesinde en 6n siralarda miicadele etmekten de geri durmamustir. Izzetbegovic,
savast son secenek olarak gormiis Sirplarla esit haklara sahip bir sekilde yasamak
istemigtir. O eylemsel olarak siirdiirdiigii bu miicadelenin yaninda diislince alaninda bir
miicadele vermistir. O Miisliiman toplumun geri kalmishgini igine sindirememis ve

¢ozlim yollar1 aramigtir.

[zzetbegovig’e gore su iki konuda ilerleme olmasi durumunda Miisliimanlar giizel

giinler goreceklerdir. Birincisi Fas’tan Endonezya’ya kadar uzanan bir Isldm birliginin

olusturulmas, ikincisi ise Islam’da dinf diisiincenin yeniden yapilandirilmasi.*®

% Yorulmaz, Bilge Lider Aliya Izzetbegovig, 100.
% {zzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 92.

47 [zzetbegovig, Tarihe Tanikhigim, 137.

“8 [zzetbegovig, Islam Deklarasyonu, 25.
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Islam’da dini diisiincenin yeniden insas1 diisiincesi Miisliimanlarin sekilcilikten
uzak durarak Islam’m 6ziinii kavramalarini saglamaktir. Izzetbegovig’in bu diisiinceleri
yasadig1 donemde ve kendisinden sonraki devirlerde ¢ogu Miisliiman i¢in bir vizyon
olusturmaktadir. Bugiin Islam toplumlarinda goriilen dindar fakat ahlakli olmayan
tiplerin varlig1 belki de bu 6zden uzaklasmanin bir sonucudur. Dine asir1 kutsiyet
atfedilmesi, sekilciligin bu kadar 6n plana alinmasi ne yazik ki ahlaki ve hikmeti ikinci
plana itmistir. “Ben bir Miisliimanim ve 6yle kalacagim. Kendimi diinyadaki Islam
davasimin bir neferi olarak telakki ediyorum ve son giiniime kadar da boyle
hissedecegim. Ciinkii Islam benim icin giizel ve asil olan her seyin diger ad...
Diinyadaki Miisliiman halklar i¢in daha iyi bir gelecek vaadinin ya da umudunun, onlar
icin onurlu ve 6zgiir bir hayatin, kisacast benim inancima gére ugrunda yasamaya
deger olan her seyin adidir”’ sdzleriyle bircok insan1 bilgeligi ve liderligiyle Islam adina

yiireklendirmistir.”*°

Izzetbegovig, Islam diinyasmin sorunlariyla ilgili 6nerdigi ¢dziim onerileriyle
Miisliimanlara bir recete sunmaktadir. Her devirde 6nemli isimler iilkelerinin gelecegi
i¢in 6nemli isler basarmislardir. Fakat izzetbegovig, sadece kendi iilkesinin sorunlariyla
ilgilenmekle yetinmemis islam cografyasmin sorunlarma da ydnelmistir. Bu yoniiyle
Izzetbegovi¢’in diisiinceleri Islom diinyasinda birgok kimse igin ilham kaynag
olmustur. O Batinin ikiytizliliigiini, adaletsizligini, acitmasizligini her ortamda yiiksek

bir sekilde dile getirmistir.

9 [zzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 50.
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BIiRINCi BOLUM
DIN VE SANATA GENEL BiR BAKIS

1.1. DIN NEDIR?

Tarih boyunca din sistemli olsun ya da olmasin biitiin toplumlarda kendisine yer
edinmistir. Dinin her insan i¢in farkli bir anlami vardir. Bu nedenle dinin ortak ve
herkes tarafindan kabul edilen sabit ve degismeyen bir tanimi yoktur. Bu da birden ¢ok
din taniminin yapilmasina yol agmustir. Fakat din, tanimi yapilamaz bir muamma da
degildir. Burada genel kabul gormiis baz1 din tanimlarina yer verecegiz. Dil alimleri,
“din kelimesinin Arapg¢a deyn kékiinden isim ya da masdar oldugunu kabul ederler.
Cevheri dinin “itaat; ceza, miikdfat ddet, durum” seklinde baslica ii¢ anlamini verir ve
terim olarak dinin bu son anlamdan geldigini belirtir. Ibn Manzir bunlara “hesap” ve
“Islam”t da eklemigstir. Miitercim Asim Efendi ise dinin otuzu askin anlamindan soz
etmistir. Bunlardan dinin terim anlamimi yakindan ilgilendirenler sunlardir: Ceza ve
karsilik, Islam, orf ve ddet, ziil ve inkiyad, hesap, héikimiyet ve galibiyet, saltanat ve

miilkiyet, hiikiim ve ferman, makbul ibadet, millet, seriat, itaat. 50

Mehmet S. Aydin ise dini, toplumsal ve bireysel tarafi bulunan, sistemlesmis,
insanlara belirli bir yasam tarzi sunan, yiice bir yaraticiya bilingli bir sekilde baglanma
ve teslim olma®! diye tarif etmektedir. Muhammed Ikbal ise dini soyle agiklamaktadr:
Din, bilin¢gli bir sekilde kabul edildigi takdirde bireyin karakterini ve kisiligini
degistirebilecek bir yapidadir.? Bu da dinin giiclii yapisindan ileri gelmektedir.
Felsefeci ve psikanalist Erich Fromm’un din tamimi ise sOyledir: Din, “bir grup
tarafindan paylasilan ve bireye kendine bir yon se¢mesini saglayacak bir tapinma ve bir

zemin nesnesi sunan eylemler ve diisiinceler sistemidir. 3

Din nedir sorusuna izzetbegovig, “semanin baris ve derinligiyle ahenk icerisinde

254

hareket etmesi i¢in bireye yoneltilmis talep”™" seklinde cevap vermektedir. Talebin

% Giinay Tiimer, “Din”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1994, (9), 312.

51 Mehmet Sait Aydin, Din Felsefesi, izmir [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, izmir 2012, 6.

52 Muhammed ikbal, Islam da Dini Diisiincenin Yeniden Dogusu, (Cev.: N. Ahmet Asrar), Bir Yaymcilik,
Istanbul 1984, 18.

53 Erich Fromm, Psikanaliz ve Din, (Cev.:Elif Erten), Say Yayincilik, Istanbul 2021, 31.

5 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kacisim, 47.
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bireye yoneltilmis olmast Tanri’nin insana verdigi degerin bir gostergesidir.
Izzetbegovig, din anlayisinda her ne kadar insam merkeze alsa da o hicbir zaman
hiimanist bir bakis igerisinde olmamistir. Dinin yapisinda var olan o&zellikleri iyi
kavramis olmali1 ki o dinin insanlarda yeni bir heyecan uyandirdigini ifade etmistir. Din
aniden ortaya ¢ikan ve gelisme gdstermeyen bir yapidadir.®® Islamiyet’ten 6nce yeni bir
dinin Tann tarafindan ne zaman gonderilecegi insanlarin bilgisi disindaydi. Ona gore
dinin bu 06zelligi aniden ortaya g¢ikmasindan ve gelisme gdstermeyen yapisindan
kaynaklanmaktadir. Diyebiliriz ki, Izzetbegovi¢ bu diisiincesiyle ilimde gerceklesen

tekamiiliin dinde gecerli olmadigini savunmaktadir.

Dinin bizzat birey tarafindan tecriibe edilen bir yapida olmasi onun ortak bir
tamiminin yapilmasim da giiglestirmektedir.®® Din tamimi yapilirken her disiplin onu
farkli bir bigimde tarif etmektedir. Ornedin sosyologlar dinin toplumsal yoniinii
vurgularken, psikologlar dinin bireysel yoniinii 6ne gikarmaktadirlar.’’ Din, birey igin
hem psikolojik hem de sosyal gercekligi olan bir yapidadir. Siiphesiz din bireyin ve
toplumun ahldkin belirleyen en 6nemli olgulardan birisidir. Din olmadan insanin mutlu
olabilmesi zor goériinmektedir. Ciinkii din insanin eylemlerinin de bir sinir1 oldugunu
hatirlatmaktadir. Fakat din belirli 6l¢lide yasal bir zemin igerisinde insanin istediklerini

yapmast i¢in bir 6zgiirliik alan1 sunmustur.

Din, insam bir biitiinliik igerisinde ele almaktadir. Insandaki bu biitiinliigii
kavrama ve sekil verme ise vahiy araciligiyla ger¢eklesmektedir. Allah insan igin
gerekli olan seyleri vahiy yoluyla ona bildirmis diger taraftan ise sosyal hayatta nasil
uygulanacagini peygamberleri aracilifiyla gostermistir.”® Burada iizerinde durulmasi
gereken diger onemli bir nokta ise dinin insan i¢in yasanip uygulanabilir durumda
olmasidir. Tanr1 yarattig1 varlik hakkinda en ¢ok bilgi sahibi olandir. Bu nedenle insanin

neye gii¢ yetirip yetiremeyecegini en iyi bilen Tanr1’dir.

Islam diisiincesine gore insan hayatini siirdiirebilmek igin nasil ki bir takim

gidalara ihtiya¢ duyuyorsa ruhunun ihtiyaglarmi karsilayabilmek i¢in de dine

% jzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 31.

% Ali Ulvi Mehmetoglu, Kisilik ve Din, Dem Yayinlari, Istanbul 2004, 13.

STAli Ayten, Kendini Gergeklestirme ve Dindarlik Iliskisi. (Yayimlanmans Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2004, 38.

S8Recep Kilig, Ayet ve Hadislerin Isiginda Insan ve Ahldk, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara
1993, 6-7.
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muhtagtir.®® Bundan dolayr arastirmacilar dinin tarih boyunca bir sekilde hep var

oldugunu dile getirmislerdir.

Biitiin devirlerde insanlar esas ve unsurlar1 farklt bir takim inanglara
baglanmislardir. Tabiatiistii bir giiciin varlig1 her zaman hissedilip tasavvur edilmistir.®°
Bu hissiyat sadece insanin i¢inde olup biten bir durum olarak kalmayip kisinin
davranislarinda da kendini gostermistir. Inanan birey kendini sorumlu hissederek

hayatini ona gore diizenlemistir.

Din sadece bu hayatta nasil giizel ve erdemli bir sekilde yasanacagini gostermez o
ayni zamanda bizi Yaratan yiice bir varligin 6zelliklerinden bizi haberdar eder. Birey
sadece vahyin ortaya koymus oldugu Tanr tasavvuru ile gergek anlamda yaraticisina
kulluk eder ve bu kullugunu anlamlandirir.%? Kur’an’a gore insan ile Allah arasindaki
ahlaki iliski O’nun tarafindan imtihan edilme, O’nun emanetini yiiklenme O’na hilafet
ve O’na ibadet iliskisidir.? Insan bu hayata gelis amacin1 unutarak kendi ¢ikarlar
ugruna hareket ettigi zaman diinyada kargasa ve sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu ise dinden degil insanin kendisinden kaynaklanan bir problemdir. Hak
dinin olmadig1 Yunan ve eski Mogol toplumlarinda ortaya ¢ikan ahlaksizliklar bunun

bir gdstergesidir. Bu da bozulmus din duygusundan kaynaklanmaktadir.5

En cahilinden en alimine kadar insan, nereden gelip nereye gittigini sorgulayacak,
insaniistii alemlerden bir hareket prensibi ve yiiksek bir ideal arayacaktir. Fakat bu
sorduklarmna ve aradiklarina ne felsefede ne de ilimde onu tatmin edici bir cevap
bulacaktir.%* Din, insanlarin sorularma diger disiplinlere gore daha tatmin edici cevaplar
vermektedir. Bunun nedeni ise dini bilginin kaynagimin Tanr1 olmasidir. Her diisiiniir
dine farkli anlamlar ytikleyerek onun bir yoniinii 6ne ¢ikarmaktadir. Dine insanin ruhi
yonii dikkate alinarak ii¢c acidan bakilabilir. Bunlar his, irade ve akildir. Dine his
boyutundan bakanlar onu nazariye olarak goriirken, akil boyutundan bakanlar onu bilgi,

irade boyutundan bakanlar ise dini ahlak¢1t nazariye olarak isimlendirebilirler.

% Mehmet Aydin, Dinler Tarihine Giris, Literatiirk Yayinlari, Konya 2012, 46.

80 Ali Fuad Basgil, Din ve Laiklik, Yagmur Yaynlar1, Istanbul 2011, 76.

61 Emre Dorman, Din Neden Gereklidir, Nesil Yayinlari, Istanbul 2015, 19-20.

62 {lhami Giiler, [man-Ahlék Iligkisi, Ankara Okulu Yaynlari, Ankara 2016, 107-108.
6 Dorman, Din Neden Gereklidir, 20.

64 Basgil, Din ve Laiklik, 78.
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Yunanca’da din denilince akla korku ile karisik verilen hiirmet anlamimnin gelmesi bu

bakis agisinin bir sonucudur.%®

Bireyin bir manevi hayati vardir. Bu hayat onun ruhu ile alakali ve onun {iriini
olan olgular igerir. Biitiin olusumlar, kurumlar, manevi tezahiirler, tarihi ve toplumsal
bir gerceklik olarak bu i¢ tecriibenin iirlinlidiir ve insanlarin onu yasamasi, bilmesi ve

kurumlastirmastyla objektiflesmistir.®®

Islam dinine gére dinin kaynag: fitrat olayinda aranmalidir. Kisi Islam’a gore
ancak din sayesinde kéinat1 ve kendini yaratan Tanr1’y1 bulabilir. Allah diinyada kendi
varhgimi kanitlayacak birgok deliller yaratmustir. Iste Allah’in bu delilleri ile insanda

dogustan getirdigi bu fitrat1 Allah’1 bulma kabiliyetindendir.®’

Dini hayat yasayan kimse Allah ile arasinda igten bir iliski kurmus, ona agilmis ve
onun sevgisine ulagsmistir. Bu dinin psikolojik boyutunu gosterir. Diger taraftan dini bir
hayat yasayan insan, hangi toplumda yasarsa yasasin kendini boyle bir bagliliga davet
eden bir ¢evre bulacagindan sadece insanin i¢ diinyasinda yasanmayip toplumsal ve
tarihi bir gergeklik olarak kendisini torenlerde ve gelenekte gosterir. Dinin igerigini
anlayabilmek icin dinin bu iki yoniine dikkat etmek gerekir.®® Insanin ruhsal yoniiniin
kisinin toplumsal yasayis tarzini da sekillendirdigini sdyleyebiliriz. Bu sebeple kisi neyi

artyorsa onu bulacaktir s6zii tam olarak bu diisiinceye uygun bir ifadedir.

Yapilan ¢alismalar gostermektedir ki din anlayis1 gelisip degisebilmektedir. Her
ne kadar inanan kisi onun sabit kalmasini arzu etse de aksi bir durum séz konusu
olmaktadir. Din uygulama asamasinda ve teorik diizeyde degisim ve gelisim
gostermektedir.’® Bu da din ve din anlayismin aym anlamlar ifade etmedigini

gostermektedir.

65 Abdiilhak Adnan Adivar, Tarih Boyunca Ilim ve Din, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul
2012, 4.

% Giinay Tiimer, “Cesitli Yonleriyle Din”, 4.U. [lahiyat Fak. Dergisi, Ankara 1987, 220.

8" Aydm, Dinler Tarihine Giris, 44.

% Tiimer, “Cesitli Yonleriyle Din”, 221-222.

8 Recep Kilig, Dini Anlamak Uzerine, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2004, 107.



19

Din {izerine yapilan her tiirli tartisma ve sorgulama felsefe ve metafizik
diistincenin Oniinii agmistir. Din hakkinda tarih boyunca yapilan her tiirlii arastirma

zamanla sosyal bilimlerin bir konusu haline gelmistir.”

Din konusunda yapilan tanimlar ve tartismalar tarih boyunca eksik olmamistir. Bu
yapilan tariflerin ¢ok olmasi da dinin toplum i¢in Oneminden kaynaklanmaktadir.
Yukaridaki tanimlardan da anlasilacagi {lizerine her diigiiniir dini ¢evre, egitim ve
inandig1 inan¢ sisteminin etkisinde kalarak onu kendi bakis acilarina gore

acgiklamaktadirlar.

1.2. SANAT NEDiR?

Sanat bir insan etkinligi olarak hayatin iginde kendine hep bir yer edinmis bu
yoniiyle de insanligin ortaya cikisiyla yasittir. Sanatla yasam arasinda siki bir bag
olmasina ragmen sanatin isleyis ve yapisinda enigmatik bir 6zellik vardir. Sanat bir
‘gizemce’, bir ‘enigma’ olarak varligimi siirdiirmektedir. Sanat, insanoglunun iirettigi
irtinlerin doganinkisine kiyasla belirlenmesini saglayan teknik ustalikla, duyular
vasitastyla algiladigimiz objeleri bir begeni yargisina gore belirleyip siralamaya yonelen
sahsi duygu arasindaki farklilagmanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Sanat {iriinleri
ve sanat toplumdan topluma ve ¢agdan caga cok degisik tarzlarda degerlendirilmis fakat

insanlik tarihi boyunca hep var olmustur.’

“« i3 2

Sanat, kelimesi Ingilizce “art”, Latince’de “ars” sdzciiklerine karsilik

’

gelmektedir. Sozliikte “belli bir yetkinlige eristirilmis olma”'? ayrica; bir seyi kendi
kanunlarina gore serbestce meydana getirme kabiliyeti, insandaki yaratici gii¢”™

seklinde tanimlanmaktadir.

Ahmet Cevizci’nin Felsefe Sozliigii'nde ise sanat sOyle tanimlanmaktadir: “Bir

duygu, diisiince, tasarim ya da giizelligin ifadesinde kullanilan yontemlerle, bu

OYahya Turan, Kisilik Ozellikleri ve Dinsel Yonelimler Uzerine Bir Arastirma. (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2009, 90.

"I Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlari, Sentez Yayincilik, Ankara 2013, 15.

2 Bedia AKarsu, Felsefe Terimler Sézliigii, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2019, 154.

73 Siilleyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimler Sozliigii, Atlas Yaynlari, Ankara 2018, 232.
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yontemlere bagl olarak sergilenen iistiin yaraticilik. Temel iglevi giizeli meydana

getirmek, giizellik yaratmak olan éznel faaliyet.”’™

Metafizikte oldugu gibi sanat konusunda da konulan hedef sanatin, insanin
hayatindaki yerini belirlemek degil, haz almaktir. Sanatin dogru tanimlanmasi i¢in
oncelikle onu bir haz vasitast olarak gormemek gerekir. Her sanatkarla o sanati
algilayan arasinda bir iligki vardir. Sanatin islevi de bu iligkiyi kurmaktir. Nasil ki
insanlar sozle diislincelerini birbirlerine aktariyorsalar sanatla da duygularini
aktarmaktadirlar. Ornegin aglayan birini gordiigiimiizde nasil hiiziinlenip, giilen birisini
gordiigiimiiz de nasil seviniyorsak bunun gibi sanat da duygularin baskalarina
aktarilmasi yetenegi diyebiliriz. Burada dnemli olan ise bu duyguyu kisinin kendinde

yeniden iiretebilmesidir.”

Sanat metafizikg¢ilerin soyledikleri gibi Tanri’nin, giizelligin veya gizemli bir
diistincenin ortaya ¢ikmasi degildir; yine sanat, insanin birikmis enerjisini akittig1 bir
oyun da degildir; sonra sanat haz duymak veya duygularin disa vurulmasi degildir.
Sanat, tek bir bireyin ya da toplumun iyiye ulagmasi i¢in zorunlu olan, bireyleri ayni

duygular etrafinda bir araya getiren iliskiler ortamidir.”

Bireylerin tim faaliyetlerinde sanatin olumlu etkisini gormekteyiz. Toplumsal
hayatin saglikli bir sekilde devam etmesini saglayan yardimlasma istegi, insan sevgisi,
merhamet duygusu farkli tiirdeki sanat dallarinin etkisi ile gelismektedir. Hangi gorevde
olursa olsun ruhu sanatla yikanmais, sanatin esrarengiz etkisi sonucunda i¢ rahatliga eren
kimse isinde bagarili olmaktadir.”” Sanati ruhtan ayr tutmak miimkiin
gozilkmemektedir. Sanat, ruhun bagimsiz bir islevi sonucu hicbir kosula baglh

kalmaksizin giizeli arastiran bir harekettir.’®

Sanat bireyi par¢alanmis bir halden birlesmis bir biitiinliige ¢evirebilir. Bireyin
gercekleri kavramasia yardimci olur. Ayrica gergekligi insanliga daha layik kilmak
icin ugrasir. Toplum icin sanatc1 gereklidir. Sanat¢iyr uyarmak da toplumun gorevidir.

Sanatc1 gercekligi dile getirmekle yetinmez, ona bicim de verir.”® Sanatc1 bir eser ortaya

4 CevizCi, Felsefe Terimleri Sozliigii, 746.

> Tolstoy, Sanat Nedir?, 48-49.

6 Tolstoy, Sanat Nedir?, 51.

" Necati Oner, Felsefe Yolunda Diisiinceler, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 1999, 205,

8 Nurettin Topgu, Felsefe, Dergah Yayinlari, Istanbul 2011, 107.

™ Ernst Fischer, Sanatin Gerekliligi, (Cev.: Cevat Capan), Sézciikler Yayinlari, Istanbul 2021, 64.
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koyarken duygu ve diislincelerini ister istemez yapitina aksettirir. Sanatginin varliga

bakis agis1 da farkli olmalidir. Yoksa sanat eserinde bir orijinallik s6z konusu olamaz.

Sanatkar, varlig1r anlar ve onu eserinde gdstermek ister. O, varlikta gdérdiigiinii,
anladigini, sezdigini sanatina yansitir. Filozof da varlikta gordiigiinii, kavradigini,
sezdigini sanatkar gibi ifade etmektedir.’® Burada sanatkar ile filozofun ortak
yonlerinden bahsedilmistir. Filozofla sanatkarin benzerligi onlarin varlik karsisindaki
tutumuyla ilgilidir. Her ikisi de mevcut olana 6znel agidan bakar ve baskalarinin

sezmedigini ve gérmedigini ifade ederler.®!

Sanatkar olabilmek i¢in hayati yakalayip tutmak, onu bellege aktarmak, bellegi
anlatima ¢evirmek gerecleri ise bigime ¢evirmek gerekir. Sanatkar i¢in duyus her sey
degildir. Sanatkar, isini sevmeli tiim yontemleri, bigimleri, incelikleri, kurallar1 tanimasi
bu sekilde hir¢in dogayr uysallagtirarak sanatin akdine uydurmasi gerekir. Sozde
sanatkar1 bitiren tutku, gergek sanatkarin yardimcisi olur. Sanatkar, azgin canavarin
oniinde diz ¢6kmez aksine onu evcillestirir.®? Sanat¢inin hayatla i¢ ice olmasmin bir
sonucu olarak o toplumda kendi evinin kapisini sanat¢iya sonuna kadar agik tutar. Hatta
toplum bir yoniiyle de sanatciyr yonlendirir ve ona sanatini icra etmesi i¢in kendine

0zgl konular sunar.

Bir kiiltiir kendi degerlerinden emin ve giivenli olunca, o toplumda yasayan
sanatcilara farkli konular sunar. Bu konudaki goriis birliginin temeli o kadar saglamdir
ki 6zgiil bir konu geleneksel bir hale biiriiniip kendini sanatgiya kabul ettirir. Ornegin
Afrika’da hayvan basi, Ronesans’ta ¢iplak insan bedeni, Cin’de su ve kamis konusunda
gecerlidir bu. Sanat¢inin da buna kayitsiz kalma sans1 yoktur.® Sanat eseri sadece digsal
yoniil olan bir nesne degildir. Onun da insan gibi iki yonii vardir. Bu iki yonden kasit
sanatta da insanda oldugu gibi maddi ve manevi bir yon bulunmaktadir. Bir sanatciya
yapilacak en biiylik haksizlik sanat eserini sadece boya, kereste ve tastan ibaret gormek

olacaktir.

Bir sanat eseri sadece yapildigi tas, boya ya da kereste ile meydana

gelmemektedir. Ayni sekilde siir ve edebiyat da sadece harf ve gramer degildir.

8 Oner, Felsefe Yolunda Diisiinceler, 199.

8 Oner, Felsefe Yolunda Diisiinceler, 208.

8 Fischer, Sanatin Gerekliligi, 23.

8 John Berger, Picasso nun Basarisi ve Basarisiziigi, (Cev.:Yurdanur Salman&Miige Giirsoy Sékmen),
Metis Yayinlari, istanbul 2017, 148.
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Bunlarin 6tesinde ifade ettikleri bir mana ve igerik vardir. Sanat eserinin degeri de
burada ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle insan ve sanat eseri de birbirine benzemektedir.
Insan tanimlandigindan ve hakkinda sdylendiginden daha fazlasidir. Tipki sanat gibi.®
Peki, insan gibi yorumlanmasi ve tanimlanmasi zor alan bu sanat ne maksatla

yapilmaktadir?

Tarih boyunca sanatin yorumlanmasi ve amaci konusunda farkli goriisler ortaya
konmustur. Bir taraf “sanat sanat i¢indir” derken diger taraf “sanat toplum icindir”

gorusiini savunmustur.

Bu konu siirekli tartisilan bir konu olmakla beraber sanatin toplum i¢in oldugu
goriisii daha ¢ok kabul goren bir goriistiir. Sanat1 seyreden, dinleyen ve izleyen toplum
oldugu icin elbette sanatta kendisinden bir seyler bulmali ki ona ilgi duysun ve takip
etsin. Anit heykeller toplumun yasadigi kahramanliklari, zaferleri ya da travmalari
anlatmaz m1? Sanatg1 eseriyle bir olay, fikir, arzu, sitem, duygu ve kavram gibi seyler
hakkinda insanlara bir mesaj verir. Diger taraftan sanat¢i dogrudan anlatamadigi
diisiince ve fikirleri tesbih, karikatiir, sinema ve tiyatro, resim, siir araciligiyla toplumun

sesi olur.®

Izzetbegovic de toplum icinden gelen bir diisiiniir olarak sanatin merkezine insani
yerlestirmektedir. Izzetbegovig, sanat yoluyla insanlara bir takim dogrularin ve

giizelliklerin aktarilabilecegini belirtir.

Sanat icin sanat goriisiinii savunanlar, sanatin kendisi disinda ve kisiye yasatmak
istedigi heyecan disinda hicbir goérevi olmadigini kabul ederken, sanat toplum i¢indir
diyenler, sanatin ahldki yaymak, insanliin terbiyesine hizmet etmek ve dini ruhun bir

ifade tarz1 seklinde bir goriisii ileri siirmektedirler.8

Sanat i¢in sanat goriisiinii savunanlar burjuva smifinin karanlik islerle
ugragsmasina ve kaba yararcilifina kars1 ¢cikmiglardir. Bu her seyin meta haline geldigi

bir ortamda sanat¢inin meta iiretmeme kararindan yansiyan bir tutumdur.®’

8 jzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 37.

8 Aysen Soysaldi, “Kiiltiir, Sanat ve Beseriyet Iliskisi”, Sanat ve Tasarim Dergisi, 2018, 310.
8 Topcu, Felsefe, 118.

87 Fischer, Sanatin Gerekliligi, 87.
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Sanat icin sanat anlayigi, sanatin toplumsal etki ve kosullardan tamamiyla
bagimsiz olmasini 6ngdren bir slogandir. Dénemin burjuva zevklerini tatminden baska

bir amac1 olmayan sanat anlayisina bir tepki olarak dogmustur.®

1.2.1. Dinde Sanatin Yeri ve Onemi

Biitiin dinler biiyiik oranda kendi etkisiyle olusmus bir kiiltiirde dogup biiyiiyen
sanatkar ilizerinde etkili olmustur. Din sanatin hem igerigine hem formuna hem de bazi
sanat tlrlerinin 6n planda bazilarinin ise arka planda tutulmasina etki etmistir. Bu
durumu kanitlayan birgok 6rnek vardir. Mesela Islam ve Yahudilik eski Yunan’da var
olan ve antropomorfizmi temsil eden sanatlara ilgi gdstermemistir.2® Din, sanat, felsefe
ve bilimle ugrasan bircok kimse evrenin giizelligi hakkinda disiiniir. Dolayisiyla
varhgin giizellik boyutu Tanr hakkinda konusmayr miimkiin kilmaktadir.*® Insan
evrende bir varolus seriiveni ge¢irmektedir. Bunu yaparken de insan kendisi olmaya
caba sarf etmektedir. Bu ise kdmil insan olma yolculugudur. Kemale giden bir ¢ok yol
oldugu, bu yollarin hepsinin birer metafor oldugu diisiiniildiglinde sanat eseri de dini
acidan bakildiginda Tanr1’ya benzeme ve ona ulasma cabasidir.®? Zira her tiirlii tecriibe
ve bilgide oldugu gibi giizellik tecriibesinde de bir 6zne-nesne iligkisi s6z konusu
olmaktadir. Birey, estetik nesne olarak isimlendirebilecegimiz herhangi bir durum, olay
ya da nesneyi algilamasiyla baz1 seyler hisseder. Iste bu kavrayzs, sezis ve duyus estetik
tecriibeyi olustururken, bunun sanatsal formda ifade edilmesi ve duyusal diizeyde
algilanmasiyla ‘sanat eseri’ ortaya c¢ikmaktadir.%? Sanat sekil olarak dinden uzak
goziikse de Oziinde ve temelinde din vardir. Zira sanat eserindeki imaj, aslinda benin
disa vurulmasi olayidir. Bende yansiyan ise Mutlak Ruh’tur. Biitiin duygular Mutlak

Ruh’tan bilingli bir halde yansitilmasa da sonug olarak onun bir aksettirmesidir.%

Bilimsel faaliyet gibi siibjektiflikten ve hissilikten uzak bir konuda bile estetik
bakis tarzi varken, sanatin dini hayat igerisinde ¢ok daha gii¢lii bulunmast dogaldir.

Tipki diger bakis tarzlarinda var oldugu gibi, estetik bakis tarzinda da bir obje-siije

8 Metin Sézen, Ugur Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimleri Sozligii, Remzi Kitabevi, Istanbul 2015, 268.
8 Aydm, Din Felsefesi, 302.

% Metin Yasa, “Giizellik Kamti ve Tasidig1 Felsefi Deger”, Ekev Akademi Dergisi, 2004, 2.

! Fulya Bayraktar, “Sanatginin Yaratictigi Ya da Yaratilisa Tanikhigi Uzerine Bir Degerlendirme”,
Felsefe Diinyasi, 2009, 112-113.

92 Tyran Kog, Islam Estetigi, ISAM Yayinlar1, Istanbul, 2021, 19.

9 Mehmet Bayrakdar, Din Felsefesine Giris, Eskiyeni Yaymlari, Ankara 2018, 67.
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iligkisi vardir. Diger bir ifadeyle bazi estetik objeler vardir. Ayrica bunlar1 duyan, géren
tasavvur ve tahayyiil eden insandir. Tecriibenin farkli sekillerde ortaya konulmasi sanat
eserini; estetik obje karsisindaki insanin duygusu ise estetik tecriibeyi meydana

getirmektedir.%

Estetik alanin dinler agisindan degerlendirilmesi her dini kiiltiirde farklidir. Bu
farklilik kimi zaman dinlerin kutsal metinlerindeki ifadelerde bile kendini
gostermektedir. Oyle anlasiliyor ki Incillerin yazarlar estetik konusu iizerinde fazla
durmamiglardir. Belki de bu nedenle bazi Hristiyanlar estetik konusunun islenmesini
baz1 agilardan sakincali gormiislerdir.%® Ilk Hristiyanlikta iyi sanat olarak kabul edilen
yapitlar insanlara sevgi duymaya, diinya nimetlerine 6nem vermemeye, isa’y1 drnek alip
onun ¢ileli yasami i¢in ona acimaya ve sevgi duymaya cagiran ilahiler, dualar,
nasihatler, vaazlar, yasam Oykiileri ve sdylencelerdir. Kisisel tutku ve haz duygularim
iceren sanat yapitlar1 kotii olarak kabul edilmistir. Bundan dolayr tiim plastik sanatlar

putperest kabul edilip biitiiniiyle yok sayilryordu.®®

Giizellik belirlenen amaca uygun olup yerinde kullanildiginda varolusun anlamli
ve Onemli tarafin1 ortaya koyarken, yanls yerde kullanildiginda ise harcanmis olur. Bu

oncelikli amaglardan birisi de Tanri’nin ortaya konulmasidir.®’

1.2.2. Sanatin Insan Yasamindaki Yeri

Bugiin insanoglunun ortak bir hayat yasayabilmesi, ceza ve siddet korkusu
disindaki seyler sayesindedir. Hayatimizin 6nemli bir kisminin tizerinde yiikseldigi yer

de burasidir. Bunu saglayan ise sanattir.%

Insan sanat ile kendini nasil gordiigiinii, nasil gdérmek istedigini, diinyayla
iliskisini, yasantisinin nasil bir yolda ilerledigini ifade eder. Sanat insanin diinya
goriisliniin bir Urlinlidiir. Sanatla ugragmayan bir topluluk diisliniilemez. Ayn1 zamanda
sanat bir toplumun hayatin1 yansitmaktadir. Hayatla sanat arasindaki bu iliskiden otiirii

sanat ayn1 seviyedeki hayati yansitir. Herhangi bir insan toplulugunun yasadigi hayat

% Aydm, Din Felsefesi, 296-297.

% Aydm, Din Felsefesi, 299.

% Lev Nikolayevig Tolstoy, Sanat Nedir?, (Cev.:Mazlum Beyhan), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar,
Istanbul 2021, 57.

% Yasa, “Giizellik Kanit1 ve Tasidig1 Felsefi Deger”, 4.

% Tolstoy, Sanat Nedir?, 230-231.
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kaotikse onlarin sanatt da Oyle olacaktir. Bir toplum diger toplumlari, onlarin
yasantilarini taklit ediyorsa sanatlar1 da Oyledir. Zira sanat “olmus olan”1n ve “olmakta
olan”m bir nevi aynasi, “olacak olan”in da habercisidir.®® Sanatin hayatla olan bu
iliskisi bize gosteriyor ki sanat anlamanin ve anlatmanin da bir yerde vasitasi da
olmaktadir. Dolayisiyla sanat Tanr1’y1 anlamanin ve algilamanin da bir yolu olabilir.
Tanri’nin vahiy araciligiyla insanlara bildirdigi bir din sanat sayesinde insanlari

etkileyebilir.

Genel olarak din veya Islam sanat sayesinde tiim insanlara hitap eden somut bir
nitelik kazanabilir. Inanma olgusu ya da iman hakikati sadece mantiki yargilarin
gecerliligi veya zihni akil yiliriitmeyle agiklanamaz. Yunus Emre ve Mevlana gibi biiyiik

diisiiniir-sanatcilar akilla aski ayn1 potada eriterek uyumlu hale getirmislerdir.1%

Sanat bireyin hem hayal giicii sahibi yaratici varlik olmasinin hem de trajik
varolusunun zorunlu bir sonucudur. Diger taraftan varlik salt bilgi ve mantiksal boyutla
degerlendirilemez. Hakikatin bilgisel boyut yaninda sanat, ahlak ve din gibi cesitli
tecriibelerle de anlasilabilecek bir tarafi vardir. Dolayistyla sanatin otonomlugunu kabul
etmemek, hakikatin bir yoniinii de reddetmek anlamma gelir.}®? Sanat dinden de
hayattan da bagimsiz degildir. Sanat, ahldk ve din birbirlerini etkilemektedir. Bunun
sonucunda ise toplumlara 6zgii yasam sekilleri olusmaktadir. Dinsiz bir toplumun
diistiniilemedigi gibi sanatsiz bir toplum diisiinmek de zordur. Sanat eger olumlu

anlamda icra edilirse toplumlarin gelisimlerine de katkida bulunabilir.

Sanat ilerlemenin iki ayagindan biridir. Insanoglu sozciikler yoluyla diisiincelerini
sanat vasitasiyla da duygularin1 baskalarina iletir. Bu ikili iletisim insana 6zgl bir

seydir. Bundan dolayr bunlardan birisinin bozulmasi topluma zarar verir.'%2

1.3. DIN VE SANAT ILiSKiSi

Din bireyin hayatin1 bir biitiin olarak ele almaktadir. ibadet ve inang hayatinin

yani1 sira siislenme, giyinme, yeme-igme, akrabalik iliskileri ve sanat gibi kisinin

yasaminin farkli alanlarina dair hiikiimler de verir.1%

% Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Giris, Dogu Bat1 Yaymlari, Ankara 2014, 280.

10 K og, Islam Estetigi, 15-16.

101 | atif Tokat, “Kutsal ve Sanat”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2016, 20.
192 Tolstoy, Sanat Nedir?, 193.
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Sanat ile din arasindaki iliski, bilim ile din veya ahlak ile din arasindaki iliskilere
gore agiklanmasi daha zor bir konu olarak karsimizda durmaktadir. Ahldk normatif,
bilim ise deskriptiftir. Birisi ameli yanimizla, 6teki kognitif yanimizla ilgilidir. Sanat ise

daha ¢ok hayal ve duygu diinyamizla ilgilidir.'%

Peki, din ve sanat arasinda ne tiir bir iliski vardir? Sanat kutsalin bir tezahiirii

mudur?

Bireyin inang¢ yapisi ve kozmolojik varlik anlayis1 dogrudan onun yaptiklarina
yansir. Ortaya konulan her tiirlii sanat yapiti ister bilingli isterse bilingsiz olsun
inanclarimizin bir geregidir. Son noktada inanglar ve eylemlerimiz arasinda mutlak,

samimi, saf ve kopmaz bir iligki vardir.1%

Insanlar varligm anlami nedir? sorusuna cevap aradif siirece her tiirlii kiiltiirel
yapit dini bir goriiniim ortaya koyacaktir. Bu agidan bakildiginda kiiltiirel bir alan olarak
tim sanatlar dinidir. Bundan dolay1 biitiin sanat aktivitesi tarzi, icerigi, formu ister

profan olsun ya da olmasin, nihai asamada dini bir karakter olmaktadir.1%

Sanat bir nevi kutsalin tezahiiriidiir. Din ve sanat arasindaki bu yakinligin
sebeplerinden birisi de kutsali ortaya ¢ikarmada sanatin elverisli ve etkin olmasidir.
Sanat ve din sembolleri kullanarak insanlara bir sey anlatir. Nitekim dinin sanatla bir
araya gelmesiyle iki kat1 bir sembolizasyon durumu ortaya ¢ikmaktadir.'%” Sanatta
sembolizm dis sekillerin gosterimini i¢ anlam vasitasiyla i¢ anlami ise dissal sekil
yoluyla hayal giiciine ve goriiye getirmeyi amaglayan diirtiiden kaynaklanmaktadir.
Hayatta var olan evrensel diyalektik sembolizm i¢in uygun bir igerik vermektedir.
Dogum, biiylime, gelisme, 6lme ve yeniden dogum gibi anlamlar1 goriiniir kilmak ve bu
anlamlara isaret etmek amaciyla kullanilabilecek fenomenler vardir. Ornegin bitkiler

tohumlar araciligiyla ¢ikar, biiyiir, gelisir, ¢igek acar ve meyve verirler. Sonra meyveler

103 yasin Piggin, “Din-Sanat {liskisi Baglaminda Dini Tecriibenin Sanat Ruhuna Etkisi, islam ve Sanat”,
Tartismalr [Imi Toplanti, Istanbul 2015, 46.

104 Aydin, Din Felsefesi, 295.

195 Turgut Cansever, "fslam Mimarisi Uzerine Diistinceler”, Divan, 1996, 135-136.

106 Tokat, “Kutsal ve Sanat”, 13.

107_atif Tokat, “Sanat Kutsalin Ifsast midir?”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005,
162.
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cliriir gider ve yeni tohumlar ortaya ¢ikar. Yasamdaki ¢esitli devreler, cocukluk donemi,

genclik donemi, ergenlik ve yaslilik donemleri bu evrensel siireci gozler 6niine serer.%®

Sanat insani bir eylemdir. Estetigin kaynagi ise Rahman’dir. Sanat bireyle gelisir
ve yiicelir. Giizellik ise Allah’tan feyizlenir. Birey ilahi nurlar kendine ¢ekme gayretine
girdigi vakit insani basamaklarda yiikselme derecesine istinaden ilahi olan giizellikleri
hisseder. Bu yoniiyle sanat, estetik vicdanin ve ruhun kavradigi manevi bir lezzettir. O
halde sanat, hislerle meydana gelenin 6tesine gecerek, maddi olandan hareketle manevi
olan giizelliklere ulastirir. Bu durum bireyi zaman-mekan ile kusatilmislik duygusundan
da kurtarmaktadir. Sanat diger bir yoniiyle hakiki dinin tebligi anlamina gelir. inanan
birey, olaylar1 yorumlamasmni, hayata bakisini sanatla ifade eder. Ilahi &gretide
giizelliklerin ve dogrularin bireysel olarak benimsenip yasanmasi yeterli degildir.
Onlarin bagkalarina gosterilmesi gerekir. Ama estetik olan giizel bir tarzda sunulmalidir.
Hakiki sanati tahrif edilmemis dinden ayr1 géormek miimkiin olmadigi gibi dini de

sanattan ayr1 gormek diisiiniilemez.%°

Ornegin Topkap1 Sarayi, bir¢ok sanat eserini igerisinde barindirmaktadir. Oradaki
bir madalyonun tiirii, agirh@i, genisligi, uzunlugu ile ilgilenen birisi objenin estetik
ozelligini fark etmemis olabilir. Onun ilgisi daha ¢ok pragmatik-pratik bir ilgidir. Ayn1
sekilde estetik tecriibe ile dini tecriibe arasinda da bir ayrim yapilabilir. S6zgelimi bir
ateistin de Siileymaniye camiinin heybeti karsisinda hayrete diigmesi miimkiindiir. Onun
tecriibesinde ise bir inan¢ boyutu yoktur. Fakat ayn1 sanat yapitina bakan Miisliimanda
dini duygular ile estetik tecriibe kaynasmis olur.*'® Farkli kiiltiir ve cografyalarda bu

iliskiyi gosteren yapitlar da bulmak miimkiindiir.

[ran’da halilarm en gdzde desenlerinden birisi bahge desenidir. Yiin halilarmn
lizerine cevresi stilize rengarenk cicek tarhlariyla kapli fiskiyeli bir siis havuzunda
toplanan 1rmaklar resmedilir. Bedevi, sihirli ¢agrisimlar uyandiran bu haliyla kum
firtinalarinin iizerine, cennetin bir yansimasini koyar. Halinin etrafinda daglarin ¢igek
gibi demetlenmesi ve kum tepeciklerinin degisimi veya bulutlarin sarkmasiyla temsil

edilen ilah1 alem ile giindelik diinya arasindaki gegisi saglayan geometrik bir kenar siisii

108 Georg Wilhelm F. Hegel, Estetik Giizel Sanatlar Uzerine Dersler, (Cev.: Taylan Altug, Hakk: Hiinler),
Payel Yaynlari, Istanbul 2015, 72-73.

19]brahim Coskun, “Islam Diisiincesi Agisindan Inang-Sanat Iliskisi Uzerine Bir Deneme”, [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2000, 28.

110 Aydin, Din Felsefesi, 297.
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veya bir arabesk yer alir.'!! Peki, sanati degerli ve degersiz kilan nedir? Tolstoy bu

durumu su sekilde ac¢iklamaktadir:

Din eger hayatin anlamim1 Tanri’nin istencine boyun egmekte ve ona tapmakta
buluyorsa, bu Tanri’’nmin yasalarina ve ona duyulan sevgiden kaynaklanan iyi bir
duygudur. Bu duygunun aktarildig1 varolus sdylenceleri, kutsal kitaplar, peygamber
ayetleri gibi sanatlar yiice sanatlardir. Diger taraftan Tanri’nin yasalarima uymayan
yabanci duygulara ve yabanci tanrilara tapimnma duygular1 gibi sanatlar ise koti

sanatlardir.}?

Gortildiigii gibi Tolstoy’a gore Tanri’ya inan¢ duygusu asilayan sanatlar iyiyken

O’na inanmamay1 ve O’ndan uzaklagmayi telkin eden sanatlar kotiidiir.

1 Roger Garaudy, Gelecegimizde Islam Var, Timas Yaymlari, Istanbul 2021, 188.
112 Tolstoy, Sanat Nedir?, 56.
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IKINCI BOLUM
ALIYA IZZETBEGOVIC'IN DIN VE SANAT ANLAYISI

2.1. DIN ANLAYISI VE DIiN ILE ILiSKiLi BAZI TEMEL KAVRAMLAR

Tarih boyunca din anlayislarinda siirekli farklilasma olmustur. Din anlayislarinin
farkl1 olmasinda birgok sebep sayilabilir. Ornegin aile, kiiltiir, ekonomi diizeyi ve egitim
faktorii gibi durumlar bu farkli anlayislarin olusmasinda etkendir. izzetbegovig’in
yasadig1 donem temel alindiginda Islam cografyasi fakirlik, i¢c savas, fikri yoksulluk
gibi birden fazla alanda sikintilarla yiiz yiizedir. Izzetbegovig, bu sikintilar1 derinden
hissedip yasayan bir Miisliiman olarak bu geri kalmigligin nedenlerini yazdig: eserler ve
katildig1 toplantilarda dile getirmistir. Izzetbegovig’in dinleri ele alip yorumladig1 Dogu
Bati Arasinda Islam adli eserinde ozellikle Hristiyanlik, Yahudilik ve Islim dini

hakkinda fikirler ortaya koymaktadir.

[zzetbegovi¢’e gore bu ii¢ dinin tarihteki rolleri biiyiiktiir. Insan, bu dinler
sayesinde tarihin merkezi olmus, insanligi veya diinyayir bir biitiin olarak gérmeye
baslamistir. Onlar sayesinde insan i¢ ve dis hayattaki ilerlemenin biiyiikliigiinii ve onlar
arasindaki iliskinin sinirlarmi  6grenmistir.!'®  Izzetbegovic, din hakkinda sunlar
sOylemektedir: Din, insanlarin ve diinyanin karsisinda nasil yasayacagima degil, kendi
karsimda ve i¢imde nasil yasarim sorusuna cevaptir. Din dagin dorugunda bir siginak ve

mabettir.114

[zzetbegovig’in din anlayiginda diializm (ikilik) 6nemli bir yere sahiptir. O dinin
iki yoniinlin oldugunu; birincisinin diinyaya ait, ikincisinin ise ahirete ait oldugunu
diisiinmektedir. Yani din hem maddi hem de manevi y&nii olan bir olgudur.!®®
Izzetbegovig’in bu diialist din anlayis1 aslinda bir anlamda birligi tamamlayan
unsurlardir. Ciinkii din sadece manevi olant 6n planda tutup maddi olan1 gérmezden
gelemez. Dinin bu yapisi bir yoniiyle insana da benzemektedir. Ciinkii insan da iki

yonlii bir varlik olarak yagamini siirdiirmektedir.

112 [zzetbegovig, Dogu Ban Arasinda Islam, 249.
114 Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 253.
115 Jzzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, 22.
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[zzetbegovi¢’e gére her dinin iki yonii vardir. Birincisi, ilim olarak vahiydir.
Ikincisi ise, uygulama olarak her din insanlarin eseridir. Allah inanc1 vahyeden, insan
ise uygulayandir. Dinde yiice ve biiyiik olan Allah’tandir. Degersiz ve hatali olan her
sey insandandir. Insanlarin din konusunda tarih boyunca tutumlar su sekilde olmustur:
O, bir taraftan heniliz bozulmamis dini bilgiyi suiistimal eder, hatali uygular veya

uygulamaz. Diger taraftan s6z konusu bilgiyi degistirir ve carpitir.}1

[zzetbegovig’e gore her din baslangicinda saf olmasina ragmen zamanla insanlar
onu bozmaktadir. Ahlaki 6gretiler daha dinamik bir yapida oldugundan onun bozulmasi
durumunda teoloji ve inanglar daha hizli bir bozulma evresi gegirmektedirler.'!’
Goriildiigii lizere Izzetbegovig, dinin inan¢ boyutundaki bozulmanin dncesinde ahlaki
bozulmanin gergeklestigini ifade etmistir. Diyebiliriz ki, ahldk dinin 6ziini
olusturmaktadir. Inan¢ sahibi olan bir kimsenin diiriistliik, fazilet, adalet gibi dinin
Oziinde bulunan ahlaki prensiplere uygun bir yasam siirmesi gereklidir. Dinler bu

yoniiyle insan iliskilerini diizenleyen ve yonlendiren 6zelliklere sahiptirler.

Genel olarak baktigimizda dinler sadece insan iliskilerini diizenleyen yapilar
degildirler. Din, birey ile Tanr1 arasindaki iletisimi en iist boyutlara tagimayi da
ogilitlemektedir. Bu anlamda dua dinler agisindan c¢ok onemli bir yere sahiptir.
Toplumlar, dinlerden uzaklastikca bilgisizligin ve huzursuzlugun ortaya g¢ikmasina
neden olmaktadir. Materyalist bir felsefenin hiikiim siirdiigii toplumda insan sadece
biyolojik bir varlik olarak hayatini siirdiirmektedir. Bu yoniiyle dini bir hayat yasamak
insanca bir hayat yasamanin 6n kosulu denebilir. Dini toplumdan uzak tutan sekiiler bir
anlayisla yonetilen ya da dinin 6ziiniin yeterince dogru kavranmadigi toplumlarda

ahlaksizlik ve huzursuzluk basi ¢ekmektedir.

[zzetbegovig’e gore din insamin diinyada kendini her an iginde bulacagi, modern
Bat1 diistincesinde oldugu gibi sekiiler bir hayatin insan i¢in s6z konusu olamayacagini

ifade etmektedir.

Ilkel kavimlerde var olan ahlak sistemleri bile bireyin dinden, ahlaktan ve deger
kavramindan uzaklagamayacagini gostermektedir. Bugiin ise uygarligin getirmis oldugu

huzursuzluk aslinda dinden, ahlaktan ve manevi olandan uzaklasmanin bir sonucudur.

116 1zzetbegovic, ngiirliige Kagisim, 45.
17 [zzetbegovic, Ozgiirliige Kacisim, 58-59.
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Insan dine yaklastikca kendisini kesfetmekte, huzur bulmaktadir. Dinden uzaklastik¢a

hayatin gercek anlamini1 kavramaktan uzaklasmaktadir.

2.1.1. Metafizik Diisiince

Metafizik, varlig1 konu edinen, bilginin ilkeleri ve fizikotesi sebepleri arastiran
felsefe disiplinine verilen isimdir. Metafizik teriminin bir felsefe disiplininin ismi
olusunda, bu disiplinin terminolojisi, problemleri ve konusunun bir biitiinliik igerisinde

belirlenmesinde Yunanl filozof Aristoteles’in Metafizik isimli kitab: etkili olmugtur.t*®

Metafizik, kendi basina ve kendinde var olan gergekligi, biitiin varliklarin
varolusu i¢in kendisine bagli oldugu, her seyin nedeni ya da kaynagi olan askin bir
gercekligi konu edinen bir disiplindir. Metafizik diger bilimlerin yaptig1 gibi varligi bu
ya da su acidan degil de varlik olmasi bakimindan ele ahr.''® Ornegin pozitif bilim
oncelikle simgeler iizerinde inceleme yapar. Doga bilimlerin en somut olan1 hayat
bilimleri bile canli varliklarin organlariyla, goriiniir formuyla, anatomik unsurlariyla
ilgilenir. Formlar1 karsilastirir, en karmasik formlar1 basitlestirir, hayatin isleyisini bir
acidan gorsel simgeleri olan seylerde arastirir. Eger bir gerceklige, onu goreceli olarak
bilmek yerine mutlak olarak sahip olmanin, onu analiz etmek yerine i¢ goriisiinii elde
etmenin, onun bakis agilarina sahip olmak yerine bizzat kendisine ulagsmanin, onu her
tiirlii temsilin, terclimenin ve sembolik ifadenin disinda sezmenin bir yolu varsa,
metafizik bu yolun kendisidir. Su halde metafizik, “simgeleri asma iddiasinda olan bir

bilimdir. ’*%°

Metafizik, en yiiksek ve nihai gercekligin bilimi olup, sadece goriiniiste olana
karsit olup en yiiksek bicimde gercek olani tanimlamay1 hedefler. Dolayisiyla seylerin
gercek dogasini tespit etmeyi amaglayan metafizik gergeklik ve varolus gibi kavramlarla
ilgilenir. Metafizik¢inin buna yonelmesinde seylerin, goriiniislerin genellikle onlar
yanlis gosterdigi, dolayistyla goriiniigiin arkasindaki gergekligi bilmenin zorunlu oldugu
diisiincesi vardir. Metafizik sonuclarina sadece aklin gayretleriyle ulagan akla dayal1 bir

disiplindir. Bu ¢er¢evede metafizik a priori bir bilimdir. Baska bir ifadeyle o, varlig1 tek

118 {lhan Kutluer, “Metafizik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2004, (29), 399.
119 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, 591. .
120 Henri Bergson, Metafizige Giris, (Cev.:Atakan Altindrs), Paradigma Yaymcilik, Istanbul 2016, 44.
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tek degil de genel olarak ele alir. Bunu yaparken de deneyi degil akli kullanir.!?
Metafizik varliga ulagsmak ve onu tanimlamak igin iki bilgi yolundan birisini tercih

etmektedir.

Bir seyi bilmenin iki farkli tarzi vardir. Ilki, bilinen seyin cevresinde dolasilan,
ikincisi ise onun icine girilen bilme tarzidir. Birincisi, insanin kendini ifade ettigi
sembollere ve konumlandig1 bakis acisina tabidir. Ikincisi ise, higbir sembole ve higbir
bakis agisina dayanmaz. Birinci bilgi i¢in goreceli olanda kaldigs; ikincisinin ise mutlak

olana kavustugu sdylenecektir.'?2

Bir annenin kendi evladin1 bagkalarina benzettigi ol¢lide degil, onu Gtekilerden
ayirt ettigi, ondaki baska hi¢c kimseye benzemeyen ve sadece kendisi olan seyi ayirt
ettigi gibi bilmenin de iki yolu vardir. Ancak bu tarz bir bilgi ve kavramayla varliga

ulasilmaktadir.*?®

Bilgi sadece varligim mutlakligiyla aklin iligkisinde ortaya cikar. Bu nedenle
bilginin kaynagi varligin kendisidir. Algiladigimiz biitin mevcutlari, mutlak varligin
belirlemesi ile kavrayabildigimiz derecede bizim i¢in bilinebilir olur. Bu anlamda bilgi,
zihnimizdeki 6nermeler ya da kavramlar degil insani olusun ta kendisidir. Sayet bir
insanin agik¢a deneyim ettigi giindelik tecriibelerinde mutlak varligin kavranmasina
yonelik bir yol varsa metafizik yalnizca mesru degil aym1 zamanda zorunlu olur. 24
Anlasildig1 tizere bilgi aklin ve mutlak varligin iligkisinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu

yoniiyle insana dair bilginin 6n kosullarindan birisi de Tanri’nin varligidir. Tanri’nin

varlig1 ve inang¢ konusu her diisiiniiriin zihninde farkli ¢agrisimlar uyandirmaktadir.

Izzetbegovig, Tanr’min varligi ve inan¢ konusunda sunlari ifade etmistir:
“Inancimdan siiphe ettigim anlar olmustur. Ama kesin olan bir sey var ki artik
yaslanmistim. Oliimden ¢ok sorumluluk duygusuyla ilgilendim. Dolayisiyla inancimin
daha kuvvetli oldugunu gordiim. Bu duygunun ise Tanri 'min varligindan kaynaklandig,

o inang tarafindan korunabildigini anladim. %

121 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozligii, 591-592.

122 Bergson, Metafizige Giris, 39-40.

123 Jacgues Chevalier, “Metafizik”, (Cev.: Murtaza Korlaelgi), Felsefe Diinyasi, (39), 2004, 188.

240mer Tiirker, “Varlhk Olmak Bakimindan Varlik Uzerine Diisiinmenin Imkani: Islam Metafizik
Geleneklerinden Hareketle Bir Analiz”, Nazariyat Islim Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalart Dergisi,
2015, 32.

125 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 14.
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Goriildiigii iizere Izzetbegovig, metafizik konulara kafa yormus ve ¢ikmaza girdigi
durumlar olmustur. Fakat o sorumluluk duygusunun 6liim diisiincesine agir basmasini

Tanri’nin varligiyla iligskilendirmistir.

Ateistlere gdre Tanri’nin varhigina yonelik akli bir delil yoktur. izzetbegovig’e
gore ise insanin tarif edilemez bir sekilde tiim mekan ve zamanlarda Tanr1’ya ihtiyact
vardir. Ateistler, Tanri’nin insan1 yaratmadigini, insanin Tanr1’y1 yarattigini savunurlar.
Fakat 0 zaman Izzetbegovi¢’e gdre onlara su soruyu sormak gerekir. Insan O’nu nigin
yaratt1? Yalnizca bir kez degil binlerce kez, hem de bir yerde degil yeryliziindeki her

yerde. 126

Izzetbegovig’e gore, insanlar tarafindan anlasilmayan bir resmin olmas1 miimkiin
gbziikse de bu durum resmi yapan sanatginin olmadigima bir delil degildir. Belki
Allah’1n insana anlatmaya calistig1 hakikati ve manzarayr gérmek iizere ne kadar asagi
inmesi ve yukar1 ¢ikmasina bir igarettir. Ciink{i herhangi bir insanin anlamadig1 seyler

ona gii¢ ve tuhaf gelse de bir baskasina anlasilir ve normal gelebilmektedir.'?’

Izzetbegovig, varhga yonelik goriisleri ii¢c kisma ayirmaktadir. Ilki, materyalist;
ikincisi, dini (maneviyatc1); iigiinciisii ise, Islami goriislerdir. Ona gére materyalist
diinya goriisiinde varligin temelini madde olustururken, dini goriiste tek ya da esas
varlik ruh, Islami bakis agisinda ise varlik, ruh ve maddenin bir araya gelmesiyle var

olmaktadir.128

[zzetbegovig, varlik anlayisim ortaya koyarken ruh-madde birlikteligine dair
sunlar1 soylemektedir: Sayet ruh varsa o halde insan da vardir. Ahlak ve maneviyat
olmadan insan hayat1 anlamsizdir. Ruh ve madde birlikteliginin en yiiksek sekli insanda

sergilenmistir.'?°

[nsanin hiir olmadigini, biitiin fiillerinin bir merkez tarafindan y&netildigini
diistinlirseniz diinyay1 anlamak ve agiklamak i¢in Tanr1’y1 gereksiz gorebilirsiniz. Fakat
insan1 hiirriyet sahibi yapar ve fiillerinden dolayr onu sorumlu tutarsaniz o zaman

Tanr’nm varligimi kismen ya da agik bir sekilde kabul etmis olursunuz.'*® Gériildiigii

126 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 63.
127 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 22.
128 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 11.
129 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 12.
130 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 73.
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lizere Izzetbegovig, insanmin hiirriyet sahibi olmasini Tanr’’min varhigina bir isaret
gostermistir. Tanr1’nin varligiyla ilgili ortaya konulan her diislince ve goriis metafizigin
konular1 arasindadir. Tanri-insan iliskiSinin boyutlari iizerine yapilan her tiirlii arastirma
yeni diislincelerin ortaya c¢ikmasma zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla metafizikle

ugragsmanin insan agisindan bazi sonuglari ortaya ¢ikmaktadir.

Metafizik evren hakkinda disiiniirken sahip oldugumuz temel fikirlerde bir
yenilenme, kavramsal g¢ergevede bir degisiklik ve yeni bir konusma tarzi Onerir.
Bununla beraber metafizik, diinyaya yeni bir tarzda bakmaya davet olarak anlasildigi
vakit, filozofun sistemini Oneri olarak degil de, goriinlise karsit bicimde gercekligin bir
tasviri, goriindiikleri haliyle degil de gercekte oldugu tarziyla seylerin bir resmi diye

sunulur.3!

2.1.2. Ruh ve Beden

Insanlar tarih boyunca bilhassa felsefi yaklagim tarziyla kendi kendini diisiinmeye
baslamis bunun sonucunda fiziki varligin yani sira ruhun bedenle olan iligkisini,
mahiyetini, varligini ve bedenden ayrildiktan sonraki durumunu merak etmistir. Insanlar
bu merakini bazen bir mitolojik sembol olarak bazen dinin 6gretisinde bir dogma bazen
de felsefi egilimleriyle spekiilasyona konu yaparak tatmin etmeye calismislardir.’*2 Ruh

ve beden iliskisine gegmeden dnce ruhun ne anlama geldigine bakalim.

Ruh, kelimesi Ingilizce “soul”, Latince de “anima” sdzciiklerine karsilik
gelmektedir. Sozlikte “bedeni etkin kilan canlilik”®® ve “bir kimsenin tinsel
etkinliginin ve ¢ok ¢esitli bilin¢ hallerinin merkezi; o kisinin benligini meydana getiren

entelektiiel ahlaki ve duygusal yetilerin tiimii” '3

seklinde tanimlanmaktadir. Ruhun
sOzliik anlamin ifade ettikten sonra onun felsefi ve dini akimlarda neler ifade ettigine

g0z atalim.

En genel ifadeyle ruh, bir¢ok felsefi ve dini akimda var olmasi i¢in fiziksel bir
maddeye ihtiya¢ duymayan, askin, tezahiirleriyle kendini gosteren, algilanamaz, madde-

dis1, degisen ve gelisen, yasama yetenegine sahip, maksatli bir gii¢ veya kaynak olarak

181 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, 592.

132 Ryhattin Yazoglu, Ruh, Oliim ve Otesi Gazali Uzerine Bir Arastirma, 1z Yaymecilik, Istanbul 2014, 7.
133 Siileyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimler Sozliigii, Atlas Yayinlari, Ankara 2018, 232.
134 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, 737.
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tanimlanan ruh, bir¢ok felsefi ve dini akimda da insan davraniglarinin motoru,
yetenekler sahibi, ebedi, sevap ve giinah isleme iradesine sahip bir varlik olarak kabul
edilir.*® Ruh ve beden konusu hem felsefenin hem de dinin ortak konular1 arasinda yer

almaktadir.

Genel olarak insanin ne oldugu konusu ile beraber ele alinan ruh-beden iligkisi,
felsefe tarihinde daima tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Klasik sekliyle Yunan
filozofu Platon ile baslayarak giliniimiize kadar bir¢cok teolog veya filozof esasinda
birbirinden farkli ya da 6yle goriinen gizemli bir birlik olarak fenomenleri, ruh ve beden
arasindaki etkilesim ve iligkiyi agiklamaya caligmislardir. Fakat ne idealizmde ne de
materyalizmde ruh-beden iligkisi hakkinda doyurucu bir bilgi bulmak miimkiin
degildir.**®

Bu iliskiye dair doyurucu bilgi bulmak her ne kadar zor géziikse de ruhun beden
tizerinde bedenin ise ruh iizerinde etkili oldugu gergegi inkar edilemez. Ruh ve beden
konusunun tam olarak agikliga kavusturulamamasi onun bir problem olarak ortaya

¢tkmasina neden olmaktadir. Peki, ruh ve beden konusunun temel problemi nedir?

Ruh ve beden iligkisi problemi binlerce yillik epistemolojik ve ontolojik temel bir
problematik olarak insan zihnini siirekli olarak mesgul etmistir. Ruh ve filozoflarin
terminolojisiyle nefsin insanin maddi varligint konu edinerek onunla bir iligki kurup
kurmadig1 probleminin temelini olusturmaktadir. Bagka bir ifadeyle bedenin, 6znel ve
soyut zihinsel varlik sahayla hangi nitelikte iligskisi oldugu, sayet varsa boyle bir
iligskinin olgusal bakimdan kabul gdrmiis cevhersel bir ayrimi anlamli ve miimkiin kilip
kilmadig1 problemin &ziidiir.**" Problemin 6ziiniin ne oldugunu agikladiktan sonra ruh-

beden konusunda baz1 Batili diisiiniirlerin goriislerine yer verecegiz.
Aristoteles ruh-beden iligkisini goziin gorme yetenegi ile olan iligkisi ornegi ile
aciklamaktadir. "Goz sadece bir gorme aletidir. Gorme ortadan kaldwrildigi anda, goz

artik goéz olmayan olacaktir. Ayrica dogal bir cisim olarak baltamin ozii, baltayr balta

13 vikipedi Ozgiir Ansiklopedi, “Ruh”, https:/tr.wikipedia.org/wiki/Ruh, (27/06/2022).

136 Turan Kog, Oliimsiizliik Diisiincesi, 1z Yaymcilik, Istanbul 2005, 11.

18Muhittin  Macit, “Aristoteles ve Ibn Sinad’da Nefs-Beden Iliskisi Problemi ve Modern Zihin
Felsefesindeki Bazi Yansimalar1”, M.U. Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, (26), 2004, 59-60.
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vapan seydir. Baltanin 6zii, baltanin ruhu olarak kabul edilebilecegi gibi, insani insan

yapan da onun ézii olan ruhtur. 3

Anlagilacag tlizere Aristoteles ruhu insan olmanin bir geregi olarak gormektedir.
Ona gore ruh yoksa insan da yoktur. Platon’un goriisleri ile Aristoteles’in goriisleri

paralellik arz etmektedir.

Antik Yunan filozofu Platon ruh-beden iliskisine dair sunlar1 ifade etmistir: “Ruh
meydana getirir, sekil verir... Onun Tanrilik tarafi bir yana birakilirsa, bedensiz hi¢bir
varlik var olmadigi gibi, hi¢hiri de bir renkten mahrum olamaz. Iste bundan dolay
meydana getirmek, sekil vermek ruhun isidir. Bedene gelince o, meydana getirilen, sekil

alandwr. '3

Modern diisiincenin kurucularindan birisi olarak kabul edilen Descartes ise ruh-
beden iliskisi hakkinda sunlari séylemistir. “beden ile ruh arasinda, bedenin mahiyeti
icabt daima boliinmesi, ruhun ise tamamen boliinmemesi yiiziinden biiyiik bir fark
gortiyorum. Zira gergekten ruhumu, yani yalniz diistinen bir sey olan kendimi gozden
gecirdigim zaman, onda hi¢chir béliim goremiyor, aksine kendimi tek ve tam bir sey
olarak idrak ediyorum. Her ne kadar biitiin ruh tamamiyla bedenle birlesmis gibi
goriinse de bir ayak, bir kol veya viicudumun baska bir parcast bedenimden ayrildig

zaman ruhumdan hi¢hir sey ayrilmadigi muhakkaktir.”**°

Descartes’in bu goriisiine bakilirsa ruh boliinlip, pargalanamaz bir ozellige
sahiptir. Beden ise ruhla biitlinlesmis bir yap1 arz etmektedir. Bedenden bir par¢asinin

ayrilmasiyla ruhun yapisinda herhangi bir bozulma meydana gelmemektedir.

Yukaridaki goriislere bircok ekleme yapmak miimkiindiir. Konuyu ayrintilarla
uzatmamak i¢in bu goriislerden bize gore dnemli olanlar1 bu baslikta ifade etmeyi daha
uygun gorliyoruz. Zikredilen diisiiniirler ruh ve beden biitiinliiglinii 6n plana alan
goriigler ortaya koymuslardir. Ruh ve beden konusunda ortaya atilan goriislerden en

tutarli yaklasim bizce de budur.

Ruh konusundaki goriigsler sistematik olarak incelendiginde maddecilik ve

tinselcilik olarak iki kisma ayrildigin1 gérmekteyiz. Tinselcilik, ruhu, 6zii bakimindan

138 Aristoteles, Ruh Uzerine, (Cev.: Zeki Ozcan), Alfa Yaymevi, Istanbul 2001, 68.

139 Platon, Phaidros, (Cev.: Hamdi Akverdi), Maarif Matbaas, Istanbul 1943, 181.

140 Rene Descartes, Ilk Felsefe Uzerine Metafizik Diigiinceler, (Cev. Mehmet Karasan), MEB Yayinlari,
Istanbul, 1998, 256.
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6liimsiiz ve madde-dis1 bir ilke olarak tanimlanmaktadir. Maddecilik ise, ruhun gercekte
olmadig1, maddi bir ilke ve tinsel giicten yoksun olarak degerlendirilen bedenin, sadece
mekanik siire¢ ve fiziko-kimyasal siireclerle belirlendigini 6ne siiren yaklasim seklinde
tanimlanmaktadir.’*! Bu iki goriisiin de eksik ve hatali yonleri bulunmaktadir. Ciinkii
ruh ve beden her ne kadar temelde iki farkli cevher olarak kabul edilse de birinin inkar
edilmesi insanin sahsiyeti agisindan problemler ortaya cikarmaktadir. Insanm sadece

bedenle ya da sadece ruhla hayatini devam ettirmesi miimkiin gozilkmemektedir.

Nisbi ya da mutlak herhangi bir diializmin en 6nemli gorevi ya da problemi
madde ile ruh, dolayisiyla beden ile insani ruh arasindaki iligskinin nasil kuruldugunu ve
bu iliskinin mahiyetinin ne oldugunu agiklamaktir. Beden ile ruh arasindaki iligki
Oylesine karmasik ve koklidiir ki birini 6tekisinden ayirmak c¢ok zordur. Bedeni
deneysel yollarla incelemek miimkiin iken ruh, irade, teesslir ve vukuf olaylarinda
oldugu gibi daha ¢ok disa vurdugu eylemler vasitasiyla varligin1 gostermekte ve belli
etmektedir. Ruhla beden arasindaki iliskinin ne kadar koklii ve gozle goriilemez olusu,
bazi diisiliniirlerce ruhun bedenin bir islevi oldugu seklinde bir goriisiin ortaya atilmasina

neden olmustur.'#?

Eskiler ruh ve beden olmak tizere iki cevherden bahsetmislerdir. Bu konuda
agirhkli olarak iki goriis on plana ¢ikmaktadir: Ilki; konuya degisik agilardan
bakmalarina ragmen ikisi arasinda keskin bir ayrim yapanlar. Ikincisi ise Izzetbegovig

gibi bu iki cevheri bir arada ve ayni1 anda mevcut olarak diisiinenlerdir.1*3

Izzetbegovi¢’in ruh ve beden konusundaki diisiincelerinde inancimin etkili
oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim ruh ve beden, din ve sanat gibi biitiin konulara
bakisinda bu ayrinti hemen goze carpmaktadir. O konuya biitiinciil bir bakis acisiyla
yaklagmistir.

[zzetbegovig’e gore “insam tek yonlii bir varlik olarak gérmek teknik bakimdan
miimkiin degildir.”*** Bize gore diisiiniiriin savundugu bu gériis ruh ve beden arasinda
keskin ayrim yaparak insani tek yonlii degerlendiren anlayiglara gore daha tutarh

goziikmektedir.

141 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozligii, 737-738.
1492 K o¢, Oliimsiizliik Diisiincesi, 49-50.

143 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 12.
144 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 13.
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Izzetbegovig’e gore insan beden ve ruhtan meydana gelen iki yonlii bir varliktir.
Beden ruhun bir binegidir. Dolayisiyla insan s6z konusu olunca ruh ve beden gercegi

ortaya ¢ikmaktadir.#°

Izzetbegovi¢ ruh ve maddenin varligindan yola cikarak varlig: bir biitiin olarak
gorme imkanim aramaktadir. O ziddiyetler cetvelinde yaptigi tasniflerde ruh varligia
dayali bakisin dini bir akim oldugunu sdylerken, maddeye dayali bir varlik anlayisinin
materyalist bir akim oldugunu ileri siirmiistiir.’*® Ruh ve maddenin birligine dayali
varlik anlayisini ise Islam’mn temsil ettigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla iki kutuplu
diinyada islam iiciincii bir yol agmaktadir. Dini ve materyalist goriis varlig1 bir biitiin
olarak gérme imkanindan uzaktir. Islim ise bu noktada madde ve ruhu ayni pota
icerisinde eriterek varlik problematigine bir ¢dziim sunmaktadir. Iste Islam’mn diinya
goriisii ne sadece ruh ve ne de sadece maddedir. Onun hareket noktasi insandir. Insan

ise ruh ve madde birlikteligini temsil etmektedir.

Anlagildigr iizere bu problemi sadece bedeni ya da sadece ruhu referans alan bakis
acistyla ¢ozmenin miimkiin olmayacagi agiktir. Bu sebeple Aliya gibi konuyu biitiinciil

bir bakis agisiyla degerlendirmenin daha dogru olduguna inaniyoruz.

Ruhla beden birbirinden farkli varliklar olarak diistintildiglinde bu ikisini bir
araya getirmek zor olmaktadir. Fakat bunlar bir tek varlik olarak diisiindiigiiniizde bu
defa da birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Yine de kisisel 6zelliklerin korunmasi

acisindan en uygun goriis ruhla bedenin birbirinden ayirt edilemeyecegidir.*4’

Islam diisiiniirleri ise ruhu insanin canli ve bilingli varlik olarak taninmasini
saglayan unsur diye nitelendirmislerdir. Buna gore, Islam diisiiniirlerinin nefs
kavramiyla isimlendirdikleri ruh, bedenden bagimsiz ve ayri bir 6ze sahip olan, bu
sebeple varligin1 beden olmadan da devam ettiren, salt tinsel bir tozdiir. Gegici bir siire

bedende bulunan bu 6z, bedenin dliimiinden sonra da varligimi devam ettirecektir.143

15 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 167.

16 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 26.
147 Ko¢, Oliimsiizlik Diisiincesi, 61.

148 Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, 739.
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2.1.3. Diializm

Diializm, genel olarak birbirine indirgenemez, birbirinden bagimsiz iki ilke veya
toz kabul etmektir. Ornegin metafizikte dogal varlikla bir dogaiistii varlik, evren ve
Tanri, madde ve ruh, akilla anlasilabilir diinya ile gozle goriiliir diinya, maddi t6z ve
diisiinen toz, mimkiin gergeklik ve aktiiel gerceklik, numenal gerceklikle fenomenal
gerceklik tiirlinden, birbirine indirgenemez ve bagimsiz iki ayr1 alan veya tdzden

olustugunu savunan akim ya da goriistiir.14°

Esas itibariyle diializm felsefecilerin merak duydugu konularindan birisidir.
Diisiince tarihi boyunca bir¢ok felsefeci diializmin mahiyeti hakkinda sorular sorup
cevaplar aramistirlar. Her diislinlir kendi diinya gortisiinden hareketle varlik hakkinda
ayr1 bir degerlendirme yapmustir. Izzetbegovi¢’in insan ve diinya ile ilgili goriislerinin

temelinde de bu diializm diisiincesi yatmaktadir.

[zzetbegovig, iki kutuplu diialist diinya goriislerinde bir ¢atismanin oldugunu ifade
etmistir. Ruh ve madde arasinda var olan miicadele beraberinde idealizm-materyalizm,
dini-sekiiler, ideal-real, nicelik-nitelik, din-bilim, metafizik-fizik ve sonucunda Darwin-
Michelangelo arasinda tiim bir felsefe ve tarih sikigsmistir. Bundan kurtulmanin yolu ise
[zzetbegovig’e gore Islam’dir. Zira Isldm “orta”dadir. Fakat ortada olmak basit bir
sentezi ifade etmemektedir. Islam ile birlikte insanlik diinyayr ve ahireti denge
icerisinde gorebilme imkanina sahip olmustur. Bu imkan su an bile canhdir.

Diializmden kurtulmanin yolu da iste bu “iigiincii yol”dur.**

[zzetbegovig, hayatimizda var olan bu diializmi farkli kiiltiir ve ideolojilerden
ornekler vererek aciklamistir. Kutsal ve problem, estetik ve teknik, 6zne ve nesne,
kiiltiir ve uygarlik, din ve materyalizm, fizik ve metafizik, dram ve {itopya hepsinin
temelinde var olan ikilige isaret etmistir. Bu diializm Islim’da ve insanda

uzlastirilmistir. Bu nedenle islam bir sentez ve terkiptir.!

Ozetle, Izzetbegovig’e gore var olan bu diializmi ortadan kaldiracak ve nihayet bir
monizm ortaya ¢ikaracak olan tek anahtar IslAm’dir. Ciinkii bu diializm ancak Islami

bakis agisiyla ¢oziilebilir.

149 CeViZCi, Felsefg Terimleri Sozliigii, 451.
190 Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 167-168.
151 jzzetbegovic, Ozgiirliige Kacisim, 168.
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2.1.4. Nihilizm

Nihilizm, kelimesi Ingilizce “nihilism”, Latince’de “nihil” sozciiklerine karsilik
gelmektedir. Sozlikte “var olan diizene, degerlere, goriislere karst ¢ikan, kendisinden
kuskulanmayan ve sorunsal olmayan hichir seyin olmadigini one siiren goriis >

seklinde tanimlanmaktadir.

Uygarligin  ve modern toplumun insanlik ic¢in ortaya koydugu vizyon
diinyevilesmedir. Diinyevilesme, bireyin sadece bu diinyaya yonelmesi, tek gercegin bu
diinya ile smirli olmasi anlamina gelmektedir. Bu durum ise kisinin metafizik
diisiinceden soyutlanip fiziki bir diinya goriisiine yonelmesine sebep olmaktadir.*>® Bu
anlayisin sonucunda ise nihilizm ve benzer akimlar ortaya cikmistir. izzetbegovic

insanin dogasina aykir1 gordiigii bu anlayislari elestirmistir.

Izzetbegovig, her dinin ilk basta diinyaya karsi radikal bir tutum icerisinde
oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle nihilizmin bu tepkisini Izzetbegovi¢, normal
karsilamaktadir.  Fakat nihilizmin perspektifiyle sonuca ulagmak miimkiin
goziikmemektedir. Allah’1t aramak her ne olursa olsun dini bir yon barindirmis olsa da
biitiin arayislar basariyla sonu¢lanmamistir. Nihilizm, bos bir hayaldir. Apsiirt (sagma)
felsefesi acikga dinden bahsetmez ama insanin diinyaya ait olmadigini soyler. Bu
yoniiyle dinle aralarinda ortak bir yon bulunmaktadir. Nihilizmde oldugu gibi dinde de
insan bu diinyada bir yabancidir. Aralarinda soyle bir fark vardir. Nihilizmde iimitsizce
kaybolmus bir insan vardir. Dine gore ise kurtulus i¢in imidi var olan bir yabancidir
insan.’* Anlasilacag iizere Izzetbegovig, insanin bu diinyada bir arayis igerisinde
oldugundan bahsetmektedir. Dinin ahiret boyutunun insan i¢in bir timit anlami tagidigini

insanin nihilizmde oldugu gibi yok olup gitmeyecegini savunmaktadir.

Nihilist diisiince de modern insanin ic¢inde bulundugu c¢ikmaza ¢oziim
tiretememistir. Metafizige mesafeli ekol ve geleneklerin ideal insan hayati i¢in ¢ézliim

tretme imkan ve olasiliklar1 yoktur. Clinkii bu insanin dogasina aykiridir.

152 Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, 95.

158 Mehmet Ozcan, “Aliya izzetbegovig’in Medeniyet Tasavvuru”, Uluslararas: Toplum Arastirmalar:
Dergisi, 11, (18), 2019, 2640-2641.

154 zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 120.
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2.2. SANAT ANLAYISI

[zzetbegovi¢ diisiincelerini agiklarken en ¢ok basvurdugu akil yiiriitme
yontemlerinden birisi kiyastir. Sanatin kendi igerisinde var olan uyum ve diizenini
mekanik alandaki uyum ve diizenle karsilastirmistir. Fakat ikisinin farkli sahalara ait bir

diizen icra ettiklerini dile getirmistir.!>®

Bu sahay1r metafizikle iliskilendiren Izzetbegovig, sanatin ahirete yonelik
fonksiyonunu su ciimlelerle agiklamistir: Sanat eseri insana yonelik bir haber anlami
tasimaktadir. Bu haber, insanin diinyada gecici bir hayat siirdiigiinii ve vatan hasreti
cektigini icermektedir. O sanatin insanin diinyaya atilmishigini ve ahirete yonelik bir

hatirlama anlami tagidigini ifade etmistir,*>®

Izzetbegovi¢’in sanat anlayisini dinden ayr1 bir zeminde yorumlamak miimkiin
degildir. Izzetbegovig, sanat ile dinin arasinda bir miinasebet oldugunu diisiinmektedir.
O tabiat alemi ve tabiat dis1 dlem diye iki ayr1 dlemden bahsetmektedir. Sanatin da bu

diinyaya karst bir muhalif tutumda oldugunu ifade etmistir.’>’

Bu yoniiyle
Izzetbegovig’in diisiinceleri ile geleneksel din ve sanat anlayislari arasindaki fark

kolaylikla anlagilmaktadir.

[zzetbegovi¢’in din ve sanat anlayisindaki farklilign onun su sdzlerinden
anlayabiliriz. Sanat, “sanat¢inin kendi hayaline uygun paralel bir dlem yaratma
tesebbiisiidiir. ’*°® Dikkat edilirse o sanatin smirlarini ¢ok genis tutmustur ve sanata
metafizik bir takim anlam yiiklemistir. Bundan dolayr sanati sadece maddi unsurlarla
yorumlamak onun sanat anlayisini eksik yorumlamak olacaktir. Ciinkii o sanatin zaman

ve mekan iistii *° olduguna inanmaktadir.

izzetbegovi¢ hayat gibi sanatin da tamimlamaz oldugunu ifade etmistir.!®® O,
bir¢cok eserinde sanat hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Dogu ve Bati Arasinda
Islam adli eserinin bir boliimiinde sanat hakkindaki gériisleri mevcuttur. Onun sanat

anlayig1 biraz da diialist bir bakis agis1 igermektedir. Ona gore sanat dinle ayni, ilimle

155 jzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 123.
15 jzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 123.
157 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 124,
158 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 251.
159 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 176.
160 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 264.



42

ise farkli istikametlerde ilerlemektedir. Nitekim onun sanat anlayisinda ilim ile sanat

arasinda bir ayrilik vardir. Bu ylizden o ilim ile sanat arasinda bir karsilagtirma yapar.

Izzetbegovig, sanat ile ilim arasindaki bu farki su ornekle agiklamaktadir:
“Mekanik uzayin peygamberi Newton ile ‘insan hakkinda her seyi bilen’ Shakespeare
birbirine ters istikamette olan iki ayr1 goriisii temsil eden kisilerdir.”*®! Goriildiigii iizere
Izzetbegovig, sanatla ilim arasindaki bu farki ortaya koyarken bir bilim adam1 ve yazar

mukayesesi yapmaktadir.

Aslinda bu diisiinceler bize gdsteriyor ki Izzetbegovig, bu iki sahay1 farkli yerlere

konumlandirmistir. Bu nedenle de aralarinda keskin ¢izgiler ¢izmistir.

Melodide de oldugu gibi, makinada da bir diizen vardir. Birincisindeki diizen
kelime ve melodilerin birbiriyle olan uyumuyla saglanirken ikincisinde matematik ve
mantik ilkeleri yoluyla bir diizen ortaya konulmaktadir. Bu iki sey birbirinden apayr1 iki
alana aittir.*®> Evrende mekanik bir diizenin oldugunu savunan evrimciler ilmi
faaliyetleri Onemsedikleri halde sanati pek de oOnemli bir faaliyet olarak

gormemektedirler.

Evrimcilere gore trajedi yazarlari ve sairler insanlar1 aldatmakta, yazdiklar1 ise
sagmadir. Izzetbegovig’e gore bu durum ilim ile sanat arasindaki en onemli ihtilaf
noktasidir.’®® Bize gore sanatla ilim arasinda bdyle bir keskin ayrim yaparak sanati
ilimden ayr1 bir yere konumlandirmak sanat1 sadece metafizik zeminle sinirlandirmak
olacaktir. Oysa giiniimiizde sanat da ilmin bir konusudur. Kisaca sanatin da ilmi bir
yonii vardir. Izzetbegovig, ise sanati tamamen ilimden ayr1 bir alan gérmiistiir. Kald1 ki
en basit durumlarda bile kiiciik de olsa bir bilgiye ihtiya¢ oldugunu diisiinlirsek sanatin

da ilmi bir yonii oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

181 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 125.

19 [zzetbegovig, Dogu Ban Arasinda Islam, 123.
163 Jzzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, 124.
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2.2.1. Sanat Eseri ve TefekKkiir

Tefekkiir, “bir isin akibeti konusunda diisiinmek "% anlamma gelir. Izzetbegovic
tefekkiirii, insanin diinyadaki yerini ve kendi kendini tanimak iizere sarf ettigi i¢ ¢aba'®®

seklinde tanimlamastir.

Tefekkiir insan1 huzura, uysalliga, hikmete gotiiriir. Sirlara doniik, herhangi bir
sanati, ahlaki veya dinle ilgili bir gercegi anlamak amaciyla insanin kendi i¢ine dalmasi
demektir.’®® Bundan dolayr her sanatkdr onun nazarinda bir tefekkiir faaliyeti
gerceklestirir. Izzetbegovig, tefekkiirii ermislerin, sanatkarlarin ve sairlerin bir tutumu
olarak gormektedir.’®” Bu tutum insanmn kendi iizerinde bir hakimiyet kurmasinin da
oniinii  agmaktadir. Insanin tefekkiir etmesinin onun hayatina bazi yansimalari
olmaktadir. Tefekkiir eden birey Oncelikle kendi gergekliginin farkinda olur.
Izzetbegovi¢ sanatgilarin ve din adamlarmin tefekkiir faaliyeti icinde olmalarinmn bir
zorunluluk hali oldugunu ifade etmistir. Bu nedenledir ki tarihte yasamis bircok yazar,

sair ve din adaminin diinyaya doniik derin bir diisiince faaliyeti s6z konusu olmustur.

Victor Hugo, Dostoyevski, Shakespeare, Firdevsi, Rumi, Gazaili, Sokrates ve
Buda alemleri i¢cten temasa etmek ve derin derin diisiinmek mecburiyetinde kaldilar.
Mesela Beethoven’a Dokuzuncu Senfoni’yi yazdirma faaliyetinin arkasinda derin bir
tefekkiir hali vardir.!®® izzetbegovic, tefekkiir sayesinde insanin aradigmi bulduguna
inanmaktadir. Diinyay1 ve insanin kendisini anlamasinin anahtar1 da tefekkiir faaliyeti

iginde olmaktir.

Insan tefekkiir sayesinde kendi hayati ve umumi varolus hakkinda hakikate giden
yolu bulmak i¢in bir adim atmus olur. insan kendisi hakkindaki sorulara cevap arar.
Oyle ki tefekkiirle ugrasan sanatkar, filozof ve sairler varolus hakkindaki biiyiik sirr1 ve
hakikati ¢dzmekle ugrasirlar.’®® Dolayisiyla bilyiik sanatkarlarin eserleri incelenirken
derin bir tefekkiir ve emek mahsulii olduklar1 anlasilir. Bazen ylizlerce sayfayla

anlatamadiginiz bir hakikati bir resimle anlatirsiniz.

164 Tlhan Kutluer, “Tefekkiir”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1994, (10), 53.
165 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 88.

166 jzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 88.

187 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 89.

188 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 89-90.

169 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 90.
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[zzetbegovi¢ bunu su sekilde agiklamustir: “Eger bir ressam olsaydim hakikate
ulagsmaya yakin oldugum vakitlerde sozlerin ne kadar yetersiz kaldigini diisiinerek,

sorularla dolu karsisinda durup seyredecegim imgelerden birisini cizerdim.”*™

Anlagilacagi lizere iyi bir sanat eseri derin bir tefekkiiriin sonucunda ortaya
cikarken hakikati en giizel sekilde ifade etmenin yolu da Izzetbegovi¢’e gére sanatsal

bir faaliyetle miimkiin olmaktadir.

2.2.2. Sanat ve Bilim

Bilim, kelimesi 1ngilizce “science”, Latince’de “scientia” sozciiklerine karsilik
gelmektedir. Sozlikte “belli bir konuyu bilme isteginden yola ¢ikan, belli bir erege

yonelen bir bilgi edinme ve yontemli arastirma siireci”*'* seklinde tanimlanmaktadir.

Mehmet S. Aydin ise bilimi, mekan ve zaman diinyasinda yer alan seylerin, olay
ve olgularin yapilarini, aralarindaki sebep sonug iliskisinin meydana getirdigi diizeni
kesfetmeyi, bu konuda sahip olunan verileri dediiktif bir alan igerisinde toplamay1 ve
sonunda tim olup-bitenlerin hangi temel yasalara gore ortaya c¢iktigini tespit etmeyi
amag edinen beseri faaliyetler'’? seklinde tarif etmektedir. Bilim ve sanatin insan
hayatina anlam verme faaliyeti olarak aralarinda bir miinasebet vardir. Ciinkii bilimin de
sanatin da 0ziinde insana yararli olmak onun istek ve ihtiyaglarina cevap verme amaci
yatmaktadir. Din, bilim ve sanatin her ne kadar ortak yonleri bulunsa da her birinin olay
ve olgulara yaklagim bicimleri farklidir. Ornegin bilim sahsi ve hissi duygular
barindirmaz iken sanat igin bdyle bir durum séz konusu degildir. Izzetbegovi¢ sanat ve
bilimin arasindaki farkliliga eserlerinde genisce yer veren en onemli diisiiniirlerden
birisidir.

Izzetbegovig, sanatin bir karakter yaratmay1 amagcladigini, bilimin ise bir siireci
aciklamaya yoneldigini ifade etmistir. Bu yoniiyle iki ayr1 dogrultuda faaliyet
gosterdiklerini savunmaktadir.t”® Gériildiigii iizere bilimle sanat arasindaki ilk ayrilik
burada baglamaktadir. Sanat dogrudan insana yonelmistir. Bilim ise insan hayatindaki

var olan herhangi bir muammay1 agiklamaya girismistir. Bu nedenle Izzetbegovig,

170 {zzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 56.
11 Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, 36.
172 Aydin, Din Felsefesi, 270.

173 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 226.
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sanat1 hususi olanim; bilimi ise umumi olanin bilgisi'™ seklinde ifade etmistir. Peki,
bilim insanin hayat: anlamlandirmasinda ne denli basarili olmaktadir? izzetbegovig, bu

soruyu su sekilde yanitlamistir:

“Bilimin kendisi hayatin anlamini tek basina kavrayamaz. Ciinkii bilim kendi
sonsuz tahlil metodunu kullanarak sonunda ma’dum ile kars1 karsiya gelir. Sonug ise
anlamsizlik iiretmektir. Hermann Broch, Sartre ve Camus’un romanlar1 bunu agikga
dogrulamaktadir.”'” Anlasilacag iizere diinyada insanm kurtulusuna agilan kapimin
anahtar1 izzetbegovig’e gore bilim olamamaktadir. Bilim her ne kadar insan hayatini
kolaylagtirmis olsa bile insanin hakikati elde etmesi igin yeterli argiimanlara sahip

degildir. Bilim ve sanatin dlemi yorumlama bigimleri de farklilik gostermektedir.

Sanat dlemi ayrintilar vasitasiyla yorumlamaktadir. Bilim ise genelleme ve her
seyi tek bir birime indirgeyerek bunu yapmaktadir. Heisenberg’in nihai ilmi hakikati,
tek alan nazariyesi bilimin nihai tezini ifade etmektedir. Buna gore mevcut olan her sey
tek bir birime indirgenebilir. Bu nedenle bilim, biitin alemi kapsayan nihai

soyutlamasini sanatin karsisina koymaktadir.’®

Bilimin genelleme yapmasi ve her seyi tek bir birime indirgemesi anlayisi
Izzetbegovig’in diisiince yapisma ters bir durumdur. Bu durum ise hakikatin ortaya
c¢ikmast oOniinde bir engeldir. Ciinkii her insan ve alemde bulunan her ayrinti onun

goziinde hakikati kesfetmek i¢in bir anahtardir.

[zzetbegovig’e gore bazi materyalistler bir zamanlar, bilimin hakikat arayisinda
oldugunu sanatin ise bdyle bir gayesinin olmadigimi ifade etmislerdir. Bu sonug

hatalidir. Clinkii sanatin ve bilimin alanlar1 farklidir.*”’

Ozetle, sanat ve bilim Izzetbegovi¢’e gore iki farkl alana aittir. Bilimin ve sanatin
metotlar1 birbirinden farklidir. Sanat insana yonelik bir tesebbiis iken bilim biitlin
insanliga yonelmistir. Tek basina bir insanin hisleri, duygu ve diisiinceleri bilim i¢in bir
anlam ifade etmemektedir. Fakat sanat i¢in her insanin bir ruhu ve karakteri vardir.

Dolayisiyla insan tek bir varlik olarak ele alinip degerlendirilmelidir. Bilim sadece

174 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 221.
175 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 211.
176 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 194,
17 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 186.



46

maddi olanda sikisip kalmistir. Metafizigi ihmal ettigi icin bu anlam arayisinda basarisiz

olmustur.

Izzetbegovi¢ gibi Tolstoy da sanatin toplum igin 6nemli gorevleri oldugunu
diistinmektedir. Yazarin sanat hakkinda yazmis oldugu miistakil bir eseri de vardir.
Tolstoy sanat ve bilimi kalp ve akcigerlerin birbiriyle olan iliskisine benzetmistir. Birisi
sakatlanirsa digerinin de c¢alismasi bozulur. Bilim bir toplumun 6nemli saydig: bilgileri
ve gergekleri inceler ve arastirir. Insanlarm bunlar1 algilamalarini ve anlamalarini saglar.
Sanat da bu gergekleri bilgi sahasindan duygu alanma aktarmaktadir. Bu bakimdan

sayet bilimin yiiriidiigii yol yanlis olursa sanat da yanlis yolda ilerleyecektir.}’®

Gortildiigii tizere Tolstoy bilimin de sanatin da topluma faydali olabilmeleri i¢in
dogru yolda ilerlemeleri gerektigini savunmaktadir. O sanatin duygu yoOniiyle
ilgilendigini, bilimin ise bilgilerin aktarilmasi ve anlasilmasini sagladigini ifade etmistir.
Oysa Izzetbegovi¢’te sanat duygudan da &te ruhla biitiinlesmis bir haldedir. Hatta

sanatla bilim arasinda bir ayrilik s6z konusudur.

Izzetbegovig’in sanat ve bilim arasmm bu kadar net ¢izgilerle ayirmasinin sebebi
onun sanata bakisindan kaynaklanmaktadir. O sanatin da kokeninde din oldugunu
diistinmektedir. Hatta onun diisiincesinde sanat ve din madalyonun iki farkl yiiziidiir.
Bize gore bugiin var olan asil problem sanat ve bilim arasindaki farktan ziyade bilim ve
sanatin sahip oldugu oOzelliklerle alakalidir. Ciinkii bugiin bilimsel c¢aligmalarda
metafizigin yer almamasi veya gormezden gelinmesi en 6nemli problemler arasindadir.
Ayni sekilde sanat ad1 altinda bugiin ortaya konan bazi eserlerin de sanat yonii bize gore
oldukca zayiftir. Baz1 kimseler tarafindan sanatin begenilmek arzusuyla bir obje haline
doniistiiriilmesi de sanatin gerilemesine neden olmaktadir. Ozellikle son dénemde
sosyal medya mecralarinda moda halini alan ve sanatin deger kaybetmesine yol agan

bazi eylemler maalesef sanatin toplumdaki gelisimini yavaglatmaktadir.

178 Tolstoy, Sanat Nedir?, 220.
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UCUNCU BOLUM

ALIYA IZZETBEGOVIC'IN OZGUN, OZGUN OLMAYAN SANATA
YONELIK DUSUNCELERI VE DIN-SANAT ILISKiSINE BAKISI

3.1. OZGUN SANAT ANLAYISI

Insan fizyolojisi, biyolojisi ve ruhsal ydniiyle tam ve biitiin bir varliktir. Bir eserin
ortaya c¢ikmasinda insanda var olan bu Ozellikler etkili olmaktadir. Dolayisiyla
sanatkarla eser arasinda kopmaz bir bag vardir. Sanat eseri bir anlamda kisinin ruhunda
gerceklesen hiiziin, mutluluk ve yasanmisliklarin disa vurumudur. Asirlar boyunca din
nasil insan i¢in vazgecilmezse iste sanatta boyledir. Koyliisiinden kentlisine biitiin
insanlar az ya da c¢ok sanatsal bir faaliyet igerisinde bulunmuslardir. Bazi eserler ortaya

¢iktig1 andan itibaren unutulmus kimisi ise ¢aglari asarak giiniimiize kadar gelmistir.

Gilinlimiize kadar gelen ve bir¢ok kimse tarafindan saygi duyulan sanat eserlerinin
kalic1 olmasinda elbette bazi faktorler bulunmaktadir. Her sanat eseri ayni 6neme sahip
olamamaktadir. Insanm ruhsal yoniiniin giicliiliigii bir sanat eserinin etkili ve kalici
olmasmmn 6niinii agmaktadir. Ilk bakista anlamsiz gériinen sanat eseri baktikca insan
icin farkli cagrisimlar uyandirmaktadir. Hatta bazilar1 insanin zevk ve ruhsal yoniinii
tatmin etmektedir. Insanlarin ruhuna, zevkine ve estetik ydniine hitap etmeyen sanat
eserleri unutulup gitmektedir. Her sanatkar i¢in 6zgiinliik kalic1 ve etkileyici olmanin 6n

sartidir.

Antikiteden gliniimiize sanatkarlar 6zgiin olmak igin kendilerini benzersiz
gosterecek yollar tercih etmislerdir. Doganin tam olarak taklit edildigi sanat eserlerinde
bile sanatkarin dzgiin kisiligi ile sembollesmis anlatimlar gérebiliriz. Ornegin Ortacagda
teolojik anlatimlarda ve Hristiyanlik ogretisinde kavramlar1 agiklamak i¢in imgelerden
yararlanilmistir. Birbirine benzeyen kavramlar i¢in benzer kavramlar tercih edilse de her

sanatkarin kendine 6zgii bir bicimi vardir.!”

Diger taraftan sanat eserinin en temel 6zelliklerinden birisi sanatkarin her tiirlii

onyargidan uzak, tam 6zgiir olmasidir. Yazdigi siiri miizige uydurma ya da miizigi siire

179 Sevil Bulanik, “Sanatta Demokratik Ifade Bi¢imi-Ozgiinliik”, Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 3 (1), 2021,
39.
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uydurma ugrasi bdyle bir dnyarginin giindeme gelmesine neden olur. Dolayisiyla bu
tiirden ortaya konan sanat eserlerinde sanatsal 6zgiinliikten bahsedilemez. Bu nedenle
hep Kkarsilastigimiz gibi bunlar 06zglin sanat yapitlar1 degil, taklit ve sanatimsi

eserlerdir.18

Bize gore de 6zgiinliik bir sanat eserinin olmazsa olmazlarindandir. Bir sanatin
toplumdaki giicii ortaya konan 6zgiin sanat eserlerinin ¢okluguyla artabilir. Her devrin
kendine ait anlayis, duyus ve estetik yargilar1 vardir. Bu nedenle gegmiste yapilmis cok
begenilen bir sanat eseri bugiinkii toplumda ayni sanatsal begeniyi toplamayabilir.
Konuya bu agidan yaklasildiginda sanat eserinin de zamanin anlayis ve ilgisine gore
sekillendigi goriilecektir. Bugiiniin sanatsal yapitlarinda en ¢ok karsilasilan durumlar
kopya ve taklidin 6n plana ¢ikmasidir. Halbuki her insanin ruhu, diisiincesi, zevk ve
begenisi biricik ve tektir. Bu anlayils muhafaza edildiginde kisinin baska birisinin

elinden ¢ikmis bir yapit1 ancak taklit edebilecegi unutulmamalidir.

3.1.1. Orijinallik

Sanatta orijinallik sorunu her asirda {iizerinde durulan konulardan birisidir.
Sanattan anlayan birisi bir sanat eseri gordiigliinde onun orijinal mi yoksa taklit iiriinii
mil oldugunu sorgulamaktadir. Demek oluyor ki sanat¢inin en Onemli sinavlarindan
birisi ortaya koydugu sanat eserinin orijinal bir nitelige sahip olmasidir. Yasadig1 cagda

sanatin i¢cinde bulundugu noktay1 Tolstoy su sekilde ifade etmistir:

“Aragtirmalarim sonucu ulastigim sonug, toplumumuzda sanat eseri olarak
goriilen seylerin birakin gercek sanat ve iyi sanat sanatla hig ilgisi olmayan taklitten
oteye ge¢cmeyen bir noktada olmasidir. Fakat sanati diisiincelerin ortaya ¢ikmasi veya
giizele hizmet olarak degil de sadece bazi insanlarin duygularim otekilerine aktarmak

olarak anlasildiginda bu sonug kaginilmaz olacaktir. 8

Her tarafimiz sanat eseri iddiasi tagiyan yapitlarla doludur. Binlerce miizik yapiti,
resim, oyun, roman, siir yayimlanmaktadir. Biitiin siirler ozanin ruh durumunu, dogay1
ya da aski yansitmaktadir. Bunlarin biitiiniinde uyak ve 6lgii gibi kurallara uyuluyor.

Biitin komediler, dramlar sergilenmektedir. Yetkin oyuncular tarafindan roller

180 Tolstoy, Sanat Nedir?, 143.
181 Tolstoy, Sanat Nedir?, 157.
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oynanmaktadir. Biitiin romanlarda yasamdan alint1 goriiyoruz. Biitiin senfoniler akorlar
ve modiilasyondan olusmakta ve her ayrintinin hakki verilerek yetkin miizisyenler
tarafindan seslendirilmektedir. Fakat bunlar icinden sadece bir tanesi digerlerinden daha
giizel olmakla kalmiyor tipki pirlantanin camdan ayrilmast gibi  otekilerden
ayrilmaktadir. Iste o tek yapit son derece degerlidir. Digerleri ise insan zevkini tahris,

tahrif ve igfal etmektedir.'82

Orijinal sanat¢1 kendisine ait olan diis giiclinii sergiler. Gorlinmeyen, bilinmeyen
diinyanin kapisin1 aralar. Insanlari hi¢ bilmedikleri ve gdrmedikleri bir diinyada
gezdirir. Mitolojik, biiyiisel ve dinsel inanglar1 da olabilir. Gergekte orijinal olusundaki
asil glic bu inanclardan kaynaklanmaktadir. O bagkalarinin gérmediklerini ve
bilmediklerini goriip bilmektedir. Onun eserlerinde gercekiistii ile gergek i¢ icedir. Ama
orijinal sanatkdrin diis giicli goriinen gergege gore daha baskindir. Cilinkii sanatkarin
diisiincesi gerceklerden daha iist bir diizeydedir. Orijinal sanat¢1 kendi gergegi ile diis
giiciinii yaratir. Gergekten farkli olarak baskalarindan ayr1 bir diinya kurmayi
basarabilirse sanat¢1 o Slciide basarili olur.'® Izzetbegovi¢ sanat eserinin orijinal ve

Ozglinliik gibi niteliklere sahip olmas1 gerektigini diisiinmektedir.

Sanat yalnizca tasvir eder, mevcut olan1 kopyalar ve izlerse ona sanat diyemeyiz.
Fakat sanat eger bakislarini mucizevi ve gaybin sinirlarina kadar ilerletmisse o zaman

sanat ismini hak eder.8

Sanata mahsus olan onun orijinal olmasidir. Sanat mevcut olanla ugrasirsa onun
orijinalliginden s6z edilemez. Sanat eseri ortaya konulurken eldeki verilerin az ya da
¢ok olmasi onun i¢in 6nemli degildir. Ciinkii ger¢cek sanat eserinin o anda meydana

gelmesi dnemlidir.'®°

Resim, nagme ve siirde metafizik anlamda nitelik denen sirla kars1 karsiyayiz.
Ornegin, bir resmin kopyasi ile orijinali arasindaki fark nicelikle agiklanamaz. Orijinal
giizellik vasfina sahipken kopya ise ¢irkindir.'®® Bir sanatkdr eserinin orijinal,

tekrarlanamayan, sahsi ve biricik olmasit hususuna ne kadar ¢ok dikkat ederse

182 Tolstoy, Sanat Nedir?, 159.

18Mehmet Uygun, Sanatta Orijinallik  Orijinal Sanat¢i  Kisilige  Psiko-Astrolojik ~ Yaklasim.
(Yayimlanmamsg Sanatta Yeterlilik Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1998,
18-19.

184 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 35.

185 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 127.

186 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 125.
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biiyiikliigii de o kadar ¢ok olur. Gergek sanat mevcut olan her seyde ancak bir tek
ornegin oldugunu sadece orijinalin var oldugunu higbir seyin durum olsun, kisi olsun,
peyzaj olsun tekrar edilmedigi ve sonsuza kadar bir seyin herhangi bir seyle ayni
olmadig1 bir sanattir. Bir kutbunda sahsiyet olan hayatin bulundugu diger tarafta ise
kanunlariyla 6lii maddenin bulundugu bu sahsi ve mekanik diizlemde mekanikten ne
kadar uzaklasirsak o kadar yaraticilik ve orijinalligi buluruz.®’ Goriildiigi iizere
Izzetbegovi¢’in sanata yonelik bu diisiincelerinden sunu anliyoruz. Gergek sanat eseri
orijinal ve tek olmalidir. Ciinkii onun goziinde kopya edilmis bir eserin kiymeti
bulunmamaktadir. Izzetbegovig, gergek sanatin hakikatin ortaya ¢ikmasmi sagladigin
su sozleriyle ifade etmistir: “Hakikatte ancak ferdilik vardir. Sanat insanla ilgili her
tiirlii genellemenin degersiz oldugunu gostermektedir. Sadece bir kisi, bir nesne ya da
durumla ilgili bir seyin zihin disinda bir gercekligi vardwr.”'®® Yani sanat eseri
yapilirken genelden yola ¢ikilarak bir eser ortaya konulmamalidir. Cilinkii ona gore
nitelikli ve 0Ozgiin bir sanat eseri kisinin ruhundan ve i¢ diinyasindan hareketle

yapilmalidir.

Bir eser ile sanat¢inin sahsiyeti arasinda siki bir iligski bulunmaktadir. Dolayisiyla
sanat eseri fiziksel yoniimiiziin degil o ruhun bir {iriiniidiir. Bu 6zelligi ile sanat eseri
boliinmez bir fiildir. Oregin Sistin Kilisesi’nin tavaninda bulunan tasvirleri iki ressam
yapamaz. Miizikte ve siirde de buna benzer bir durum s6z konusudur. Ciinkii o
tasvirlerde boliinmez, sade ve emsalsiz bir sey vardir. Yani boliindiigiinde yasamasi

miimkiin olmayan bir sey konu olmaktadir.'®°

Anlagilacagi lizere gercek sanat eserinin 6zelliklerinden birisi de onun parcalanma
ve eklenme 6zelliginin bulunmamasidir. Bu yoniiyle sanat eseri bir biitiindiir. Gergek
sanatginin  Ozelligi sadece bununla sinirli degildir. Onun bagka o6zellikleri de

bulunmaktadir.

Gergek sanatc1 ve gercek bir sair kendisi istemese bile bir miicadeleye girigmistir.
Eger onun sanati gercekse siirekli yalanlarin karsisinda olmak durumundadir.
Sanatkarlarin kaginilmaz olarak miicadele ettikleri yer burasidir.'®® izzetbegovic, burada

sanat¢cinin gercegi egip biikmeden oldugu gibi aktarmasi gerektigini ifade etmistir. Bu

187 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 147.

188 [zzetbegovig, Ozgiirhige Kagisim, 186.
199 Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 126.
190 Jzzetbegovic, Ozgiirliige Kagisim, 11.
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da sanat¢inin Gzgiir bicimde sanatini icra etmesi i¢in bir zemin olmasini gerekli
kilmaktadir. Ciinkii orijinal ve Ozgilin sanat eserleri bdyle bir iklimde ortaya

¢ikmaktadir.

3.1.2. Dini Sanat

Din, ahlak ve sanat kutsalin ifsa oldugu ii¢ askin sahadir. Kutsal olan dinde
dogrudan, sanat ve ahlakta ise dolayli olarak meydana ¢ikar. Sanatta tabiatta bulunanin
Otesine gitme istegi, ahlakta sartsiz emre uyma, dinde ise baglanma bireyin agkin sahaya
acilan ii¢ boyutu olarak degerlendirilebilir. Bir goriingli olarak “sanat ni¢in vardir?
sorusu sanatin nasilligindan ve sonuglarindan yola ¢ikilarak tanimlanabilir. Bu durumda
sanati ruh sagligina, toplumsal yarara, pratik faydaya ve ahlaka olan katkisina ve tstelik
dini gayelere hizmet etmeye indirgeyerek tanimlamak ve aciklamak miimkiindiir. insani
bir goriingii olarak sanat transandantaldir. Sanatin var olanin Gtesine gitme ugrasi ve
hicbir seye indirgenemeyen yapisi onun askin bir boyuta sahip oldugunu
gostermektedir. Mahiyeti ne olursa olsun tiim bi¢imleriyle sanat salt mevcut olmasi

yoniinden hakikatte transandantal bir boyutun tezahiiriidiir.'%

Sanat insanin ni¢in yasiyorum? sorusuna cevap aramaktadir. Bu ise Tanri’y1
bulmak i¢in yola ¢ikan insanin kendisine yonelttigi bir sorudur. Bu yonden bakildiginda

sanat biitiinii itibariyle dinidir.%

Kutsalin somut ifadesiyle Tanr1 sozciigliniin gerek fiiller gerekse sifatlar agisindan
bakildiginda “estetik” bir yonii vardir. Nitekim Tanr1’nin bir eseri olan varlik ve evrenin
sanatsal bir yoniiniin olmasi zorunludur. Diger yandan insanin ortaya koydugu sanat
eserini de bu anlamda degerlendirebiliriz. Insanin sanat eserlerini neden {irettigi sorusu
onemli bir sorudur. Giinlimiizde kutsaldan ve dinden bosalan yere sanatsal olanin veya

sanatin gecmesi sanatla kutsal arasindaki bagin agik isaretidir.?%

Insan gevresini sekillendirirken ya ruhsal hayat giiglerinin tesiri altinda ya da

dogrudan onlar tarafindan yonlendirilmektedir. Ruhsal olana ait tavirlari, inanglar,

191 Tokat, “Sanat Kutsalin Ifsas1 midir?”, 137.
192 Jzzetbegovic, Ozgiirliige Kacisim, 168.
198 Tokat, “Kutsal ve Sanat”, 9.
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degerler hiyerarsisi insanin hayata olan bakis acismi etkilemektedir.!%* Boylece insan

elinden ¢ikan en basit bir icatta bile inancinin bir etkisi goriilmektedir.

Insanlar neden sanat eseri yapar, sanata neden bu kadar ilgimiz var? Ciinkii
sanatin atast dindir ve aralarinda birgok ortak yon bulunmaktadir. Sanat biitiin
zamanlarda dinden faydalanmigtir. Sanatin kokeninde fanilik ve inan¢ korkusu
tanatofobi oldugunu sdylemek yanlis olmaz.!% Bu ifadeler Izzetbegovig’in goriisleriyle

paralellik arz etmektedir.

Dinin sanat {izerinde en etkili oldugu tiir miizik ve resimdir. Ronesans déneminin
en biiyilk sanat eserlerinde istisnasiz dini konular iglenmistir. Nitekim bu eserler
Avrupa’da biitiin kiliselerde kabul gormiistiir. Hollanda ve Italya’da kiliseler adeta bir
sanat galerisi gibidir. Michelangelo’nun heykel ve resimleri kendine has bir sekilde
Hristiyanligin devami niteligindedir. Sanat¢i Handel’in oratoryumlar: ger¢ekten dini bir
miizik solenidir. 20. yiizyilin en 6nemli iki miizisyeni olan Strawinski ve Debussy
dogrudan dini igerikli eserler ortaya koymuslardir. Diger tarafta Chagall sanat eserlerine
Incil konularmi tagimistir. En 6nemli balecilerden Maurice Bejart’in en tesirli baleleri

Uzak Dogu ve Wagner’in mitolojisinden etkilenmistir.1%

Sanat anlatim tarzi ve konulariyla adeta dinin insanlara olan bir mesaj1 gibidir.
Picasso’nun “Guernicas1”, Michelangelo’nun “Korkung Mahkemesi”ne bir bakin veya
Debussy’nin “Aziz Sebastiyan” misterini ya da zencilerin ruhani bir sarkisin1 dinleyin.
Ibadette oldugu gibi erisilemez duyular {istii bir sey tecriibe edeceksiniz. Herhangi bir

soyut sanat eseri dini bir ayin gibidir.!%’

Sanat bedenden ziyade ruhla ilgilenen bir tiirdiir. Ilk sanat eserlerinde dikkat
edilirse kompozisyonun en énemli kisminin bas oldugu fark edilir. Viicudun gorevi ise
sadece tagimaktir. Viicuda yalnizca bir tagima gorevi verilmistir. Viicut ya ihmal edilmis
veya yalnizca sematik olarak tasvir edilmistir. Paskalya adalarinda bulunan biiyiik tag
figiirlerinde odak noktasi insan yiiziidiir. Clnkii Tanr1 ilk insanin yiiziine nefes
iifleyerek ona kendi ruhundan bir kiviletm bahsetmistir. Biitiin biiyiik sanatgilar

Paraksiteles ve Phidias’tan baslayarak Michelangelo, Raphael ve da Vinci’den devam

194 Cansever, "Islam Mimarisi Uzerine Diisiinceler”, 123.

1% Nihat Boydas, “Sanat ve Din”, I. Uluslararasi Nevsehir Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu”, Adem Oger
(Haz.), (Nisan 2012), Ankara, 35.

196 zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 133-134.

197 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 135.
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ederek Picassso ve Mestrovig’e kadar bir tek konu ile yani insanin i¢ diinyas: ve
karakteri ile ilgilenmislerdir. Mona Lisa’nin iinii i¢ hayatin sirrin1 tasvir etme

tesebbiisiine dayanmaktadir.'®

Sanat insan1 arama yolunda bir bakima Allah’1 aramaktir. Dini olmayan sanat
yoktur. Ateist sanat¢1 fenomeni insanin Tanr1 ve dini diislinceden bagimsiz olma gayreti

olarak yorumlanabilir. Bu da insanin mantigima ve genel egilime ters bir durumdur.%®

Biitiin sanatlar bize dini haber verirler. Sayet Tanri’nin olmadigini diisiiniirsek o
zaman insanlik da yoktur.?® Izzetbegovig, bu diisiincesinde sanat, Tanr1 ve insanlik
arasinda bir iligki kurmaktadir. Sanatkarin evrene bakisinda da dinin etkili oldugunu
soyleyebiliriz. Sair Necip Fazil Kisakiirek ile Izzetbegovi¢’in sanat anlayislar1 bu
baglamda benzerlik gostermektedir. Kisakiirek bir siirinde sanatin Allah’1 arama isi
oldugunu su sozlerle ifade etmistir.

“Anladim isi, sanat Allah’t aramakmis,

Marifet bu, gerisi yalniz celik-comakmug. 2t

Sanatin metafizik kokeninden gelen tabiatiistli ve bu garip tarafi diisiintildiiglinde
sanat eserinin bir obje olarak asil gayesi yeni bir sey ortaya koymaktir. Iste bu sebepten
dolay1 sanat dig diinyada olup biten seylerden hareketle degil insanin ruhunda
gerceklesen bir olaydir. Bu yonden bakildiginda herhangi bir aksesuarin eksik olmasi
sanat i¢in bir kusur degildir. Pollck tuval iizerine boya tiipleri sallamakla ya da tuval
tizerinde ylirlimekle resim yapmistir. Rauschenberg bir sergisini g¢esitli biiyiikliikte bir
siirii bembeyaz ve bombos tuvalle agmistir. Yves Klein 1954 yilinda Madrid’de tek
renkte on yapraktan olusan bir albiim yayimlamistir. Piyanist John Cage “Dort dakika
ve 33 saniye” isimli bir kompozisyonda uzun bir miiddet ¢almadan piyano basinda

oturmustur.202

Sanat¢1 dindar degilse bile sanat dinidir. Picasso bunun en agik 6rnegidir.2%® Bu
diisiincesiyle Izzetbegovig, her sanat eserinin o6zii itibariyle dini animsattigini

vurgulamistir. Clinkii Tanr1 evreni giizel bir sekilde yaratmistir. Sanat¢1 da her ne kadar

198 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 148.

199 fzzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 157-158.
200 jzzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 31.

201 Necip Fazil Kisakiirek, Cile, Istanbul 2012, 37.

202 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 150-151.
203 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 182.
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Ozglin bir sanat eseri ortaya koymak igin yola ¢ikmis olsa da dogay1 bir agidan taklit
etmektedir. Doga da Tanri’nim bir yaratmasi oldugu igin Izzetbegovig’in sanat eserinin

Oziinde dini aramas1 ve onunla iligskilendirmesi onun sanat anlayisini yansitmaktadir.

Sanatkara gore yildizlar tipki konusan bir varlik gibi insanlara bakip sonsuzluktan
s0z ederler. Ay gokyiiziiniin 15181 ve asiklarin arkadasidir. Dagin zirveleri biiylik mavi

gokte tefekkiir eder ve biitiin beseri varliklarin gegiciliginden konusurlar.?%*

Goriildiigii lizere Izzetbegovig sanatin dinden bagimsiz diisiiniilemeyecegini ifade
etmistir. O sanat eserinin bir anlamda bize dini, 6liimii ve Tanr1’y1 hatirlattigin ileri
siirmiistiir. Insanin ise sanat sdz konusu olunca bu gergekten hicbir zaman

kurtulamayacagini diistinmektedir.

Izzetbegovig’e gore yeryiiziinde her ne kadar herhangi bir dine inanmayan ve
Tanr gercegini inkar eden sanatkarlar olsa bile onlarin eserlerinde mutlaka dinin izleri

bulunmaktadir.

3.2. 0ZGUN OLMAYAN SANATA YONELIK DUSUNCELERI

Ozgiin olmayan sanat toplumda yaygm bir ifadeyle kopya ya da taklit olarak
isimlendirilmigtir. ~ Taklitcilik  kelimesi  Ingilizce = “mimetism”,  Almanca’da
“mimetismus”’ sozciklerine karsilik gelmektedir. Sozliikte “insanin i¢inde bulundugu

205

her ortanun ve sartin dilini, diistincelerini ve ozelliklerini benimseme tavri seklinde

tanimlanmaktadir.

Modernizm sonras1t ortaya c¢ikan post-modernizm ile beraber tekrarcilik
giinliimiiziin bir goriintiisiidiir. Orijinallikten uzaklasma, diisiincenin sinirlandirilmast ve
kopyacilik bu donemin ozellikleri arasinda yer almaktadir. Teknolojinin birikimleri
insan yasamini bir taraftan kolaylastirirken diger yanda insana yeni bir tarz vererek ona
bazi yeni ahiskanliklar kazandirmistir.?®® iste bu gibi aliskanlhiklar sanat eserinde
Ozgiinliik problematiginin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu ise sanat yapitinin

nitelikli olmasinda belirleyici faktoriin ne oldugu gibi sorular1 akla getirmektedir. Sanat

204 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 2.

205 Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimler Sozliigii, 248.
206 Uygun, Sanatta Orijinallik Orijinal Sanat¢i Kisilige Psiko-Astrolojik Yaklasim, 56.
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eseri sanatkardan bagimsiz disiiniilemez. Her ne kadar sanat i¢in esyanin bilgisine sahip

olmak 6nemli olsa da sanat salt bilgi degildir.

Bir sanat eseri sanatkarin seyleri algilayis tarzi sonucunda meydana geldiginden
Otlirii sanatsal durus ve tavirlar bilgiye indirgenemez. Bunun arkasindaki diislincenin
Oziinli anlamak i¢in sanat¢iyla ayni1 sartlardan yola ¢ikmak yetmez. O nedenle sanatginin
hangi gayeyle iirettiginden ya da neyi disiindiiglinden ¢ok, sanat eserinin kendisi
onemlidir. Kiymetli bir sanat eserinin niteligi sadece kendine 0Ozgii bir nitelik

tastmasidir.?%’

Bir sanat yapit1 gergeklesme disinda istek asamasinda da kalabilir. Ama iiretime
doniistiiriilmemelidir. Sanat eserinin essizlik 6zelligine sahip olmasi 6nemlidir. Fakat
essizlik oOzelliginin olmamasi eserin varligini silipheye diislirmez ama yapitin ikinci
niishas1 ya da ¢ogaltilmasi onun inkir edilmesi anlamina gelmektedir. Iste boylece

biiyiik bir paradoksa ulasiyoruz: Sanat yapit1 cogaltilinca yok olur.2%®

Bir sanat yapitinin Ozgiinliigiinii sorgularken, sanatciyr ya da eseri kendi
baglaminda degerlendirmek daha dogrudur. Ornegin bir karganin agzindan cikan ses
dizisi bir disavurumcu olan karganin kendisi degerlendirilmedigi takdirde bir igerik
tasimaz ve bir anlam ifade etmez. Her ne kadar sanat yargisi tasimasa bile dogal yollarla
olusan bir iletisim bicimi oldugu i¢in 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla sanatin i¢cindeki
biitlin duygulanimlar bir iletisim kurma gayreti acisindan 6nem arz etmektedir. Bu
iletisim benzerlerinden farklilagsma istegi ile birlestiginde sanatkar 6zgiin olabilmek
adina gaba gostermeye baslar. Iste bu istegin kokenini anlamanm yolu da tarihsel
siirecteki tislubu ve formu sekillendiren dogayi tanimak ve sanat eserini bu bakis
acistyla degerlendirmek gerekir.?®® Sanatgiyla eseri arasinda kopmaz bir iliski
bulunmaktadir. Sanat eseri ile sanatg1 arasinda var olan bu iliski yapitin 6zgilin olmasini
da saglamaktadir. Iste bu sebeple kopyalanan veya taklit edilen sanat eseri onu yapana
ait degildir.

Sanat dis diinyamiza degil i¢ diinyamizin gerceklerine ait bir sahadir. Bu sebeple

samimi ve samimi olmayan sanat arasinda 1smarlama bir siir ile ilhama dayanan bir siir

27 Can Celik, Kiiltiir Endiistrisi ve Sanat Iligkisi I¢erisinde Esin, Taklit, Alimti, Calinti (Yayrmlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Isik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2019, 5.

208 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 151.
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arasindaki farki anlayabiliyoruz. Kopya ile orijinali arasinda meydana getirme acisindan
bakildig1 zaman bir fark oldugu aciktir.?!? Izzetbegovig’in sanat anlayisinda insanin ruhi
ve i¢ tarafina siirekli bir vurgu yapilmaktadir. Eger sanatc1 eserini meydana getirirken
samimi ve ilhama dayal1 bir sekilde eserini ortaya koyarsa o sanat eseri 6zgiin bir yapita

dontismektedir.

Eger bir sanatc1 samimi degilse 6lii dogan bir eser meydana getirmis demektir. Bu
tipk1 namaz gibidir. Husu i¢inde ya da heyecanla kilinmayan namaz hangi biling ve
hangi diinyada olursa olsun bir anlam ifade etmemektedir. Dinde bigimcilik ve
riyakarlik ne ise sanatta akademicilikte odur.?!! izzetbegovi¢ sanatkdrin samimi olmasi
gerektigini diisiinmektedir. Eger sanatc1 samimi degilse ona gore yaptig1 eser gercek bir
sanat eseri dzelligine sahip olamamaktadir. Izzetbegovi¢’in diger bir elestirdigi husus
ise akademicilik konusudur. O sanatta akademiciligin varligini inkar etmektedir. Ciinkii
ona gore akademicilik bir anlamda taklit ve Ozgilinlik vasfini yitirmis sanat eseri

demektir.

Ozgiin bir sanat eserinin diger bir 6zelligi ise onu meydana getiren sanatkar
disinda diger insanlar tarafindan tam olarak anlasilamamasidir. Izzetbegovig, bunu su
sozlerle agiklamistir: “Her seyden once tespit edelim ki tamamiyla anlasilan eserler
yoktur.’?1? Eserin tam olarak anlasilamamasindan kasit bize gdre sanat eserinin bir i¢
mesele ve sir olmasindan kaynaklanmaktadir. Anlasildig: lizere bir sanat eserini 6zgiin
kilan biinyesinde fazlasiyla sir ve muamma igermesidir. Bu nedenle 6ziinde sir, inang ve
ruh tasimayan eserler dzgiin bir eser ozelligine ulasamamaktadir. Izzetbegovig, bu
anlamda 0zgiin bir sanat eseri ortaya koymayan sanatcilart gercek bir sanatci olarak

gérmemistir.

Her gergek sanatcinin eseri bir anlamda otobiyografiktir. Bu otobiyografiklikten
kastedilen sanat¢inin kendi hayatindaki elem, siiphe ve celiskileri sanat eserine
yansitmasidir. Ciinkii hi¢c kimse bir bagkasinin elemini, siiphelerini ve ¢eliskilerini tasvir
edemez.?!? Izzetbegovic bu sozleriyle sanatg1 ve eser arasindaki sarsilmaz baga dikkat
cekmistir. Yani sanat¢inin esere karsi tutumu o yapitin niteligini ve 6zgilinligiinii belli

olgiide olusturmaktadir. Izzetbegovi¢’in diger bir elestirdigi durum ise sanatin

210 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 153,

211 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 153-154.
212 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 154.

213 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 3.
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yorumlanmasi meselesidir. O sanat eserinin yorumlanmasini basarisizlik olarak telakki

etmistir.

Sanat yorumlanamaz. Berlioz, onu dinleyenlerin anlamasia yardimci olmak
gayesiyle Fantastik Senfonisine bir program yazmustir. Balzac’in ilk zamanlarda biiyiik

romanlarina giris yazmasi gibi bu da basarisiz bir girisimdir.?'*

Sanatcilar eserleri hakkinda teori ortaya koyduklarinda onu yaptiklarinda bir eser
meydana getirirler. Onlarin kendi sanatlarina dair yapacaklar1 muhtemel agiklamalari
eserin anlasilmasmi daha da zorlastirmaktadir. Balzac’in Insanlik Komedisi isimli
eserine yazmis oldugu 6nsdz bunun en giizel 6rnegidir.?!® Iste bu sebeple Izzetbegovig,
yorumun eserin daha iyi anlagilmasini saglamak yerine onun anlagilmasini daha da

zorlastirdigini savunmustur.

[zzetbegovig, sanat¢mnin dzgiin olmas1 gerektigine o kadar inanmaktadir ki gercek
sanatginin tek ve benzersiz oldugunu su sozlerle ifade etmistir: “fyi bir inceleme
sonucunda goriilecektir ki sanatcimn halefi ya da selefi yoktur. ’?® Anlasilacag: iizere
kendisinden dncekine benzemeyen ve sonraki tarafindan taklit edilemeyenler 6zgiin bir

sanatc1 vasfina sahip olmaktadir.

Ozetle izzetbegovig, sanat eserinin essiz olmasini savunmaktadir. O sanat eserinin
cogaltilmasinin ve kopyalanmasimin sanatin inkar edilmesi anlami tasidigini
diisiinmektedir. Izzetbegovic’e gore eger sanatg1 eseri ile arasinda ruhsal ydnden bir bag

kurmay1 basarabilmigse o sanat eseri sadece onu yapana ait olur.

3.2.2. Sanatkar ve Tecriibe

Sanat i¢in tekamiil nasil yoksa sanat¢i icin de yoktur. Her sanat¢i yaptigr ise
yeniden baglar. Sanki ondan 6nce hi¢ kimse bir sanat eseri meydana getirmemis gibi
sanatini icra eder. Yani sanat¢inin hayatinda bir tecriilbe durumu yoktur. Bagkalarinin
tecriibesinden istifade etmek diye bir sey s6z konusu degildir. Dolayisiyla sanat i¢in bir

tecriibe birikmesi ya da onun devamlilig1 diye bir sey olmamalidir.?*’

214 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 179.
215 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 198.
216 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 223
27 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 215.
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[zzetbegovig sanatci ile tecriibe kavramlarinin bir arada olamayacagini bu sézlerle
ifade etmistir. Demek oluyor ki o sanatin igerisinde gayri tabi, taklit ve kopya gibi
seylerin olmamasina inanmaktadir. Diger bir deyisle sanatin 6zgiinliigiine darbe vuracak
her tiirlii fikir, inanis ve tecriibeyi reddetmektedir. Izzetbegovi¢’in yasadigi donem post-
modernizm diye adlandirilan doneme denk gelmektedir. Bu donemde ise sanat ve
edebiyat gibi alanlarda teknolojinin de etkisiyle kopya gibi suni bir takim egilimler
ortaya ¢ikmustir. Izzetbegovi¢’in  sanat anlayisii bu donemden bagimsiz
degerlendirmek dogru olmaz. Iste bu sebeple onun sanatin orijinalligi ve 6zgiinliigiine
yonelik sOylemleri modernizm sonrasi gelisen sanatsal anlayisa bir tepki olarak
degerlendirilebilir. Izzetbegovi¢’in sanat konusundaki diisiincelerini de bu nedenle
yasadigr donemin ozelliklerini gz Oniinde bulundurarak degerlendirmek daha dogru

sonuclar verecektir.

[zzetbegovig, higbir sekilde sanatta tecriibenin varhigini kabul etmemektedir. Hatta
o bu diislincesinde o kadar 1srar etmektedir ki tecriibeyi sanatin 6liimii olarak kabul
etmektedir. Picasso yetmis yil ressamlik yapmistir. Bu zaman igerisinde siirrealisttik,
yeni siirrealisttik, empresyonisttik, kiibisttik ve yeni kiibisttik devrelerini yasamustir.
Ama bu, daha az miikkemmelden daha ¢cok miikemmellige, daha kdtiiden daha iyiye
dogru bir tekamiil degildir.?!® Yani anlasilacag iizere sanat i¢in tecriibe ve olgunlasma
s0z konusu degildir. Aksine onun sanat anlayisinda inis ve ¢ikislar vardir. Bu anlamda
bilim i¢in bir ilerlemeden bahsedilse de ayni sey sanat i¢in sdylenemez. Sanatin
Ozgilinlesmesi onun ruhla olan miinasebetine baglidir. Bu ruh ise igerisinde dini olam
barindirmaktadir. Bu agidan bakildiginda sanat, ruh, din arasindaki miinasebet ne kadar

¢ok olursa sanatin 6zgilinliigii de o 6l¢lide artmaktadir.

Sanatin bu begseri, tecriibe dis1 karakteri ile alakali hayli enteresan bazi gergekler
vardir. Ornegin ¢ocuklar icin ilim ve biiyiikler icin ilim mevcuttur. {lmi anlamak, onun
yorumunu yapmak, ondan istifade etmek ve uygulamak icin ¢ikarimlar yapmak her
seyden Once egitim, yas ve tecrilbeye baghdir. Diger taraftan ¢ocuklar ve biiytikler i¢cin
ayr1 ayr1 miizik yoktur. Chopin, Debussy, Bach, Beethoven ve Mozart’in eserleri ile
yapilan testler gostermektedir ki biiytlikler gibi tipki ¢ocuklar da miizikten ya anlarlar ya

da anlamazlar. Ludwig van Beethoven’in 32 piyano sonat isimli eseri hem olgun

218 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 216.
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piyanistler i¢in bir eser hem de &grenciler icin pedagojik konser literatiiriidiir.?*°
[zzetbegovig sanatin yas ve tecriibe ile sinirlandirilamayacagii bu 6rnek iizerinden bize
aciklamistir. O bu sozleriyle sanatin muhatap Kkitlesini olduk¢a genisletmistir.
Anlasilacag {izere sanat1 anlamak ve yorumlamak igin yas sart1 yoktur. Insan ¢ocukluk
genglik, yetigkinlik ve yaslilik donemlerinin her devresinde sanatsal faaliyet igerisinde

bulunabilir. Bu sanatin biitiin tiirleri i¢in gegerlidir.

Siirin ne 6rnege ne de tecriibeye ihtiyaci vardir.??’ {zzetbegovig¢’e gore drnek bir
siirin ve tecriibenin olmamasi siir yazmak ve onu yorumlamak i¢in engel degildir.
Picasso daha iki yasinda resim yapmayr 6grenmistir. Mozart alti yasinda konserler
vermistir. Sanat bilgi degil anlayistir. Sanat egitim ve akil araciligiyla degil ruh, sevgi

ve goniil sadeligiyle yapilir.??!

3.2.2. Sanat, Tarih ve Tekamiil

Tarih, insanligin ve bir milletin hafizasidir. Tarihsiz yasanamaz. Herhangi bir
tarihi olayin kokii bazen gecmiste kalir. Fakat halde de devam eder. Boylece bir siireg
olarak varligin1 devam ettirir. Tarih; bilim olarak, tarihteki olaylar elestirel bir gozle
inceleyen, yorumlayan ve anlatan bir alandir. Tarihe farkli acilardan bakan ve onu

yorumlayan anlayislar mevcuttur.?22

Tarih, sozlikte “zaman iginde degismelerin tiimii, insan diinyasinda olup bitenler,
insanliga iliskin olay siiregleri, sonlulugu ve zamanliigi planlayarak, yaratarak,
eyleyerek ve inanarak gelecege yonelmisligi, ayni zamanda ge¢mise olan bagintisi

223

icindeki insan varolugunun kendine 6zgii bir boyutu seklinde tanimlanmaktadir.

[zzetbegovig, sanatin tarih ile olan iliskisine farkli bir boyuttan yaklasmaktadir.

[zzetbegovig’e gore sanat zaman dis1 ve tarih disidir. Cilal tas devri uygarlik icin

bir ilerleme olarak sayilsa bile sanat yoniinden bir diisiistiir. Eski tas devri sanati cilal

219 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 216.

220 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 207.

221 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 216.

222 Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimler Sozliigii, 249-250.
223 Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii, 169.
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tag devri sanatindan binlerce yil eski olmasimna ragmen ondan daha ger¢ek ve daha

giicliidiir. 4 O, sanatin zaman gectikge gelistigi anlayisin1 benimsemektedir.

Amerika kesfedildiginde uygarlik agisindan Eski Diinya’dan ¢ok gerideydi. Ama
bu zaman 0l¢iisii Amerika sanat1 i¢in agik bir sekilde gegerli degildir. Amerika kitasinin
en eski resim eserlerinin sergilendigi Bonampak’ta fevkalade giizel freskler vardir. 1966
yilinda Paris’te diizenlenen Maya heykelcilik sanat1 sergisi bugiline kadar bir sir olarak
durmaktadir. Anlatim cetveli sadelikten baglayarak en yliksek barok siislemelerine kadar
belirli asamalar gostermektedir. Dordiincii asirda Chiapas ve Peten ormanlarinda bu
sanat slislemeli heykelcilik eserlerinin, piramit iizerindeki tapinaklari, dini merkezleri,
hiyeroglif yazisi ve bu yazinin agikladigi rakamlarla nasil kemale ermis bir sekilde

ortaya ¢iktigini hi¢ kimse anlatamamustir.??®

Sanatin bir tarihi yoktur. Sanat yalnizca simdiyi tanir. Sanat i¢in mekan ve zaman
yoktur.??® fzzetbegovig, sanatin bir tarihi olmadigini bu ciimlelerle dile getirmistir. Tam
olarak ifade etmek gerekirse sanatin ne tarihi ne de teorisi vardir. Sadece sanatkarlar ve
eserleri vardir. Bunlar asla ilerleme ve gelismenin olmadigi kesintisiz bir akis

icerisindedirler.??’

Senaca’nin Saadet Hakkinda isimli kitab1 bugiin bile kiymetli eserler arasinda yer
almaktadir. Saz milattan 6nce iigiincii yiizyilda gelismistir. 7. ve 8. asirlarda olusan dort
binden fazla genellikle lirik siir igerisinde bulunan Japon antolojisi “Manyoshy”
giiniimiizde bile diinya siir sanatinin saheserlerinden sayilmaktadir.??® Izzetbegovig’e
gore sanatin zamanla gelistigi ve ilerledigi yargis1 yanlistir. Sanatin belli bir birikim
tizerinde mesafe aldigini1 kabul etmek sanat diinyasinda orijinal ve 6zgiin yapitlarin
bugiin ortaya konulamayacagi diistincesini kismen de olsa kabul etmek anlamina gelir.
Iste bu diisiince Izzetbegovi¢’i o kadar kaygilandirmis olmali ki o sanatin bir tarihi

oldugu diisiincesini bize gore bu anlayis nedeniyle reddetmektedir.

[zzetbegovig, bu diisiincesini sanatin tarihsel seyir i¢inde bozuldugunu séyleyerek

zirveye tasimistir. Polinezya Aborjinlerine ait masklar ya da magara resimleri en az

224 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 207,
225 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 208.
226 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 176.
227 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 187.
228 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 209.
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modern eserler kadar heyecanlandiricidir.??® izzetbegovig’e gore sanatin tarihi olmadig

gibi onun i¢in tekamiil de s6z konusu degildir.

Tekamil;, “miikemmellestirmek, tamamlamak anlamindaki kemdl kokiinden
tiiremistir.” Bat1 dillerindeki “evolution” sodzciigline karsilik gelmektedir. Modern

Arapga’da ise tebeddiil, tatavvur, tahavviil ve istihile gibi kelimelerle ifade edilir.2%

Sanat alaninda kelimenin tarihi manasiyla ileri ya da geri diye bir sey s6z konusu
degildir. Modern sanatta Italyanlarin, Almanlarin ve Amerikalilarin, Fransizlardan daha
ileri olup olmadiklarmi tartisan kimseler konustuklart konuda bir bilgi sahibi
olmadiklarini gostermektedirler. Hi¢ kimse sanatta geri kalma ya da gelismenin ne
anlama geldigini aciklayamaz. Ornegin resim sanatinin medeniyetle ya da sdzde
ilerlemeyle iliskisi olabilir mi? izzetbegovi¢ acik bir bicimde bu soruya hayir cevabini

vermektedir.23!

Sanatin tarihi manada tekamiilii olamaz. Modern resmin baslangici olarak kabul
edilen Avignonlu Kizlar resminin taslaklart Afrika heykel sanatinin bariz tesirini

gostermektedir. Bahsi gecen taslaklar ilk 1986 yilinda Londra’da sergilenmistir.?%2

Anlasilacag: iizere Izzetbegovig, sanat alaninda tekamiiliin varhigini kabul
etmemistir. Ciinkii Izzetbegovig, tekamiilii sanatin dzgiin ve orijinal olmasi &niinde bir
engel olarak gormektedir. Ona gore sanat mevcut olanin lizerine insa edilen bir sey

degildir. Dolayisiyla sanat i¢in tekdmiil s6z konusu olamaz.

3.3. DIN VE SANAT ILISKISINE BAKISI

Izzetbegovig, dinin sanatla olan iliskisini ve sanatin kokeninde neden din
oldugunu kendi anlayisina gore yorumlamustir. izzetbegovi¢’e gore sanatin kokeninde

din vardir. Din ve sanat ayni gercegi farkli bicimlerde ifade eden iki alandir.

Italyan ressam Renato Gutuzo’nun eserleri din ile sanat arasindaki iliskiye dair iyi
bir ornektir. 1938 ile 1985 arasinda yapip sergiledigi 49 resimde Kitab-1 Mukaddes’ten

alman konular islenmistir.>®® Bu bize sanat ve dinin birbirinden bagimsiz

229 {zzetbegovig, Tarihe Tanikligim, 32.

2% Mehmet Bayrakdar, “Tekamiil”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2011, (40), 337.
231 {zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 183.

232 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 227.

23 [zzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 253.
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diistiniilemeyecegini ve aralarindaki iliskiyi gostermektedir. Din ve Tanri’nin varligini

inkar etmek bir anlamda sanatin varligini reddetmek anlamina gelmektedir.

Bugiin ortaya konulan bir¢ok sanat yapitinda dinin onemli gordiigli konular
olmas1 din ve sanat iliskisine dair ipuglar1 barindirmaktadir. Fakat izetbegovig’te din-
sanat iliskisi sanatin 6zgiin ve orijinal olmas1 gerektigini de zorunlu kilmaktadir. Fakat
burada su sorular akla gelmektedir. Bir sanat eseri ne derece de orijinal ve 6zgiin
olabilmektedir? Dogadaki herhangi bir nesneyi ¢izmek Tanri’y1 taklit etmek anlamina
m1 gelmektedir? Maalesef izzetbegovi¢ eserlerinde bu sorulara tam olarak cevap

vermemistir.

Izzeetbegovi¢ din ve sanat iliskisinin insan tarihiyle yasit oldugunu, insanin
giizele ve sanata olan egiliminin ¢ok kuvvetli oldugunu tarihte yasamis ilk insan

topluluklarindan 6rnekler vererek temellendirmektedir.

Tarihte ilk topluluklardan biri olarak bilinen Cromagnon halkinin oyma ve resim
yaptiklar1 anlagilmaktadir. Eserleri magara duvarlarinda boynuz ve kemik tiizerinde
bulunmustur. Fransa ve Ispanya magaralarinda ve yeni kesfedilen Masicka magarasinda
ilk insanlarin estetik heyecaninin sonucu olarak resimler bulunmustur. Sovyet
arkeologlarindan bir grup Ukrayna’da Cernigev kenti yakinlarinda bir siire 6nce mamut
kemiklerinden yapilmis yirmi bin senelik ge¢misi olan miizik aletleri takimi buldular.
Giizele olan egilim fonksiyondan ve ihtiyagtan daha kuvvetlidir. Gergek bir gosteri
olarak kabul edilen oyunlar ve ruhani sarkilarda sanat ile kiiltii birbirinden ayirmak
neredeyse imkansizdir. Dolayisiyla tarihin ilk donemlerine bakildiginda sanatin din

icerisinden ¢iktig1 ya da ikisinin ayn1 kaynaktan geldigi agik¢a goriilmektedir.?®*

Izzetbegovi¢ sanati siirekli olarak din temeline dayadii ve oradan besledigi
anlasilmaktadir. Sevgi, saygi, acima ve hosgorii gibi ylice duygular sanat yoluyla
insanlara aktarilabilir. Sanatsal bir dil ile yazilmis siir ya da metin insanda ¢ok kuvvetli
tesir edebilir. Izzetbegovig sairleri insanligin hassas antenleri olarak gérmesinde onlarin
toplum igerisinde ne derecede etkili oldugunu anlamimiz agisindan 6nemlidir. Bazi
kimselerin sanatin din ile olan iligkisinin sanat¢inin 6zglirliiglinii ortadan kaldiracagini
ya da sanat diisiincesini oldiirecegini diisinmeleri de bize gore gereksizdir. Cilinkii din

de sanat gibi insanda dogustan gelen nitelikler arasinda yer almaktadir. Din sanatin

234 {zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 50-51.
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alanini daraltmak yerine onu cesaretlendirip ufkunu daha da 6telere dogru ¢evirmesinin
oniinii agmaktadir. Tabi burada bozulmus bir dinden bahsetmiyoruz. Ornegin
Hristiyanligin orta ¢aginda sanatin maruz kaldigi durum kastettigimiz sey degildir.

Ciinkii burada gergek bir din yoktur.

Insanoglu herhangi bir sanat yapiti meydana getirirken agirlikli olarak maddi
olarak sayilan nesnelere ruhi bir boyut kazandirmaktadir. Bu siire¢ basit bir sekil verme
olarak goriilmemelidir. Aksi takdirde bu durum sanatin degersizlesmesine neden

olacaktir.?® Sanata bu ruhi boyutu kazandiran en 6nemli unsur ise dindir.

Din igsellestirildigi zaman insan hayatini yeniden anlamlandirir ve bdylece sanat
da dahil olmak iizere iradi eylemlerin biitiiniine bir ruh ve hedef tayin eder. Insani izafi
olan giizellikten mutlak giizellige ulastirir. Sanatta bu giizelligi ortaya ¢ikarma ugrasi
olmas1 nedeniyle dini gerceklerin estetik olarak sunulmasi sayilabilir.2® Giizellik

sanatin ve dinin 6nem verdigi bir husustur.

Yiice Allah Kuran-1 Kerim’de kendi isimlerini “el-esmaii’l hiisnd” (en giizel
isimler) olarak ifade etmistir.?®’” Onun Musavvir, Bari gibi sifatlar1 ise yaratmasinin
rastgele bir sekilde degil de sanath ve giizel olduguna isaret eder. “Allah gokleri ve yeri
hikmetli olarak yaratt, size sekil verdi, seklinizi giizel yapti. Doniis de ancak
Ona’dir.”?® Hz. Peygamber ise “Allah giizeldir ve giizelligi sever.”?® diye

buyurmustur.

Sahabelerden Céabir diyor ki: “Ben Hz. Peygamberin meclisinde yiizlerce kere
bulundum. Arkadaslariyla mescitte otururlardi. Ashabu siirler okur, cahiliye devrinden
soz ederlerdi. O konusulanlari sessiz bir bicimde dinler, zaman zaman da onlarla

birlikte giiliimserdi."**

Sanat Peygamberimiz doneminde varligini korumustur. Bu bize sanatin her
donemde Oyle ya da boyle var oldugunu gostermektedir. Diger bir konu ise

Peygamberimizin tutumuyla ilgilidir. Onun mescitte siir okunmasina izin vermesi ve

2% {smail Tunali, Tasarim Felsefesine Girig, Yap1 Yayinlari, Istanbul, 2004, 12.

2% Piggin, “Din-Sanat iliskisi Baglaminda Dini Tecriibenin Sanat Ruhuna Etkisi, Islam ve Sanat”, 57.
237 [sra stresi, 17/110.

238 Tegabiin siresi, 64/3.

239 Miislim, fman, 147.

240 Tirmizi, Edeb, 70.
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okuyanlar1 dinlemesi de bizim a¢imizdan 6nem arz etmektedir. Peygamberimizin bu

tavrina bakarak onun sanata kars1 olmadigini anlayabiliriz.

Sanat¢inin evrende var olan bu giizellige kayitsiz kalmasi diisiiniilemez. Iste bu
sebeple sanatc1 bir eser meydana getirirken var olan bu giizelliklerden yola ¢ikmaktadir.
Bu yoniiyle din ve sanat arasinda kaginilmaz bir iligkinin varlig1 s6z konusu olmaktadir.

Izzetbegovig din ve sanat iliskisi problematigini 6zgiin bir yaklasimla ele almistir.

Dogrusu giizele olan egilim insanin fitratinda yer alan bir niteliktir. insanlarda her
ne kadar gilizellik oOlgiiti degisse de genel anlamda gilizelin kendisi tercih sebebi
olmaktadir. insanin sanatsiz yasayamayacagmin bir gdstergesi de insanin esyayla olan
miinasebetinde ortaya ¢ikmaktadir. Bir esya ya da eserde gilizellik onun kiymetini
arttirp diisiirmektedir. Insanlar sanatla hayatlarma bir bi¢im vermektedirler. Bu ilk
devirlerde olsun bugilin olsun hala gecerliligini korumaktadir. Dinin giizele olan
vurgusu, Allah’in giizel olan1 sevmesi bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Bazi insanlar
sekiiler bir hayati tercih etse bile evrenin giizelligi tartisilmaz bir gergektir. Agaclarin
varligl ¢ok sayida canlinin ¢esidi ve farkliliklart insanin anlayis giiciinii zorlayacak
biiyiikliiktedir. Bu ise sanat¢inin kayitsiz kalacagi bir durum degildir. izzetbegovig’in
genel olarak savundugu goriis de budur. Diinya yaraticinin milkemmel bir sekilde
yarattig1r ve ona mihriinii vurdugu bir yerdir. Sanat¢1 da eserini ortaya koyarken bu
diinyadaki var olan bir nesne ya da canlidan hareket ederek ortaya koymasi

[zzetbegovig’i bu konuda hakli ¢ikarmaktadir.

Cogu kimse Kafka’nin romanlarini dinl metinler olarak anlamanin miimkiin
olacag: diisiincesindeler. Din hiirriyeti, 1yilik ve ahlaki sanat ise yeni bir eser ortaya
koymay1 ve insan1t merkez noktasi yapmistir. Bu anlamda din ve sanatin temelinde bir
birlik s6z konusu olmaktadir. Din de sanat da aym gercegin farkli tezahiirleridir.?*!
Goriildiigii iizere Izzetbegovig, din ve sanati igerikte ayn1 ifade big¢imi olarak gercegin

iki farkl yiizii olarak degerlendirmistir.

Sanat eseri her ne kadar sanat¢inin hayal diinyasinin bir {irliinii olsa da onun
dayanag1 yasadigimiz diinyadir. Sanat¢1 diinyanin miikemmel bir sekilde yaratildiginm
bize anlatmaya ¢aligmaktadir. Din de dyle degil midir? Din de bize insanin bu diinyada

gercege gozlerini kapatmamasi gerektigini aramizdan secilen peygamberler araciligiyla

241 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 131.
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bizlere bildirmektedir. Bu diinyanin insanin ebedi kalacagi bir yer olmayacagini 6lim
gercegiyle bize hatirlatmaktadir. Bu anlamda insanla bitkiler arasindaki bir benzerlikte
ortaya c¢ikmaktadir. Kis olunca biitiin bitkilerin 6liip baharin gelmesiyle yeniden
canlanmasi bize diinyada her seyin sonlu oldugunu gdstermektedir. Insan bebeklik,
cocukluk, yetiskinlik ve yashlik gibi devreler gecirmektedir. Sonunda ise olim
gercegiyle karsilagsmaktadir. Sanat¢1 da bir resim yaparken kis ya da bahardaki herhangi
bir canliyr resmederek bu gercegi farkli bir bigimde ortaya koymaktadir. Iste

[zzetbegovig’in tam olarak ifade ettigi ve kanitlamaya calistig1 gercek bize gore budur.

Din bir yoniiyle evren ve hayat hakkinda insanlara bilgiler vermektedir. Sanatkar
ortaya bir eser koyarken bu bilgilerden ve dogrulardan faydalanmaktadir. Sanatg¢inin
dinin ortaya koydugu bu gergege zit anlayisla eser ortaya koymasi ve bununla miicadele
etme sanst yoktur. Allah yeryliziinde bir diizen koymustur. Diizenin varhigi ve
miikemmelligi sanat¢inin gdziinden kagamaz. Ornegin dogruluk, diiriistliik, ¢aliskanlik,
dinin emrettigi ilkeler arasinda yer almaktadir. Bir sairin bunlarin tersini savunmasi
diisiiniilebilir mi? Elbette hayir. Demek oluyor ki sanatin ve dinin dogrular

ortiismektedir. Onlar1 birbirinden ayiran ise sadece ifade tarzlari olmaktadir.

Din ve sanatin menseinde aslen bir birlik vardir. Dram, tarih ve konu bakimindan
dini kokenlidir. Tapinaklar ise seyirciler, kiyafetler ve oyuncularla birlikte ilk
tiyatrolardi. Dram insanlarin gergek ahlaki ve dini sorunlarini ifade tarzidir. ilk resim,
oyun, siir ve heykel ayinin birer pargasiydi. Ancak ¢ok sonralar1 bagimsiz bir tiir
oldular. Kizilderililer dini merasimlerinde kum tizerine renkli resimler ¢izmislerdir. Eski
Arap geleneginde sairin ayricaligimi ve niifuzunu biiyli giicleriyle iliskisine borglu

oldugunu sdyleyebiliriz.?*2

Din ve sanat birbirini takip eden iki farkli alan olarak karsimizda durmaktadir.

Kiiltiiriimiizde var olan bir¢ok sanat yapitinda Tanr1 diigiincesi varligini korumaktadir.

Yaraticiligin her asamasinda dini diisiince ve hissiyati igeren semboligin ortaya
cikmast, asrimizin en acik bir hususudur. Ama goriildiigii lizere burada ne gegici ne de

yeni bir meyil s6z konusudur. Uzerinde durulmasi gereken asil nokta sanatin tabiatindan

242 [zzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 131-132.
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ileri gelen stirekli durumdur. Gergek sanatta siradan olandan bir kenara birakilirsa her

sey akil iistii ve kutsaldir.?4

Sanat ile din arasindaki bu iliski farkli bir ger¢ekte de kendini gdstermektedir.
Sanatcilarda goriilen mesleki bakimsizlik hali Hinduizm, Hristiyanlik ve bazi
tarikatlarda mukaddes kirlilik diye ifade edilen durumla benzerlik gdstermektedir. i1k
bakista garip goriinse de iki grupta da ayn1 felsefe yatmaktadir. Bu felsefe, sanatgilarda
yasama tarzi, rahiplerde adak olarak ortaya ¢ikmistir. Her ikisinin de anlami aymidir.
Alisilmig, disaridan ve maddi olan seylerden nefret ve hayatin manevi yoniini

vurgulama.?*

[zzetbegovig’e gore gercek ahlaki ve dini meseleleri uygun bir tarzda roman,
tiyatro ve dram ifade edebilir. Bu husus sanat ile din arasinda temas ve bagimlilik
noktasidir.?*® Anlasildig1 {izere sanat dini ve ahlaki bazi konularin anlasiimasi ve

aciklanmasinda biiyiik bir gorevi ifa etmektedir.

Dini bir konu hakkinda konusma yapan bir kimsenin konunun dnemine binaen
okudugu bir beyit ya da dortliik sanatla dinin temas noktalarindan birisi degil midir? Bu
gercegin sadece farkli bir sekilde ifadesidir. Insanlar din ve sanatla hayatlarini
anlamlandirmaktadirlar. Dinin insanlarin giinlik yasamlarini ve diisiincelerini etkiledigi
goziikiir. Sanat¢i da bu etkilenmeden nasibini almaktadir. Bu ise sanat eserine
yansimaktadir. Insanin bu diinyaya gelisinin bir amac1 vardir. Bu da inan¢ duygusunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Inan¢ ise insamin hayata bakis acisim etkilemektedir. Mimar
Sina’nin Siileymaniye Camisiyle Batidaki bir kilisenin farkli sekillerde insa edilmis
olmast bu bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Mabetler din ve sanat iligkisini ortaya
¢ikaran yapitlardir. Bu sanat yapitlarinda heybetin ve giizelligin yani1 sira Tanri
gercegini gozler oniine sermektedir. Insanlar kendi elleriyle yaptiklar1 bu muhtesem

eserler icerisinde Tanr1'ya boyun egmektedirler.

Izzetbegovig, din ile sanat arasinda bir iliskinin var oldugunu diisiinmektedir. Bu
iligkinin varligin1 da sanatin ve dinin her zaman gizemli olana yonelmesi ve diinyadaki

istlendigi konuma baglamistir. Yani sanat merkezine insant almistir. Sanat bu diinyanin

243 [zzetbegovig, Dogu Ban Arasinda Islam, 134.
244 Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, 135.
245 zzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, 157.
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geciciligini, goriinenin 6tesinde var olan bir gercegi insanlara anlatmaya c¢alismaktadir.

Bu yoniiyle sanat akil iistii bir gerceklik olarak karsimizda durmaktadir.

Din de sanat gibi bu diinyanin gegiciligi {izerinde durmaktadir. Insana asil gergegi
gdrmesini ve var olan hakikate gozlerini kapamamasi gerektigini bildirmektedir. Diinya
insan i¢in tefekkiir edilmesi gereken bir yerdir. Evrendeki bu giizellik ve mitkemmellik

karsisinda Tanrinin varligina boyun egmek insanin asil gorevi olmalidir.

[zzetbegovi¢ dinin ve sanatin yiizyillardir birbirlerini takip ettiklerini ve bdylece

sanat ve din arasinda kopmaz bir iligskinin varligini ispatlamaya ¢alismaktadir.
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SONUC

Genel olarak din ve sanat iligkisi hakkinda iki goriis agirlikli olarak ortaya
konulmaktadir. Birinci goriis sanatin dinle herhangi bir iligskisinin olmadigi, sanatin
bagimsiz olusu ve bir inang yargisi tasimadigidir. ikinci goriis ise sanatin kdkeninde din
oldugu, sanatg1 inangsiz olsa bile sanatm bir dini diisiince barindirmasidir. izzetbegovic
ikinci grupta yer almaktadir. O sanatin arka planinda inancin ve Tanri diisiincesinin
yattigina inanmaktadir. Kanaatimize gore ise her iki anlayisin eksik ya da asir1 yonleri
bulunmaktadir. Sanat alaninda dini diisiincenin olmadig1 savunanlar da sanat1 tamamen
din ile 6zdeslestirenler de bu konuda asirtya gitmektedirler. Sanatin tam olarak bagimsiz
olmasi diisliniilemeyecegi gibi sanati tamamen dine dayandirmak da hatali olacaktir.
Dogrusu ise bu konuda dengeli bir tutum igerisinde olmaktir. Sanat¢inin eserini ortaya
koyarken Tanri’nin yarattig1 dlemden yola ¢ikmasi sanat diisiincesinde kismen de olsa
metafizigin varhigini ispatlamaktadir. Diger taraftan sanat¢inin adlemden hareketle bir
eser ortaya koymasi sanatin kopya ya da orijinal olmadigi anlamina gelmez. Bu sanatin

tamamen dini diisiince barindirdigi anlami da tagimaz.

Arastirmamiz sonucunda gordiik ki Izzetbegovi¢ din ve sanat alaninda alisiimisin
disinda yeni goriisler ortaya koymustur. Onun din ve sanat hakkindaki goriisleri goz ard
edilemeyecek kadar onemlidir. O, din ve sanat arasinda ¢ok gii¢lii bir bagin oldugunu
ileri slirmiistiir. Dinin ve sanatin insanlara en biiyiik mesaji bu diinyanin gegiciligi ve
insanin bu alemde vatan hasreti ¢ektigidir. Din ve sanati hakikati ortaya koyan ayni

gercegin iki farkli ylizii olarak degerlendirmistir.

Uygarlik insan1 yalnizliga siirtiklemistir. Uygarligin sonucunda insan dinden ve
sanattan uzaklasarak sadece toplumun bir {iyesi olarak yasamini devam ettirmeye
caligmaktadir. Boylece insan manevi olandan soyutlanmis olarak sadece biyolojik bir
canl olarak hayatini siirdiirmektedir. Din ve sanat ise insanin ruh ve beden biitiinliiglinii
canli tutarak ona degerli bir varlik oldugunu hatirlatmaktadir. Din ve sanat siirekli
olarak insanin karakterini gii¢lendirerek onun bir birey olarak giizel ve anlamli bir hayat

yagsamasini saglamaya ¢aligmaktadir.

Arastirmamiz sonucunda tespit ettigimiz diger bir husus ise Bati1’da sanat alaninda
ortaya konulan bir¢ok eserde dinin etkili olmasidir. Her ne kadar bazi sanatcilar sekiiler

bir anlayis icerisinde olsa bile bu gercek degismemistir. izzetbegovi¢’e gore sanatci
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inangsiz olsa da sanat eserinin metafizikle olan bagi koparilamaz. Sanat eserinde inancin
varligint inkdr etmek sanatin inkar1 anlamina gelmektedir. Dinden uzak bir sanat icra
ettigini dlislinen sanatg1 bir yanilgi igerindedir. Ateist sanatkar farkinda olmasa bile
onun sanatina maneviyat bulasmistir. Iste bu sebeple izzetbegovi¢’in sanat anlayisinin
temelinde din ve inancin var oldugunu sdyleyebiliriz. Dinin sanat {izerindeki etkisinin
azaltilmasi sonucunda ise sanat alaninda bir gerileme s6z konusu olmustur.
Izzetbegovig, uygarligin ilerlemesi ile insanin din, sanat ve bireysel y&niiniin
ilerlemedigini savunmustur. Aksine Bat1 uygarligi manevi olana mesafeli olmus sadece
maddi ilerlemeyi hedeflemistir. Modernizm ddéneminde insanin bunalim c¢agini
yasamas! Izzetbegovi¢’i bu konuda hakli ¢ikarmaktadir. Ciinkii insanin metafizik
yoniinlin gérmezden gelinmesi onun eksik degerlendirilmesine yol agcmistir. Modern
déonemde insanin huzursuzlugunun giderilmesi ic¢in ortaya konulan pansuman

hamlelerle sorun ¢oziillemez.

Bati diisiincesinin son yillarda insani ve diinyayr tek bir boyuta indirgeyen
yaklagimlar1 izzetbegovi¢’in elestirdigi ve giin yiiziine ¢ikardig1 en énemli problemler
arasinda yer almaktadir. izzetbegovi¢’in diisiince diinyamiza asil katkisi ise diializmi

asan bir diislince ikliminin olusmasi i¢in varlig1 bir biitiin olarak gérme ¢abasidir.

Sadece akli 6n plana alan anlayisin getirdigi sonug ortadir. insan sanattan ve
metafizikten uzaklastikca kendi gercekliginden ve hayatin var olan anlamindan da
uzaklagmustir. Izzetbegovi¢’e gore ritim hissi modern insanda bugiin kaybolmustur.
Uygar insanin sanat ve estetik icin daha ¢ok firsat buldugu goriisii ise bir yanilgidir.
Ciinkii kdyde yasayan bir insanin dogay1 miisahede etmesi, zengin adetlere, diigiinlere
ve oyunlara denk gelmesi ve boylece estetik yasantisini kuvvetlendirmesi daha yiiksek
bir ihtimaldir. Bu sebeplerden otiirii yazar uygarlifin sonucunda sehirlesmenin
artmasin1  elestirmektedir. Ciinkii bu orijinal ve gilizel olanin kaybedilmesiyle

sonuclanmaktadir.

Modern insanin maruz kaldigi bunalimin sebebi Bati uygarliginda hakim olan
anlayisin bir sonucudur. Her tiirlii metafizik diisiincenin inkar1 ve bilimin metafizik
diisiinceyi aragtirma sahasinin diginda tutmasi sorunun giderek biiyiimesine yol agmustir.
Bundan kurtulmanin yolu ise bilimin metafizik sahayr da gérmezden gelmeyerek bu

konudaki arastirmalarin gergekligini ve gecerliligini kabul etmesidir.
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Sanat alanindaki gerilemenin nedenini din ve inangtan uzaklagsmanin bir sonucu
olarak degerlendiren izzetbegovic bilim ve teknigi maneviyattan uzak diinyevilesmenin
hakim oldugu sahalar olarak degerlendirmistir. Bat1 uygarlig1r maddi anlamda ilerlemeyi

hedef olarak belirleyerek adeta manevi olana gozlerini kapamastir.

Arastirmalarimiz  sonucu tespit ettigimiz diger hususlardan birisi de
[zzetbegovig’in sanat alanindaki goriisleri gelenekselci ekoliiniin 6nciilerinden René
Guénon’un goriisleriyle paralellik arz etmesidir. O da tipki Izzetbegovi¢ gibi Bati
uygarligiin sadece maddi olana yonelmesi sonucu sanatin ve insanin deger kaybettigini
savunmustur. Sanayideki liretimler gibi sanat alaninda da bir iiretim donemi hiikiim
stirmektedir. Bu ise Ozgiin ve orijinal sanat yapitlarinin ortaya g¢ikmasma engel

olmaktadir.

Izzetbegovig, sanatin orijinal ve 6zgiin olmasi gerektigini diisiinmiistiir. Bat1
uygarligmin hakim oldugu giiniimiizde kopya ve taklit 6n plana ¢ikmistir. Sanat ancak
gizemli ve ilahi olana yonelirse gercek sanat ismini hak eder. Bugiin ortaya konulan
sanat eserlerinden ancak ¢ok azi sanat eseri niteligi tasimaktadir. Sanat eseri yazara gore
biricik ve essiz olmalidir. Yazar, orijinal olanin giizellik vasfina sahip oldugunu her
kopyanin ise ¢irkin oldugunu dile getirmistir. Dolayisiyla gercek sanat¢i diinyada bir
miicadeleye girismistir. O gercegi egip bliikmeden sdylemeli ve eserine yansitmalidir.
Bu amag¢ dogrultusunda yapilan sanat eserleri giizel ve faydalidir. Diger tiirlii ortaya
konulan sanat eserleri sadece bir tiretimdir. O, sanatin bugiinkii geldigi noktay: gii¢lii bir

sekilde elestirmistir.

[zzetbegovig,  sanatin  yorumlanmasma da  karsidir.  Ciinkii  sanat
yorumlanmamalidir. Tersi durumunda ise sanat eserinin anlasilmasi daha da

zorlasmaktadir.

Aragtirmamizda tespit ettigimiz diger bir husus ise Izzetbegovi¢’in diinya ve
insanla ilgili gorislerinin temelinde var olan diializm konusudur. Yazara gore idealizm-
materyalizm, dini-sekiiler, ideal-real, nicelik-nitelik, din-bilim, metafizik-fizik ve
sonucunda Darwin-Michelangelo arasinda tiim bir felsefe ve tarih sikigmistir. Bundan
kurtulmanin yolu ise izzetbegovig’e gore Islam’dir. Zira Islam “orta”dadir. Fakat ortada

olmak basit bir sentezi ifade etmemektedir. islam ile birlikte insanlik diinyay: ve ahireti
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denge icerisinde gorebilme imkanina sahip olmustur. Bu imkan su an bile canlidir.

Diializmden kurtulmanin yolu da iste bu “li¢lincii yol”dur.

Insan maddi ya da manevi olandan sadece birisine inanip hayatin1 bu dogrultuda
yasamak isteyebilir. Gergcek su ki insan yasadigi siirecte iki hayati da yasamak
zorundadir. Isldim maddi ve manevi ahenk igerisinde insanlar1 yetistirmek icin
gdnderilmis bir dindir. Izzetbegovi¢’e gore Hristiyanlik ahireti Yahudilik ise diinyayi
onemseyen dinlerdir. Islam ise orta yoldur. Bu yoniiyle miikemmel din vasfina sahip tek
din Islam’dir. Var olan yanlis anlayislarinin ortadan kaldirilmas1 igin Miisliimanlarin
Kur’an’1 bir edebiyat kitabi gibi sadece okumakla yetinmemeleri ondaki prensipleri
hayatlarina aktarmalar1 gerekir. Gliniimiizde pargalanmig diinya ve bu dramatik

¢tkmazdan kurtulmanin yolu Islam’dadir.

Izzetbegovig, giiniimiizde ekonomik anlamda ¢ok kétii durumda olan Afrika’nin
sanat alaninda Batidan daha ileride oldugunu dile getirmistir. Ciinkii sanat, bilim ve
teknikte oldugu gibi gelisme ve ilerleme mefthumlarini tanimaz. Dolayistyla orijinal ve
0zglin sanat gormek isteyenler Afrikalilar, Kizilderililer ve ilkel topluluklarin

hayatlarini incelemelidirler.

[zzetbegovig’in din ve sanat konusundaki goriisleri bugiin toplumumuzda var olan
yanlis din ve sanat anlayislarinin diizeltilmesi i¢in Onlimiizii aydinlatabilecek
seviyededir. Clinkii o gliniimiiz insaninin tasimasi gereken tutumla ilgili hayli s6z
sOylemektedir. Bu tutuma sahip bireyin gercegi dista aramasinin hatali oldugu onun
kendi i¢ alemine yonelmesi gerektigini sOyleyerek insanlara farkli bir bakis agis

sunmaktadir.

Calismamiz sonucunda gordiik ki Izzetbegovig sadece durum tespiti yapmamis
sorunun ¢0zliimil i¢in de goriisler ortaya koymustur. Bu nedenle onun din, sanat ve diger

konulardaki yorum ve Onerileri her gecen giin daha da 6nemli bir hale gelmektedir.
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