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OZET

Yiksek Lisans Tezi
ARDAHAN iLINDE ARICILIK FAALIYETLERI VE SORUNLARI
Aslihan AYDIN

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Zootekni Anabilim Dali
Hayvan Yetistirme Bilim Dal1

Danisman: Prof Dr. Ahmet DODOLOGLU

Ardahan ilinde aricilik faaliyetleri, aricilarin sosyo-ekonomik durumlar1 ve sorunlarini
belirlemek amaciyla, Ocak-Mayis 2013 tarihleri arasinda, bir anket c¢alismasi
yapilmistir. Ankete katilan 100 ariciya ait veriler, g¢esitli basliklar altinda aricilara
sorulan 60 sorudan olusan anketten elde edilmistir.

Degerlendirme sonuglarina gore; ariciligin Ardahan yoresinde ozellikle son yillarda
ragbet goren bir liretim faaliyeti olsa da daha ¢ok aile ekonomisine ek gelir saglamak
amactyla yapilan bir i oldugu kanaatine varilmistir. Ankete katilan 100 kisiden sadece
18’inin asil mesleginin aricilik oldugu, diger 82 kisinin farkli mesleklerde ¢aligmakta
oldugu tespit edilmistir.

Anket sonucuna gore, yas ile kovan sayist arasindaki iliskinin ¢ok 6nemli (P<0.01)
oldugu goriiliirken, aricilarin ariciligi gezginci, mevsimsel gezginci ve sabit olarak
yapmast ile yas faktorii arasindaki iliski 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur. Arastirmada
aricilarin temel olarak kiglatma, ana ar1 saglama, giivenlik gibi sorunlar1 oldugu

belirlenmistir.
2014, 56 sayfa

Anahtar Kelimeler: Ardahan, Tiirkiye, aricilik, anket



ABSTRACT

M.S. Thesis
BEKEEPING ACTIVITES AND PROBLEMS IN ARDAHAN
Aslihan AYDIN

Atatiirk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Animal Science
Animal Husbandry Department

Supervisor: Prof. Dr. Ahmet DODOLOGLU

This survey was conducted to determine beekeeping activities, socio-economic
conditions and problems of beekeepers in Ardahan from January to May 2013. The data
from 100 beekeepers who attend to the survey was obtained from the questionnaire
consisting of 60 questions asked to beekeepers under various headings.

According to evaluation results; even though beekeeping is a production activity
especially in recent years in Ardahan region, it is more work to provide additional
income to family economy. It was observed that from 100 people attend to the survey,
the main occupation 18 of them was beekeeping, and the other 82 people were working
in different professions.

According the survey results, the relationship between age and the number of hives was
significantly important (P<0.01), the relationship between migration beekeeping,
seasonal migration beekeeping, stable beekeeping and the age factor was found
insignificant (P>0.05). It was determined that beekeepers had problems such as

wintering, providing queen bee and security.
2014, 56 pages

Keywords: Ardahan, Turkey, beekeeping, survey
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1. GIRIS

Aricilik, bal arisi (Apis mellifera) kolonilerinin bulunduklar1 yorelere gore nektar
akiminin en bol oldugu dénemlerde is¢i ar1 popiilasyonlarinin bal, polen, ar1 siitii
iretimi ve bitkilerin tozlasmasi (polinasyonu) amaciyla kullanildigr bir tarimsal

faaliyettir (Giiler 2006).

Ariciliktan  yiiksek verim saglayabilmek koloni verimliligi, koloni giici ve
caliskanliginin yani sira, nektar ve polen kaynaklarinin ¢esidine ve bolluguna baghdir.
Bu nedenle, uygun tiretim bolgelerinin ve bunlarin kapasitelerinin belirlenmesi, bitkisel
kaynaklardan en lst diizeyde yararlanmay1 saglayacagi gibi, liretimi ve verimliligi de

dogrudan etkileyecektir (Dogaroglu ve Geng 1995).

Bal arilarinin yararlar arasinda irettikleri bal en ¢ok bilineni olmakla birlikte arilarin
tozlagsma yolu ile floranin korunmasi ve tarimsal iiretime katkilar1 bal {iretiminin kat kat

tistiindedir (Southwickan Southwick1992; Morse and Calderone 2000).

Aricilik tiim diinyada yapilan bir tarimsal faaliyettir. 2011 yili FAO verilerine gore
diinyada toplam 78.202.046 ar1 kovani ile 1.636.399 ton bal iiretilmektedir. Kovan
basina bal verimi ise 20.92 kg’dir (Cizelge 1.1).

Diinyada en ¢ok bal iretilen iilke Cin olup, 8.947.730 adet kovan ve 446.089 ton
bal ile ilk sirada gelmektedir. Kovan basina bal verimi 49,85 kg ile diinya ortalamasinin
tizerindedir. FAO 2011 verilerine gore bal iretim miktarlart bakimindan ilk on sekiz

tilke siralamasi asagidaki gibidir (Cizelge 1.1).



Cizelge 1.1. Ulkelere gore koloni sayis, bal iiretimi ve bal verimi (FAO 2011)

Ulke Koloni Sayis1 Bal Uretimi Bal Verimi
(adet) (ton) (kg/koloni)
Cin 8.947.730 446.089 49.85
Arjantin 2.970.000 59.000 19.86
Etiyopya 5.130.320 53.675 10.46
Tiirkiye 6.011.330 94.245 15.68
ABD 2.491.000 67.000 26.90
Tanzanya 2.700.000 26.000 9.63
Kenya 2.510.000 24.000 9.56
Meksika 1.847.670 57.783 31.27
Almanya 631.535 25.831 4.09
Ispanya 2.420.000 34.000 14.04
Polonya 1.450.000 13.369 9.44
Gliney Afrika 67.000 10.500 15.67
Yunanistan 1.340.000 14.300 10.67
Iran 3.500.000 47.000 13.43
Fransa 819.983 16.000 19.51
Rusya 3.049.320 60.010 19.68
Kanada 617.264 35.520 57.54
Avustralya 368.000 18.852 51.28
DUNYA 78.202.046 1.636.399 20.92

Tiirkiye 6.011.330 adet koloni varligi ile Cin’in ardindan diinyada ikinci ve 94.245 ton
bal iiretimi ile Cin, ABD ve Arjantin’den sonra diinyada dordiincii sirada yer alirken;
koloni bagina bal verimi bakimindan ise 15.68 kg ile Kanada, Avustralya, Arjantin,
ABD, Cin, Meksika ve Ispanya’nin ardindan diinyada sekizinci sirada bulunmaktadir

(Dodologlu ve Emsen 2013) (Cizelge 1.1).

Tiirkiye’de aricilik her bolgede yapilan geleneksel bir tarim faaliyetidir. Yiizlerce
uygarliga besiklik etmis olan Anadolu topraklarinda c¢ok eski ¢aglardan beri aricilik
yapildigina dair kanitlar da mevcuttur. Anadolu’da aricihiga ilk olarak M.O. 1300
dolaylarinda Bogazkdyde bulunan Hitit yazitlarinda rastlanmaktadir. Ayrica Efes Antik
kentinde basilan sikkelerin iizerinde, tanrica Artemis’e atfen ar1 motifi kullanilmistir.
Anadolu’da aricilik milattan onceki donemlerden giinlimiize siiregelerek, Onemini

korumustur (Kdseoglu vd 2006).



Tiirkiye uygun ekolojisi, zengin floras1 ve ar1 materyalindeki genetik varyasyonu ile
aricilikta yirmi birinci yilizyilda s6z sahibi olacak iilkelerden biri durumundadir. Tiirkiye
diinyanin en 6nemli on iki gen merkezinden biridir. Tiirkiye’de 10.000’in iizerinde
cicekli bitki tiirii ve bolgesel kosullara uyum gostermis ar1 irk ve ekotipleri
bulunmaktadir. Bitki tiirlerinde ve ar1 popiilasyonundaki zenginlik, cografik bolgelerin
iklim ve fauna agisindan ¢ok degisik ekolojiler gdstermesinden kaynaklamaktadir. Bu
durum bolgelere gore ariciligin potansiyeli ve sorunlar1 arasinda da biiyiik farkliligin
ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Koloni sayisi agisindan en zengin bolge Ege
Bolgesi’dir. Koloni sayisi ve bal iiretiminin en yogun oldugu iller ise, sirastyla, Mugla,
Ordu, Adana, Izmir, Antalya, Aydin, Erzurum, Sivas, Konya, Kars, Icel ve Ankara’dir

(Kumova 2000).

Tirkiye, Anadolu (Apis mellifera anatoliaca), Kafkas (Apis mellifera caucasica),
Suriye (Apis mellifera syriaca) ve Iran (Apis mellifera meda) itk ve alt irklarinm
milyonlarca yildan beri anayurdudur. Bu 1tk ve alt irklar, Tiirkiye’nin Kuzeydogu ve
Karadeniz kiyisinda Kafkas, giineydoguda Iran, yine giineydogu ve giineyde Suriye, I¢
Anadolu ve Trakya’y1 da i¢ine alacak sekilde geri kalan bolgelerde Anadolu aris1 ve alt
formlar1 olarak yer almaktadir (Ruttner 1988). Diinyadaki 25 alt ar tiiriiniin %20’s1
Tirkiye’de bulunmaktadir (Kence 2008).

Tiirkiye genel olarak daglik ve muhtelif iklim bdolgelerine sahip bir iilkedir. Gilineyde
Akdeniz Iklimi, Karadeniz kiyilar1 boyunca ise, nemli ve yagish bir ilkim hiikiim
sirmektedir. Ayrica gerek Akdeniz ve gerekse Karadeniz’e paralel olarak uzanan
daglar arasindaki vadilerde ve Dogu Anadolu Bolgesindeki yiliksek daglar arasinda
mikro klimatik bolgeler bulunmaktadir. Cesitli iklim 6zelliklerine sahip olmasi floranin
da c¢esitli olmasi sonucunu dogurmustur. Arilarin yararlanabilecegi ¢ok genis bag,
bahge, yayla, meralar, gam ormanlari ve yem bitkileri sahalar1 bulunmaktadir (Sekerden
vd 1992)

Dogu Anadolu Bolgesi ve bolge igerisinde Erzurum ve Kars gibi bazi iller aricilik

acisindan 6zel bir O6neme sahiptir. Ciinkii Dogu Anadolu Bolgesi’nin istatistiki



bilgilerinin alinabildigi Erzurum, Agri, Artvin, Kars, Hakkari, Bitlis, Mus, Diyarbakair,
Siirt ve Mardin illerinden olusan ve 10 ili kapsayan kesimi koloni varlig1 ve toplam bal
tretimi bakimindan {lke ariciliginda %10’luk bir paya sahiptir. Dogu Anadolu
Bolgesinin 6zellikle Erzurum, Mus, Bingdl, Kars ve Agr illerindeki derin vadiler ve
yaylalar bu illerin kendi ar1 varliklar1 diginda, her yil on binlerce goger ar1 kovanina ev

sahipligi yapmaktadir (Ozisik 1993).

Ariciligin tlilke ve bolge cift¢iligi ve tarim acisindan bu denli 6nem tasiyor olmasina
karsilik Dogu Anadolu Bolgesi’nde aricilik konusunda ciddi bir ¢calisma yapilmamastir.
Yorede tarimsal amagli ilagclama, gilibreleme, sanayi atiklari ve diger kimyasal
kirleticilerin yok denecek kadar az olmasi ve gezginci ariciliktan ¢ok sabit aricilik

yapilmasi elde edilen balin kendine has bir aroma ve tada sahip olmasini saglamaktadir

(Anonim 1992).

Ardahan ili florasiyla ilgili son yillarda yapilan ¢alismalara dayanilarak hazirlanmis
listede 1150 bitki tiirii yer almaktadir. Ilin bitki drtiisiinii olusturan tiir sayisinin yaklasik
1500 civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Ardahan florasina son yillarda ilave dilen
tirlerin gogunlugu Kafkasya’da yetisen ancak Tiirkiye’de yetistigi bilinmeyen tiirler
(Or. Antennaria caucasica, Paris quadrifolia, Polygonatum sibiricum, Cirsium
handanea) ile bilim diinyasina yeni olarak tanitilan tiirlerdir. Bu zenginligin 6nemi bitki
¢esidinin ilin biiyiikliigline oranla ¢ok olmasinin yaninda 85 tiiriin endemik olmasidir.
Kafkasya ekolojik bdlgesinin batt ucunu olusturan alan i¢inde yer alan Ardahan ili
Kafkas bitkilerinin (80 tiir) Tiirkiye’de yetistigi bolgedir. Bircok bitki tiir adi
(Philadelphus caucasicus, Anemone caucasica) Kafkasya’dan gelmektedir (Ozhatay vd
2010).

Ardahan ili mevcut 5 ilge ve il merkezinde toplam 62 kdy,7 mahalleye sahiptir. Fakat
koy ve mahallelerin hepsinde aricilik faaliyetlerinin yiriitildiiglinii sdylemek pek
miimkiin degildir. Ildeki aricilik potansiyeli cografik yapi, niifus, isgiicii, ekonomik
kosullara gore ilgeler arasinda degisiklik gostermekte olup, Ardahan Ar Yetistiricileri

Birligi verilerine gore asagidaki tabloda goriildiigii gibi en fazla isletme ve kovan sayisi



Hanak il¢esinde bulunurken, aricilik potansiyeli en diisiik ilgenin Damal oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 1.2. Ilceler bazinda aricilik isletmesi, koloni sayisi, bal ve balmumu iiretimi
(Anonim 2011)

Iice Isletme Koloni Sayist | Bal Uretimi | Balmumu Uretimi

Sayisi (ton) (ton)
Cildir 70 6.300 37.800 1.100
Gole 45 2.065 14.500 0.010
Hanak 200 11.872 42.000 0.100
Posof 125 10.000 25.000 3.000
Damal 40 1.065 11.500 0.010
Merkez 290 16.223 42.000 0.050
Toplam 770 47.525 172.800 4,270

Ardahan’da aricilik denince akla ilk gelen, diinyada ekonomik degere sahip dort onemli
ar1 irkindan birisi olan ve milli 1tk olarak tescil edilen Kafkas irk1 ar1 (Apis mellifera

caucasica) ile Ardahan ¢icek balidir.

Ardahan c¢icek balinin sahip oldugu {iistiin kaliteye ragmen bal piyasasinda hak ettigi
degeri alamamasi ve yapay ballarin Ardahan bali adi altinda piyasaya sunulmasi
sebebiyle; 2010 yilinda Ardahan Valiligi, Kafkas aris1 Uretim Egitim ve Gen Merkezi
Miidiirliigii, Ardahan Ar Yetistiricileri Birligi ve Hacettepe Universitesi Isbirligi
cercevesinde Ardahan ¢igek balina “COGRAFI ISARET” ¢alismalar1 baslatiimstir.

Bal patenti i¢in ilk etapta Ardahan merkez ve ilge kdylerinde drnekleme caligsmalari
sonucu 75 aricidan bal numunesi, 25 aricidan ise polen numunesi toplanarak laboratuvar
incelemesine alimmistir. Calismalar heniliz sonuglanmamis, ancak cografi isaretin
alinmas: ile birlikte artik il kendi yoresel etiketi altinda kendi markasini olusturmus

olacaktir.

Son yillarda Tiirkiye’de de bal ve diger ar1 iiriinlerinin pazarlanmasinda toptanci,

perakendeci, ihracat¢i1 ve isleyici firmalar yaninda Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri



kapsaminda bazi1 kooperatifler ile bazi arici birliklerinin de bal ve diger ari iirlinleri
iiretim ve pazarlamasinda basari kazanmaya bagladiklar1 ancak heniliz fazla etkin
olamadiklar1 belirlenmistir. Ancak tireticiler balin1 mahalli pazarlarda ya da yol kenar1

tezgahlarda direkt tiiketiciye de pazarlayabilmektedir (Saner vd 2005).

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin 2009 yilindan beri uyguladigi tesvikler
aricilik sektoriine ivme kazandirmistir. 2011 yilinda 35 bin 459 ar1 yetistiricisine,
yaklasik 5 milyon koloni i¢in 35 milyon TL destek 6demesi yapilmistir. 2009-2011
yillarinda arili kovan destegi kovan bagina 7 TL iken 2012 yilinda 8 TL ye ¢ikarilmigtir
(Anonim 2013).

2013 yili aricilik destekleri arasinda, an yetistiriciligi yapan ve merkez birligi diizeyinde
orgitlenmis yetistirici birlikleri veya tiretici birliklerine tiye olan ireticilere, Aricilik Kayit
Sistemine (AKS) kayith olma sarti ile koloni basina 8TL, seralarda dogal polinasyonu
saglamak amaciyla Ortii alti Kayit Sistemine (OKS) kayith bombus arsi kullanan
yetistiricilere koloni bagina 60 TL 6deme yapilmaktadir (Anonim 2013).

Hayvan genetik kaynaklarinin yerinde korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla Bakanlik¢a
uygulanan proje kapsamindaki yetistiricilere, aricilikta koloni basina 40 TL, organik
tarim yapan ¢iftgilere ise koloni basina 5 TL organik tarim destekleme 6demesi

yapilmaktadir (Anonim 2013).

Tesvik konusunda bir diger onemli husus ise art hastaliklari neticesinde hastalikli
arilarmn itlaf edilmesi gereken durumlarda devletin buna doniik bir zarar-ziyan telafi
tesvikinin olmamasidir. Son donemlerde yaygmn olan Amerikan Yavru Cirikligi
hastaliginin  kesin ¢oéziimii hastaligin rastlandigi kolonilerin itlafidir. Ancak itlaf
durumunda aricilarin zararint karsilayacak bir mekanizma olmadigindan kesin ¢6ziim
olmamasina ragmen antibiyotik kullanimimna gidilmektedir. Kullanilan antibiyotikler
balda kalinti birakmakta ve bu da ¢ok ciddi saglik sorunlarina yol agmaktadir. Bu

konuda da bir tesvike ihtiya¢ oldugu goriilmektedir (Anonim 2013)


http://ekonomi.haberturk.com/etiket/gÄ±da_tarÄ±m_ve_hayvancÄ±lÄ±k_bakanlÄ±Ä�Ä±
http://ekonomi.haberturk.com/etiket/gÄ±da_tarÄ±m_ve_hayvancÄ±lÄ±k_bakanlÄ±Ä�Ä±

2. KAYNAK OZETLERI

Aricilikta amag, ari ailelerinin yoredeki ana nektar akimi doneminde, dogada var olan
bitkisel kaynaklardan nektar, polen ve propolis toplayarak bunlari en ekonomik sekilde
degisik ar1 tirlinlerine doniistiiriilmesini saglamaktir. Bu amaca ulasabilmek i¢in, aricilik
yapilan yorede floranin ¢ok iyi taninmasi, ¢igeklenme ve nektar akiminin baslama

zamani ve siiresi ile nektar miktarinin belli olmasi gerekmektedir (Geng 1990).

Subtropik iklimden karasal iklime kadar degisik iklim kosullarinin goriildigii Tirkiye,
sahip oldugu zengin florasi ile Afrika ve Avrupa kara pargalar ile birlikte bal arisinin
ana yurdu sayilmaktadir. Dogal olarak bu ¢esitlilik Tirkiye’de farkli an

popiilasyonlarinin da olusmasina yol agmaktadir (Karacaoglu ve Firatli 1999).

Diinya iizerinde en ¢ok iiretimi yapilan temel ari {riinii bal olup, bunun yani sira

balmumu, polen, ar1 siitii, propolis ve ar1 zehri de 6nemli aricilik tirtinleridir.

Bal, bitkilerin ¢igeklerinde bulunan nektarin veya bitkilerin canli kisimlariyla ile bitki
tizerinde yasayan bazi boceklerin sekerli salgilarinin, bal arilari tarafindan toplanmasi,
viicutlarinda bilesimlerinin degistirilip igerisine baz1 maddeler karigtirdiktan sonra petek
gozlerine depo edilmesi ve burada fazla suyunun ugurmak suretiyle hazirladiklar1 koyu
kivamli bir gida maddesidir. Bal, diinyanin hemen her bdlgesinde iiretilen ve
insanoglunun en eski besinlerinden biridir. Tamamen dogada iretildigi sekilde
kullanilabilen ve diisiik su aktivitesi, yiiksek seker konsantrasyonu sayesinde mikrobiyal

bozulma gostermeden depolanabilen bir besindir (Geng ve Dodologlu 2002).

Balin insan saghig tizerine etkileri ile ilgili olarak yapilan bircok caligmada, 6zellikle
hastaliklara kars1 etkisinin incelenmesi amacglanmistir. Balin antimikrobiyal etkisinin,
yiikksek molarite, diisiik rutubet ve asidik karakterde olmasinin yani sira yapisinda

bulundurdugu hidrojen peroksit, flavonoidler ve fenolik asitten kaynaklandigi



bilinmektedir. Bu 6zellikleri sayesinde bal, insanlarda hastalik olusturan bir¢ok bakteri

icin uygun olmayan bir ortam olusturmaktadir (Tomoi and Miyata 2000).

Ege bolgesinin aricilik potansiyeli yiiksek olan Aydin, Denizli, Izmir, Manisa ve Mugla
illerinde yliriitiilen bir calismada, Ege bolgesi aricilarinin i¢inde bulunduklar1 sartlar
ortaya koyan baslica teknik ve ekonomik karakteristikler belirlenmeye ¢aligilmistir.
Veriler, soz konusu illerin bal iiretiminde en 6nemli yere sahip 22 ilgesinin tarim
miidiirliiklerinden ve bu ilgelerin aricilik 6zelliklerini en iyi temsil eden 54 koyiinde,
gayeli drnekleme yontemiyle segilen 98 aricidan anket yolu ile derlenmistir. Calismada
ele alinan bolgede, 1996 yili itibariyle 888.563 adet koloni bulunmakta ve bunun
%98’ini modern kovanlar olusturmaktadir. Ele alinan isletmelerin koloni basina
ortalama bal veriminin 13.44 kg oldugu, bolge aricilarinin esas olarak bal iiretimi
yaptiklar1 saptanmistir. Aricilarin %21°inin zaman zaman disaridan ana ar1 satin aldigi
ve hastalik ve zararhilara karsi asir1 derecede ilag kullanildigi tespit edilmistir.
Calismada ayrica aricilarin kiglatma, ilkbahar bakimi ve {iretim donemine iliskin
faaliyetleri incelenmistir. Aricilarin karsilastigi ve Oncelikle ¢oziimlenmesini istedigi
sorunlarin baginda konaklama yeri yasaklar1 ve konaklama ticreti gelmektedir. Gelecege
doniik olarak da aricilarin koloni sayilarimi arttirmak, polen ve ari siitii tiretiminde

bulunma egiliminde olduklar1 gézlenmistir (Ozbilgin vd 1999).

Aricilikta 6nemli olan yliksek verimli irklar ile calisip, bol {iriin almaktir. Yiiksek
verimli kiiltlir veya lokal saf itk ana arilar yetistirerek aricilarin hizmetine sunmak,
ariciligin gelecegi ve ekonomisi icin ¢ok &nemlidir. Ulkemizdeki mevcut kolonilerin
ana arilarnt yiiksek verimli genotiplerden olusturuldugu takdirde, bugiinkii iiretim

diizeyini kolaylikla 3-4 kat artirmak miimkiin olmaktadir (Y1ilmaz 1985).

Erkan, (1999) florast ve ekolojik kosullart ariciliga oldukga elverisli olan Tirkiye’de,
ariciligin daha karli hale getirilmesi ve teknik aricilik kurallarina gore yapilabilmesi igin
ana ar1 liretiminin biiylik 6nem tasidigini ve bu amacla ana ar1 liretimine gereken ilginin
gosterilmesini ve lilke ariciligina hizmet edebilecek ana ar1 tiretim programlarinin bir an

once uygulanmasi gerektigini belirtmistir.



Kaftanoglu vd (1995), Tiirkiye’de bal aris1 hastaliklarinin dagilimi, koloniler tizerindeki
etkileri ve entegre kontrol yontemlerinin uygulanmasi iizerine 76 il genelinde
yiriittiikkleri anket calismasinda, ariciligimizin temel sorunlarindan birinin de egitim
sorunu oldugunu belirtmislerdir. Ar1 hastaliklariyla miicadelede ¢esitli ilaglarin
kullanildigint ifade eden arastiricilar, kimyasal kontrollerin yani sira genetik ve

biyolojik kontrol yontemlerine de yer verilmesinin gerekliligi iizerinde durmaktadirlar.

Cukurova Bolgesi cografi konumu ve ekolojisi lizerine yapilan arastirmada, aricilik
faaliyetleri icin 6zellikle kasim ve mayis aylarinin ideal oldugu belirtilmistir. Bolgenin
zengin turunggil alanlarina, kiiltlir bitkilerinin ¢esitliligine ve daglik bolgelerdeki dogal
kaynaklarina sahip olmasi, bu donemde, iilke genelinde pek ¢ok ar1 yetistiricilerinin ari
kolonilerini kislatmak ve gelistirmek amaciyla tercih ettikleri bir bolge oldugu tespit

edilmistir (Kumova ve Korkmaz 2000).

Adana ve Igel ilinde 1997 verilerine gore toplam 282.081 adet ar1 kolonisinin
bulundugu ve 4387 ton bal iiretiminin gergeklestigi bildirilmistir. Bu iki ilin ortalama
bal verimi ise 15.39 kg/koloni olarak kaydedilmistir. Bu degerler incelendiginde Adana
ve Icel ilinin; iilke genelinde koloni sayis1, bal iiretimi ve balmumu iiretimi bakimindan
sirastyla %7.05, %6.93 ve %5.71'lik bir paya sahip oldugu bildirilmistir. Arastirma
sonucuna gore, her tiirli bitkisel ve hayvansal faaliyetin yogun bir sekilde yapildigi
bolgede ariciligin 6nemli bir tarimsal girdi oldugu, liretim ve pazarlama sistemi
icersinde potansiyelini gelistirebilecek bir yapiya sahip oldugu belirtilmistir (Kumova

ve Korkmaz 2000).

Erkan (1999) tarafindan yapilan bir arasgtirmada, Van ili Bahgesaray ilgesinde bir anket
caligmas1 yiritilmistiir. Arastirmada, aricilarin sosyo-ekonomik nitelikleri ve temel
sorunlar1 ortaya koyulmaya calisilmistir. Ayrica ele alinan bu 6zellikler bakimindan
gezginci ve sabit aricilar karsilastirllmistir. Gezginci aricilarin daha fazla koloni sayisi
ile daha fazla aricilik gelirine sahip olan ve asil meslekleri itibariyle biiyiik oranda

aricilardan olusan kisiler olduklar1 saptanmistir. Ayrica aragtirmada aricilarin giivenlik,
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ana ar1 saglama, kislatma, konaklama ve pazarlama konularinda sorunlari bulundugu

belirlenmistir.

Karadeniz Boélgesini konu alan bir c¢alismada ise, Sinop, Samsun, Ordu, Giresun,
Trabzon, Rize ve Artvin illerinden olusan Karadeniz Bolgesi ariciliginin igletme sayisi,
isletme buyiikligl, isletme isgiici miktari, yetistiricilik, hastalik ve zararlilar ile
miicadele yontem, zaman ve ila¢ kullanimi, ana ar1 yetistirme veya temini, iiriin
degerlendirme sekli ve organize olma gibi konularda genel yap1 incelenerek, teknik ve

ekonomik sorunlari saptanmaya ¢alisilmigtir. (Yasar vd 2002).

Bolgede Ordu ilinin gerek bal iiretimi (8094 ton ve %64), gerek balmumu tiretimi (533
kg ve %66) ve gerekse kovan sayist (305.353 adet ve %45) bakimindan ilk sirada yer
aldig1 saptanmistir. Bunu Giresun, Samsun ve Trabzon illeri takip etmistir. Bolgede
koloni bagina ortalama bal verimi 18.8 kg, isletme basina ortalama koloni sayis1 ise 63
olarak bulunmustur. Uretilen balin %66’smin toptanci tiiccarlar tarafindan pazarlandig,
bolgede aricilarin en ¢ok pazarlama, kredi temini, konaklama yeri ve kirasi ile kaliteli
ana ar1 temini konularinda problem yasamasina ragmen boélge aricilarmin %99 nun

genel anlamda aricilik yapmaktan memnun olduklar tespit edilmistir (Yasar vd 2002).

Demirkus (1990), Ardahan ili florasiyla ilgili yaptig1 bir arastirmada, Cicek Dag1 ve
cevresinin (Posof/Ardahan) florasini ele almis ve aragtirma alanindan 1982-1983 ve
1985-1987 yillar1 arasinda 148 bitki 6rnegi toplamistir. Bu orneklerin taksonomik
degerlendirmesiyle 82 familyaya ait 333 cins, 720 tiir 18 alt tiir ve 10 varyete
saptamistir. Arastirmaci, 6 tiiriin ilavesi ile cins sayisinin 337, tiir sayisinin 731 ve
takson sayisinin ise 762 oldugunu bildirmistir. Bu taksonlardan 1 tanesinin
(Chaerophyllum sp. nov.) bilim diinyast i¢in yeni, 3 tanesinin ise (Campanula
thrachelium L. subsp. tharchelium, Malus svlvestris Miller subsp. sylvestris ve

Lignularia sibirica L.) Tiirkiye floras1 i¢in yeni oldugunu vurgulamstir.

Baska bir ¢alismada, Artvin ve Ardahan illerinin genelinde yetistiriciligi yapilan bal

arilar1 (Apis mellifera L.), morfolojik yapilar1 belirlenmek ve tanimlanmak amaciyla
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incelenmislerdir. Ardahan ilinin 3 (Ardahan-Merkez, Posof-Yenikoy, Posof- Siingiilii)
ve Artvin ilinin (Hamurlu, Kasik¢i, Savsat-Muratli ve Borgka-Camili) 5 farkh
bolgesinden olmak iizere 8 ayr1 ariliktan toplam 84 isci ar1 6rnegi 1995, 1998 ve 1999
yillar1 temmuz aylarinda alinmistir. Smiflandirma sonucunda Artvin Bor¢cka Camili
populasyonunu temsil eden 24, Ardahan merkez ve Ardahan Yenikdy’ii temsil eden
10’ar 6rnegin tiimii birinci en yiiksek ihtimale gore %100 diizeyinde ait olduklar1 gergek
gruplarda smiflandirilmislardir. Canonic diskriminant fonksiyonlari1 yardimiyla Artvin
Borcka Camili ar1 populasyonunu temsil eden Orneklerin diger populasyonlardan
ayrildiklar1 ve farkli kiime olusturduklari, Ardahan merkez, Yenikdy, Hamurlu, Kasikei,
Savsat ve Muratli popusyonlarmin ise i¢ ige girdikleri (overlapping) gorilmistiir

(Giiler vd 2002).

Hamgir (2007), Ardahan bolgesinde yaptigi bir ¢alismada, bu bdlgede en iyi ana ari
yetistirme doneminin Haziran ve Temmuz aylar1 oldugunu belirtmistir. Ayrica ana ar1
yetistirmede basarili olmanin ilk asamasinin larva kabul oraninin yiiksek seviyede
olmas1 gerektigi belirtilmis, yetistirilecek ana armin canli agirligr {izerine {iiretim
donemi, baslatma kolonisinin giicii ve baglatma kolonisinin anali veya anasiz olmasinin
etkili oldugu tespit edilmistir. Yine ayni1 calismada yetistirme doneminin ana arilarin
ciftlesme oranina, ¢iftlesme Oncesi slireye ve spermateca ¢apina etkisinin 6nemli oldugu
ve ana ar1 Uretimi yapacak isletmelerin, yetistirme mevsimine dikkat etmeleri ve

baslatma kolonilerinin gii¢lii ve anasiz olmasi gerektigi bildirilmistir.

Ardahan ili diinyada tanimli dort verimli ar1 irkindan biri olan Kafkas ar1 irkinin gen
merkezi olmasi sebebiyle Tiirkiye ariciliginda 6nemli bir yere sahip olup, bolge organik

iirin yetistirme bakimindan da gerekli potansiyele sahiptir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Arastirma bélgesinin tanitilmasi

3.1.1.a. il hakkinda genel bilgiler

Arastirmanin yiiriitiildiigii Ardahan Ili Dogu Anadolu Bélgesinin kuzeydogusunda ve
1.829 m yiikseklikte yer alip, Kuzeyinde Giircistan, Dogusunda Ermenistan ve
Giircistan, Giineyinde Kars ve Erzurum, Batisinda ise Artvin ili sinir teskil etmektedir.
11 503.551 ha yiizolgiimiine ve engebeli bir cografyaya sahiptir. Il-Ilge merkez niifusu
35.522, koyler 69.121 olmak iizere toplam niifus 106.643 tiir.

3.1.1.b. flin tarimsal yapisi

Ardahan ekonomisi genel olarak tarim ve hayvancilik sektoriine dayanmaktadir. Uygun
olmayan iklim sartlar1 nedeniyle bitkisel iiretim yem bitkileri haricinde verim agisindan
son derece diisiiktiir. Ancak iiretimden elde edilen tarimsal iirtinler kalite bakimindan

ozellikle de ekolojik bakimdan olduk¢a iyi durumdadir.

Tiirkiye genelinde oldugu gibi Ardahan ilindeki tarim isletmeleri; hizli niifus artis1 ve
artan niifusun tarim dist sektorde istihdam edilmesi zorunluluguna karsilik, bu
sektorlerde isglicii talebinin niifus artisina uygun diizeyde artirilamamasi; tarimin
gelisim hizinin niifus artisim karsilamada yetersiz kalmas1 ve miras yoluyla arazilerin
boliinmesi gibi nedenlerle giderek kiiciilmiistiir. ilin en 6nemli tarimsal aktivitesinin
mera hayvanciligi olmasi nedeniyle tarim alanlarinin islemeli tarimdan ziyade, mera-
yayla oncesi ve sonrast dogal otlaklik olarak degerlendirilmesi seklindedir. 3-4 aylik

mera ve yayla stiresi igerisinde bu alanlardan, tamamen hububat (arpa, bugday) ve kaba
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yem (fig, korunga, yonca, ¢avdar, yulaf, ¢ayir otu) iiretimi saglanmaktadir (Anonim
2002).

Ilde tarmmsal faaliyet igerisinde hayvancilik én plandadir. Mevcut tarimsal isletmelerin
%95.60’1 hayvancilik yapmaktadir. il genelinde ¢ayrr ve meralarin bollugu ve
aliskanliklar nedeniyle biiyiik bas hayvan yetistiriciligi yaygin olarak yapiliyor olsa da,
ariciligr cazip kilan dogal kosullar nedeniyle aricilik isletmelerinin sayisinda 6nemli

artiglar gozlenmektedir (Anonim 2002).

Ardahan ve Artvin ili Kafkas ar1 irkinin gen merkezi olarak ilan edilmistir. Irkin saf
olarak korunabilmesi i¢in her iki il izole bolge olarak diger illerden gelecek arilara
kapatilmigtir. Ayrica irkin daha etkin korunabilmesi i¢in Ardahan’da Posof ilgesi ile
Artvin’de Borgka ilgesinin Camili Bolgesi Tam Izole Bolge olarak tiim ar1 girislerine
kapatilmigtir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore 2009-2013 yillart
itibariyle Ardahan’daki koloni ve isletme sayisi ile bal iiretim miktar1 Cizelge 3.1°de

verilmistir.

Cizelge 3.1. 2009-2013 Yillart koloni ve isletme sayisi, bal tiretim miktart (Anonim
2011)

Yih Ariciik Yapan Koloni Sayisi Bal Uretimi
Isletme Sayist
(adet) (adet) (ton)
2009 260 35.661 530.284
2010 558 67.929 1.021,510
2011 595 44.131 504.169
2012 557 41.006 141.427
2013 770 47525 172.800

Ardahan’dan Artvin iline genellikle kiglatmak iizere Aralik-Mayis donemi arasinda ari
nakilleri olmakta, Artvin’den ise Haziran-Agustos doneminde bal iiretimi i¢in 20 bin
dolayinda ar1 kolonisi girmektedir. Ardahan ve Artvin illeri Kafkas Arisinin gen

merkezi oldugundan diger ilerden bu iki ile ar1 girisi engellenmistir. Bu sebeple
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Ozellikle Artvin’in Savsat il¢esi Ardahan’daki aricilarin kislamada en ¢ok tercih ettikleri
kislatma yeri olmakta iken Ardahan merkez ve ilgelerindeki 6zellikle dag koyleri de
Artvinli gezginci aricilar tarafindan nektar akimmin yogun oldugu doénemlerde

kullanilmaktadir.

3.2. Yontem

3.2.1. Veri toplama yontemleri

Yore aricilarinin sosyo-ekonomik 6zelliklerini, mevcut aricilik yapisini, aricilarin genel
ozelliklerini, sabit ve gezginci aricilarin sorunlarini, uygulamadaki farkli ve benzer
calisma yontemlerini ortaya koymayt amaglayan bu arastirmanin temel veri kaynagini

yore aricilartyla yapilan anketler olusturmaktadir.

Anket formlari aricihk kurslari, 11 Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii, Ari
Yetistiriciligi Birligi ve ariliklar olmak tizere, aricilara ulagabildigimiz c¢esitli yerlerde

doldurulmustur.

3.2.2. Anketler

Arastirma i¢in hazirlanan anket formlar1 3 ana baglik altinda toplanmistir. Birinci
boliimde aricilarin sosyo-ekonomik niteliklerini belirlemek amaciyla aricilarin yasi,
ogrenim durumu, ariciliktan saglanan gelir, aricilarin asil meslekleri, aricilik deneyimi,
aricilia baslama nedenleri ve isletme biiyiikliigii ile ilgili sorular sunulmustur. Ikinci
bolimde ise aricilik faaliyetlerinin belirlenmesinden once, yorede aricilik yapisini
ortaya koyabilecek sorulara yer verilmistir. Ugilincii bolimde ise gerek aricilik
faaliyetlerini ortaya koyabilecek gerekse gezginci aricilar ile sabit aricilar arasindaki
uygulama farkliliklarin1 belirleyecek sorular ve aricilarin temel sorunlari ele alinmistir

ve tiim sorular EK 1’de sunulmustur.
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Toplam 60 sorudan olusan anket formlar1 aricilarin zamanini almayacak ve sikilmalarin
Onleyecek yapida hazirlanarak aricilarin samimiyetle bilgi vererek katilimlarinin

saglanmasini amaglamstir.

3.2.3. Veri toplama uygulamasi

Arastirmanin temel veri kaynaklarini olusturan anket formlar1 2013 yili Ocak, Subat,
Mart, Nisan, Mayis aylar1 igerisinde doldurulmustur. Anketlerin uygulanmasindan dnce
cesitli aricilarin bulundugu yerlere ziyaretler yapilarak formlarin islerliligi test edilmis
ve bu kapsamda formlarda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Anketler doldurulurken
aricilarin ugrak yeri olan kurumlardan yardim alinmig ve kimi aricilarin evlerine
gidilerek kimi aricilarin arilig1 ziyaret edilerek, ya da kendi is ve islemleri i¢in siklikla
ugradiklar1 Gida, Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliigii ve Ar Yetistiricileri Birligine

geldiklerinde goriistilmistiir.

3.2.4. Verilerin degerlendirilmesi

Yapilan anketler sonucunda 9’u gezginci, 34’ii mevsimsel gezginci ve 57’si sabit
aricilara  ait  olmak lizere toplam 100 adet aricidan toplanan verilerin
degerlendirilmesinde oransal dagilimdan yararlanilmistir. Ayrica toplanan veriler rxc
boyutlu tablolarda 6zetlenmis ve bunlara Khi-kare testi uygulanmistir (Sokal and Rohlf
1981).
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Arastirmada, Ardahan ili aricilarinin aricilik faaliyetleri ve aricilarin bilgi diizeyleri ele
aliman Ozellikler yoOniinden incelenmistir. Arastirma bulgular1 sosyo-ekonomik
nitelikler, araciligin yapisi, aricilik faaliyetleri ve aricilarin temel sorunlar1 ana bashiklar

altinda ele alinmustir.

4.1. Sosyo-Ekonomik Nitelikler

Arastirmanin bu boliimiinde yas, 6grenim durumu, medeni durum, isletme buiytikliigii,

aricilarin asil meslekleri ve aricilik deneyimleri gibi 6zellikleri ele alinmustir.

Sosyo-ekonomik niteliklerin incelenmesinde bazi Ozellikler bakimindan aricilar

karsilastirilarak ortak faaliyetler ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmastir.

4.1.1. Yas

Aricilarin sosyo-ekonomik niteliklerinin belirlenmesinde yas Olgiitiintin ilk olarak
isletme biiylikligiinii etkileyip etkilemedigine bakilmistir (Cizelge 4.1). Ariciligin diger
hayvancilik sektorleri gibi tecriibe gerektiren bir tarimsal faaliyet olmasi, biiylik
yaslardaki aricilarin kovan sayisi yiiksek isletmelere sahip olmasi beklentisini
olustururken ayni zamanda riskli bir iiretim bi¢imi olmasi sebebiyle biiyiik isletmelere

daha ¢ok geng girisimcilerin ragbet gostermesi ihtimalini de diisiindiirmektedir.
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Cizelge 4.1. Yas 0l¢iitliniin koloni varhigi tizerine etkisi

Koloni Varhg (adet)
Yas 1-49 50-99 100-199 | 200-299 | 300 ve iizeri | Toplam
<30 1 0 1 0 0 2
30-39 7 9 4 1 1 22
40-49 15 13 4 2 0 34
50-59 6 7 7 2 0 22
60 ve > 3 6 10 0 1 20
Toplam 32 35 25 5 2 100

Cizelge 4.1°de goriildiigii gibi koloni sayisi yas gruplarina gore farkli sayilarda olmakla
birlikte aricilarin sadece 2’si 30 yasinda altinda olup, 78’i 30-60 yas araliginda, 20’si
60 yasin Ustiindedir. En az koloni sayisina sahip aricilarin sadece 1 tanesi 30 yasin
altinda iken, 40-49 yas aralifindaki grupta bu sayr 15°dir. 300 iin {istiinde koloni
sayisina sahip 2 aricidan biri 30-39 yas araligindaki grupta yer alirken, diger grubu 60

ve listll yastaki aricilarimiz olusturmaktadir.

Yapilan bir anket calismasinda, yas ortalamasi 43.30 ve iizeri yas grubunun 151-300
adet koloni varligina sahip oldugu gozlenmis, yas ortalamasi 38.91 olanlarin 300 ve
lizeri, yas ortalamasi 38.93 olanlarin ise 1-150 adet koloni varligina sahip olduklar

bildirilmistir (Oren vd 2010).

Isletme biiyiikliigiiniin yas gruplarma gore degisip degismedigine iliskin bagimsizlik
testi uygulanmis ve sonugcta yas ile koloni sayisi arasindaki iligkinin ¢ok onemli oldugu

saptanmistir (P<0.01).

Aricilarin yag ol¢iitii ile ariciligi nasil yaptigr 6zellikle gezginci aricilikta onem arz
etmektedir. Ciinkii gezginci aricilik daha fazla {iriin elde edebilmek amaciyla daglarda,
yaylalarda, orman kenarlarinda tahta barakalarda veya cadirlarda yapilan bir faaliyettir.

Sabit aricilik ise daha cok ek gelir elde etmek amaciyla yapilan bir faaliyet olarak
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bilinir. Bu acidan yas olgiitii acisindan gezginci, mevsimsel gezginci ve sabit aricilar

arasinda farkliliklar olmasi dogal bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Ariciligin yapilis sekline iligkin veriler

Sabit Gezginci Mevsimsel Tiim
Yas Aricillar Aricillar Gezginci Aricillar Aricillar
(sayr) (say1) (say1) (sayn)
<30 1 0 1 2
30-39 11 4 7 22
40-49 17 2 15 34
50-59 12 2 8 22
60 ve > 16 1 3 20
Toplam 57 9 34 100

Cizelge 4.2°de goriildiigii gibi, otuz yasin altinda gezginci arict bulunmazken, 30-39
araligindaki yas grubunun 4’niin gezginci arict oldugu saptanmustir. Aricilar arasinda
en kalabalik grubu olusturan 40-49 yas araligindaki grubun 17’sinin sabit arict oldugu,
60 ve lizeri yastaki aricilarimizda ise bu sayimnin 16 oldugu gézlenmistir. Toplamda 100

aricidan 57’sinin, ¢cogunlukla sabit aricilig: tercih ettikleri tespit edilmistir.

Yas gruplarinin gezginci, mevsimsel gezginci ve sabit aricilara gore degisip
degismedigine iliskin uygulanan bagimsizlik testi sonucuna goére yas acisindan bu li¢

grup arasinda 6nemli bir farkin olmadig1 saptanmustir.

4.1.2. Medeni durumu

Aricilarin medeni durumlart hakkindaki verilere bakildiginda ankete katilanlarin
92’sinin evli, 8 inin bekar oldugu tespit edilmistir. Bu rakamlardan yola ¢ikarak
aricilarin medeni durumu ile aricilifa baslama sebebi arasinda bir iliski olabilecegi

diisiiniilmiis ve Cizelge 4.3’de ele alinmistir.
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Cizelge 4.3. Aricilarin medeni durumu ile ariciliga baslama nedeni arasindaki iliski

Aricihiga Neden Basladigi
Medeni Geliri Yiiksek Bos Zamanlari Diger Toplam
Durum Oldugu i¢in Degerlendirmek i¢in
(sayn) (sayn) say1) (say)
Evli 30 30 32 92
Bekar 2 3 3 8
Toplam 32 33 35 100

Ariciliga baslama sebebinin medeni duruma gore degisip degismedigine iliskin
uygulanan khi-kare bagimsizlik testi sonucuna gére medeni durum ile ariciliga baglama

nedeni arasinda istatistiki acidan 6nemli bir fark olmadig1 saptanmustir.

4.1.3. Ogrenim durumu

Ogrenim durumlarmin aricilarin sosyo-ekonomik niteliklerinin belirlenmesinde énemli
bir unsur oldugu varsayimindan hareketle aricilarin 6grenim durumu bir degisken olarak
ele alinmistir. Aricilarin kendilerini gelistirmek, varsa bilgi eksiklikleri gidermek
amactyla herhangi bir yere bagvurma geregi duyup duymadiklar1 gibi konularin 6grenim

durumlar1 ile iligkisi incelenmistir.

Ik olarak Cizelge 4.4’de aricilarin 6grenim durumlari ile aricilik hakkinda bilgi
eksikleri olup olmadig1 sorusuna verdikleri yanitlar arasinda bir iliskisi olup olmadigina

bakilmistir.
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Cizelge 4.4. Aricilik konusunda bilgi eksiligine iliskin veriler

Ogrenim Durumu | Aricihk konusunda Bilgi Eksiginiz Var m?
Evet Evet Hayir Haywr | Toplam
(sayn) (%) (sayn) (%) (sayn)
Okur-Yazar 4 80.00 1 20.00 5
lkokul Mezunu 14 70.00 6 30.00 20
Ortaokul Mezunu 11 64.70 6 35.30 17
Lise ve Ustii Mezun 36 62.00 22 38.00 58
Toplam 65 65.00 35 35.00 100

Ankete katilan aricilarin %58°1 lise ve iistii diizeyde okul mezunu olup bunlarin %62°si
aricilik konusunda bilgi eksikligi oldugu diisiincesinde iken, okur-yazar diizeyindeki 5

aricida bu diisiinceye sahip olma oran1 %80°dir.

Adana’da aricilik faaliyetlerinin ekonomik analizi {izerine yapilan bir anket
calismasinda, ankete katilanlarin énemli bir boliimiiniin (%58,82) ilkokul seviyesinde
egitim diizeyine sahip oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte, incelenen isletmeciler
arasinda okuma yazma bilmeyenlere rastlanmaz iken iiniversite mezunu olanlarin orani
%4,41 olarak belirlenmistir. Arastirma sonucunda tiniversite mezunlarinin daha ¢ok

aricilik konusunda egitim sahibi olduklar tespit edilmistir (Oren vd 2010).

Bir diger calismada ise; 100 aricidan %35°nin aricilik konusunda daha deneyimli
olduklari, ilkdgretim (%37) ve lise (%28) mezunlarina gore bal iiretiminde daha basarili

olduklar tespit edilmistir (Kekegoglu vd 2007).

Kumova ve Oztiirk (1988) tarafindan Cukurova Bolgesinde yiiriitiilen bir ¢alismada,
ortaokul ve yukar1 diizeyde Ogrenim gormiis aricilarin oranm1 %11.30 olarak
bulunmustur. Aym1 oran Kaftanoglu vd (1995) tarafindan %25 olarak hesaplanmistir.
Arastirmamda ankete katilan aricilar i¢in ise, bu oranin %75 olmasi hem Cukurova

bolgesinden, hem de 76 il geneli aricilarindan yiiksek oldugunu gostermekle birlikte bu
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farkin ¢aligmalarin yapildigi donem itibariyle Tiirkiye’deki okuma oranindaki artigla da

baglantili oldugu diisiiniilmektedir.

Uygulanan bagimsizlik testi sonucunda aricilara sordugumuz “Aricilik hakkinda bilgi
eksikliginiz var m1?” sorusunun yaniti ile 6grenim durumu arasindaki fark Snemsiz

bulunmustur (P>0.01).

Cizelge 4.5. il-llge Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri ile bilgi alis-verisi
durumu

Ogrenim Durumu il-ilce Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri ile
Bilgi Alis-Verisinde Bulunuyor musunuz?
Evet Hayir Toplam
(sayn) (sayn) (sayn)
Okur-Yazar 4 1 5
[lkokul Mezunu 13 7 20
Ortaokul Mezunu 13 4 17
Lise ve Ustii Mezun 42 16 58
Toplam 72 28 100

Ankete katilan aricilara, il-lige Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri Ile Bilgi Alis-
Verisinde bulunup bulunmadiklar1 soruldugunda, 100 aricidan 72’sinin bilgi alis
verigsinde bulundugu, 28’nin ise bulunmadigi tespit edilmistir. Bilgi aligverisinde
bulunanlarinin ¢ogunun (42 arici) lise ve daha iist okullardan mezunlari olduklari

gdzlenmistir.

Ogrenim durumuna gore, aricilarin il-Ilige Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri ile
bilgi alis-verisinde bulunmasina iliskin yapilan khi-kare testi sonucunda istatiksel

acidan 6nemli (P>0.01) bir fark olmadig: tespit edilmistir.
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Ayrica ankette aricilara “Aricilik hakkinda kurs-seminer diizenlenirse katilir misiniz?”
seklinde bir soru yoneltilmis ve %90 oranin da evet cevabi alinmistir. Buradan yola
cikarak yore aricilarinin egitim seviyesi ne olursa olsun eksiklerini giderme noktasinda
kapali olmadigi ve bu konuda yapilacak egitim c¢alismalaria ilgi gosterebilecekleri

distiniilmektedir.

4.1.4. Isletme biiyiikliigii

Aricilik topraga bagli olmaksizin yapilabilen bir tarimsal faaliyettir. Bu sebeple igletme

biiytikliigii incelenirken sadece koloni varligi ele alinmistir.

TUIK 2013 yil1 verilerine gore ilde toplam 47.525 adet koloni oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. Ankete katilan aricilarin koloni varligi

Koloni varhg:
(adet)
1-49 50-99 | 100-199 | 200-299 | 300 ve iizeri | Toplam
Toplam 32 35 26 5 2 100

Ankete katilan 100 aricidan 92’sinin koloni sayisinin 200’iin altinda oldugu bilgisinden
yola ¢ikarak yoredeki isletmelerin ¢ok biiyiik olmadig: tespit edilmistir. Ankete katilan
aricilardan 5 tanesinin 200-299, 2 tanesinin ise 300 ve tizeri koloni sayisina sahip

oldugu gozlenmistir.

Yorede ilkel kovan kullanimi pek tercih edilmemekle birlikte bazi ariliklarda az sayida
olmak {izere rastlanmaktadir. Ankete katilanlarin sadece 5’inin ilkel kovan kullanmakta
oldugu, ilkel kovan kullananlarinda 3’iiniin bal1 talep gordiigii i¢cin 2’sinin balin1 sevdigi

i¢in ilkel kovan tercih ettigi saptanmuistir.
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4.1.5. Aricilarin asil meslekleri

Aricilik, diger hayvancilik kollarma gore daha az is giicli gerektiren bir liretim sekli
olmasi sebebiyle bu isle ugrasanlarin c¢ogu ariciligt ek is olarak yapmaktadir.
Aragtirmada aricilarin asil mesleklerinin neler olduguna bakilmis ve meslekleri ile
O0grenim durumlari arasinda iligki olabilecegi varsayillmistir. Bu amagla aricilarin asil

meslekleri Cizelge 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Aricilarin asil mesleklerine iliskin veriler

Ogrenim Durumu Aricilarin Asil Meslekleri
Ana | Ciftci | Memur | Esnaf | Diger Toplam
(sayn) | (sayp) | (sayr) | (say1) | (say1)
Okur-Yazar 1 4 0 0 0 5
lkokul Mezunu 5 11 0 2 2 20
Ortaokul Mezunu 5 7 1 3 1 17
Lise ve Ustii 7 7 26 10 8 58
Mezun
Toplam 18 29 27 15 11 100

Cizelge 4.7°de goriildiigii gibi ankete katilan 100 kisiden sadece 18’inin asil meslegi
aricilik olup, diger 82 kisi farkli mesleklerde calismaktadir. Calisilan mesleklere
baktigimizda egitim seviyesi okur-yazar olan 5 kisiden 4’iiniin c¢iftcilikle ugrastigi, lise
ve ustii diizeydeki 58 kisiden 26’sinin memur oldugu tespit edilmistir. Yine esnaflik
yapan 15 kisiden 10’unun da lise ve iistii egitim diizeyinde oldugu goriilmektedir. Bu
bilgilerden yola ¢ikarak egitim seviyesinin edinilen meslegi belirlemede etkili oldugu,
egitim seviyesi diisiik aricilarin asil meslek olarak c¢ogunlukla c¢iftcilikle mesgul

olduklar1 anlagilmaktadir.
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Aricilarin asil mesleklerinin egitim seviyesi ile iligkisinin olup olmadigina iliskin
bagimsizlik testi uygulanmis ve sonucta meslek ile egitim seviyesi arasindaki iliskinin

¢ok 6nemli oldugu saptanmustir (P<0.01).

Yalova-Bursa’nin ilge ve kodylerinde yapilan bir anket ¢alismasinda, ankete katilanlarin
%40°n1n asil mesleklerinin aricilik oldugu bildirilmistir. Emekli olup ariciligi hobi veya
ek gelir olarak yapanlarin orant %20, ciftcilik yapip ayni anda aricilikla ugrasanlarin
orani %16, imamlarin %8, iscilerin %8, 6gretmenlerin %4 ve kerestecilerin oraninin %4
oldugu tespit edilmistir. Anket ¢alismasinda giftcilik olarak meslegini sdyleyenlerden
bazilarinin ayn1 zamanda geg¢imini ariciliktan sagladiklart belirlenmistir (Cakmak vd
2003).

Ozbilgin vd (1999), yaptiklar bir anket ¢alismasinda, aricilik disinda profesyonel olarak
baska bir isle ugrasanlarin oranin1 izmir’de (%57), aricilif1 meslek olarak benimseyen
ve tam zamanl aricilikla ugrasanlarin en yiiksek oraninin da Mugla ilinde (%93)

oldugunu tespit etmislerdir.

4.1.6. Aricihik deneyimi

Ankete katilan aricilara ariciliktaki deneyimleri sorulmus ve koloni varligr ile iliskisi

incelenmistir.

Anket sonuclarina gore, 6-11 yil deneyime sahip olan toplam 24 aricidan 12’sinin
koloni sayilarinin 50-99 adet arasinda oldugu gozlenmistir. Ayni sekilde 11-20 yillart
arasinda deneyime sahip olan toplam 26 aricidan 11’inin koloni varliginin da 50-99 adet

arasinda oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. Aricilarin ariciliktaki deneyimleri ile koloni sayilar: arasindaki iliski

Aricihik Koloni Varhg (adet) Toplam
Deneyimi | 1-49 | 50-99 | 100-199 | 200-299 | 300 ve iizeri | Say1 | (%)
(Y1)

5ve< 16 3 2 0 0 21 | 21.21
6-11 8 12 2 2 0 24 | 24.24
11-20 6 11 8 1 0 26 | 26.27
21-30 0 5 6 1 2 14 | 14.14
30 ve > 2 4 7 1 0 14 | 14.14
Toplam 32 35 25 5 2 99 100

Aricilik deneyimi ve koloni sayist arasindaki iligki istatistiki agidan c¢ok Onemli
(P<0.01) bulunmustur. Buna gore, anket sonucuna gore aricilikta deneyimleri fazla (11

y11>) olan aricilarin, koloni sayilariin da yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Kekegoglu vd (2007), yaptiklart bir anket ¢alismasinda, aricilardan %25,33’niin 2—-10
yildir, %32’sinin 10-20 yildir, %28 nin 20-30 yildir, %13 niin de 3040 y1l ya da daha

fazla zamandan beri aricilik yaptiklarini bildirmislerdir.

Celik (1994) ve Kaftanoglu vd (1995), arastirmalarinda deneyim siireleri 1-5 yil olan
aricilarin oranlarmi sirasiyla %30.68 ve %38.30 olarak bildirmisler ve bu oranin yore
aricilarinda (%21.21) daha diisiik ¢ikmasi 6zellikle geng kesimin nispeten ariciliga daha

az ilgi géstermesi seklinde yorumlanabilir.

Kumova ve Ozkiitiik (1988) ve Erkan (1998), yaptiklar1 anket calismalarinda aricilikta
deneyim siireleri 1-5 yil olan aricilarin oranlarini sirastyla %41.80 ve %44.70 olarak

belirtmislerdir.

Aricilarin sadece 14’niin 30 yildan fazla deneyimi oldugu ve bu aricilarin 7’sinin koloni

varhiginin 100-199 arasinda oldugu belirlenmistir. Diger taraftan 300’{in iizerinde
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koloniye sahip olan 2 aricinin 21-30 yillart arasinda deneyime sahip olduklari tespit

edilmistir.

4.2. Aricihgin Yapisi

Arastirmanin bu bdliimiinde aricilarin yoredeki Katkas arisindan memnun olup
olmadiklari, aricilik konusunda bilgi diizeyleri, aricilik kredisi kullanimi o6zellikler

incelenmistir.

4.2.1. Kafkas ansinin bolge aricihgindaki rolii

Ardahan ili 2000 yilinda alinan kararla Artvin i ile birlikte Kafkas arisinin gen merkezi

ilan edilmis ve diger illerden ar1 girigine kapatilmistir.

Arastirmada ankete katilanlara Kafkas arisindan memnun olup olmadiklart sorulmustur
ve 82 arici1 bu soruya evet, 5 aric1 hayir diye cevap verirken, 13 aric1 da degisik irklarin
daha iyi oldugunu belirtmistir. ile her ne kadar Artvin ili disindaki illere ar1 girisi
yasaklanmis olsa da kacak olarak sokulan farkli ar1 irklar1 yoredeki Kafkas arisinin gen

kaynaginda bozulmalara sebep olmaktadir.

4.2.2. Arncilik bilgi diizeyi

Aricilarin bilgi diizeyini ortaya koymak amaci ile ilk olarak herhangi bir aricilik kursuna
katilip katilmadiklar1 sorusu yoneltilmis ve bilgi diizeyi ile aricilarin yag1 arasinda bir

iliskinin olup olmadigi ele alinmigtir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9. Aricilik konusunda egitim alma durumlari

Yas Egitim Alanlar | Egitim Almayanlar Yamt Toplam
(say1) (sayn) Vermeyenler
(say1)
<30 1 1 2
30-39 17 4 1 22
40-49 30 4 34
50-59 22 0 22
60 ve > 18 2 20
Toplam 88 11 1 100

Cizelge 4.9.°da goriildiigii gibi ankete katilanlarin 88’i konu hakkinda egitim almig
bulunmaktadir. Cift¢ilikle ugrasan kesimin geneline bakildiginda daha ¢ok geleneksek
yontemlerin kullanildigi goriilmektedir. Fakat anket verilerinden yola g¢ikarak yore
aricilarinin modern ar1 yetistirme yoOntemlerine daha acik olan bir kesim oldugu
diistincesine varilabilinir. Ayrica ¢izelgedeki yas gruplarina bakildiginda 6zellikle 50-59
yas grubundaki aricilarin tamaminin egitim aldigini, egitim almayanlarin ise belli bir

grupta toplanmayip birden fazla yas grubuna dagilmis oldugu goriilmektedir.

Aricilarin yaslart ile egitim alma durumlart arasinda iliskisinin olup olmadigina dair
uygulanan bagimsizlik testi sonucuna gore yas ile egitim alma durumu arasindaki

iliskinin 6nemsiz oldugu saptanmistir (P>0.01).

Aricilik konusunda egitim alanlara bu egitimi nereden aldiklar1 sorusu soruldugunda ise
Ar Yetistiricileri Birligi, Kafkas Aris1 Egitim Uretim ve Gen Merkezi Miidiirliigii,
Gida, Tarim ve Hayvancilik Il-llge Miidiirliikleri, Halk Egitim Merkezi ve Universite

gibi cesitli yanitlar alinmastir.

Erkan (1998) tarafindan Van Ili Bahgesaray llcesinde yiiriitiilen anket calismasinda ise

ankete katilan aricilarin %69.00’min daha 6nce aricilik konusunda egitim aldiklari tespit
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edilmistir. 1993 yilinda Bahgesaray Ilge Tarim Miidiirliigii tarafindan aricilari
bilgilendirmek amaciyla aricilik kursu diizenlendigi ve daha dnce aricilik konusunda
egitim aldigim1 belirten tim aricilar diizenlenen bu kursa katildigir ifade edilmistir.
Ancak aricilarin %93.00’niin aricilik konusundaki bilgi birikimlerinin yetersiz oldugunu
belirtmelerine dayanarak bu kursun yetersiz oldugu, aricilara sadece belge vermek

amac1 giidiildiigi ifade edilmistir.

Kumova ve Ozkiitiik (1998), yaptiklar1 anket calismasinda aricilarin %16,87’sinin
aricilik konusunda kurs aldiklarini bildirmislerdir. Ankete katilan aricilarin bilgi
diizeylerini arttirmak istediklerini ve bu tip calismalar1 yetersiz bulduklarini ifade

etmislerdir.

Aricilarin aricilik bilgi diizeyini tespit etme amacli sorulan bir diger soruda aricilik
hakkinda herhangi bir yayini takip edip etmedikleri sorusudur. Ogrenim durumlari ile

aricilik yaymi takibi arasinda bir iligskinin olup olmadigi Cizelge 4.10’da verilmistir.

Cizelge 4.10. Ogrenim durumu ile aricilik konusunda yayin takibi arasindaki iliski

Ogrenim Durum Aricihik Konusunda Takip Ettiginiz Yaymm | Toplam
Var m?

Evet | Hayir Yanit Yok

(sayp) | (sayn) (sayn)
Okur-Yazar 1 4 5
ilkokul Mezunu 9 11 20
Ortaokul Mezunu 9 8 17
Lise ve Ustii Mezun | 28 28 2 58
Toplam 47 51 2 100

Cizelge 4.10’da goriildiigii gibi ankete katilan 100 kisiden 47’si aricilik konusunda
yayin takip etmektedir. Yaym takip etmeyenlerin (51) daha fazla sayida oldugu

goriilmektedir. Egitim seviyesi okur-yazar olan 5 kisiden 4’iiniin yaymn takip
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etmemesine karsilik lise ve tstii egitim diizeyindeki 58 kisiden 28’inin aricilikla ilgili

yayinlari takip ettikleri tespit edilmistir.

Aricilarin 6grenim durumlar ile aricilikla ilgili herhangi bir yayin takibi arasinda iligki
olup olmadigina dair uygulanan bagimsizlik testi sonucuna gore 6grenim durumu ile

yayin takibi arasindaki iliskinin 6nemsiz oldugu saptanmaistir.

Ayrica aricilik konusunda yayin takibi yapan aricilara hangi yayinlari tercih ettikleri
sorusu sorulmus ve 30 kisinin televizyon yanitin1 verdigi, digerlerinin ise dergi, internet,

tiniversitelere ait yayinlar takip ettikleri tespit edilmistir.

4.2.3. Kredi kullanimi

Ankete katillan aricilarin aricilik ile ilgili kredi kullanimlari ile egitim diizeyleri

arasindaki iliski Cizelge 4.11°de 6zetlenmistir.

Ankete katilan 41 aricinin kredi kullandigi, 58’nin krediye talep gdstermedigi tespit
edilmistir. Aricilik kredisi kullanan aricilar ile 6grenim arasindaki iliski istatistiki agidan
onemli (P<0.05) bulunmustur. Egitim seviyesi yliksek olanlarin kredi taleplerinin daha

yiiksek oldugu gozlenmistir.

Cizelge 4.11. Aricilik kredisi kullanimi ile egitim diizeyi arasindaki iliski

Aricilik Kredisi Kullanin
Ogrenim Durum Kullananlar Kullanmayanlar Toplam
(sayn) (say1) (sayn)
Okur-Yazar 1 4 5
ilkokul Mezunu 4 16 20
Ortaokul Mezunu 12 5 17
Lise ve Ustii Mezun 24 33 57
Toplam 41 58 99
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Ankete katilan aricilarin kullandiklar1 krediden yararlanma sonuglari ile 6grenim

durumlari arasindaki iligki ise Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12. Ogrenim durumu ile arcilik kredilerinden yararlanma sonuglari
arasindaki iliski
Ogrenim Durum Kredi Sonucu Toplam
Basarih | Basarisiz | Kendini Ancak Kurtardi (sayn)
(say) | (say) (say)
Okur-Yazar 0 0 1 1
flkokul Mezunu 2 1 1 4
Ortaokul 6 4 2 12
Mezunu
Lise ve Ustii 11 9 4 24
Mezun
Toplam 19 14 8 41

Toplam kredi kullanan 41 aricidan 19’u kredide basarili olurken, ¢ogunlugunun (11

arici) lise ve iistli mezunu oldugu, 14 aricinin krediyi gerektigi gibi degerlendiremedigi

ve bunlarin biiyiik bir boliimiiniin de (9 aric1) ayni sekilde lise ve iistii mezunu oldugu

tespit edilmistir.

Yapilan istatiksel analizlerde, krediden yararlanma durumu ile 68renim seviyesi

arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur.

4.3. Aricilik Faaliyetleri

Arastirmanin bu boliimiinde yore aricilarinin teknik aricilia yonelik faaliyetlerinin

tespit edilmesi amaciyla aricilik kayitlarini tutma, ana ar1 degistirme, surup ile besleme,

kapasite artirimi, kiglatma, hastalik kontrolii gibi dl¢iitler ele alinmigtir.
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4.3.1. Aricilikta kayit tutma

Saglikli ve basaril1 yetistiricilik yapmanin en 6nemli kosullarindan biri olan kayit tutma
aricilik faaliyetlerinde aricinin isletmesini tanimasi, problemlere zamaninda miidahale

edebilmesi ve kontrollii liretim yapilabilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Koloni kontrolleri, ana armin durumu, yiyecek stok durumu, ar1 tiretim miktari, hastalik
kontrolii, ogul durumu ve diger koloni kontrolleri ile ilgili bilgilerin koloni kartlarina

islenmesi teknik ariciligin 6nemli kosullarindandir.

Arastirmada aricilarin aricilik tecriibesi ile kayit tutma durumlart arasindaki iliski

Cizelge 4.13’de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.13. Aricilik deneyimi ve aricilik ile ilgili kayit tutma arasindaki iligki

Ariciik Evet Hayir Bazen | Toplam
Deneyimi (sayn) (sayn) (sayn) (say1)
(Y1)
5ve < 7 7 7 21
6-11 10 10 4 24
11-20 12 10 4 26
21-30 6 2 6 14
30 ve > 6 5 3 11
Toplam 41 34 24 99

Cizelge 4.13°de goriildiigii gibi aricilarin 41°1 kayit tuttugunu, 34’0 tutmadigini, 24’0
ise bazen kayit tuttugunu beyan etmislerdir. Aricilik deneyimi en az (1-5 yil) olan
gruptaki 21 kisiden sadece 7’si, anketteki en deneyimli (30 ve lizeri yil) aricilar grubunu

olusturan 11 kisiden ise 6’s1 kayit tuttugunu ifade etmistir.
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Aricilikla ilgili kayit tutma ile aricilik deneyimi arasindaki iligki istatistiksel agidan

onemli bulunmamistir (P>0.05).

Soysal ve Giircan (2005), yaptiklar1 bir anket ¢calismasinda 312 ar1 yetistiricisinin kayit
tutup tutmadiklarini incelemisler ve yetistiricilerin  %33,2’sinin  kayit tutugunu,

%66,8 nin ise kayit tutmadigini belirtmislerdir.

Kumova ve Ozkiitiik (1998) tarafindan yapilan bir arastirmada ise, kayit tutmama orani

%66.9, tutanlarin ise ¢ok basit bir kag bilgiyi kaydettigini tespit etmislerdir.

Anket sonucuna gore, kayit tutmanin aricilikta deneyim ile ilgili olmadig1 fakat bunun
kurslara katilma aktivitesi veya aricilikla ilgili yayinlar takip etme ile alakali

olabilecegi diisliniilmektedir.

4.3.2. Ana an degistirme

Ar kolonisinin en 6nemli bireyi olan ana armin nitelikleri, aricilik igletmeleri igin
oldukca 6nemlidir. Geng, damizlik degeri yiiksek ana ar1 kullanmak aricilikta verimi
dogrudan etkilemektedir. Bu yilizden kaliteli ana ar1 temini aricilarin hassasiyet

gostermeleri gereken bir unsurdur.

Aricilarin ana art degistirme durumlarina iliskin aricilara ilk olarak ana ar1 degisimi
yapip yapmadiklar1 sorulmus ve 85 arict ana ar1 degisimi yaptigini ifade etmislerdir.
Ana ar1 degisimi yapan 85 aricinin nereden ana ar1 temin ettigi ile aricilik

deneyimlerinin karsilastirildigi veriler Cizelge 4.14°de 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.14. Aricilik deneyimi ile ana ar1 temini arasindaki iliski

Ariciik Kendi Yetistiriyor | Diger Aricilar | KAGEM | Toplam
Deneyimi (say1) (say1) (say1) (say1)
(Y1)

Sve< 6 11 0 17
6-11 8 11 0 18
11-20 13 9 1 23
21-30 8 5 0 13
30 ve > 10 3 0 13
Toplam 45 39 1 85

Cizelge 4.14°de gorildigl lizere ankete katilan aricilardan 30 yil ve flizeri aricilik
deneyimine sahip olan 13 aricinin 10’u ana arisim1 kendisi tretirken, 5 y1l ve daha az
aricilik deneyimi olan 17 kisinin sadece 6’s1 kendi ana arisini yetistirmektedir. Ildeki
aricilara ana ar1 temini icin biiyiik bir firsat olan Kafkas Arist Uretim Egitim Gen
Merkezi Midiirliigii’nden (KAGEM) ana ar1 temin etmeyi tercih etmemeleri aricilarin
ana ar1 degisimini ucuza mal etme egiliminde olduklar1 diislincesini meydana
getirmektedir. Oysa KAGEM tarafindan yetistirilen ana arilarin il disindan yogun talep
gordiigii bilinmektedir. Aricilarin hazir ana ar1 teminine gereken onemi vermemeleri
zaten yore i¢in kisa olan nektar akim doneminde bal {iretiminden ciddi anlamda zarar
etmelerine sebep olmaktadir. Bu konuda aricilarin bilingsiz oldugu ana ar1 iiretim ve
degisimi ile ilgili daha kapsamli egitim calismalarina dahil edilmeleri gerektigi

anlasilmaktadir.

Aricilik deneyimi ile ana ar1 temini arasindaki iliski istatistiksel agidan Onemsiz

(P>0.05) bulunmustur.

Yapilan bir anket ¢caligmasinda, ana ar1y1 nereden temin ediyorsunuz sorusuna aricilarin
%353’1 kendim dogal olarak iiretiyorum cevabini vermis, %14’{ ticari olarak ana ar1

yetistiren bazi 6zel kuruluslarin isimlerini vermistir. Aricilarin %3’i vakif nitelikli
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kuruluslardan aldigini, %2’si bagka bir yetistiriciden aldigini, %2’si de Ardahan Aricilik
Uretme Istasyonu’ndan temin ettigini belirtmistir (Kekecoglu vd 2007).

Dogal yolla koloni i¢cinde ana ar1 yetistirilmesi ve ana armin kontrolsiiz ¢iftlesmesi
nedeniyle genetik iyilestirme istenilen diizeyde gerceklesmemektedir. Kontrollii ana ar1
yetistiriciliginde ise damizlik kolonilerin se¢iminde iyi huylu, ogul egilimi diisiik,
calisma yetenegi, bal verimi, hastaliklara dayaniklilik gibi 6zellikler bakimdan iistiin
wrklar olmasina dikkat edilmesinin yani sira izole bdlgelerde ana armmin denetimli
ciftlesmeye tabi tutulmasi nedeniyle dogal yonteme goére bu olumsuzluklar en diisiik

seviyeye indirilebilmektedir (Kutlu 1997).

Kaliteli ana ar1 temininin yani sira ana arinin zamaninda degistirilmesi de ¢ok
Oonemlidir. Ankete katilan aricilarin bu konuda gerekli bilgiye sahip olup olmadiklarini
o0grenmek amaciyla ka¢ yilda bir ana ar1 degisimi yaptiklar1 sorulmus ve Ogrenim
durumlar1 ile aricilarin ana ar1 degisim siiresi arasindaki iliski Cizelge 4.15°de

verilmistir.

Cizelge 4.15. Ogrenim durumu ile ana ar1 degistirme siiresi arasindaki iliski

Ogrenim Durumu Ana Ar Degistirme Sikhigi Toplam
1-2 yil 2-3y1l | 3yl 3-4 yil 4 yil
Okur Yazar 1 1 0 0 0 2
Tlkokul Mezunu 7 3 6 0 0 16
Ortaokul Mezunu 4 2 7 2 0 15
Lise ve Ustii 24 9 10 4 3 50
Toplam 36 15 23 6 3 83

Aricilarin ana ar1 degisim sikligi ile 6grenim durumlar arasinda iliski olup olmadigina

dair uygulanan bagimsizlik testi sonucuna gore iliski onemsiz ¢ikmistir.
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Ankete katilan toplam 83 kisiden 36’s1 ana arty1 1-2 yilda bir degistirirken, 15’1 2-3
yilda bir ve 23’iide 3 yilda bir degistirmektedir. Lise ve {istii mezunlarini olusturan
toplam 50 kisiden 24’ ana arisim 1-2 yilda bir degistirmekte, 9’u ise 2-3 yilda bir
degistirmektedir.

Biraktig1 dolli yumurta sayist ilk iki yildan sonra azaldigindan teknik aricilikta ana
arinin ekonomik omrii iki y1l olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle, basarili ve yliksek
verimli bir aricilik i¢in kolonilerin ana arisinin miimkiinse her yil, degilse en az iki yilda

bir degistirilmesi gerekmektedir (Akbay 1986).

Tekirdag ilinde yapilan bir anket ¢aligmasinda, 312 ar1 yetistiricisine damizlik ana
arilar1 kag¢ yilda bir degistirdikleri sorulmus ve %9,40 her yil, %31°1 iki yilda bir ve
%59,4’1 ise hi¢ degistirmedigini belirtmiglerdir (Soysal ve Giircan 2005).

4.3.3. Surup ile besleme

Ilkbaharda ar1 ailelerinde yeterli miktarda bal bulunsun veya bulunmasin surupla
besleme yapmak gereckmektedir. Yapilacak besleme ana arinin yumurtlamasimi tesvik
ederek kulugka aktivitesini artirmakta ve havalarin bozuk oldugu zamanlarda arilarin su

ve enerji ihtiyacini karsilamaktadir.

Ankete katilan aricilara surupla besleme amaglar1 sorulmus ve bunun aricilik

deneyimleri ile iliskisi Cizelge 4.16°da gosterilmistir.

Surup ile besleme amaci ile aricilik deneyimi arasindaki iliski istatistiksel acgidan

Onemsiz bulunmustur.
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Cizelge 4.16. Aricilik deneyimi ve surup ile besleme amacinin iligkisi

Ariclik | Ek Besleme Icin | flaclama Icin Koloni Toplam
Deneyimi Giiclendirme icin
(Y1) (say1) (say1) (say1) (say1)

5ve< 8 0 12 20
6-11 12 2 10 24
11-20 15 0 11 26
21-30 7 1 6 14
30 ve > 5 0 8 13
Toplam 47 3 47 97

Ankete katilan toplam 97 aricidan 47’sinin surubu ek besleme amagli, 3’niin ilaglama
amacli ve 47’sinin kolonileri giiglendirme icin kullandiklar1 belirlenmistir. Diger
taraftan, 30 yil lizeri deneyime sahip olan toplam 13 aricidan 5’nin ek besleme ve 8’nin

ise koloni giliglendirme amagli surup kullandiklari tespit edilmistir.

4.3.4. Kapasite artirimi

Mevcut tiim canlilar soylarmi siirdiirebilmek i¢in c¢ogalmak durumundadirlar. Bu,
arillarda ogul vermek suretiyle saglanir. Kovanda bulunan is¢i ve erkek arilarin bir
kisminin, ¢cogalma iggiidiisiiyle yeni bir koloni meydana getirmek iizere, bir veya daha
fazla ana ariyla birlikte topluca kovani terk etmesine “dogal yolla ogul verme ve bu

sirada kovandan ayrilan ar1 grubuna da “dogal ogul” ad1 verilir (Geng 2011).

“Yapay Ogul” ise bir ya da birka¢ koloniden alinan balli-polenli peteklerin bir araya
getirilip uygun bir yontemle ana ar1 kazandirilmasiyla olusturulur. Teknik aricilikta
dogal ogul istenmeyen bir olaydir. Dogal ogul beraberinde bir miktar bal gétiirmekle
birlikte, ogul verme karar1 aldiktan sonra koloni igerisinde bal ve polen toplama
faaliyetini de askiya almaktadir. Bu da ortalama olarak 13-15 kg bal kaybina neden olur.

Genellikle ana nektar akimi esiginde gergeklesen dogal ogul, bu donemde koloni
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giicliniin azalmasindan dolay1 ancak kendisinin kiglik yiyecegini depolayabilir. Aricinin
plan ve istegi disinda gelisen bu olay sonucu bazen c¢ikan ogul yakalanamaz.

Yakalanmis olsa bile elde edilen koloniler ogul egilimi yiliksek koloniler olacaktir (Geng
1993).

Koloni sayisini arttirmak belli bir bilgi ve tecriibe gerektiren, onemli bir faaliyettir.
Ankete katilan aricilara koloni sayilarini nasil arttirdiklart sorulmus ve elde edilen

veriler aricilik deneyimleri ile karsilastirilmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Aricilik deneyimi ile koloni sayisini arttirma yontemlerinin iliskisi

Arniciik | Dogal Ogul | Bolme Satin alma Diger Toplam
Deneyimi | (say1) (say1) (say1) (say1) (say1)
(Yi)
Sve< 9 10 1 1 20
6-11 14 8 2 24
11-20 12 10 4 26
21-30 6 ) 3 14
30 ve > 6 4 3 13
Toplam 47 37 1 13 98

Cizelge 4.17°de goriildigli gibi ankete katilan aricilarin 47°si gibi biiyiik bir boliimi
dogal ogul ile koloni artirnmina gitmektedir. B6lme yaparak koloni sayisini arttiranlarin
sayist ise 37 °dir. Koloni sayisinin artirilmasinin dogal ogul dnlenerek yapilmasinin bal
tiretimine katki sagladigi yukarida belirtilmistir. Bu agidan degerlendirildiginde
tecriibeli aricilarin bu konuda daha dikkatli olmasi1 beklenirken, ankete katilan aricilarda
en az deneyime (1-5 yil) sahip olan 20 aricidan 10’unun bdlme yaparak koloni
cogaltmaya gittigi goriilmektedir. 30 yil ve tizerinde aricilik deyimine sahip 13 aricidan

ise sadece 4 tanesinin bolme yaparak koloni sayisini arttirdigi tespit edilmistir.
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Aricilik deneyimi ile hangi ydntemle koloni artist saglandigr arasindaki iligki
istatistiksel a¢idan onemsiz bulunmustur. Bu 6zellik {izerine ydre aricilarinin “bolme
ogul” konusunda bilgi sahibi olup olmadigini tespit etmek amaciyla ankete katilanlara
bolme yontemiyle suni ogul almayi bilip bilmedikleri sorulmus ve yas kriteri ile

arasinda bir iligki olup olmadig1 Cizelge 4.18’de gdsterilmistir.

Cizelge 4.18. Yas kriteri ile bolme ogul bilgisi arasindaki iliski

Yas Bilenler | Bilmeyenler | Toplam Yiizde

(sayn) (sayn) (sayn) (%)

<30 2 0 2 2.00
30-39 19 3 22 22.00
40-49 23 11 34 34.00
50-59 17 5 22 22.00
60 ve > 15 5 20 20.00
Toplam 76 24 100 100.00

Aricilarin  ¢ogunun dogal yolla ogul alarak kovan artirnmina gittiklerini beyan
etmelerine ragmen ankete katilanlarin %76’s1 bolme ogul olaymmi bildigini ifade
etmistir. Bolme ogul almay1 bilmeyen 24 kisinin 11°ini 40-49 yas aralifindaki aricilar
olusturmaktadir. Buna karsin 30-39 yas araligindaki 22 kisiden 19’u bélme ogul almay1
bildigini ifade etmistir.

Yas ile bolme ogul bilgisi arasindaki iliski yapilan bagimsizlik testi sonucuna 6nemsiz

bulunmustur.
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4.3.5. Kislatma

Ardahan karasal iklimin hiikiim siirdiigli, kislarin uzun ve sert gectigi bir il olmasi
sebebiyle yore aricilari i¢in dogru sekilde ve uygun yerde kislatma yapmak biiyiik
Oneme sahiptir. Aricilar il i¢i ve dist olmak Tlizere c¢esitli yerlerde arilarini
kislatmaktadirlar. Kislatmak i¢in arty1 baska yere nakletme isi aricilar ig¢in zor bir is

olup ayrica is gilicii gerektirmektedir.

Ankete katilanlarin arilarin1 nerede kislattiklarinin yas ile iliskisi Cizelge 4.19°da

incelenmistir.

Cizelge 4.19. Yetistirici yasi ile arilart nerede kislattigi arasindaki iligki

Yas .il Artvin | Savsat | Bor¢ka | Ardanug | Arhavi | Igdir | Toplam
I¢i | (Merkez) (say1)
<30 1 0 1 0 0 2
30-39 12 4 4 1 1 22
40-49 16 6 9 2 1 0 34
50-59 12 3 3 3 1 22
60ve> | 16 2 1 0 1 0 20
Toplam | 57 15 18 2 5 1 2 100

Cizelge 4.19’da goriildiigii gibi ankete katilanlarin  %57°si  arillarii il iginde
kislatmaktadir. 11 disindaki kislatma yerleri arasinda dikkat ceken yerler ise %18 ile
Savsat Ilgesi ve %15 ile Artvin il merkezidir. Aricilarin yas gruplarina bakildiginda
gen¢ ve orta yasgh aricilarin il disinda kislatmaya daha egilimli olduklari, ileri yagtaki
aricilarin daha ¢ok il i¢i kiglatma yapmayai tercih ettigi goriilmektedir. Ankete katilan 60
ve lizeri yastaki 20 aricidan 16’s1 arilarim il i¢inde kislatirken, 0-30 yas araligindaki 2
aricidan 1’1, 30-39 yas araligindaki 22 aricinin 10°u, 40-49 yas araligindaki 34 aricidan
18’1 arilarimi il disinda kislatmaktadirlar. Aricilarin kislatma i¢in Artvin ve ilgelerini

tercih etmelerinin temel sebebinin Ardahan ve Artvin Illerinin Kafkas arisinin gen



40

merkezi olmasindan kaynaklandig diisiiniilmektedir. Savsat ili ve Artvin (merkez)’in
daha cok tercih edilme sebebi ise Ardahan’a mesafe olarak diger ilgelerden daha yakin

olmasidir.

Kislatmada tercih edilen yer ile aricilarin yasi arasindaki iliski uygulanan khi-kare

bagimsizlik testi sonucuna gore ¢ok onemli bulunmustur (P<0.01).

Kislatmada 6nemli bir diger hususta uygulanan yontemdir. Ankete katilan aricilarindan

47 kisi acikta, 25 kisi ev iginde, 23 kisi depoda arilarini kiglattiklarini ifade etmislerdir.

Iceride kislatma kis1 uzun gecen bolgelerde aricilarin tercih ettikleri uygulamalardan
biridir. Ancak havasizlik ve nem yogunlagmasinin Oniine gecilmedigi takdirde bu tip
kislatmalarda gereken basar1 saglanamayabilir. Bunu yerine iyi bir izolasyon yapilmasi
ve gerekli kis yiyeceginin birakilmasi kosulu ile acikta kislatmak daha iyi sonug

vermektedir (Geng 1993).

4.3.6. Hastalik kontrolii

Diger hayvansal iiretim dallarinda oldugu gibi hayvan sagligi konusu, aricilikta da
tiretim etkinligini ve verimliligi sinirlayan 6nemli bir etkendir. Ciinkii koloni yasamini
ve saglhigini dogrudan ilgilendiren bal aris1 hastalik, parazit ve zararlilari arilarin sadece
sagligin1 olumsuz olarak etkilemekle kalmayip; kolonilerde verimi diisiirmekte, hatta
onlem alinmadig: takdirde koloni yasamina son verebilmektedir. Zaman zaman salgin
seklinde ortaya c¢ikabilen hastalik, parazit ve zararlilar {ireticilerin biiyliik kayiplara

ugramasina yol agarak iilke ariciligini ¢ikmaza sokmaktadir (Geng 2011).

Ankete katilan aricilara en sik karsilastiklar1 hastaliklar ve zararlilarin ne oldugu
sorulmus ve 77 kisi bu soruya Varroa yanitini vermistir. Adi gegen diger hastaliklar,
nosema, kire¢ hastaligi ve yavru ciiriikliigiidiir. Yore aricilart 6zellikle son yillarda

Varroa’dan ari aricilik isletmesine hemen hemen hig¢ rastlanmadigini ifade etmislerdir.
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Ayrica ankete katilan aricilara karsilastiklart hastalik ve zararlilara karsi ne gibi 6nlem
aldiklart sorulmus ve 89 kisi ilaglama yaparak, 4 kisi hasta kolonileri ariliktan
uzaklagtirarak, 7 kisi de farkli yontemler kullanarak hastalik ve zararlilarla miicadele
ettiklerini ifade etmislerdir. Fakat kullanilan yontemlerin etkili olmas1 teknik agidan
baz1 temel bilgilere sahip olma kosulunu gerektirmektedir. Bu sebeple aricilara ar
hastalik ve zararlilar1 ile ilgili bilgi ve yardim almak amaciyla herhangi bir yere
miiracaat edip etmedikleri sorulmustur. Ankete katilan 100 kisinin 60’1 bu soruya evet,
40’1 hayir yamitiz1 vermislerdir. Evet yanitint veren 60 kisinin nerelerden bilgi ve
yardim talep ettigi ile bu tercihler ile aricilik deneyimi arasinda bir iligki olup

olmadigina iliskin veriler Cizelge 4.20’de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.20. Aricilik deneyimleri ile hastalik ve zararli kontrolii i¢in nereden yardim
aldiklar1 arasindaki iliski

Aricihk Aricilar Ml-ilge Veteriner Diger Toplam
Deneyimi Miidiirliikleri
(Y1) (say1) (say1) (say1) (say1) (say1)
5ve< 7 6 1 1 15
6-11 1 4 0 4 9
11-20 7 6 3 3 19
21-30 1 3 0 4 8
30 ve > 0 6 3 0 9
Toplam 16 25 7 12 60

Cizelge 4.20’de goriildiigii gibi hastalik ve zararli kontroli igin ilgili kisi ve
kurumlardan yardim talep eden 60 kisinin 15’1 aricilik deneyimi az olan (1-5 yil)
aricilar olup bunlarinda 7’si diger aricilardan yardim talep ederken, en deneyimli aricilar
grubundaki (30 yil ve {istii) kisilerden (9) hicbiri diger aricilardan hastalik konusunda
bilgi talep etmeyip cogunlugu (6) il-ilge Gida, Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliiklerini
tercih ettigi tespit edilmistir.
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Ankete katilan aricilarin hastalik ve zararli kontrolii i¢in nereden yardim aldiklar ile

aricilik deneyimleri arasindaki iliski istatistiksel agidan 6nemli bulunmustur (P<0.05)

4.4. Aricilarin Baslhica Sorunlan

Calismanin bu boliimiinde aricilarin  faaliyetleri sirasinda karsilastiklari sorunlar
incelenmistir. Yorede aricilarin temel olarak kislatma, ana ar1 saglama, giivenlik gibi

sorunlart oldugu saptanarak bagliklar halinde incelenmistir.

4.4.1. Kislatma sorunu

Arastirmada ankete katilan aricilara kislatma konusunda sorun yasayip yasamadiklari
sorulmustur. Bu soruya 48 kisi evet 52 kisi ise hayir cevabini vermistir. Ancak baska bir
soruda aricilara gecgen yil kislatmada kaybettikleri koloni sayis1 soruldugunda sadece 9
kisi kayip vermedigini beyan etmistir. Bu sonug aricilarin az miktardaki koloni kaybini
normal bulup sorun olarak gdrmedigi seklince yorumlanabilir. Aricilik deneyimi ile

koloni kaybi arasindaki iligki Cizelge 4.21’de irdelenmistir.

Cizelge 4.21. Aricilik deneyimi ile aricilarin gegen yil kiglatmada verdigi koloni kaybi
arasindaki iligki

Arncahk | Kayip yok 1-10 11-25 26-50 51-100 Toplam
Deneyimi (adet) (adet) (adet) (adet) (adet) (adet)
(Y1il)

Sve< 6 12 3 0 0 21
6-11 0 15 6 2 1 24
11-20 2 11 9 4 0 26
21-30 1 10 2 1 0 14
30 ve > 0 6 5 2 1 14
Toplam 9 54 25 9 2 99
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Cizelge 4.21°de goriildiigi gibi aricilarin yarisindan fazlasi (54) gecen yil kislatmada 1-
10 adet arasinda koloni kaybi yasamislardir. 25 kisi ise 11-25 adet arasinda koloni
kaybina ugradigini ifade ederken aricilardan 2’si 51-100 adet gibi ciddi bir miktarda

koloni kayb1 verdigini beyan etmistir.

Yapilan khi-kare testi sonucunda kiglatmadaki koloni kaybi ile aricilik deneyimi

arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur.

Kolonilerin basarilt bir sekilde kislatilmasi, kis kayiplarinin olduk¢a yiiksek oldugu
iilkemizde en 6nemli sorunlardan biridir. Besin maddesi stoklarinin yeterince ve uygun
bir sekilde olmasi, hastalik ve zararlilarla etkin bir sekilde savagim yontemlerinin
uygulanmasi ve uygun kislatma kosullarinin saglanmasi basarili bir kiglatmanin en

onemli kosullarindandir (Dogaroglu ve Geng1995).

Ayrica; ankete katilan aricilara kiglatmadaki koloni kaybimin sebepleri sorulmustur.
Ankete katilan 100 kisiden 27°si soruya aglik cevabini verirken iklim degisiklikleri,
sonbahar bakiminin yetersiz olusu, hastalik ve zararhlar, kislatma kosullarinin kotii

olmasi, kisa zayif kolonilerle girilmesi aricilarin vermis oldugu diger yanitlardir.

4.4.2. Givenlik sorunu

Yore aricilarinin karsilarina sorun olarak ¢ikan baska bir durum ise giivenlik sorunudur.
Yapilan ankette aricilara giivenlik konusunda sorun yasayip yasamadiklar1 sorulmus ve
bu soruya 36 kisi evet 63 kisi hayir yanitin1 vermislerdir. Yore aricilarinin sikayet ettigi
baslica gilivenlik sorununun &zellikle gezginci aricilar i¢in yabani hayvanlar oldugu,

bunun disinda hirsizlik, can gilivenligi gibi sorunlarla karsilastiklari tespit edilmistir.
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4.4.3. Ana ar1 temini

Aricilik isletmelerinde iiretimi dogrudan etkileyen bir diger sorun ana ar1 saglamada
yasanmaktadir. Yaslh, verimsiz ana arilarin dogru zamanda degistirilmemesi kolonide
yavru ar1 iretimini azaltacak, koloni popiilasyonunun diismesine neden olacaktir. Bu

durum bal, polen ve diger ar1 tiriinlerinde verim diisiikliiglinii meydana getirmektedir.

Ankete katilanlarin %36’s1 ana ar1 temininde sorun yasadigini, %64’ ise sorun
yasamadigini belirtmistir. Ana ar1 temini ile aricilik deneyimi arasindaki iligski Cizelge

25’te Ozetlenmistir.

Cizelge 4.22. Aricilik deneyimi ile ana ar1 temini arasindaki iligki

Aricihik Ana Ar1 Temininde Sorun Yasiyor Toplam
Deneyimi musunuz?
(Y1) Evet (say1) Hayir (say1) (sayn)

5ve< 10 11 21
6-11 10 14 24
11-20 5 21 26
21-30 5 9 14
30 ve > 6 8 14
Toplam 36 63 99

(P>0.05)

Cizelge 4.22°de goriildiigii gibi ozellikle aricilik deneyimi az olan aricilar ana ari
temininde deneyimli olanlara nazaran daha ¢ok sorun yagamaktadir. Aricilik deneyimi
21-30 yil olan arict grubundaki 26 aricidan 21’inin ana ar1 temininde sorun

yasamadigini ifade etmesi dikkat ¢ekici bulunmustur.

Ana ar1 temininde sorun yasayip yasamadiklarinin aricilik deneyimi ile arasindaki

iliskiye dair uygulanan khi-kare bagimsizlik testi sonucu Onemsiz bulunmustur.
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Yukarida acgiklanan sorunlara ragmen aricilara aricilik yapmaktan memnun olup

olmadig1 soruldugunda ankete katilan 100 aricidan 95°1 soruya evet yanitini vermistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Yapilan ¢aligmada Ardahan ilinde aricilik faaliyetleri ve sorunlarini belirlemeye yonelik

bir anket uygulanmis ve asagidaki sonuglar elde edilmistir.

1- Aricilarin sosyo-ekonomik niteliklerinin belirlenmesinde yas, 6grenim durumu,
medeni durum, aricilik deneyimi vb. dlgiitler ele alinarak bu faktorlerin aricilar arasinda

ne gibi farkliliklar meydana getirdigi irdelenmistir.

2- Yas Olciitiiniin isletme biiyiikliigiinii ve aricinin ariciligi nasil yaptigini etkileyip
etkilemedigine bakilmistir. Cikan sonuca gore, yas ile kovan sayisi arasindaki iliskinin
cok onemli oldugu goriiliirken, aricilarin ariciligl gezginei, mevsimsel gezginci ve sabit

olarak yapmasi ile yas faktorii arasindaki iliskinin 6nemsiz oldugu gézlenmistir.

3- Aricilik Ardahan yoresinde 6zellikle son yillarda ragbet goren bir {iretim faaliyeti
olsa da daha ¢ok aile ekonomisine ek gelir saglamak amaciyla yapilan bir istir. Anket
sorularimiz arasinda aricilara asil meslekleri sorulmus ve 100 kisiden sadece 18’inin asil
mesleginin aricilik oldugu, diger 82 kisinin farkli mesleklerde ¢aligmakta oldugu tespit
edilmistir. Calisilan mesleklere bakildiginda egitim seviyesi okur-yazar olanlarin
genellikle ciftgilikle ugrastig, lise ve istii diizeydeki 58 kisiden 26’sinin memur oldugu
bilgisine ulagilmistir. Bu bilgilerden hareketle egitim seviyesinin edinilen meslegi

belirlemede etkili oldugu sonucuna varilmaistir.

4- Arcilik da diger iiretim kollar1 gibi deneyim ve bilgi birikimi gerektiren bir istir.
Ankete katilan aricilarin aricilik deneyimi ile koloni sayisi arasindaki iligki ele alinmis
ve anket sonucuna gore aricilikta deneyimleri fazla (11 y1I>) olan aricilarin, koloni

sayilarinin da yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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5- Yorede ar1 irki olarak Kafkas ar1 kullanimi yaygindir. Zira Bolge Kafkas irki arinin
gen merkezi oldugu icin 1tk her anlamda yore sartlarinda yetistirilmesi en uygun ari

irkidir. Fakat ankete katilan aricilarin %5 1 irktan memnun olmadigini belirtmistir.

6- Yapilan aragtirmada ortaya ¢ikan en olumlu sonucglardan biri ise aricilarin bilgi
diizeyini ortaya koymak amaci ile sorulan herhangi bir aricilik kursuna katilip
katilmadiklar1 sorusuna 100 aricidan 88 ‘inin evet yanitint vermis olmasidir. Konu ile
ilgili bagka bir soruda ise aricilara aricilik konusunda bilgi eksikleri olup olmadigi
sorulmus ve ankete katilanlarin %65°1 bilgi eksikligi oldugu yoniinde yanit vermistir.
Neyse ki bu 100 aricidan, bilgi eksiklikleri konusunda yardim almak amaci ile l-ilce
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi ile bilgi alig veriginde bulunanlarin sayist yiiksek
olup %72 oramindadir. Aricilarin eksiklerini giderme ve kendilerini bu anlamda
gelistirmeleri noktasinda farkli kurum ve kuruluslara da yonlendirilmeleri

gerekmektedir.

7- Calismamiz kapsaminda ele alinan konular ile ilgili farkli illerdeki uygulamalari
iceren cesitli caligmalar bulunsa da Ardahan ilini kapsayan yeterli calismaya

rastlanmamuistir.
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