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Orta Asya olarak adlandirilan bélge genelde Kuzey Iran platosundan Avrasya
steplerinin giineyine kadar uzanir. Bati’da Hazar Denizi’ne, doguda Kunlun ve Cin’in
Nan Shan daglarinin birlestigi yerle sinirlanir. Tiirkmenistan ise Orta Asya’nin giiney
siirint olusturmaktadir. Tez konumuza dahil olan Giiney Tiirkmenistan, iilkenin en
verimli ve niifus olarak da en kalabalik olan bolgesidir. Ulkenin en 6nemli dagi olan
Kopet Dagi (3000 mt.) bolgenin giiney sinirini olusturmakta ve bu dagin etekleri
Neolitik Cag’dan giiniimiize kadar c¢esitli insan topluluklarinin yasam sahasini
olusturmaktadir.

Bu tez calismasinda MO 5500-3000 yillar1 arasina tarihlenen Kalkolitik Cag
Giliney Tiirkmenistan Anav Kiiltiiri’'nlin bolgede ortaya ¢ikist ve gelisim siireci ele
alinmistir. Anav Kiiltiiriine ait yerlesim yerlerinde ele gegirilen buluntular, donem
insaninin maddi Ve manevi kiiltiir yapilarini tespit etmemize olanak saglamistir.

Seramikler arkeolojik buluntular arasinda en degisken yapiya sahip oldugundan
dolay1r yabanci bir kiiltiiriin etkisi hemen goriilmektedir. Bu nedenle seramiklerin
gelisme siirecine bakilarak Giiney Tiirkmenistan’daki Kalkolitik Cag kiiltiiriiniin diger
kiiltiirler ile olan iliskisini tespit etmek miimkiin olmaktadir. Bu baglamda, ayn1 doneme
tarihlenen Iran, Mezopotamya ve Anadolu’da ele gegirilen buluntularmn karsilastirmasi
yapilarak Anav Kiiltiiri’niin bu kiiltiirlerle nasil ve ne derecede etkilesim igerisinde
oldugu ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kalkolitik Cag, Orta Asya, Giiney Tirkmenistan, Anav
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ABSTRACT

Ph. D. DISSERTATION

ANAV CULTURE AND ITS INTERACTION
WITH NEAR EASTERN CULTURES
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The region which is called as Central Asia generally lies from the North Iranian
plateau to the south of the Eurasian steppes. It is bounded to the junction of Kunlun and
Nan Shan mountains of Chine in the east, to Caspian sea in the West. Turkmenistan
makes up the southern border of Central Asia. South Turkmenistan, which is the subject
of our thesis, is the most productive and populated region of the country. Kopet
Mountain (3000 mt.), which is the most important mountain of the country, forms the
southern border of the region and the skirts of this mountain is the habitat of various
human communities from Neolithic age to the present.

In this theis, the emergence and development periods of The Chalcolithic Age
South Turkmenistan Anav Culture, which is dated by the years between 5500-3000 BC,
in the region is studied. Findings, which belongs to the Anav Culture, founded in the
region gives us an opportunity to identify people’s moral and material cultural
structures of the period.

Since the ceramics have the most variable properties among the archaeological
findings, the effect of a foreign culture is seen easily. Because of this reason, it is
possible to determine the relationship between the Chalcolithic Age Culture in South
Turkmenistan and other culture by looking at the development stages of ceramics. In
this context, it has been tried to manifest how and to what extent Anav Culture interacts
with cultures of Iran, Mesopotamia and Anatolia by comparing findings, which is dated
to the same period, found in these regions.

Key words: Chalcolithic Age, Central Asia, Southern Turkmenistan, Anav Culture.
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ONSOZ

“Anav Kiiltiirii ve On Asya Kiiltiirleriyle Etkilegimi” adli bu calismada Anav
Kiiltiiri’nlin yayilim alani, yerlesim yerleri, bu yerlesim yerlerinde ele gecirilen
buluntular 1s181inda kiiltiiriin sosyokiiltiirel yapis1 ve diger Kalkolitik Cag kiiltiirleri ile

olan etkilesimi incelenmeye ¢aligilmistir.

Tez ¢alismam sirasinda gerek fikirleri gerekse manevi destegini esirgemeyen
degerli hocam ve tez danismanim Prof. Dr. Siileyman CIGDEM’e oncelikle tesekkiir
ederim. Tez izleme komitesinde yer alarak birikim ve tecriibeleriyle ¢alismanin icerik
acisindan zenginlesmesine, degerli goriisleriyle katki saglayan hocalarim Prof. Dr.
Haldun OZKAN ve Dr. Ogr. Uyesi Savas EGILMEZ e ayrica tesekkiir ederim. Gerek
Yiiksek Lisans, gerek Doktora donemimde bilgi ve tecriibeleriyle beni ydnlendiren
degerli hocam Prof. Dr. Mehmet ISIKLI’ya tesekkiir ederim. Yine bilgi ve
tecriibeleriyle bu ¢alismamda bana yardimci olan Dog. Dr. Yasin TOPALOGLU
hocama tesekkiir ederim. Calismamin Iran, Mezopotamya ve Anadolu ile
karsilastirmasini yaptigim son béliimde, bu bolgeler ile ilgili verilere ulasmami saglayan
degerli arkadasim Umut PARLITI’ya 6zellikle tesekkiir ederim. Tez ¢aligmamin her
anma sahit olan ve emedi gecen is arkadaslarim Halit BAS ve Yasin ERCILSIN’e

silkranlarim1 sunarim.

Ayrica Ogrenim hayatim boyunca manevi desteklerini her zaman hissettiren
degerli aile mensuplarim; annem Emine KOCAISPIR’e, babam Ali KOCAISPIiR’e,
canim ablam Elif ILA ve esi Muhammed ILA’ya, her yaz memlekete gittigimde day1 ne
zaman bitecek doktora diye sorup beni motive eden degerli yegenlerim Ali ve Dilara
ILA’ya tesekkiir ederim. Bu zorlu siiregte gosterdigi sabirla bana destek olan sevgili
esim Hacer KOCAISPIR e ve tezimin her asamasinda bana enerji veren biricik oglum

Aras KOCAISPIR e tesekkiirlerimi sunarim.

Erzurum - 2020 Ahmet KOCAISPIiR



XIX

AMAC VE YONTEM

Amag: “Anav Kiiltiirii ve On Asya Kiiltiirleriyle Etkilesimi® bashkli tez
calismamiz belirli bir dénemi ve cografyay: temsil etmektedir. MO VI. bin yilin ilk
yarist ile IV. bin yilin son yarist arasia tarihlenen Kalkolitik Cag’a ait, On Asya’da
yasamis olan kdltiirler hakkindaki gerekli bilgilere az ¢ok ulasmamiza ragmen, Orta

Asya’nin Kalkolitik Cag’1 hakkinda ¢ok az bilgiye sahibiz.

Kiiltiirel anlamda bakildiginda, Orta Asya’nin Kalkolitik Cag’1 ile On Asya’da
yasamis olan Kalkolitik Cag kiiltiirleri arasinda, gerek mimari, gerek kiiltiirel buluntular
acisindan az cok benzerlikler oldugunu gormekteyiz. Bu a¢idan baktigimizda On Asya
Kalkolitik Cag kiltiirleri ile iliskisi olabilecek “Orta Asya Kalkolitik Cag kiltiirleri”
hakkinda bolgede gesitli tarihlerde arastirmalar yapmis olan arkeolog ve tarihgilerin
sunmus olduklart bilgilerden faydalanilarak boyle bir ¢alisma yapma geregi duyduk. Bu
baglamda caligmamizdaki Oncelikli hedefimiz, bizi ¢ok yakindan ilgilendiren bu
cografyanin Kalkolitik Cagi’nm1 daha yakindan taniyip, bolgenin eski ¢agi igerisinde
Kalkolitik Cagi’n1 degerlendirerek, bu donem hakkinda bizleri tatmin edici bilgilere

ulasip, bu bilgileri tiim akademik camiayla paylagsmaktir.

19. yy.’dan giiniimiize Gliney Tiirkmenistan’da gerceklestirilen arastirmalar
bolgede yayilim gostermis olan Kalkolitik Cag kiiltiiriinii anlamamizda bizlere yardimci
olmaktadir. Bolgede gerceklestirilen arkeolojik ¢alismalar neticesinde ortaya g¢ikarilan
doneme ait kiiltiirel buluntular, dénem insaninin maddi ve manevi Kkiiltlirel yapisin
anlamamiza, ayrica diger kiiltiirlerle olan etkilesimi hakkinda bizleri yonlendirmeye
olanak saglamaktadir. Buna bagl olarak bizim bu calismamizda ki ikinci amacimiz
calistigimiz Gliney Tiirkmenistan Kalkolitik Cag Kiiltlirii’nlin kendi smirlar1 disinda
hangi kiiltiirlerle, ne derecede etkilesim igerisinde oldugunu, bdlgedeki yerlesim

yerlerinden ele gecirilen buluntular karsilastirmak suretiyle ortaya koymak olmustur.

Yontem: Bu calismaya baslarken oOncelikle konuyla ilgili literatiir gozden
gegirilerek ¢alismamiza faydali olabilecek kaynak taramasi geceklestirilmistir. Materyal
olarak Giiney Tiirkmenistan’da kazilar1 yapilmis yerlesim yerlerinin Kalkolitik Cag
tabakalarindan elde edilen kiiltiir unsurlar1 arastirma konusu olarak ele alinmistir. Bu
asamada basta Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi ve Kirgizistan Milli

Kiitiiphanesi’nden elde etmis oldugumuz yayilar kaynakca olarak kullanilmistir. Elde
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ettigimiz Veriler dahilinde bolgede ortaya ¢ikarilan yerlesim yerleri Erken, Orta ve Geg
Kalkolitik Cag olmak {iizere ayrintili bir sekilde islenmistir. Ayrica elde ettigimiz bu
verileri daha anlamli bir goriiniime kavusturmak amaciyla da ¢alismamizi, resim, tablo

ve ¢izim gibi cesitli gorsellerle destekledik.

Yukarida bahsettigimiz {izere calismamizin ikinci amaci, buluntular 1s1ginda
Kalkolitik Cag Orta Asyasi ile dénemdas On Asya Kiiltiirleri’nin etkilesimini ortaya
koymaktir. Bu baglamda Iran, Mezopotamya, Anadolu ve Kafkasya bdlgelerinde yer
alan Kalkolitik Cag yerlesimlerinden ele gecirilmis olan buluntular incelenmistir.
Bilindigi iizere, Ozellikle Neoilitik ve Kalkolitik Cag’larda bir kiiltiiriin diger bir
kiiltiirle etkilesimi oncelikle seramikler iizerinde goriilmektedir. Bizde buna dayanarak
bu bolgelerin c¢anak c¢Omlek kiiltiirlinii  karsilastirmak  suretiyle amacimizi
sonuclandirmaya calistik. Tespit ettigimiz benzerlikleri bolgesel olarak tablolar halinde
sunduk. Ayrica tablolarda gosterdigimiz benzerliklerin agiklamalarini da metin olarak

ortaya koyduk.

Calistigimiz bolgede yer alan kiiltiir ve yer isimlerinin basliklar1 tezimizde
Tiirkcelestirilerek yazilmistir. Bununla birlikte basliklarin altinda Rusga, Tiirkmence ve

Ingilizce karsiliklar1 da verilmistir.



GIRIS

Diger bolgelerdeki benzer yerlesim yerlerinde oldugu gibi Kalkolitik Cag Orta
Asya yerlesimleri de, tarim ve hayvancilikla ugrasan yerlesik kavimlerin yasadiklari
belli bir tarihi evreyi nitelendirmektedirler. Bizim ¢alisma konumuz olan Giiney
Tiirkmenistan’da bu dénem yaklasik olarak MO 5000-3000 yillar1 arasina
tarihlenmektedir. Ayrica bu bolge Orta Asya’nin Kalkolitik Cag kiiltiirleri igerisinde
onemli bir yere sahip olan “Anav Kiiltiirii™” niin de yayillim alani igerisine girmektedir

(bk. Harita 1).

Bolgede yapilmis olan eski ve yeni ¢aligmalar sayesinde Kalkoltik Cag’da Giiney
Tiirkmenistan’da tarimla ugrasan kavimlere ait kiiltiiriin gelisim siirecini izleme imkani
olmustur. Bolgedeki gelisme siirecinin ilk asamalar1 bolgenin Neolotik Cagr igerisinde
degerlendirilen Ceytun Kiiltiirii ile baglamaktadir. Ceytun Kiiltiirii ile birlikte bdlgede
ilk defa yerlesik yasam diizeni hakim olmus, bununla birlikte tarim ve hayvancilik gibi
ekonomik faaliyetler ortaya ¢ikmistir. Ceytun Kiiltiirii’'nden sonraki evrelerde ise Giiney
Tiirkmenistan’da tarimla ugrasan kavimler artik bakirdan yapilmis triinleri kullanmaya
baslamislardir. Buna istinaden s6z konusu kavimler artik Kalkolitik Cag icerisinde

degerlendirilmislerdir.

Orta Asya’nin giineyinde bulunan Kalkolitik Cag yerlesimleri ¢ok katmanli bir
yapiya sahip olup, tespit edilen yerlesim yerlerinin sayisi ise oldukga fazladir. Siirekli
uygulanan sulamali tarim alanlarinin yakiinda bulunan bu yerlesimler, tarlalar
planlanirken ve ozellikle hafriyat isleri gergeklestirilirken tahribe ugramiglardir. Tespit
edilen 27 tane Kalkolitik Cag yerlesimlerinden 19’unun stratigrafisi farkli yontemlere
dayanan kanal agma yoluyla incelenmistir’. incelenen bu yerlesimlerin kronolojisinin

temeli ise stratigrafik siitunlarda yatmaktadir. Bu siitunlar sayesinde kiyaslamali

! Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1984, s. 20; V. M.
Masson ve N. Y. Merpert, Eneolit SSSR, Nauk Yayinlar;, Moskova 1982, 5.9-92; Ayrmntili bilgi igin bakiniz; 1.
N. Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei
Azii”, Arheologia SSSR, Svod Arheologicheskih Istochnikov, B3-8, Akademi Nauk Yayinlari, Leningrad 1969; I.
N. Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, Moskova-Leningrad 1964; 1. N. Hlopin,
“Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, Arheologia SSSR,
Svod Arheologicheskih Istochnikov, B3-8, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova-Leningrad 1963; V. M. Masson,
“Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, Arheologia
SSSR, Svod Arheologicheskih Istochnikov, B3-8, Akademi Nauk Yaymlari, Moskova-Leningrad 1962; V. 1.
Sarianidi, “Pomiatniki Poznego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii”, Svod Arheologicheskih Istochnikov, say1
B3-8, Moskova, 1965.

2 E Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi Turkmenistana, Obshesvo Ohrani Pomiatnikov Istorii i Kulturi

Turkmenskoi SSR, Leningrad 1974, s.24.



kronoloji ile arkeolojik malzemelerin evrimi hakkinda giivenilir bilgiler saglanmaktadir.
Orta Asya ve Yakin Dogu yerlesimlerine 6zgii birbiri lizerine kurulan kerpi¢ yapilar,
kiiltiirel tabakalarin tespiti i¢in elverisli sartlar1 saglamaktadirlar. Icerisinde barindirdig
kilttirel buluntular1 ile birlikte bir yapinin kalintilar1 bir yap1 katin1 veya bagka bir
deyisle bir arkeolojik yerlesim yerini olusturmaktadir. Orta Asya’daki hemen hemen
biitiin yerlesim yerlerinde soz edilen yapi katlarmin kalnligi 0.5 metredir®. Bazi
durumlarda, 6zellikle derin agmalarin yapildigi kazilar sirasinda bunun gibi diizeyler
tespit edilememistir. Bu durumlarda malzemeler kalinlig1 0.5 metre olan mevcut yapi
katlarina gore saptanmistir. Arastirmacilar, bulduklar1 seramikler ile yapi katlarmni
birlestirerek kendi 6znel goriislerine dayali tespitlerini yapmislardir. Her stratigrafik
siitlin, ilgili yerlesim yerinin ya da yerlesim yeri genisse onun bir pargasinin gelisim
siirecini gostermektedir. Zira biiyiik bir yerlesim yerinde eski evlerin yikilmasi ile
yenilerin insast her yerde ayni zamanda yapilamamaktadir. Bu da stratigrafik kazilar
gerceklestirilirken ve kanallar agilirken diizeylerin sayist ile siralanigini etkilemektedir.
Maddi kiiltiirlin gelisim siireci net bir sekilde izlenebilen yerlesimde tespit edilen bdyle

bir stratigrafik durum arastirmacilar i¢in 6rnek olusturmaktadir.

Giiney Tiirkmenistan’da yapilan kazilar sayesinde yerlesimlerin bolgelere gore
nasil boliindiigii ortaya konulmus ve yapi1 katlarinin kronolojisi de belirlenebilmistir. Bu
dogrultuda boélgedeki yerlesim yerlerinin kronolojik durumunu belirlemede; Kuzey
Anav, Karatepe, Namazgahtepe ile Goksur gibi biiyiik yerlesimlerin tabakalari 6rnek
almmustir (bk. Tablo 1).

Buna gore, Namazgahtepe yerlesiminde Namazgah | — Namazgah VI* olmak
tizere alt1 adet kiiltiirel ve tarthsel donem belirlenmistir; arkeolojik kronolojiye gore ilk
tic donem Kalkolitik Cag, digerleri ise Tung Cagi’na aittir. Buradan hareketle ilk metal
aletlerin ortaya ¢iktigi Namazgah I° dénemi Erken Kalkolitik Cag ile iliskilendirilmis,

3 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.12.

* L. B. Kircho, “Kulturnie Vzaimodeystvia Kak Faktor Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii (Po Materialom
Yujnogo Turkmenistana V-III. Tis. DO.N.E.)”, Vestnik Sank-Petersburskogo Universiteta, say1 3, St. Petersburg
2008, s. 143; E. V. Antanova, “K Probleme Formirovania Baktyrsko-Margianskovo Arheologicheskovo Kompleksa,
KSIA, say1 223, Moskova 2009, 5.204.

® Frederik T., Hiebert “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, Paléorient, 2002, vol. 28, no 2.
s.34; G. N. Lisitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, Akademi Nauk Yaynlari,
Moskova 1965, s.28.



Namazgah 11° dénemi Orta Kalkolitik Cag, Namazgah I11” dénemi ise Ge¢ Kalkolitik
Cag’a baglanmistir®.

Tablo 1: Bolgedeki 6nemli Kalkoltik Cag yerlesimlerin tabakalarina gore kronolojisi.

Bat1 Bolge (Ahal) Dogu Bolge (Etek)
Anau |Kara Depe | Namazga Ilgynli Geoksyur
O Ia ]I
8 b I I G Geoksyur
t—————— Dénemi
2 ——1§ !
- t
| I i ) L& .y
g 4 I 5 Yalangach
6 I Donemi
5 7 |
8 T
! Acmal S .
G P | xvixxvi I I > | g;::l;di‘h'
E Tabakalan '—““_—“l
ML 10 .
Ia

Namazgahtepe’nin stratigrafisine goére Namazgah 1 donemi seramiklerinde
genellikle geometrik bi¢imli, basit ve parlak tek renkli motifler kullanilmistir®. Sonra
gelen Namazgah II déneminde ise formlar ve motifler bakimindan 6nceki donemden
farkli olan iriinler ortaya glkm1st1r10. Bu mallarin sekilleri daha belirgindir. Kirmizi ile
siyah renkleri igeren motifler, agik bej veya daha nadir kirmizi astarin {izerine
islenmistir’’. Bu sayilan Ozellikler, Namazgahtepe yerlesimine Ozgilidiir. Fakat
bolgedeki baska bir yerlesimde benzer motifli seramikler bulundugunda Namazgah |

tarzli yerlesim yeri olarak adlandirilmistir. Sayet Namazgahtepe’den uzak bir mesafede

® Lisitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.29; A. I. Martinov, Arheologiya, Vshiaya
Shkola, Moskova 2000, s.121; Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia ”, $.35.

" Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.6; Lisitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.30.

8 G. N. Lisitsina, 1. N. Hlopin, V. I. Sarianidi ve V. M. Masson, “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo
Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza” Sovietstkaia Arheologia, say1 1, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1965, s.10;
E. V. Antanova, “Shovostvo i Razlichie Antropomorfnoi Plastiki Yujnoi Turkmenii i Mesopotamii v Epohu
Eneolita”, s.15-20; B. G. Gafuruva; B. A. Litviskovo, Sredniaya Azia v Drevnosti i Srednevekove, Nauk Yaynlari,
Moskova 1977, s.16.

® v. 1. Sarianidi, “Drevnie Sviazi Yujnovo Turkmenistana i Severnevo Irana”, Sovietstkaia Arheologia, say1 4,
Akademi Nauk Yaymlari, Moskova 1970, s.26; E. V. Antanova, Ocherki Kulturi Drevnih Zemledeltsev Prednei i
Srednei Azii, Nauk Yayinlari, Moskova 1984, s.134-135.

10 Lisitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.29-30; Fam Li Hiung, “Sostav Glini
Raspisnoi Keramiki Rannih Zemledeltsev Yujnovo Turkmenistana” Sovietstkaia Arheologia, say1 1, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1982, 5.92-93.

1 Antanova, Ocherki Kulturi Drevnih Zemledeltsev Prednei i Srednei Azii, s.135.



bulunan yerlesim yerinde Namazgah I benzeri motifleri igeren seramik tespit edilirse

Namazgah I dénemine ait yerlesim yeri olarak adlandirilmstir™,

Orta Asya’nin giineyinde yer alan Kalkolitik Cag yerlesimlerin stratigrafisine
bakarak malzeme saptama ile yerlesim yerlerinin tespitine iliskin yontemlerin giderek
gelistirilmesi sonucunda bdlgede bulunan ana yerlesimlerden Anav yerlesiminde Anav
IA, Anav IB, Anav Il diye adlandirilan ii¢ yerlesim yeri tespit edilmistir®, Kuzey
Anav’da yapilan stratigrafik incelemelerde diizeylerin net degiskenligi degil de farkl
nesnelerin bulundugu seviyeler karsilastirilmistir. Sonugta Anav 1A, Anav IB ve Anav
IT olmak iizere li¢ yap1 kat1 belirlenmistir. Bunlardan ilk ikisi Erken Kalkolitik Cag,
Anav II tabakasi ise Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir.

Bununla birlikte bdlgede arastirilan yerlesim yerleri ve bu yerlesimlerde ele
gecirilen buluntular incelendiginde Kalkolitik Cag Giiney Tiirkmenistan’da yasayan
kavimlerin kiiltiirlerinin bolgelere gore degistigi de tespit edilmistir™®. Bu degisiklikler
gercek etnografik 6zellikleri de gostermektediler. Bu etnografik 6zelliklere gore Giiney
Tiirkmenistan bolgesi Erken Kalkolitik Cag’dan itibaren dort biiyiik bolgeye ayrilmistir.
Bu bolgelerin sinirlari, giiniimiiz sulama alanlarina denk gelmektedir. Batidaki bdlgenin
siirlari, Kizil Arvat’tan Anav-Gyaurs’a kadar uzanmaktadir. Bu bolgedeki yerlesim
yerlerinin yiizolgiimii 1 hektar1 agsmayacak kadar kiigliktiir. Geoktepe’nin yanindaki
Tilkitepe, Erik Kala’nin yanindaki Ekintepe, Izgant’in yanindaki Taslhitepe, Askabat’in
yanindaki Aktepe, Askabat’tan kuzeye dogru 18 km uzakliktaki Ovodantepe ile Kuzey
Anav bu bélge smuirlar igerisinde bulunan yerlesimlerdir. Merkez bolge, Gyaurs ile
Dusak’in arasinda yer almaktadir'®. Burada bulunan yerlesim yerlerinin hemen hemen
hepsi ana kaynaklar1t Kopet Daglari’ndan baslayan biiylik akarsularin iizerindedir'.
Buna bagl olarak yerlesim yerleride genellikle biiyiik hacimlidirler. Bu bolge sinirlar
icerisinde, Artik’in yanindaki Karatepe, Kausut’un yanindaki Karatepe, Kaahka ile
Yassitepe’nin yanindaki Namazgahtepe ve Arman Sagat’in yanindaki Sarmancatepe,

Dusak’m yaninda Yass1 veya Ulug Depe yerlesimleri bulunmaktadir’’. Dogu bélgede

12 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.6.

13 Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, s.18.

¥ v. 1. Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3,
Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1960, s.141.

15 Sarianidi, “Drevnie Sviazi Yujnovo Turkmenistana i Severnevo Irana”, s.24; Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi
Turkmenistana, s.24.

16 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.27.

7 isitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.28.



bulunan yerlesim yerleri de merkez bolgedeki yerlesim yerleri gibi kapladiklari alan
bakimindan yine biiyiikk hacimlidirler. Bolgedeki yerlesimler 6zellikle glinimiiz Caaca
ile Meana koylerinin etrafinda toplanmlslardlrls. Bu bolgedeki en 6nemli yerlesim
yerleri Caaca’nin yanindaki Yilginlitepe ve Meana koyiiniin yanindaki Altmtepe19
yerlesimleridir®®. Bu iki yerlesim yerinin haricinde Meana’min  yanindaki
Boncuklutepe’de yine dogu yerlesimleri arasina girmektedir. Goksur grubu?' olarak
adlandirilan dordiincii grup Tecen sehrinden doguya dogru 25 km’lik uzaklikta ve
Tecen nehrinin eski basina dogru yerlesmektedirlerzz. Bu gruba mensup dokuz yerlesim
bulunmaktadir; Goksur 1, Aynatepe, Akcgatepe, Yalangagtepe, Goksur 7, Goksur 9,
Dashlidjidepe, Mullalitepe, Contepe®® (Bkz. Harita 2).

Yerlesimlerin ¢ogu oval seklindedir. Yiizdlglimiine gore yerlesimler ii¢ tipe
ayrilmaktadir: 0,1 hektardan 2 hektara kadar, 4 hektardan 12 hektara kadar ve 20
hektardan fazla olanlar. Yapilarin yiizol¢iimii ise yerlesimin boyutlarina baglidir.
Mesela, kiiciik boyutlu Taslicatepe® yerlesiminde yapilar da kiigiiktiir. Genel olarak
yapilarin tek odali ve ¢ok odali olmak {izere iki tipi tespit edilmistir. Cok odali olanlarda
goriilen tasarim yontemler ile esas eksenler, bu yapilarin karmasik bir kompleks halinde
kurulduguna dair diisiinceleri yaratmaktadir. Tek odali yapilar dikdortgen veya kare ve
oval veya yuvarlak olmak tiizere iki esas alt tipe ayrilmaktadir. Ayrica yerlesim
yerlerinde ibadet amacli kullanilan yapilar da tespit edilmistir. Bunlar da birinci alt tipe

girmektedir.

8 Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.141; Atagarriev vd., Pomiatniki
Arhitekturi Turkmenistana, 1974, s.24.

19 Ayrintili bilgi igin bz.; T. A. Sharovskaya, “Tipologo-Tehnologicheskiy Analiz Priaslist i Na verskiy Epohi
Eneolita iz Posileniya Altyn Depe”, (Ed. V. M. Masson), Petershurskaya Trasogolicheskaya Shkola i Izuchenie
Drevnih Kultur Evrazii, (ss. 319-322), Institut Istorii Materialnoi Kulturi Rasiskoi Akademi Nauk, S. Peterburg
2003.; A. N. Usachuk, “Osnovnie Etapi Razvitia Tehnologii Gongortsvo Altyn Depe”, V. M. Masson (Ed.),
Petersburskaya Trasogolicheskaya Shkola i Izuchenie Drevnih Kultur Evrazii, , Institut Istorii Materialnoi Kulturi
Rasiskoi Akademi Nauk, S. Peterburg 2003, 5.177-191.

20/, M. Masson, “Sredniyaya Azia i Iran v III Tsyacheletii do Nashei Eri”, Isledovania Pamiatnikov Epohi Eneolita i
Bronzi, KSIA, say1 93, Akademi Nauk Yaynlari, Moskova 1963, s.17.

2! Lisitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, 5.9; Haide
Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, G. Azmun (Ed.), Merv-Name (Kniga o Merve), Kulturniy Sentr
Posoltsvo IRI v Turkmenistana, Askabat 2003, s.17.

2 G. N. Lisitsina, “Osnovnie Chorti Paleogeografii Geoksyurskovo Oaziza” KSI4, Sayi: 93, Akademi Nauk
Yayinlari, Moskova 1963, s.70; N. N. Terehova, “Metalloobrabotka na Eneoliticheskom Poselenii Geoksyur”,
Sovietstkaia Arheologia, say1 2, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1974, s.167; O. V. Perzashkevich, “O Nekotorih
Aspektah Istorii Yujnoi Azii (V-III do n.e)”, BDU:nauk, say1 5, Minsk 2010, s.176.

% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.5.

24 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.15-16



Genel olarak yerlesim yerlerinde ele gecirilen buluntular arasinda seramikler
birinci siray1 almaktadir. Kap formlar1 smiflandirilirken her seyden evvel kaplarin
hacimleri géz 6niinde bulundurulmustur; ilk sinifa koni veya silindire yakin kaplar dahil
edilmistir. Bu smif ¢ercevesinde kase ile ¢anaklar ele alinmistir. Kaseler incelenirken
onlarin yiikseklik ile ¢ap orami (0,5’e¢ kadar) esas alinmistir. S6z konusu oranlarin
sekillerine koni, yar kiiresel, kiiresel, ¢ift koni ve silindir kaseler girmektedir. Canak ile
kupa bardaklar, yiikseklik ile ¢ap oranma (0,5’e kadar) gore belirlenmistir. Ikinci smifa
cift koni veya koni ile silindir olarak degerlendirilen c¢omlekler dahil edilmistir.
Comlekler 1°den fazla olan yiikseklik ile ¢ap oranina gére belirlenmistir. Ugiincii sinifa
tic koni veya iki koni ile silindirden olusan kaplar dahil edilmistir. Bu kaplar siirahi diye
adlandirilmigtir. Orta Asya’daki kalkolitik yerlesim yerlerinde hemen hemen hig

rastlanmamaktadir?®.

Motifler tasnif edilirken ise parmaklik, kenar, tek tarafli ve ¢ift tarafli motif gibi
kavramlar kullanilmistir. Kenarlarda bir eksen, parmaklikta ise yatay ve dikey olmak
tizere iki eksen bulunmaktadir. Cift tarafli motiflerde iki renk kullanilmistir. Cift tarafli
motiflerin ortaya ¢ikmasi iki tarafli yiizeylerden kaynaklanabilmektedir. Motif
unsurlarinin  siniflandirilmasi, bu unsurlarin motifler ile kompozisyon semasiyla

kiyaslanmasi gibi konular pek ele alnmamugtir.

Seramikler disinda yerlesimlerde insan bi¢imli pismis topraktan yapilmis
heykelcikler bulunmustur. Bu heykelcikler ifade edilen insanlarin duruslarina, yani
heykel tiirtine gore smiflandirilmistir. S6z konusu heykelciklerin - dort  tiirii
belirlenmistir; birinci tiir; ayakta duran kadin tasviridir. Bu tiiriin iki varyanti vardir.
Birincisine ait heykelciklerde kadinin biiyiik gogsii ile kollar: tasvir edilmistir. Ikinci tiir
heykelciklerde kadmin viicut pargalart gosterilmemektedir. Ikinci tiir; oturan kadin
tasviridir. Bu tiiriin iki varyanti vardir. Birincisine ait heykelciklerde kadinin kollari
tasvir edilmistir. Ikinci tiir heykelciklerde ise kadinin omuzlarina gegen gogiisleri
gosterilmistir. Ugiincii tip; oturan ince belli ve uzun bacakli kadm tasviridir. Bu tiiriin de

kadinin gogsii ile kollarinin bulunup bulunmadigina gore ayirilan iki esas varyanti

25 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.15.
% Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.5;
Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.15.



mevcuttur. Dordiincli tip heykelciklerde ise ayakta duran veya oturan erkek tasvir
edilmistir®’.

Bunlarin disinda pismis topraktan yapilan bastan sona kadar delikli agirsaklar da
ele gecirilen buluntular arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Bu agirsaklarin yari kiiresel ve temeli
bazen kesilmis kesik koni bi¢imli olmak {izere iki tiirii mevcuttur. Ayrica deligi bastan
sona kadar olmayan tiriinlerde mevcuttur. Bunlar ‘bas’ olarak isimlendirilmektedir. Bu

baslar, kiire, kesik koni veya cift koni seklindedir®®.

%" Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.22; Masson
ve Merpert, Eneolit SSSR, s.15.
%8 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.15.



BIiRINCI BOLUM
ARASTIRMA BOLGESININ DURUMU

1.1. BOLGEDEKI ARASTIRMALARIN TARIHCESI

1886 yilinda bugiinkii Tiirkmenistan’in baskenti olan Askabat’m 12 km.
dogusunda yiiksek bir tepe ilizerinde yer alan Anav Koyil, Trans-Hazar bolgesinin
baskani General A. V. Kamorov’un dikkatini ¢ekmistir®®. General Kamorov daha énce
Kuzey Karadeniz ve Kuzey Kafkasya’da zengin kraliyet mezarlarindan ¢ikarilan
hazineleri diistinerek yerlesim yerinde ilk kazi ¢alismalarini baglatti. Fakat kazilardan
cikarilan malzemeler onun diislindiigii gibi zengin kral mezarlarindan ¢ikarilan
buluntular degildi. Kaz1 ¢alismalar1 General Kamorov’un istedigi sonuglar1 vermese de
ortaya cikarilan garip renkli desenlerle kilden yapilmis ¢anak-¢omlek pargalari, tastan
yapilmis aletler ve kemik parcalar1 bolgede yerlesik yasamin izlerini gdstermesi
bakimindan 6nemli bir yer teskil etmekteydi. Ortaya c¢ikarilan arkeolojik buluntular

Trans-Hazar Bélgesi eserlerinin genel incelemesi kapsamina alindi®.

1903 yilinda Tirkistan bolgesi, merkezi Washington’da yer alan Kornegi
Enstitiisi'nden Amerikali jeolog R. Pumpelly tarafindan ziyaret edilerek®, General
Kamorov tarafindan agilan ¢ukurlardan elde edilen malzemelerden az sayida boyali
canak-comlek Ornekleri toplandi. Pumpelly ertesi yil imparatorluk arkeoloji listesini
elde ettikten sonra bolgede arkeolojik anlamda ilk kazi c¢aligmalarimi baslatti®*”. R.
Pumpelly’in kendisi arkeolog olmadigindan, bolgedeki arkeolojik kesiflere, iinlii Alman
arkeolog G. Schmit katildi; yabanci arkeologlarin bdlgedeki g¢aligmalarii izlemek

icinde o sirada Semerkant’ta kazi ¢caligsmalarini yiiriiten V. V. Bartold gé’)revlendirildi.33

2 K. Kurbanshatov, Eneolit Anau, Akademi Nauk Yaymlari, Askabat 1987, s.7-9, Moayyeri, “Drevniy Merv i
Istoricheskiy Merv”, s.12; V. M. Masson, “Izuchenie Osedlozemledelcheskih Poseleniy v Yujnom Turkmenistane”,
Arheologicheskie Atkrita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1978, s.547.

% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.3

%1 Lisitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, 5.27; V. M. Masson, “Djeytun i Kara Depe
(Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, Sovetskaya Arheologiya, say1 1, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova
1957, s5.145; E. Atagarriev ve O. Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”,
Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1967, s.124; V. M. Masson, Pervie Svilizatsii,
Nauk Yayinlari, Leningrat 1989, s.142.

%2 A K. Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, Evropeyskiy Dom
Yayinlari, St. Petersburg 2006, s.8; G. F. Vernatskiy, Drevniy Rus, Lean, Agraf, Moskova 2004, s.24; Hlopin,
Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.3.

33 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.14.



R. Pumpelly ve G. Schmit tarafindan gergeklestirilen bu ilk arkeolojik
aragtirmalar ilk etapta biiylik hacimli ve ayrintili arkeolojik tekniklerle yapilmadi. Kazi
caligmalarinin  baslangicinda ilk is olarak General Kamorov tarafindan Anav®*
Koyiiniin’niin kuzey yamacinda agilan ¢ukurlar temizlendi. Daha sonra kazi alaninin
giris kismi yatay cukurlar agilmak siiratiyle kolonlarla desteklenerek olusturuldu.®
Bundan sonra Anav Kdyiiniin’niin bulundugu tepenin kuzey yamaci boyunca cesitli
boyutlarda arkeolojik cukurlar acilmak suretiyle kazi ¢alismalari devam etti. Aym

sekildeki kazi ¢alismalari tepenin giiney kisminda da gergeklestirildi%.

R. Pumpelly tarafindan gergeklestirilen bu arkeolojik arastirmalardan sonra Anav
koyli ¢ok uzun zaman boyunca Orta Asya’nin giineyinde bilinen tek tarih Oncesi
yerlesik tarim koyli olarak literatiirde kalmistir. Bu tarihten yaklasik yirmi yil sonra
kiiltiire ait diger yerlesimler tekrar arkeologlarin dikkatini cekmeyi basardi. 1926 yilinda
kendisi sulama sistemi uzmani olan D. D. Bukuvi¢®’ tarafindan kiltirin 6nemli
yerlesim yerlerinden bir tanesi olan Namazgahtepe’nin 1 km?lik alam detayli olarak
incelendi. Bu tarithten iki yil sonra 1928 yilina gelindiginde Orta Asya’daki eski
yerlesim yerleri ve sanatsal abidelerin korunmasi amaciyla kurulan Orta Asya Arkeoloji
Komitesi’nin karartyla A. A. Semenov Giiney Dogu Tiirkmenistan topraklarinda bir dizi
incelemeler gerceklestirdi. Arastirmasi gerceklestirilen yerlesimler; Kaahka bolgesinde
Namazgahtepe38, Dusaka bolgesinde Yassitepe ve Ulug-Depe, Meana bolgesinde
Altlntepe3g, Caaca bolgesinde Ilginli-Depe olmustur. Fakat A. A. Semenov o tarihte
daha ¢ok islami eserler iizerine yogunlastigi icin bu tepeleri herhangi bir tarihsel

yorumlama yapmadan sadece isim olarak nitelendirdi*.

% V. M. Masson, “lzuchenie Eneolita i Bronzovogo veka Srednei Azii”, Sovetskaya Arheologiya, say1 4, Akademi
Nauk Yayinlari, Moskova 1957, s.44-45.

% Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.9-13.

% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.4.

37 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.145; Atagarriev ve Berdiev,
“Arheologicheskoe lzuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.125.

% D. A. Avdusin, Arheologia SSSR, Vshaiya Shokola Yaymlari, Moskova 1977, s.70-71; L. B. Kircho,
“Metallicheskie Izdeliya Epohu Eneolita i Bronzi Altyn Depe”, Sovetskaya Arheologiya, say1 1, Akademi Nauk
Yaynlari, Moskova 1980, s.159.

% V. M. Masson, Ekonomika i Sotsialniy Stroi Drevnih Obshestv (v svete dannih arheologii), Akademi Nauk
Yaylari, Leningrad 1976, s.145.

“2 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.4.
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1930 yilina gelindiginde Giliney Tiirkmenistan’in tarih Oncesi yerlesik tarim
kiiltirleri Askabath arkeolog A. A. Marusenko tarafindan inceleme altina alindi*'.
Marusenko 30 yil igerisinde bdlgedeki bir¢cok tarih Oncesi yerlesimlerin kesfini
gerceklestirdi ve bu yerlesimlerin yiizey arastirmalarini gerc;eklestirdi.42 Ne yazik ki
tarih Oncesi yerlesik tarim kiiltiirlerinin gelisimi hakkinda kisa ve genel hatlariyla ele

aldig1 makalesinin haricinde onun bblgede yapmis oldugu arastirmalar1 yayimlanmadi®®,

Daha sonra 10 yil igerisinde Giiney Tiirkmenistan’daki tarih 6ncesi yerlesik tarim
kiltlirlerinin incelenmesi adina gergeklestirilen faaliyetleri iki kurulus tstlenmistir;
bunlar Tarih Arkeoloji ve Etnografya Enstitiisii ve Giiney Tirkmenistan Arkeolojik
Kompleks Kesifleri (YUTAKE)*. Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler Akademisi
baskanliginda olusturulan bu grup 1952*° yilinda yogun bir sekilde bolgedeki
arastirmalarina basladi. Sirasiyla Copan-Depe, Kuzey Anav, Yassitepe, Altintepe ve
Yilginlitepe’de kazi ¢aligmalar baslatilarak yerlesim yerlerinde cesitli ebatlarda hendek
ve stratigrafik cukurlar agildi. Olusturulan bu grup aymi zamanda Kopet Dagi’min*®
kuzey bat1 eteklerinde cesitli boyutlarda yiizey arastirmalar1 gerceklestirerek Askabat

bélgesindeki Aktepe kazilarini da tekrar baslatt*’.

1949 yilinda on dort farkli birime ayrilan YUTAKE arkeoloji gurubu sistematik
olarak bolgedeki tarih dncesi yerlesik tarim kiiltiirlerini incelemeye aldi. Grubun yapmis
oldugu ilk arastirmalar bolgenin 6nemli yerlesimlerinden biri olan Namazgahtepe’de
oldu®®. Yerlesim yerinin 500 m?lik alaninda baslatilan arkeolojik kazilarda ilk olarak
yerlesim yerindeki yapi katlarini tespit etmek amaciyla alti metre derinlige kadar
stratigrafik ¢ukurlar agildi. Bu ¢alismalar neticesinde Namazgah V ve IV yap1 katlar
tespit edildi.

41 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.15; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom
Turkmenistana, s.8.

“2 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, 5.145.

“3 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.4.

“* Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.16; V. I. Sarianidi ve Z. I. Usmanova, “Yujno Turkmenistanskoy Arheologicheskoy
Kompleksnoy Ekspeditsii Dvadsat Let”, Sovietstkaia Arheologia, say1 1, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1967,
s.314.

4 v, M. Masson, Kulturogenez Drevnei Sentralnoi Azii, Akademi Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2006, s.10;
Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, s.13.

“® Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, 5.25-27.

4" Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.5.

48 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.17; Masson, Pervie Svilizatsii, s.142.

9. N. Hlopin,, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova-Leningrad
1964, s.5.
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1952 yilinda YUTAKE gurubunun basina B. A. Kuftin’in® gegmesiyle birlikte
sirayla bolgenin Neolitik Cagi icerisinde degerlendirilen Ceytun yerlesimi, Kalkolitik
Cag yerlesimlerinden Sarmanca-Depe, Karatepe ve Namazgahtepe® yerlesimlerinde
stratigrafik cukurlar acildi;*? Yassitepe ve Namazgahtepe yerlesimleri sabit kazi alani
haline getirildi. Bu donemde Askabat’tan batiya dogru Meana ve Tedjen’e kadar olan
bélgede 20 adet yerlesim yerinde arastirmalar gergeklestirildi®,

1953 yilina gelindiginde B. A. Kuftin’in bolgedeki ¢alismalar1 kesintiye ugradi.
Bu tarihten iki yi1l sonra 1955 yili sonbaharinda YUTAKE arkeolojik kazi gurubu V. M.
Masson®* bagkanliginda, bolgedeki énemli arkeolojik kazilarla taninan B. I. Sarianidi ve
I. N. Hlopin bolgedeki arkeolojik arastirmalara devam ettiler. V. M. Masson ilk 6n
raporunda bolgede yapilacak arastirmalar i¢in genis kapsamli bir program hazirladi.
Hazirlanan bu programa gore 6zellikle Neolitik Cagdan (Ceytun Yerlesimi) Kalkolitik
Cag Namazgah III donemine kadar olan yerlesimlerin arastirilmasi karar1 alinmistir. Bu
plan gercevesinde yapilan ilk is yap1 katlarini tespit etmek i¢im stratigrafik cukurlar
agmak olmustur. Ikinci is olarak, toplumun sosyal ve ekonomik yapisini gostermesi
bakimindan farkli zaman ve alanlarda kurulmus olan yerlesim yerlerindeki yasam

alanlari tespit edildi®,

1955 yilindan 1962 yilina kadar bolgedeki arkeolojik kazilar®®, yapilan plan
dahilinde; bolgenin Neolitik ¢agini temsil eden Ceytun yerlesiminin 2500 m?lik alan1®’,

Gouksur vadisi®® boyunca yer alan yerlesimlerden Taslicatepe; Karatepe®® disinda 500

%0 | isitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.27.; Kurbanshatov, Eneolit Anau, 5.18;
Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.145; V. I. Sarianidi ve 1. N.
Hlopin, “Arheologia Turkmenskoi SSR (Obzor Statei v izvestiah AN TSSR za 1951-1959 gg.)”, Sovietstkaia
Arheologia, say1 2, Akademi Nauk Yaylari, Moskova 1962, s.262; V. M. Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i
Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, Sovetskaya Arheologiya, say1 3, Akademi
Nauk Yayinlari, Moskova 1962, s.157; Atagarriev ve Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi
Sovetskoy Vlasti”, s.134.

L A. Y. Shetenko,“Arheologiceskie Kompleksi Epohi Poznei Bronzi Yujnovo Turkmenistana (Po materialam
Namazga Depe)” Arheologicheskie Vesti, say1 9, St. Petersburg 2002, s.51; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu
Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.17.

52 V. M. Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, Sovetskaya Arheologiya, Sayi: 3, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1962, s.157.

%% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.5-6.

5 Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, s.157.

% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.7.

% \/. M. Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, KSIA, say1 73, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova
1959, s.73; Sarianidi ve Hlopin, “Arheologia Turkmenskoi SSR (Obzor Statei v izvestiah AN TSSR za 1951-1959
gg.)”, 5.263-264; Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, s.157.

>" Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, 5.145.

% Sarianidi ve Usmanova, “Yujno Turkmenistanskoy Arheologicheskoy Kompleksnoy Ekspeditsii Dvadsat Let”,
s.315; Atagarriev ve Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.133;
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m?lik alan igerisinde yer alan bolgedeki tiim yerlesimler tamamen ortaya ¢ikarilmistir;
Yalangag:tepe60 yerlesiminde iki tane derinlemesine stratigrafik cukur acilarak yaklasik
700 m*lik yerlesim sahasimin tamami ortaya c¢ikarilmistir; Mullalitepe yerlesiminde
2000 m?lik alan iizerinde yapilan calimalar sonucunda yerlesim yerinin iist yap1 kati
ortaya cikarilmistir; Akcatepe yerlesiminin 400 m®lik alaninda yapilan caligmalar
sonucunda yerlesim yerinin st tabakasi ortaya cikarildi; Aynatepe’nin 800 m?lik
alaninda yapilan ¢aligsmalarla yerlesim yerinin iist yap1 katiyla birlikte ikinci ve tgiinci
yap1 katlar tespit edildi (1961 yil1); Goksur 7 yerlesiminin 200 m?lik alaninda yapilan
caligmalar sonucunda yerlesim yerinin en {ist yapt katinda birka¢ tane oda tespit
edilmistir (1961 yil1); Goksur 9 yerlesimin 900 m?lik alaminda yapilan c¢alismalar
sonucunda yerlesim yerinin en Ust yapr kati ortaya c¢ikarilmistir; Goksur 1%
yerlesiminde iki adet kazi calismasi yiiriitiilerek yerlesim yerinin 1500 m?lik alani
ortaya c¢ikarilmistir. Ayrica yerlesim yerinde stratigrafik cukurlar agilmak suretiyle
yerlesim yerindeki yap1 katlar1 tespit edildi; bolgedeki diger bir kalkolitik ¢ag yerlesimi
olan Congtepe yerlesiminin 500 m?lik alaninda yapilan calismalar neticesinde yerlesim
yerinin st tabakasi acildi; stratigrafik cukurlar agilmak suretiyle yerlesim yerindeki
yapt katlari tespit edildi; Karatepe yerlesiminin 6000 m? lik alaminda yapilan arkeolojik
arastirmalar sonucunda yerlesim yerinin {ist tabakasinin biiyiikk bir kismi ortaya
cikarilmistir. Ayrica yerlesim yerinde bes yapi kati seviyesinde stratigrafik ¢ukurlar

ag11m1$t1r62.

Bolgede sabit kazi ¢aligmalarina ek olarak yabanci ve yerel arkeologlar tarafindan
bliylik boyutlu yiizey arastirmalar1 gergeklestirildi. Yiizey arastirmalarinda ele gecirilen
malzemeler incelemeye alindi. Arastirmalar sirasinda Goksur vadisindeki yerlesimlere
ek olarak Hapuztepe yerlesimi de tespit edildi. Bu yerlesim yerinin de tespit edilmesiyle
birlikte bolgedeki yerlesim yeri sayisi 14’e ulasmis oldu. Sekiz yil igerisinde 11 adet
eskicag yerlesimi tespit edilerek toplam 15.000 m?lik bir yerlesim alanmi arkeolojik

kazilarla ortaya ¢ikarilmis oldu®.

Terehova, “Metalloobrabotka na Eneoliticheskom Poselenii Geoksyur”, 5.167-178; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota
Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.15.

59 Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.8.

% Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, s.18.

81 Terehova, “Metalloobrabotka na Eneoliticheskom Poselenii Geoksyur”, s.167.

82 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.7-8; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.10-11.

8 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.8.
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Bu calismalar sonucunda Giiney Tiirkmenistan’daki tarih oncesi yerlesik tarim
topluluklar1 tarihinin bazi temel sorularinin cevaplari da acikliga kavusmus oldu;
ozellikle Tedjen Deltast ve Goksur Vadisi® boyunca ortaya ¢ikarilan eskicag yerlesim
alanlari, o donemin yasam dinamikleri, ekonomik yapisi, sosyal yapisi ve manevi
kiiltiirleri hakkinda yorumlar yapmamiza olanak saglamis oldu. Ayrica bolgede
gerceklestirilen bu ¢aligmalar sonucunda ortaya ¢ikarilan yerlesim yerleri sayesinde
bolgedeki Kalkolitik Cag yerlesimlerinin yerel Ozellikleri tespit edilerek Giiney
Tirkmenistan’daki kalkolitik ¢ag yerlesimlerini bolgesel olarak ayirmamiza da olanak
saglamis oldu. Buna gore; Giiney Tiirkmenistan’daki Kalkolitik Cag yerlesimlerini dort
temel bolgeye ayirabiliriz; 1)- Kopet Dagi eteklerinde yer alan yerlesimler; 2)- Kizil-
Avrat’tan Anav’ya kadar olan bolgede yer alan yerlesimler; 3)- Anav’dan Dusaka’ya
kadar olan yerlesimler; 4)- Dusaka’dan Serahs ve Goksur Vadisi boyunca yer alan

yerlesimler®.
1.2. BOLGENIN TARIHIi COGRAFYASI

Anav Kiiltlirii’niin yayilim alan1 olan Giiney Tiirkmenistan’in tarihi cografyasina
girmeden once, Tirkmenistan Cumhuriyeti hakkinda genel bilgileri paylasmakta ve

tilkenin cografi durumu tizerinde durmakta yarar vardir.

27 Ekim 1991 tarihinde bagimsizligini ilan eden Tiirkmenistan Cumhuriyeti, 53-
66 dogu boylami ile 36-43 kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir ve yiiz Ol¢limii
488,1 bin kilometrekaredir. Batisinda Hazar denizi, dogusunda ve kuzeydogusunda
Ozbekistan, kuzeyinde Kazakistan, giineyinde Iran ve giineydogusunda Afganistan ile

sinir1 bulunmaktadir. Bagkenti Agkabat sehridir.

Tirkmenistan 5 vilayetten olusmaktadir. Bunlar: Ahal, Balkan, Dashovuz, Mar1
ve Lebap’tir. Tiirkmenistan’da 14 sehir ve 21 kasaba mevcuttur. Ulkede hayvancilik
oldukca 1yi geligsmistir. Kendilerine yetecek derecede tarim da mevcuttur.
Tirkmenistan’da en c¢ok pamuk ve bugday yetistiriliyor. Tiirkmenistan yeralti

kaynaklar1 acisindan oldukga zengin bir iilkedir. Ozellikle dogal gaz ve petrol olduk¢a

8 Lisitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, s.9; Hiebert,
“The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, s.35.
% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.9.
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fazladir. Petrol agirlikli olarak iilkenin bati bolgelerinde ¢ikarilir. Ulkenin sanayi alani

da giin gegtikce gelismektedir.

Tirkmenistan Asya’nin i¢ kesimlerinde yer aldigi i¢in tam bir kara iklimine
sahiptir. Tirkmenistan’in yaklasik 4/5’1 ¢6l karakterindedir. Col haricinde kalan ve
toplamin %?20’sini olusturan topraklarin %3’iinii ekilebilir alanlar, %63’linli cayir ve
otlaklar, %8’ini ormanlar ve %26’sin1 diger alanlar olusturmaktadir.®® Yagislar oldukga
az olup, en ¢ok oldugu ay Mayis ayidir ve umumiyetle daglik ve yaylalik yerlere yagis
diiser. Ulkenin kurakligini Tecen ve Murgap nehirleriyle Amuderya Nehri'nin %20
suyunu alan Karakum Kanali'nin® sulari giderir®. Tiirkmenistan’m en énemli nehirleri
Ceyhun, Murgap, Tecen ve Etrek’tir. Biiylik nehirlerin higbirinin baslangi¢ noktasi

Tiirkmenistan’da degildir. Sarigamais tilkenin en biiyiik ve en dnemli goliidiir.

Tiirkmenistan topografik olarak gukur bir arazi iizerinde bulunmaktadir. Ulkenin
%95’lik kisminda yiizey sekilleri genelde diiz olup, denizden yiikseklik 150-300 metre
civarindadir. Tirkmenistan ikliminin genel karakterini okyanuslara uzaklig1 ve etrafinin
yiiksek daglarla ¢evrilmis olmasi belirlemektedir. Bu yeryliizii sekillerinin bir sonucu
olarak meteorolojik hareketler hem giinlik hem de yillik olarak biiylik degismeler
gostermekte ve tipik bir karasal iklim hiikiim siirmektedir. Haziran-Eyliil aylar1 arasinda
ortalama +40 derecenin iizerinde iken, kis aylarinda -4 ila +6 derece arasinda
degismektedirsg. Tiirkmenistan ikliminin sertligi tarihi silirecte bolgede yasanan iklim

degisimi sayesinde ortaya ¢ikmistir.

Neolitik Cag’dan itibaren Ceyhun nehrinin yatak degistirmeye baslamasi, Hazar
Denizi seviyesinin degismesi Tirkmenistan ikliminin degismesinde o6nemli rol
oynamlstlrm. Bilim adamlar1 arasinda tarih¢i Barthold Ceyhun Nehri’nin eski devirlerde
Hazar Denizi’ne dokiildiigiinii ortaya koymustur’. Bu iklim degisikliginin nedenlerine

Aral G6li’niin kurumaya baslamasini da ekleyebiliriz.

% Mustafa Okmen, “Tiirkmenistan’da Cevre Sorunlar1”, Avrasya Dosyasi, Tiirkmenistan Ozel, c. 7, Sayi: 2, Yaz
2001, s. 236.

87 Karakum Kanali 1950 yilinda yapilmaya baslanustir. Kanal Tiirkmenistan’daki Ceyhun, Murgab, Tecen v.d.
nehirlerin sularini birbirlerine baglayarak iilkenin ¢ollii bolgelerine hayat vermektedir. Karakum Kanali diinyanin en
biiyiik ikinci sulama ve tasimacilik kanalidir ve kanalin uzunlugu 880 km’yi bulmaktadir.

% Mehmet Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetleri Tarihi, TTK Yay., Ankara 1996, s. 329.

% Mehmet Kara, “Hazar Otesi Tiirkmenleri ve Tiirkmenistan”, Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1: 14, Giiz
2002, s. 238.

™ Turkmenistan. Sostoyanie Biologiceskogo Raznoobraziya. Obzor, Ashabad 2002, s. 25.

™ v. V. Barthold, Rabot: Po Istorigeskoy Geografii: Vostognaya Literatura Yay., Moskova 2002, s. 248-252.
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Tirkmenistan’in en yiiksek yeri Kugitan dagindaki Ayribaba dag zirvesidir.
Ayribaba’nin denizden yiiksekligi 3139 metredir. Ulkenin en algak yeri ise Karakum’da

bulunan Akcakay Cukuru’dur. Akcakay’in al¢akligi deniz seviyesinden -81 metredir’.

Ulkenin iklimine has kendi florasi, canli gesitleri mevcuttur. 2000’li yillarda
yapilan incelemelere gore, Tiirkmenistan’da 20 binden fazla canli, 7064 cesit bitki ve 13
bin civarinda omurgali ve omurgasizlar yasiyor’®. Tiirkmenistan hakkinda kisaca genel
bilgileri paylastiktan sonra, tez konumuzun ana cografyasi olan Tiirkmenistan’in

giineyine gecis yapabiliriz.

Tez konumuza dahil olan Tiirkmenistan’in giineyi, lilkenin en verimli ve niifus
olarak da en kalabalik olan bolgesidir. Tiirkmenlerin diinyaca iinlii Ahal Tekin atinin
anavatan1 bu bolgedir. Tiirkmenistan’in en Onemli sanayi kuruluslari bu boélgede
kurulmustur ve iilke baskenti de burada bulunmaktadir. Ulkenin en énemli dagi olan
Kopet Dagi bélgenin giliney siirini olusturmakta ve dagin yamaglari en eski devirlerden
giiniimiize kadar insan topluluklarinin yasadigi bolge olarak bilinmektedir. Bolgede kis

kisa ve sert olurken, yaz uzun ve sicak ge¢mektedir.

Tiirkmenistan’in giineyi, tarihin ¢esitli donemlerinde ¢esitli adlar ile anilan cografi
bolgelerin icinde gosterilmistir. Tirk halklarmin glineyi ve giineybatisinda yasayan
Farslar, Tiirklerin yasadigi bu cografyayr Turan diye adlandirmislardir. Tiirk boylariin
Kopet Dagi’nin kuzey yamagclarina kadar ulagmasi ile buralar da Turan cografyasinin
bir pargasi olmustur. IX. yiizyilda Turan tabiri yerine Farslar tarafindan Tiirkistan tabiri
kullanilmaya baslandi. XVI.-XVII. yiizyillarda bu tabir olduk¢a yayginlast: ve Farslarin
goziinde Tiirkistan cografyasinin smirlar1 Hazar Denizi, Kopet Dagi ve Hindukus
Daglari’na kadar genisledi. Carlik Rusyas1 bolgeyi kesfettikten sonra buralara genis
anlamda Orta Asya, dar anlamda Bat1 Tiirkistan, Biiylik Buhara demeye basladi. Carlik
Rusyas! bolgeyi isgal ettikten sonra, buralari Zakaspiyskiy ili'ne (Oblast) dahil etti.
1924 yilinda Tiirkmenistan Sovyet Cumhuriyeti kuruldu ve Tiirkmenler 1991 yilinda
bagimsiz devlet oldular. Giiniimiizde Orta Asya tabiri ile birlikte Merkezi Asya tabiri de

kullanilmaktadir™.

72 Turkmenistan. Sostoyanie Biologiceskogo Raznoobraziya, s. 9.

7 Tiirkmenistan’in florast ile ilgili ayrmtili bilgi igin bz.; Turkmenistan. Sostoyanie Biologiceskogo Raznoobraziya, s.
37-49).

™ Ayrntili bilgi icin bz; Z. A. Djandosova, Geografiva Tsentral'noy Azii, Saint Petersburg Universitesi Yay., St.
Petersburg 2005, s. 1-9; S. S. Kamoliddin, Drevnetyurkskaya Toponimiya Sredney Azii, Sark Yay., Taskent 2006, s.
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Tarih 6ncesi donemden giiniimiize kadar bolgede hem cografi, hemde bu bdlgede
yagsamis insan topluluklari sayesinde kiiltiirel anlamda 6nemli degisiklikler s6z konusu

olmustur.

MO 7. yiizyillarda bdlgede yumsak ve yagish iklim hakimdi ve bu durum bolgede
ziraatin gelismesine olanak saglam1$t1r75. MO 6. yiizyillarda giiniimiiz Tiirkmenistan
topraklarini Farslarin Ahemenis Imparatorlugu isgal etmistir. Elkentepe ve Hosrov Kala

harabeleri bolgedeki o devirden kalan eserlerin 6ne cikanlaridir’.

MO 4. yiizyilda giiniimiiz Tiirkmenistan topraklarma Biiyiik iskender’in askerleri
gelmigtir. Daha o devirlerde Tiirkmenistan’in glineyinde ahali hayvanlari
evcillestirmeye, yerlesik diizene gecmeye ve bugday yetistirmeye baglamustir’’. MO 6.
yiizyila ait Ceytun Kiiltiirii bolgedeki ilk yerlesik kiiltiiriin izleridir. ilk defa iskender’in
Turan’a yaptig1 sefer ile ilgili tarihi kaynaklarda bolgedeki petrol hakkinda bilgiler
verilir'®.

MO 3. yiizyilda Giiney Tiirkmenistan ve Kuzey Iran topraklarinda onceleri
Ahemenis Imparatorlugu’nun 20 bdlgesinden (satraplik) biri olan Parfiyalilar giiclii bir
devlet kurmustur. MO 247 yilinda kurulan Parfiya Devleti’nin baskenti bugiinkii
Askabat’a 15 km uzakta yer alan Bagit koyli yakinlarindaki Nusay kalesidir. Nusay
kalesi 14 hektar tizerine kurulu, 43 kuleli toprak bir kale olup, restore edilmis kalintilar
hala mevcuttur. 470 yil yasayan Parfiya Devleti MS 224 yilinda yikilmistir’®. O
devirlerde bolgede iran kdkenli halklar yasiyorlardi ve bdlgede ilk defa kiigiik sehirler

kurulmaya baslamlsterO.
MO 3. yiizyilda bdlgenin kurumaya basladig1 goriilmektedir. Baz1 bilim adamlari
bu iklim degisikligini bolgedeki nehir yataklarinin yer degistirmesi ve topragin

tuzlulasmaya baslamas: ile agiklamaktadir. MO 1. yiizyilda bolgedeki iklim giiniimiiz

8-18; Hasan Bahar, “Tiirkistan’mn Cografi Konumu ve ilkgag Kaynaklarina Gére Tarihi”, Selcuk Universitesi Tiirkivat
Arastirmalart Dergisi, Say1: 1, Konya 1994, 5.233-244.

™ A. K. Kasparov, Skotovodstvo i Ohota Epohi Neolita-Paleometalla v Yujnoy Turkmenistane, Evropeyskiy Dom
Yay., St. Petersburg 2006, s. 4-5.

& Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, Stroyizdat Yay., Leningrad: 1974, s. 16-42.

T Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 26.

"8 Bahar, “Tiirkistan’in Cografi Konumu ve Ilkgag Kaynaklarina Gore Tarihi”, s.242-243,

™ Durmus Tatlilioglu, “Tiirkmenistan’da Sosyo-Ekonomik Yap1 ve Dini Hayat”, Cumhuriyet Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. 3, Say1: 1, Sivas 1999, s. 2; Djandosova, Geografiya Tsentral 'noy Azii, , S. 9.

& Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 16, 40-42.
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iklim sartlarina yakin bir diizeye gelmistirgl. Iklim degisikligi ile birlikte, bolgeye
Harezm tarafindan gogebe halklarin gog ettigini ve bundan dolayr bolgede hayvanciligin
On plana ¢iktigin1 gérmekteyiz. Hayvanciligin bolgede gelismesi ziraat ile sehirlesmeye

olumsuz etki etmistir. Biiylik sehirler yerini kasaba tarzi yerleskelere b1rakm1§t1r82.

Klasik ve Orta Cag’dan giiniimiize kadar bolge ve yakin ¢evresi iizerinden, Cin ve
Hindistan’dan Akdeniz ¢evresindeki iilkelere, Moskova Ve cevresinden Iran’a ve
Yakindogu iilkelerine ticaret yollari gegmektedirsg. Daha Ahemenis devrinde Karakum
¢oliinden gegen kervan yollar1 mevcuttur. Bu yollardan biri Kopet Dagi’nin eteklerinden
gecmektedir. Yol kenarlarinda da kale sehirler kurulmustur®. Bu yol ilerleyen
yiizyillarda Akdeniz iilkelerini Cin ile birlesriten tarihi ipek Yolunun bir giizergahini

olusturmustur.

Bolgenin eski yerlesimi Hazar denizi yakinlarindan yaklagik 400 km’lik bir
mesafe olan Afganistan’in kuzeybati kosesine kadar uzanan tepe diizliikleri boyunca
saptanabilir. ilk 6nce, en batidaki tepe ya da “Arkash” bolgesi sular1 giiniimiiz iran
siirmin yakininda Kopet Dagi’nda olan kiigiik nehirleri vardir. Ikincisi orta (merkez)
ya da “Akhal” bdlgesi sular1 Iran platosunda olan Keltechinar’1 da igeren bir dizi kiiciik
nehire sahiptir. Bu nehirler farkli delta vahalarina akma egilimindedir. Ugiingii (olarak),
dogu ya da “Etek” bolgesinin birbirine daha yakin akan ve pratik olarak daha genis tek
bir yerlesim alan1 olusturan daha biiylik nehirleri vardir. Dordiincii en uzak doguda
Tecen nehrinin yatagi boyunca, eski "Goksur" deltas1 eski yerlesimler igin gevresel
olarak uygun yerler sunmaktadir. Tecen nehrinin deltasinin kollar1 eski ¢iftcilere
kosullart uygun olan genis diizlikler olusturmustur. Bu dort nehir birlikte
distintildiigiinde Erken Koy Donemi boyunca Orta Asya’nin en onemli bolgesini

olugtumrlar&r’.

MS III. ylizyilin ilk ceyreginde giliniimiiz Tirkmenistan topraklarmin giliney
bolgeleri Sasanilerin iktidari altina girmistir. 220°1i yillarda Sasaniler Parfiyalilarin

baskenti olan Nisa’y1 ele gecirerek talan etmislerdir. Bu devirlerden itibaren daha

8 A K. Kasparov, Skotovodstvo i Ohota Epohi Neolita-Paleometalla v Yujnoy Turkmenistane, Evropeyskiy Dom
Yay., St. Petersburg 2006, s. 5.

8 Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 41.

& Agacan Babev, Gurbanmammet Gurbandurdiev, Turkmenistanin Fiziki Geografiyasi, Askabat 2002, s. 12.

8 Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 43.

8 Fredrik T. Hiebert ve Kakamurad Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization,
Excavations at Anau, Tiirkmenistan, Philadelphia 2003, s. 6.
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dogudan gelen Tiirk boylart Tiirkmenistan bozkirlarinin Tiirklesmeye baslamasina
neden olmustur®. Ayrica bu devirlerde bélgede Atesperestlik, Mani, Hristiyan ve Buda

dinleri yayginlagsmustir.

VII. yiizyilldan sonra giiniimiiz Giiney Tiirkmenistan topraklarinda Islam dini
yayllmaya baglamigtir. Tiirkmenistan’in giineyi Hz. Osman doneminde Basra Valisi
Abdullah b. Amir ile Abdullah b. Hazim ve Ahnef b. Kays gibi kumandanlarin fetih
faaliyetleri siirecinde Islam topraklarina katildi®”. Yerli ahali boylece Islam dinini
benimsediler. Miisliiman Araplarin ilk fetih devrinden itibaren bolgede bir ribat
gelenegi baglattiklart bilinmektedir. Bugiin “kale” ya da “kdsk™ diye adlandirilan bir
grup eserin o dénemlerde insa ettirilmis ribatlar olmasi ihtimali biiyiiktiir®. Bolgede
Araplar tarafindan yapilan 6nemli kale sehirlerin biri Ferave veya Afrav’dir. Gliniimiiz
Kizil Arvat’m 25 km batisinda, Kopet Dag1 yamacinda bulunan Ferave ile ilgili Istahri

sdyle demektedir; “Ferave, ¢6l kiyisinda Oguzlara karst hudut (cephe)tur”®.

IX. yiizylla gelindiginde Islamiyeti yayan Araplarin yerine bdlgeye sirasiyla
Tahiriler (821-873), Samaniler (900-999) ve Gazneviler (999-1040) hakim
olmuslardlrgo. Ortacaglarda bdlgenin en onemli sehri, Askabat’in bat1 tarafindaki Bagir
koyii yakinlarinda harabeleri bulunan Nesa sehridir®. Nesa sehri haricinde bolgede
Durun, Abiverd, Haveran ve Mehene adli yerlesim yerleri de mevcuttu. Durun sehri,
gintimiizdeki Kizil Arvad yerleskesi ile Askabat sehri arasinda bulunuyordu. Abiverd
ise Kopet Dagi’nin kuzeyinde, giiniimiiz Pestak yerleskesi yakinlarinda idi. Haveran
sehri ise Abiverd’in gilineydogusunda, Abiverd ile Serahs arasindaydi. Haveran
yakinlarinda olan Mehene ise giinlimiiz Meana’da, Seyh Ebu Seyit Tiirbesi
¢evresindeydi®. O devirlerde bolgede sulamali tarim geliserek, pamuk, bugday, iiziim

gibi iiriinlerin verimliligi artmistir. Insaat, seramik ve dokumacilik gelismistir%.

8 Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 44-45.

8 Mehmet Saray, “Tiirkmenistan. Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet”, Islam Ansiklopedisi, c. 41, Istanbul 2012, s. 601.

8 Yiiksel Sayan, “Tiirkmenistan. Mimari”, Islam Ansiklopedisi, c. 41, istanbul 2012, s. 607; XIX. yiizyilda bdlgeyi
gezen Rus seyyaht Markov, Tiirkmen koy ve kalelerinin tamaminin toprak veya ¢amurdan olduguna dikkat
cekmektedir; Evgeniy Markov, Rossiya v Sredney Azii, c. I, M. M. Stasyulevi¢ Basimevi, St. Petersburg 1901, s.
196).

8 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Yay., Ankara 2001, s. 163.

% Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 17.

% Nesa sehri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Barthold, Rabot: Po Istori¢eskoy Geografii, s. 127-130).

% Barthold, Rabot1 Po Istorigeskoy Geografii, s. 130-132.

% Tiirkmenistaning Arhitektura Yadigarlikleri, s. 17.
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Serahsi-Merv arasindaki bolgede meydana gelen Dandanakan Savasi’nda
Gaznelileri agir bir yenilgiye ugratan Selguklular bélgenin hakimiyetini ele gecirdiler ve
Biiylik Selguklu Devleti’ni  kurdular. Biiyiikk Selguklu Devleti’nin kurulusuyla
Tirkmenler’in tarihinde yeni bir devir basladi. Tiirkmen boylar1 Tugrul ve Cagri
Beyler’den bu yana gilineydeki Farslara, kuzeydoguda kurulan hanliklara karsi Kopet
Dagi  eteklerini  kendilerine siper olarak kullanmustir®. Barthold, ortagag
cografyacilarinin  Tilirkmenistan’in giineyindeki Ahal bélgesi i¢in 6zel bir isim

vermediklerini ve bdlgenin Horasan’1n bir parcasi seklinde gosterildigini yazar™.

XII. yiizy1l sonlarinda tarih sahnesine Harezmsahlar ¢ikmiglardir. Kopet Dagi’nin
etekleri bu devletin emri altina girmistir. Harezmsahlar devrinde boélge halki huzur
icinde yasamlar1 siirdiirmiislerdir. Fakat bu sukunet ¢ok uzun siirmemis ve Cengiz Han
onderligindeki Tiirk-Mogol askerleri 1219-1220 yillarinda bolgeyi isgal ederek yakip
yikmislardir®™. Mogollarin yakip yikmasindan sonra XV. yiizyilda bdlge ancak tekrar

canlanmaya, eski giinlerine dénmeye baslamistir.

Bolgedeki XV. yiizyila ait en gorkemli yapitlarin biri de Anev Kiilliyesi idi.
“Askabat yakinlarinda eski Anev’de bulunan Anev Camii 1456 yilinda iki katli medrese
ve tiirbe boliimiiyle bir kiilliye halinde insa edilmistir. Timurlular donemi mimarisinin
yoredeki en gilizel Ornegi olan bu yap1 1948 depreminde yikilarak harabe haline

gelmistir”97.

XVI.-XVIIL yiizyillarda bélgede yasayan Tiirkmen boylari bazen Iran’in bazen de
Hive Hanligi’nin egemenligini tanimak zorunda kalmigtir. Fakat biitiin ¢abalarina

ragmen bu iki devlet bolgede kalict olamamustir.

Tiirkmenler 1869-1882 yillar1 araliginda Rus baskincilarina karsi miicadele ettiler.
1879 yilinda Goktepe’de Rus askerlerini yenilgiye ugratan Tiirkmenler destan

yazd11ar98. Fakat Tiirkmen boylar1 kendi aralarinda birlik olamadilar. Boy beyleri kendi

% Saray, “Tiirkmenistan. Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet”, s. 601; Bdlgedeki Tiirkmen boylart ile ilgili ayrintili bilgi igin
bz; A. Kuropatkin, Tiirkmeniya i Turkmeni, V. A. Poletiki Basimevi, St. Petersburg 1879; F. Esin Ozalp, A Historical
and Semantical Study of Turkmens and Turkmen Tribes, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008.

% Barthold, Rabot: Po Istorigeskoy Geografii, s. 341.

% A. K. D’Ohsson, Mogol Tarihi, Nesnel Yay., Istanbul 2008, s. 83-124.

% Sayan, “Tiirkmenistan Mimari”, s.605; Anau Kiilliyesi ile ilgili ayrintih bilgi igin bz.; (Tirkmenistaning
Arhitektura Yadigarlikleri, . 245-254).

% Saray, “Tiirkmenistan. Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet”, s. 602-603; Ruslarin bélgeyi isgali ile ilgili ayrmtili bilgi igin
bz.; M. A. Terentev, Istoriya Zavoevaniya Sredney Azii, 3 cilt, V. V. Komarov Basimevi, St. Petersburg 1906).
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c¢ikarlari i¢in boylar1 birbirlerine diislirdiiler. Komsu devletler de onlarin birlik olmasina

engel oldu®®. Hal béyle olunca Ruslarin bolgeyi isgal etmesi uzun siirmedi.

Giiney Tiirkmenistan bolgesinde agirlikli olarak Tiirkmenlerin Teke boyunun
Toktamis ve Otemis uruglar1 yasiyor. Kopet Dagi ile Kuren Daglarinin kuzey
yamaglari, Kizil Arvat ve Giyaurs demiryolu istasyonlar1 arasina 1890 yilina kadar Ahal
Teke deniliyordu. Carlik Rusyas1 Tiirkmenleri isgal ettigi devirde bolgede biiyiik sehir
yoktuloo. Askabat sehrinin temelleri 1881 yilinda Ruslar bolgeyi isgal ettikten hemen
sonra atildi. Fakat bolgede Kizil Arvat, Ka¢ Ata, Bami Beurma, Ar¢aman, Kara, Gan,
Kariz, Yangi Kala, Izgan, Gok Tepe, Askabat, Guyar gibi yerlesim yerleri mevcuttu. Bu
Tirkmen boylar1 yar1 gdcebe yasam tarzi benimsemislerdi. Bagka bir deyisle bazi
Tilirkmen aileleri yerlesik hayata ge¢melerine, bahc¢ivanlik, ziraat ile ugragmaya

101 XIX. yiizy1l Tiirkmenistani’ni tarif

baslamalarina karsilik ¢adirlarda oturuyorlard:
eden Kuropatkin, Tirkmen bozkirlarina kiyasla Ahal bolgesinin cennet gibi bir yer
oldugundan, bag-bahgelerin ve isletilen tarlalarin ¢oklugundan, bélgedeki ulasim yollari

ve kuyulardan ayrmtil1 olarak bahseder™®.

1924 yilinda bagkenti Agkabat olan Tiirkmenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
kuruldu. 1948 yilinda bolgede biiyiik bir deprem meydana geldi. Pek c¢ok tarihi eser
harap oldu. Bundan otiirii Askabat basta olmak tizere bolgedeki sehir ve kasabalar

yeniden yapildi.

Tiirkmenistan’in  giineyinde Ahal ve Mar vilayetleri bulunmaktadir.
Tiirkmenistan’in giiney ve giineybati kesimlerini kismen i¢ine alan Ahal bolgesi 35-30
ve 40-13 kuzey enlemleri ile 56-35 ve 61-38 dogu boylamlar1 arasinda yer alir.
Yiizolgiimii 97.210 km karedir'®. Ahal vilayetinin en 6nemli simgelerinden biri Kopet

Dagr’dir.

Bolgedeki ve iilkedeki en dnemli dag olan Kopet Dagi tiglincii jeopojik zamanda

tesekkiil eden Alp-Himalaya kivrimlarinin uzantisidir. Bu daglik saha tektonik

% Muhammedaman Saparov, “Dceng-e Merv” Kak Persidskiy Isto¢nik Po Izugeniyu Istorii Yujnogo Turkmenistana
Seredini XIX v., Ihm Yay., Asgabat 1990, s.14; Ornegin, bolgede yasayan Teke boyu Yomutlar ve Goklanlar ile kan
davasi giiden diigmanlardand1 Kuropatkin, Tiirkmeniya i Turkmen, S. 33).

100 Barthold, Rabot: Po Istorigeskoy Geografii, s. 341.

101 Kuropatkin, Tiirkmeniya i Turkment, s. 42.

102 Kuropatkin, Tiirkmeniya i Turkmenu, s. 7-22.

103 K osak, “Tiirkmenistan’in Ahal Bolgesi Fiziki Cografyas1”, s. 102.
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bakimdan birinci derece deprem kusag1 iizerinde yer alir'™™. Kopet dag siralari gesitli
jeolojik devirlerde genglesmis, yiikselmis ve degisime ugramis olusumlardir.
Paleojen’de baslayan orojenik hareketler sonucunda, Ahal’in giiney ve giineydogusunda

5

uzanan Kopet daglar1 meydana gelmistirlo. Balasev, Kopet Dagi’nin Tiirkistan

cografyasindaki belli basli dag silsilelerinden farkli kilan 6zelliginin, zirvelerinde ebedi
kar bulundurmamasi ile yiiksekliginin onlar kadar olmamasi seklinde aciklamaktadir'®,
Tirkmenistan’in batisindaki Biiyiik ve Kiiciik Balkan daglari da Giliney Tiirkmenistan
dag silsilesinin uzantisi konumundadir'®. iran Islam Cumhuriyeti ile Tirkmenistan
arasinda dogal sinir olan Kopet Dagi’nin kuzey yamaglar1 Tiirkmenistan’in en 6nemli
bolgelerinden biridir.

Kuzey Kopet Dag etegi ovasi arazisi 10-15 km genisliginde, kuzeyde Kara

KumlOS

Coli'nlin  kumlariyla smirlanmakta ve giineyde keskince yiikselen Kopet
Dagi’nin etegiyle sinirlanmaktadir. Doruklart 3000 metre yiikseklige ulasan bu daglar,
algak ¢o] alanlariyla kuzeye ve giineyde yiiksek alanlartyla Iran platosu arasinda dar bir
dogu-bat1 dogrultusunda baryerdir. Kopet Dag1 plato arazileri ve diiz dag etekleri
arasinda transit gegise izin Veren kiigiikk veya kurumus nehir yataklariyla vadiler
tarafindan yeri belirlenmistir. Verimli Anav vahasi Keltechinar nehrinin Kopet
Dagi’ndan ayrildigr dogal setli vadinin agzindaki 8x10 km biiylikliglinde yelpaze
bi¢imindeki deltalarla olusmustur. Ovanin daha yukardaki boliimii boyunca, nehir 3-5
metre kisalir ve ova yerlesim ve arazilerden yoksundur. Burada diizlik, tepe

kenarlarindan Kara Kum ¢6liiniin kumlarina kadar yaklasik olarak 25 km uzanir. Benzer

deltalar Kopet Dag1 boyunca tekrarlanir'®.

Kopet daglar1 bolgenin fiziki sartlarinin olusumunda oldukcga etkilidir. Diizliik
alanlarda kesigsme bolgesinde daglara paralel biiyiik bir fay hatti vardir. Dag ve dag
eteklerinin diginda kalan alanlarin biiylik bir kismi ¢oldiir. Boélgenin 6nemli su

kaynaklar1 Tecen nehri''® ile Tecen, Murgap ve Amuderya nehrinin %20 suyunu alan

104 Halil Kurt, “Tiirkmenistan. Fiziki ve Beseri Cografya”, Islam Ansiklopedisi, c. 41, Istanbul 2012, s. 599.

105 K osak, “Tiirkmenistan’in Ahal Bolgesi Fiziki Cografyasi”, s. 102-104.

196 N. 1. Balasev, Turkestan. Elementarniy Kurs Geografii Dlya Ugasihsya Skol 1-y Stupeni, Devlet Yaymnlari 1920, s.
9.

W7 bjandosova, Geografiva Tsentral noy Azii, s. 36.

108  jsitsina, “Osnovnie Chorti Paleogeografii Geoksyurskovo Oaziza”, 5.69-73.

1% Hiebert ve Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization, Excavations at Anau,
Tiirkmenistan, S. 3, 6.

110 Tecen nehri ile ilgili tarihi bilgiler i¢in bz: Barthold, Rabot: Po Istorigeskoy Geografii, s. 134-135.
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Karakum Kanalr’dir't

. Niifus, dag etekleri ve su kaynaklarina yakin bolgeler ile yeraltt
sularmimn yiizeye yakin oldugu vahalarda yogunlasmistir'’?, Bolgede XX. yiizyilda
yapilan Gurtlu, Kopet Dagi, Hanhowuz, Hor Hor, Tecen ve Taskoprii barajlari
mevcuttur. Ayrica, Rudbar, Gozgansu, Loinsu, Arginyan, Deyge, Cardey, Nourek,
Germap, Sekizyap, Altiyap, Gozbasi, Karasuv, Askabat, Kosi, Povrize, Gotursuv, Bagir,

Borme, Durun, Arvaz, Keltegmar ve Siinge gibi kii¢lik irmaklar vardir.

Daglarin olugmasiyla kiigiilen Tethys denizinin ¢ekilme hareketi Neojen baslarina
kadar devam edip, daha sonralari da saha ¢ollesmistir™. Neojen’de olugan bu ¢l sahast
rutubetten mahrum kaldig1 i¢in ¢6llesmistir. Karakum’da silsileler halinde yer alan kum
sirtlar1 ve timsekler daginik goriinimdedir. Riizgar, ¢ol relyefine 6nemli Slgiide etki
etmis ve 5 metreden 50 metreye kadar olan yiiksekliklerde kum tepeleri olugsmustur. Her
bir silsile arasinda 150-300 metre eninde cukurluklar olusmustur. Bu ¢ukurluklar, eski
devirlerde faal olan akarsu yataklar1 oldugu izlenimi verir. Cukurluklardan kum
sirtlarin belirli yiiksekliklerine kadar yayilan ve Sazak diye adlandirilan ¢6l bitkileri

uzun kokleriyle kumluk sahayi riizgarin etkisinden korur''*,

Col ile daglarin kesistigi kesimlerde ¢ok dik yamagclar dikkati ceker. Ozellikle
Bathiz platosu ve Kopet daglarinin bati boliimiinde, zaman zaman taslarin kumlarla
karistig1 karisik bir zemin, diger taraftan su ve riizgar erozyonu ile pargalanmig dik
yarlardan olusan bir topografik yapi goézlenir. Taslarin iizerindeki kumlar, riizgarin
etkisiyle siipiiriiliir ve ¢o1 yaniklig1 ile koyu renk bir gériiniim kazanir. Uzerinde oksitli
bir tabaka mevcuttur. Bitki Ortlisii seyrek olup, bazi yerlerde taslar yosunlarla
ortiilmiistir’™.

On dokuzuncu yiizyil geleneksel Tiirkmen arazi kullanimi agiklamalari yerel
arazinin taksimi hakkinda bilgi verir. Daglar ve plato arazileri ekonomik yonden 6nemli
ormanlari, tag ve maden cevheri birikintilerini ve yaz aylarinda otlak ve bolgeler arasi
gecisi saglar. Tepe ova(si) kuzeyden nehir deltalarinin Kara Kum’a acildigi ¢ollere

dogru meyleder. Sonraki takyr birikintileriyle bahar otlagi ve derin ¢ollerdeki su

M1 isitsina, “Osnovnie Chorti Paleogeografii Geoksyurskovo Oaziza”, s.69-73.

12 ¥ osak, “Tiirkmenistan’in Ahal Bélgesi Fiziki Cografyasi”, s. 102-103.

3 Babev, Gurbanmammet Gurbandurdiev, Turkmenistanin Fiziki Geografiyast, S. 18.

14 K osak, “Tiirkmenistan’in Ahal Bolgesi Fiziki Cografyast”, s. 102-106.

15 Aydin Ibrahimov ve Fiisun Soykan, Tiirkmenistan: Col ve Turizm, izmir 1996, s. 8; Kosak, “Tiirkmenistan’in
Ahal Bélgesi Fiziki Cografyasi”, s. 102-107.
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kuyularinda sigmilacak yerler saglarlls. Bolgede kisa otlar ile odunsu ¢aliliklardan
olusan ¢ol bitkileri hakimdir. Kopet daglarinda 1700’e yakin bitki ¢esidi vardir.
Ekolojik ozelliklerine gore bolgedeki bitki ortiisiinii ¢6l, daglik alanlar, vahalar ve

akarsu vejetasyonu olarak dért boliime ayirabiliriz'’.

Gliniimiizde bolgede tarimi destekleyecek kadar yagmur olmamakla birlikte, ¢ol
kenarina dokiilen kiigiik nehir deltalar1 tarimla ugrasan toplumlar1 desteklemek icgin
bereketli topraklar ve yeterli su saglar. Anav bolgesi gliniimiizde Kara Kum Kanali’nin
sulan tarafindan sulanmakta ve meyve bahgelerini, bugday ve diger arazi tahillarini
desteklemektedir. Yerel cift¢iler arazi kiyilarinda kiigiik koyun ve kegi siiriileri gliderler,
arazileri nadasa birakirlar ve hayvanlarini, i¢inde binalar bulunan etrafi duvarla g¢evrili

kendi arazilerinde saklarlar'®®,

XIX. yiizyilda hayvan siiriilerini kaybeden Tiirkmen aileleri zorunlu olarak
yerlesik hayata gecmeye ve ziraatla ugrasmaya basladi. Boylece Tiirkmen ¢obanlar
(carvadar) ciftciye (¢omur) doniistii. Giiney Tiirkmenistan’da araziler 6zel miilk ve

119 0O devirlerde Kopet

sanasi baska bir degisle gecici kira usuli ile isletiliyordu
Dagi’ndan diizliige inen irmak ve caylarin kiyilari en ¢ok isletilen yerlerdi. Ruslarin
bolgeyi isgalinden sonra sogan, erik, elma, lizim gibi meyve ve bostan iirlinleri

tiretilmeye baslanmustir.

Yiizyil once sulama sistemleri tipki tarith dncesinde oldugu gibi yerel sulara bagh
oldugu zaman, cift¢ilik deniz seviyesinden 300 ila 200 metre yiiksekligindeki hafif
egimli tepe diizliiklerinde yapiliyordu. Geleneksel Kopet Dagi metodu olan kiigiik
Olcekli yergekimi (liman) sulamasinda su, teraslanmis araziler ve meyve bahgeleri

iizerinden dagitildi™®.

Uydu goriintiilerinde Eski Anav’nun bulundugu, ¢6le dogru kivrilmis yelpaze
biciminde uzayan Keltechinar Nehir deltasin1 gormek miimkiindiir. Topragin

yiizeyindeki modern sulama ve tarim sebebiyle meydana gelen degisimler sebebiyle

116 Hiebert ve Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization, Excavations at Anau,
Tiirkmenistan, S. 3.

W7 K osak, “Tiirkmenistan’in Ahal Bolgesi Fiziki Cografyas1”, s. 124-125.

118 Hiebert ve Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization, Excavations at Anau,
Tiirkmenistan, s. 3-6.

119 saparov, “Dceng-e Merv” Kak Persidskiy Istognik Po Izugeniyu Istorii Yujnogo Turkmenistana Seredini XIX v., s.
20, 22.

120 Hiebert ve Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization, Excavations at Anau,
Tiirkmenistan, S. 6.
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nehirlerin eski kanalllar1 goriilebilir degildir. Askabat dis mahalleleri batiya dogru delta
arazisine ve Kara Kum ¢6liiniin kumlariin kapladigi doguya, modern (giiniimiiz)
vahasi tiziim baglarinin sinirlarina dogru yayilir. Temiz su kuyular1 gobanlar ve tarihsel
olarak eskiyalar tarafindan siginma yerleri olarak kullanilan, kimi kenarlarinin 150 km

¢ole dogru uzanan delta her yonden patika yollarla ¢apraz bir sekilde cizilmistir*.

Tiirkmenistan topraklarinin genelinde bitki oOrtiisii yok denecek kadar az olmasina
ragmen iilkenin giineyinde Iran ve Afganistan sinir1 boyunca uzanan daglik bélgeler ve

yiiksek platolarda s giit ve kavak agaclariyla kapl yerler bulunmaktadir*?.

1.3. KALKOLITiK CAG ONCESi BOLGENIN GENEL DURUMU
(NEOLITIK CAG)

Calistigimiz saha olarak gilinlimiiz Gliney Tiirkmenistan bolgesinin Neolitik
Cagr’na baktigimizda bolgenin, etkileyici mimari kalintilartyla Ceytun Kiiltiirii’niin**

yayilim alan1 igerisine girdigini gérmekteyiz.

Neolitik Cag Ceytun kiiltiriniin'?* tamaminin arastirilmasi ise genel olarak Orta
Asya’daki prehistorik arkeolojinin gelisimiyle yakindan iligkilidir. Amerikali bilim
adam1 Pampelli ve Alman arkeolog Schmidt tarafindan ileri siiriilen Anav dénemi
kronolojisine gore, Giiney Tirkmenistan’daki bu kiiltiiriin en erken yerlesim alan
olarak Erken Kalkolitik Cagina ait Anav IA merkezi belirtilmektedir'®. Bu durum uzun
siire literatiirde bu sekilde gegerli olmus ancak 1930°lu yillarda, bu diisiincelerin

degismesi gerektigine isaret eden yeni bilgiler ortaya ¢ikarilmaya baglanmistir.

Mevcut bilgilere gore, Ceytun Kiiltiiri’ne? ait arkeolojik buluntular ilk olarak

hidrojeolog Raspopov tarafindan Kelyata Askabat demiryolu istasyonu civarinda ki kazi

121 Hiebert ve Kurbansakhatov, A Central Asian Village at the Dawn of Civilization, Excavations at Anau,
Tiirkmenistan, S. 6.

122 K ara, “Hazar Otesi Tiirkmenleri ve Tiirkmenistan”, s. 238.

128 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.22.

124 ¥ . K. Kurbanshatov, “Rannezemledelcheskaya Epoha Turkmenistana-Ishody Plast Kulturnovo Nasledia”, V. M.
Masson (Ed.), Kulturnoe Nasledia Turkmenistana, Evropeyskiy Dom Yaymlari, Agkabat 2000, s.21; O. A.
Lollekova, “Razvitie Proizvostv v Rannezemledecheskiu Epohu”, V. M. Masson, Kulturnoe Nasledia Turkmenistana,
Evropeyskiy Dom Yayinlari, Askabat 2000, s.24-25.

125 v/, M. Masson, Pasilenie Djeytun, Materiali i Isledovaniva po Arheologii SSSR, N0:180, Akademi Nauk
Yayinlari, s.5.

126 £ Rtveladze, Svilizatsii, Gosudarstva, Kulturi Sentralnoi Azii, Patent Press Yayinlari, Taskent 2005, 5.7-8.
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calismalari sirasinda bulunmustur'?’. 1935 yilinda ise ilgili buluntular Yeni Nisa’da

128 129

Maruschenko™", ve 1939 yilinda Yuvarlaktepe yerlesim alaninda ele gegirilmistir .

Maruschenko yukarida bahsedilen buluntulari incelenmesi sonucu elde edilen
yeni malzemelere dayali bazi1 yargilari agiklamanin miimkiin oldugunu diisiinmiistiir.
1939 yilinda yaymlanan makalede aragtirmact Anav Kiiltiiri hakkinda: “Onun
(Kelyata’da ki buluntular 1s18inda) en eski evresinde, yerlesik toplayiciliktan ¢iftcilige
donlismis bir yasam tarzini ispatlayan seramikler ortaya ¢ikar. O bazen Orta Neolitik

Cag’n zelliklerini de tasir.” diye bildirmektedir'®.

Bolgenin prehistorik donem arkeolojik aragtirmalari igin 1952 yili 6nemlidir ki,
o yilda Kuftin baskanliginda Giiney Tiirkmenistan’da YUTAKE™" ekibinin calismalari

gergeklestirilmistirl32. Kuftin, Maruschenko ile birlikte Ceytun’ule'3

ziyaret etmis Ve en
az bes kerpi¢c boyu doseme izleri bulunan iki metrelik kiiltiir tabakasindan olusan kazi
alanimi olusturmustur. Cakmaktasindan yapilmis “mezolitik sekilli” malzemelerin ayni
kiiltiir tabakasina ait olup olmadigina dair Kuftin’in siipheleri devam etmistir, yine de

arastirmaci genel olarak yerlesim yerinin tarihi anlaminin 6nemini tespit etmistir™”.

Kuftin Anav IB doneminde ileri seviyedeki yerlesik ¢ift¢iligi nitelendirirken; “Bu
yiizden daha onceki seviyede, eger gercekten de o Ceytun kumlari ile sinirdas olarak
aciklanmigsa da, toplayict donanimli yerlesik avcilar toplulugunu degil, capa ile ¢alisan
evcil kopek ve bir ihtimal koyun sahibi, topraklarindaki mahsullerini oraklariyla
toplayan yerlesik ciftgileri gérmelidir”l35 diye yazmustir.

Bu fikri Ershov tarafindan gergeklestirilen, bu yerlesim ile ayni tiirden olan

136

Copan-Depe’de ™™ yiiriitiilen kazi ¢alismalar tasdik etmektedir. Olusturulan alti metre

121 G, F. Korobkovo, “Srednaia Azia i Kazahstan, Djeitunskaya Kultura”, B. A. Rybakov (Ed.), Neolit Severnoi
Evrazii, Nauk Yaymlari, Moskova 1996, s.87.

128 A. A. Maruschenko, “Kratkiy Otchot o Rabote Kabineta Arheologii Turkmenskogo Gosudersvenogo instituta”,
MYUTAKE, 1, Askabat 1949, s.182.

129 0. K. Berdiev, “Yujnaia Turkmenia v Epohu Neolita”, Aftoref. Diss., Askabat 1965, s.4.

180 A A. Maruschenko, Anau. Istoricheskaia Sprafka; Arhitekturnie Pomiatniki, Askabat 1939, s.101.

18! sarianidi ve Usmanova, “Yujno Turkmenistanskoy Arheologicheskoy Kompleksnoy Ekspeditsii Dvadsat Let”,
s.314.

132 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.145; Atagarriev ve Berdiev,
“Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, 5.130.

138 Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.13; Moayyeri, “Drevniy
Merv i Istoricheskiy Merv”, s.11-12; Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, s.32.

18 B A. Kuftin, “Po izucheniu Kultur Anau”, [AN TSSR, 1, Askabat 1954, s.27.

1% B A. Kuftin, “Po Izucheniu Kulturi Pervobidno-Obshinnih Osedlozemledelcheskih Poseleniy Epohu Medi i
Bronz1”, TYUTAKE,7, Askabat 1956, s.284-286.

1% 0. K. Berdiev, “Izuchenie Pomiatnikov Epohi Neolita Yujnovo Turkmenistana”, Arheologicheskaya Otkritia
1967, Nauk Yayinlari, Moskova 1968, s.341-342.
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kiiltiir tabakasindan ibaret kazi alaninda gergeklestirilen ¢alismalar1 sonucunda Ershov,
bu alanda kerpi¢ yapilarin olmadigini, yani gegici yapilarin, muhtemelen siitunlardan

olusan yapilarin var oldugunu bildirmektedir™’.

Bu karmagik durumun acgiklifa kavusturulmasi ig¢in, yeterli olgiide genis ve
giivenilir sistematik kazi calismalarinin yiiriitilmesi gerektigi anlagilmistir. Kazi
calismalar;, 1955 yilimin sonbaharinda Masson®® baskanligindaki YUTAKE ekibinin
Giiney Tiirkmenistan erken devir yerlesik tarim kiiltiiriinii sistematik olarak incelemeye
baslaymnca gergeklestirilmistir. Bir takim Kalkolitik yerlesim alanlar1 ile ayni anda
Ceytun®™® yerlesimindeki kazi ¢aligmalart baslatilmis ve 1955 yilinda yapilan ilk kesif
kazilar1 sonucu Ceytun’da uzun somun ekmegi seklinde “protokerpicten” yapilmis
yapilarinin oldugu tespit edilmistir**® (bk. Resim 1)

141

1956 yilindaki gozlemler Copan-Depe’de™ yapilan 100 m2’lik alanda kazi

calismalar1 ile tasdik edilmis, Copan-Depe’de tekrar yapilan inceleme sonucunda,
Ershov’un fark etmedigi yap1 kalntilarinin da var oldugunu anlasilmistir™®.
Nihayetinde, 1957**® yilinda Ceytun’da erken devir yerlesik tarim kabilelerine ait

yapilarin uzun evrim zincirlemesinin basinda olan 6zgiin tek odali evlerden olusan yeni

144

bir yapi tipi bulunmustur~™" (bk. Resim 2). 1958 yilinda genis ¢apli, yerinde yapilan ve

yerlesim alaninin merkezini ortaya ¢ikaran kazi c¢alismalari sonucunda bilim

terminolojisine “Ceytun Kiiltiiri™** terimini ekleyecek ¢ok sayida malzeme elde

edilmistir*®.

1875, A. Ershov, “Holm Chopan-Depe”, TIIAE, 2, Askabat 1956, s.13.

138 Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.70; Atagarriev ve Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie
Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.130.

139 G, N. Lisitsina, “Rastitelnost Yujnoi Turkmenii v Epohu Eneolita Po Poleobotenicheskim Dannim”, KSIA, say1
98, Akademi Nauk Yaynlari, Moskova 1964, s.53; 1. N. Hlopin, “Arheologia Turkmenskoi SSR (Obzor Statei v
izvestiah AN TSSR Seraia obshesvennih nauk za 1960-1961 gg.)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 1, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1964, s.346.

149 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.144-145; Masson, “Novie
Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, s.49.

141 Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu™, 5.70; Masson, “Izuchenie Eneolita i Bronzovogo veka Srednei
Azii”, 5.46; Atagarriev ve Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.131.
142 v M. Masson, “Drevne Zemledelcheskie Plemana Yujnogo Turkmenistana i [h Sviazi s iranom i indiei”, VDI, 1,
Moskova 1957, s.35.

4% Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, s.157.

144 v. M. Masson, “Drevneishaia Zemledelcheskaia Kultura Srednei Azii”, /AN TSSR, 1, Askabat 1960, s.25; G. A.
Pugachenkova, Iskustvo Turkmenistana, Iskustvo Yayinlari, Moskova 1967, s.16.

145 . Sverchkov, “Tohary, Drevnie Indoevropeysi v Sentralnoi Azii, SMI-ASIA Yayinlari, Tagkent 2011, s.52-58.

148 Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”,
5.157; Perzashkevich, “O Nekotorih Aspektah Istorii Yujnoi Azii (V-III do n.e)”, s.175.
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Ceytun’daki hayvan kalintilari**’, 6zel olarak aletler*®®; paleocografik ayrintilar ve

topraktan yapilmis kiigiik sanat eserleri de incelenmistir™®.

Berdiev’in hazirlamig
oldugu, toplanan bulgularin yayinlanmasi ve bunlara dayali daha once bilinmeyen
Ceytun kiiltiirtiniin gelisimindeki en son devrelerinin agiklandigi toplama eseri 6zel bir

yere sahiptir'

. Korobkova’nin 6zel arastirmasinda bu kiiltiire ait gakmak tag1 endiistrisi
detayli ve ¢ok tarafli analize konu olmus ve onun evriminin Orta Asya’daki diger

kompleksler ile iliskili oldugu belirlenmistir™".

Boélgede yapilan ilk arastirmalar neticesinde, kiiltiir ilk olarak bolgenin Kalkolitik
Cagini temsil eden Anav Kiiltiiri donemi igerisinde gosterilmis olsa da, daha sonra
yapilan arastirmalar neticesinde elde edilen bilimsel veriler, bu kiiltiiriin, ad1 gecen
kiiltiirden farkli 6zelliklere sahip olan ve daha ¢ok Neolitik Cag ozelligi tasiyan bir

donemi temsil ettigini gostermistir.

Daha sonraki yillarda ortaya c¢ikarilan yerlesim yerleri, kiiltlirii temsil eden tek
yerlesim yerinin Ceytun yerlesiminin olmadigini da ortaya ¢ikarmistir. 1935 yilinda
bolgede gergeklestirilen arastirmalar sonucunda bu kiiltiire ait kiiltiirel buluntulara, Yeni
Nisa ve Yuvarlaktepe olarak adlandirilan yerlesim yerlerinde de rastlanilmigtir. 1940’11
yillarda ve 1950’lili yillarin basinda bolgede yine bu kiiltiire ait diger yerlesimler
(Copan-Depe, Bami, Kepele) ortaya ¢ikarilmistir. Ancak ilk asamada bu yerlesimlerde
kazi alan1 olusturulmadan, sadece ylizey arastirmalar1 yapilmakla yetinilmistir. Daha
sonra bu yerlesimlere, (;agllh-Depe152 ve Boncuklutepe153 yerlesimleri de eklenmistir
(bk. Harita 3).

Ceytun Kiiltiirii’nlin ne sekilde ve kimler tarafindan olusturuldugu hakkinda ise
cesitli goriigler ortaya atilmistir. Kiiltiiriin kronolojik durumu ve komsu iilkelerdeki

yerlesimler ile olan baglantistnin  belirlenmesi bu incelemeyi dogal olarak

147 Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.7.

148 A 1. Shevchenko, “K Istorii Domasnih Jivotnih Yujnogo Turkmenistana”, TYUTAKE, 10, Askabat 1960, s.464-
477; G. F. Korobkovo, “Opredelenie Funktsiy Kostiannih i Kamennih Orudiy s Poselenia Djeitun Po Sdelam
Rabot1”, TYUTAKE, 10, Askabat; 1960, s.110-133.

19 G. N. Lisitsina, “Rastitelnost Yujnoi Turkmeni v Epohu Eneolita, Po Paleobotanicheskim Dannim”, KSI4, 98,
Moskova 1964, s.53-54; A. Y. Shetenko, “Terrakotovaia Golofka s Poselenia Djeitun ", JAN TSSR, 4, Askabat 1960,
5.82-83.

%0 0. K. Berdiev, “Stratigrafia Bamiskogo Poselenia”, SA, 4, Moskova 1963, s.3.

151 G. F. Korobkova, “Arudia Truda i Hozeistvo Neoliticheskiy Plemen Srednei Azii”, MIA, 158, Moskova,
Leningrad 1969, s.76-78.

152 Atagarriev ve Berdiev, “Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.131; L. I.
Hlopin, “Arheologia i Drevniyaya Istoria Turkmenskoi SSR (Obzor Statei v izvestiah AN TSSR Seraia obshesvennih
nauk 1962-1970 gg.)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1972, s.377.

153 jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.26.
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gerektirmektedir. Maalesef bu sorun sadece dolayli bilgilerin mevcut olmasi nedeniyle
¢oziimlenememektedir; ¢iinkii heniiz Ceytun kiiltiiriiniin yayilmis oldugu cografyada bu

kiiltiirden 6nce gelen herhangi bir arkeolojik kompleks bulunamamustir.

Sunulmus olan Ceytun ve Hazar yakinlarindaki c¢akmak tasi endiistrilerinin
karsilastirilmasina dayali Ceytun Kiiltiirii’'niin Mezolitik ¢ag ile olan genetik bagi
hakkindaki goriisler Tiirkmen-Horasan ve Elbrus daglarindaki toplayicilarinin Ceytun
kiiltliriiniin 6nciileri olduguna isaret etmektedir™. Ceytundan Once gelen varsayimsal
kiltliriin temsilcilerine ait yerlesimler heniiz bulunmamis ise de bu tiir mantiki

1% Rus arkeolog Sarianidi de Kopetdag’mn bu tiir

tiimevarim, literatiirde yaygindir
yerlesik tarim Oncesi kiiltlir temsilcilerinin yasadigi yer oldugunu ve Gilineydogu
Tiirkmenistan’da Ceytun kiiltiirliniin olusumunu batidan gelen kabilelerin dag eteklerine
yerlesmis olmasina degil, dagdan inmis Ceytun’dan 6nceki yerel kiiltiir temsilcilerine
bagli oldugunu diisiinmektedir. Yakin gegmiste Korobkova bu fikre karsi goriis beyan
etmistir. O, Ceytun ve Hazar yakinlarindaki ¢akmak tasi endiistrilerinin birbirine yakin
olusunu bir daha vurgulayarak eski ciftcilerin atalarinin tam anlamiyla Hazar
yakinlarindaki avci-toplayici kabilelerinin oldugunu 6ne siirmiistiir. Korobkova’ya gore
Kopetdag’da ki c¢akmaktasi endiistrisinin, ovadaki ¢akmak tasi endiistrisinden
tamamiyla farkli geleneklere sahip, bir nevi Dag Neolitigi denilen yerlesimler olarak

nitelendirmektedir®®®.

Elde edilen bilimsel verilere dayanarak kiiltiirin adin1 almis oldugu Ceytun
yerlesimi157 bu kiiltiiriin en eski safhasini olusturmaktadir. Diger yerlesimlerden elde
edilen buluntular neticesinde ise kiiltiiriin orta safhasini; Boncuklutepe ve Cagilli-

Depe’nin en alt tabakalari ile Cobantepe™®

ve Yuvarlaktepe’nin iist tabakalar
olusturmaktadir. Kiiltlirlin ge¢ sathasini ise yine Cagllh-Depe’nin159 alt tabakalari ile
Bami yerlesiminin 3, 4, ve 5. tabakalarimin temsil ettigi anlasiimaktadir®®. Ceytun

Kiiltiirlinii temsil eden bu tiir yerlesimlerde cesitli tarihlerde yapilan kazi ¢aligmalari

1% v/, M. Masson, “Djeitunskaya Kultura”, TYUTAKE, 10, Askabat 1960, s.51.

1551, N. Hlopin, “Geoksyurskaia Gruppa Poseleniy Epoh1 Eneolita”, no:180, Moskova 1964, s.43-55.
1% Korobkova, Arudia Truda i Hozeistvo Neoliticheskiy Plemen Srednei Azii, 5.77.

157 Martinov, Arheologiya, 5.82-83.

158 Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi Turkmenistana, 1974, s.22.

15 Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, s.13.

189 Masson, Pasilenie Djeytun, s.138.
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neticesinde ortaya ¢ikarilan buluntular, bu kiiltiire ait gerek mimari gerek sosyal yasam
ile ilgili ¢esitli bilgilere ulasmamiza olanak saglamaktadir.

Bolgede yapilan kazi ¢alismalar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan Ceytun kiiltiiriine ait
yapilarin tamami birbirine benzerlik gostermektedir. Evler genellikle tek odali*,
dikdortgen planhdlrlez. Binalar saman katkili camur harcin yardimiyla kerpi¢ duvarlarin
Ortilmesi ve olusturan bu duvarlarin yine aym har¢ kullanilarak sivanmasi suretiyle
olustumlmustur163. Evlerin tamaminda, oturulan odanin haricinde bir adet “kiler” olarak
kullanilmak iizere kiigiik bir depo alami insa edilmistir. Baz1 durumlarda bu depo
alanlarmin iki aile tarafindan ortak olarak kullanildigi anlasilmistir. Yine her evin
kendine ait veya ortak kullanilan bir adet avlusu bulunmaktadir. Bunlarin haricinde géze
batan diger bir ayrint1 ise ev igerisinde belirli bir kosede kurulmus olan ocaklardir. Rus
arastirmacilar bu ocaklarin genellikle yemek pisirme i¢in kullanildigini, ayrica seramik

kaplarin pisirilmesi gibi farkli amaglar i¢inde kullanildigin1 bildirmektedirler'®*.

Ceytun’un kendisi ve Ceytun kiiltliriinii temsil eden diger yerlesimlerde, o
donemde bolgede yasamis olan halkin caligmalarina ve yasam sekillerine bagli olarak

¢ok genis bir alet toplulugu da ortaya cikarlmistir'® (bk. Resim 3: 4).

Elde edilen malzemeler arasinda oncelikli olarak c¢akmaktasindan yapilmis
aletlerin istiin oldugunu belirtmek gerekir. Ceytun c¢akmaktasi endiistrisi Rus
arastirmact Korobkova tarafindan aletlerin kullanim amaclarina bakilarak incelemeye

allnm1$t1r166.

Bu incelemeler sonucunda, ¢akmaktasindan yapilmis olan aletlerin
yapiminda genel olarak dilgilerin, ¢ekirdeklerin ve farkli boyutlardaki, geometrik sekilli

mikrolitlerin kullanildig: gortilmiistiir.

Belirtildigi tizere, ilkel Ceytunlular’in ¢aligmalarinda ¢akmak tasindan aletlerin
yapimi 6nemli bir yere sahiptir. En azindan bu tiir faaliyetlerden kalan izler arkeologlar
i¢in hissedilir ve fark edilir niteliktedir. Uzerinde isleme izleri bulunmayan mikrolitler

ve dilgiler, yani is ve av i¢in kullanilan aletlerinin yapiminda kullanilan yar1 mamuller,

181 A, V. Gudz-Markov, Indoevropeysi Evrazii i Slaviane, veche Yayinlari, Moskova 2004, s.39; Masson,
Ekonomika i Sotsialniy Stroi Drevnih Obshestv (v svete dannih arheologii), s.142.

162 \/ M. Masson ve V. 1. Sarianidi, Karakumi: Zeria Svilizatsii, Nauk Yaymlar1, Moskova 1972, s.9.

183 A, V. Gudz-Markov, Indoevropeskaia Istoria Evrazii, Proishojdenie Slavanskovo Mira, Ensiklopedia Russkoi
Misli, Tom 4, Moskova 1994, s.23.

164 Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi Turkmenistana, 1974, s.22.

165 Ayrintih bilgi icin bkz; G. F. Korobkova, Hoziastvennie Kompleksi Rannih Zemledelchesko-Skotovodcheskih
Obshestv Yuga SSSR, Akademi Nauk Yayinlari, Leningrat 1987, s.67-81.

188 K orobkovo, “Opredelenie Funktsiy Kostiannih i Kamennih Orudiy s Poselenia Djeitun Po Sdelam Rabot”, s.117.
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197 flgili aletlerin bulunmadig

yerlesim yerinin her tarafinda esit oranda bulunmaktadir
bir yap1 yoktur. Bu bulgularin plan iizerinde isaretlenmesi sonucunda bunlarin
yogunlastig1 noktalar da belirlenmistir. Cakmak tasindan yapilmis aletler Ceytun kiiltiir
tabakalarmin en 6nemli 6zelligi oldugunu soylersek abartmis olmayiz; Ceytun’da
bulunmus olan 6474 adet ¢akmak tasindan yapilmis aletlerin iginden 3500’ tizerinde

isleme izleri bulunmayan dilgiler ve mikrolitlerdir*®® (bk. Resim 3: 4).

Cakmaktasindan yapilmis tiriinlerin disinda, yerlesim yerlerinde, farkli kullanim
amaclar1 dogrultusunda yapilmis farkli buluntulara rastlamak miimkiin olmustur;
seramik tirlinler, topraktan, tastan, kemikten®® yapilmis cesitli miktarlarda bulunmus

olan tirlinler bu buluntu tiirlerine 6rnek olarak verilebilir (bk. Resim 3: 4).

Ceytun malzemeleri, burada herhangi bir ilkel atélyenin kalintilar1 bulunmamis
olmasina ragmen, Neolitik Cag’a ait bir dizi ev aletlerini nitelendirmeye olanak
tamimaktadir. Is aletlerinin fonksiyonel analiz uygulanmasiyla belirlenmesi ve ilgili
aletlerin koyiin i¢indeki dagiliminin hesaba katilmasi bu meselede belirli sonuglar elde

edilmesi i¢in gerekli temelleri olusturmaktadir.

187 Avdusin, Arheologia SSSR, s.49.
168 Masson, Pasilenie Djeytun, s.154.
189 Ayrintili bilgi igin bz; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana.
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IKINCI BOLUM
BOLGEDEKiI ONEMLIi KALKOLITiK CAG YERLESIMLERI

Belirtildigi gibi Tiirkmenistan’da 27 tane Kalkolitik Cag yerlesimi tespit
edilmistir. Konum agisindan Erken Kalkolitik Cag Anav IA tipli yerlesimler bati ve
dogu olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir. Bu iki gruptaki seramik unsurlar1 oldukga
farklidir. Bat1 grubuna dahil yerlesimlerde siyah veya kirmizi temelde, dogu grubuna
dahil yerlesimlerde ise kirmizi1 — sar1 veya agik renkli temelde koyu kahverengi boyali
seramik unsurlar goriilmektedir. Bati grubuna mensup yerlesimlerde ele gecirilen
seramiklerde genellikle ¢izgilerden olusan es kenar dortgen motifler kullanilmustir.
Dogu grubuna mensup yerlesimlerde ise genellikle yatay motifler kullanilmistir.
Bununla birlikte yukaridaki gruplarin ikisinde de yar1 kiiresel kaplarda ayni motifler

goriilmektedir®’.

Orta Kalkolitik Cagi’na ait Anav II tipli yerlesim yerlerinde binalar, 47-48 X 23-
25 X 10-12 ile 40-42 X 23-25 X 10 cm. boyutlarindaki giineste kurutulmus kil
tuglalardan olusturulmustur, Giineye bakan tek kisilik mezarlar, pigsmis topraktan kadin
heykelcikleri, pismis topraktan yapilmis kesik koni agirsaklar, bakirdan yapilmis bigak
veya mizrak basliklar1 ele gecirilen buluntular arasindadir. Kap formlari arasinda
kiiresel ¢anaklar, konik bi¢cimli ¢anaklar ve kaseler, ince agizli ¢omlekler, cift koni

kaseler bulunmaktadir. Bezemelerde geometrik motifler kullanilmistir”,

Geg Kalkolitik Cag’a giren Namazgah III déneminde binalar, 45 X 24 X 10 ve 42
X 22 X 11 cm. boyutlarindaki gilineste kurutulmus kilden yapilmis tuglalar yardimiyla
olusturulmustur. Yapilar genellikle ¢ok odalidir. Toplu mezarlar, pismis topraktan
yapilmis kadin ve erkek heykelcikler, kesik koni agirsaklar, pigsmis topraktan yapilmig
kiiresel toplar, iki agizli bakir bigaklar, sapsiz yuvarlak aynalar, toplu igneler bu doneme
ait buluntu tiirleri arasindadir. Kap formlar arasinda, ¢ift koni seklinde c¢anaklar, ¢ift
koni kaseler, ¢omlekler, kupa bardaklar sayilabilir. Bezemelerde tekrar tek renkli

172

motiflere doniildiigi gézlenmektedir'“. Fakat kiiclik geometrik sekillerden olusturulan

170 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.17.

e Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.5.

172 Sarjanidi, “Drevnie Sviazi Yujnovo Turkmenistana i Severnevo Irana”, s.26.
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motifler, hayvan bi¢imli motifler ve ha¢ bi¢imli motif'”® ilk kez bu dénemde ortaya

cikmugtirt ™.

Bolgedeki Kalkolitik Cag yerlesimleri Dogu, Bati, Merkez ve Goksur Grubu

olmak tizere Tiirkmenistan’in cografi konumuna gore dort gruba ayrilmaktadir.

2.1. GOKSUR GRUBU YERLESIMLERI
2.1.1. Goksur 1

Bu yerlesim yeri Rusga kaynaklarda TI'eoxctop |, Tiirkmence kaynaklarda
Goksiiyri |, Ingilizce kaynaklarda ise Geoksyur | seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Goksur vahasinin merkez yerlesimidir. Diizliik {izerindeki

175

yiiksekligi 10 m., yiizol¢limii ise yaklasik 12 hektardir™™>. Tedzhen sehrinden giineye

dogru 20 km ve Goksur Orta Asya demir yolundan giiney doguya dogru 8 km uzaklikta

176

bulunmaktadir'°. MO 4. biny1l ve 3. binyilin baslangicina tarihlenen Géksur I yerlesimi

12 hektarlik bir alan iizerine kurulmustur. Yerlesim yerindeki kiiltiir tabakalarinin

toplam derinligi 10 metre kadardir*’”.

Arastirmalar: Yerlesim yerindeki ilk arkeolojik ¢alismalar 1939 yilinda A. A.
Marugenko tarafindan baslatilmigtir. Daha sonra sirayla 1955-57, 1960, 1962-65 yillar
arasmda V. 1. Sarianidi tarafindan arkeolojik arastirmalar yﬁrﬁtmiistijrl78. 1957 yilinda
tepede yapilan arkeolijik kazilar neticesinde, altta bulunan t¢ii Erken Kalkolitik Cag

dénemine'™, ortada bulunan dérdii Orta Kalkolitik Cag donemine Ve iistte bulunan tigli

17 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.35.

17 Masson, “Sredniyaya Azia i Iran v III Tsyacheletii do Nashei Eri”, Isledovania Pamiatnikov Epohi Eneolita i
Bronzi, s.17; Antanova, Ocherki Kulturi Drevnih Zemledeltsev Prednei i Srednei Azii, s.136; Hlopin, “Pomiatniki
Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.6.

7% jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.35

76 Terehova, “Metalloobrabotka na Eneoliticheskom Poselenii Geoksyur”, s.167; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota
Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.15; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga
Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.7.

177 Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.70; V. 1. Sarianidi, “Raskopki Jilih Kompleksov na
Eneoliticheskim Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956 g.)” KSIA, say1 76, Akademi Nauk Yayimnlari,
Moskova 1959, s.50; Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.13-14.

18 v, . Sarianidi, “Raskopki v Yugo-Vostochnykh Karakumakh v 1964 g.” KSIA, say1 108, Akademi Nauk
Yayinlari, Moskova 1966, s.89-95; G. N. Lisitsina, “Izuchenie Geoksyurskoi Orositelnoi Seti v Yujnoi Turkmenii v
1964 g.” KSIA, say1 108, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1966, 5.96-100; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita
Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.7.

17 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.15-16.
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Ge¢ Kalkolitik Cag donemine ait'®

edilmistir™®".

olmak tizere 10 adet kiiltiir tabakasi tespit

Erken Kalkolitik Cag: Erken Kalkolitik Cagi temsil eden X. ve IX. tabakalar'®?,
yaklasik 4 metrekarelik (2x2m) bir alanda kazilmistir. S6z konusu diizeylerde bulunan
seramik kaplarin {izerindeki motifler, Namazgah I donemine ait dag etegi seridindeki
motiflere benzemektedir. Comleklerin ve yari kiiresel ¢anaklarin {izerinde geometrik

bi¢imli tiggen motifleri kullanilmistir*® (bk. Resim 5: 4-12, 14-18).

VIII. yap1 katinda {izerinde az sayida motif bulunan kaplar bulunmustur. S6z
konusu kaplar tiizerinde, Namazgah 1 tarzina Ozgii yine Uggen big¢imli motif

kullanilmistir*® (bk. Resim 5: 1-2).

Orta Kalkolitik Cag: Orta Kalkolitik Cag donemine ait bulgular, kalinlig1 4.5 m
olan VII. ve IV. tabakalar arasinda yer almaktadir. Yerlesim yerinin giiney batisinda
yapilan 3 No’lu kazi alaninda da tespit edilen Orta Kalkolitik Cag’a ait tabakada
savunma duvarimin bir kismu ile diger duvarin kahntilari ortaya ¢ikarilmustir™. Bu

duvar kisminin sekli yuvarlak ve capi: 3.6 m*’dir*® (bk. Resim 6: 1).

Yedinci yapr katinda Yalangag tarzina 6zgii seramikler ve Namazgah 11 tipli
motifleri bulunduran seramikler bulunmustur™®’. Motiflerde birbirinden uzak, oldukea

gerilmis tiggenler kulanilmistir*®® (bk. Resim 7: 37, 39, 40).

Altinc1 yapi katinda dort ¢izgili motifin islendigi ¢omlek pargalar1 (bk. Resim 7:
21 — 23) ile tek renkli ganaklarin 12 pargasina rastlanmigtir. Bu pargalarin birinde
birbirini takip eden hayvanlar ve bunlarin arasinda yaban kegileri goriilmektedir'®® (bk.
Resim 7: 24). Farkl tarzda c¢izilen ayni yaban kegisi motifi baska kiriklarda da tespit
edilmistir (bk. Resim 7: 25). Baska bir pargada ise agag¢ bigimli motif goriilmektedir (bk.

180 | jsitsina, “Osnovnie Chorti Paleogeografii Geoksyurskovo Oaziza”, s.69; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita
Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.7.

181 Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.142.

182 Masson ve Merpert, Encolit SSSR, s.19; Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”,
5.14-142.

183 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.14.

184 sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.142.

18 Martinov, Arheologiya, 5.123.

18 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.7.

187 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.31.

188 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.7.

189 Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.144; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR,
s.31



34

Resim 7: 26). Kalan pargalarin iizerinde geometrik motifler islenmistir™® (bk. Resim 7:
27 — 35).

Besinci yapi katinda bulunan seramikler dikkate degerdir. Kaplarin agiz kismi
boyunca dort ¢izginin islendigi kaplar bu yap1 katinda da bulunmaktadir. Fakat bu sefer
cizgiler birbirine daha yakindir ve diiz kisa gizgilerle birlestirilmektedir (bk. Resim 7: 8
— 11). Bulunan seramik kaplarin arasinda sadece biri ¢ok renkli motiflerle

191 (bk. Resim 7: 16). Yeni motifler arasinda genis dikey seritler (bk. Resim

192

siislenmistir
7: 17) veya yatay siralar (bk. Resim 7: 13) halinde birlestirilen tiggenler—< ile eskenar
dortgenler bulunmaktadir'®. Hepsinin i¢i egik taramayla doldurulmustur. Kaplardan
birinin iizerine siyah kurdelelerden olusan biiyiik gozenekli ag islenmistir™* (bk. Resim
7: 20).

Dordiincii yapi katindaki buluntularin sayisi azdir. Cizgi (bk. Resim 7: 1,2) ve ¢ok
renkli motifleri*® (bk. Resim 7: 5,6) bulunduran ¢6mlek kiriklari ve diger parcalar elde

edilmistir™®.

Ge¢ Kalkolitik Cag: Yerlesim yerindeki Geg¢ Kalkolitik Cag donemine ait
buluntular I11. ve I. tabakalar arasinda yer almaktadir. Yaklasik 12 hektarlik alani
kapladigindan dolayr ikinci tip yapilara dahil edilmistir. 1. kazi alaninda 1-2 m.
genisligindeki 55 m.’lik merkez sokak tespit edilmistir'®" (bk. Resim 8). Yerlesim
yerinde en az 14 yapi tespit edilmistir®®. Sariadini’nin verilerine gore ise burada en az

199 Genel olarak evler ok odali olup, biiyiik bir oda ve bu odaya

16 yap1 bulunmaktadir
eklenmis kiiciik odalar bulunmaktadir. Biiylik odanin belirli bir kosesinde ise ocak

bulunmaktadir. Benzer mimari Karatepe yerlesiminde de goriilmektedir. Ayrica

100 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
5.23.

PN Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, KSid, say1 101, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1964, s.38.

192 Hiopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.41.

198 Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.144.

194 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.24.

1% sarjanidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.144-145,

196 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.24.

197 Sarianidi, “Raskopki Jilih Kompleksov na Eneoliticheskim Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956
g.)”,s.50.

1% v/, M. Masson, Srednyaya Aziya i Drevniy Vostok, Nauk Yaymlari, Moskova-Leningrad 1964, s.320.

199 Sarianidi, “Pomiatniki Poznego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii”, s.9.
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yerlesim yerinde 6zel amaglarda kullanilan yapilar da tespit edilmistir®™®. Bu ozel
yapilarin ayri bir girisi bulunmaktadir. Buna benzer yapilar diger yerlesim yerlerinde de
tespit edilmistir. Bu tip yapilarin merkezinde yuvarlak ocak bulunmaktadir®. Bazi
durumlarda bu yapilarda tas tiitsii kaplari ile yanmus insan kemikleri de bulunmustur®.
Muhtemelen bu yapilar ibadet amaglh kullanilmistir. Bir yapinin igerisinde, merkezinde

203

oval deligi bulunduran dikdotrgen bigimli iki ocak tespit edilmistir™ . Cok odali evlerin

birinde iki boliimden olusan ¢omlek firini bulunmustur204.

Ge¢ Kalkolitik Cag Goksur 1°de gergeklestirilen kazilarda dogu grubu
yerlesimlere Ozgli Goksur tarzli seramikler elde edilmistir (bk. Resim 9: 31—A47).
Seramikler; sarimsi ve kirmizi astar, az sayidaki gri astar iizerine, tek renkli (koyu
kahverengi) ve ¢ok renkli (siyah ve koyu kirmizi) motiflerden olusmaktadir. Kullanilan
kap formlar1 arasinda, yari kiiresel ¢anaklar, ¢ift koni kaseler, ¢gomlekler, kupa bardaklar
sayilabilir. Bezeklerde tek tarafli kenarlar, ag bicimli motifler, iki tarafli kenarlar ile ag
bigimli motifler, hag tasvirleri,”® es kenar dértgen ile tiggenlerden olusan geometrik
motifler kullan11m1$t1r206. Genel olarak bakildiginda Geg¢ Kalkolitik Cag Goksur
seramiginde biiyiilk geometrik bicimlerin kullanilmasi yaygindir. Hayvan bigimli

motifler daha azdir ve hayvanlarin govdeleri geometrik sekillerle cizilmistir®®’.

Ge¢ Kalkolitik Cagi’na ait Goksur 1 yerlesiminde mermer ve Kkristal kireg
tasindan yapilmis kaplar’®, daha ¢ok yumusak gri kire¢ tagindan yapilmis havanlar,

tahil 6gilitme taslari, kap1 girislerine konulan okge taslari ele gecirilen tas buluntular

200 jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.38.

21 Sarianidi, “Raskopki v Yugo-Vostochnykh Karakumakh v 1964 g.”, s.89.

202 Martinov, Arheologiya, 5.123; Sarianidi, “Raskopki v Yugo-Vostochnykh Karakumakh v 1964 g.”, 5.89-90.

208 v 1. Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, Sovietstkaia Arheologia, say1 1, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1962, 5.49-50.

204y . Sarianidi, “Keramicheskie Gorni Vostochnoanauskih Poseleniy” KSid, say1 93, Akademi Nauk Yaynlari,
Moskova 1963, s.82.

25 | N. Hlopin, “izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, KSIA, say1 91,
Akademi Nauk Yaynlari, Moskova 1962, s.14-19; Sarianidi, “Raskopki Jilih Kompleksov na Eneoliticheskim
Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956 g.)”, s.52.

206 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.44.

207 1 jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.37; Sarianidi, “Raskopki Jilih
Kompleksov na Eneoliticheskim Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956 g.)”, 5.52.

208 Sarianidi, “Raskopki Jilih Kompleksov na Eneoliticheskim Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956
g.)”, s.55; L. B. Kircho ve T. A. Sharovskaya,“Ornamentirovanniy Komenniy Sosud iz Altyn-Depe (K Voprosu o
Post Geoksyurskom Komplekse Yujnovo Turkmenistana)” Arheologicheskie vesti, say1 8, St. Petersburg 2001, s.120-
122; L. B. Kircho, “Drevnie SviaziNasilenia Yujnovo Turkmenistana i Dolini Zarevshana (Nachalo
FormirovaniaTorgovih Putei v Srednei Azii)”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 2, Akademi
Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2007, s.200.
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arasindadir®®. Bunlarin disinda 10-15 cm. capl, ortasi delik agirlik veren tas cemberler
diger tas buluntular arasina girmektedir. Ayrica Goksur 1’de tas miihriin bir pargasi
bulunmusturzm.

Goksur 1’de bulunan pismis topraktan yapilmis heykelciklerin arasinda hem iri

211 jkinci tip heykelciklerin

yapili, hem de daha zarif kadinlarin tasvirleri bulunmaktadir
tizerinde boncuk ve hayvan bigcimli motifler bulunmaktadir. Erkek bigimli
heykelciklerin lizerinde ise sapka veya baglik mevcuttur. S6z konusu heykelcikler genel

olarak Karatepe’de bulunun “asker baslarina” ¢ok yakindir®?2.

Goksur 1°de V.I. Sarianidi tarafindan kazdirilan toplu mezarlar dikkat
¢ekmektedir®®. Bu mezarlar genellikle oval, daha nadir elips veya dikdortgen seklinde
olup gilineste kurutulan kil tugladan yap11m15t1r214. Boyutlar1 2,5 x 2,3 m’den 2,2 X 1,9
m’ye kadardir (bk. Resim 10). Eski naaslar daha geriye gekilip yeniler defnedilmistir.
Bu yiizden de kemikler birbirine karigmistir. Bir toplu mezarda gomiilenlerin sayisi
2’den fazla olup yaklasik 10 ile 12 arasindadir®. Mezar esyalar1 ya hi¢ bulunamamis,
ya da ¢ok azdir. Yerlesim yerinde bir miktar boncuk ve bakir gubuk ile oriilen kap ve bu
kabin i¢ine koyulmus sekilde bulunan bakir ayna iceren bir mezar bulunmustur216. 1965
yilinda yapilan kazilar esnasinda ortaya ¢ikarilan bir mezarda ise boyali dortgen kap ve

altin folyo ile kaplanan boncuklar bulunmustur®’.

2.1.2. Akgatepe (Goksur 2)
Bu yerlesim yeri Rusg¢a kaynaklarda Axuagene, Tiirkmence kaynaklarda

Akjadepe, Ingilizce kaynaklarda ise Akcha Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Goksur vahasiin bati kisminda ve Goksur istasyonundan giiney —

giiney batiya dogru 6 km uzaklikta bulunmaktadir. Orta Kalkolitik Cag’1 temsil eden

209 jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, 5.37.

210 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.45.

211 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, 5.37; Masson, V. M., “O Kulte Jenskovo

Bojestvo u Anauskih Plemen”, KSIA, say1 73, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1959, s.17.

212 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.45.

23y 1. Sarianidi, “Noviy Tip Drevnih Pogrebalnykh Sooruzheniy Yuzhnoy Turkmenii”, SA, say1 2, Moskova 1959,

5.235.

24| jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza” s.16.

215 Sarianidi, “Raskopki Jilih Kompleksov na Eneoliticheskim Poselenii Geoksyur (Po materialom YUTAKE v 1956
)7, 8.51.

%B Terehova, “Metalloobrabotka na Eneoliticheskom Poselenii Geoksyur”, s.168; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR,

s.44.

217 Sarianidi, “Raskopki v Yugo-Vostochnykh Karakumakh v 1964 g.”, 5.93.
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yerlesim yeri oval bir plana sahip olup, toplam alan1 145 X 115 m? (bk. Resim 11). Yapi
katlarinin toplam boyutu 7. 5 — 7.75 m.’dir ?*%,

Arastirmalar: 1960 yilinda yerlesim yerinin yiizol¢limii yaklasik 400 m? olan iist

yap1 kat1 agilmistir. Bu yap1 katinda 28 adet yap1 tespit edilmistir.

Orta Kalkolitik Cag: Yerlesim yerindeki tiim binalar dikdortgen planhidir (bk.
Resim 11). Yapilar, 42—-44 X 23-25 X 12 cm. boyutlarindaki giineste kurutulmus, bitki
karisimhi kerpig¢ tuglalar ile olusturulmustur. Duvarlar yine kerpi¢ tuglalarin yapiminda
kullanilan bitki katkili har¢ ile sivanmistir. Yerlesimin kuzey bati ile giiney dogu
tarafinda ve sagda biiyiik dikdortgen avlu bulunmaktadir. Yaninda ise ii¢ tane uzun bina
vardir. 19 ve 18 No’lu ilk iki binanin daha sonra kurulan pargalart vardir. Sonra ise 17
No’lu bina gelmektadir. Bu binanin i¢inde duvarlari olduk¢a yanmis iki parcali
dikdortgen bir firin vardir®®. Bu firmm yapisal Ozellikleri ile yaninda bulunan kap
kalintilarina istinaden pisirme amagh kullanildig1 diistiniilmektedir. Giliney doguya
dogru tarafta 5 ile 10 No’lu yapilar bulunmaktadir. ilk yapinin sekli dértgen sayilabilir

220

ve i¢ sislemesiyle dikkat c¢ekmektedir®”. Onun kuzey dogu duvarinda, 12 cm.

yiiksekliginde silindirle kusatilmis ve kilden yapilmis dikddrtgen bir platform vardir??,
Platformun uglarindan birinde koni seklindeki kil siitiin korunmustur. Platformun igi,
yiiksekligi 8 cm. olan bir silindirle ikiye boliinmiistiir. Kuzey taraftaki ugtan uzak olan
boliimiin rengi atesten dolay1 sariya doniismiistiir. Uzerinde ise kalmligr yaklasik 4 cm.
olan kiil katmani bulunmaktadir. Bu boliim ikiye boliiniip kesildiginde zemine Once
kum serpilip sonra kille kaplandig1 goriilmektedir. Dikkate deger bir bagka yap1 3.3 m.
capindaki 13 numarali binadir. 5 No’lu binanin karsisinda ve tepenin hemen hemen
merkezinde bulunmaktadir. Duvarlar1 oldukca kalindir. Bu yapinin sadece bir kismi
actlmasima ragmen ilgili tespitleri elde etmek miimkiin olmustur; zemini kildendir,

duvarlart ise ice dogru meyillidir. Zeminin kazilmis kisminda herhangi bir yap1 veya

giris izleri tespit edilmemistir®?.

218 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.7.

219 Sarjanidi, “Keramicheskie Gorni Vostochnoanauskih Poseleniy”, s.80.

220y 1. Sarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza” KSIA, say1 91, Akademi
Nauk Yayinlari, Moskova 1962, s.23.

221 Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.48.

222 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.7.
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Mevcut yerlesimde yapilan kazilar esnasinda bulunan seramikler birka¢ gruba
ayrilmaktadir. Yalangag tarzina 6zgili motifleri igeren kaplar ilk siradadir. Geg Yalangag
donemine ait motifleri bulunduran kiriklar ¢ogunluk goéstermektedir; bu kaplarda
bezeme olarak, kabin agiz kismina paralel ¢izilen ikiser olarak birlestirilen, dort ¢izgi
bezeme siislemesi kullanilmistir. Bundan bagka Erken Yalanga¢ donemine has ¢omlek
ile ¢anaklarin kiriklar1 da bulunmustur. Bu kaplarda ise agiz kismina paralel g¢izilen
cizgi bezeme silislemesi kullanilmistir. Fakat bu kez cizgiler daha genistir ve
aralarindaki mesafe daha coktur ve ¢izgiler liggen bicimli bezeme ile birlestirilmistir.
Canaklarda ise degisik motifler goriilmiistiir: kabin agiz kismindan biraz asagiya
yerlestirilmis, yatay ¢izginin altina yarim dairesel seritler sarkitilmigtir (bk. Resim 12:
20, 21, 26 — 33). Serit bezeme siislemeli, kalin duvarli biiyiik ¢émleklerin sayisi da
oldukga fazladir (bk. Resim 13: 10 — 15). Govdesi silindir sekline yakin olan ve {ist
kisminda Geg¢ Yalanga¢ donemine 6zgii motifleri bulunduran bir biiyiik ¢omlek dikkate

o 122
degerdir®®®,

Yerlesim yerinde ¢ok renkli motifleri barindiran seramikler de bulunmustur. Bu
ozellik, Namazgah II déneminde Kopet Daglari’nin etegindeki merkez bolgede
yayginlik kazanmistir. Bu kaplarin 30’a yakin Ornegi tespit edilmistir. Canaklarda
kullanilan birinci tiir bezeklerde, kabin dibinden agzina dogru genisleyen kirmizi
demetler ve bunlari gevreleyen siyah g¢ergeveler kullanilmistir (bk. Resim 14: 15, 27).
Bazi durumlarda, demetin igi taranmis eskenar dortgenler ¢izilmistir (bk. Resim 14: 8).
Bu motif tiirlinlin bir de demetin ici siyah ve kirmizi renkle boyanmis biiyiik liggen
bigimlise de vardir (bk. Resim 14: 29, 30). Canaklarda kullanilan ikinci tiir motiflerde,
dikey istikamette boliinen yatay friz islenmistir. Bu frizde uglar1 birlestirilmis ticgenler
cogunluk gdstermektedir®®® (bk. Resim 14: 5, 13, 23, 32). Ucgenlerin arasinda tirtikls
siyah ¢izgiler (dikey veya egik), kirmizi tiggenler veya dikey ¢izgiler olmak tizere farkl
figtirler de mevcuttur. Canaklarda kullanilan {igiincii tiir bezemelerde ise dirsekleri farkli
ticgenlerle doldurulmus zigzag bezeme siislemeli friz tespit edilmistir (bk. Resim 14: 1,
3, 11, 14). Kirmiz1 renkte (bk. Resim 14: 2, 29) ve aga¢ dali bigiminde bezeme

228 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.24.
224 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.39.
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stislemesi (bk. Resim 14: 21) ¢ok az miktarda bulunmustur. Kiiresel gévdeli ¢omlek

parcalari da nadir buluntular arasindadir®® (bk. Resim 14: 31).

Geometrik bi¢imli motifleri igeren seramik pargalarin sayisi 30’a yakindir. Bu
motifler genellikle ¢anaklar ¢omlekler ve kavanoz bi¢imli daha biiylik kaplar iizerinde
kullanilmistir. Canak ve c¢omleklerde kullanilan bezemeler, i¢i agsi veya taramali
ticgenlerden olusan ve kabin agiz kismina paralel iglenen ¢izgilerden olugsmaktadir (bk.
Resim 13: 16 — 23). Kavanoz formlu daha biiyiik kaplar, ya biiyiikk gozenekli ag (bk.
Resim 13: 49, 50), ya da ags1 tiggenlerden olusan dikey ¢izgilerle bezenmistir (bk.
Resim 13: 27, 28, 33, 34, 45 — 47). Baz1 ¢anaklarin iginde agag tasvirlerine de (bk.
Resim 13: 41 — 43) rastlanmistir®?®,

2.1.3. Yalangactepe (Goksur 3)

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda fnmanrauneme, Tiirkmence kaynaklarda

Yalaniagdepe, Ingilizce kaynaklarda ise Yalangach Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Giintimiiz Tirkmenistan’in baskenti Askabat sehrinin yaklagik
olarak 110 km. gliney dogusunda, Goksur istasyonundan dogu-giiney-doguya dogru 15

km uzaklikta yer alan Yalangactepe?®’ yerlesimi MO 4. binlere tarihlenmektedir®®,

Arastirmalar: 1k olarak 1957 yilinda yerlesim yerinin en iist yap1 katinda kazi
caligmalar1 baglamis olup, 1959 yilinda bu yap1 kat1 tamamen ortaya ¢ikarilmistir. Yine

ayn1 y1l igerisinde ikinci yap1 katindaki arkeolojik kazilara devam edilmistirzzg.

Erken Kalkolitik Cag: Erken Kalkolitik Cag’1 temsil eden IV. ve V. tabakalarda
ortaya c¢ikarilan seramikler Erken Kalkolitik Cag donemine aittir. Bu tabakalarda
Namazgah I tarzli motifleri igeren seramikler bulunmustur. Seramiklerin iizerinde yatay

siralar halinde i¢i boyali iggen bigimli motifler bulunmaktadir (bk. Resim 5: 25, 26-29).

225 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.24.

226 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.24.

221 | N. Hlopin, “Model Kruglovo Jertvennika iz Yalangach Depe”, KSIA, say1 98, Akademi Nauk Yaymlari,
Moskova 1964, s.47; 1. N. Hlopin, “Yalangach-Depe Posilenie Epohi Eneolita”, KSIA, say1 93, Akademi Nauk
Yayinlari, Moskova 1963, 5.74.

228 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.19.

22% Hlopin, “Yalangach Depe Posilenie Epohi Eneolita”, s.74.
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Bununla birlikte ags1 igerikli {iggenler (bk. Resim 5: 34-35) ve serit bezeme

siislemesinin kullanildig1 kaplarda (bk. Resim 5: 33) mevcuttur®®.

Orta Kalkolitik Cag: Orta Kalkolitik Cag’t temsil eden birinci yapt katinin
yerlesim yeri oval bir plana sahip olup, 130 X 95 metrelik bir alan iizerine kurulmustur
(bk. Resim 15: 2). Yerlesim yerindeki kiiltiir tabakalarinin toplam derinligi 5.4 m.’dir.
Yerlesim yerindeki tiim yapilar 40-35 X 25x10 cm. boyutlarindaki kerpi¢ bloklardan
insa edilmistir. D1s duvarin muhafaza edilmis boliimii, uzunlugu hemen hemen ayni (7.4
m — 8.5 m) ve kalinlig1 60 cm. olan dort par¢adan olusmaktadir. Bu pargalardan bazilari
i¢c taraftan kuvvetlendirilmistir. Duvarlarin birlestigi yerlerde kule bigimli yapilar
bulunmaktadir. i¢ tasarimin bazi ayrintilari ile kiiltiirel malzemelerin nezdinde bu

yapilarin konut amagli oldugu diistiniilmektedir. Caplar1 3.8 m ile 4.5 m. arasindadir®®,

Dis duvarmn iginde birka¢ bina vardir. Bunlardan 1 No’lu bina ilging mimari
yapistyla dikkat cekmektedir. Binanm yiizolgimii 37 m?dir. Duvarlar giineste
kurutulmus 36 — 38 x 27 — 25 x 10 cm. boyutlarinda kil oriiliip zeminle birlikte
kahverengi sivayla kaplanmigtir®®?, Giiney dogu duvarda ise esigi yliksek olan kapi
boslugu vardir. Giristen sol tarafta dortgen bigimli bir yapi, kuzey tarafta ise yliksek
silindirle kusatilmig dortgen bir platform yer almaktadir®®®. Bu platformun i¢i zeminden
birka¢ santimetre yiiksektir ve esit olmayan iki parcaya bolinmistiir. Kiiciik pargada
hafif atesin etkisi gérﬁlmﬁstﬁr234. Bu binanin ibadet amagli kullanildig:

diistiniilmektedir.

Yalanga¢ - Depe yelesiminin Orta Kalkoltik Cag’in1 temsil eden ikinci yap1 kati
yaklagik 700 m?’lik alanda kazilmistir (bk. Resim 15: 3). Bu tabakada toplam 18 adet
yapi tespit edilmistir. Bu tabakanin 1 No’lu yapiya ait iiglincii diizeyinde, yaklasik 28
m? lik alana sahip bir bina tespit edilmistir. Binanin girisinden sag tarafta dikdortgen
bicimli masa, giiney kdsede ise kiiciik bir oda bulunmaktadir. Binanin giiney bati

duvarinda 24 x 18 cm. boyutlarinda ‘m’ bi¢imini andiran kilden bir eklenti dikkate

230 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.

28! Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.8.

282 Hiopin, “Yalangach Depe Posilenie Epohi Eneolita”, s.74.

233 Sarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza”, s.23; Sarianidi, “Kultovie
Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.48.

%4 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.8.
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2% (bk. Resim 16). Bu eklentinin iizerinde bir siraya dizilen on bes yuvarlak

degerdir
delik vardir. Delikler komiirle doldurulmustur. Eklentinin tiimii biraz pigirilmistir. Ayni
binanin dordiincii seviyesinde dibi biraz kesilmis, duvarlari koni ve ¢ap1 55 cm. olan
bliyiik bir ¢comlek tespit edilmistir. Duvarlar1 genis serit motifle siislenmistir. Bu biiyiik
¢omlegin icinde bezeksiz daha kiigiikk baska bir ¢omlek ile silindir bir kap

bulunmustur®®® (bk. Resim 5: 36).

Yerlesim yerinin Orta Kalkolitik Cag’ina ait tabakalarindan elde edilen seramikler
bezemeli ve bezemesiz olmak tiizere ikiye ayrilmaktadir. Biiylik boyutlu ¢omleklerin 3
cm. kalinligindaki duvarlari dikey, ya da egik bicimlidir. Agizlar ise genistir. Bu tiir
comleklerde bezeme olarak genis seritlerden (1.5-2 cm) olusan yatay zikzak motifi
kullanilmistir®’ (bk. Resim 17: 24). Bunun yani sira sarkan seritler (bk. Resim 17: 26)
ile yatay cizgiler (bk. Resim 17: 23) islenmistir. Cift konik formlu, kupa seklindeki
¢omleklerin duvarlart meyillidir. Motif olarak ikiserli liggenlerin birlestirdigi dort yatay
cizgiden olusan bezeme bigimi kullanilmistir (bk. Resim 17: 7 — 9, 12, 15, 17). Govdesi
cizgilerle degil de dikey zikzaklarla bezenmis ¢omlekler de bulunmustur®® (bk. Resim
17: 25).

Kaselerin duvarlar1 ya kiiresel bigimli, ya da biraz i¢e biikiiktiir. Caplar1 olduke¢a
biiyliktiir. Genellikle kaplarin agiz kism1 boyunca 2 cm. aralikta ¢izilen iki yatay ¢izgi,
motif olarak kullanilmistir. Bu ¢izgiler, ucu asagi bakan tiggenler (bk. Resim 18: 28),
uglari birlestirilmis tiggenler (bk. Resim 18: 27), ¢apraz seritlerden (bk. Resim 18: 21,
22) olusan farkl figiirlerle birlestirilmistir: Birkag kase pargasinin iginde agag tasviri

bulunmustur®®® (bk. Resim 18: 25, 26).

Cok renkli bezekleri igeren seramiklerin sayisi oldukca fazladir (bk. Resim 19).
Bu kaplarin hemen hemen hepsi yerlesimin kuzey batisindaki alanda bulunmustur.
Kaplarin sekli agagi yukari ayni olup, agiz kisimlari ige biikiik ve dipleri derindir. Kalin

astarla kaplanan kiriklarin kesitinde koyu renkli serit tespit edilmistir, fakat kullanilan

%5 E. V. Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, vestnik Drevnei Istorii, Sayi: 4, Nauk Yaynlari, Moskova 1987, s.51.

2% Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.9.

27 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.39.

238 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
5.25.

%% Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.25.
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hamurda herhangi bir bitkisel madde bulunmamistir. Motiflerde, kirmizi veya yesilimsi
— gri agik bej, gri — siyah ve koyu kirmizi olmak iizere iki renk kullamlmustir®®. Motif
olarak, kabin agiz kismina dogru genisleyen dikey demetlerden olusan bezeme
siislemesi; demeti olusturan kirmizi ¢izgiler ya cevrelenmis, ya da siyah seritlerle
karistirtlmistir (bk. Resim 19: 20, 22). Diger bir 6rnekte, kabin agiz kismina paralel
yerlestirilmis frizler; firizler ya egik cizgiler, ya da birgok ¢izgiyle tiggen ve ikizkenar
yamuk seklindeki kenarlara bolinmiistiir. Bu kenarlar genellikle ags1 veya i¢i taranmis
ticgenlerle doldurulmustur (bk. Resim 19: 9, 12, 13, 16 — 19). Par¢alardan birinde giines
bigimli motifler tespit edilmistir®*" (bk. Resim 19: 18).

Bezemesiz kaplarin yiizeyleri iyice parlatilmistir. Kullanilan formlar arasinda
biiytik ¢omlekler (bk. Resim 19: 42, 43), kiigiik ¢comlekler (bk. Resim 19: 38), biiyiikge
canaklar (bk. Resim 19: 32) ve kaseler (bk. Resim 18: 43) sayilabilir’*’. Bunlarin
haricinde tutgagli kaplar da tespit edilmistir. Yuvarlak tutgaclar, agiz kismi disariya
biikiik kiiresel bir kapta goriilmiistiir (bk. Resim 18: 40). Yatay delikli eklenti halindeki
tutgag, agz1 biraz bikiilmiis kapta bulunmaktadir (bk. Resim 18: 38). Ayrica dikdortgen
bi¢imli kase (bk. Resim 18: 35 — 37) ile delik dipli kabin (bk. Resim 18: 41) birer 6rnegi

bulunmustur®®®,

Yerlesim yerinin {ist tabakalarinda seramik buluntular disinda ¢akmak tasindan
yapilan aletler bulunmustur. Bunlar arasinda orak uglar1 (bk. Resim 20: 17-19, 21-24),
delici uglar (bk. Resim 20: 20) ve badem seklindeki ok uglar1 (bk. Resim 20: 18-20)
sayilabilir. Ortas1 delik yassi agirsaklar (bk. Resim 20: 26,27), tastan yapilmis
diizlestiriciler, kire¢ tagindan yapilmis kaplar (bk. Resim 20: 28), ¢cakmak tasini islemek
icin kullanilan yontma aletler (bk. Resim 20: 29), diger tastan yapilmis buluntu tiirlerini
olusturmaktadir. Bunlarin disinda hem ylizey malzemelerinin hem de kiiltiir tabakalar

arasinda, kalsit tas1 (3 tane) akik tas1 (3 tane), lacivert tasi (1 tane), firuze (1 tane) ve

240 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.25.

2! Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.25.

242 Hlopin, “Yalangach Depe Posilenie Epohi Eneolita”, s.77.

23 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.26.
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sabuntasindan yapilmis boncuk ve buna benzer siis esyalar: bulunmustur®* (bk. Resim
20: 1-16).

Cok sayida kemikten yapilmis aletler (bk. Resim 21: 1-27) genel olarak derinin
islenmesi i¢in uyarlanmistir. Delici, delik genisletici ve buna benzer aletlerinin sayisi
yaklasik olarak 30’dur. Bir tane alet hem delik genisletici hem de kesici olarak
kullanilmistir®® (bk. Resim 21: 23). Bunun disinda bir tane iki sapli bigak (bk. Resim
21: 22) ve pisirme ile kurutmadan 6nce seramiklerin tizerindeki piiriizleri gidermek igin

kullanilan yass1 bir spatula ele gecirilen kemik aletler arasindadir®® (bk. Resim 21: 3).

Ayrica yerlesim yerinin Orta Kalkolitik Cagi’na tarihlenen tabakalarinda bi¢imsiz
ve fazla oksitlenmis iiriinlerin disinda gok sayida 6zel amagh tiretilmis metal {riinler de

247

mevcuttur=’. Yerlesim yerinin {ist yap1 katinda bakirdan yapilmis diiz baltanin agz1 (bk.

Resim 21: 30) bigak ve mizrak ucu bulunmustur®® (bk. Resim 21: 32).
2.1.4. Mullalitepe (Goksur 4)

Bu yerlesim yeri Rus¢a kaynaklarda Mymmanunene, Tirkmence kaynaklarda

Mollalydepe, Ingilizce kaynaklarda ise Mullalitepe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziksel Konum: Goksur istasyonundan giiney — giiney doguya dogru 25 km.
uzaklikta bulunan Mullalitepe yerlesimi 110 X 130 metrelik bir alan {izerine
kurulmustur. Yaklasik olarak 7 adet kiiltiir tabakasinin tespit edildigi yerlesim yeri Orta

Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir. Kiiltiir tabakalarinin toplam boyu ise 4.7 metredir®®.

Arastirmalar: 11k olarak 1956 yilinda arkeolojik arastirmalarin bagladigi yerlesim
yerinde, daha sonra 1959 yilinda stratigrafik ¢ukurlar olusturulmustur. 1960 yilinda
yerlesim yerinin en iist tabakasinin biiyiik bir kism1 ortaya ¢ikarilmistir (bk. Resim 22).

Orta Kalkolitik Cag: Orta Kalkolitik Cagi’nin son evresini nitelendiren yerlesim

yeri Dogu ve Bati olmak iizere iki bdliime ayrilmis olup, bat1 boliimii erken safhayi,

24 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.71.

245 Hlopin, “Yalangach Depe Posilenie Epohi Eneolita”, s.77.

248 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.14.

247 E_N. Chornih, “Nekatorie Rezultati Izucheniya Metalla Anauskoi Kulturi”, KSI4, say1 91, Akademi Nauk
Yayinlari, Moskova 1962, s.30-38.

248 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.14.

2% Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.29; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga
Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.
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dogu boliimii ise daha ge¢ donemi temsil etmektedir. Bu boliinme yerlesim yerindeki

yapilarin planlamasindan ve seramik iiriinlerden de gézlenebilmektedir250

. Yerlesimin
temelini 7 — 27 numarali binalarin bulundugu bati grubu olusturmaktadir (bk. Resim
22). Mevcut bolimiin mimari agidan en onemli 6zelligi, dis duvarin ¢evresi boyunca
yerlestirilen yuvarlak planli yapilarin varligidir. Bu yapilar, yerlesimi {i¢ taraftan kusatip
uclarinda kuleleri bulunduran ¢okgeni andirmaktadir. Caplar1 3.1 — 3.8 metre olan bu
sekilde toplam bes adet (bk. Resim 22: 17-21), yap: bulunmaktadir®’. Soéz konusu
yuvarlak planli yapilarin zemini, ocak ve giris gibi detaylarina bakildiginda bunlarin

konut amacl kullanilmis oldugu tahmin edilmektedir.

Yerlesim yerinin dogu kisminda 6 adet yap1 tespit edilmistir®? (bk. Resim 22: 1,
2,). Yapilarin duvarlari gliniimiize kadar tam olarak korunamadigindan giris kisimlari
tespit edilememistir. Binalar yerlesim yerinin bat1 kisminda yer alan diger binalar gibi

birbirine bitisik konumdadir®>,

Yerlesim yerinin bat1 kisminda gergeklestirilen arkeolojik arastirmalar neticesinde
boyali ve boyasiz olmak iizere bol miktarda seramik bulunmustur. Biitiin halde
bulunmus seramik miktar1 az olsa da elde edilen bulgular sayesinde seramiklerin genel
ozellikleri asag1 yukar1 betimlenebilir niteliktedir. Kullanilan formlar arasinda en yaygin
olanlar1 kiigiik boyutlu kaseler ve gesitli boyutlardaki ¢omleklerdir. Bezemelerde
kullanilan motiflerin ¢esidi azdir. Kabin agiz kismi boyunca yatay sekilde cizgilerden
olusan motif tiirii hem kaselerde hem de g¢omleklerde kullanilmistir. Bu ¢izgilerin
arasindaki mesafe genellikle 2 — 4 mm. kadardir (bk. Resim 23: 1 — 4). Genellikle
cizgiler ikiser ikiser birlestirilmistir. Birka¢ tane ornekte boliinen ¢izgiler ikiser olarak,
ya ortada (bk. Resim 23: 20), ya da uglardan birinde (bk. Resim 23: 11) birlestirilmistir.
Bazen birlestirici unsur olarak ucu asagi bakan tiggen kullanilmistir (bk. Resim 23: 19).
Bazen dort ¢izgiden sadece ikisi ortada birlestirilmistir (bk. Resim 23: 12 — 14). Bu
motif tiirlin bagka bir 6rneginde kabin agiz kismina paralel olarak ¢izilmis bir ¢izginin

altina yar1 dairesel seritler konulmustur (bk. Resim 23: 21 — 23). Bu motif tiirii biiyiik

250 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.29.

! Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.9.

2 Qarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza”, s.26.

%58 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.35.
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boyutlu ¢omleklerde ise, sayisi dorde kadar ulasan, genis 1 — 1.5 cm eninde seritlerle

olusturulmustur®™*.

Orta Kalkolitik Cag’a ait ¢ok renkli bezemelerle silislenen kaplarin arasinda
yaklasik 10 O6rnek bulunmustur. Siradan sayilabilecek bu motiflerin arasinda insan
bi¢imli motifler birka¢ orijinal 6rnek de tespit edilmistir (bk. Resim 23: 35). Baska bir
ornekte ise iki kirmizi iiggenin arasinda bir aga¢ tasvir edilmistir (bk. Resim 23: 41).
Ag1z kismi yiiksek ve govdesi kiiresel bi¢imli ¢dmlegin gévdesinde merdiven bigimli
motifle ¢evrelenmis genis dikey seritler islenmistir (bk. Resim 23: 34). Kaseden kalan
biiyiikk bir parcada ise orijinal friz motifi mevcuttur (bk. Resim 23: 43). Bu friz
bosluklara boliiniip, bosluklarda kirmizi figiirler tasvir edilmistir. Ayn1 kabin {izerinde
daha sonraki donemlerde ¢ogunlukla kullanilacak olan eskenar dortgenden olusan motif
kullanllmlst1r255. Birkac kirik ile bir kase 6zellikle dikkat ¢cekmektedir. Zira bu seramik
parcalarin iizerinde kaplarin agzi boyunca cizilen liggenler ile eskenar dortgenleri
bulunduran motif ifade edilmistir. Uggenlerin i¢i nokta tarama®® ile (bk. Resim 23: 27)
doldurulmugtur. Bu déneme ait kii¢lik agizli ve kirmiz1 astarla kaplamis kiiresel govdeli
bir ¢omlegin pargasi da dikkate degerdir (bk. Resim 23: 33). Govdenin st kisminda
agiz kismimin altinda uglar birlestirilmis ags1 liggenlerde olusan bir serit mevcuttur.
Bazi durumlarda iiggenler kum saati seklinde, bazilarinda ise birlestirilen tliggenler

kelebek bigimini almlslardlr257.

Boyasiz kaplar arasinda; biiyiik ¢comlekler; diiz agizli, kiiciik dipli ve diiz duvarl
biiyiik¢e kaseler; dip kismu ile ag1z kisminin ¢aplar1 ayn1 olan biiyiik¢e bir kap. Bununla
birlikte ayak izleri bulunduran bir ¢omlek; yeni bir boyasiz kap tiirii sayilan kirmizi
astarla kaplanmis biikiik agizli bir kise yerlesim yerinde ele gegirilen boyasiz seramik

buluntular arasindadir®®®,

Seramik buluntular diginda tastan yapilmig, tahil 6giitmede kullanilan 6 tane

biiyiik havan (bk. Resim 24: 18) tas spatula (bk. Resim 24: 17), agirsak (bk. Resim 24:

4 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.26.

%5 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
5.26.

256 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.40.

%7 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.40; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego
Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.26.

%58 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.27.
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16) ve ¢akmak tasindan yapilan badem seklindeki iki tane ok ucu (bk. Resim 24: 3, 4)
bulunmusgtur. Bunlarin diginda hayvan kemiklerinden yapilmis aletler de ele gegirilen
buluntular arasindadir®™® (bk. Resim 24: 11,12).

Metal buluntular arasinda bakirdan yapilmis ii¢c tane alet mevcuttur. Ince bir
levhadan yapilan halka seklindeki biiyiikge bir boncuk (bk. Resim 24: 15), bigak agzinin
kirig (bk. Resim 24: 14), ince uzun (15 cm) ve biikiik bir sapin tizerinde genis ve tek

tarafli bir bigak agz1 (bk. Resim 24: 13) ele gecirilen metal buluntulardir®®.

Yerlesim yerindeki organik buluntular bati yerlesiminde, 14,15 ile 24 No’lu
binalarinda kdmiirlesmis tohum taneleri bulunmustur. A.V. Kiryanov tarafindan yapilan
aragtirmaya gore ince taneli arpalarin (Hordeum disticum) sayist 9100’diir. Yumusak
bugday tanelerinin sayisi ise 250’ye kadardir. Bununla birlikte arpa taneleri arasinda
astragalus bitkisinin tohumlar1 da bulunmustur. Ayrica ¢ok sayida rastlanan hayvan
kemiklerinin % 50'den fazlasini, kaburga ve uzun bacak kemiklerinin kiigiik kiriklart

olusturmaktadir®®.

2.1.5. Contepe (Goksur 5)

Bu yerlesim yeri Rusc¢a kaynaklarda Yonrnene, Tiirkmence kaynaklarda Cuiidepe,
Ingilizce kaynaklarda ise Chong Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Cong — Depe yerlesimi, Mullali — Depe yerlesiminden bati —
giiney batt yoniine dogru 6 km uzaklikta, Goksur vahasmin giiney kisminda yer
almaktadir. Sekli oval olan tepe diizliikten 6.5 m. yiiksektir. Orta ve Geg¢ Kalkolitik
Cag’larma tarihlenen yerlesim yerinin toplam alam 170 X 140 m.’dir*®* (bk. Resim 27:
1).

Arastirmalar: Yiizey arastrmast 1956 yilinda V. I Sariandi tarafindan
gerceklestirilen yerlesim yerinde, 1959 yilinda I. B. Shiskin tarafindan yerlesim yerinin

merkezinde arkeolojik kazilar gergeklesitilmistir. Daha sonra 1960-1961 yillar1 arasinda

%9 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
gé(:!-F;—.Ilopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
gé%E;—.Ilopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
gé%E’}.Ilopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.11.
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V. 1. Sariandi tarafindan yerlesim yerinin bati kisminda, 500 m? lik bir alanda kazi

calismalari gergeklestirmistir263.

Orta Kalkolitik Cag: Yerlesim yerindeki Orta Kalkolitik Cag tabakalarinda tek
renk ve ¢ok renkli motifleri bulunduran Goksur tarzli seramikler bulunmustur. V.
tabakada (bk. Resim 27: 3 — 19) boyali kaplara rastlanmamistir. Formlar arasinda
parlak, kirmizi astarli ¢anaklar, kupalar, agiz kismi ve duvarlar1 diiz yesilimsi veya
beyazimsi biiyiik ¢omlekler bulunmaktadir. Biiyiik boyutlu ¢émleklerin hamuruna bitki
parcalar1 eklenmistir. Digerler kaplarin hamuruna ise bunun yerine ezilmis algitasi
eklenmistir. VII. tabakadan baslayarak, kirmizi astarli, kenarlari biikiik, c¢ift koni

duvarl, agz1 agik motifsiz kaplar ortaya ¢ikmaktadir®,

VI — X. tabakalarda, hamurunda bitki pargalar1 karistirilan, kirmizi astarli kaplar
cogunluk gostermektedir. Genellikle kabin agiz kisminin altinda birbirine yakin
cizgilerle bezenmis ¢anaklar bulunmaktadir (bk. Resim 27: 21, 37, 38, 42 — 44). Biiyiik

kaplarin iizerinde de serit bezeme siislemesi bulunmaktadir® (bk. Resim 27: 22, 50).

Ge¢ Kalkolitik Cag: Yaklasik 3.5 hektarlik alani1 kaplayan Geg Kalkolitik Cagi’na
ait tabakalarin (I—V) kalinhigt 2.5 m’dir®®. Ust diizey agilirken birbirinden kiigiik
sokaklarla ayrilan ¢ok odal1 evler tespit edilmistir®’. Yerlesim yerinin Ust yap1 katinda
tespit edilen bes adet yapinin zemininde Goksur 1 yerlesiminde tespit edilen ocak tipleri
bulunmaktadir®®. Bu durum, bu yapilarin giinliik yasamda kullanilan ev amacl yapilar
olduguna isaret etmektedir. Yerlesim yerinde tespit edilen bu konutlardan bir tanesi alt1

oda, bir mutfak ve iki ocaktan olusmaktad1r269.

Contepe’nin iist katmani agilirken tespit edilen seramikler (bk. Resim 28: 1—10)
Goksur 1°den sonra gelen asamanin 6zelliklerini gostermektedir?’’. Motiflerde daha az

titizlik boyada ise daha az yogunluk goriilmeye baslamigtir. Goksur tarzli hag motifi de

263 H]opin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.37.

24 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.27.

%5 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.27.

266 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.35.

267 Lisitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza” s.16.

268 | N. Hlopin, “Model Kruglovo Jertvennika iz Yalangach Depe”, KSIA, say1 98, Akademi Nauk Yayinlari,
Moskova 1964, s.49; Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.51.

269 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.46.

270 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, s.16.
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basitlestirilmistir. Motiflerde es kenar dortgenden olusan hag motifi diger motiflere gore

daha sik tercih edilmistir®"".

Contepe’nin iist tabakasinda bulunan pismis topraktan yapilmis heykelciklerin
detaylarina istinaden Goksur 1’den daha sonraki donemlere ait oldugu tespit
272

edilmistir®’“ (bk. Resim 28: 11—18). Kadin heykelciklerinin bazilarin omuzlar1 dortgen

bigimlidir. Karin kisminin tizerinde parmak izleri bulunan bir heykelcikte kollarin nasil

durdugunu gésterrnektedir273.

Kazilarin Yerlesim yerinin merkezinde yapildigindan dolayr Contepe’de toplu
mezarlar tespit edilmemistir. Bulunan az miktarda mezarda, mezar esyalar1 bulunmayi1p,

6len kisiler, yanda ¢omelmis (hoker), ya da sirtta ¢omelmis durumdadir®’®.

2.1.6. Aynatepe (Goksur 6)

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Aiinanene, Tiitkmence kaynaklarda

Aynadepe, ingilizce kaynaklarda ise Aina Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Aynatepe yerlesimi, Goksur 1 tepesinden giineye dogru 4 km
uzaklikta Goksur vahasinin merkezinde yeralmaktadir. Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen
yerlesim yerindeki tabakalarin toplam boyu: 3.5 m.; yerlesim yerinin toplam alani ise 85

x 115 m?.°dir*". (bk. Resim 29: 1).

Arastirmalar: Yerlesim yerinde 1956 yilinda V. I. Sarianidi ve 1959 yilinda I. N.
Hlopin tarafindan yiizey arastirmalar1 gergeklestirilmistir. 1961 yilinda yine I. N. Hlopin

tarafindam bolgede arkeolojik kazilar gergeklestirilmistir.

Orta Kalkolitik Cag: 1961 yilinda Orta Kalkolitik Cag’a ait birinci yap1 katinda
bulunan binalarin kalintilari, ikinci yap1 katinda bulunan birkag¢ bina ve liglincii yapi

katindaki bazi binalar ortaya g¢ikarilmistir (bk. Resim 29: 2). Tim yap: katlarinda

271 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.46-47.

272 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.17.

278 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.47.

2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.46.

25 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.11.
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bulunan binalarin tamami, 45 X 25 X 10 cm. boyutlarinda dikdortgen bi¢imli, glineste

kurutulmus bitki karisimli kilden yapilmis tuglalardan olusturulmustur®’®.

Yerlesim yerinde tamamen muhafaza edilmis seramik sayisi oldukga azdir. Ele
gecirilen motifli pargalarin ¢ogu Yalangag tiplidir. Kalin duvarli biiyiilk ¢omleklerin
bazilari, ya kabin agiz kismi boyunca ¢izilen paralel ¢izgilerle (bk. Resim 30: 6), ya da
serit bezeme ile (bk. Resim 30: 13) siislenmistir. Comleklerin {izerine islenen diger bir
bezemede ¢omlegin agiz kisminin altina birbirine paralel islenen dort ¢izgi, tiggen (bk.
Resim 30: 1 — 3), kisa ¢izgi (bk. Resim 30: 7 — 9) veya demetlerle (bk. Resim 30: 11)
birlestirilmistir. Bazen ¢izgiler ikiserli olarak degil sadece ortada birlestirilmistir (bk.
Resim 30: 12). Bunlardan baska i¢ tarafta dik acida kesisen ¢izgilerle bezeli
¢omleklerde bulunmustur (bk. Resim 30: 18). Biiyiik ¢omlek pargalarinin arasinda agzi
biraz disa dogru acik biikiik kirik bulunmustur. Uzerinde serit bezeme siislemesi
bulunduran iki yatay ¢izgi tasvir edilmistir (bk. Resim 30: 15). Canak sayisi olduk¢a
fazladir. Genellikle motiflerde agiz kismina paralel, yer yer birlestirilmis dort ¢izgiden
olusan motif tiiri kullanilmistir (bk. Resim 30: 9). Bundan baska kabin agiz kismina
gore biraz asagiya yerlestirilmis, iggen motifiyle birlestirilen ve altinda yar1 dairesel
yaylarin sarkitildigi bezemelerde mevcuttur (bk. Resim 30: 14). Bir canakta tiggen
motifi uygulanmistir®’ (bk. Resim 30: 5).

Cok renkli motiflerle bezenmis seramik esyalarin arasinda 20 adet ¢canagin parcast
bulunmustur. Ilk olarak birlestirilmis dikey iiggenlerden olusturulmus bezemeleri
bulunduran kaplar tespit edilmistir (bk. Resim 30: 40, 41, 43). Bununla birlikte Erken
Goksur donemine ait canaklardan birinde, es uglu ha¢ motifi kullanilmistir®”® (bk. Resim
30: 42). Diger motifler ise farkli sekillerde ifade edilmistir; iist siradaki tiggenlerin
uglar alttaki motifin bosluguna denk gelmektedir. Bu tiggenlerin igleri farkli figiirlerle
doldurulmustur. Uggenlerin arasindaki bosluga ya zikzak motifi, ya da ¢izgi motifi
uygulanmustir (bk. Resim 30: 45, 46, 48, 49). Ugiincii tiire ait motifre frizin iginde
kirmizi ve siyah egik ¢izgiler kullamlmstir®”® (bk. Resim 30: 35 — 37).

216 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.11.

2" Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.27.

28 Hlopin, “Izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, s.14-19.

2 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.27.
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Boyasiz kaplarin sayist ¢ok olsa bile form olarak ¢esidi azdir (bk. Resim 29: 9 —
11). Biiylik ¢omleklerin duvarlar1 dikey ve biraz egiktir. Ac¢ik renkli astarla kaplanmis
bliyiik kaplarin duvarlari ile iist kisimlarinin arasinda hafifce bir biikkme yapilmistir.

Bununla birlikte kalin duvarli kaseler ile kii¢iik agizli kiiresel kaplar da bu gruba

dahildir?®.

Seramik buluntular disinda yerlesim yerinde rastlanan aletlerin arasinda iki bakir
bicak (bk. Resim 31: 14,15), birka¢ kemik t1g (bk. Resim 31: 16-19) ile tastan yapilmis
iic spatula (bk. Resim 31: 10-12) goze carpar®®’.

2.1.7. Goksur 7

Bu yerlesim yeri Rus¢a kaynaklarda T'eokcrop 7, Tirkmence kaynaklarda
Goksiiyri 7, Ingilizce kaynaklarda ise Geoksyur 7 seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Goksur 7 yerlesimi, Aynatepe yerlesiminden giiney — giiney
doguya dogru 5 km uzaklikta Goksur vahasinin merkezinde bulunmaktadir. Yerlesim
yerinin alani diiz, kontiirleri ise ovaldir. Tepenin kuzey kismi diizliikten yaklasik 5 m.

yiiksekte olup, yerlesin yerinin toplam alani 200 x 170 m.”dir?®.

Arastirmalar: Yerlesim yerinde 1956 yilinda V. I. Sarianidi tarafindan yiizey
arastirmasi gergeklestirilmistir. 1960 yilinda A. Askarov ve 1961 yilinda V. M. Masson

tarafindam bolgede arkeolojik kazilar gerceklestirilmistir.

Orta Kalkolitik Cag: Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen yerlesim yerinde
dikdortgen seklindeki giineste kurutulmus bitki karigimli kil tugladan yapilmis ti¢ yap:
(bk. Resim 32: 1) tespit edilmistir.] No’lu binanin sekli yuvarlak, ¢api ise 4.5 m?.
kadardir. Girisi dogu taraftadir. Igeride karsi kasiya duran 1 m.lik ¢ikintilar
bulunmaktadir. Binanin merkezinde ¢ap1 60 cm olan, silindirle ¢evrelenen ve ortasi

delik yuvarlak bir ocak bulunmaktadir®®® (bk. Resim 32: 2). Bu binanin kiiltiir
yu

280 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.28.

%81 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.15.

282 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.16.

283} N. Hlopin, “Model Kruglovo Jertvennika iz Yalangach Depe”, KSIA, say1 98, Akademi Nauk Yayinlari,
Moskova 1964, s.48; L. B. Kircho, “Drevnie SviaziNasilenia Yujnovo Turkmenistana i Dolini Zarevshana (Nachalo
FormirovaniaTorgovih Putei v Srednei Azii)”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 2, Akademi
Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2007, s.194.
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tabakasinda cogunlukla hayvan kemikleri ile seramik kirintilar1 bulunmustur. 2 No’lu
binanin sekli dikdértgen, yiizélgiimii ise 17 m?den fazladir. Giiney bati kdsesinde
zemin seviyesinden yiiksek iki parcali ocak mevcuttur. 3 No’lu binanin ancak iki duvari

ac;llabilmistir284.

Yerlesim yerinde, agiz kismina paralel gizgiler ile bezeli ¢anaklar (bk. Resim 32:
4 — 7) ile serit bezeme siislemesini bulunduran biiyiikk ¢omlekler tespit edilmistir.
Bulunan 6 tane 6zel kap bu yerlesimi digerlerden ayirmaktadir. (bk. Resim 32: 15).
Silindir formlu kaplarin iizerinde dikey ¢izgi motifi uygulanmistir. Bu ¢izgilerin i¢inde

2% jki tiggenden biri sirayla ya

ticgen seklini olusturan capraz seritler bulunmaktadir
egik taramayla, ya da ags1 motifle doldurulmustur®®®. Parcalardan biri dikey ile yatay
cizgilerden olusan ag ile kaplanmstir (bk. Resim 32: 12). Cok renkli kaplarin arasinda

sadece bir par¢a bulunmustur®®’ (bk. Resim 32: 9).

Hamuruna algitas1 karistirilmis, siyah lekeli ve kirmizi astarla kaplanmis kaplar
motifsiz kaplarin birinci grubunu olusturmaktadir (bk. Resim 32: 17 — 28). Bunlara
iceriye dogru biikiik agizli ¢anaklar ile kiiresel formlu kaplarda dahildir. Motifsiz
kaplarin ikinci grubunu ise hamurunda bitkisel karisimlari bulunduran yuvarlak

canaklar ile kaseler olusturmaktadir®®,

S6z konusu yerlesimde seramik buluntular haricinde tastan yapilmis kiigiik el
aletleri (tablo XXIV, 39), kemikten yapilmis bir adet spatula (bk. Resim 32: 38),
bakirdan yapilmus iki adet ok ucu (bk. Resim 32: 35,36) ve konik bigimli agirsaklar (bk.

Resim 32: 37) bulunmustur’®.

2.1.8. Tashcatepe (Goksur 8)

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Jlanusimpkuaene, Tirkmence kaynaklarda

Daslyjadepe, Ingilizce kaynaklarda ise Dashlidzhi Depe seklinde ifade edilmektedir.

284 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.16.

%85 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.41.

%8 Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.41.

287 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.29.

288 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.29.

%8 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.16.
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Fiziki Konum: Géksur Tren Istasyonu’nun 6 km kuzeyinde yer alan Taslicatepe

Yerlesimi’nin boyutu 45 X 38 m*dir.

Arastirmalar: 1. N. Hlopin tarafindan 1961 yilinda yerlesim yerinde
gergeklestirilen kazi ¢aligsmalart neticesinde tamami Erken Kalkolitik Cag’a ait toplam
ic yap1 kat1 tespit edilmistir (bk. Resim 35: 1, 2, 3). Yap1 katlarinin toplam boyu 2

metre kadardir®®,

S6z konusu yerlesim, Giiney Tiirkmenistan’daki Namazgah |
donemine ait yerlesimler arasinda en iyi incelenmis yerlesim yeri olmasi bakimindan

dikkate degerdir.

Erken Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinde ortaya cikarilan tim yap1 katlarindaki
binalarin duvarlar1 36 — 38 X 24 X 10 cm?*! ve 46-48 X 24 X 10 cm boyutunda, giineste
kurutulmus bitki karigimli kerpi¢ bloklardan olustumlmusturzgz. Yapilarin duvarlar
yesilimsi siva ile kaplanmistir. Yapilarin ¢ogu bolgenin Neolitik Cag’in1 temsil eden

Ceytun Kiiltiirii yapilarma benzemektedir?®®,

Binalar genel olarak kiigiik boyutlu,
yaklagik 10 m? tek odali evlerden olusmaktadir®®. Evlerin bir kdsesinde, genellikle
girigin sol tarafinda kerpigten yapilmis bir ocak bulunmaktadir. Evlerin diger kdsesinde

2% Tabanlar1 ise birden fazla

ise enlemesine yapilmis bir ¢ikinti bulunmaktadir
katmandan olusan kilden yapilmis harg ile kaplanmistir. Baz1 durumlarda tabanlar siyah

renge boyanmistir*®,

Seramikler bahsi gegen ii¢ yap1 katinda da tespit edilmistir. Seramiklerin tamami
elde yapilmis olup, boyali, boyasiz ve mutfak kaplar1 olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir.
Hamuruna bitki karisimi eklenen boyali kaplar iizerindeki bezemelerde genellikle kahve
renk kullamlmistir®’. ince duvarh kaplarm i¢ kismi ile dis1 kismi ayni renktedir. Bu
durum s6z konusu kaplarin i¢ ve dis tarafinin esit olarak pisirildigini gostermektedir.
Kalin cidarli kaplarin hamurunda siyah noktalarin bulunuyor olmasi pisirilme

sicakliginin yeterli derecede olmadigin1 gostermektedir. Kaplarin pisirilmesi yerlesim

2% | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.34

201 Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi Turkmenistana, 1974, s.24.

22 Masson “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”,
s.171; Lisitsina vd., “Ttogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, s.10.

2% Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, s.157-174.

2% «Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, s.171;
Lisitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, s.9.

2% N. V. Rindina, “Eneolit za Predelom Balkana-Karpatskoi Metallurgicheskoi Provintsii; Yug Srednei Azii i
Zakavkaiaze”, V. L. Yarina, Arheologia, Moskova Uni versitesi Yaymlari, Moskova 2006, s.170-171; Hlopin,
“Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.15.

2% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.15.

27 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.34
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sinirlar1  icerisinde  yapilmaktadir. Ozellikle seramiklerin pisirilmesi i¢in firm
kullanilmamustir. Yerlesimin kuzey kisminda, 1. ve II. yap1 katlarinda biiyiik 6l¢iide saf
kiil tabakast tespit edilmistir®™®. Bu da seramiklerin yerlesimin bu kisminda pisirildigine

isaret etmektedir.

Agi1z kismi diiz olan kupa bigimli ¢omleklerin duvarlari dikey sekildedir. Gittikce
daralan dip kisimlari ise igbiikey sekle sahiptirler. Kabin agiz kisminin etrafinda
bulunan yatay seritten yukariya dogru, ¢evre ¢izgisi belli olmayan {liggenleri olusturacak
sekilde birkag serit islenmistir(bk. Resim 36: 11-15). Bir 6rnekte ise ¢evre ¢izgisi belli
olan iiggenlerden olusan iki sira halinde motifler islenmistir®®® (bk. Resim 37: 10).
Keskin bir sekilde daralan i¢biikey dipleri ve digbiikey duvarlart olan diger bir ¢omlek
formunda, birkag sira halinde islenmis igi boyali olan iiggen motifleri islenmistir (bk.
Resim 36: 4-7). Bu iki ¢émlek formun disinda gévdesinden yatay serit ile ayrilmis halka
bicimindeki yiiksek dibe sahip kaplar da mevcuttur. Kabin iist kisminda i¢i boyali tiggen
motifleri yer almaktadir®® (bk. Resim 36: 8).

Konik bi¢imli ve yiiksek duvarli ¢anak formlarinin i¢ kismina genis seritler
halinde motifler islenmistir (bk. Resim 36: 18). Yar1 kiiresel ve yiiksek duvarli ¢anak
formlarinin tizerine asili seritler halinde motifler islenmistir(bk. Resim 36: 2). Ayn
forma sahip kaplarin i¢ kismina ise genis seritler (bk. Resim 36: 3, 10) ve paralel
cizgilerden olusan (bazen dikey bir ¢izgiyle kesisebilen) seritler islenmistir (bk. Resim
36: 9; Resim 38: 8; Resim 37: 15-16, 19). Bir 6rnekte ise iizerinde agsi icerikli iggen
motifini bulunduran kabin i¢ kismina agag¢ bigimli motif tasvir edilmistir®® (bk. Resim
37: 12). Paralel ¢izgilerden olusan seritler ve aga¢ bi¢imli motiflere s6z konusu
yerlesimin sadece alt yap1 katlarinda rastlanmistir’®?. Keskin bir sekilde asagiya dogru
daralan kiiresel bi¢imli ¢anaklarin iist kisminda kum saatini andiran motifler(bk. Resim
38: 12, 18) ve agsi igerikli tiggenler ile eskenar dortgenlerden olusan motifler islenmistir
(bk. Resim 38: 7). Bunun yani sira altinda yar1 dairesel seritleri bulunduran igi boyali

303

tiggen motifleri de mevcuttur™" (bk. Resim 38: 2-3). Diger bir form tiirii olan diiz agizli

298 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.15.
299 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.10.
800 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.15.
%01 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.10.
%02 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.
%03 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.10.
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canaklarin {izerinde seritlerle birlikte i¢i boyali kanat motifleri yer almaktadir®™™ (bk.

Resim 37: 2, 4,9, 11).

Govdesi konik bigcimli kaseler yukarida bahsi gegen konik bi¢imli ¢anaklardan
daha genis bir ¢apa sahiptirler. Bu forma sahip kaplarin i¢ kismina seritler halindeki
motifler islenmistir (bk. Resim 38: 14; Resim 37: 13). Govdesi yari kiiresel bigimli
kaselerde; yarim dairesel asili seritler (bk. Resim 38: 16-17); yarim dairesel asili
seritlerle bir arada islenmis kapanmayan hatlar (bk. Resim 38: 15, 17); genis ve kisa
seritler (bk. Resim 36: 1) bu form tiiriinde kullanilan motif tiirleridir. Bunlarin disinda
yarim dairesel seritlerle birlikte tarakli ¢izgilerden olusan motifler dikkate degerdir (bk.
Resim 37: 17). Ayrica lizerinde hayvan pengelerini andiran motifin kullanildigi
benzersiz bir seramik yerlesim yerinde ele gecirilen seramikler arasinda 6zel bir yere

sahiptir® (bk. Resim 36: 16).

Duvar kalinligi 3 cm’ye kadar olan biiyiik boyutlu ¢omlekler yerlesim yerinde
nadir rastlanilan form tiiriidiir. Duvarlar1 hafifce ige dogru egilmis ve dibi keskin bir
sekilde alttan kesik olan bu kaplar iizerinde yer alan motiflerin {i¢ tlirli mevcuttur; asil
seritler (bk. Resim 38: 21); yatay bir sekilde dizilmis zikzakli seritler (bk. Resim 38:
19); i¢i boyali biiyiik tiggenler (bk. Resim 37: 23). Daha kiiciik boyutlu ¢omleklerin
tizerinde ise bosluklardan olusan frizler mevcuttur. Her boslugun iginde iist liste
yerlestirilmis banana seklindeki figiirler veya tiggenlerden olusan motifler

kullanilmistir®® (bk. Resim 37: 14, 21).

Boyasiz kaplar form acisindan boyali kaplar ile neredeyse aynidir; biiyiik ve
kiiciik boyutlu ¢omlekler (bk. Resim 36: 19), kaseler (bk. Resim 36: 20) ve kiigiik
boyutlu, kalin dipli bardaklar (bk. Resim 36: 23). Bununla birlikte elde edilmis bazi kap
parcalarina gore eskiden s6z konusu bolgedeki insanlarin giinliik yasamlarinda salata
kasesini andiran (dikdortgen bigimindeki) kaplar ile siizgegler (kalin duvarli delikli
kaseler) (bk. Resim 36: 22) yerlesim yerinde ele gegirilen diger boyasiz kaplar

7
arasindadir™”’.

304 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.
305 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.
% Hiopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.
%7 Hiopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.
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Bu kap formlarinin diginda yerlesim yerinde bir tane agiz kismi1 hafifce disa dogru
biikiilmiis, yuvarlak dipli, kiiresel bi¢imli bir mutfak kazani ele gegirilmistir (bk. Resim
36: 24). Hamuruna atese daha dayanikli olmasi i¢in kum ile kuvars karisimi eklenen soz

konusu kap kiil rengine doniisene kadar pisirilmistirgos.

Tastan yapilmis iriinler yerlesim yerinin ii¢lincli tabakasinda ¢ok az sayida
bulunmustur.®”® Siyah tastan yapilmis iskarpela benzeri kiigiik alet (bk. Resim 39: 38);
iist kisminda bir delik bulunduran, mermerden yapilmis 1§ bi¢imli is aleti (bk. Resim 39:
37); tekerlek bigimli bir agirsak (bk. Resim 41: 16) ve beyaz tastan imal edilmis bir

kapin pargast bu buluntu tiirleri arasindadir®®.

Metal iiriinler yine az sayida ele gegirilen buluntular arasindadir. Yerlesim yerinin
tiglincii tabakasinda bakirdan yapilmis dortgen bigimli bir tig (bk. Resim 39: 18); kiigiik
bir pimin ¢ift koni basi (bk. Resim 39: 17); bakirdan yapilmus bir bigagin parcasi®** (bk.
Resim 39: 16) yerlesim yerinin {ist tabakasinda tespit edilmistir.

Heykelcikler Taslicatepe yerlesiminin iist tabakasinda ele gegirilen buluntular
arasindadir. Toplam ii¢ adet heykelcik bulunmustur. Yerlesim yerinin {ist yap1 katinda
tizerinde motif izlerini bulunduran oturan heykelcigin sag bacaginin bir pargasi (bk.
Resim 40: 6) bulunmustur. Bunun yani sira bir kaide {izerinde durmus vaziyette ve
oyma motifleriyle siislenmis bir kadin heykelcigi ele gecirilmistir**?( bk. Resim 40: 7-
8). Pismemis kilden yapilmis gesitli boyutlardaki hayvan bi¢imli heykelciklerden birinci
siray1 kegi figiirinleri (bk. Resim 40: 9-13) almaktadir. Okiiz tasviri (bk. Resim 40: 14)

daha nadir sekilde rastlanilan hayvan figiirinleri arasidadir®™.

Bunlarin disinda amaci belli olmayan bir¢ok {iriin ele gegirilmistir. Bu {irtinler
sekil olarak bir oyunun figiirlerini andirmaktadirlar®™™ (bk. Resim 40: 17-20).

2.1.9. Goksur 9

Bu yerlesim yeri Rusg¢a kaynaklarda I'eoxcrop 9, Tiirkmence kaynaklarda

Goksiiyri 9, Ingilizce kaynaklarda ise Geoksyur 9 seklinde ifade edilmektedir.

%08 Hiopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.

%09 jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, .35

810 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.

811 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.16.

%12 | jsitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.11-12.
%13 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.16.

314 | isitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”,s.11-12
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Fiziki Konum: Goksur 9 yerlesimi Goksur 1 tepesinden giineye dogru 8.5 km.
uzaklikta yer almaktadir. Tabakalarin toplam boyu 3 m. kadardir. Yerlesim yerinin

toplam alani ise 104 X 88 m2.’dir’™. (bk. Resim 33: 1).

Arastirmalar: Yiizey arastirmast V. M. Masson tarafindan 1959 yilinda
gerceklestirilen yerlesim yerinde, arkeoljik kazi caligsmalari 1961 yilinda yine V. M.

Masson tarafindan gerceklestirilmistir.

Orta Kalkolitik Cag: Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen yerlesim yerinde Tim
yapilar, dikdortgen big¢imli, bitki karisimli, 40 X 25 X 10 cm. boyutlarinda kilden
yapilmis tuglalardan olusturulmustur. Kazilmis alanda sadece 12 bina agilmistir. Tam
olarak agilanlarin sayisi1 7°dir. Duvarlarin ancak 15 — 20 cm.’lik pargasi korunmus 1
No’lu bina yerlesimin son donemiyle iliskilidir. Digerleri ise daha erken doénemlere

aittir’® (bk. Resim 33: 2).

Yerlesim yerinde ¢ok az sayida bezmeli kap bulunmustur. Biiyiikk boyutlu
canaklarda, hafif iceriye dogru biikiik olan agiz kismimin altina paralel yerlestirilmis
dort yatay ¢izgiden olusan motif kullanilmistir(bk. Resim 33: 3 — 12). Kirmizi renkli
canaklarm biri, igi agst motifle doldurulmus es kenar tiggen motifiyle bezenmistir (bk.
Resim 33: 14). Sar1 renk astarli birkag biiylik¢e kasede, aga¢ motifi kullanilmistir (bk.
Resim 33: 13). Gozenekli hamurdan yapilmis, kalin duvarl silindir bir kap 6zellikle
dikkate degerdir; kabin agiz kismindan dibine dogru, i¢i genis seritlerle doldurulmus
tiggenlerden olusan bezeme kullanilmigtir (bk. Resim 33: 25). Kalin duvarh biiyiik
¢omlekler sayr bakimindan ikinci siradadir (167 parga bulunmustur). Bunlar seritlerden
olusan sade bir motifle siislenmistir. Parcalardan birinin iizerinde kabi tagiyabilmek i¢in

silindir seklinde bir tutga¢ bulunmaktadir®™’ (bk. Resim 34: 23).

Yerlesim yerinde seramik buluntular disinda, bir adet tahil 6giitme tasi, ii¢ tane
havaneli (bk. Resim 34: 43-45), yuvarlak bi¢imli bir tane ezme tas1 (bk. Resim 34: 42),

kotl korunmus iki bakir nesne, bakir bir bigak (bk. Resim 34: 47), uzunlugu 10 cm olan

815 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.12.
816 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.12.
37 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.13.
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bir delici alet, birkag kemik alet, pismis topraktan (bk. Resim 34: 27-34) ve tastan
yapilmis (bk. Resim 34: 35) agirsaklar bulunmustur®'®,

2.2. MERKEZ GRUBU YERLESIMLERI
2.2.1. Karatepe

Bu yerlesim yeri Rusga kaynaklarda Kapaneme, Tirkmence kaynaklarda

Garadepe, ingilizce kaynaklarda ise Kara Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: MO 5. binyilin sonu ile 3. binyilin baslangicina tarihlenen
Karatepe yerlesimi giiniimiiz Tiirkmenistan’in bagkenti Askabat’in Kaahka ilgesine
bagli Artik koyiiniin 4 km. kuzeyinde yer almaktadir™. Yaklasik olarak 15 hektarlik bir
alan lizerine kurulmus olan yerlesim yerindeki kiiltiir tabakalarinin toplam boyu 12,5
metre kadardir.*® Geg¢ Kalkolitik Cag’a ait yapt katinin kalinligit 2 metre, Orta
Kalkolitik Cag’a ait yap1 katinin kalinlig1 3.5 metre, Erken Kalkolitik Cag’a ait yap1

katinin kalinlig1 ise 7 metre kadardir®.,

Arastirmalar: 1k olarak 1930 yilinda Marusenko tarafindan arkeolojik
arastirmalar1 baslatilan yerlesim yerinde daha sonra 1952 yilinda Kuftin®*? tarafindan
arastirmalar devam etmis olup, 1955-57, 1960 ve 1962-63 tarihleri arasinda ise Masson

tarafindan kazi ¢aligmalari yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁrsz‘o’.

Erken Kalkolitik Cag: Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen seramikler yerlesim
yerindeki yap1 katlarina gore ii¢ guruba ayrilmistir’??. XXVII — XXI11. tabakalara dahil

818 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.16.

31% Kurbanshatov, Eneolit Anau, 5.112; I. N. Hlopin, “Izobrajevie Korova na Sasude iz Kara Depe” (Po materialam
rabot YUTAKE 1955 goda), KSIA, say1 69, Akademi Nauk Yayinlar;, Moskova 1957, 5.136; 1. N. Hlopin, “Verhniy
Sloi Posileniya Kara Depe” (Po materialam rabot YUTAKE 1956 goda), KSIA, say1 76, Akademi Nauk Yaymlari,
Moskova 1959, s.42; Hlopin, “Izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, s.14;
Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.16; Hlopin, “Pomiatniki
Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11; Masson, “Pomiatniki Razvitago
Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.

%20 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.147; Masson, “Novie Raskopki
na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, s.162.

821 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.148-149; Hlopin, ‘“Pomiatniki
Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

322 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.147; Moayyeri, “Drevniy Merv
i Istoricheskiy Merv”, s.15.

%23 Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”,
s.162; Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11,
Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.
324 Kurbanshatov, Eneolit Anau, 5.113.
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olan birinci grup seramikler, agirlikli olarak igi boyasiz iiggen motiflerini iceren (bk.
Resim 42: 27-31) kirmiz1 renkli kaplardan olusmaktadir®®. XXII — XIX. tabakalara
dahil olan ikinci grup seramik grubundan, XXII. tabakadaki seramikler i¢i boyasiz
ticgen motiflerini igeren (bk. Resim 42: 24-26), yesilimsi-beyaz renkli kaplardan
olusmaktadir. Uciincii gruba giren XXI. yap1 katinda ise cogunlukla i¢ci boyali eskenar
tiggenlerden olusan motif tiiriiniin bulundugu (bk. Resim 42: 16) biiyiik kaplar yer
almaktadir®®. Bu tiir bliyiik boyutlu kaplar iizerinde bulunan tiggen bi¢imli motifler
sadece yatay sekilde degil, dikey sekilde de islenmistir (bk. Resim 42: 20). Yine bu yap1
katinda biiyiik ¢omlegin bir pargasinda uglari hafifce yukariya dogru biikiilmiis ve farkl
yonlere bakan egik tirtikli seritler islenmistir (bk. Resim 42: 13). XX. yap1 katinda ise
ici boyali liggen bicimli motifler disinda, aralarinda agag tasvirini®?’ andiran dikey

tirtikl seritler (bk. Resim 42: 1) mevcuttur®?®

. Kupa bicimli kaplarin {izerinde siyah
renkli bir kusak ile gevrili i¢i boyali iggenler islenmistir. Yesil renkli kaplarin tizerinde
dikey ve yatay seklindeki i¢i boyali tiggenler (bk. Resim 43: 10-13) ve i¢inde eskenar
dortgen seklindeki motifleri i¢eren genis meyilli seritler (bk. Resim 43: 17)

kullan11m1§t1r329

. XIX. yap1 katinda kirmizi renkli kaseler de ortaya ¢ikarilan buluntular
arasindadir. Bu kaselerin i¢ kismina alanlar1 kafes bigimli motiflerle doldurulmus tiggen
bicimli motifler (bk. Resim 43: 14) islenmistir®*°. XVI1l — XVI. yap1 katlarinda bulunan
seramikler {igiincii gruba dahil edilmistir. Bu yap1 katlarinda bulunan seramikler kirmizi
renkte olup, bezemelerde koyu kahverengi boya kullanilmistir. XVIII. yap1 katinda
seramikler form olarak ¢anaklar ve kaselerden olusmaktadir (bk. Resim 43: 3-5). S6z
konusu kaplarda motifler uglar1 asagiya bakan agsi icerikli iiggenler halindedir. Bazi
durumlarda tg¢genlerin uglart diiz cizgiler halinde asagiya dogru kabin merkezinde

kesismekte ve bdylece hag seklindeki figiir meydana gelmektedir® (bk. Resim 43: 8).
XVI. yap1 katinda bulunan kiigiik kupa bi¢imli kaplarda ya basit seritler (bk. Resim 44:

%25 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

% Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.112-114; Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit
Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

%27 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.82.

828 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

82% Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.152.

330 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

3! Masson, “Sredniyaya Azia i Iran v III Tsyacheletii do Nashei Eri”, Isledovania Pamiatnikov Epohi Eneolita i
Bronzi, s.20.
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20-21,23) ya da boncuk dizisine benzer biiyiik noktalardan olusan egik seritler halindeki
motifler (bk. Resim 44: 24) kullanilmistir®*.

Yerlesim yerinde Erken Kalkolitik Cag’1 temsil eden XXII. tabakanin 5 No’lu
kaz1 alaninda, Namazgah I donemine ait motiflerle bezenmis seramik kaplarin disinda
tizerinde Namazgah II donemine ait ¢ok renkli motifleri bulunduran iki seramik parca
bulunmustur. Ancak iizerinde ¢gogunlukla Namazgah I dénemine ait motifler yer aldigi
icin soz konusu yapi kattnin Namazgah I déneminin son donemine ait oldugunu

sOylemek miimkiindiir®®

. Yine bu yap1 katinda kirmizi astar ile kapli kupa bardaklarin
pargalar1 agirliklt olarak mevcuttur. Bu astarin iizerindeki motifler kendi islenisi
acisindan merkez bolgedeki yerlesimlere benzemektedir. Burada iki dikey seritten
olusan bir friz s6z konusudur. Frizin {ist seridi lizerinde i¢i boyasiz ve alt seridi lizerinde
ici boyali tiggenler tasvir edilmistir (bk. Resim 44: 1-4, 7). Bazen de i¢i boyasiz
ticgenler i¢i boyali iki liggen motifinin arasina islenmistir (bk. Resim 44: 5-6, 8). Biiyiik
formlu ¢omleklerin iizerine, altinda kavisleri bulunduran i¢i boyali tiggenler (bk. Resim
44: 9) ve nokta bezeme ile kapl dikey seritler (bk. Resim 44: 15) islenmistir. Kupa
formlu bardaklarin dis kisminda dikey seritler (bk. Resim 44: 10-14), i¢ kisminda agag
tasviri yer almaktadir®®* (bk. Resim 44: 17).

1962 yilinda Karatepe’nin giineydogu yamacinda 6 No’lu kazi alam

3% Kazi alaninin yiizolgtimii 250 m?dir. S6z konusu kazi caligmalari

olusturulmustur
esnasinda Namazgah I donemine ait toplam olarak ii¢ tabakanin incelenmesi yapilmistir.
Birinci diizeyde ¢esitli atiklar arasinda Namazgah II dénemine ait li¢ ¢ocuk mezari
tespit edilmistir. Ikinci diizeyde dikdortgen seklindeki kiiciik bir oda ile i¢ avludan
olusan yapimin bir kismi ortaya ¢ikarilmistir (bk. Resim 45: 1). Bu yapinin girisinin
sagindaki odada seramik doseme bulunmustur. Bu désemeye bitisik kurulmus duvarlar
da seramik parcalar ile kaplanmistir. Désemenin diger kisminda eski siyah boyanin
izleri korunmustur. Odanin disinda ama ayn yap: iginde doseme icine kazilmis biiyiik

¢omlekler bulunmustur®*. Bunun yani sira ayni odanin bat1 duvarinda ¢ap1 80 cm olan

bir ¢ukur yapilmigtir. Bu ¢ukurun yaprm amaci heniiz belli degildir. Ugiincii diizeyde

332 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.
333 Masson, “Novie Dannie o Djeytune i Kara Depe”, s.163-164.

334 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.
%% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.
336 Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.44.
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dosemesinde siyah boyanin izlerini bulunduran kiiciik bir yapinin kalintilar1 tespit

edilmistir®’.

Bu kaz1 alaninda yer alan motifler (bk. Resim 45) dag eteginin bat1 ve merkez
bolgelerdeki yerlesimlerde bulunan motifler ile hemen hemen aymi ve yeni bir figiir
icermemektedir. Ancak ilk kez Giiney Tiirkmenistan’da bulunan yerlesimlerde
rastlanmig bir atin tasvirine benzeyen i¢i boyali olan hayvan resminin bir kismi (bk.
Resim 45: 9) yeni bir motif olarak dikkate alinabilir. Bunun yani sira iki par¢adan
olusan dikdortgen seklindeki bir kabin pargalari (bk. Resim 45: 12) ve iizerinde iki
tarafli motifleri bulunduran diiz kasenin bir pargasi (bk. Resim 45: 16) goze carpar>>".
Ayrica 1 No’lu kazi1 alanindaki insan yapiti tarzinit gosteren IV. diizeyde, ¢ok renkli
motifleri igeren kaplar haricinde siyah ve kirmizi astarin tizerindeki seritler ve tek renkli

motifleri bulunduran kupalar bulunmustur®® (bk. Resim 44: 18-19).

Erken Kalkolitik Cag’a ait yap1 katlarinda seramiklerin diginda diger buluntu
tirlerine de rastlanmistir. Yerlesim yerinin XVI. yap1 katinda ayakta duran bir kadin
heykelciginin340 gbovdesi bulunmustur. Heykelcigin sarimsi renkli govdesi lizerinde agik
kahverengi boya ile islenmis motifler mevcuttur. Heykelcigin boyun kisminda kolyeyi
andiran bir serit bulunmaktadir. Bu seritten heykelcigin bel kismina dogru iki serit daha
asihidir. Bel kisminda ise yatay sekilde bir serit ve tlggen bicimli motifler
bulunmaktadir. Heykelcigin sol kalgas1 iizerinde ¢ift “Z” seklinde bir figiir
bulunmaktadir (bk. Resim 40: 1). XIX. yapt katinda kirmizimsi renkli 6zensizce
yapilmis bir kadin heykelcigin govdesi bulunmustur. Heykelcigin kalcalar1 iizerinde
diizensiz bir sekilde islenmis ¢izgi motifler meveuttur®*! (bk. Resim 40: 2). XIX. yap1
katinda heykelciklerin disinda tastan yapmus ¢ift koni seklindeki bir agirsak (bk. Resim

342

41: 26) ve bakir levhanin bir pargast bulunmustur.” XXII. yap1 katinda yine konik

bigimli iki tane agirsak bulunmustur®*® (bk. Resim 41: 25).

Bu buluntu tiirleri haricinde XVI. yap1 katinda basi glineybatiya dogru bakan sol

yana dogru c¢omelmis durumda bir ¢ocuk mezart bulunmustur. Cocugun sol kolu

%7 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.
338 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.
339 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.
%0 Hlopin, “Verhniy Sloi Posileniya Kara Depe” (Po materialam rabot YUTAKE 1956 goda), s.47.

%1 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.148.

32 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, 5.148.

33 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.
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dirsekten biikiilii durumda, sag kolu da gévdesi boyunca uzanmaktadir. Boynu {izerinde
ise pembe renkli 38 tane kire¢ tasindan yapilmis boncuk dizisi bulunmustur®* (bk.

Resim 39: 19).

Orta Kalkolitik Cag: Karatepe yerlesiminin Orta Kalkolitik Cag’ma ait 1
numarali kazi alaminda, 400 m?’lik sahada birkag diizey agilmis ve Namazgah II tarzh
yerlesim yerinin gergevesinde detayli stratigrafik bilgiler elde edilmistir®®. Kara 2, 3, 4

tabakalar1 ve 40 m?’lik Kara 5, 6 ile 7 tabakalarin ac¢ilmasi saglanmlstlrgw.

Kara 2 tabakasi, Kara 3 tabakasindaki yerlesimlerle ayni diizeyde bulunan
yapilarin kalintilar1 ve birka¢ mezar kalintisindan olugmaktadir. Yapilar, boyutlart 50 X
25 X 12 cm. ile 48.5 X 25 X 11.5 cm. olan kil tuglalardan olusturulmustur.®**’ Kara 2
tabakasinda bulunan birinci yerlesim yeri, kaz1 alaninin giineydogu tarafinda bulunup
bat1 ile giineyden duvarlarla ¢evrelenmistir. Ici capraz bir duvarla ikiye b61ﬁnmﬁstﬁr.348
Yerlesim yerinin kuzeyinde konut amacgli yapilar, giineyde ise tugla kalintilar
bulunmadigr i¢in avlu olarak kullanildig1 diisiiniilen bos bir boliim bulunmaktadir.

Avlunun kosesinde kotli korunmus ocak ile tahil saklamak icin kullanilan biiyiik

boyutlu bir ¢oémlek bulunmustur34g.

Kara 2°de bulunan mezar alani, Kara 2’de bulunan yapilardan gegerek zemin
seviyesinden daha asagida tespit edilmistir. Mevzubahis mezar alan1 1.kazi1 alanindaki

mezarliklarim en biiyiigiidiir ve 35 mezari kapsamaktadir.**

Mezarlar genellikle kilden
yapilmis tuglalar ile g¢evrelenmistir. Mezarlarda yatan kisilerin ¢ogunun konumu
ayniydi: sag yana yatilarak ayaklar ¢omelmis, sag kol gévde boyunca uzanms, sol kol
ise dirsekte biikiilii sekildedir. Bu sekilde 23 adet mezar tespit edilmistir. U¢ mezarda
ise kollarin ikisi de gdovde boyunca uzanmistir. 1ki mezarda yerde ve kemiklerin
tizerinde kirmizi boyanin izleri tespit edilmistir. Mezar esyalarinin arasinda sadece

boncuklar bulunmustur. Sadece bir mezarda cesedin yaninda bir hayvana ait olan ¢ene

bulunmustur. Boncuklarin da sadece ¢ocuk mezarlarinda bulunmasi, kuzey Anav

%% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

%5 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.8.

%6 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.28.

37 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, 5.150.

34 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.72.

%9 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.9.

0 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.72; Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K
evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, s.166.



62

tepesine 6zgii bir durumdur. Genellikle boncuklar boyunda, bileklerde veya kiirek
kemiginin altinda bulunmaktadir. 12 — 15 aylik bir ¢cocuga ait mezarda, 6len kisinin
boynunda boncuk dizisinden olusan kolye bicimli bir taki bulunmustur®. Yetiskinlere
ait mezarlarda da kolye veya bileklik gibi kullanilan boncuklardan olusturulmus takilara
rastlanmistir. ‘Boncuklu kizin mezar1’ diye anilan mezarda ise boncuklar 6len kisinin
basina, omuzlaria ve bileklerine takilmistir. Sag kolundaki bilekliklerden biri kiregtast
boncuklardan ve bakir telden olusmaktaydi. Yash bir kadinin defnedildigi mezarda ise
biiyiikge bir ¢omlek bulunmustur®™? (bk. Resim 46: 1).

Kara 3 tabakasmin yapisi Kara 2 ile yakindan iligkilidir. Kara 2’de bulunan
yapilar insaa edilirken eski duvar atiklarinin {izerine yenileri kurulmustur. Kara 3
tabakasindaki binalarin duvarlari, boyutlar1 47 X 23 X 10 cm. ve 48 X 24 X 10 cm.

353

boyutlarinda kil tuglalarla oriilmiistiir.™ Bazi durumlarda yapilarin zemin kisimlarina

da kil tuglalar dosenmistir®>".

Kara 3 tabakasin zemin seviyesinden daha asagida, yani Kara 4 tabakasinda, Kara
3 tabakasina ait mezarlara rastlanmistir. Toplam 21 adet mezar tespit edilmistir. Bu
mezarlar st tabakalarda bulunan mezar tiplerine benzemektedir. Mezarlar {ist
tabakalarda bulunan mezar tipleri gibi yine kil tuglalarla cevrilmistir®™. Kara 3’te
bulunan mezarlar, cesetlerin konumlarina gore iki gruba ayrilmaktadir. Birinci gruba
mensup 8 mezarda bulunan kisilerin ¢gogunun konumu ayniydi: sag yanda yatilarak
ayaklar karina dogru cekilmis (hoker), sag kol, gévde boyunca uzanmis, sol kol ise
dirsekte biikiilmiis bi¢imdedir. Kollarin konumlar1 ayni, fakat sirt dstii yatirilmis
mezarlar da yine bu gruba girmektedir. ikinci gruba ait 7 mezarda ise dlen kisilerin
konumlar1 biraz farkliydi: sag yanda yatilarak ayaklar yine karina ¢ekilmis, kollarin ikisi
de govde boyunca uzatilmistir. Sadece bir mezarda dlen kisinin konumu digerlerine
gore farkliydi; avuglar sag bacagin lizerine konulmus bir durumda bulunmustur.

Digerlerine gore farklilik gosteren baska bir mezarda ise sol kol gdvde boyunca

%51 Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, 5.16; Ayrmyili bilgi i¢in bz.; V. A. Alekshin, “Nekotorie Aspekti
Sotsialogicheskoy Intepretatsii Pogrebenniy Zemledeltsev Eneolita Yujnoy Turkmenii”, Sovietstkaia Arheologia, say1
2, Akademi Nauk Yaynlari, Moskova 1976, s.5-14.

%2 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.9.

353 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.72.

%4 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.9.

%5 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.10.
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uzanmis, sag kolun bilegi ise yliz kisminin yanindadir. Bir mezarda ise kemiklerin

altinda kirmuizi boyanim izleri tespit edilmistir®®®

. Kara 2 tabakasinda oldugu gibi
mezarlarin yarisinda mezar esyalarmin sayist azdir. U¢ mezarda 6len kisinin ayaklarinm
yaninda bliyiik ihtimalle kurban olarak koyulmus et pargalarindan kalan hayvan
kemikleri bulunmustur. Hem c¢ocuklara, hem de yetiskinlere ait mezarlarda kolye
bicimli boncuklar tespit edilmistir. Bir 6rnekte boncuklar, sol kiirek kemiginin altinda
bulunmustur.®’ Yetiskinlere ait mezarlarin birkag orneginde ise seramik kaplar (bk.

Resim 46: 3) ve bakir ¢ubuk (bk. Resim 47: 23) bulunmustur™®.

Kara 4 tabakasinda olusturulan kazi alaninin giineydogu kisminda biiyiik ihtimalle
avlu olarak kullanilan bos bir saha bulunmaktadir. Bu tabakada ev isleri i¢in kuruldugu
diisiiniilen, genisligi 1 m ile uzunlugu 1.5 m olan bir yapiya ulasilmistir. Bununla
birlikte bu kisimda seramik Ve tugla atiklarina rastlanmistir. Buradan yola ¢ikilarak bu
boliimde ¢omlek firminin bulundugu diisiiniilebilir. Kuzeydoguda Kara 2 ile Kara 3’te
oldugu gibi boliimlere ayrilmis konut amagli bir bina bulunmustur. Bu binanin duvarlari
stvalidir. Kazi alaninin kuzeybati kosesinde pisirilmis tugla ile seramik atiklarin

parcalarina rastlanm1§t1r359.

Kara 5’te yiizol¢iimii en azindan 8 km? olan bir yapinin kalintilarina rastlanmustir.
Di1s duvarina paralel olarak diger yapilarin duvarlar1 bulunmustur. Ayn1 katmanda bag1
doguya bakan sag yanda ¢omelmis durumda bir cocuk mezari tespit edilmistir. Kara 6
ile 7 katmanlarinda yer alan 1.kaz1 alaninda duvar kalintilar1 bulunmustur. Bu bulgular
detaylarla ilgili bilgi vermemistir. Kara 6 katmaninda bagi giineye bakan sag yanda

¢omelmis durumda olgun bir kisinin mezar1 tespit edilmistir%o.

Karatepe yerlesiminde yapilan kazilar sonucunda Namazgah Il (Orta Kalkolitik
Cag) tipli, cesitli formlara ve motiflere sahip seramik buluntular elde edilmistir (bk.
Resim 48: 4—9, 20—27, 31—35. 38—50). S6z konusu buluntular arasinda, kil ile
alcitast karisimindan yapilmis ve kirmizi boyayla cilalanmig, tlizerinde siyah lekeleri

bulunduran ince yar1 kiiresel canaklar, koni ve ¢ift koni ¢anaklar ve kaseler, ince agizlh

3% Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.72; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi
Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.10.

857 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.72.

%58 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.10.

%9 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.10.

%0 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.28.
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kiiresel ¢omlekler, krem veya sarimsi astarli tek veya cift (kirmizivekoyu kahverengi

veya siyah) renkli motifleri bulunduran kaplar sayilabilir®*".

Kara 7’nin en erken kalkolitik ¢ag tabakasinda hamuruna alcitagi karigtirilarak
yapilmis kirmizi renkte seramikler ve iki renkli kirik tespit edilmistir (bk. Resim 48: 47-
50). Kirmizi temelde siyah tiggenlerin ¢izildigi seramikte de erken kalkolitik gelenegi
goriilmektedir. Birkag paralel c¢izgiden olusan {iggen motifi yart kiiresel formlu

canaklarda kullamlmlstlrsez.

Tablo 2. Karatepe’de yapilan kazilarin sonucunda bulunan seramik takimin dagilimi

(1.kaz1 allam)363

Grup Parca Sayisi
Kara Kara 6 Kara 5
7
Cok renkli boyama 1 15 2
Acik renkli astar tizerine tek renkli boyama 21 46 14
Kirmizi renk astar tizerine tek renkli boyama 2 10 16
Hamuruna alg1 tasi karistirilmis kirmizi renk boyama 26 115 28
Kirmizi astarli 19 89 35
Gri renkli - 1 1

Tablo 3: Karatepe’de yapilan kazilarin sonucunda bulunan Namazgah 11 tipli seramik

takimin dagilimi (5.kazi alam)364
Grup Parca | %
Sayisi
I Cok renkli boyama 30 9
Il | Acik renkli astar lizerine tek renkli boyama 5 1.5
Il | Kirmizi renkli astar tizerine tek renkli boyama 25 7.5
IV | Algitas1 ve hamuruna algitast karistirilmis kirmizi boyama 13 8

%1 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.73; Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe
Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.153-154; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.28.

%2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.29.

363 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.29.

%64 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.29.
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Kirmizi1 astarl 15

V | Mutfak kaplari 87
Kalin duvarl kaplar 160 74
Toplam 335 | 100

Kara 6 tabakasinda Erken Kalkolitik Cagi’na 6zgii iizerinde tiggen ve boncuk
bi¢imli motifleri bulunduran seramikler elde edilmistir (bk. Resim 48: 38-44). Bununla
birlikte ¢ogunlukla friz ve liggen serit bezeme siislemelerini bulunduran ince cidarh
seramiklerde vardir. Canaklarin dipleri bazen i¢biikey olarak yapilmis durumdadir. Bu
da Erken Kalkolitik Cagi’na 6zgii geleneklerin muhafaza edildigini gostermektedir.

Kara 5’te de hemen hemen ayni durum goriilmektedir®® (bk. Resim 48: 31-35).

Kara 4 tabakasinda bulunan seramiklerin % 65’ini olusturan ¢ok renkli kaplar (bk.
Resim 48: 20-27) iizerine daha cok iiggen serit motifleri islenmistir®®. Parcalardan
birinde insan bigimli geometrik bir resim bulunmaktadir. Kirmizi temelde boyali
kaplarin orani %29°dur®’. Kara 3 katmaninda ise cift renkli seramikler, ele gegirilen
seramiklerin % 31’ini olusturmaktadir (bk. Resim 48: 13-29). Bu tabakada ac¢ik renkli
temelde tek renkli motifleri bulunduran seramikler ilk siradadir. Cok renkli
seramiklerde, frizli motifler daha ¢ok goriiliir. Boynuzlu keg¢i motifleri de bu tabakada

ele gecirilen seramikler {izerinde kullanllmlstlr?’es.

Kara 2 tabakasinda c¢ift renkli
seramiklerin oran1 azalmaktadir (bk. Resim 48: 4-9). Ag¢ik renkli temelde koyu
kahverengi motifler, ince seritlerle ifade edilmistir. Bununla birlikte iiggen bigimli
motifin i¢ kismina yerlestirilmis yarim hag motifide tespit edilen bezmeler

arasindadir®®,

Yerlesim yerinin Orta Kalkolitik Cagi’na ait tabakalarda seramik buluntular
disinda pigmis topraktan yapilmis hayvan heykelcikleri, tastan yapilmis ¢ok sayida alet;

tahil 6gilitme taslari, havanelleri, kaziyicilar, esik taslari, disk seklinde sapli agirsaklar

%5 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.29.

%6 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.154-155.
367 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.73.

368 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.73.

%9 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.29.
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ele gegirilen diger buluntu tiirleridir®®. bakirdan yapilmus biz pargalar ile toplu igneler

metal buluntular arasindadir®’*.

Geg Kalkolitik Cag: Karatepe yerlesiminin Ge¢ Kalkolitik Cagina bakildiginda bu
donem Kara IA ve Kara IB diye adlandirilan tabakalardan elde edilen buluntular

sayesinde irdelenmistir®’?,

Bu tabakalar igerisinde en fazla Kara |A tabakasi
arastirilmistir. Kara 1A tabakasinda Orta Kalkolitik Cag’da oldugu gibi Geg Kalkolitik
Cag’da da yaklasik 15 hektarlik biiyilik bir alan1 kapsayan yerlesim yeri bulunmaktadir.
Bu yerlesim birlestirilmis iki oval alan olarak tasarlanmistir. Dogu tarafta bulunan ikinci
kaz1 alani oldukea biiyiik 400 m”’lik bir sahay1 kapsamasina ragmen ¢ok az sayida yapi
kalintis1 bulunmustur. Agilan bes kii¢iik yapidan ikisinde ocak olarak kullanilan zemine
gémiilmiis kaplar bulunmustur. Bundan dolay1 bu yapilarin konut amacl olduklarinm
diisiinebiliriz. Yerlesimin dogu tarafinda yaklasik 5500 m?’lik st diizey incelenmistir.
Burada tarmmin gelistigi ilk doneme ait bir yerlesimin tasarimi bulunmaktadir (bk.
Resim 49). Ancak yerlesimin kenarlarinin nasil korundugu heniiz tespit edilmemistir.

Bulunan ¢ok odali evler, ocakli biiyiik odalar ile ek yapilar1 ihtiva etmektedir. Ek

yapilarin duvarlari ile zeminleri bazen seramik parcalariyla kaplanm1$t1r373.

Uciincii kazi alanlarinda birden fazla cok odali ev kiitlesi bulunmustur. Birinci
kiitle yaklasik 20 evi igerip bati taraftan dar bir sokakla yan yana insa edilmislerdir. S6z
konusu alanda genellikle Karatepe yerlesimine 6zgii dar ek yapilarla birlestirilen konut
amagl odalar bulunmaktadir. Genellikle bir labirent halinde oldugu sdylenebilir.
Yapilan analize istinaden her evde esas alinan dortten sekize kadar oda bulunmaktadir.

Ek yapilar, avlular ve tahil depolar1 bu binalarin ortak 6zelliklerindendir.

Iki stratigrafik diizeyin belirlendigi dordiincii kazi alaninda agilan yapilarin
zeminleri 15-20 cm.’lik derinlikte bulundugundan dolay: ist diizeyin duvarlar1 hemen
hemen hi¢ muhafaza edilememistir. Burada bir adet mermer heykelcik (bk. Resim 50)
ve beyaz ve pembe mermerden yapilmis kaplar bulunmustur®’®. 1956—1957 yillari

arasinda yiriitiilmiis caligmalarin sonuglarinin bulundugu ilk yayinda biitiin yapilar

37 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.29.

31 Chornih, “Nekatorie Rezultati Izucheniya Metalla Anauskoi Kulturi”, s.30.

%72 Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”,
5.166.

878 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.36.

874 j. N. Hlopin, “Temenos na Kara Depe (Yujnaya Turkmeniya)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1971, s.221-228.
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apartman tipli ¢ok odali kiitlelerin pargalar1 olarak degerlendirilmistir. Fakat ‘avlu’
denilen kare alanda dikdortgen ocagin goriilmesi dikkat ¢ekmistir. Goksur vahasinda
yapilan kazilarin sonuglarina goére benzer ocaklar genelde ibadet amagli dortgen planh

yapilarda bulunmaktadir®”®.

Karatepe’de Geg Kalkolitik Cagi’na ait tabakalarda bulunan seramikler dikkate
degerdir (bk. Resim 51: 25-50). Genel olarak seramiklerin 6zelliklerine bakildiginda;
form olarak, yar1 kiiresel ¢anaklar, kiiresel ve ¢ift koni ¢anaklar, kaseler, kupa bardaklar
ile comlekler tespit edilmistir. Kullanilan motiflerin kabartmali olmasi i¢in tek renkli
kalin boyanin kullanilmasi, yesilimsi-beyaz ve daha nadir kirmizimsi temelde koyu
kahverengi boyama, koyu kahverengi ile kirmizi renkler kullanarak ¢ok renkli boyama,
kesik motifleri bulunduran gri seramikler ortak 6zellikler arasindir. Boyama bigimleri
arasinda tek tarafli kenarlar, tek tarafli ve iki tarafli ag motifleri goriilmektedir. Ayrica

hag, kegi, alaca hayvanlar, kus tasvirleri de kullanilan motifler arasindadir®’®,

Birkag ornekte Karatepe tarzli seramikler (bk. Resim 54: 1-5; 5, 1-10) o dénemin
¢omlekgiligin 6zelliklerini gostermektedir. Genellikle kaplarin sadece iist kismina
frizler uygulanmstr. Alt kisim ise bos brakilmistir. Seramik formlari arasinda; konik
bicimli, kiiresel, ¢ift koni ile silindir kaseler; yar1 kiiresel, kiiresel ve ¢ift koni ¢anaklar
ile kupa bardaklar; koni, kiiresel, ¢ift koni ile silindir ¢omlekler; agizli siirahi bigimli
kaplar bulunmaktadir®’. Bezemeler arasinda goriilen geometrik sekiller ve ha¢ bigimli

motifler kiigiiltmiistir’'®.

Cok renkli kaplar cok renkliligi bakimindan Goksur
seramigine c¢ok yakin, ama motiflerin sekilleri bakimindan fakhidir. Karatepe
seramiginde merkezinde nokta motifi ile kenarlarinda tarakli tact bulunduran daire

bi¢cimli motif, glines bigimini almlst1r379.

Hayvan bicimli motiflerde ii¢ farkli keci tasviri bulunmaktadir®®. Birinci tiir
tasvirde ti¢ ayakli, uzun kuyruklu, keskin kavisli boynuzlu ve sakalli keginin yandan

goriiniisii ifade edilmistir. Ikinci tiir tasvirde dikdortgen gibi algilanan yere bakan kisa

%75 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.39.

376 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.156-157; Masson ve Merpert,
Eneolit SSSR, s.42.

877 Kircho ve Sharovskaya,“Ornamentirovanniy Komenniy Sosud iz Altyn-Depe (K Voprosu o Post Geoksyurskom
Komplekse Yujnovo Turkmenistana)”, s.120-122.

%78 Hlopin, “izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, s.14-19.

87° Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.42.

%80 Hayvan bigimli motiflerin benzer tiirlerine Kalkolitik Cag iran ve Giiney Belucistan bdlgesinde yer alan yerlesim
yerlerinde de rastlanmustir. Ayrintili bilgi i¢in bz; Hlopin, “Izobrajevie Korova na Sasude iz Kara Depe” (Po
materialam rabot YUTAKE 1955 goda), s.136.
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kuyruklu ve diiz sirth kegi tasvir edilmistir. Cok nadir rastlanan ti¢lincii tiir tasvirde dort
ayaklt keci ifade edilmistir. Yirtict hayvanlarmm kullanildigi motiflerin ¢ogunda
hayvanlarin sirt1 egik olarak gosterilmistir. Az sayidaki motifte ise hayvanin govdesi
geometrik sekillerin yardimiyla ifade edilmistir. Motiflerde kuyruklar genelde uzundur,
ayaklarin sonunda ise pengeyi andiran ii¢ ¢ikinti bulunmaktadir. Hayvanlarin basi net
olarak cizilmeyip, kulaklar1 iki ¢izgi veya iki tliggenden olusturulmustur. Bunlarin
haricinde kus bicimli motiflerde kullanilmistir®®’. Yirtici kus motifinde kanatlari agik,
yandan gorlinlisii betimlenmistir. Aym1 zamanda kus ve keciye benzeyen fakat
¢oziilmesi zor olan hayvan motifleride bulunmaktadir®®® (bk. Resim 51: 4). Kazi
alanlarinda tespit edilmis hayvan ile kus motiflerini bulunduran seramiklerin dagilimi
asagidaki tabloda gosterilmistir (bk. Tablo 4).

Tablo 4;8I3<aratepe’de hayvan ile kus tasvirlerini bulunduran seramik esyalarin
dagilimi

Yer ve kazi alan Keciler Yirtict Kuslar Yirtict
Hayvanlar Kuslar

4 kaz1 alam (yaklasik 1200 m?) 59 80 9 4
5. kaz1 alanmi (yaklasik 850 m°) 69 36 32 -
3. kaz1 alani (yaklasik 600 m?) 139 164 62 4
Toplam % 375 44.5 17 1

%4 ve insan bigimlidir. Kadin

385

Pismis topraktan yapilmis heykelcikler hayvan
heykelcikleri steatopolojik ozellikleri olmayan, oturmus haldedirler Ayaklar
genellikle bir ¢izgi ile ayrilmigtir. Heykelciklerin iizerine serit motifi ile kabartmalar
uygulanmistir. S6z konusu kadin heykelciklerin, kollar1 ile gogsii gosterilen biiyiik
dikdortgen omuzlu ve gévdesinin iist kismindan sadece basi gosterilmis olmak iizere iki

386

tiirii bulunmaktadir™". Genelde baslar gaga bicimindedir. Bazen oriilmiis saclar da ifade

%! Hlopin, “Izobrajevie Korova na Sasude iz Kara Depe” (Po materialam rabot YUTAKE 1955 goda), s.136.

%2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.42.

%83 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.42.

%4 A. K. Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz Eneoliticeskih Sloev Pomiatnikov Ilgynli
Depe, Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii” Arheologicheskie Vesti, say1 8, St. Petersburg 2001, s.99-104.;
Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.91-92.

%5 Masson, “O Kulte Jenskovo Bojestvo u Anauskih Plemen”, s.15; Hlopin, “Verhniy Sloi Posileniya Kara Depe”
(Po materialam rabot YUTAKE 1956 goda), s.47; L. B. Kircho, “Noviy Tip Statuetki iz Kara Depe”, Y. E. Berezkin
(Ed) Vzaimodeystvie Kulturi i Svilizatsii, Akademi Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2000, s. 110-115.

%86 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu™, s.74.
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edilmistir. Boyuna islenen kolyeler kabartma seklinde veya cizikler halinde ifade
edilmistir. Nadir goriilen erkek heykelcikleri®®’, ya oturmus sekilde ya da ayakta olmak
tizere iki tiirde yapilmustir (bk. Resim 51: 12, 14). Oturmus sekilde tasfir edilen erkek
heykelcikler ¢izimsel olarak yapilmistir. Ayakta duran erkek heykelcikler ise uzun ince
sakalli ve dortgen omuzlu olarak ifade edilmistir. Bazi durumlarda erkek
heykelciklerinde, enseden sirta dogru birakilmig Oriilmiis saglar ve kiiciik siyah sapka
bicimli ayrintilarda bulunmaktadir®® (bk. Resim 51: 15). Genellikle pisirilmemis
melzemeden ¢izimsel olarak yapilan heykelcikler de insan bigimli heykelciklere

girmektedir®®,

Karatepe’de cok miktarda hayvan bicimli heykelcik bulunmustur®®. Lekeli

391

motifleri bulunduran bir heykelcik inegi andirmaktadir Kiigiik boyutlu hayvan

heykelcikleri muhtemelen kiiglikbas hayvanlar1 ifade etmektedir. Mermerden yapilmis

6kiiz bigimli heykelcik sekil olarak pismis topraktan yapilanlara yakindir®®.

Karatepe’de Ge¢ Kalkolitik Cagi’na ait metal iiriinlerin sayisi azdir. Bakirdan
yapilmis bizlar, iki agizli bigagin parcasi, agik bilezik, toplu igneler, kiiciik yiiziik ile
kelepce sekilli iskarpelalar yerlesim yerinde ele gegirilen metal buluntulardir®®.
Kemikten yapilmis iriinler arasinda bizlar ile dokuma aletleri bulunmaktadir. Tastan
yapilmis aletler arasinda tahil 6giitme taslari, havanelleri, kap1 girislerine konan okge
taglari, kazma saplarina takilan ortasi delik agirsaklar, sapli diiz diskler ve
dokumacilikta agirsak olarak kullanildigi disiiniilen toplar bulunmaktadir. Bakirdan
yapilmig takilar haricinde algitagi, akik ile firuzeden yapilmis taki Ornekleri de

mevcuttur:®*

. Orta Asya’da boyuna asilan miihiirler ilk kez Ge¢ Kalkolitik Cag Karatepe
yerlesiminde ortaya ¢ikmistir. Miihiirler ¢cok sert olmayan taslardan imal edilmis olup,

miihiirlerde ha¢ motifi kullamlmlstlr?’%.

%87 Hlopin, “Verhniy Sloi Posileniya Kara Depe” (Po materialam rabot YUTAKE 1956 goda), s.48.

388 Masson, “izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.74.

%% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.43.

%0 | N. Hlopin, “Temenos na Kara Depe (Yujnaya Turkmeniya)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1971, s.227; Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz Eneoliticeskih
Sloev Pomiatnikov llgynli Depe, Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii”, s.99-104.

391 Masson, “Izuchenie Anauskih Kultur v 1956 godu”, s.75.

%2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.43.

39 Chornih, “Nekatorie Rezultati Izucheniya Metalla Anauskoi Kulturi”, s.30-38.

%4 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.43.

%% Hlopin, “izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, s.14-19.
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Kara IB tabakasinda Geg¢ Kalkolitik Cagi’in erken evrelerine ait buluntular

3% Kara IB tabakasinda

yerlesim yerinde 1., 2., 4. ve 5. kaz1 alanlarinda ele gegirilmistir
bulunan seramikler genelde form olarak yari kiiresel canaklardan olusmaktadir®®’ (bk.
Resim 52: 1). Bununla birlikte ¢ift koni ¢anaklar, kupalar, kaseler ve ¢omlekler diger
formlar1 olusturmaktadir (bk. Resim 53: 16-32). Bazi kaplarin hamuruna bitki pargalari
karigtirilmistir. Seramiklerin bir kismi gri renge boyanip genelde c¢iziklerden olusan
motifler kullanilmistir. Motifler kirmiz1 astar iizerine, koyu kahverengi veya yesilimsi-
beyaz renkte uygulanmistir®®®. Motiflerde ha¢®®, eskenar dortgenler, tiggenler ile tarakl

meyilli seritler ve nadiren keci ve kus tasvirleri kullaniimistir*®.

Yerlesim yerinde ele gecirilen mezarlar genellikle kilden yapilmis tuglalar ile

<;evrelenmistir401

. Olen kisilerin baglar1 genellikle giiney veya giiney batiya dogru
yerlestirilip sag yanda ¢omelmis (hoker) durumda defnedilmistir*®®. Mezarlarda kil
kaplar, boncuklar, bakir toplu igneler ve agirsaklar bulunmustur. Boncuklar kolye
olarak boyunda, giyimdeki desen halinde omuzda ve bilezik olarak sol bileklerde

mevcuttur. Bu yap1 katindaki bir béliimde ¢ok sayida cocuk mezari bulunmustur403.

2.2.2. Yassitepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Scceimene, Tiirkmence kaynaklarda
Yassydepe, ingilizce kaynaklarda ise Yassi Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Kaahka Tren Istasyonu’nun kuzey-batisina dogru 9,5 km uzaklikta

bulunmaktadir. Capr 130 m? ye kadar ulasan yuvarlak bir tepedir. Yiiksekligi ise 5

%% Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.151-152; Masson ve Merpert,
Eneolit SSSR, s.36.

%7 Masson, “Novie Raskopki na Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”,
s.167.

%% Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.155; L. B. Kircho, K izucheniu
Pozdnevo Eneolita Yujnovo Turkmenistana, Akademi Nauk Yayinlari, St. Petersburg 1999, s.10-12.

399 Hlopin, “izobrajenie Kresta v Drevnezemledelecheskih Kulturah Yujnoi Turkmenii”, s.14-19.

400 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.84; Masson, “Novie Raskopki na
Djeytune i Kara Depe (K evalutsii jilih domof u rannezemledelcheskih plemen)”, s.167; Atagarriev ve Berdiev,
“Arheologicheskoe Izuchenie Turkmenistana za Godi Sovetskoy Vlasti”, s.134, Masson ve Merpert, Eneolit SSSR,
5.36

401y, M. Masson, “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii, Afganistana i Indii”, KSIA, say1 101,
Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1964, s.3-4.

02 Masson, “Djeytun i Kara Depe (Predvaritelnoe Soobshenie o Rabotah 1955 g.)”, s.148-150.

493 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.36.
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m.’den fazla olup, yap: katlariin toplami 7,5 m.’dir"*. S6z konusu yerlesim, derin

olmayan ve genis bir yiiz 6l¢iime sahip Erken Kalkolitik Cag yerlesimidir.

Arastirmalar: 1956 yilinda B. A. Kuftin tarafindan arkeolijik kazilarin
gerceklestirildigi yerlesim yerine ait bilgiler yine ayni yil igerisinde V. M. Masson
tarafindan kismen yayinlanmistir. Yerlesim yerinde ele gecirilen buluntular ise
Tirkmenistan Soviyet Sosyalist Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi Miizesi’nde

bulunmaktadir*®,

Erken Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinin merkez kismindaki agma sayesinde
tepenin, Erken Kalkolitik Cag’t temsil eden en az alti yapr katindan olustugu tespit
edilmistir. Ust yap1 kat1 oldukca tahrip edilmis olup, yerlesim yerinde gerceklestirilen
arkeolojik kazilarda ylizeyden 30-40 cm. derinlikte duvar kalintilar1 ile déseme izlerine
rastlanmigtir. Ikinci yap: katinda ise 18 bina giin yiiziine ¢ikarilmistir. Tiim yapilar,
dikdortgen bigimli 48 X 24 X 10 cm. boyutunda kilden yapilmis bloklar yardimiyla inga
edilmistir*®.

Kazi alaninin giiney bati kisminda yer alan iki bitisik yapinin i¢ tasarimi 6zellikle

goze carpmaktadir*®’

. Bu iki bitisik yapidan 16 numarali yapinin girisi yapinin kuzey
bat1 duvarinda yer almaktadir. Yapinin kuzey dogu duvarinda ise gesitli bigimlerde
olusturulmus bezemeler tespit edilmistir*®®. Boyut olarak daha kiigiik bir plana sahip
olan 15 numarali yap1 16 numarali yapinin giiney-dogu duvarina bitisik bir sekilde insa
edilmistir. Yapmin giris kismmin tam karsisina gelen duvarin lizerine yiksekligi
yaklasik olarak 70 cm. olan ¢ok renkli bezemeler islenmistir®® (bk. Resim 56: 1). Soz
konusu bezmelerin bulundugu alt tabakadaki duvarda seritlerle boliinmiis dikey siralar
halinde dikdortgen bigiminde siyah ve (kenarlari siyaha boyanmig) kirmizi renkte
eskenar dortgenler mevcuttur (bk. Resim 57). Bunun yani sira bazi durumlarda, farkli
olarak boyanmis eskenar dortgenler birbiriyle yer degismektedir (bk. Resim 57). Ust
tabakadaki duvarda ise algitasi ile ¢cergevelenmis ikizkenar, kirmizi renkte tiggen bigimli

motifler bulunmaktadir (bk. Resim 57). S6z konusu odanin kuzey dogu ve giiney bati

404 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.

“%5 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.6.

“% Hiopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.

“7 Sarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza”, s.22.

408 Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.44; Hlopin, “Psevdoubeydskaia Ornomendatsia
Keramiki v Yujnoi Turkmenii”, s.43.

499 pygachenkova, Iskustvo Turkmenistana, s.18.



72

duvarlarinda ise higbir motif izi bulunmamaktadir. Biitiin duvarlar boyunca ahsaptan

yapilmis destekleyici direkler bulunmaktadir*™®.

Seramikler buluntu tiirleri arasinda say1 bakimindan birinci sirayr almaktadirlar.
S6z konusu yerlesim yerinde ele gecirilen seramikler form olarak kiigiik ve biiyiik

boyutlu ¢émlekler, canaklar ve kaselerden olusmaktadir*?,

Biiyiik boyutlu ¢omlekler iizerine yatay siralar halinde i¢i boyali liggen motifleri
islenmistir (bk. Resim 58: 20,26). Kiiglik boyutlu ¢omlekler bigim olarak igbiikkey agizli
ve dip kisimlan kiigiik halka seklindedir. Bu tiir kaplarda kabin dig kismina gelecek
sekilde siyah seritlerden olusan motifler islenmistir (bk. Resim 58: 31). Bunun yani sira
ici boyali liggenler, paralel kavisler (bk. Resim 58: 17-18, 21,25), ii¢ parmakli penceler
(bk. Resim 58: 19,22) ve kiraz sap1 (bk. Resim 58: 23) seklindeki motifler tespit edilen
diger motif tiirleridir*?. Ayrica i¢i boyasiz iicgenlerden olusan motifler de bulunmustur.
S6z konusu tiggenlerin kenarlari hem genis bir serit (bk. Resim 58: 34-37) hem de
birkag ince seritten (bk. Resim 58: 27-30, 32-33) olusmaktadir*®. Canaklarda genel
olarak i¢i boyali veya i¢i boyasiz tiggen motifleri kullanilmigtir. Bunun disinda igi
boyali kanat bi¢imli motifler (bk. Resim 58: 4, 8-9) ile i¢i boyali liggen bigimli motifler

bir arada (bk. Resim 58: 1-2) tasvir edilmislerdir**.

Boyasiz kaplar arasinda yatay sekilde saplari olan biiyiik boyutlu ¢omlekler (bk.
Resim 59: 5), biiyiik boyutlu kaseler (bk. Resim 59: 8), kiiglik boyutlu ¢omlekler (bk.
Resim 59: 1, 4) ve kaseler (bk. Resim 59: 2-3, 6-7) sayilabilir. Bu gruba dahil olarak
sapt olan govdesi kiiresel bigcimli bir kap ve silizgeci andiran delikli kaseler de

sayilabilir*®®,

Seramikler disinda yerlesim yerinde gergeklestirilen kazi calismalar1 sirasinda
tizerinde oyma motiflerini bulunduran kesik koni big¢imindeki agirsaklar, pismemis
kilden yapilan giilleler, kemikten yapilan tiglar ve bir bigak, tahil rendeleri, havan taslari
ve boncuklar ortaya ¢gikarilmistir. Bunun yani sira bakirdan yapilmis, ne i¢in kullanildig:

belli olmayan kap parcalari, ele gecirilen diger buluntu tiirleridir Bunlarin disinda {ist

410 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.
411 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.114.
412 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.114.
43 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.
“1% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.
1% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.
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ucunun iizerinde sematik olarak insan yiiziinii bulunduran pigmis topraktan yapilmis bir

heykelcik ele gecirilmistir*® (bk. Resim 40: 5).
2.2.3. Namazgahtepe

Bu yerlesim yeri Rusga kaynaklarda Hamasrameme, Tiirkmence kaynaklarda
Namazgadepe, Ingilizce kaynaklarda ise Namazga Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Kaahka kdyiiniin bati tarafindan 6 km’lik uzaklikta bulunan
Namazgahtepe yerlesimi4l7, Giiney Tiirkmenistan’in en biiyilkk Kalkolitik Cag

yerlesimidir.

Arastirmalar: 11gili kazilar 1949 — 1950 yillarin arasinda ve 1952 yilinda B.A.
Kuftin’in bagkanliginda, Tiirkmenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler
Akademisi Giliney Tiirkmenistan Arkeolojik Kesif Seferi BOliigli tarafindan
gerceklestirilmistir. Malzemeler Tirkmenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler

Akademisi Tarih Miizesi’nde muhafaza edilmektedir**®.

Erken Kalkolitik Cag: Namazgah 1**° (Erken Kalkolitik Cag) dénemine ait yapi
katlar1 1 numarali kaz1 alaninda 21 ile 34. ve 5 numarali kazi1 alaninda 16 ile 25. yap1
katlar1 arasinda tespit edilmistir. 1 numarali kazi alan1 yerlesim yerinin merkez kisminda
olusturulmustur. Erken Kalkolitik Cag’a ait yapi katlari, kilden yapilmis dosemeleri
bulunduran birka¢ diizeye boliinmektedir. S6z konusu kazi alaninin alt kisminda tugla

ile kaplanmis bir alan bulunmustur. Bir tuglanin boyutu 48x24x10 em’dir*®,

Birinci kanalda agilan yerlesim yerinin Erken Kalkolitik Cag’a ait yap1 katlarinda
ele gecirilen seramik buluntular arasinda en yaygin form tiirleri arasinda g¢esitli
boyutlarda ve tiirlerde ¢omlekler ve kaseler gosterilebilir. Kaplarm hamuru genellikle
bitki karisimhidir. Ele gecirilen biiylik boyutlu bir ¢omlegin iizerinde tiggen bicimli

motiflerden olusan bezeme tiirti kullanilmigtir (bk. Resim 60: 2). Bunun yan1 sira dibi

48 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.

“7 Martinov, Arheologiya, s.121; Shetenko,“Arheologiceskie Kompleksi Epohi Poznei Bronzi Yujnovo
Turkmenistana (Po materialam Namazga Depe)”, s.51; . Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla
v Yujnom Turkmenistana, s.17; Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei
Srednei Azii”, 5.12; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei
Srednei Azii”, s.10.

8 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.10.

19| jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.28.

420 Atagarriev vd., Pomiatniki Arhitekturi Turkmenistana, 1974, s.23; Avdusin, Arheologia SSSR, s.72; Hlopin,
“Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.
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alttan kesilmis silindir seklindeki biiyiik ¢omlekler ve hamurunda bitki parcalari eklenen
kaseler yerlesim yerinde bulunan diger kap formlar1 arasindadir. Kavisli saplar1 olan
biiyilk boyutlu ¢omlekler (bk. Resim 61: 49-50), i¢i boyali iiggen motifiyle

2L (bk. Resim 61: 36, 45, 47). Kaselerde ise sar1 ve kirmizi renkli astar

bezenmistir
tizerine kesisen seritlerden olusan motifler kullanilmistir (bk. Resim 61: 35, 37). XXIX.
tabakadan baslayarak i¢c kisminda bezemeleri olan, govdesi yari kiiresel ¢anaklar ile
¢omlekler ortaya ¢ikmaya baslar (bk. Resim 61: 43). Yukarida bahsi gecen igi boyali
ticgen Ve seritlerden olusan motifler disinda Namazgah | donemine ait {ist tabakalarda
(XX — XXVI. tabakalar) yapisi bakimindan yeni sayilan, i¢i boyali iiggen motiflerinin
lizerine i¢i boyasiz liggen bezeme siislemesi ortaya ¢ikar (bk. Resim 61: 22). Bunun yani1
sira en erken hayvan bicimli motifler; uzun kavisli boynuzlu kegilerin tasvir edildigi
kaplar Namazgahtepe yerlesiminde tespit edilen 6zgiin motif tiirleri arasindadir*?? (bk.

Resim 61: 28). Bunlarin haricinde Namazgah 1%

(Orta Kalkolitik Cag) donemine ait
cok renkli bezemeleri igeren seramikler, XXI ile XXII. tabakalar arasinda bulunmustur.
Ancak genel olarak bu tabakalar arasinda Namazgah I donemine ait motifler yer
almaktadir. Kullanilan motifler arasinda i¢i boyali {iggenlerle birlikte i¢i boyasiz
ticgenler™*, biiyiik ¢cémlekler ile canaklarin iizerinde yatay olarak islenmistir (bk. Resim
61: 1-3, 7, 11, 13, 14). Yine bu tabakalar arasinda keskin agizli ve govdesi
sekillendirilmis kaplarin iizerinde (bk. Resim 61: 5, 16) hayvan bigimli motifler

kullanilmistir*?® (bk. Resim 61: 10, 15).

Bes No’lu agmanin XVI. tabakasindan itibaren Namazgah I dénemine ait motifler
ortaya c¢cikmaya baslar. XXV. tabakada cogunlukla i¢ci boyali {iggenlerle birlikte ici
boyasiz tiggen motiflerini iceren seramikler bulunmustur (bk. Resim 62: 28-31, 35, 36,
39-40). Agiz kismi digartya dogru biikiilmiis bir kabin iizerinde iiggen motifleri
bulunmaktadir (bk. Resim 62: 40). Bunun yani sira kabin agiz kismi boyunca yatay serit
motifleriyle siislenmis ¢anak formlart da mevcuttur*® (bk. Resim 62: 37, 44). Buna
benzer motifler Goksur vahasinda Yalanga¢ donemine ait kaplarin {izerinde de tespit

edilmistir. Comlek formlu kaplarin dibi halka seklinde olup kaplarin dis yiizeyi siyah bir

#21| jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.28.

422 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.

423 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.29.

424 Kircho, “Kulturnie Vzaimodeystvia Kak Faktor Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii (Po Materialom Yujnogo
Turkmenistana V-III. Tis. DO.N.E.)”, s. 145.

“2% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.

426 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.
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seritle bezenmistir (bk. Resim 62: 45). Bu forma sahip bazi kaplarda keci motifi tespit
edilmistir®®’ (bk. Resim 62: 41, 46).

Yukarida bahsi gegen motiflerle birlikte XX — XXIV. tabakalar arasinda sadece
seritlerden olusan motifler de (bk. Resim 62: 22-23) tespit edilmistir. Bazi durumlarda
yatay seritlerden olusan motiflerin igerisi agsi motifle doldurulmustur. (bk. Resim 62:
16). Bununla birlikte uglar1 bitisik halde (u¢larin birlestigi yerde yatay serit ¢izili) igi
boyali tiggenlerden olusan motifler bu tabakalarda karsimiza ¢ikan diger motiflerdir (bk.
Resim 62: 11, 13). XVIII. tabakada yer alan bir kabin {izerinde sadece kegi motifi yer
almaktadir®® (bk. Resim 62: 4).

Bes No’lu kazi alaninin XXII. — XXIII. tabakalarinda seramikler disinda kadin
heykelciklerine*® ait iki govde ve bir kalga ortaya cikarilmistir®®. Birincisinin kolsuz
govdesi, yuvarlak omuzlari ve biiyiik gdgsii vardir (bk. Resim 40: 4). Ikinci govde ise
koseli omuzlar ve kiigiik gogse sahiptir. Sag kolu dirsekte biikiilmiis halde ¢enesine
koyulmus, sol kolu ise asagiya dogru uzanmistir (bk. Resim 40: 3). Bunlardan baska
oturan kadin heykelcigine ait bir kalcamn iizerinde keci tasviri bulunmaktadir®* (bk.
Resim 40: 8).

Orta Kalkolitik Cag: Yerlesim yerindeki Orta Kalkolitik Cag tabakalar1 1. kazi

alaninda XVIII — XXII tabakalar1 (2.5 m.) ve 5. kaz1 alaninda XV — XIX tabakalar1 (2.5
m.) arasinda yer almaktadir**?.
Birinci kaz1 alaninda XVIII — XIX. tabakalar arasinda Kara 2 ile Kara 3 tarzli tek

renkli**® motifleri igeren seramikler bulunmustur. XIX - XXI. tabakalar arasinda birinci

434

gruba®* giren kaplar yaygmlik kazanmustir. 1. tip*®® (bk. Resim 63: 26), III. tip**® (bk.

421 By motif tiiriiniin benzer émeklerine Kalkolitik Cag Iran bolgesi yerlesimlerinden Tepe-Sialk ve Tepe Gisar
yerlesimlerinde de rastlanmistir. Ayrintlil bilgi i¢in bz.; Masson, “Sredniyaya Azia i Iran v III Tsyacheletii do Nashei
Eri”, Isledovania Pamiatnikov Epohi Eneolita i Bronzi, s.17-18.

428 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.13.

“2% Hlopin, “Verhniy Sloi Posileniya Kara Depe” (Po materialam rabot YUTAKE 1956 goda), s.48.

40 Ppismis topraktan yapilmig kadin figiiriinlerinin benzer &rneklerine Yakin Doguda Jarmo ve Hassuna
yerlesimlerinde de rastlanmstir. Ayrintili bilgi i¢in bz.; Masson, “O Kulte Jenskovo Bojestvo u Anauskih Plemen”,
5.17-18.

3! Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.

32 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.10.

433 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.29.

“3% Birinci gruba giren seramiklerde krem veya sarimsi astarin iizerinde siyah ve koyu kirmizi boyayla gok renkli
motifler islenmistir. Motifler genelde, frizler ve ¢ogunlukla i¢i egik ag veya taramayla doldurulmus iiggen bigimli
geometrik figiirler seklinde ¢izilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-
Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.
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Resim 63: 47) ve IV. tip®" (bk. Resim 63: 57) motifler yaygindir. Ug sira halinde
cizilmis kenarlar1 dalgali yatay ¢izgilerden olusan motif tiiri nadir rastlanan bezemeler

arasindadir (bk. Resim 63: 36). Genelde bezemelerde dikey cizgiler goriiliir*®,

ikinci gruba®® has seramikler arasinda motiflerin kompozisyonu belli olmayan
birka¢ parca bulunmustur (bk. Resim 63: 53, 56). Uzerinde c¢apraz yay motifini
bulunduran canaklar (bk. Resim 63: 58); agiz kismimin altina ¢izilmis paralel dort
cizgiden olusan motiflerin bulundugu c¢anaklar (bk. Resim 63: 38) bu yap1 katinda ele
gecirilen seramiklerin 6zelligidir. XVIII — XXI. tabakalar arasinda; kirmizi renkte
kaplar (bk. Resim 63: 43), gri renkte kaplar (bk. Resim 63: 33) ve hamurunda bitki
karisimi bulunan kalin duvarli kaplarin agiz kisimlari bulunmustur®®,

XVIII. tabakada bulunan seramiklerin sayis1 azdir. ikinci gruba ait tek renkli
motifli kaplarin sayis1 daha ¢oktur; Karatepe’nin ge¢ tabakalarinda rastlanan IX. tip**
kompozisyon (bk. Resim 63: 76) ve i¢i Z harfini andiran figiirlerle doldurulmus paralel

cizgiler (bk. Resim 63: 9) bu tabakaya bulunan seramiklere dzgiidiir**.

Besinci kazi alalninin iist tabaklarinda hem Kalkolitik Cag’a, hem de Orta Cag’a
ait seramiklere rastlanmistir. XV — XIX. tabakalardan alinan kaplar, Orta Kalkolitik

Cag’a ait birinci gruba mensup seramiklerden olugmaktadir. Seramiklerin {izerinde, 1.

4% Uglan birlestirilmis frizler ve iiggenler. Siyah veya koyu kirmizi (renklerin ikisi de ¢ok nadir kullanilir) boyayla
islenmis tiggenlerin i¢i egik ag veya taramayla doldurulmustur. Bu esas motifin farkli varyantlari ¢izilmistir: dikey
licgenler, yatay olarak ¢izilmis ve uglar1 birlestirilmis iki liggen, dikey ¢izgiler, i¢inde sekiz ug¢lu ha¢i bulunduran es
kenar dortgenler. Cift balta motifini olusturan diiz renkli iiggenler koyu kirmizi boyayla yapilmistir. Ayrintili bilgi
icin bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei
Azii”, s.11.

4% Uglar ters bakan tiggenli frizler. Uggenleri birbirinden ayiran yatay zikzak genelde koyu kirmizi boyayla
cizilmistir. Uggenlerin igini dolduran motifler farkli varyantlara ayrilmaktadir: ice déniik taramalar, i¢i ag veya
taramayla doldurulmus kiiglik iiggenler. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-
Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.12.

7 Ag1z kismundan kabin dibine kadar inen dikey ¢izgiler. Bazen geometrik bigimli motiflerin i¢i (dikey ¢izilmis eg
kenar dortgenler ve iiggenlere boliinmiis kareler) doldurulmustur. Ayrintili bilgi igin bkz; Masson, “Pomiatniki
Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.

438 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.16.

4% kinci grupta tek renkli veya tek renkli motifli seramikler goriilmiistiir. Koyu renkli motifler, beyazimsi veya
sarims1 — pembe astarin iizerinde iglenirdi. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-
Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.13.

#0 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.17.

“1 jci ya dikey ¢izgilerle, ya da Z harfini andiran figiirlerle doldurulmus paralel seritler. Ayrintili bilgi iin bkz;
Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.13.
2 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.17.
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tip (bk. Resim 63: 8, 14), I1. tip*® (bk. Resim 63: 22), III. tip (bk. Resim 63: 4,79), IV.
tip (bk. Resim 63: 31), V. tip** (bk. Resim 63: 11) ve VI. tip** (bk. Resim 63: 63)
bezemeler kullanmilmistir. Alt tabakalarda bulunan kaplarda, satrang tahtasina benzer,
kiiglik tiggenlere boliinmiis motifler kullanilmistir(bk. Resim 63: 5). Nadir kullanilan
motiflerden ise nokta ve egik ag seklinde doldurulmus frizlere rastlanmistir™® (bk.
Resim 63: 73).

XII - XIV. Tabakalarda ele gegrilen kaplarin tizerinde birinci gruba mensup, II.
tip (bk. Resim 63: 72), V. tip (bk. Resim 63: 30) ve IV. tipe ait eski motifler muhafaza
edilip ayn1 zamanda VIIL tip**’ (bk. Resim 63: 61) ile IX. tip**® bk. Resim 63: 6) gibi

yeni kompozisyonlar da kullanilmigtir.

Birinci kaz1 alaninin Namazgah 11 tabakalarinda ii¢ tane yetiskin ve dort tane
¢ocuk mezar1 bulunmustur. XI1X. tabakada ele gegirilen iki tane yetiskin mezarinda, 6len
kisiler sag yana ¢Omelmis (hoker) halde, bast giineye dogru gomilmiistiir.
Gomiilenlerden birinin yiizliniin 6niinde ¢anak formlu kap bulunmustur (bk. Resim 63:
38). XXI. tabakada tespit edilen mezarda o&len kisinin konumu yukaridakine
benzemektedir; sol yana ¢émelmis (hoker), kollarin ikisi de dirseklerde biikiilii, bilekler

449

yiiziin Oniinde, bas1 giineye bakmaktadir™”.

Ge¢ Kalkolitik Cag: Yerlesim yerindeki Ge¢ Kalkolitik Cag’a ait tabakalar*®, 1.

kazi alaninda Namazgah Il ile Namazgah IV’in arasinda bulunup 2.5 m.’lik

43 Uglar1 birbirine doniik, fakat birlesmeyen kiigiik {iggen frizler. Bazen koyu kirmizi boyayla ¢izilmis diiz renkli
veya i¢i agst motifle doldurulmus liggenler ikiser olarak tasvir edilmistir. Ek motifler: dikey ti¢genler, dikey ¢izgiler
ve i¢i agst motifle doldurulmus iki dikey tiggen motifi. Ayritili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago
Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.11.

444 Kabin kenarinda yay seklinde ¢izilen motifler. Yaylarin igini dolduran motiflerin farkli varyantlari meveuttur:
dikey ¢izgiler, yaylar, dikey ve yatay ¢izgiler. Ayrintili bilgi i¢cin bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-
Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.12.

45 Kabin agiz kismindan asagiya dogru inen iiggen bigimli seritler; genellikle seritler, i¢i doldurulmus ii¢cgenlere
boliinmiistiir. Bununla birlikte seridin i¢i iki renkli paralel gizgilerle taranmis varyantlarida bulunmaktadir. Ayrintilt
bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei
Srednei Azii”, s.12.

46 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.17.

4477 harfine benzer figiirlere boliinen frizler. Figiirlerin i¢i, uglar ters bakan kiigiik tiggenlerle, es kenar dortgenlerle
veya dalgali dikey ¢izgilerle doldurulmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-
Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.12.

#87 harfine benzer kesimlerle doldurulmus dar seritlerle cevrelenen frizler. Seritlerin igi farkli sekilde
doldurulmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit
Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.12.

49 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.11.

%0 |_isitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.30.
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kalinliktadir. 2. kazi1 alaninda bulunan ve Namazgah III’e iliskin malzemeleri igeren 9

m’lik tabakalar XIX—XXXVI diizeylerin arasinda yer almaktadir*".

Birinci kanalda Kara IB ve kegi ve yirtici hayvan motiflerini i¢eren Kara IA
benzeri seramikler (bk. Resim 53: 7-15) tespit edilmistir. Bunlarin haricinde kus

motifleri ve Karatepe’de goriilen ¢ok renkli kaplar da mevcuttur.

Ikinci kanalin XXVII. tabakasinda Kara IB benzeri seramikler bulunmustur. Ayni
kanalin XXIII. tabakasina kadar ise Kara IA benzeri seramikler tespit edilmistir.
Geometrik bi¢imli motiflerden baska burada gilinesi bigimli daireler ile ke¢i motifi

kullaniimistir*%.

2.2.4. Kuzey Anav Tepesi

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Cesepnpiii Xonm Amnay, Tirkmence
kaynaklarda Demirgazyk Anew depesi, Ingilizce kaynaklarda ise Anau North seklinde
ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Askabat’tan doguya dogru 12 km uzaklikta yer almaktadir. Erken

ve Orta Kalkolitik Caglar’a tarihlenen yerlesim yerinin yiizolglimii yaklagik 1 hektardir.

Yerlesim yerinin boyuna kesiti ise 12 m. kadardir*®.

454

Arastirmalar: 1880’11 yillarda Komarov, 1904°te Pumpelly’nin™" kesif grubu ve

1953’te Ersov*® tarafindan yerlesim yerinde kazi ¢aligsmalari gergeklestirilmistir456.

Erken Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinde gerceklestirilen arkeolojik arastirmalar

neticesinde Erken Kalkolitik Cag’a ait, Anav IA*" ve Anav IB tabakalari ortaya

8

cikarlmistir®™®.  Anav IA  tabakasimin  stratigrafik konumu net olarak tespit

edilememistir. Pumpelly tarafindan kuzeydeki Anav tepesinde yapilan kazilarda

51 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.35.

2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.43.

%3 K asparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.15.

%% Raphael Pumpelly, Prehistoric Civilization of Anau, Exploations in Turkestan; expedition of 1904, Carnegie
Institute, Cilt I, No:73, Washington 1908; Masson, “lzuchenie Eneolita i Bronzovogo veka Srednei Azii”, s.44-45.
45 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.18.

% Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.8.

7 Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, s.32-33; F. T. Hiebert, “100 Years of
Archaelogichal Resarc at Anau Depe, Turkmenistan”, V. M. Masson, Kulturnoe Nasledia Turkmenistana,
Evropeyskiy Dom Yayinlari, Agkabat 2000, s.22-23.

458 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.25; Martinov, Arheologiya, s.121; K. K. Kurbanshatov, “Itogi Severnovo Holma
Anau”, Arheologicheskie Atkrita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1986, s.472.
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katmanlar, 3,1-4,2 m., 1953 tarihli kanalda yaklasik 3,5 m.’dir. Anav A tabakasi igin;
40-50 X 20 X 8-10 cm. boyutlarinda, giineste kurutumus, kerpic ¢ok odali yapilar,*®
topraktan yapilmis koni agirsaklar, iki agizli bakir bicaklar ve kesimi dortgen olan
bizlar, kirmizi — sar1 veya kirmizi astar iizerine koyu kahverengi bezemeli tek renkli yari

kiiresel anaklarin kullanildigim (bk. Resim 67) soyleyebiliriz*®.

Erken Kalkolitik Cag Anav 1B*®! tabakasmm kalinligi 11.2-11.9 m.’dir. Farkh
tipleri barindiran birinci ve ikinci tip konutlar, boyutlar1 45-48 X 20-24 X 10 cm. olan
giineste kurutulan kerpi¢ tek ve ¢ok odali yapilar, pismis topraktan yapilan koni
agirsaklar®®, kiire bigimindeki basliklar*® bakir igneler, pismis topraktan yapilmis
birinci tip heykelcikler (ayakta duran kadin tasviri)464, Namazgah I tarzli seramikler

Anav IB tabakasinin 6zellikleri arasinda say11abilir465.

Bu tabakada ortaya ¢ikarilan yapilardan birinin duvart iki renkte boyanmistir.
Esas renkler (siyah ve kirmizi) ve motifler (satrang tablosu ile liggenler) o donemdeki
seramik boyama gelenegine yakindir*®® (bk. Resim 68: 10, 11). Belki de bdyle bir

boyama tarzi, ibadet amagl yapilara 6zel bir anlamla uygulanmaktad1r467.

Tamamen korunmus kaplar sadece II, III ve VIII numarali kaz1 alanlarinda ele
gecrilmigstir. Kazi ¢aligmalarin yapildigr diger alanlarda ise (I, V-VII numarali kazi
alanlari, kuzey ve bat1 agmalar1 ve Komarov agmasi) seramik kiriklar bulunmustur*®,
Seramiklerin hamuruna bitki parcalari eklenmistir. Kirmiz1 veya yesil — beyaz astar
tizerine koyu kahverengi bezemeler uygulanmigtir. Kap formlari arasinda arasinda kiire
bigimli ¢omlekler, yar1 kiiresel c¢anaklar, koni bi¢imli c¢anaklar ve Kkaseler
bulunmaktadir. Kaplarin iizerinde ticgen bi¢cimli motiften tiiretilmis geometrik motifler
gérﬁlmektedir469. Dibi alttan kesilmis agz1 genis kaplar ve biiyiik ¢omlekler iizerinde

genel olarak ikizkenar liggen motifleri (bk. Resim 69: 15), dikdortgen ve iiggen

%59 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.27.

40 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.17.

“! Hiebert, “The Kopet Dag Sequence of Early Villages in Central Asia”, s.34-35.

%2 v A. Aleskin, “Busi-priaslitsa Altyn-Depe i Voprosi Hronologii Drevnezemledelceskih Pomiatnikov Sentralnoi
Azii”, Arheologicheskie Vesti, say1 19, St. Petersburg 2013, s.211; K. K. Kurbanshatov, “Raskopki Severnovo Holma
Anau”, Arheologicheskie Atkrita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1983, 5.476.

3 Ayrintili bilgi igin bz., V. A. Alekshin, “Terrakotovie, Glinyannie i Kamennie <<Na vershia>> Altyn-Depe”,
Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 6, Akademi Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2011, s.119-131.
464 Masson, “O Kulte Jenskovo Bojestvo u Anauskih Plemen”, s.14.

465 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.20.

466 Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.44.

“67 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.21.

“8 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.

489 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.75; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.21.
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motiflerinin bir arada oldugu (bk. Resim 69: 9, 12) motifler bulunmaktadir. Bunun yani
sira birkac¢ seramik iizerinde liggen big¢imli motiften daha kiiciik figiirler kullanimigtir
(bk. Resim 69: 11, 14). Bu motifler haricinde nadiren, satrang tahtas1 motifi (bk. Resim
60: 3), dikey siralar halinde yerlesmis boncuk bi¢imli motifler (bk. Resim 70: 17-19),
tarakli motifler (bk. Resim 70: 13-15), siyah renkte dortgen (bk. Resim 70: 1-2) veya
eskenar dortgenlerden (bk. Resim 70: 16, 23) olusan motifler, dikey bi¢imde egik genis

hatlardan (bk. Resim 70: 5-7) olusan motifler goriilmektedir*’®.

Comleklerin tizerinde yatay siralar halinde hem i¢i boyali (bk. Resim 69: 4-8) hem
de i¢i boyasiz tiggen motifi (bk. Resim 70: 30-32, 35, 40) bulunmaktadir. Bununla
birlikte uclar1 ikiser olarak birbiriyle birlestirilmis eskenar dortgen big¢imindeki
bosluklar1 olusturan iki veya daha fazla tiggenleri igeren bir motif de mevcuttur bk.
Resim 70: 24). Bazi kaplar iizerinde s6z konusu motif farkli bir sekilde islenmigtir*"™*

(bk. Resim 70: 27, 28, 34, 39).

Canaklarin {izerinde uglar bitisik karsi karsiya duran {iggen motifi (bk. Resim 70:
12), kesisen seritler (bk. Resim 70: 26, 37), bazen tirtikl1 kenarlar ile birlikte (bk. Resim
70: 9, 29) ags1 bir igerige sahip ticgen ve eskenar dortgenlerden olusan (bk. Resim 70:
20, 21) motifler yer almaktadir. Bazi ¢anaklarin iginde aga¢ bigmli motifler
bulunmaktadir*’? (bk. Resim 70: 22).

Seramik buluntular diginda yerlesim yerinin bu yap1 katinda bakirdan yapilmais ¢ift
boncuk dizisi, bir tanesi spiral bigiminde olmak tizere (bk. Resim 39: 9-10), konik,
kiiresel ve piramit baglt pimler (bk. Resim 39: 11-13), kesitte dortgen bi¢imli bir adet
cubuk (bk. Resim 39: 14) ve cift tafli biz (bk. Resim 39: 15) bulunmustur. Bunlarin
haricinde boyali, boyasiz, kiiresel ve konik bi¢imli birgok kilden yapilmis agirsak
bulunmustur (bk. Resim 39: 31, 34-36; Resim 41: 27-34). Tastan yapilmug iriinler
arasinda, tahil 6giitme taslari, havanelleri, kaziyicilar (bk. Resim 39: 40), ortas1 delik
diskler (bk. Resim 39: 41) bulunmaktadir*”®. Hayvan kemiginden yapilan iiriinler (bk.

Resim 39: 1-6) bu yap1 katinda ele gegirilen diger buluntu tiirleridir*"*.

0 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.

™ Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.

2 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.

*3 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.

474 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.81.; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom
Turkmenistana, s.108.
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Anav IB yerlesiminin tabakalarinda 7 adet ¢cocuk mezar1 bulunmustur. Bunlardan
dordii 22.5 ayak boyunda, 3 tanesi ise sekiz ile 11 ayak boyu uznlugundadir. Bununla
birlikte s6z konusu yerlesimin alt tabakalardaki mezarlarda 6len kisilerin baslar1 giiney
batiya dogru, iist tabakalardaki mezarlarda olen kisilerden birinin basi giiney doguya,
digerininki giliney batiya dogru bakmaktadir. Kisilerin gomiilme sekillerinde de bazi
farkliliklar s6z konusudur. Zira yerlesimin alt tabakalarda gomiilen biitiin ¢ocuklar, sol
yana ¢omelmis vaziyette (hoker) bulunarak elleri yiiziin oniinde durmaktadir. Ayni
yerlesimin {ist tabakalardaki definlerde ise ¢omelmis halde sag yana yatarilarak sol eli
yiizlin Oniinde sag eli ise govdesi boyunca uzanmaktadir. Mezarlarin giineste kurutulan
kil tugla ile gevrelendigi iki durum kaydedilmistir. Neredeyse biitiin mezarlarda mezar

hediyesi olarak ¢esitli taslardan yapilan boncuklar bulunmustur®”.

Organik buluntular arasinda bugday (Triticum vulgare L.) ve arpa (Hordeum
distichum L.) tohumlar ele gegirilmistir. Evcil hayvanlarin kemikleri arasinda, uzun
boynuzlu okiiz (toplam kemik sayisindan % 25), koyun(% 25), domuz(%12) ve at (?)
bulunmaktadir. Yabani hayvanlara ait kemikler arasinda, okiiz, koyun, ceylan (%7),
geyik ( %1), at(kulan?) (%28), tilki, kurt (%2) bulunmaktadir*’®.

Orta Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinin Orta Kalkolitik Cag’1 Anav |l tabakasindan
olugmaktadir. Anav II tabakasinin toplam boyu 5 m. kadardir. Birinci kaz1 alaninda ii¢
tabaka tespit edilmis olup, birinci tabakada, dik doértgen bi¢imli kerpigten yapilmis A
duvari (boyu = 11.3 m, kalmhig = 10.4 m’ye kadar) bulunmaktadir. ikinci yap1 katinda
ise (zemin diizeyi = 10.9 m) temel duvarin yaninda iki kiigiik bina tespit edilmistir. Bu
binalarin zemini ve duvarlari seramik pargalartyla kaplanmistir. Yerlesim yerinin Kuzey
kisminda ise avlu olarak kullanilan yerde tandira benzer yar1 dairesel firinlar, tahil
ogiitme taslar1 ve kapi girislerine konan bir adet 6kge tasi bulunmustur. Avludan sonraki
alt diizeyde 5 adet mezar tespit edilmistir*’’. Tespit edilen mezarlarda genellikle Slen
kisilerin baglar1 gliney bat1 veya giiney doguya bakmakta olup, sag yanda ¢omelmis

(hoker) pozisyondadir. Karatepe’de oldugu gibi mezar esyalarinin arasinda boncuklar

478 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.9-10.

476 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.148: Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh
Oblastei Srednei Azii”, s.10; Ayrintih bilgi i¢in bz; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v
Yujnom Turkmenistana.

41" Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.8.
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vardir. Cocuk mezarlarindan birinde kalganin yaninda aktastan yapilmis 1066 boncuk

bulunmustur®’®,

Seramiklerin boyal1 tiirlerine c¢cok az sayida rastlanmistir. Boyali seramikler
arasinda en fazla ele gegirilen form tiirii ¢anaklardir. Genel olarak krem veya sarimsi
astar lizerine Siyah ve koyu kirmizi ¢ok renkli motifler islenmistir. Motifler genelde,
frizler ve ¢ogunlukla ici egik ag veya taramayla doldurulmus tiggen bi¢imli geometrik
figiirler seklindedir. Bezemeler arasinda; uglari birlestirilmis frizler ve ici egik ag veya
taramayla doldurulmus tiggen motifi (bk. Resim 71: 7), uglar1 birbirine doniik, fakat
birlesmeyen, i¢i ags1 motifle doldurulmus ikiserli kiigiik tiggen frizler (bk. Resim 71: 6),
uglari ters bakan, i¢e doniik taramis, i¢i ag veya taramayla doldurulmus tiggen frizler
(bk. Resim 71: 12), Agiz kismindan kabin dibine kadar inen dikey ¢izgiler, i¢i dikey
cizgilerle doldurulmus geometrik bi¢imli motifler (bk. Resim 71: 31), i¢i yatay ve dikey
cizgilerle doldrulmus yay seklinde c¢izilen motifler (bk. Resim 71: 4, 13)

bulunmaktadir*’®.

Boyasiz seramikler arasinda, kirmizi astarli ve bazilar1 parlatilmis kaplar yer
almaktadir. Boyasiz kap formalar1 arasinda; yari kiiresel ¢anaklar (bk. Resim 71: 23),
agz1 ige biikiik ¢anaklar (bk. Resim 71: 25), dudakli (bk. Resim 71: 21) ve dudaksiz (bk.
Resim 71: 22) konik bi¢imli ¢anaklar, ¢comlekler (bk. Resim 71: 27) yer almaktadir.
Comlekei ¢arkinin kullanildigina dair izlenim veren yiiksek kaliteli gri seramikler
arasinda ¢anak formlu kaplar bulunmustur (bk. Resim 71: 21, 23, 26). Ayn1 zamanda
basit motifleri bulunduran seramikler de tespit edilmistir (bk. Resim 71: 15). Bunlarin
haricinde mutfakta kullanildig1 diisiiniilen boyasiz, duvarlari kabim agiz kismina dogru
giderek kalinlasan kaplar ile (bk. Resim 71: 19) dik agizli kaplar da (bk. Resim 71: 20)

yerlesim yerinde ele gegirilen buluntular arasindadir*®.

2.2.5. Sarmancatepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Cepmanuanene, Tiirkmence kaynaklarda

Sermancadepe, Ingilizce kaynaklarda ise Sermancha Depe seklinde ifade edilmektedir.

478 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.30.

4% Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.12,14.

8 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.15.
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Fiziki Konum: Kaahka ile Dusak tren istasyonlar1 arasinda Arman-Sagat tren
istasyonunun kuzey tarafindan 2.5 km’lik uzaklikta yer alan yerlesim yeri Erken

Kalkolitik ¢ag’a tarihlenmektedir*®.

Arastirmalar: 1953 yilinda s6z konusu yerlesim iizerinde arkeolojik kesif
calismasi yapilmistir. Bu calismalar sirasinda Erken Kalkolitik Cag’a ait birka¢ kanal

acilmistir.

Erken Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinde {lizerinde ¢ok renkli motifleri
bulunduran seramiklerin iizerine, i¢i boyali tiggen motifleri (bk. Resim 59: 11, 15)
uygulanmistir. Bundan bagka uclar1 yukariya dogru uzanmis, i¢i boyasiz iiggenlerden
olusan motif (bk. Resim 59: 13) ve altinda kavisler ve asili iiggenlerden olusan motifleri
(bk. Resim 59: 11, 14) igeren kiigiik kaplarin pargalart bulunmustur. Diger bir drnekte
ise kabin agiz kismina paralel kum saatlerini andiran uglari bitisik tiggenlerin altinda bir
eskenar dortgen ve kesisen seritlerden olusan motif bulunmaktadir (bk. Resim 59: 10).
Baz1 kaselerin iizerine ise kabin agiz kismina asili halde es merkezli kavisler halinde

motifler islenmistir*® (bk. Resim 59: 12).
2.2.6. Yellentepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Enenmeme, Tiirkmence kaynaklarda
Yelendepe, Ingilizce kaynaklarda ise Yelen Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Kausut sehrinin kuzeyinde yer alan Yellentepe yerlesiminin ¢ap1

140 m? ve oval bir plana sahiptir*®.

Arastirmalar: A. Y. Setenko tarafindan 1968 yilinda kazilar1 baslatilan ve Orta
Kalkolitik Cagi’a tarihlenen yerlesim yerinde 6,5 m’lik sekiz diizey tespit edilmistir.*®*
Ustteki ilk diizeyde Erken Demir Cagi’na mahsus seramikler, digerlerinde ise Orta
Kalkolitik Cagi’na tarihlenen buluntular elde edilmistir. Yellentepe yerlesimi, Orta

Asya’da Orta Kalkolitik Cagi’nda ortaya ¢ikan ve ayni evrede son bulan esi benzeri

“8! Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.
“82 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.
483 K asparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.15.

#84 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.105.
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bulunmayan bir yerdir. Boyle bir durumun, Ge¢ Kalkolitik Cagi’nda niifusu epeyce

artan Namazgahtepe’nin kosullarindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir*®.

Orta Kalkolitik Cag: Yellentepe’nin iist diizeyinde Goksur tarzi seramikler
bulunmustur. Alt diizeyde ise ¢ok renkli, tigiincii diizeyde ise iki tane ¢ift renkli seramik

% ikinci ve birinci diizeylerde Namazgah II tipli ¢ok renkli mallar hig

bulunmustur
bulunmamaktadir. Tek renkli mallar (bk. Resim 48: 51-58) ise motifleri bakimindan
Kara 3 ve Kara 2 tipli seramiklere yakindir*®’. Besinci diizeyde Goksur yerlesimlerinde
goriilen kurban verme yeri olarak kullanilan yuvarlak bigimli bir ocak bulunmustur. Bu

ocagin yamnda oturmus kadimnin tasvir edildigi mermer heykelcik bulunmustur®®,

2.3. DOGU GRUBU YERLESIMLERI
2.3.1. Boncuklutepe

Bu yerlesim yeri Rus¢a kaynaklarda Monmxkyxknsigene, Tirkmence kaynaklarda

Monjuklydepe, Ingilizce kaynaklarda ise Monjukli Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Giiney Tiirkmenistan bolgesi, Meana koyiiniin dogusunda yer

almaktadir.

Arastirmalar: 1960 — 1961 yillar1 arasinda Tiirkmenistan Soviyet Sosyalist
Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi Tarih Arkeoloji ve Etnografi Enstitiisii Arkeoloji
Boliimii’niin yiiriittiigii kazi calismalarin neticesinde Boncuklutepe®®® yerlesiminin
stratigrafisi incelenip st yap1 katlar1 kazilmistir. Boncuklutepe’de yapilan kanal agma
caligmalar1 sirasinda 6,7 m. derinlige kadar inilmistir. Alt tabakada neolitik Ceytun

490

kiiltiiriine ait malzemeler™", iist tabakada ise li¢ metrelik kalinlikta dort tabakada Erken

Kalkolitik Cag’a tarihlenen malzemeler bulunmustur491.

Erken Kalkolitik Cag: S0z konusu yerlesimin yaklasik ortasinda 2 m.
genigliginde bir sokak bulunmaktadir (bk. Resim 72). Sokagin yan taraflarinda diizensiz

yapilarin bulunmasi1 Ceytun Kiiltiirii geleneklerinin devam ettigini gostermektedir.

“8 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.30.

486 Kurbanshatov, Eneolit Anau, s.105

“87 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.30.

“88 Kurbanshatov, Eneolit Anau, 5.105; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.30.
“89 Masson, Pasilenie Djeytun, s.51.

4% Qarianidi, “Keramicheskie Gorni Vostochnoanauskih Poseleniy”, s.84.

91 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.17.
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Sokagin kenari boyunca kare planli iki bina bulunmustur. Bunlarin ocaklar*® ile
boliimleri Ceytun Kiiltiirii’nde goriileln tek odali evlere benzemektedir. Bu tiir evlerin
gelistirilmis hali olarak ikiye boliinmiis uzun dikdortgen binalar tespit edilmistir.
Boncuklutepe’de bu planda bes veya alti bina bulunmustur. Icinde ocaklarin

bulunmasindan dolay1 bu binalarin konut amagli kullanild: diisiiniilmektedir*®.

Boncuklutepe seramikleri arasinda en yaygin form tiirleri ¢gomlekler, yart kiiresel
ve konik bi¢imli kaselerdir. Hamuruna kum karistirilarak olusturulan ince duvarli
kaplar; bu kaplarin kirmizi-sari, kirmizi veya agik renkli astar iizerine koyu renkli
boyama ile yapilan bezmelerin bulunmasi bu kaplarin karakteristik 6zellikleridir*®*.
Kullanilan motifler arasinda en fazla, diizensiz yerlestirilmis {liggenlerden olusan
motifler ve uclar birlestirilmis liggenlerden olsan motifler yer almaktadir. Bazi

durumlarda kaplarin hem i¢ yiizii, hem de dis yiizii boyanmistir*®°.

Seramikler disinda, pismis topraktan yapilmis hayvan heykelcigi, kadin heykelcigi
ile bas1 yart kiiresel oyun yongast bulunmustur. Kesik koni seklindeki agirsaklar
oldukga sik rastlanmaktadir. Cok sayida tastan yapilmis tahil rendesi, kaziyicilar ve
havanelleri, Ok¢e tasi ve kazma sapmi agirlastirmak i¢in kullanilan g¢emberler
bulunmustur. Cakmak tagindan yapilmis mikrolit iiriinler, ince rétuslarla islenen kii¢iik
yongalar da goriilmektedir. Diger yerlesimlere kiyasla Boncuklutepe’de metal {iriinlerin
sayist daha fazladir. Bakir bizlar ve basi sivri dortgen pimler, iki agizli bigaklar yerlesim

yerinde ele gegirilen metal iiriinlerdir*®.

Boncuklutepe’de yapilan kazilar esnasinda kismen hardal sarisiyla boyanmis
¢omelmis durumda yedi adet mezar bulunmustur. Bu mezarlarda 6len kisilerden ikisinin
baglar1 kuzey batiya, digerlerin ise kuzey, kuzey dogu ile kuzey-kuzey batiya
bakmaktadir®®’.

492 Sarianidi, “Keramicheskie Gorni Vostochnoanauskih Poseleniy”, s.83; L. B. Kircho, “Drevnie Sviazi Nasilenia
Yujnovo Turkmenistana i Dolini Zarevshana (Nachalo Formirovania Torgovih Putei v Srednei Azii)”, Zapiski
Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 2, Akademi Nauk Yayinlar1, St. Petersburg 2007, 5.197.

493 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.18.

4% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.18.

4% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.18.

4% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.19.

97 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.18.
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2.3.2. Yilginhtepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Wnremnsigene, Tiirkmence kaynaklarda

Yylgynlydepe, Ingilizce kaynaklarda ise llgynli Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Tirkmenistan’in giiney dogusunda, Kopet Dagi eteklerinde yer
alan Yilgmlitepe yerlesimi baskent Askabat’in 240 km. giiney dogusunda ve Iran
topraklari igerisinde yer alan Meshed sehrinin 110 km. kuzey dogusunda, 14 hektarlik
bir alan iizerinde kurulmustur.*®® Yerlesim yerindeki kiiltlir tabakalarin toplam derinligi

ise 14 metre kadardir*®°.

Arastirmalar: S6z konusu tepenin {izerinde 1953 ve 1958 yillarinda ti¢ tane kanal

0

acilmistir’®. Daha sonra 1985-1991 yillar1 arasinda arkeolojik kazilari baglatilan

Yilginlitepe yerlesiminde 2014 yilina kadar 21 sezon boyunca arkeolojik arastirmalar

devam etmistir™

. Yerlesim yerindeki genis capli arastirmalar, yerlesim yerinin ilk
olarak MO 5. bin yilin ortalarinda iskana agilmis oldugunu ve MO 3200-2900 yillarna
kadar kullamldigim gostermektedir’®. Yerlesim yerindeki arkeolojik ¢alismalardan
elden edilen topografik veriler ve elde edilen boyali ¢anak-¢omleklerin ayrintili
analizleri neticesinde Ilginli-Depe’nin ilk olarak Erken Kalkolitik Cagla birlikte
kuruldugu, Orta Kalkolitik Cagla birlikte yerlesim yerinin en genis sinirlarina ulastigi,
Gec Kalkolitik Cagla birlikte ise yerlesim yerinin kademeli olarak terk edildigi

sonucuna Varllmlstlr.503

Erken Kalkolitik Cag: Kuzey kanalda tepenin 3.5 metre derinliginde Namazgah |
(Erken Kalkolitik Cag) tipli seramikleri i¢eren katmanlara ulagilmistir. S6z konusu
kanalda esas olarak kalip seklinde yapilmis seramik kaplar mevcuttur. Bu kaplar,

hamuruna gore ii¢ ayr1 gruba boliinebilir. Biiyiik boyutlu kaplarin (biiyiik ¢omlekler,

%y E. Berezkin, Radiouglerodnie Dati s ilginlidepe v Turkmenii”, KSid, say1 209, Akademi Nauk Yaynlari,
Moskova 1993, s.12; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.16.

49 vy, E. Berezkin ve N. F. Soloveva, “Paradnie Pomesheniya Ilgynli Depe (predvaritelnaya tipologia)
Arheologicheskie Vesti, say1 5, St. Petersburg 1998, s.86; H. F. Solovyeva, “Spetsializiro vennaya Masterskaya Epohi
Rannego Eneolita v Karakumah”, E. N. Nasov, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, say1 12, S Peterburg
2015, s.76.

590 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14; H. F.
Solovyeva, Antropomorfinie Izobrazheniya Poru Srednego Eneolita Sredney Azii (Po moterialam posilenia lgynli
Depe), Fakultet Filalogii i Iskutsv St. Petersburskogo Gosudars venogo Universiteta, St. Peterburg 2008, s.7.

01\, M. Masson ve L. B. Kircho, “Izuchenie Kulturnoy Transformatsii Rannezemledelceskih Obshestv (po
moterialam novih raskopak na Altyn-depe i llgynli-depe) Rossiyskaya Arheologia, say1 2, Moskova 1999, s.61.

%02 Berezkin ve Soloveva, “Paradnie Pomesheniya Ilgynli Depe (predvaritelnaya tipologia) s.86; H. F. Solovyeva,
“Spetsializirovennaya Masterskaya Epohi Rannego Eneolita v Karakumah”, E. N. Nasov (Ed.), Zapiski Instituta
Istorii Materialnoi Kulturi Ran, say1 12, S.Peterburg 2015, s.76.

503 Berezkin,”Radiouglerodnie Dati s {lginlidepe v Turkmenii”, s.12-15.
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basit ¢omlekler, legenler) hamurunda bitki karistmini bulundurmaktadir. Genel olarak
mutfakta kullamlan kiiciik kaplarmn hamurunda ince taneli kum mevcuttur. Ugiincii
grupta iizerinde higbir motif bulundurmayan ve mutfakta kullanilan kaplarin sicaklik
dayanikliligini arttirmak amaciyla hamuruna ince 6giitiilmiis kuvars eklenmistir. Bunun
yani sira siizgecleri andiran delikler mevcut bazi kaplar ortaya cikarilmistir™™ (bk.

Resim 73: 34).

Yukarida belirtilen birinci ve ikinci grupta yer alan kaplarda kirmizi veya
yesilimsi-gri renkli astarin lizerine ¢ok renkli motifler islenmistir. Biiyiik kaplarin
lizerinde yatay siralar halinde i¢i boyanmis iiggenlerde olusan motifler bulunmaktadir
(bk. Resim 73: 7, 15-17, 19, 28). Bazi biiyiikk boyutlu c¢omleklerin yatay kavis
bi¢cimindeki saplart bulunmaktadir (bk. Resim 73: 27). Bu tiir kaplarin {izerine hem
dikey hem de yatay siralar halinde bulunan tiggenlerden olusan motifler bulunmaktadir
(bk. Resim 73: 20, 33). Mutfakta kullanilan kaplarin iizerine, es merkezli yarim daireler
(bk. Resim 73: 9, 10, 21-25, 29-32) ve igi boyal1 Ve boyasiz iiggenlerden olusan motifler
(bk. Resim 73: 1, 8, 12-14) islenmistir".

Bu yap1 katinda seramikler disinda oyma motifleriyle siislenmis kilden yapilan iki

agirsak (bk. Resim 41: 23, 24) ve kemikten yapilan bir biz ortaya ¢ikarilmistir®.

Orta Kalkolitik Cag: En genis kapsamli arastirmalarin yapildigr 1987 yilinda
yerlesim yerinin giiney bati kisminda yaklasik 370 m” lik bir alan tizerinde yapilmustir.
2014 yili igerisinde yerlesim yerinin yine bu boliimiinde Orta Kalkolitik Cagi’na
tarihlenen 6 adet yapi1 kat1 tespit edilmistir’®’. Bunlardan birinci yap1 katinda bulunan
yapt kismen gilinlimiize kadar kalmistir. Diger bes yap1 katinda tespit edilen yapilar ise
birbiri ile tutarli bir imar planina sahip olup, benzersiz i¢ mekan detaylar: ile tapinak
benzeri bir yapiya sahiptirlerSOg. Genel olarak yerlesim yerindeki mimari yapiya

baktigimizda yerlesim yerinde ii¢ ¢esit mimari yapiya rastlanmistir; ekonomik temelli

504 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.14.

595 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.14.

%06 A K. Kasparov, “Kostianie Orudiya iz Protogorodskih Posileniy Yujnoi Turkmenii”, KSIA, say1 209, Moskova
1993, 5.9-11.

97 N. F. Solovieva, “<<Tansovshitsa>> Seredimi IV Tis. Do N. E.- Unikalnaia Terrakota iz Raskopok Y Ilgynli Depe
(Yugo Vostochnoi Turkmenistan)”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 9, Akademi Nauk
Yayinlari, St. Petersburg 2014, s.31.

508 Berezkin, “Radiouglerodnie Dati s {lginlidepe v Turkmenii”, s.12.



88

(is amacl) yapilar, 6zel giinler i¢in yapilmis (tapinak bi¢imli) yapilar ve giinliik hayatta

kullanilan ev tipi konutlardir™®.

Yilginlitepe’nin  kuzey tarafindaki 4,5 m’lik katmanlarda Yalanga¢ tarzli
seramikten hari¢ kilden tekerlek ile kadin heykelcigin gévdesi kesfedilmistir.

Ge¢ Kalkolitik Cag: Yilginlhitepe yerlesimindeki Geg¢ Kalkolitik Cagi’na ait
katmanlar Goksur tarzli seramigi igeren iist diizeyi olusturmaktadirlar. Geg Kalkolitik
Cagr’na ait katmanlarin kalinligr 1.5 m’dir*’®. Tiirii bakimindan Yilginlitepe seramigi
daha ¢ok Goksur 1’e yakindir. Geg¢ Kalkolitik Cagi’nda niifusun hemen hemen iki kat
biliyliyen Altintepe’ye gd¢ etmesi, sonraki zamanlarda Yilginlitepe'nin bosaltilmasini

etkiledigini diisiiniilmektedir™.

2.3.3. Altintepe

Bu yerlesim yeri Rusga kaynaklarda Anrtemagene, Tirkmence kaynaklarda
Altyndepe, ingilizce kaynaklarda ise Altyn Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Tirkmenistan’in bagkenti Askabat sehrinin 230 km giiney-

dogusunda, Yilginlitepe yerlesiminin 7 km kuzey-batisinda yer almaktadir®*.

Arastirmalar: Yerlesim yerindeki ilk arkeolojik c¢aligmalar 1960 yilinda V. M.
Masson tarafindan baslatilmistir. Daha sonra sirayla 1969, 1970, 1974, 1978, 1980,
1986 yilarinda yerlesim yerinde sistematik kazi calismalari yiiriitilmiistir. Bu
calismalar sonucunda yerlesim yerinde Erken, Orta ve Geg¢ Kalkolitik Cag’a tarihlenen

kiiltiir tabakalarinin oldugu tespit edilmistir™*?,

Erken Kalkolitik Cag: Altintepe’de Erken Kalkoitik Cag’a ait kiiltiirel
tabakalarin kalinligi 5 metredir. Yerlesim yerinde Erken Kalkoitik Cag’a tarihlenen

seramikler* (bk. Resim 74: 26-29) dogudaki 11. kazi1 alan®® ile batidaki 3. Kanalda

%09 golovyeva, “Spetsializirovennaya Masterskaya Epohi Rannego Eneolita v Karakumah™, s.76.

>10 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.35.

1 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.47.

512 K asparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.17.

%1% Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, s.164-188.

54 |, B. Kircho, “Tehnologia Proizsvostvo i Tipologia Izdeliy iz Glini na Altyn-Depe v Epohu Eneolita”, Y. E.
Beriozkin(Ed.), Tehniko-Tehnologicheskiy Potensial Eneolitecheskovo Nasilenia Altyn-Depe Kak Osnova
Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii, Evropeyskiy Dom Yayinlari, St. Petersburg 2008, s.73.

%1% v, M. Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, Sovetskaya Arheologiya, say1 3, Akademi Nauk Yaynlari,
Moskova 1977, 5.175; V. M. Masson, “Izuchenie Obshestvennoi Strukturi Rannegorodskovo Poselania Altyn-Depe”,
Arheologicheskie Atkrita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1972, s.527.
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bulunmustur. Bu bilgilere dayanarak Erken Kalkoitik Cag’da Altintepe yerlesiminin
biiyiik bir merkez oldugunu sdyleyebiliriz. 11. kazi alaninin XVIHI—XXIIL. tabakalar1
arasinda ancak ¢Op yigmlart bulunmustur. Ayni kazi alaninin  XIV—XXVII.

tabaklarinda ise kiregtasi ve komiir ile kap pargalari bulunmustur516.

Yerlesim yerinin Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalarinda ele gegirilen
kaplar hem form hem de bezeme olarak erken donem Yalangag tarzina benzemektedir.
Bu dénemde i¢i boyasiz licgen motiflerinin yerini, ikiserli olarak kisa ¢izgilerle veya igi
boyali tiggenlerle birlestirilen ve kabin agiz kismina paralel gizilen paralel dort ¢izgiden
olusan bezeme bi¢imi almustir®’’. Seramikler hari¢ sdz konusu tabakalarda bakirdan
yapilmis bir alet ile kemikten yapilmis bir biz bulunmustur®®,

Orta Kalkolitik Cag: Altintepe’de Orta Kalkolitik Cag’ ait tabakalar iki kanalda

tespit edilmistir. Iki kanalda da tabakalarm boyu 3 m. ve 2,8 m. arasindadir>®®.

Yerlesim yerinde Yalangag bigimli kaplar ile birlikte Namazgah Il bigimli ¢ok
renkli kaplar ele gecirilmistir®’. Seramik buluntular disinda pismis topraktan yapilmis
kadin heykelcikleri bulunmustur. Heykelciklerin meyilli omuzlar1 ve asagi birakilmis
kollar1 ikinci tipe mensup olduklarini gostermektedir. Heykelciklerin tizerinde kolye
bi¢iminde ince ince gizilen sekiller yerlestirilmistir. Bunlarin disinda bu tabakalarda
hayvan bi¢imli heykelcikler ile pismis topraktan yapilmis agirsaklar diger buluntular

01usturmaktad1r521.

Ge¢ Kalkolitik Cag: Altintepe’de Geg Kalkolitik Cagi’na ait yerlesimler ii¢
yerde tespit edilmistir 1.stratigrafik kazi alaninda Geg Kalkolitik Cagi’na ait en erken

516 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, 5.177-179.

57 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.22.

%8 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.24; Kasparov, “Kostianie Orudiya iz Protogorodskih Posileniy Yujnoi
Turkmenii”, s.10; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.104.

%1% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.26.; Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, s.174; V. M. Masson; L. B.
Kircho, “Izuchenie Eneoliticheskih Kompleksov Altyn-Depe”, Y. E. Beriozkin (Ed.), Tehniko-Tehnologicheskiy
Potensial Eneolitecheskovo Nasilenia Altyn-Depe Kak Osnova Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii, Evropeyskiy
Dom Yayinlari, St. Petersburg 2008, s.13-19.

520 Kircho, “Tehnologia Proizsvostvo i Tipologia Izdeliy iz Glini na Altyn-Depe v Epohu Eneolita”, 5.73.; L. B.
Kircho ve G. M. Kavnurko, “Osobennosti Proizvostvo Keramiki Epohu Poznevo Eneolita i Bronzi Altyn-Depe po
Dannym Petrografii”’, V. M. Massson (Ed.), Osobennosti Proizvostvo Posilenia Altyn-Depe v Epohu Paleometalla,
Akademi Nauk Yaynlari, St. Petersburg 2001, s.123-124.

521 Sharovskaya, “Tipologo-Tehnologicheskiy Analiz Priaslist i Naverskiy Epohi Eneolita iz Posileniya Altyn Depe”,
§.319-322; G. F. Korobkova, “Orudia Truda i Tehnologia Osnovnih Vidov Proizvosv na Altyn-Depe v Epohu
Eneolita”, Y. E. Beriozkin (Ed.), Tehniko-Tehnologicheskiy Potensial Eneolitecheskovo Nasilenia Altyn-Depe Kak
Osnova Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii, Evropeyskiy Dom Yayinlari, St. Petersburg 2008, s.135-160; G. F.
Korobkova, “Metodika Izuchenia Kamennih, Kostiannih, Keramicheskih i Drugih Izdeliy iz Nematallicheskovo
Srya”, V. M. Massson, Osobennosti Proizvostvo Posilenia Altyn-Depe v Epohu Paleometalla, Akademi Nauk
Yayinlari, St. Petersburg 2001, s.144.
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diizey olarak Altin 14°* tabakasi sayilmaktadir. Bu katmanda dis tarafinda koyu renkli
lekeleri bulunduran kirmizi renkte, parlak, motifsiz seramikler bulunmustur (bk. Resim
91: 48-51). Bu seramik Goksur [1’in igilincii tabkasinda bulunan seramiklere

benzemektedir’?,

Yine bu tabakada pismis topraktan yapilmis ikinci tip kadin
heykelcikleri®®* bulunmustur.

3°% tabakasinda Goksur

Kiigiik bir odanin kalintilarinin bulundugu Altin 1
tarzina Ozgl seramikler tespit edilmistir (bk. Resim 83; Resim 91: 38-47). Bu
seramiklerin 6zellikleri Goksur tarzinin baslangi¢ asamalarini nitelemektedir.

25 tabakalarinda

Goksur tarzinin siradan 6rneklerinin ele gecirildigi Altin 11-1
(bk. Resim 84; Resim 91: 26-37). Karatepe’ye ozgii ¢omlek formlu kalplarda
bulunmaktadir®®’. Seramikler disinda bu diizeyde kil heykelciklerin pargalar1528, pismis

topraktan yapilmis koni agirsaklar"?® ele gecirilen diger buluntulardir™*° (bk. Resim 82).

Altin 10°* tabakasinda iki yapinin boliimleri ve bu yapilarin yaninda oval bir
mezarlik bulunmustur. Mezarlar iki diizeyde bulunmaktadir. Ust diizeydekilerin, mezar
esyalarinin bulunmadigi dort olgun kisiye ait oldugu anlasilmistir. Alt diizeydekiler ise
Gec Kalkolitik Cagi i¢in hayli kalabalik mezar esyasinin bulunmasi bakimindan dikkat
cekicidir’®. Bu tabakada bulunan biiyiik motifli ve cok renkli seramik (bk. Resim 86;

522 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, s.174; Masson ve Kircho, “Izuchenie Eneoliticheskih Kompleksov
Altyn-Depe”, s.17.

528 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, 5.174; V. M. Masson, “Raskopki Sloev Eneolita i Bronzi na Altyn-
Depe”, Arheologicheskie Atkrita, Akademi Nauk Yayinlari, Moskova 1981, s.468.

524 Kircho, “Kulturnie Vzaimodeystvia Kak Faktor Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii (Po Materialom Yujnogo
Turkmenistana V-III. Tis. DO.N.E.)”, s. 147; Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz
Eneoliticeskih Sloev Pomiatnikov Ilgynli Depe, Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii”, s.99-104.

525 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, 5.172-173.

526 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, s.171; Masson ve Kircho, “Izuchenie Eneoliticheskih Kompleksov
Altyn-Depe”, s.17.

527 Kircho, “Kulturnie Vzaimodeystvia Kak Faktor Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii (Po Materialom Yujnogo
Turkmenistana V-III. Tis. DO.N.E.)”, s. 147.

528 Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz Eneoliticeskih Sloev Pomiatnikov Ilgynli Depe,
Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii”, s.99-104; L. B. Kircho, “Drevneishy Kolesniy Transport na Yuge
Srednei Azii (Novie Moteriali Altyn-Depe)”, Arheologia, Etnografii i Antropologia Evrazii, say1 1(37)2009,
Moskova 2009, s.28.

2 K. Kurbanshatov, “Antropomorfnic Izobrejenie na Priaslitse Eneoliticeskovo Vremeni iz Yujnovo
Turkmenistana”, Sovietstkaia Arheologia, say1 2, Akademi Nauk Yayimlari, Moskova 1981, 5.260; Aleskin, “Busi-
priaslitsa Altyn-Depe i Voprosi Hronologii Drevnezemledelceskih Pomiatnikov Sentralnoi Azii”, s.211.

5% Masson, “Raskopki Sloev Eneolita i Bronzi na Altyn-Depe”, 5.47.

581 Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, s.170.

532 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s5.47; Moayyeri, “Drevniy Merv i Istoricheskiy Merv”, s.19; V. M. Masson ve
Y. E. Beriozkin, Hronologia Epohu Poznevo Eneolita-Srednei Bronzi Srednei Azii (Pogrebenia Altyn-Depe),
Rossiyskaia Akademi Nauk Institut Istorii Materialnoi Kulturi, Nestor-Istoria Yayinlari, St. Petersburg 2005, s.347.
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Resim 91: 14-25) Contepe seramiklerini andirmaktadir®®®. Ayni zamanda kiiciik motifli

ve tek renkli seramikler de goriilmektedir®®*,

Altin 9°* tabakasinda farkli islevleri yerine getiren birkag yapi tespit edilmistir.
Kazilan alanda dortgen big¢imli firmin®*® kalintilar1 bulunmustur. Bunun yaninda
yuvarlak bigimli ocagi®™’ bulunan ¢ok odali bir yapi yine bu tabakada bulunmustur.
Goksur 1 ile Contepe’de bulunan benzer yapilart goz 6niinde bulundurdugumuzda bu
binaninda ibadet amacgli oldugunu diistinebiliriz. Bu tabakada bulunan mezarlarda ele
gecirilen esyalarinin arasinda iki boyali kap, pismis topraktan yapilmis iki ug, tas
boncuk ve ok ucu olabilek kiigiik bakirdan yapilmis iiggen bicimli u¢ bulunmaktadir™®.
Seramiklerde Goksur tarzli boyali seramikler goze ¢arpmaktadir (bk. Resim 91: 12)
Bunlarin disinda daha kii¢iik motifleri bulunduran daha az renkli kaplar da bulunmustur
(bk. Resim 81; Resim 85; Resim 91: 7-10, 13). Bati grubuna mensup yerlesimlerde
hayvan bicimli motiflerin®* bulundugu Karatepe tarzli seramikler de tespit edilmistir>*.
Ust tabakalarda da ayni gelenegin devam ettirildigi goriilmektedir. Bundan dolay1
Altintepe’de bulunan mallarin arasinda Geg Kalkolitik Cagi’na ait olanlar ile Namazgah
IV donemine ait olanlar1 birbirinden ayirmak giictiir. Robinson’un ¢alismalarina
istinaden Kir¢o®* tarafindan yapilan analize gore Altin 9 katmani daha ¢ok Altin 10-13

katmanlarina yak1nd1r542.

11. kaz1 alanindaki kanalda acgilan tabakalarin arasinda Geg¢ Kalkolitik Cagi’na
ait olanlarin sayist bir hayli fazladir. Burada Altin 9 — 14 tabakalarina denk gelen alt1
diizey tespit edilmistir. Birinci diizeyde Karatepe tarzli ithal seramikler bulunmustur. Bu

kaz1 alaninda ele gegirilen boyali seramiklerin gelisme seyri 1. kaz1 alanina benzer

5% Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, 5.170-171.

5% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.48.

5% Masson, “Altyn Depe v Epohu Eneolita”, 5.165-170

5% Usachuk, 188; Masson ve Kircho, “Izuchenie Eneoliticheskih Kompleksov Altyn-Depe”, s.17.

587 Kircho, “Kulturnie Vzaimodeystvia Kak Faktor Stanovlenia Rannegorodskoi Svilizatsii (Po Materialom Yujnogo
Turkmenistana V-III. Tis. D.O.N.E.)”, s. 147; Sarianidi, “Keramicheskie Gorni Vostochnoanauskih Poseleniy”, s.84.
5% \/. M. Masson, Hronologia Epohu Pozdnevo Eneolita Srednei Bronzi Srednei Azii (Pogrebenia Altyn- Depe),
Nestor-Istoria, St. Petersburg 2005, s.347.

5% G. M. Levkovskaia ve L. B. Kircho, “K Voprosu o Poleockologii Yujnovo Turkmenistana v III. Tis. do n. e.
(Predvaritenaia Polinologicheskaia Harekteristika Otlejeniy Altyn-depe)”, G. F. Korobkova, Orudia Truda i Sistemi
Jizneobezpechenie Nasilenia Evrazii (Pomaterialam epoh poleolita-bronzi), Epropeyskiy Dom Yaymnlari, St.
Peterburg 2004, s.87.

540 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.48.

1 1. B. Kircho, “Osnovnie Tipi Soorujeniy Tehnologia Stroitelsva Altyn-Depe v Epohu Poznevo Eneolitai Rannei
Bronzi”, V. M. Massson (Ed.), Osobennosti Proizvostvo Posilenia Altyn-Depe v epohu Paleometalla, Akademi Nauk
Yayinlari, St. Petersburg 2001, s.5-39.

%42 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.48.
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durumdadir. Ayrica dortgen govdeli, dis yiizeyi oyma motifleriyle bezenmis pismis
topraktan yapilmis kutucuklar®® (bk. Resim 92) dikkate degerdir™*.

Altintepe’nin giiney tarafindaki 3.kanalda incelenen Geg¢ Kalkolitik Cagi’na ait
tabakalarin kalinligi 6 metredir. En alttaki diizeylerde boyali seramik yoktur. Fakat
Altin 14 katmaninda oldugu gibi dis tarafinda koyu renkli lekeleri bulunduran kirmizi
renkli parlak, boyasiz kaplar bir hayli ¢oktur. S6z edilen alanlardan hari¢ 5. kazi
alanindaki kanalda pismis topraktan yapilmis heykelcikler™® ve diger iiriinler genellikle

Goksur 1 ile Contepe’de bulunanlara benzemektedir™*® (bk. Resim 88).
2.4. BATI GRUBU YERLESIMLERI
2.4.1. Tilkitepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Tunbkunpene, Tiirkmence kaynaklarda

Tilkindepe, Ingilizce kaynaklarda ise Til’kin Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Aksabat’tan doguya dogru 6 km uzaklikta bulunan yerlesim
yerinin yiizélgiimii yaklasik 80 X 70 m. dir.

Arastirmalar: 1959 yilinda Durdiyev ve Marusenko tepenin ortasinda derinligi 5
m. ve alan1 6 X 4 m. olan kanali agmiglardir. Bu alanda 6 diizey tespit edilmistir. Alt
tabakalarda Erken Kakolitik Cag’a tarihlenen Namazgah | bigimli seramikler
bulunmustur. Ust diizeylerde ise yukarida belirtilen seramiklerle birlikte Orta Kalkolitik
Cag, Namazgah II tarzli buluntular; ¢ok renkli kaplar; agz1 disariya dogru agik parlak
kiiresel kaplar, yar1 kiiresel canaklar tespit edilmistir. Malzemeler yayimlanmadan
Tiirkmenistan Soviyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Tarih, Arkeoloji ve

Etnografi Enstitiisi’nde muhafaza edilmektedir™’.

3 Ayrmtili bilgi igin bz., L. B. Kircho, “<<Relikvarii>> Altyn-Depe”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi
Ran, Say1 5, Akademi Nauk Yaymnlari, St. Petersburg 2010, s.117-121; V. A. Alekshin, “O Funksionalnom
Naznechenii Terrakotovih <<Relikvariev>> ”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 5, Akademi
Nauk Yayinlari, St. Petersburg 2010, s.105-116.

5% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.48.

%% Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz Eneoliticeskih Sloev Pomiatnikov ligynli Depe,
Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii”, s.99-104; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-
Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.91-92.

546 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.48.

%7 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.7; Masson,
“Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.
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Erken Kalkolitik Cag: TV. yap1 katinda Ceytun Kiiltiiri’'nlin ge¢ evresine ait
motifleri igeren biylik, kalin duvarli ¢omlek pargalart bulunmustur. S6z konusu
kaplarin, Tilkitepe Depe ’den doguya dogru 1.5 km uzaklikta bulunan Ceytun
Kiiltiiri’'ne ait yerlesimlerden biri olan Copan Depe yerlesimden bu bdlgeye geldigi
diistiniilmektedir. Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen alt tabakalarda ele gegirilen
buluntulara gore kullanilan formlar arasinda en yaygin olanlart ¢anaklar ve kaselerdir.
Seramiklerin iizerinde agirlikli olarak serit ve iiggen bi¢imli motifler kullanilmistir. Bu
motif tiirlerinin haricinde s6z konusu seramikler {izerinde kuyruklu yildiz1 andiran essiz

figiirler de meveuttur™® (bk. Resim 93: 13).

Orta Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinin ist tabakalarinda ise Namazgah | tipli
motiflerin yam sira iizerinde ¢ok renkli motifleri bulunduran baz1 kiriklar ve agiz
kisimlar1 disa dogru egik, boyasiz kirmizi astarli kiire bi¢cimli kaplar da bulunmustur.
Tilkitepe Depe Yerlesimi’nin iist yapi katlarinda ele gegirilen bu seramik orneklerine
gore bu yap1 katinin Namazgah II tipli kiiltiiriin gecis donemine ait oldugu sonucuna

varilabilir®®,

Seramik buluntular disinda bakirdan yapilmis ve uzunluklar1 birbirinden farkl

olan dért yiizlii tiglar ve tas ile kemikten yapilmus ev aletleri bulunmustur™.
2.4.2. Tashtepe

Bu yerlesim yeri Rusca kaynaklarda Jlamumpene, Tiirkmence kaynaklarda
Daslydepe, Ingilizce kaynaklarda ise Dashli Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Yerlesim yeri Askabat’in batisina dogru 30 km’lik uzaklikta,

[zgant Koyii'niin kuzeybat: kenarinda yer almaktadir>®".

Arastirmalar: Yerlesim yerindeki kazilar 1956 yilinda Kuftin tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu kazilar esnasinda yerlesim yerinin dogu tarafinda Anav IV
donemine ait dikdortgen planli bir yerlesim alani bulunmustur. Tepenin bati tarafinda

ise Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen dort yap: kati tespit edilmistir*>?,

5%8 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.7.
549 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.7.
550 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.7.
%51 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.
%52 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.6,8.



94

Erken Kalkolitik Cag: 1V. yap1 katinda ele gecirilen seramik buluntular arasinda,
kesisen egik seritlerden olusan boz renkli motiflerin yesilimsi gri renkli astarin iizerinde
cizildigi biyiik ¢émlek (bk. Resim 60: 1), tiggen bi¢imli motifleri iceren aymi renkteki
biiyiik ¢omlegin birka¢ parcasi (bk. Resim 93: 17), iizerinde kirmizi renkli dikey hatlari
bulunduran biiylik ¢comlegin agiz kisminin bir parcasi (tablo III, 16), dibi i¢biikey olan
kirmiz1 astarli kasenin iki pargasi (bk. Resim 93: 21-22) ve iizerinde serit bigimli
motifleri bulunduran kirmizi astarli kabin birkag pargasi (bk. Resim 93: 14, 15, 18-20)

sayllabilirssg.

Yerlesim yerinin birinci yapit katinda yer alan kap formlar1 arasinda en yaygin
olanlar1 ¢comlekler ve kaselerdir. Comleklerin lizerinde genellikle {iggen bi¢cimli motifler
kullanilmigtir (bk. Resim 93: 29-30). Kabin agiz kismina paralel islenmis yatay hatlar,
biiylik ¢omlekler ve kupalarin tizerinde kullanilmistir (bk. Resim 93: 26). Agirlikli
olarak boyali hatlar ve kabin govdesini kusatan ince ve kosut ¢izgilerin yaninda
seritlerden olusan bezemeler de mevcuttur™* (bk. Resim 93: 25). Kiiciik boyutlu
comleklerin iizerinde eskenar dortgen figliriinii olusturan kesisen kusaklar halindeki
motifler yer almaktadir (bk. Resim 93: 24, 44). Aym1 motifler IV. yap1 katinda da
mevcuttur. Bununla birlikte yatay c¢izgiler ile altinda kesisen seritleri bulunduran
ticgenlerin bir arada islendigi bezemelerde mevcuttur (bk. Resim 93: 23, 27, 39, 40).
Kaselerin birkaginda, disinda sarkik yar1 dairesel seritlerden olusan bir kusak ve iginde

aga¢ motifi bulunan bezeme bigimi kullanilmistir™ (bk. Resim 93: 33-35).
2.4.3. Aktepe
Bu yerlesim yeri Rusga kaynaklarda Axnmeme, Tiirkmence kaynaklarda Akdepe,

Ingilizce kaynaklarda ise Ak Depe seklinde ifade edilmektedir.

Fiziki Konum: Konik bi¢imli bir plana sahip olan Aktepe yerlesimi yiiksek bir
tepe halinde Askabat’in gliney-bati kenarinda yer almaktadir.

Arastirmalar: S6z konusu yerlesimin iist katmanlari, 1930-1931 ile 1955-1957
yillart arasinda kazilmistir; bulunan malzemeler ise yayimlanmadan SSCB Bilimler

Akademisi Tarih, Arkeoloji ve Etnografi Enstitiisii’'nde korunmaktadir. Ele gecirilen

553 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.
%54 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.8.
%% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.
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malzemelerin Namazgah IV dénemine ait oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira 1957
yilinda yapilan kazilarda s6z konusu tepenin alt tabakalarinda ele gegirilen seramikler

Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir>®.

Erken Kalkolitik Cag: Namazgah 1 donemine ait seramikleri bulunduran
katmanlarin 3 m. den fazla derinlige sahiptir. S6z konusu yerlesimde Erken Kalkolitik
Cag’a ait tabakalarda bulunan seramiklerin ¢ogunun hamurunda biiyiik Olclide bitki
karistmi mevcuttur. Bununla birlikte seramikler dayaniksiz kirmizi renkli astarla
kaplanmis olup tizerine boz renkli motifler islenmistir. En sik rastlanan motifin iki tiiri
vardir; ticgen bicimli motifler; bu motif tiirii Giiney Tiirkmenistan’da bulunan tiim
Kalkolitik Cag yerlesimlerinde yaygindir; yatay seritlerden olusan motif tiirii ise Izgant
sehrinin yakininda yer alan Taslitepe’nin iist yap1 katinda bulunan birka¢ motif tiirii ile

tamamen aynidir™’ (bk. Resim 93: 26-27).

Geg¢ Kalkolitik Cag: Yerlesim yerinin Geg Kalkolitik Cag’a tarihlenen giiney-
dogu kazi alaninin 10. yapi katinda yabani hayvan tasvirleri ile geometrik sekilleri
bulunduran kiiresel bigimli ¢émlek, ¢ift koni kase ile yar1 kiiresel ¢anak gibi Aktepe

benzeri kaplar (bk. Resim 94: 1-6) bulunmustur™®.

5% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.
%7 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.9.
%58 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.43.
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UCUNCU BOLUM
SOSYO-KULTUREL HAYAT

Incelemekte oldugumuz Giiney Tiirkmenistan bdlgesinde yer alan Kalkolitik Cag
yerlesimlerinden elde edilen bulgular, dénemin ilkel insanlarinin toplumsal yapisi ve

ekonomik yapist hakkinda bizlere az ¢ok yorum yapma olanagi sunmaktadirlar.

Kalkolitik Cag’da Orta Asya’nin giineybati bolgelerinde yasayan toplumlar
genellikle tarim ve hayvancilikla ugrasmislardir. Yerli halk tarim ve hayvancilik
sayesinde tamamen yerlesik hayata gecip cesitli tiirlerde ekonomik faaliyetlerde
bulunmaya baglamiglardir. Ayn1 zamanda avcilikta bu donemde devam etmektedir.
Neolitik Cag’a giren Ceytun kiiltiiriiniin hakim oldugu doénemde olusan tarim ile
hayvancilikla ugrasan yerlesik kavimlerin kiiltiiri bu donemde gelismeye devam
etmistir. Bat1 gruba mensup yerlesimler Kopet Daglari’nin etrafindaki diizliikklerde yer
alan kiigiik dere kenarlarinda, dogu gruba giren yerlesimler ise kismen Tecen nehrinin

eski deltasinda konumlanmislardir®®.

Erken Kalkolitik Cag’da Giiney Tiirkmenistan’da tarimla ugrasan kavimlerin
toplumsal diizeniyle ilgili bazi veriler, yerlesim yerlerindeki tabakalirin karsilastiriimasi
sonucunda elde edilmistir. Ornegin, Géksur grubuna dahil yerlesim yerlerinden Daslici
Depe’de Geg Namazgah | donemine ait iki tabaka acilmistir. Her iki tabakada da
birbirinden ayri konut amagli birka¢ yapr bulunmaktadir. Bu iki tabakada yer alan
yapilarin arasinda kiigiik detaylar hari¢ hemen hemen hig fark yoktur. Her evde ise birer

560

aile yasamaktadir™". 1ki yerlesim birbirinden zamanlama ve iiretim bakimindan

farklilassa bile toplumsal diizenin degismedigi goriilmektedir.

Orta Kalkolitik Cag’da ekonomi ile kiiltiirde goriilen gelismelerden ziyade
topraklarin kiiltiir agisindan bati1 ve dogu olmak iizere ikiye boliinmesi séz konusudur.
Dogu gruba giren yerlesimlerin daha gelismis olmas1 muhtemelen toprak verimliligi ve
buna baglh olarak ekonominin daha gii¢lii olmasina baglanabilir. Bu durum 6zellikle
Goksur vahasinda gbze carpar. Bunun haricinde komsu topraklardan gelip Iran ve

Mezopotamya lirlinlerini getiren kavimler ilk 6nce dogu bolgesini etkilemistir.

5% Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.23.
%80 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.24.
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Ele gecirilen metal buluntularin sayis1 az olsa bile, ¢almaktasindan yapilan aletlere
hemen hemen hi¢ rastlanmamasi, s6z konusu devirde metalurjinin artik 6ne ¢iktigina
isaret etmektedir. Seramik kaplarin kalitesi yiikselmistir. Comlekg¢i carkinin kullanilmis
olabilecegini diisiindiiren yiiksek kaliteli seramik kaplar bulunmustur. Fakat ¢omlekci
carkinda yapilmis kaplar Giiney Tiirkmenistan’da ¢ogunlukla Tung¢ Cagi’nda ortaya
cikmaktadir.

Geg¢ Kalkolitik Cag’da Giiney Tiirkmenistan’da tarimla ugrasan insanlarin el
sanatlarinda daha da ustalastiklar1 goriilmektedir. Mezarlarda kil tugladan yapilmis
odalar kullanilmigtir. Kiilt yapilar artik ayri bir yerde degil de yerlesim yerinin iginde
yer almaktadir. Seramiklerde Orta Kalkoltik Cag’da uygulanan basitlestirme yontemi
Gec Kalkolitik Cag’da seramikleri isleyen ustalar tarafindan kabul gérmemistir. Hem
dogu, hem de bati grubunda seramikler zarif desenler ve soyut sekiller ile

bezenmistir’®™.

3.1. EKONOMIiK YAPI

Bolgedeki arkeolojik ¢aligmalarda ele gegirilen iiretim araglari, organik kalintilar
ve giliniimiize kadar ulagmis diger arag ve geregler {iretken ekonominin erken agamalari
hakkinda bizlere oldukga biitiinsel bir fikir vermektedir. Ayrica ele gegirilen buluntulara
bakildiginda dénem halkinin kesinlikle yerlesik yasam diizenini benimsemis, {ireten
tarim ekonomisine sahip bir toplum oldugunu gosterir niteliktedir. Bu durumla orantili

olarak bolgede tarim, hayvancilik ve el sanatlari ileri seviyelere ulagmistir.

3.1.1. Tarim

[k olarak Neolitik devrim ile birlikte ortaya ¢ikmis olan tarmmsal faaliyetler,
insanoglunun gelisimini belirleyen en 6nemli ekonomik faaliyetlerden biri olmustur.
Yasamsal bir gereksinim olan besin ihtiyaci, insanoglunu tarimsal faaliyetlerin igine
sokmus bununla birlikte bu faaliyetlerin iyilestirilmesi yoniinde caba sarf etmeye
itmistir. Bu durum diger sanayi dallarmin gelismesine de katkida bulunmustur. Neolitik
Cag ile birlikte baglayan tarim ekonomisinin temelinde sosyal deneyimler yatmaktadir;

ekilen tohumun kalitesinin belirlenmesi, hangi tohumdan ne derecede verim alinacagi,

%! Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.64.
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Ozellikle ekilen tohumun hangi cografi sartlara uygunlugunun belirlenmesi gibi

ozellikler deneme yanilma yoluyla bulunup sabitlenmistir.

Calistigimiz bolgede yapilan arastirmalarda bolgedeki bazi yerlesimler disindaki
tiim yerlesim yerlerinde tarimsal ekipmanlarla birlikte tahil tanelerine rastlanmistir.
Komiirlesmis durumda olan bu taneler kil toprak igerisinde fosillesmis kalintilar
seklinde ele gecirilmistir. Ik olarak bdlgede Neolitik Cag Ceyhun Kiiltiirii zamaninda
baslayan sulamali tarim bu donemde de daha da gelistirilerek kullanilmaya devam

etmistir%z.

O donemde kullanilan sulama yontemleri Kopet Dagi’nin batisindaki
bolgelerde gilinlimiize kadar korunmustur. En ¢ok kullanilan sulamali tarim
yontemlerinin baginda tasimali sulama yontemi gelmektedir. Elde edilen bilgilere gore
Anav |A déneminde kiiciik kanallardan yararlanilmak suretiyle ekimi yapilacak tarim
arazisine suyun tasinmasi ile yart sulamali tarim uygulanmaktadir. Yerlesim yerlerinin
nehir deltalarinda bulunuyor olmasi bu durumu kanitlar niteliktedir. Anav IA dénemine
ait Ovadandepe yerlesimde ortaya ¢ikarilan yapi katlarinda koyu renkli sulu camur ile
sar1 kum izleri mevcuttur. Bu izler s6z konusu yerlesimin Karasu nehrinin deltasinda

%3 Kanal, sulama

bulundugunu ve siirekli bu nehir ile beslendigini gdstermektedir
hendegi ve havuz gibi sulama tesislerinin izleri Goksur 1 ile Mullali — Depe’ye yakin
yerlerde bulunmustur®®, Bu tesisler Goksur donemine, yani Tecen nehrinin eski agzinin
var oldugu zamana aittir ™. Dogu grubu yerlesimleri ise Mianasay‘r’66 ile Caag:asay567
nehir deltalarinda yer almaktadirlar. Cakmaklitepe yerlesiminde kavak agacina ait
oldugu tespit edilen bitki artiklarinin ¢ok sayida bulunuyor olmasi bélgenin sulak bir

arazi olduguna isaret etmektedir.

Diger bir sulama yontemi ise, kisin yagisin bol oldugu déonemlerde suyun yapma

goletlerde biriktirilip, daha sonra kurak zamanlarda bu biriktirilen suyun kullanilmasi

%2 Martinov, Arheologiya, 5.123.

%2 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.51.

%4 | isitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, 5.107-140.

%5 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.46.

566 |_evkovskaia ve Kircho, “K Voprosu o Poleoekologii Yujnovo Turkmenistana v III. Tis. do n. e. (Predvaritenaia
Polinologicheskaia Harekteristika Otlejeniy Altyn-depe)”, Korobkova, Orudia Truda i Sistemi Jizneobezpechenie
Nasilenia Evrazii (Pomaterialam epoh poleolita-bronzi), s.87.

%7 G. F. Korobkova, “Hozaysvenno-Proizvosvennaia Deiatelnost Nasilenia Altyn-depe (Po dannym kompleksnovo
izuchenia kamennih orudiy)”, G. F. Korobkova (Ed.), Orudia Truda i Sistemi Jizneobezpechenie Nasilenia Evrazii
(Pomaterialam epoh poleolita-bronzi), Epropeyskiy Dom Yayinlari, St. Peterburg 2004, s.96-97.
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seklinde gerceklestirilmektedir®®®

. Bahar ayinda kar ve yagmur sulariyla beslenen
nehirler bol miktarda su tasimaktadir. Bu sular diiz araziye indiginde kiig¢iik su
birikintileri olusmaktadir. Su ile birlikte verimli topraklarda bu diiz araziye
tasinmaktadir. Sulu ¢amur topragin tizerinde kuruduktan sonra tohumlar bu araziye
ekilmistir. Biriken sular da topragin sulanmasi i¢in oldukga yeterlidir. Goksur vahasinda
biiyiik nehrin alt kisminda yasayan ilk insanlar da baharda tasan sular1 kullanarak ayni
yontemi uygulamislardir®®. MO IV. binlerde kurulan Namazgah 1 dénemi

yerlesimlerinin daha ¢ok dag eteklerinde kurulmus olmasi da bu durumu destekler

niteliktedir.

Tarlalara gelen suyun akimini ayarlamak i¢in ilk kez Anav IA déneminde Giiney
Tiirkmenistan’da ortaya ¢ikan tastan yapilmis ¢apalar kullanilmistir (bk. Resim 100: 1).
Yapay ekim yontemleri dag eteklerinde bulan yerlesimlerde Namazgah I’in son
donemlerinde uygulanmistir. Tecen nehrinin deltasinda yer alan yerlesimlerde ise daha
ge¢, Namazgah II doneminde kullanilmistir. Kuzey Anav tepesinde ve Goksur
vahasindaki bazi yerlesimlerde kazma saplarina agirlik vermek ic¢in tastan yapilmis
agirsaklar buIUnmusturSm. S6z konusu agirsaklarin biiyiik bir kismi1 Ge¢ Kalkolitik
Cag’a aittir""*.

Genelde bugday (Triticum vulgare L.) ve arpa (Hordeum distichum L.) ekilirdi®".

Bunlarin yanmis tohumlar1 dag eteklerinde ve Goksur vahasinda bulunmustur. Arpa
tohumlarinin  sayis1 bugdaya gore 30 kat daha fazladir. Yakin Dogu ile
Mezopotamya’da boyle bir dagilimm yayginlik kazanmasi, arpanin orada eski

zamanlardan beri temel bugdaygillerden biri olarak ekildigini géstermektedir573.

Hasatlar, birka¢ ¢akmaktasi dilgiden olusan oraklar kullanilarak bigilmektedir.
Ceytun doneminde oraklarda bu dilgilerin yerine prizmatik ¢ekirdekler kullanilmistir.
Namazgah I doéneminde ise dilgiler kalinlagip oraklarin agzi testere dislerini andiran

rotusla yapilmistir. Cok nadir durumlarda parmak rétuslu tek bir dilgiden olusan oraklar

%8 | jsitsina, “Izuchenie Geoksyurskoi Orositelnoi Seti v Yujnoi Turkmenii v 1964 g.” 5.96-100.

%% Martinov, Arheologiya, s.126; Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh
Oblastei Srednei Azii”, s.23.

570 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.23.

571 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.46.

572 | jsitsina, Oroshaemoe Zemledelie Epohi Eneolita na Yuge Turkmenii, s.29; Martinov, Arheologiya, s.123;
Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.109; Martinov,
Arheologiya, s.123.

573 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.23.
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kullanilmistir. Toplanan hasat sonra tahil Oglitme taslari, havaneli gibi aletlerin
yardimiyla islenirdi. Ogiitiilmiis tohumlardan ekmek ve benzeri gidalar elde

edilmistir®™.

Orta Kalkolitik Cag’da Giiney Tiirkmenistan’da bulunan tarih 6ncesi kavimlerin
iki kiiltiirel bolgeye ayrilmasi onlarin yasamina yansimamistir. En azindan elde edilen
bilgilere gore dogu ile bat1 grubunda yiiriitiilen tarimcilik ve hayvanciligin birbirinden
cok farkli oldugu soylenemez. Tarlalarda bugday ile arpa yetistiriciligine devam
edilmistir. Mullalitepe’de yapilan kazilar sirasinda 2100 tane arpa ve 250 tane bugday
tohumu bulunmustur. Bu da arpanin daha ¢ok tercih edildigini gostermektedir.
Altintepe’de bugday ve arpanin farkl: tiirleri tespit edilmistir. Erken Kalkolitik Cag’da
oldugu gibi kazma saplarini1 agirlastiran tas cemberlere bu donemde de rastlanmaktadir
(bk. Resim 100: 2, 3). Oraklara takilan disli ¢akmaktas1 dilgilere bu donemde az

rastlanilmis olmasi hasat bigaklarinda metalin kullanildigina isaret etmektedir®".

Geg Kalkolitik Cag’da tarimsal faaliyetlerin artmasi ile birlikte tarimda kullanilan
yontemlerde giderek artmistir. Goksur vahasinda yapilan aragtirmalar da bunu
dogrulamaktadir. Goksur’da suni su kaynaklari ve kanallarin ac¢ilmasiyla ilk sulama
sistemleri gelistirilmistir. Mullalitepe’nin yakinlarinda bu doneme ait bdyle bir su
kaynag bulunmustur. Kaynagmn yiizél¢iimii yaklasik 1000 m? ve derinligi 3.5 metredir.
Su kaynagma yakin yerde Goksur tarzli boyali seramikler bulunmustur. Goéksur 1
yerlesiminin yakinlarinda ise ii¢ kanaldan olusan bir sulama sistemi bulunmustur. Bu
kanallarin derinligi 1.2 m. genisligi ise 2.40 m’den 5.05 m’ye kadardir. Kanallardan
birinde Geg¢ Kalkolitik Cag’a 06zgii pismis topraktan yapilmis (terrakota) kadin

heykelcigi bulunmustur®’®,

Ge¢ Kalkolitik Cag’da kullanilan tarim aletleriyle ilgili kesin tespitler heniiz
yaptlmamustir. Toprag: islemde kullanilan kazmalarin saplarini agirlagtiran ¢emberler
yine bu dénemde de kullanilmaya devam edilmistir. Toprak ise Mezopotamya’da
oldugu gibi oriilmiis sepetlerde tasinmistir. Bolgedeki yerlesimlerde sepetlerin ¢liriimiis

kalintilar1 ele gecirilmistir. Baz1 arastirmacilar toprag: islemek i¢in basit ahsap pullugun

574 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, s.23.
575 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.53.
576 Lisitsina vd., “Itogy Arheologicheskogo i Paleogeograficheskogo Izucheniya Geoksyurskovo Oaziza”, 5.55.
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kullanildigin1 diistinmektedirler. Ge¢ Kalkolitik Cagi’na ait bazi yerlesimlerde araba

tekerlekleri ile atlar andiran heykelcikler bulunmustur®”’,

3.1.2. Aveilik ve Hayvancilik

Bolgedeki Kalkolitik Cag yerlesimlerinden elde edilen ¢ok sayida evcil hayvan
kemikleri, hayvan yetistiriciliginin dénem insanin hayatinda 6nemli bir yere sahip
oldugunu gostermektedir. Neolitik Cag’la birlikte baslayan smirli sayidaki hayvan
yetistiriciligi Kalkolitik Cag Namazgah I doneminden itibaren, biiylikbas ve kiigiikbas
hayvanlarin tiirli ve sayis1 giderek artmistir®’°. Bu durum hayvan tirtinlerinin kullanimini
da etkilemistir. Et, deri ve kemiklerin disinda hayvanlardan artik siit iiriinleri ile yiin
temin edilmeye baslanmistir®”®. Biiyiik ihtimalle peynir ile kesilmis siitin suyunu
ayirmaya yarayan seramik elegin parcalari, siit tiriinlerinin artik yaygin kullanildigina
isaret etmektedir. Yiiniin islenmesiyle ilgili Neolitik Cag’da heniiz icat edilmeyen
agirsaklar bulunmustur. Boylelikle hayvancilik, yaban hayvanlarin derisini islemekten
ziyade dokumacilik sanatinin gelisimini de etkilemistir. Deriyi islemek i¢in de artik

bakir aletler kullanilmaya baslamistir>®.

Bu donemde yasayan insan topluluklarmin ne tiir bir hayvancilik faaliyeti
yiirlittigli konusunda herhangi bir ipucu olmasa da, dénemin genel yapisina bakilarak
hayvanlarin dogal yollarla beslendigi yani mera hayvancigmin yapildigi sonucuna
varilabilir. Ayrica doneme ait yerlesim yerlerinden elde edilen evcil kopeklere ait

kafataslar1 da*®! bu yorumumuzu destekler niteliktedir.

Merkez yerlesimlerden Kuzey Anav’da ele gecirilen buluntulara gore ev islerinde
veya gida olarak kullanilan hayvanlarin dagilimi belirlenmistir; at %25, biiyiik bas
hayvanlar %20, kiigciikbas hayvanlar %30, domuz %15, deve %5, ceylan %2, yabani
hayvanlar %1 dir®. Aym sekilde Geg Kalkoltik Cag Altintepe yerlesiminden elde

edilen buluntular evcil hayvan sayisinin yabani hayvan sayisina gore oldukca fazla

577 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.55.

578 Avdusin, Arheologia SSSR, 5.72.

57 Korobkova, “Hozaysvenno-Proizvosvennaia Deiatelnost Nasilenia Altyn-depe (Po dannym kompleksnovo
izuchenia kamennih orudiy)”, s.110-111.

580 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, S.24.

58 Ayrmtili bilgi igin bz; A. K. Kasparov, “Sobaka Epohi Eneolita iz Yujnoi Turkmenii po Poleozoologicheskim
Dannim” Arheologicheskie Vesti, say1 7, St. Petersburg 2000, s.41-47; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu
Neolita-Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.80-90.

%82 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.23.
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oldugunu gostermektedir (bk. Tablo 7). Bu durum dénem insanin artik avciliktan ziyade

hayvan yetistiriciligne yoneldigini gostermektedir.

Tablo 5: Geg Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi 5. Kazi Alaninda Ele Gegirilen
Hayvan Kalmtilarr®®,

Yap1 Kat1 Tabaka 10 Tabaka 11 Tabaka 12 Toplam

Hayvan Kemik Kemik Kemik

Tiirleri Sayisi % Sayisi % Sayist %
Yabani Hayvanlar
Tavsan _ _ _ _ 1 0,1 1 0,02
Kurt 2 0,05 _ _ L 2 |0,05
Tilki 17 0,5 1 0,3 3 04 | 21 | 05
Karsak 3 0,1 _ r 2 0,2 5 0,1
Dag Kedisi 1 0,05 r r L 1 0,02
Kulan 446 13,9 55 143 73 |89 | 574 | 13,0
Yaban 4 0,1 _ _ 8 4 10,09
Domuzu
Yaban 3 0,1 _ _ 16 |20 | 19 | 04
Okiizii
Ceylan 347 10,8 41 10,6 | 108 [13,2| 496 | 11,3
Sayga 48 1,5 _ _ _ _ 48 1,1
Dag Kegisi 58 1,8 3 0,7 7 0,85 68 | 15
Urial 97 3,0 4 1,0 11 1,4 | 112 | 25
Koyunu
Yabani 77 2,4 3 0,7 7 085 87 | 2,0
Koyun ve
Keci
Kus 6 0,2 1 0,3 1 0,1 8 |0,18

58 A. K. Kasparov, “Fauniticeskie Ostatki iz Sloev Perioda Poznevo Eneolita na Raskope 5 Altyn-Depe”, Tehniko-
Tehnologicheskiy Potensial Eneolitecheskovo Nasilenia Altyn-Depe Kak Osnova Stanovlenia Rannegorodskoi
Svilizatsii, Evropeyskiy Dom Yayinlari, St. Petersburg 2008, s.354.
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Kaplumbaga 15 0,5 _ _ _ _ 15 | 0,34

Evcil Hayvanlar

Inek 277 8,6 24 62| 29 |36 |33 | 75

Koyun 534 16,7 76 19,7| 141 |17,3| 751 | 171

Keci 284 9,0 39 10,1 73 |89 | 3% | 9,0

Koyun veya 959 30 134 34,8| 335 |41,1|1428| 324

Keci

Kopek 23 0,7 4 1,0 9 11 | 36 | 08
TOPLAM 3201 100 385 99,7| 816 |100 | 4402 | 100

Goksur Vahasi’nda aragtirmalari tamamlanan tiim yerlesim yerlerinde cesitli
tiirlerde ¢ok sayida hayvan kemiklerine rastlanmistir. Asagidaki tablodan da anlasilacagi
gibi donem insani1 daha ¢ok kiiciikbas hayvan yetistiriciligini tercih etmistir (bk. Tablo
8, 9) Tabloda oransal olarak verilen kiigiikbas hayvanlarin biiyiikbas hayvanlara orani
goriildiigh gibi oldukga fazladir. Taglicatepe yerlesiminde bu oran 1/5 iken Yalangag
donemi yerlesimlerinde bu oran 1/3 ile 1/7 araligindadir. Kiiclikbas hayvanlarin
biiyiilkbas hayvanlara gore daha fazla olmasi bolgenin cografi yapisindan
kaynaklanabilecegi sonucuna varilabilir; daha onceki donemde sulak ve verimli olan
Tedjen Deltas1 bu donemle birlikte kurumaya baslamig, bu durum tarimi yapilan bitki

tiirlerini ve hayvancilik faaliyetlerini de kesinlikle etkilemis olacagi kanaatindeyiz.

Tabloya baktigimizda yasanilan bu donemde yabani hayvan sayisinin evcil
hayvanlara oranla daha fazla oldugu goriilmekte olup, bu durum gelismis iiretken
ekonomiye gecilmis olsa da avcilifin donem insaninin hayatinda hala 6nemli bir yere
sahip oldugunu gdstermektedir. Yine ayni tablodan anlasildigina goére yabani
hayvanlardan ceylan ve kulana ait olan kemik sayisinin diger yabani hayvan
kemiklerine oranla %85 gibi biiyiik bir ¢ogunluga sahip oldugunu gdérmekteyiz.
Buradan yola ¢ikarak avi yapilan yabani hayvan tiirleri i¢erisinde ceylan ve kulan en

cok tercih edilen yabani hayvan tiiriidiir. Bu hayvan tiirlerine ek olarak Goksur %84

%84 Sarianidi, “Stratigrafii Vastochnoi Gruppu Pomiatnikov Kulturu Anau”, s.146.
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yerlesiminin ikinci yap1 katinda ve Contepe yerlesimlerinde ele gegirilen de ve® tiiriine

ait kemik kalintilar1 da dikkate deger bir durumdur.

Tablo 6: Goksur Vahas1 Boyunca Ele Gegirilen Yabani Hayvan Sayilarinin
Yerlesimlere Gore Dag111m1586.

[<B)
> =2
Yabani Hayvanlar =z
Step Bolgesi Nehir T 2
Donem Kiyisi = o ;
zerFesim < E
. S Sl slx|5|5 -] §/§%
> o - =S > S|z IxX| g2 28
°|2 (2|8 8B C|EIF|2|f|RS
Period Tashcatepe (3 (- |1 |1 (- |- |- |- |- |- |5 |28
Dashdji
Yalangagtepe |- |1 |1 (4 |2 |- |- |1 |- |- |9 |69
Aynatepe - |- |2 |3 |- |1 |2 |- |- |- |8 |44
Period Goksur 7 - - {102 |- |- 12 |- |- |- |5 |32
Yalangac
Mullalitepe |- |- |1 (3 |- |1 |- |- |- |- [5 |22
Akgatepe - |- |3 |8 (- |- |- |- |2 |1 |14 |56
Period Goksur 1 314 |1 |2 |- |2 |- |- |- |- |12]101
Goksur
Toplam Say1 6|5 |10(23|2 |4 |4 |1 |2 |1 |58/|352

Ele gecirilen evcil tiirelere ait hayvan kemiklerinden anlasildigina gore yetistirilen
hayvan tiirlerinin genellikle biiyiik boyutlu ve uzun bacakli oldugu anlasilmaktadir.
Bolgede biiylikbas hayvan kategorisine giren domuzun evcil tiiriine ait ¢ok az sayida
kemik parcasina rastlanmis olup, bu durum donem insaninin biiyiikbas hayvan

yetistiriciliginde domuz tiiriinii gok fazla tercih etmedigini gdstermektedir®®’,

58 Kircho, “Drevneishy Kolesniy Transport na Yuge Srednei Azii (Novie Moteriali Altyn-Depe)”, s.30.
58 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.111.
%87 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.109.
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Tablo 7: Goksur Vahasi Boyunca Ele Gegirilen Evcil Hayvan Sayilarinin

Yerlesimlere Gore Dagilimi®®,

Evcil Hayvanlar
Donem o . & *n E -
Yerlesi S 2 c = 2 _g 3 c_g
yoesim 12528325 |2FEE;
erl SR EE Iy
M I IT| Q|| &~ mENMIO
Period Tashcatepe 3 15 4 |1 |23 |1/5
Dashdj
Yalangactepe |8 50 2 |- |60 |1/6
Aynatepe 9 25 1 |1 (36 |1/3
Period Goksur 7 5 20 2 |- |27 | 1/4
Yalangacg
Mullalitepe 3 10 3 |1 |17 | 1/3
Akgatepe 5 34 2 |1 (42 | 117
Period Goksur 1 7 79 - |3 |89 | 1/11
Goksur
Toplam Say1 40 233 |14 |7 |294

Kalkolitik Cag Giiney Tiirkmenistan bdlgesinde gelismis tarim ve hayvancilikla
birlikte avcilik faaliyetlerinin de devam ettigi yapilan arastirmalardan anlagilmistir.
Avcilikta 6zellikle et hayvanlarinin tercih edildigi bu donemde, avcilik faaliyetleri de
yasanilan bolgeye gore farklilik gdstermistir. Ornegin yasam alami olarak kiyr seridini
tercih eden topluluklar 6zelikle geyik, kulan ve tavsan avcilig yaprn1§lard1r589 (bk.
Tablo 8, 9). Bitki topluluklarinin daha seyrek oldugu bolgeleri tercih eden topluluklar
ise daha ¢ok ceylan, kulan ve sayga avciligi yapmislardir (bk. Tablo 8, 9). Avlanan etin
payi, tliketilen biitiin etlerin %12’sini olustururdu®®. Aveihik araciligiyla muhtemelen

yedek et temini yapiliridi.

588 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, s.111.

589 Korobkova, “Hozaysvenno-Proizvosvennaia Deiatelnost Nasilenia Altyn-depe (Po dannym kompleksnovo
izuchenia kamennih orudiy)”, s.99.

5% Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.24.
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3.2. EL SANATLARI

3.2.1. Heykelcikler

591

Hem insan, hem de hayvan bigimli olan bu heykelcikler iki gruba

ayrilmaktadir; bunlardan birincisi pisirilmemis kilden yapilmis olanlar, ikincisi ise
pismis topraktan 6zenle yapilmis olan heykelcikler. ilk gruba giren heykelciklerin kisa
stireli kullanimlar igin yapildigi, ikinci gruba giren pismis topraktan (Terrakota)
yapilmis  heykelciklerin  ise uzun siireli kullanimlar i¢cin  olusturuldugu

592, Heykelciklerin pisirilmesi i¢in 6zel firmlar bulunmamakla birlikte

pisirme islemi heykelcigin direk atesin igine atilmasi suretiyle gergeklestirilmektedir593.

diistiniilmektedir

Bolgenin Neolitik Cag’mna ait Ceytun yerlesiminde de sivri el aletleriyle yapilmis

4

benzer heykelcikler ele gecirilmistir’®. Ceytun Kiltiri’nii temsil eden diger

yerlesimlerde de bunun gibi hayvan bi¢imli heykelcikler meveuttur’®,

Insan bicimli Heykelcikler: Erken Kalkolitik Cag’da heykelciklerin yaklasik
%30’u motiflerle stislenmistir. Motiflerde daha ¢ok biiyiik ti¢genler kullanilmustir.
Motifler fazla dekoratif degildir. Hayvan bicimli heykelcikler keskin ¢izgilerle
aktar11m1§t1r596. Insan bi¢imli heykelcikler ise tam tersine yumusak ¢izgilerle teferruath
bir sekilde yapilmistir. Erken Kalkolitik Cagi’na ait insan bi¢imli bazi heykelciklerde
viicudun bazi parcalar1 islenmistir. Bu pargalarda asil boyutlar aktarilmaya caligilmistir.
Bolgesel farklarin olmasina ragmen bu doneme ait heykelciler genellikle ayni

bi¢imdedir®®’.

Orta Kalkolitik Cag’da insan bigimli heykelciklerinin ¢ogu saglam ve iyi bir
bigimde imal edilmistir. Kadmlik belirtileri vurgulanmis heykelcikler 6zel bir yere
sahiptir. Bunlar kolsuz ve omuzsuz olan ikinci tipe aittir. Heykelcilerde gogiis ile kalga

sekillerine 6nem Verilmistir. Kirmiziya boyanmis viicut lizerine degisik sembolleri ifade

%91 Kasparov, “Vozmojnosti Identifikatsii Zoomorfnih Statuetok iz Eneoliticeskih Sloev Pomiatnikov Ilgynli Depe,
Altyn-Depe i Kara Depe v Yujnoi Turkmenii”, s.99-104; Kasparov, Skotovodsvo i Ohota Epohu Neolita-
Paleometalla v Yujnom Turkmenistana, s.91-101.

592 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.163.

5% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.60.

5% Masson, Pasilenie Djeytun, s.43.

5% Sarianidi, “Pomiatniki Poznego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii”, s.39.

5% E. V. Antanova, Obriadi i Verovania Pervobitnih Zemledeltsev Vostoka, Akademi Nauk Yaynlari, Moskova
1990, s.149-150.

%7 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.62.
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eden siyah motifler ¢izilmistir. Bunlarin haricinde Aynatepe’de oldugu gibi kollarini

gdgsiin altina koyup oturmus vaziyette kadin heykelcikleri de vardir®®®,

Yalanga¢ donemine ait tiim insan bicimli heykelcikler kadin bi¢imli
heykelciklerden olusmaktadir®. Séz konusu déneme ait erkek heykelcikleri ise heniiz
bulunamamistir. Erkek bigimli heykelcikler ilk kez Orta Goksur dénemine ait vahada ve
dag etegi seridindeki Kara- Depe’nin Kara IB tabakasinda ortaya ¢ikmistir®®. Biiyiik
boyutlu heykellerin sag ve sol yarisi ayri olarak dogranmis bitki katkili hamurdan
yapilmistir. Bu yarilar birlestirildikten sonra heykelin bas kismi eklenmektedir. Kiiglik
boyutlu heykelciklerde yine ayni hamurdan yapilmaktadir. Heykelcigin pargalar
birlestirildikten sonra baglant1 yerlerini gizlemek icin kalin bir astar kullanilmistir.
Baglat1 noktalarinin bulundugu yerlere siyah renkli motifler islenmistir. Heykelciklerin

pisirilmesi sirasinda bu astar kirmizi renge d6nﬁsmektedir601.

Goksur vahasinda bulunan yerlesimlerde agirlikli olarak kolsuz insan big¢imli
heykelcikler bulunmaktadir. Burada ele gegirilen en biiyiik heykelcigin boyu 28 cm’ye

%02 (bk. Resim 101: 5). S6z konusu heykelciklerin belirgin omuzlari

kadar ulasmaktadir
ve genis gogusleri vardir. Boyun kisimlar1 uzun baslar ise kiigiiktiir. Heykelciklerin
ince belinden asagiya dogru kalcalar genisletilmistir. Dizlere kadar birlestirilmis ayaklar
asagida ikiye ayrilmaktadir. Bununla birlikte s6z konusu heykelciklerin iizerinde
pisirme siirecinden 6nceki motiflerde korunmustur. Motiflerin birinci kismi heykelcigin
kaslar1, géz cukurlar1 vb. gibi siislemeler icin kullamlmustir. Ikinci kismi ise agirlikl
olarak siisleme detaylari i¢in kullanilmigtir. Heykelciklerin tizerindeki motiflerin iigiincii
kismi ise kiiltsel semboller olarak ele alinabilir. Genel olarak bu semboller giines
cemberi seklindedir. Konik bicimli kollar1 asagiya dogru uzanan heykelcikler nadir

bulunmasina ragmen heykelciklerin gozleri, agzi ve gogsii gibi detaylar1 daha

gercekeidir. Ancak heykelciklerin alt pargalart hakkinda maalesef bir bilgi yoktur.

5% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.63.

5% Antanova, “Shovostvo i Razlichie Antropomorfnoi Plastiki Yujnoi Turkmenii i Mesopotamii v Epohu Eneolita”,
s.15-20; B. G. Gafuruva; B. A. Litviskovo, Sredniaya Azia v Drevnosti i Sredneve veko, Nauk Yayinlari, Moskova
1977, s.17.

800 Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, s.52; Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh
Oblastei Srednei Azii”, s.42.

%01 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.42.

802 Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, s.50.
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Mullalitepe’de bulunan heykelcigin (bk. Resim 24: 5) haricinde bu tip heykelciklerin

iizerinde genel olarak hi¢bir motif bulunmamaktadir®®,

Namazgahtepe’de pismis topraktan yapilmis kadin heykelciklerinin pargalari
1 kanalda bulunmustur. Birinin kalgalarinda kirik ¢izgiler (bk. Resim 47: 10), dbiiriintin
kalgalarinda ise Orta Kalkolitik Cag’in geleneklerine uygun sekilde aktarilan keci

tasvirinin bir pargasi (bk. Resim 47: 8) korunmustur®®.

Yalanga¢ — Depe’de toplam 44 tane heykelcik bulunmasina ragmen sadece 20

tanesi incelenmistir605.

Bunlardan 10 tanesi oturmus halde kadin tasvirlerinden
olusmaktadir®®. Tamami korunmus heykelcik (bk. Resim 101: 5), dizlerinden asagiya
dogru ayaklar1 ayrilmis, ¢iplak bir kadin tasviri seklindedir. S6z konusu heykelcigin
kollar1 olmamakla birlikte belirgin omuzlara sahiptir. Heykelcigin basi sematik olarak
yaptlmistir. Tam olarak bicimlendirilmemis yiiziinde sadece goz cukurlar
vurgulanmistir. Agzi ile burnu yoktur, uzun boynu ile basinin kalinligi neredeyse
biribirine esittir. Heykelcigin belinden baslayan ve dizlerine kadar iki kal¢anin yan

%07 Her biri birlesmis noktalardan olusan

taraflarinda giines bi¢imli bir motif mevcuttur
ve ortasinda bir noktayr bulunduran ii¢ sira halindeki dokuz tane gember, heykelcigin
sag kalcasina islenmistir. Heykelcigin sol kalgasinda ise ayni tarzda islenmis dort tane
¢ember mevcuttur. Bu ¢cemberlerin ii¢ tanesi de iki es merkezli gemberden olugmaktadir.

Heykelcigin her iki kalgasinda bir tane daha ¢ember bulunmaktadir®®,

Geg Kalkolitik Cag’da heykelciklerin biiyiik ebatlar1 zariflige doniismiistiir (bk.
Resim 102: 2). Heykelciklerde tiimiin yerine parga ilkesine dikkat edilmistir. Buna gore
kadin bicimli heykelciklerde daha ¢ok kalca kismi 6n plana ¢ikarilmistir. Ayrica kadin
bi¢imli heykelciklerde dogurganligi vurgulayan biiyiik ve giiclii kadin betimlemesi s6z
konusudur. Bu tespit heykelciklerin {izerinde uygulanan detaylarla da desteklenmistir.

Geg Kalkolitik Cag’da hemen hemen biitiin kadin heykelciklerinde kasik kemigini ifade

603 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.42.

804 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.22.

895 Antanova, Obriadi i Verovania Pervobitnih Zemledeltsev Vostoka, Akademi Nauk Yaymlari, Moskova 1990,
s.150.

806 Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, s.51.

807 Antanova, Obriadi i Verovania Pervobitnih Zemledeltsev Vostoka, Akademi Nauk Yaymlari, Moskova 1990,
s.150.

%98 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
S.43.
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etmek i¢in tiggen motifi kullanilmistir. Erken Kalkolitik Cag’da ise bu kemik oval

bicimli motiflerle ifade edilmistir®™.

Bu donemde heykelcikler sedece pismis topraktan yapilmistir. Karatepe
yerlesiminde Kadin heykelciklerinin arasinda oturmus halde ii¢ heykelcigin alt kisimlar1
bulunmusgtur. Karnin alt kisminda siyah iiggen, kalgalarda ise egik cizgiler (bk. Resim
47: 5) veya zikzaklardan olusan motifler bulunmaktadir®® (bk. Resim 47: 7). Yine
Karatepe’de kalca kismima dengeyi saglamak amaciyla eklenmis konik bigimli
cikintilar1 bulunduran heykelcigin pargasi tespit edilmistir (bk. Resim 47: 7). Aym
yerlesimde ele gegirilen oturmus vaziyette erkek heykelcikle ilgili de ayni seyler
sOylenebilir (bk. Resim 47: 9). Govdesinin alt kisminda bir oval kisim ve onun ortasinda
belki de cinsel organi betimlemek igin yapilmis bir unsur bulunmaktadir. Burun
delikleri, agiz, gozler ve kulaklar delikler seklinde tasvir edilmistir. Enseden sirta dogru
sa¢ seklinde bir eklenti mevcuttur. Geg Kalkolitik Cag’da bu tiir heykelciklere nadiren

rastlanmaktadir®®?.

Hayvan Bicimli Heykelcikler: Hayvan bicimli heykelciklerin en iyi ornekleri
Yalangactepe yerlesiminde ele gegirilmistir (bk. Resim 26). Heykelciklerin yiizeyi
oldukga piiriizsiizdiir. Toplam 8 tane biiyiik boy (boyu 6.5 cm., uzunlugu 8 cm.), 12 tane
orta boy (boyu 5 cm., uzunlugu 6 cm.) ve 6 tane kii¢iik boyutta heykelcik (boyu 3.5 cm.,

uzunlugu 4.5 cm.) bulunmustur®*,

Heykelciklerin biiyiik ¢ogunlugu son derece iyi sekilde yapildigi igin hangi
hayvan tiirline mensup olduklarini belirlemek kolay olmustur. Tamami korunmus 6
adet, 3 tane govde, 3 tanesininde sadece bas kismi olmak iizere toplam 12 tanesinde iki
cins koyun tiirli tasvir edilmistir (bk. Resim 26: 2, 4, 6). Bu heykelciklerin sivrilmis
burnu, kuyrugu ve igce dogru hafifce biikiilmiis arka ayaklar1 vardir. Koyunlarin
boynuzlar1 sislikler biciminde gosterilmistir. Bazi1 orneklerde bu sislikler spiral

bi¢imindedir. U¢ koyun heykelciginin sirtinda eyer seklinde tasvirler bulunmaktadir.

809 Antanova, “Shovostvo i Razlichie Antropomorfnoi Plastiki Yujnoi Turkmenii i Mesopotamii v Epohu Eneolita”,
s.15-20; B. G. Gafuruva; B. A. Litviskovo, Sredniaya Azia v Drevnosti i Sredneve veko, Nauk Yayinlari, Moskova
1977, 5.16; Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.60.

890Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, s.51.

611 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s5.22.

%12 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.44.
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Bunun disinda ii¢ tane heykelcik okiiz bi¢imlidir. Bu heykelciklerin arka bacaklari
hemen hemen 90 derecede birlestirilmistir. Bu ii¢ heykelcikten bir tanesinin hafifce
biikiik 6ne dogru bakan dik ve biiyiik boynuzlar: bulunmaktadir®® (bk. Resim 26: 3).

3.2.2. Seramik Uretimi ve Seramiklerin Genel Ozellikleri

Farkli tiretim c¢esitlerinden seramik iiretimi en yaygin olanidir. Bu alanda biiyiik
onem arz eden pisirme isleminin tam olarak gelistirildigi séylenemez. Ozel teknolojik
incelemelerin sonucunda Namazgah II doneminde iiretilen seramiklerin kisa siire
icerisinde Vve diizensiz bir sekilde 650°C sicaklikta imal edildigi tespit edilmistir.
Sayko’nun hazirladigi raporda seramiklerin farkli kalinliklarda olmasi ve iyice
islenmemis olmasi pisirme yonteminin gelismemis olduguna isaret etmektedir®*. Geg
Kalkolitik Cag ile birlikte ¢comlek firmlarinin kullanilmasi ile birlikte seramik {iretimi
yeni bir boyut kazanmustir. Seramiklerin tizerindeki bezemeler seramik isgiliginde

giderek ustalagildiginin gostermektedir®®®.

Erken Kalkolitik Cag Seramikleri: Namazgah I tarzli (Erken Kalkolitik Cag)
motifleri iceren seramikler, batida Kizil Arvat’tan doguda Goksur vahasina kadar
uzanan Giiney Tiirkmenistan topraklarinda bulunmustur. S6z konusu seramiklerin
hamuru bitki karisgimli oldugundan dolayr hamurun gézenekleri biiyiiktiir. Seramikler

hafif pisirilmistir.

En fazla kullanilan formlar arasinda (bk. Resim 103); kalin duvarli ¢omleklerin
agizlar1 genistir. Comleklerin icblikey bi¢imli asagi kisimlari kabin dibine dogru
daralmaktadir. Ust kisimlar1 ya silindir seklindedir, ya da agiz kismma dogru
daralmaktadir; Comlek veya kupa formlu kaplarin dipleri igbiikey sekildedir ve
kiiciiktiir. Bazen bu i¢blikey dipler yiiksek olmayan (1 — 1.5 cm) halka bi¢cimindeki dibe
dontismektedir. Agiz kisimlar1 hafif ice biikiilmiistiir; canaklarin duvarlar1 ya yari
kiiresel, ya da konik bi¢imlidir; kaseler, diplerin ¢aplarna gore algak duvarli ve yiiksek

duvarli olmak iizere ikiye ayrilmaktadir®®,

613 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.45.

614 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.54.

815 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.55.

818 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.17-18.
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Biiylik boyutlu ¢omleklerin iizerinde, zikzak (bk. Resim 104: 59-60), dama
tahtas1 (bk. Resim 104: 28), capraz ¢izgilerle ¢izilmis veya tek renkli hem dikey hem de
egik genis seritlerden olusan bezemeler (bk. Resim 104: 26-32) kullanilmistir. Comlek
ile kupa formlu kaplar genelde; i¢i doldurulmus tiggen (bk. Resim 104: 40-47), serit (bk.
Resim 104: 55), egik seritler ile boncuk dizi seklinde(bk. Resim 104: 39, 48-49) ve
capraz cizgileri igeren iiggenlerden olusan motiflerle bezenmislerdir. Ayrica bu
formdaki kaplarin {izerinde en eski hayvan tasvirlerinden sayilan kegi motifi de tespit
edilmistir (bk. Resim 104: 63-64). Canaklarin hem igi, hem de dis1 bezenmistir. Dis
taraflarina birbirine paralel cizgiler ve bu ¢izgilerin arasina i¢i doldurulmus veya bos
ticgenler ¢izilmistir (bk. Resim 104: 8-9). Bununla birlikte i¢i ag motifi ile doldurulmus
geometrik figiirler (bk. Resim 104: 33-35) ve kanat tasviri de (bk. Resim 104: 12-17)
mevcuttur. Kaplarin i¢ kismina ise genellikle aga¢ tasvirleri (bk. Resim 104: 67-70),
geometrik figiirler ve ag bi¢imli motifler (bk. Resim 104: 66) islenmistir. Kaselerin
icinde genellikle kurdele bigimli motif (bk. Resim 104: 72—73) ile agag tasvirleri (bk.
Resim 104: 69-70) kullanilmustir™’.

Orta Kalkolitik Cag Seramikleri: Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen seramikler,
genelde kirmizi astar tizerine uygulanan koyu kahverengi motiflerin bulundugu, kiiresel
ve yari kiiresel ¢anaklar, silindir bi¢imli ¢omlekler, konik bi¢imli ¢anaklar ve kaseler,

¢ift koni canaklar ve kaselerden olugmaktadir.

S6z konusu kaplarin iizerine, kabin agiz kismi boyunca uzunlamasina ¢izilen
paralel seritler (cogunlukla kiiciik ve orta boylu kaplarda), iiggen seritler (¢ogunlukla
biiyiilk kaplarda) ve geometrik sekiller ile c¢izgilerden olusan karigik motiflerin
bulundugu (¢ogunlukla kii¢iik ve orta boylu kaplarda) bezemeler islenmistir. Hlopin’in
Olciimlerine gore erken donemlere ait yerlesimlerde seritlerin arasindaki mesafe 13
mm’den 16 mm’ye kadardir. Sonraki donemlere ait yerlesimlerde ise bu mesafe 4

mm’den 5 mm’ye kadar dﬁsmﬁstﬁrm.

Ge¢ Kalkolitik Cag Seramikleri: Bat1 ve dogu grubunda yer alan Geg Kalkolitik
Cag seramiklerinde goriilen degisiklikler hemen hemen ayni zamanda gergeklesmistir.
Goksur tarzli seramik ile Karatepe tarzli seramikler arasinda en fazla bir diizey fark

vardir. Bu iki tarz1 ifade eden gelenekler bir arada varligini stirdiirmiistiir. Seramiklerde

817 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.17.
818 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.31.
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genellikle su 6zellikler tespit edilmistir; kap formlar1 arasinda yari kiiresel ¢anaklar, ¢ift
koni kaseler, ¢gomlekler, kupa bardaklar; bezemelerde sarims1 veya kirmizi astar {izerine
tek renkli (koyu kahverengi) ve ¢ok renkli (siyah ve koyu kirmizi) boyama teknigi,
motiflerde iki tarafli kenarliklar ile ag bigcimli motifler, hag tasvirleri, es kenar dortgen
ile birlikte iiggenlerden olusan Goksur tarzi ha¢ motifi kullamlmistir®® (bk. Resim 9:
31-47).

3.2.3. Metalurji (Metal Uretimi)

Bolgedeki Kalkolitik Cag yerlesimlerinden ele gecirilen triinlere baktigimizda
metal liriinlerin ekonomik ve giinliik hayatta yaygin olarak kullanildig1 anlasilmaktadir.
Ele gegirilen metal tirlinler farkli zamanlara ait olmasina ragmen, yapilan analizlere gore
genetik olarak ayni guruba ait bu driinler, iki kronolojik alt guruba ayrilmaktadirlar.
Ortaya ¢ikarilan metal iirlin Orneklerinden anlagildigina gore iiriinlerin yapiminda
sadece nabit bakirin kullanilmadigi, ayrica ergitme yonteminin de kullanilarak metal

isleme sanatinin yiiriitiildiigii anlagilmaktadir.

Metal buluntular tizerinde yapilan ayrintili analizler donemin metal isleme sanati
hakkinda beklenmedik veriler ortaya ¢ikarmistir. Metal {iretiminde ilk olarak elde edilen
maden cevheri, cevher zenginlestirme aletleri ile yabanct maddelerden ayrilarak
parcalanmis, daha sonra bu parcalar pigsmis topraktan yapilmis potalarda ergitilerek
metal cevherden ayrilmistir. Daha sonraki asamada ise eritilmis olan bu metal kaliplara
dokiilmiistiir. Kaliplardan ¢ikan bu iirlin daha sonra soguk dovme teknigiyle istenilen

sekle sokulmusgtur®®,

Islenmemis bakir cevherinin bu bolgeye nereden geldigi konusunda her hangi bir
bilgi olamasa da Kuzey Horasan’in daglik bolgelerinden elde edilen metal cevherin,
yine aymi bolgede islenerek bakir kiilgeler halinde veya bitmis iriin halinde g¢evre

yerlesimlere dagitiminin yapildig: diisiiniilmektedir®.

S6z konusu metal buluntularin sayis1 azdir. Bolgede yer alan Kalkolitik Cag
yerlesimlerinin yogun oldugu Goksur vadisi boyunca yer alan yerlesimlerden,

Yalangagtepe’de 5 adet, Aynatepe’de 3, Akcatepe’de 2, Goksur I yerlesiminde 27

61% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.44.
820 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.127-129.
821 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.54.
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Contepe’de 3 adet olmak iizere toplam 40 adet bakir alet ele gegirilmistir®®? (bk. Resim
105).

Orta Kalkolitik Cag’a ait kiiltiirel tabakalarda ¢akmaktagindan yapilan aletlerin
hemen hemen hi¢ bulunmamasi genelde bu donemde metal aletlerin kullanildigini
gostermektedir. Daha ¢ok dortgen bigimli delici aletler (bk. Resim 47: 14, 15, 18, 19)
bulunmustur. Bu deliciler genelde ahsap kollu olarak imal edilmislerdir. Karatepe’de
bulunan uzun delici aletin (bk. Resim 47: 24) bas kisminda ahsap izleri tespit

edilmistir®®,

Hem Anav’da, hem de Karatepe’de baslar1 piramit seklinde olan bakirdan
yapilmis toplu igneler bulunmusur (bk. Resim 47: 16, 17). Anav’da bulunan bakir telden
yapilmis bir iiriiniin taki olarak kullanilmig olabilecegi diisiiniilmektedir (bk. Resim 47:
13). Bunlarin haricinde yine Kuzey Anav yerlesiminde mizrak ucuna benzer bakirdan
yapilmis bir alet bulunmustur (bk. Resim 47: 21). Yalangagtepe’de bulunan ve ayni
doneme ait mizraklarin diiz uglar1 Anav’da bulunanlardan faklidir. Bu uglar, %98.27
bakir, %0.55 kursun, %0.68 arsenik karisimlarindan olusan malzemelerden imal
edilmistir: Karatepe’de bulunan metal buluntularin igerigi ise, %98 bakir, %1 kursun,
%0.1 nikel, %0.05 demir’den olusmaktadir. Batt grubuna mensup Karatepe’de ele
gecirilen metal buluntularin igerigi ile Dogu grubuna mensup Goksur vahasinda
bulunan metal buluntularin igeriginin birbirine benzemesi, ham maddenin ayn1 yerden

alindigimi géstermektedir624.

3.3. INANC SISTEMi

Giliney Tirkmenistan’da Kalkolitik Cag’a has arkeolojik bulgular antik halkin
ekonomik yapisinin disinda manevi kiiltiiriinii de anlamamiza imkan vermektedir. Ana —
kadin olarak tasvir edilen dogaya tapinma gelenegiyle ilgili tiim inanglar Neolitik
Cag’dan sonra bu devirde de devam etmektedir. S6z konusu kadin tasvirlerinin islendigi

heykelciklerden kalan parcgalarin, Yalangactepe yerlesiminin ikinci tabakasindaki

622 H]opin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, 5.127.

® Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.21.
624 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.22.
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evlerde yer alan ocaklarin altinda bulunmasi yukaridaki diisiinceyi desteklemektedir®®.

Ibadet amach yapilarda tiim halde heykelcik heniiz bulunamamustir. Fakat Karatepe’de
ele gegirilen bir seramik lizerine islenen motifte dortgen omuzlu ve kus basli oturur
durumda birisi ve onun oniinde ona bakan baska bir kisi tasvir edilmistir. Belli ki bu
durumda tapinma sahnesi canlandirilmistir. Yine Karatepe’de kusla ve yabani bir
hayvanla birlikte tasvir edildigi bir kabin pargasi tespit edilmistir. Altintepe’de bulunan
benzer bir motifte yilan tasviri ile birlikte kabin dibine dogru ¢izilmistir. 1976 yilinda
Altintepe’de bu iki seklin yari hagla bolinmis hali bir agirsagin {izerinde tespit
edilmistir®®. Yukarida siralanan biitiin olgular, pismis topraktan yapilmis kadin
heykelciklerin Kalkolitik Cag’da Orta Asya’da bereket tanrigalari gibi goriildiigiinii
kanitlamaktadir. Yilanla birlikte yapilan resimler ise s6z konusu tanriga suretinin

anlamsal degismelere ugrayabildigini géstermektedir627.

Orta Asya’da Kalkolitik Cag’da yasamis kavimlerde bereket tanrigasini ifade eden
kadin kiiltinden hari¢ bununla ilgili totemik dairenin de 6dnemi biiyiiktiir. Buna bagh
olarak keci tasvirleri bazen pismis topraktan yapilmis kadin heykelciklerinin
kalgalarinda ¢izilmistir. Karatepe yerlesim yerinde buna benzer iki tane dortgen
seklinde tasarlanmis heykelcik bulunmustur. Birinde bereketi ifade eden kadin
tanrigasinin, digerinde ise erkek tanrisinin ifade edildigi diisiiniilmektedir. Tarimeilikla
ugrasan toplumlarda bu iki c¢ift kutsal sayilmaktadir. Karatepe’de ortaya cikan okiiz
bi¢cimli heykelciklerin s6z konusu erkek tanrisini ifade ettigi séylenmektedierS. Sik
kullanilmastyla iliskilendirilen mermerden yapilmis 6kiiz heykelcigi de®® bu duruma

isaret etmektedir®®.

Giines 1le atesi iligkilendiren diger inanclar da dikkate degerdir. Bilindigi gibi
ates, glinesin yeryliziindeki temsilcisi sayilmaktadir. Merkezinde nokta bulunan ve bazi
durumlarda kenar1 1s1ldayan gilines ¢emberi motifi ilk kez Orta Kalkolitik Cag’a ait
seramikler {izerinde tespit edilmistir. Ayrica giines ¢emberi motifi, seramikler diginda

kadin heykelciklerinin iizerine de islenmistir. Bu da toprak ana kiiltii ile giinesin

825 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.48.

626 Antanova, “K Isledovaniyu Semantiki Antropomofnih Statuetok Pervobitnih Zemledeltsev (Po materialam
Anauskiy Kulturi)”, s.51.

827 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.61.

628 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.62.

62% | N. Hlopin, “Temenos na Kara Depe (Yujnaya Turkmeniya)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk
Yaymlari, Moskova 1971, 5.221-228.

820 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.61.
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arasindaki iligskiyi gostermektedir. Yalanga¢ doneminde ortaya ¢ikan ates yakma amagh
yuvarlak platformlar, 1sinma veya yemek pisirme gibi amaglar i¢in kullanilmamaktadir.
Bu platformlarin sekilleri giines gemberine hayli benzemektedir, bu ocaklarinda merkezi

yuvarlak sekilde tasarlammlstlrse’1 .

Bunlarin haricinde seramiklerde, frizlerden olusan motifler belli kurallara gore
cizilmigtir. Bu motifler ile gosterilen ¢izimlerin belli bir anlamlari oldugu
diisiiniilmektedir. Buna gére bu dénemde bulunan kaplarin iizerine ¢izilen hag bi¢imli
motifin dénem insanimi ko6tii ruhlardan koruyan bir muska gibi bir islevi oldugu

sanilmaktadir. Bu motif ilerleyen donemlerde miihiirler tizerinede islenmigtir®®?.

3.3.1. Olii Gomme Gelenegi

Anav tipli yerlesim yerlerinde tespit edilen mezarlarda dlen kisi ¢comelmis (hoker)
vaziyette gomiiliir ve dlen kisinin etrafi kil tuglalarla kaplanmistir®™? (Bkz. Resim 10).
Goksur 1 ve Karatepe yerlesimlerinde ise toplu mezarlar bulunmakta ve mezarliklar

yerlesim yerinin igerisinde yer almaktadir®™*

. Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen yerlesim
yerlerinde mezarlar genellikle yasam alanlarina ¢ok yakin yerlere kurulmustur. Bu
durum OSlen kisi ile toplumun arasindaki siki bagi gostermektedir. Mezarlarin baktig
taraflarin da zaman icerisinde degistigi tespit edilmistir. Anav, Karatepe ve
Namazgahtepe gibi bliyiik yerlesimlerde bulunan mezarlarin yonii erken donemlerde
giineye bakarken ilerleyen donemlerde giiney — gilineybatiya dogru baktigi
goriilmektedir®™ (bk. Tablo 5, 6). Erken Kalkolitik Cag’da goriilmeye baslayan bu
durum siiphesiz ki Orta Asya’nin giineybati bodlgesinde yasayan kavimlere has
etnografik 6zelliklerden sayilir. Geg Namazgah II dénemine ait mezarlarin arastirildigi

Goksur vahasinda yine mezarlar ¢ogunlukla giineye bakmaktadir. Fakat bazi

yerlesimlerde baska yonlere bakan mezarlarda tespit edilmistir. Bu durum genis bir

631 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
5.48.

832 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.61.

833 Masson, “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii, Afganistana i Indii”, s.3-4.

834 Alekshin, “Nekotorie Aspekti Sotsialogicheskoy Intepretatsii Pogrebenniy Zemledeltsev Eneolita Yujnoy
Turkmenii”, s.5-14.

835 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.23.
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cografyaya sahip Goksur vahasmna yayillmis farkli toplumlarin  varligindan

kaynaklanmaktadir®®.

Tablo 8: Kalkolitik Cag mezarlarin baktiklari taraflar (Geleneksel) 637,

Donem Mezar Y Onii Toplam
Giliney | Giiney— | Giiney- | Gliney —
bat1 giiney- gliney-
bat1 dogu
Orta Kalkolitik Cagi 20 6 32 1 59
(Namazgah II donemi)
Ge¢ Kalkolitik  Cagi 9 3 23 - 35
(Namazgah III donemi)

Tablo 9: Kalkolitik Cag Geleneksel mezarlarin baktiklari taraflar (Geleneksel olmayan)638.
Doénem Mezar Y Onii Toplam
Kuzey | Kuzey | Kuzey — | Bat1 | Bati— | Dogu
- kuzey- kuzey-
kuzey- | Dbati bat1
dogu
Orta Kalkolitik Cagi - - 1 1 - 1 3
(Namazgah ]
donemi)
Geg¢ Kalkolitik Cagi - 3 2 - 1 1 7
(Namazgah Il
dénemi)

Geg Kalkolitik Cag’da toplu mezarlarin ortaya ¢ikmasi ailelerin birlestigine isaret
etmektedir. Goksur 1 yerlesiminde 200 kisinin bulundugu 30 toplu mezar tespit
edilmistir. Bir mezarda genellikle 3 ile 10 kisi arasinda degisen insan bulunmaktadir. Iki
mezarda 10 kisinin bir arada gomildiigii tespit edilmistir. Bu rakamlar s6z konusu
toplulugun genis bir aile yapisina sahip oldugunu gostermektedir. Bununla ilgili olarak

lic mezarda, ailenin biiyiikleri sayillan yasca biiyiikk insan kemikleri bulunmustur.

6% Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.24.

837 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.50.

8% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.50.
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Antropologlar bu ii¢ mezarda bulunan kisilerin birbirine akraba oldugunu tespit
etmislerdir. Goksur vahasinda bulunan mezarlar aileden daha biiyiik olan toplumlarla
ilgili bilgiler vermektedir. Mezarlar genellikle gruplar halinde yerlestirilmistir. Karatepe
yerelesiminde bulunan mezarda 23 kisinin bir arada gomiilmesi, bu mezarin biiyiik bir
topluma ait oldugu ve uzun zaman boyunca kullanildigina dair diisiinceleri

yaratmaktad1r639.

Erken ve Orta Kalkolitik Cag yerlesimlerinde 6len kisi ile birlikte sadece kisinin
0zel esyalar1 bulunuyorken Ge¢ Kalkolitik Cag yerlesimlerinde bunlara ek olarak dlen
kisinin yaninda yemek artiklari ile bazi hayvan kemiklerine rastlanmustir®™. Bu durum
erken donem tarim kabilelerinde ahiret inancinin olustuguna isaret etmektedir.
Karatepe’de bulunan mezarligin dogu duvarina yakin bir alanda, bacaginda yilan tasviri
buluan kadin heykelcigi bulunmustur®*. Bunun gibi unsurlar defnetme torenlerinde
pismis topraktan yapilmis heykelciklerin 6zel amaglar i¢in kullanildigina dair
diistinceleri yaratmaktadir. Geg Kalkolitik Cag’da Karatepe’deki toplu mezarda her 6len
kisi i¢in birer kabin olmasi dikkate degerdir. Yerlesim yerinde bulunan bir mezarda
sekiz tane boyali kap ele gecirilmistir. Ayrica ayn1 mezarda Karatepe’nin disinda hi¢ bir

yerde rastlanmayan kadin heykelcigi de bulunmustur®*.

Geg Kalkolitik Cag Altintepe’de yer alan mezarlarin bazilarinda mezar esyasi
olarak kaplar bulunurken bazilarinda ise bakirdan yapilmis tiriinler yer almaktadir (Bkz.
Resim 95). Goksur yerlesiminde ise sadece bakirdan yapilmis esyalarin bulundugu

mezar tespit edilmigtir®*®

. Mezar esyalarinin yukaridaki iki tipe boliinmiis olmasi, Geg
Kalkolitik Cag’da Orta Asya’da en azindan iki toplumsal tabakanin var oldugunu
gostermektedir. Ust tabakaya kabilenin yash énderlerinin girdigi diisiiniilmektedir. Bu
durumla iliskili olarak Geg Kalkolitik Cag’da bas1 giyimli ve sakalli erkek figiiriinlerin
tasvir edildigi pismis topraktan yapilmis heykelcikler ortaya ¢ikmistir (Bkz. Resim 51:

15, 16). Mezar esyasi bulunmayan mezarlarla ilgili herhangi bir kaniya varilamamustir.

6% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.56.

840 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.58.

841 Masson, “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii, Afganistana i Indii”, s.4; L. B. Kircho,
“Drevnie SviaziNasilenia Yujnovo Turkmenistana i Dolini Zarevshana (Nachalo FormirovaniaTorgovih Putei v
Srednei Azii)”, Zapiski Instituta Istorii Materialnoi Kulturi Ran, Say1 2, Akademi Nauk Yayinlari, St. Petersburg
2007, s.198.

842 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.56; Masson, “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii,
Afganistana i Indii”, s.4.

843 Masson, “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii, Afganistana i Indii”, s.4-5.
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Ancak Karatepe ile Altintepe’de mezar esyasi bulunan ve bulunmayan mezarlarda
kemiklerin durumuna istinaden herhangi bir farklilik gostermedigi anlasilmaktadir. Bu

durum dlen kisilerin ayni kiiltiire ait oldugunu géstermektedir644.

Bu doneme ait mezarlarda, boncuktan yapilmis kolyelere neredeyse tiim
mezarlarda rastlanmigtir. Bulunan kolyelerin niceligine ragmen hep ayni sekiller
goriilmiislir. Anav yerlesiminde akik, lacivert tasi ve agik renkli taglardan yapilmisg
kolyeler bulunmustur. Genelde bu kolyelere takilan boncuklar kiigiik, silindir bi¢imde
tiretilmistir (bk. Resim 47: 3). Uzun lacivert tasindan yapilan kolyeler (bk. Resim 47: 3),
Paleolitik Cag’daki yaban hayvanlarin dislerinden yapilan takilart andirmaktadir.
Karatepe’de yer alan Kara 2 tabakasinda bulunan mezarlarda ele gecirilen boncuk
kolyeler, genelde uzun ve ¢ember seklindeki boncuklardan olusmaktadir (bk. Resim 47:
2). Bilezikler ise liggen ile es kendar dortgen seklindeki boncuklardan yapilmistir.

Boncuklarin ¢ogu agik renkli taglardan imal edilmistir®™.

3.3.2. Kiilt Yapilar

Orta Asya’nin Kalkolitik Cag’inda 6zel amagclar i¢in kullanildigi diisiiniilen kiilt
yapilar, bu dénemde dini térenlere dnem Verildigini gostermektedir. Bu yapilarin en
onemli 6zelligi duvarlarinin i¢ kisminin tamami veya bir boliimiiniin boya ile kaplanmig
olmasidir. Bu tip yapilar bolgede birkag tane yerlesim yerinde bulunmustur.®*® Bu tip

yapilara Kalkolitik Cag oOncesinde bolgede hakim olan Ceytun Kiltlirii'ne ait

647

yerlesimlerde de rastlanmistir™"'. Cakmaklidepe Yerlesiminde duvarlari kirmizi renge

boyanmis bu tip iki bina tespit edilmistir. Namazgah I donemine ait yerlesimlerde ise

648

duvarlar1 karigik renkte boyanmis yapilar bulunmustur ™. Catalhdyiik’te buna benzer ig

kismi1 boyanmis ve ibadet amaglhi kullanilan bir yap1 iki veya {i¢ aile tarafindan
kullanildig1 tespit edilmistir. Bu yapilarin kalabalik niifuslu toplumlarda ibadet

merkezleri olarak kullanildig: diisiiniilmektedir®®. Niifusu fazla olan Gliney

64 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.57.

845 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
5.22.

846 Sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur”, s.44-56; Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy
Epohu Eneolita, s.76-79.

84 Masson, Pasilenie Djeytun, s.107.

848 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.58.

849 Masson, Pasilenie Djeytun, s.107.
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Tiirkmenistan’daki Kalkoltik Cag yerlesimlerinde de aynt durumun s6z konusu oldugu

distiniilmektedir.

Biiylik dikdortgen ocaklar mevzubahis yapilarin diger bir ortak 6zelligi olarak
kabul edilebilir. Bu ocaklarin sekli Mezopotamya’da var olan ocaklari andirmaktadir
(bk. Resim 96). Yassitepe yerlesiminde bulunan somine bi¢imli ocak, 6zel giinlerde ates
yakildigina isaret etmektedir. Bunun haricinde Orta Kalkolitik Cag’da Goksur
vahasinda oval (Goksur 7) ve dikdortgen planli yapilarin (Aynatepe) merkezlerinde oval
bi¢imli ocaklarin bulunmas: dikkat ¢ekicidir®™®. Ayrica bu tip yapilarda tastan yapilmis
kaplar, havanelleri, 6giitme taslar1 ve yuvarlak ocaklar bulunmustur. Bu tip yapilar

Goksur 1%°* Contepe ve Altintepe’de de tespit edilmistir®?.

Hlopin tarafindan incelenen Yalangag tipli yerlesimlerde, yapilarin duvarlar iki
kat siva atilmak suretiyle kalin bir sekilde sivanmistir. Yapilarin duvarlarinda herhangi
boya izine rastlanmamasina ragmen, Yalangagtepe’nin®® ikinci diizeyindeki yapilardan
birinin duvarinda 15 deligi bulunduran kilden bir kabartma (bk. Resim 16) bulunmustur.
Hlopin’e gore burada bir kadin tasvir edilmistir. Hlopin bu yapinin ibadet amach

yapilmis olabilecegini bildirmistir®*.

Geg Kalkolitik Cagi’na ait yerlesimlerde de atesin yakildigi izlere gore &zel
amacli yapilar bulunmustur. Karatepe’nin655 hemen hemen tam merkezinde kil tugladan
yapilmis yiiksekligi sadece birka¢ santimetre olan yapinin etrafinda mermerden
yapilmis 0kiiz heykelcigi, beyaz ve pembe mermerden yapilmis birka¢ kabin pargalari

bulunmustur®®®

. Bu bulgulara dayanarak burada 6zel amagli bir yapmin oldugunu
diisiiniilmektedir. Go6ksur vahasindaki yerlesimlerde dikdortgen ocakli yapilar
bulunduktan sonra Sarianidi onlar1 Karatepe’nin ikinci diizeyinde bulunan yapilarla
karsilastirmistir. Karatepe’nin ikinci tabakasinda dikdortgen ocaklari bulunan iki
dortgen planli bina tespit edilmistir (bk. Resim 97). Yanlarinda ise ek binalar ve depolar
bulunmustur. Buradan haraketle Karatepe bulunan bu binalarin, hem giinliik hayatta

tahil ambar1 olarak kullanildigi, hem de dini torenleri gergeklestirmek igin

850 Sarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza”, s.22-29.

851 Sarianidi, “Nekatorie Vaprosi Drevnei Arhitekturi Posileniy Geoksyurskovo Oaziza”, s.22-29.

652 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.59.

853 1. N. Hlopin, “Temenos na Kara Depe (Yujnaya Turkmeniya)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk
Yayinlari, Moskova 1971, 5.222.

854 Hlopin, Geoksyurskaya Gruppa Posileniy Epohu Eneolita, .162.

855 Sarjanidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.48.

8% sarianidi, “Kultovie Zdaniya Posilenie Anauskoi Kultur1”, s.44-45.
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kullanilandig1 sonucuna varilabilir®’

. Aymi fikri savunan Hlopin de Karatepe’de
bulunan bu yapilarin igerisinde konut amacli yapilarda bulunan agirsaklar ve 1sinmak
i¢cin kullanilan ocaklarin bulunmamasindan dolay1, bu yapilarin ibadet amacli oldugunu
bildirmistir®™®.

Ibadet amagli yapilarda genellikle dortgen bigimli ocaklarin bulunmasina ragmen
dogu grubunda genellikle yuvarlak ocaklara rastlanmistir (bk. Resim 98: 4). Goksur
1’deki ibadet amacli yapilarda biiyiik yanginlarin izleri tespit edilmistir. Bu yapilarda
ates izleri ile birlikte kemik parcalarimin bulunmasi Sarianidi tarafindan defnetme
torenleriyle ilgili olup olmadigimi diisinmeye itmistir. Sarianidi de buna dayanarak

yapilarin bilerek yakilmis olabilecegini diisiinmektedir®®.

3.4. TOPLUMSAL YAPI

Erken Kalkolitik Cag’da birinci gruba giren kiiclik toplumlar bulunmaktadir. Bu
toplumlardan birinin yasam siirdiigii Boncuklutepe yerlesiminde dortgen planli kiigiik
tek odali evler yer almaktadir. Yiizolglimiine gore bu tip evlerde Ceytun ’da oldugu gibi,
birey say1si ona kadar olan kiigiik aileler yasamaktadir. i¢ kisminda duvarlar1 boyanmis
halde bulunan binalarin ayni soydan gelen toplumun bir araya geldigi, kiilt yapilar
oldugu disilintilmektedir. Diger bir ayrintida Boncuklutepe ile Cakmaklitepe
yerlesimlerinde, yerlesim yerlerini ikiye bolen bir sokagin bulunmasidir (bk. Resim 72).
Buna dayanarak bazi arastirmacilar bu yerlesimlerdeki toplumlarin ikiye boliinmiis

olabilecegini diisiinmektedirler®®.

Orta Kalkolitik Cag’da kiiglik ve orta olmak iizere iki tiir yerlesim tipi
bulunmaktadir. Goksur vahasinda bulunan yerlesimler belli diizene gore kurulmustur.
Buna gore Goksur 1 yerlesiminin merkezinde biiyiik bir bina ve onun etrafinda daha
kiigiik olan 7 tane bina bulunmaktadir. Kiigiik yerlesimlerde ise Erken Kalkolitik Cag
gelenegine devam edilerek igerisinde ocaklar1 bulunan, dikdortgen veya oval planli, tek

odali evler bulunmaktadir®®. Yalangagtepe yerlesiminde buna benzer yedi-sekiz ev

87 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.59.

858 1. N. Hlopin, “Temenos na Kara Depe (Yujnaya Turkmeniya)”, Sovietstkaia Arheologia, say1 3, Akademi Nauk
Yaynlari, Moskova 1971, s.221-228.

65% Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.60.

860 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.53.

861 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.24.
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mevcuttur. Mullalitepe yerlesiminde ise aym planda 17 - 20 ev vardir®®?. Bu durum

kalabalik topumlarda birlik olma bilincinin gii¢lendigine dair diisiinceleri yaratmaktadir.

Geg Kalkolitik Cag ile birlikte liretim alanlar ilerledik¢e toplum da gelismistir.
Birinci ve ikinci tip yerlesimlerden ziyade birka¢ hektarlik biiyiik {igiincii tip yerlesimler
bulunmaktadir. Ge¢ Kalkolitik Cag’da Orta Asya’nin giiney batisinda ii¢lincii tipe ait
Namazgahtepe ve Altintepe olmak iizere iki biiyiik yerlesim vardir. Geg Kalkolitik
Cag’da Altintepe’nin niifusu oldukc¢a artmistir. Bu durum Altintepe yerlesiminin
etrafindaki yerlesimlerde yasayan niifusun buraya gog¢ ettigini gostermektedir. Ayni

doneme ait Yilginlitepe yerlesimi ise bu zaman diliminde tamamen bosalmistir®™®.

Geg Kalkolitik Cag ile birlikte yerlesimlerin tasarimlart da degismistir. Tek odali
yapilarin yerine ¢ok odali biiyiik evler insaa edilmeye baslamistir (bk. Resim 49). Bu
yeni tip yapilarda biiylik oda ile ocak, ii¢c ek yapmin yardimiyla birlestirilmistir. EK
yapilar depo olarak kullanilmistir. Bununla birlikte Geg Kalkolitik Cag’da evler kiigiik
sokaklar veya duvarlarla dortten sekize kadar boliimlere ayrilmaktadir. Biiyiik planl
evlerde ortak avlular, mutfaklar, tahil depolar1 ve 6zellikle dogu grubu yerlesimlerde

%4 Biitiin bu kosullar

goriilen ortak kullanilan ibadet amacli yapilar bulunmaktadir
biiyiik evlerde yasayanlarin ortak ekonomi ile zihniyeti kabul ettiklerini gostermektedir.
Bu durumda kiigiik ailelerden olusan biiyiik bir topluluk veya cemaat séz konusu

olabilir.

862 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.54.
862 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.56.
864 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, s.56.
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DORDUNCU BOLUM
ANAV KULTURU VE ON ASYA KALKOLITiK CAG KULTURLERI

Kopet Daglari’nin kuzey etegindeki diizliiklerde konumlanmis Kalkolitik Cag
Anav Kiiltiirii ile Kuzey ve Orta iran’in Kalkolitik Cag kiiltiirleri arasindaki iliskiler ve
bunun araciligiyla Mezopotamya kiiltiirii ile iliskilendirilmesi arkeolojinin temel ve ayni
zamanda c¢okea islemis oldugu konulardan biri olmustur. Anav Kiiltiirii ile Kalkolitik
Cag Iran Kiiltiirii arasindaki iligkiyi belirlemek icin genel olarak Iran cografyasinin
kuzeyinde bulunan Tepe Sialk ile Tepe Hissar ana yerlesimler olarak ele alinmaktadir.
Bu dénemde iran cografyas1 Mezopotamya, Suriye, Anadolu ile karsilikli iletisim iginde
oldugu gibi, rus aragtirmacilar Tiirkmenistan’in giineyinde yer alan Anav Kiiltiirii’niin

kokeni ve gelisimi bakiminda Iran kiiltiiriiniin etkisi oldugunu bildirmektedirler.

Alman arastirmac1 Schmidt, Kuzey Anav 11l Kurgani’nin MO 1. bin yilda ortaya
¢ikmis oldugunu bildirmektedir. Bu yaklagim arastirmacilar tarafindan da kabul edilip
tiim kaynaklarda bu tarih esas alinmistir. Fakat o donemde Kuzey Anav’dan elde edilen
buluntulara komsu topraklarda hi¢ rastlanmamistir. 1930 — 1940 yillar1 arasinda iran,
Irak ve diger bolgelerde gergeklestirilen aragtirmalar neticesinde, Mezopotamya
medeniyetinin kuzeydogu bolgesinde boyali seramikleri igeren kiiltiir tabakalarina sahip
yerlesimler tespit edilmistir. Bu tarihlerden itibaren, bolge ve donem ile ilgili ¢ikan
yayinlarda, her yazar mutlaka Giliney Tirkmenistan ve diger kiiltiirler arasindaki
iliskilere deginmislerdir. Fakat bu tip karsilastirmalar sadece Pumpelly’nin 50 y1l 6nce
elde ettigi malzemelere istinaden yapilmistir. Child, Ghirshman’in yorumlarina bakarak
Anav hoyiigiinden bahsetmistir ve Anav ile Sialk Il yerlesimleri arasindaki benzerlikleri
dile getirmistir. McCown ise Pumpelly’nin verilerine dayanarak Anav IA seramigini
kismen Sialk I’in geleneklerini igeren Sialk II donemi ile eslestirmistir. Namazgah |
déneminin sonu ise Hisar 1C’in ortasma®®, Namazgah III dénemi ise Iran’daki Sialk
I11, 4-7 ve Hisar IC-IIA tabakalarina yerlestirilmistir. Dyson iran’daki erken dénemlere
ait yerlesimlerle ilgili calismalarinda da buna benzer kisa kronoloji gelistirilmistir. Bu
arastirmaciya gore Sialk IV yerlesim yeri Erken Hanedanlik Doneminden itibaren ikinci
asama bagslayana dek vardir. Dyson’un semasina gore Sialk IV yerlesim yerinin

baglangig tarihi MO 3000 yilina denk gelmektedir. Sialk Il 5-7 yerlesim yerinin

85 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.24.
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baslangig tarihi ise MO 3500 — 3000 yillarmn arasina denk gelmektedir. Ayn1 zamanda
Mezopotamya’nin etkisi doguya yayginlagirken bir nevi gecikmenin olabilecegi
unutulmamalidir. Dyson ise iran buluntularmi inceleyerek Sialk 111 4-5 yerlesim yerinin
Ubeyd donemine ve bundan sonraki Erken Uruk Doénemine denk geldigini
bildirmektedir®®. Sialk III evresinin sonlari ise Uruk-Jamdat Nasr donemine denk
gelmektedir®® (bk. Tablo 10).

Giliney Bati Asya arkeolojisinde kabul edilen mutlak tarihlerde birinci ¢izgi
yaklasik olarak MO 3000 yilina, ikinci ¢izgi ise MO 2000 yilina tarihlenmektedir®®®,
Karatepe yerlesiminnin {iist diizeyi (Kara IA) yaklasik olarak MO 3000 yilina
tarihlenmektedir. Namazgah 1l ( Kara 3) déneminin sonu asag1 yukar1 MO 3200’lii
yillara tarihlenmektedir®®. Bahsi gecen donemin siiresi 200-250 yil olarak
hesaplandiginda, Yalangag déneminin tahminen MO 3500-3200 yillar1 araligma denk
geldigini sdylemek miimkiindiir. S6z konusu tarih Mezopotamya Olcegine gore
Kuzey’de Erken Gavra, Giineyde Ge¢ Uruk’a ve Gliney Bati Mezopotamya’da Susa

B’ye uymaktad1r67o.

4.1. KALKOLITIiK CAG iRAN KULTURU

fran Platosu iki taraftan dik dag siralar ile ¢evrilidir. Bunlar giineyde 4 bin metre
yiikseklikteki Zagros Siradaglari ile kuzeyde Damavad ile doruga ulasan Elburz
Daglari’dir. Bu daglar doguda Himalayalar’a kadar uzanan biiylik Alp dag olusumunun
bir pargast olan Urumiye-Dohtar Belti’dir. Tektonik ve volkanik faaliyetler neticesinde
burada zengin bakir, kursun ve giimiis yataklari agiga ¢ikmustir. iran sinirlar icerisinde
ki kayag yapilarinda bulunan degerli tas ve minareler bu cografyayir daha dikkat ¢ekici
hale getirmistir. Bu zengin madenler sayesinde Iran siireklilik saglayan ticaret agina
katiimustir® . Dogusunda Afganistan ve Orta Asya ile batisinda 6zellikle bu maddeler
acisindan yoksun olan Mezopotamya ile ticari Ve beraberinde kiiltiirel iliskiler igerisine

girmistir. Gegmisten bu giine kadar belirtilen bu ticari alis veris giizergahma “Ipek

866 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.13.

87 M.E.L., Mallowan, “ The De velopment of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 5”, The Cambridge Ancient
History I, Chapter VIII, 2008, s.449.

668 Masson, Srednyaya Aziya i Drevniy Vostok, 5.241.

669 Hlopin, “Pomiatniki Razvitego Eneolita Yuga Vastochnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.32.

870 Masson V. M., “Traditsia Kollektivnih Pogrebenniy v Eneolite Srednei Azii, Afganistana i Indii”, KSId., Sayi
101, Moskova-Leningrad 1964., s.7.

671 Abbas, Siyahposh, The rise of civilization in Azerbaijan, Ghomes Publications, , Tehran 1991, s. 52.
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Yolu, Kral Yolu” adlar1 verilmistir. Bu yol Iran’da ortaya ¢ikan kent merkezleri ile
Mezopotamya’ya daglardan veya daha dogudan gelen hammaddeleri ulagtirirken bu
sekilde bolgeler aras1 baglantilarin da kurulmasini saglam1§t1r672. Ticaret yollar1 Iran
icerisinde engebeli yollar igeren vadileri asip, iran Platosunun ¢61 kenarina ulasiyordu.
Daha sonra ¢l kenarmdan ¢olii gecip Dogu iran’daki ve Pakistan’daki karnelin
kaynaklarina Badaksan/Afkanistan, Tacikistan, Pakistan’daki Lapus Lazuli ve Iran’m
Orta Platosu’nda yada Kerman Bolgesi’nde bolca bulunan bakir ve giimiis yataklarina
ulasiyordu. Zagros Daglarinin giineydogu yoniinde uzanan vadileri ve Kerman Daglar
dogu-bat1 yoniinde gecisi saglayan koridor islevi goriiyordu. MO 4. binyi1l sonundan
itibaren bu ticari gelisime Basra korfezi de eklenmistir®”®. iran arkeolojisine ait bilgiler
icerisinde Zagros Daglar1 ve Iran’in yiiksekliklerine kadarki kismi 1979 yila kadar
incelenmis ve bu incelemelere uzun yillar boyunca ara verilmistir®™*, Giineydogu
Anadolu Arkeoloji Projesi’nin basladig1 yillarda iran’dan Urdiin’e kadar uzanan kiiltiir
kusag arastirilmis, bu asamada iran’m 6zellikle ilk iiretimci kdy topluluklari ile yakin
kiiltiirlerin etkilesimi ortaya ¢ikmaya baglamistir®®. iran cografyasinda Akeramik
Neolitik dénemden itibaren goriilen bu koy toplumlarinin yerlesim yapilanmasinin

temelde yogunlugu MO 5. bin ile 3. bin yillar1 arasin1 kapsamaktadir (bk. Harita 4).

Iran cografyasinda ki kiiltiirel gelisimin ve degisimin temelini ticari yollar
belirlemektedir. Bu etkilesim yollar1 Kafkaslara kadar, Akdeniz kiyilarmma kadar,
Misir’a kadar ve Anadolu i¢lerine kadar ulagsmaktadir. Anadolu’nun iglerine kadar
uzanan bu yol giiney bolgeleri etkiledigi gibi dolayli yoldan Anadolu’dan kaynaklanan
[ran’in baz1 boyali ¢anak-¢cémlek Kkiiltiirlerinde de etki izleri oldugu gérﬁlmﬁstﬁr676.
Ayrica Iran’a, ticaret yollar ile beraber Iran daglarnin iglerine kadarki alana Bingdl

Daglarindan elde edilen obsidyenin dagitildig belirlenmistir®’.

872 'R. Hoveyda Chichest (Lake Rezaieh), University of Tabriz Publications, Tabriz 1976, s. 10.

673 B, Helwing, “iran’da Ilk Kentler” ArkeoAtlas, Say:. 2.,2003 s. 80.

874 B. Helwing, “Early Complexity in Highland Iran: Recent Archaeological Research into The Chalcolithic of iran”,
TUBA-AR, Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi, Sayi:8, Ankara 2005, s.39-40.

% (zdogan, M. Ozdogan, A.vd., “Cayonii Kazi ve Giineydogu Anadolu Karma Peojesi 30 Yillik Bir
Degerlendirme”, XV. Kazi Sonuglart Toplantisi I, Ankara 1994., s. 104,

876 H. T. Ucankus, Bir Insanlik ve Uygarlik Bilimi Arkeoloji, Tarih Oncesinden Perslere Kadar Anadolu, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlar1/2508, Ankara 2000, s. 259.

§77°Y. Arslantas, “Tarih Oncesi Dénemlerde Elazig Yéresinin Cevre Bolgelerle liskileri”, Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, Electronic Journal of Social Sciences Cilt:7, Sayi:24, Elaz1§ 2008, s. 389.
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Tablo 10: Kalkolitik Cag merkezlerinin bélgelere gore karsilastirmali kronolojisi.
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Eldeki verilere gore Iran Platosu’nda en erken seramik iiretimini MO 7. binin

ikinci yaris1 sirasma Verilmektedir. Muhtemelen MO 6500’iin hemen sonrasinda boyali

dekoratif seramik iiretimi baslamistir. Bu gelisimin merkezi olarak Zagros’larda Tepe

Giiran ve Tepe Sarab goriilmektedir. Bu gelisim asamasi Khuzistan’in giineyinde
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Muhammad Ja’far’a ve kuzeybati kisimda Jarmo’ya yayilmistir®®. Yayihm yoniine
dikkat edilecek olursa Tiirkmenistan’in giineyinde yer alan Anav |A katinda benzer
Ozellikte seramik Vverileri ortaya ¢ikarilmistir. Jeitun kiiltiir katlarinda bu siire¢ igerisinde
hem boyali hem de boyasiz seramik Verileri muhtemelen MO 6000’e verilen énemli bir
merkezdir. Boylece Neolitik dénem kiiltiirel gelisimin Iran icerisinde batidan doguya

dogru ilerledigini sdylemek yanlis olmaz.

Ali-Kosh’'un MO 6500-6000 yillarinda kiiltiirel gelisim asamasmi devam
ettirdigi goriilmistir. Yaygin olarak kegiyle beraber koyunun beslendigi anlasilmistir.
Evler biiylik kerpiglerle olusmus duvarlardan yapilmistir. Gomiiler zemin altindan ele
gecmistir. Bu erken dénem iceresinde kaynag: Iran platosu olan yerel ¢ekic hali verilmis

679. 1ran

bakirin kullani1ldig1 ve yogun miktarda lithic endiistrinin varoldugunu gériiyoruz
Platosunun i¢ kisimlarinda ve Iran’in en giiney kurak aliivyonlu bdlgelerinde MO 6000-
5700 yillarina kadar seramik tretimi goriilmemistir. Erken dénemin ilk verisi olarak
tiretilen seramikler monokrom o6zelliklidir. Seramik iiretim gelisimine paralel olarak
MO 5500 yillar1 aliivyonlu topraklar iizerinde sulama sisteminin uygulandigi tarih
olarak verilir. Bu teknik Giiney Mezopotamya’nin Siimer ve Elam kiiltiiriiniin sonraki
sehir devletlerinin gelisimine dncelik etmistir. Paralel gelismeler iran’m bat1 yiikseltileri
igerisinde de kisaca goriilebilir. Burada ortaya ¢ikan ilk seramik 6rnekleri bu teknikle
birlikte goriilirken ova igerisinde bu gelisme asamasi ayni donem igerisinde

v e 680
goriilmez™".

Giineyde Ubaid dénemine kadar iklim &zelliklerinden kaynakl giiclii kiiltiirel bir
yapilanma olusamamustir. Bu cografyada daha ¢ok goger yollar bulunmakta ve bu yollar
tizerinde yer yer serpistirilmis yerlesimler yer almaktadir. Akeramik Neolitik ve
Neolitik dénem icerisinde Iran cevresiyle hemen hemen hi¢ eletisim kurmamisken
Hassuna-Samarra  donemi  (Post-Neolitik)  igerisinde  etkilesimin  basladigi

681

goriilmektedir™>". Ciinkii Iran Platosu igerisindeki Dogu Zagros’larin baz

merkezlerinde, Kuzey Irak’tan bildigimiz Hassuna-Samarra seramikleriyle cagdas

878 1. Talaei ve B. Ajorloo, Brief review Neolithic era in Azerbaijan, Tehran Uni versity Faculty of Literature and
Human Sciences, No 185, 2008, s. 77-100.

879 Hojjat Darabi, Saman Mostafapour, Hafez Ghaderi ve Saeid Bahramiyan, “An Early Neolithic Flint-Knapping
Spot from Ali Kosh, Southwestern iran”, Neo-Lithics 18, The Newletter of Southwest Asian Neolithic Research, 2018,
34-36.

680 3, Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C.
(b) Anatolia Before 4000 B.C.”, The Cambridge Ancient History I, Chapter VIII, 2008, s. 261.

%1 D, Stronach ve A. Zournatzi, “Bisitun”, The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East, Edit: Eric M.
Meyers, Oxford University Pres, Vol.1, 1997, s. 330.
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veriler sunan yerler tespit edilmistir. Bat1 fran’da Ganj Dareh’e kadar uzanan genis bir
cografyada kargimiza ¢ikan, i¢ kisimlari1 derin oluklarla veya oyuklarla bezeli Husking
tray olarak da bilenen bu seramikler Iran cografyasinin aslinda Mezopotamya ile direk
baglanti kurdugunu dolayli yoldan Anadolu i¢leriyle ve Suriye ile iletisim halinde

oldugunu gostermektedir®™

. Urmia havzasinda Hajji Firliz, Kahsan bolgesinde Sahveh
ve Shahriyar, Tahran’in batisinda Tepe Sialk I-ll1l ve daha doguya dogru Damghan
yakinlarinda Tepe Hisar’da Hassuna-Samarra kiltiiriiyle ¢agdas evrelerin oldugu 6rnek
seramik verilerden anlasilmaktadir. Fars cografyasinda ise Tell Mishgi ve Tepe Jarreh B
yerlesimleri ayn1 zaman dilimi igerisinde degerlendirilirler. Benzer o6zellikte kiiltiir
verilerini Hasanlu’nun giineyinde Yanik Tepe ve Tebriz’in batisinda ki merkezlerde
gdrmek miimkiindiir. Seramik {iretimi iran Platosunda gelisimine devam ederken Tepe
Sarap, Tepe Giiran, Jarmo ve Tell Shemshara gibi merkezlerde seramikle beraber tastan
yapilma c¢anak-¢omlek kullanimi da devam etmistir. Seramikler iizerine tiggenler,
zikzaklar, sevronlar, geometrik motifler yani sira hayvan motifleri islenmistir. Karbon

14 tarihlemesine gore Halaf kiiltiir asamasma kadar bu seramigin kiiltiirel 6zelligi

devamlilik gt')stermistir683.

Neolitik donem sonras1 Kalkolitik donem igerisinde iletisimin yogunlugunda
artts yasanmustir. Bati1 Iran’m Mezopotamya, Suriye ve Anadolu’nun Halaf éncesi
seramik gelisimine paralel olarak iletisimi slrdirdiigi gérﬁlmektedir684. [ran
cografyasinin Halaf doneminde Anadolu icleriyle Giiney Akdeniz bolgeleriyle yakin

iligki igerisinde oldugu anlasllm1§t1r685.

Bu iletisim bazi noksanliklara sahip olmakla birlikte Ubaid kiiltiir doneminde
yogunlasarak devam etmistir. Ubaid kiiltiiriiniin ¢anak-¢dmlek verileri Kuzey Iran ile
birlikte Giiney Iran icerinde de goriilmeye baglamistir®®. Ubaid kiiltiirii fran’m sadece
batisinda degil aym1 zamanda Dogu Iran’da, kuzeyde Azerbaycan’a kadar iletisgim

halinde yayilmistir®®’. Bu siirecin baslangicini veren MO 5000 dolaylarindan itibaren

882 H. Tekin, “Yeni Buluntularin Isig1 Altinda Anadolu’da Hassuna ve Samarra Seramiginin Yayilimi Uzerine Bir
Gozlem”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 22, Say1: 1, Ankara 2005, s. 189.

883 Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C. (b)
Anatolia Before 4000 B.C.”, s. 290-293.

884 Tekin, “Yeni Buluntularin Isig1 Altinda Anadolu’da Hassuna ve Samarra Seramiginin Yayilimi Uzerine Bir
Gozlem”, s. 183.

885 Ucankus, Bir Insaniik ve Uygarlik Bilimi Arkeoloji, Tarih Oncesinden Perslere Kadar Anadolu, s. 475.

68 R.W. Ehrich, Chronologies in Old World Archaeology, London 1965, s. 71-73.

887 Adams, R. M. C. The Evaluation of Urban Society, University of Chicago Press, Chicago 1966, s.74; Tobler 1950,
s. 136.
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Eridu’nun verileri Iran-Mezopotamya iletisiminin arttigin1 gostermektedir. MO 4049
yillarina dogru boyasiz yeni bir tip seramik 6zelligi ortaya ¢ikmistir. Bu seramigin
yiizeyine parmaklarla veya agag dallariyla tarak bezeme uygulanmistir. Bu yeni seramik
dekorasyonu Dalma etkili kase olarak bilinmektedir. Bu seramik Yanik Tepe’den
Azerbaycan’da Dalma’ya, Kirmansah bolgesinde Tepe Syahdin’e ve Khurramabad
bolgesinde Giyan V’e kadar yayilmustir. Iran’da Halaf kiiltiir etkisinden sonra ortaya
¢ikan Dalma etkili kiiltiir yapis1 ve beraberinde yukarida degindigimiz Ubaid kiiltiirii

etkisini gostermistir®®®.

Boya bezemeli canak-¢émlegin MO 5. binyil sonlar1 ve erken MO 4. binyil
icerisindeki yayilimi Iran Platosu sinirlari igerisinde devam etmistir. Burada devetiiyii
tizerine kahverengi boyali, geometrik ve hayvan desenli siislii Sialk III tiirii ¢anak-
comlek yaygin hale gelmistierg. Iran Platosu’nda ¢6l kenarinda yer alan yerlesmeler
Sialk III geleneginde yapilmis boya bezemeli c¢anak-¢comlegi cok genis bir alanda
kullanmislardir. Bu seramik MO 4. binyil boyunca bu cografyada fazla degisiklige
ugramadan kullanim gormiistiir. Canak-¢omlek etkilesimiyle birlikte bu kiiltiiriin
etkileri Tirkmen bozkirlariyla iligkili olarak Elbruz Daglari’na kadar yayilmis gibi
goriilmektedir. Bu durum proto-Elam Kiiltiiriiniin Iran’m giiney yarisia yayilmasiyla
kokten degismistir. Seri tretilen monokrom c¢anak-¢omlek Proto-Elam tabletleriyle
beraber Ge¢ Uruk tiirli mihiirleri biitiin kazilan merkezlerde ele gecmistir. Bu durum
bize kurulan ticaret kasabalar1 vasitasiyla ticaretin plato buyunca gergeklestigini

%% Ornekler iizerinden gitmek gerekirse ¢6liin kuzeyinde, Hisar

gostermektedir
topluluklarinda goriilen boya bezemeyi kirmizi renkli ¢anak-¢omlek farkliliklar olsa da
Gurgan/Mazandaran Ovasindaki Hazar denizine yakin Tureng Tepe ve Sah Tepe
yerlesmelerinde de uygulaniyordu. Yiiksek alanlarin en batisinda boyali Pisdeli ¢anak-
¢omlegi daha basit bir yapiya sahipti. Giineybati Iran’da Susa 1 déneminde
Mezopotamya’daki  Ubaid tiiri boyalilara benzer ¢anak-comlege rastlamak

691

miimkiindiir™". Bu tiir ¢anak-¢omlek Iran’da ki tiim daglik yamaglarda ve bu

etkilesimle dogusunda da (yine burada da yerel olarak gelismis bicimlerle karigmis

688 Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C. (b)
Anatolia Before 4000 B.C.”, s. 290-293.
689 Helwing, “fran’da Ik Kentler”, 5.81.
8% Helwing, “Iran’da i1k Kentler”, s.83.
691 Helwing, “Iran’da ilk Kentler”, s.81.
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olmasina karsin) goriiliir. Susa bi¢imi diye olarak adlandirilan estetik boyutlu bigemi

daha da gelistikten sonra sonlanir®™?.

Bundan sonraki evrede MO 4. bine dogru Susiana A ve B kiiltiir etkilesimin
izleri kendini gostermektedir. Bu etkilesim artik sadece meta olan ticaret ve goger
yollariyla olmamakta toplumsal dinamizmi tetikleyen biiyiik insan hareketliligini de
icermeye baslamigtir. Susiana’da Ali Kosh ve Tepe Coy’le birlikte sayisiz hoyiikte ve
ayni zamanda Luristan yaylalariyla Giiney Mezopotamya diizliikleri arasinda niifus
hareketliliginin oldugu anlasilmistir. Bu iletisimle beraber gelisen Ubaid kiltiirii artik
fran Daglarindan Ovalara dogru inmeye basladigim1 Pisdeli, Kul Tepe ve Kohneh
Pasgah yerlesimlerindeki buluntulardan anlamak miimkiindiir®®®. iran kiiltirin Uruk
dénemine dogru gelisimini arttirmadan 6nce Mezopotamya kiiltlirlerini biiyiik oranda
etkiledigi de ortaya ¢ikmustir. Ornegin Hact Muhammed evresini koyu kahverengi, koyu
menekse, koyu yesil, kirmizi parlak ve ender olarak mat boyali ¢anak-¢omlegi ile bazen
kazima oriintiilerle bezenmis ¢omleginde iran etkisinin gériilmesi bundandir. Bunlardan
hamuruna saman karistirilmis kaba yapili olanlari Bati Iran kokenine ait seramik

%4 MO 4. binyila tarihlenen bu seramikler

verilerinin etkisini gdstermektedir
muhtemelen gdcer yoluyla ticaret yapan toplumlarin etkilesimini yansitmaktadir. Bu
toplumlar iran’m merkezi kontroliinii ellerinde tutarak kiiltiirel etkilesimi artmaya bir

sekilde devam etmislerdir®®.

Yeni kiiltiirel etkilesimle birlikte Iran cografyasi da kentlesme siirecine girmistir.
Ubaid sonras1 Geg Kalkolitik Cag icerisinde Erken ve Orta Uruk donemi sonlanmis Iran
igerisindeki cografyada ilk biiyiik kentler ortaya ¢ikmistir. Bu Ge¢ Uruk donemi kentleri
oldukca bﬁyﬁktﬁrﬁ%. Yine de Iran’in merkezleri cagdasi batili merkezlere gore daha
kiigiiktiir. iran’in prehistorik safhalarinda yapilar genelde kiigiiktiir, buna paralel
merkezler de kiiciik yapilanmalardan ve bireysel yerlesimlerden olusmaktadir. Iran’in
derin vadilerinde su kaynaklar1 olmakla birlikte daglar icerisinde mineraller, madenler

ve yeterince tas bulunmaktadir. Bu nedenle Iran igerisinde yasayanlarin tas yapi insa

692 R. J. Braidwood, Tarih Oncesi Insan, Istanbul 1995, s. 213-214.

68 R, Dyson, H. Young ve Jr. T. C., The Sulduz Valley Iran: Pisdeli Tepe, Antiquity, 34, 1960, s.19-28; Manouchehr
Eskandarzadeh, Yeni Veriler Isiginda Kuzeybat: iran’da Kura-Aras Kiiltiirel Siireci ve Dogu Anadolu Bélgesi ile
iliskiler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2018, 1, 35, 129

6943, Mellaart, Yakindogu 'nun En Eski Uygarhiklar, istanbul 1988, s. 62.

695 Helwing, “iran’da Ilk Kentler”, s. 83.

8% T Efe, “Bati Anadolu Son Kalkolitik ve ilk Kalkolitik Cag1”, ArkeoAtlas, Sayi:2, 2003, s. 94-129.
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etmek ve hayat dongiisiinii devam ettirmek i¢in uzun yolculuklara ¢ikmalarina gerek

kalmamistir®’.

MO 4. binyilin bu siireciyle birlikte Khuzistan ve Luristan’da Susa II donemini
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu donem Mezopotamya’da ayni zamanda kentsel
merkezlerin ortaya ¢iktign Uruk donemini isaret etmektedir. MO 4. binyiln ikinci
yarisinda Iran smnirlart igerinde Susa &nemli bir merkez olarak varligimi devam
ettirmistir. Bu kent Onemini ge¢misten almis ve ileride Elam’in iinlii baskentini
olusturacak merkezin de temellerini atmlstlrﬁgs. Susa diizliiklerinde ayni kiiltiirel etkileri
sunan iki tane daha oOnemli merkez bulunmaktadir. Bunlar Coga Mis ve Ebu
Fanduva’dir. Benzer kentsel biiyiimeler komsu ovalarda da séz konusudur. Deh
Luran’da Farukhabad ve Ram Hormuz’daki Tell-e Geser gibi merkezler buna 6rnek
olarak verilebilir. Bu merkezler icerisinde Susa erken bir donemden itibaren ana merkez
olma statiisiinii ele gegirmistir. Susa I donemindeki mimari birimlerde kilden iri bash
civilerle siislii yiiksek teras yapilanmasi goriiliir. Bu yapilanma biiyiik ihtimalle dini
ritlielin goriildiigli tapinak birimi olmalidir. Burasi Susa II déneminde terk edilmis ve
yerine evler insa edilmistir. Susa II donemimde burada dinsel yapilanmaya uygun
mimari birim agiga c¢ikarilamazsa da ¢anak-¢omlekler, miihiirler ve sanatsal yapilar Geg
Uruk maddesel kiiltiiriinden neredeyse ayirt edilmeyecek kadar benzerdir. Bu durum
aniden MO 3. binyillarda Susa III déneminin baslamasiyla sona erer. Yerlesmedeki
stratigrafik bosluktan sonra gelen Susa III dénemi, Ge¢ Uruk déneminden Proto-Elam

kiiltiirline kesin ge¢is agsamasinin yasandigina isaret eder®®,

Iran arkeolojisine ait bu bilgiler igerisinde Zagros Daglari ve Iran’in
yiiksekliklerine kadarki kismi 1979 yilina kadar incelenmis ve bu incelemelere uzun
yillar boyunca ara verilmistir . Gilineydogu Anadolu Arkeoloji Projesi’nin basladig
yillarda Iran’dan Urdiin’e kadar uzanan kiiltiir kusag arastirilmis, bu asamada Iran’in
ozellikle ilk tiretimci kdy topluluklar: ile yakin kiiltiirlerin etkilesimi ortaya ¢ikmaya

baglamistir’®". Bu sonuglar Iran cografyasmin Mezopotamya, Suriye, Anadolu ile

897 M. E. L. Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, s.422.

%% T. Burton Brown, Excavation in Azarbaijan, 1948, John Murray, London 1951, s. 40.

8% Helwing, “iran’da i1k Kentler”, s. 82.

70 Helwing, “Early Complexity in Highland Iran: Recent Archaeological Research into the Chalcolithic of iran”, s.
39-40.

" Ozdogan, M.- Ozdogan, A.- vd., “Caydnii Kazi ve Giineydogu Anadolu Karma Projesi 30 Yillik Bir
Degerlendirme”, XV. Kazi Sonuglar: Toplantisi I, Ankara 1994, s. 104,
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karsilikli iletisim i¢inde oldugu hatta Tirkmenistan’in gilineyinde yer alan Anav
kiiltiiriiniin kokeni ve gelisiminde dahi Iran kiiltiiriiniin etken oldugu belirtilmektedir.
Iran cografyasindan bu cografyalara dogru yapilan uzun bir yiirilyiis ayrintilar1 devam

eden ¢alismalarla netlik kazanacaktir'2.

4.1.1. Bélgedeki Onemli Kalkolitik Cag Yerlesimleri
4.1.1.1.Tepe Sialk

Tepe Sialk, Kashan’in yaklagik 2.5 mil. giineybatisinda yer alir. Merkezi iran
¢ollerinin bat1 kiyisinda konumlanmistir. Colden zengin Elburz daglarinin merkezine
dogru giden yol iizerinde dnemli bir noktada yer almaktadir. Ayn1 zamanda diger batili
ve giiney-bati Iran merkezlerinin rotasi iizerinde yer alir. Arkeolojik veriler bu merkezin
hem dogu ile hem de bat1 ile ticari iliski icerisinde oldugunu gostermistir. Oncelikle
batiyla Sialk I-II, daha sonra doguyla Sialk III, ve en sonunda tekrar Sialk IV batisiyla
yakin iliski igerisinde olmustur. Hoyilik iki kisimdan olugmaktadir. Sialk I, 5 alt
seviyeye ayrilir. Khuzistan’in karakteristik ilkel yasam evrelerini igermesine ragmen
mimaride ¢ok hizli ilerlemis pisevekerpi¢ duvarlar insa edilmistir. Boyali seramikler
yant sira boyasiz seramikler yaygin bir sekilde kullamilmistir. Parlak ve kirmizi
seramikler yaninda bazi siyah ve gri seramiklerde prehistorik seramik 6rnekleri arasinda
yer almaktadir’'®®. Kase formlari iizerine uygulanan geometrik bezemeler siiphesiz

Assyria’nin Prehistorik sitiliyle ilgilidir ve belki de Halaf seramiginin dnciisii olmalidir.

Sialk II, Ubaid doneminin erken agsamalariyla ilgilidir. Bu donemde duvarlar
saman katkili glineste kurutulmus ve elde sekillendirilmis kerpigten olusturulmaktadir.
Benzer duvar ornekleri Eridu’nun 15. seviyesinde Erken Ubaid I’de ele ge¢mistir.
Ancak icerisinden Ubaid yerine Halaf seramikleri gelmektedir. Sialk II i¢cerinden gelen
kirmizi seramik Kuzey Iran baglantisim1 gdstermektedir, érnegin Cheshme-i Ali’nin

seramikleriyle gagda§t1r704.

Sialk II’iin prehistorik yerlerinde onemli yeni gelismeler ve degisiklikler

yasanmistir. Yerlesenler kuzey hoyiigi terk etmis ve giiney hdyilige yerlesmislerdir.

702 Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C. (b)
Anatolia Before 4000 B.C.”, s. 290-294.

7% Manouchehr Eskandarzadeh, Yeni Veriler Isiginda Kuzeybati iran’da Kura-Aras Kiiltiirel Siireci ve
Dogu Anadolu Bolgesi ile iliskiler, 2018, 71.

% Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, 5.449.



132

260x190 m. genigliginde yeterince biiyiik evlerde binlerce kisi yasamistir. Bu asama
Ubaid kiiltiir evresi icerisinde Gawra ile iligkilendirilebilir. Bu donemin bir 6zelligi de
carkta donen seramiklerin iiretilmis olmasidir. Bu yenilik ilk kez yaygin bir sekilde
Mezopotamya’da Uruk doneminde ve Silak III igerisinde gergeklesmistir. Sialk III
icerisinde planli bir sekilde yapilar insa edilmistir. Duvarlar kerpigten ve pise tekniginde

yapilmistir. Kirmizi boyayla beraber ara sira sivama da uygulanmlstlrms.

Sialk IIT evresinde Ubaid doneminde gosterisli dinsel yapilarda yapilmustir. Sialk
IIT evresinde bol miktarda boyal1 seramik ele gegmistir. Bunlar Sialk II seramiklerinden

7% Benzerleri Iran igerisinde Bakiin A,

daha karisik ve daha fazla boyamaya sahiptirler
Susa A igerisinde Mezopotamya uzantisi olarak Tepe Gawra igerinde gormek
miimkiindiir. Elburz daglarina dogru iran icerisinde bu kadar énemli bir yerlesimin ele
gecmesi Ve hig siiphesiz Hisar I ile olan yakin iliskisi ile Sialk III Kuzey-dogu Iran ile
Mezopotamya’dan daha yakin iliski igerisindeydi. Sialk III’iin sonlara dogru seramik
verilerindeki degisiklikler daha ¢ok iletisimim Jamdat Nasr’in Erken Hanedanligiyla
baglantili olarak Ninive V ile ¢agdas olmalidir. Le Breton’a gore Sialk IV’in boyal1 ve
boyasiz seramikleri ise daha ¢ok Susa C ile uyusmaktad1r707. Tepe Sialk Geg Kalkolitik
donemden Erken Tung¢ Cagma gecisi gosteren onemli merkezlerden biridir. Sonugta
Tepe Sialk Iran Platosu icerisinde modern Kasan sehrinin disinda Erken Neolitik
donemden MO 3. binyil basmna kadar uzun siirekli olarak yerlesim gérmiistiir. Sialk’ta
izlenen bu siirece paralel olarak Damgan Ovasi’nda Elbruz Daglari’nin giiney eteginde
bulunan Tepe Hisar igerisinde de gdrmek miimkiindiir'®®. Hisar igerisinde ele gegen
seramik verileri iletisimle beraber gozlenebilen gelisim siirecini de sunmaktadir.
Seramiklerin govdeleri ¢an seklinde genislerken, kaide kisimlarindaki uzun ayaklarda

- N 709
kiiclilme s6z konusudur' ™.

4.1.1.2.Tepe Hisar

Bugiinkii modern Damghan’in giineydogusunda, Elbruz daglarinin giineyinde
yer alir. Hazar/Caspian ticaretinde 6nemli baglanti noktasi teskil eder. Hisar {i¢ ana kat

icerisinde TA-C, 11A-B, IlIIA-C seklinde alt kisimlara ayrilir. Hisar IA en erken evreleri

705
706
707

Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 5”, s5.449.
Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, 5.450.
Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 5, 5.452,453.
7% Helwing, “iran’da ilk Kentler”, s.83.

7 Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, 5.457.
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icerir. Hisar I ile Hisar II’nin erken evreleri Sialk III ile benzer 6rnekleri sunar. Her iki
hoyiikte ¢agdas donemler icerisinde yakin iletigsim igerisinde olup Hazar/Caspian kapisi
olarak bilinen Elbruz daglar1 boyunca genis bir ticari rota lizerinde bulunmaktaydilar.
Hisar I i¢erisinde boyal1 seramik verileri ele gegmistir. Hisar II i¢erisinde ise sasirtici bir
sekilde hem boyali seramiklerde biiyiik diisiis yasanmig hem de sayica ve bezeme
kalitesinde de diisiis yagsanmistir. Ancak Hisar IIA igerisinde monokrom gri seramikler
son derece kaliteli olarak tiretilmislerdir. Bu durum muhtemelen Hisar 1IB ile de ilgili
olmalidir. Bu donem igerisinde kismen yerlesim terk edilmis olmalidir. Hisar I-II
icerisinde ki yapilar kerpicten ve pise evlerden yapilmaktaydi. Oliiler bu dénemde
evlerin altina gomiilmekteydi. Hisar I yaklasik 10 hektar yerlesim gérmﬁstﬁrno.
Muhtemelen 1500-2000 kisi bu dénemlerde yasamistir. Bu halk seramikleri ¢omlekgi
carkinda yapmuglardir. Kirmizi ve kahverengi yaninda kismen gri seramiklerde
tretilmistir. Seramikler Sialk II asamasindan sonra Ubaid ve Erken Uruk asamasina

" Tag diigme miihiirlerin paraleleri Susa

aittir. Bu O0rnekler Hisar I-1I i¢erisinde boldur
A, Giyan VC, Sialk Ill ve Gawra Ila igerisinde de vardir. M.L. ve H. Erlenmeyer’in
degerlendirmelerine gore Hisar I’in miihiirleri ve seramikleri Susa A, Siak Il ve Giyan

VC ile ortiismektedir.

Hisar IIA’dan sonra sirasiyla Jamdat Nasr donem asamasi baglamistir. Hisar 1IA
ve IIB igerisinde ele gegen gosterisli gri kaselerin benzer formlar1 Shah Tepe ile
benzesmektedir. Sonraki asamanin seramik 6rnegi Kafkaslar {izerinde yer alan Tiireng

712

Tepe ile uyusmaktadir'*®. Elbruz Daglarinin giiney eteginde bulunan Tepe Hisar

icerisindeki veriler Kalkolitik dsnemden (MO 6. Binyil) Erken Tung¢ Cag1 sonuna kadar
(MO 2. Biny1l basina kadar) kiiltiirel etkilesimin yasam siirdiigiinii géstermistir713. Bu

veriler Iran’m dogu-bati yonlii kiiltiirel etkilesiminin anlasiimasinda kilit rol oynar.
Buna gore;
Hisar 1A= Erken Uruk ve Geg¢ Ubaid

HisarIB= Uruk Doénemi ve Sialk 111 4-6

710
711

Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, 5.456.
Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, 5.458.
2 Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 5, 5.4509.
™3 Helwing, “iran’da ilk Kentler”, 5.83



134

HisarIC = Uruk Déenmi ve Gawra IIA ile esdegerdir ve muhtemelen sonraki

asama ise Giyan V ile uyusmaktadir’*,

4.1.1.3.Tell-i Bakiin

Khuzistan’in giineydogusunda Fars bolgesinde yer alir. Bakiin Prehistorik siirecin
gelisimini anlamak i¢in ¢ok 6nemli bir yerdir. Persepolisin 2.5 km. giineyinde A ve B
olmak iizere iki kiigiik hdyiikten olusur. Ilk kazilar 6nce Amerikalilar daha sonra
Japonlar tarafindan yapilmistir. Ele gecen kemik verileri ve seramikler Bakiin B’nin
daha erken bir doneme Neolitik evreleri igermektedir. Bunu takip eden boyali
seramikler sadece Bakiin A’nin yukar1 seviyeleri boyunca ele ge¢mistir. Ele gecen
baslica kalint1 sitkismis yaklasik 3 metrelik birikinti halinde ele gecen yikik birka¢ ev
yapisidir. Bu mimari yapilanma Bakiin A 1-4 seviyelerinde bir birini takip etmektedir.
Mimari birimlerin duvarlar1 gamur balgiktan olusturulmus ve ¢ogunlukla pise teknigiyle
yapilmis ve kismen diger yapilarda kerpi¢ de kullanilmistir. En biiylik yap1 5X4
metreden biiylik olmadig: gibi kabaca diizensiz yapilmistir. Bakiin icerisinde ele gecen
yuvarlak, ticgen, dortgen yapili geometrik motiflemeye sahip miihiirlerin benzerleri
Giyan VC katlarinda ele ge¢mistir. Hoyiik igerisinde Akeramik neolitik donemden siire
gelen g6z alict tas kaplar ile birlikte prehistorik yapilanmayr en iyi sekilde
aydinlatabilecek boyali seramiklerde ele gegmistir. Bu seramikler siklikla sanatsal
siislemeye sahiptir'*°. Seramiklerin formlar1 ve iizerine uygulanan motifler Susa A ile
ve Sialk 11l 6-7 ile benzesmektedir. Formlarin gelismisligi ve tekstil motifi ise
Mezopotamya’nin Uruk evresine isaret etmektedir. Ele gegen diger seramikler MO

3500°den daha ge¢ olmamak iizere Erken evreler igerisinde Uruk veleriyle gagda§t1r716.

4.1.1.4.Tepe Sarab

Mimari verileri elde edebildigimiz 6nemli hoyiiklerden biridir. Yart goger kdy
hayatiyla birlikte kalic1 kdy hayatinin bagladigi yerlesim yerlerinden birisidir. Tepe
Giliran gibi 350 m. den diisiiktiir. Kirmansah bolgesi igerisinde yer alan Sarab
merkezinde ki veriler MO 5883, 5932 ve 6245 tarihlerine kadar dayandirilirken
muhtemelen bu héyiikteki en erken kiiltir MO 6300-6000 tarihlidir. Tas kaseler,

714
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monokrom kirmizis1 kaselerin benzerleri Tepe Giiran icerisinde de bulunmaktadir. Bu
kaseler Akeramik neolitik donemden gelen yansimanin iiriiniidiir. Tepe Sarab icerisinde
Iran igerisinde paralelleri bulunmayan oturur vaziyette kilden kadin figiiriinler ele
gecmistir. Bu figiirtinler Ana tanriga olarak nitelendirilmislerdir717. Benzerleri 6zellikle
Anadolu’nun Kalkolitik donem ana tanrica figiirinlerini hatirlatmaktadir. Bu merkez ile

Anadolu arasinda bu doneme kadar uzanan bir iletisimin olup olmadig1 belli degildir.

4.1.1.5.Tepe Giiran

Hoyiik Hulailan vadisinin kuzeyinde yer alir. P. Mortensen tarafindan kazisi
yapilan bu merkezde 18 mimari yap1 kat1 oldugu anlasilmistir. Yerlesim icerisinde ki
veriler MO 6500-5500’e kadar dayanmaktadir. Yap: katlar1 icerisinde en alt seviyeler
akeramik neolitik (V-T katlar1) verileri sunarken daha sonraki ii¢ seviyede dekore
edilmemis gri-kahverengi kaselerin kaba yapili, kaba duvarli ¢omleklerle birlikte
vertikal veya zayif kavisli koseye sahip ¢comlekler ele gegmistir. Islak diizeltilmis veya
parlak yiizliller (S katlar1), devetiiyii ince diizlestirilmis mallar (R katlar1) ve arkaik
boyali mallar (R-O katlar1), iran seramiklerinin ¢ogunlugunda saman katki
kullanilmistir. Bu seramiklerin boyalilari igerisinde kirmizi iizerine turuncu-de vetiiyii
parlak yiizlii seramikler bulunmaktadir. Bezemeliler genis aralikli ve asir1 basit, agirlikl
olarak dogrusal islenmistir. Formlar kase ile kavisli veya vertikal bardaklarla diiz

kaidelilerden olusur. Bu erken seramiklerin heniiz paralelleri bulunamamustir'*.

Hoyiikte kalic1 yerlesimler MO 6300’e tarihlendirilmistir. Bu tarihler igerisinde
kerpicten evler yapilmistir. Bu evler icerisinde bezemesiz devetiiyli maldan kirmizimsi
astara sahip saman katkililara kadar seramik ornekleri ele ge¢mistir. O-H katlan
icerisinde sigskin govdeli ve diiz kaideli ¢anaklar karakteristik 6zellige sahiptir. Bu
seramiklerin benzerlerinin ithal olarak Kuzey Irak Jarmo’nun iist seviyelerinde de
belirlenmistir. Geliskin bu Jarmo tipi adi verilen seramikleri ilk kez L seviyesinde ele
gecmistir. Benzerleri H seviyesinde devam etmistir. H seviyesinde ki bu seramikler MO

6065’¢ tarihlenmistir'®. Gémi gelenegine ait bilgiler mezar Vverilerinin az olasindan

"7 Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C. (b)
Anatolia Before 4000 B.C.”, 5.262.

8 Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, s. 263

9 Mallowan, “The Development of Cities From Al Ubaid to the End of Uruk 57, s.263
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dolayt net olarak anlagilamamistir. Sadece oval mezar yapilart akeramik tabaka

icerisinden gelmistir720.

4.1.2 Karsilastirmalar

Cografi olarak biribirine komsu olan Iran ve Giiney Tiirkmenistan (bk. Harita 5)
arasindaki etkilesimin ilk olarak Neolitik Cag Ceytun Kiiltiirii’nden itibaren basladigini
oncelikle belirtmek gerekir. Ceytun’da bulunmus malzemeler hakkindaki detayl
raporun daha ilk yaymnlanmasinda malzemelerin  karsilastirilmas:  Iran’daki
yerlesimlerden sadece Sialk’* tabakalariyla yapilabilmis ise de simdi durum
degismistir. Bat1 Iran’da gergeklestirilmis yogun arastirmalar, asama olarak Ceytun
kiiltiirtine yakin ve tartismasiz daha eski kiiltiirlerin bulunmasi ile sonuglanmustir.
Yaymlanmis olan &n raporlarda bile Iran ve Giiney Tiirkmenistan’daki Neolitik Cag
yerlesik tarmm kiiltiirleri arasindaki benzerliklerin gézlemlendigi belirtilmistir. Ornegin
Kermangah’tan 7 kilometre uzaklikta olan, déonem ve kronoloji agisindan Jarmo ile
uyumlu Ceytun’un Kuzey Irak’taki analogu olan Sarab yerlesimi tespit edilmistir.
Burada donem ile alakali 7 metre kalinligindaki kiiltiir tabakalarinda 19 yap1 kati
seviyesi bulunmustur. Duvarlarin yapilmasinda giineste kurutulmus toprak kerpigler
kullanilmistir. Goriiniise gore ingaat malzemesi Ceytun’dakilerin benzeridir. Ayrica
Kopet Dagi’na yakin olarak konumlanmis Ceytun kdylerinden Bami’de oldugu gibi
duvarlarin altina tas temeller mevcuttur. Ceytun’daki insaat geleneklerine olan yakinlik

i¢ kisimlarin yapiminda da gé’)rﬁlmektedir722.

Geg Ceytun sathasina ait yerlesimlerin bulunmus olmasi ilk 6nce boyali kaplar
dairesinde benzerliklerin artmasina neden olmustur. Sialk | yerlesimindeki seramiklerin
sekilleri Ceytun’daki kaplara kiyasla biraz daha gelismistir, yalniz tizerindeki motifler
agisindan belli bagli benzerliklerin oldugu kesindir. Aslinda erken donemdeki Ceytun
motifleri Sialk | yerlesimine gore daha eskidir, yalniz dikey ve egik ¢izgili motiflerde
benzerlikler mevcuttur. Ceytun kiltiriniin orta ve ge¢ safhalarindaki seramikler
arasindaki benzerlikler daha ¢oktur. Sira tiggen ve diiz ya da egri seritlerden olusan

kompozisyon her iki Sialk I, Il ve Copan-Depe yerlesiminde de goriilmektedir. Sialk I,

720 Mellaart, “The Earliest Settlements in Western Asia From The Ninth to The End of The Fifth Millennium B.C. (b)

Anatolia Before 4000 B.C.”, 5.264
72! Masson, “Djeitunskaya Kultura”, s.98.
722 Masson, Pasilenie Djeytun, 5.124-125.



[II’'te Ceytun kiiltiiriiniin orta ve ge¢ sathalarinda goriilebilen siki agsi desen de
mevcuttur'®. Geg Ceytun dénemine ait ve Cagilli-Depe’de yapilan kazi ¢alismalart
sonucunda elde edilen seramikler tizerine islenmis motiflerin arasinda Sialk’ta (Sialk I,
V) bulunan yatay dalgali ve dikey zikzak seklindeki motifler de bulunmaktadir (Sialk I,
). Sialk I, IV ve 1, V’te, altinda ark serileri olan yatay seritler de dikkate deger. Bu tiir
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motif Cagilli-Depe’de yaygindir'* (bk. Tablo 11).

Tablo 11: Ceytun Kiiltiirii ve Sialk I Komplekslerinde Bulunmus Arkeolojik

Bulgularin Karsilastirmasi (Masson 1971).
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723 Hlopin, “Pomiatniki Rannego Eneolita Yujnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”, 5.20-21.

724 Masson, Pasilenie Djeytun, 5.128-129.
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Bolgede yapilan arastirmalar, Neolitik Cag’dan sonra Kalkolitik Cag’da da
etkilesimin devam ettigini gdstermektedir. Ozellikle bu durum seramikler iizerinde
gdzlemlenmektedir. Erken Kalkolitik Cag Giiney Tiirkmenistan ile Iran’in kuzeyindeki
Damgan ilcesinde ele gegirilen seramikler ilizerinde yapilan incelemeler benzer bir
kiiltiiriin mevcudiyetine isaret etmektedir. Ayn1 durum Merkez Iran yerlesimlerinden

Tepe Sialk i¢inde gegerlidir (bk. Tablo 12).

Tablo 12: Namazgah I donemi ve Sialk I donemi seramik motifleri.

Namazgah I Donemi | Sialk 1/3-4
(Erken Kalkolitik Cag) (Erken Kalkolitik Cag)

--H
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[

Orta Kalkolitik Cag ile birlikte seramikler {izerine islenen motiflerde cesitli
degisiklikler goriilmektedir. Namazgah II donemine tarihlenen geometrik bigimli
motifler ile Sialk II-11l (bk. Tablo 17) ve Giiney Bati Iran’da bulunan Jovi
yerlesimlerinde bulunmus seramiklerin {izerinde goriilen bazi geometrik bigimli

motifler birbirine yakindir’® (bk. Tablo 13).

Tablo 13: Namazgah Il dénemi ve Jovi bezemeleri.

Namazgah Il (Orta Kalkolitik | Jovi (Orta Kalkolitik Cag)
Cag)

e
—_—

>,

725 Masson, “Pomiatniki Razvitago Eneolita Yugo-Zapatnoi Turkmenii, Eneolit Yuzhnykh Oblastei Srednei Azii”,
s.21.
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MO 4. binyilm sonu ile MO 3. biny1lin baginda Anav Kiiltiirii seramiklerinde daha
once de goriilen geometrik motiflere ek olarak, daha once hi¢ karsilasilmamis hag
bigimli, testere bicimli motifler gibi yeni bezeme sekilleri ortaya ¢ikmustir. ilk defa bu
donemde, Goksur vahasinda ortaya ¢ikan ha¢ motifinin benzer ornekleri ise Iran ve
Mezopotamya cografyasinda da goriilmektedir. Anav Kiiltiiriine ait ha¢ motifinde dikkat
ceken en Onemli unsur ise ha¢ seklini olusturan geometrik sekillerin i¢inin tarama
yontemiyle doldurulmus olmasidir. Bu ydntem iran’da kullanilan ha¢ motiflerinden
ziyade Mezopotamya seramik unsurlarinda goriilmektedir. iran’da bulunan motiflerinde
genellikle hacin i¢i tarama yontemiyle degilde tamamen boyanmustir (bk. Tablo 14).
Geg Kalkoltik Cag Namazgah III tipli seramiklerde ki bu degisim Merkez Iran’dan
gelen bir cesit etki ile iligkili olabilir. Karsilastirmasi yapilan bu motif tiliriiniin
orneklerinden birinde merkezde igleri tarali eskenar dortgenin kenar uglarina eklenti
halinde igleri tarali liggen motifi eklenmistir. Bu kompozisyon biitiinii hag motifini
olusturmustur. Bu kompozisyonun biitiinii disaridan hat seklinde sinirlandirilarak tekrar
ha¢ sekli verilmistir. Hag motifi disaridan diiz ince cizgilerden olusan altigenle
siirlandirilarak tamamlanmistir (bk. Tablo14, Siitun 5). Goksur 2 seramik grubuyla
biiyiikk benzerliklerin goriildiigii Mezopotamya’da Samarra seramiklerinde ha¢ motifi

cokca tercih edilen bir grubu olusturmaktadir. Bu grup igerisinde stilize hayvan
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motifleri boya bezekleri arasinda secilen orgelerden birisidir. Bizim Ornek olarak
verdigimiz motifte sanatsal bir kaygi igerisinde seramik ustasi merkezde Goksur 2
orneginde oldugu gibi i¢leri tarali eskenar dortgenin dort kenarma yine igleri tarali
ticgen motifi islemistir. Di1s kenarlardaki icleri tarali tiggenler iki koseden birisi ige
kivrili kuyruk digeri disa uzatilarak yaban kegisi motifine donistiiriilmistiir (bk. Tablo
14, Siitun 4). Samarra seramik grubunda stilize hayvan motifi disinda gamali hag, insan,
bitkilerden olusan motifler de s6z konusudur. Samarra seramik grubunun yayilim
gosterdigi cografyada halefi olan Halaf seramik grubu igerisinde de ha¢ motifleri
sevilerek kullamlmaya devam etmistir. Iran cografyasindaki ha¢ motifleri Giiney
Tilirkmenistan Orneginden farkli olarak daha ¢ok malta haginin/sivastiganin
varyasyonlari tercihen kullamlmistir. Iran cografyasinda Tepe Giyan, Susa, Tell-i Bakiin
bunlarin en giizel 6rneklerini igermektedir (bk. Tablo 14, Siitun 1-3). Malta hagi
Mezopotamya’da Halaf kiiltiiriiniin ge¢ evresinde seramiklerin iizerini siislemeye
baslamistir. Pigsmis toprak kaplar {izerine islenen malta ha¢i Samarra Mezarlig1 ve Susa

I’de benzer 6zellikler gostermektedir.

Tablo 14: Ha¢ motifinin bolgelere gore durumu.

Tepe Giyan

Susa

Tell-i Bakiin

IRAN
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Samarra

Goksur 2

GUNEY
TURKMENISTAN | MEZOPOTAMYA

Geg Kalkolitik Cag Dogu iran’daki Shahr-i Sokhta yerlesiminin I. tabakasinda ele
gecirilien seramikler ile Namazgah III donemine ait Giliney Tiirkmenistan
seramiklerinde de benzer unsurlar tespit edilmistir. Bu yerlesimdeki seramik unsurlar
Kara 2 tabakasinda bulunan Ge¢ Namazgah II geleneginin devamina ve Kara IA
tabakasimnin Erken Namazgah III seramigine benzemektedir (bk. Tablo 15). Namazgah
IIT dénemine tarihlenen pismis toprak seramik orneklerinden birinde iki sira yatay
sevron motifinden sonra kalin boya bezemenin ortasi agikta birakilarak ha¢ motifi
verilmeye calisilmistir. Benzer sekilde Shahr-i Sokhta I 6rneginde disa doniik dudakli
genis govdeli kabin agiz kisminda itibaren boya bezemenin yapildigini goriiyoruz. Bu
kabin govdesi lizerinde iki sira sevron bezemeden sonra genis bir boya bezeme igerisine
acik ve koyu renk kontrast ile ha¢ motifi islenmistir ( bk. Tablo 15, Siitun 1). Namazgah
IIT donemine tarithlenen amorf bir kap tizerinde iki sira bant lizerinde paneller arasinda
i¢ ige geemis ii¢ sira basamaklardan olusan bezeme s6z konusudur. Shahr-i Sokhta |
orneginde de panel icerisine sikistirilmis i¢i ice ge¢mis li¢ sira basamaklardan olusan
bezeme s6z konusudur (bk. Tablo 15, Siitun 2). Yine Namazgah III dénemine tarihlenen
yatay iki sira zigzag arasinda ayni ¢izgide inen ince bant bezeme s6z konusudur. Shahr-i
Sokhta I doneminde de benzer bir bezemenin oldugunu goriiyoruz. Bu 6rnekte de yatay
iki sira zigzag motifi arasina yatay iki sira inen ince bant bezeme séz konusudur (bk.
Tablo 15, Siitun 3). Namazgah III dénemine ait amorf bir kabin ana govdesi tizerinde

dikdortgen dort siradan olusan panel igerisindeki bosluga bitisik halde kum saati
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motifleri islenmistir. S6z konusu kum saatleri bir birine bitistirilerek ha¢ motifi
olusturulmaya calisilmis olsa da basarili olamamistir. Shahr-i Sokhta I 6rneginde alttan
li¢ sira ince bant ile kabin dudak kisminda ince bant bezeme arasina yatay kum saatleri
islenmistir. Kum saatlerinin bir birine baglanmasiyla yine ha¢ motifi olusturulmustur.
Bu bezeme pismis toprak kabin dudaktan gévdenin tamami iizerinde kesintisiz islenerek

biitiin bir kompozisyon olusturulmustur (bk. Tablo 15, Siitun 4).

Tablo 15: Namazgah III donemi ve Shahr-i Sokhta | bezemeleri.

Namazgah 111 Donemi Shahr-i Sokhta I
(Ge¢ Kalkolitik Cag) (Ge¢ Kalkolitik Cag)
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Bunlarin disinda hayvan bicimli motiflerdeki yenilikler de dikkat ¢ekmektedir.
Orta Kalkolitik Cag’a 0zgii kec¢i motifiyle birlikte bu dénemde yabani hayvan
motiflerinin gesitli tiirleri kullanilmistir. Bu motif tiirlerinin benzer 6rneklerine Merkez
fran yerlesimlerinden Tepe Sialk, Tepe Hisar ve Giiney Bati iran Elam (Jovi)
yerlesimlerinde de rastlandigini gérmekteyiz (bk. Tablo 16). Tablodan da anlisalacag
iizere keci tasvirleri Merkez Iran yerlesimlerine nazaran Giiney Bati Iran yerlesimlerine
daha fazla benzemektedir. Bu benzerlikler, Sialk’ta yapilan kazilardan bilinen eski

kiiltiirel baglarin Iran’1n orta bolgelerini gegmis oldugunu dogrulamaktadir.

Tablo 16: Hayvan Bigimli Motifler fran-Giiney Tiirkmenistan.

Sialk 11

Sialk 1.

3-7

iRAN

Hisar IB-
1A

Elam (Jovi)

M
i

Namazgah :
i

Donemi

GUNEY
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Namazgah
1

Donemi

oo

=2

e _

"

Tablo 17: Namazgah Il ve Tepe Sialk 1I-11I donemi bezemeleri.

Namazgah |1 Tepe Sialk 11-111
(Orta Kalkolitik Cag) (Orta ve Ge¢ Kalkolitik Cag)
ARt
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4.2. KALKOLITiK CAG MEZOPOTAMYA KULTURU

Mezopotamya genel bir bakis acistyla, Toroslarin ve Zagroslarin etekleriyle
Suriye COli arasinda, Firat ve Dicle nehirlerinin suladigi bereketli topraklar olarak
goriilse de temel yasam kosullar1 bakimindan birbirinden farkli bolgelere ayrilmstir.
Dag etekleri disinda genellikle ¢l 6zellikleri tagiyan bu alanda yazin sicaklik gélgede
50 dereceye cikar. Kis mevsimi Orta Asya Ve Iran’dan gelen akim nedeniyle soguk
gecer. Gliney kesim nehir alanlar1 disinda ¢oldiir. Kuzeye cikildikca ¢6l yerini
bozkirlara birakir ve daglara dogru yagislar artar. Bu nedenle Toros etekleri ve
bozkirlardan olusan kuzey kesim, merkez ve giiney kesimin tersine iyi yagmur alan bir
tarim  bolgesidir. Kuzey Mezopotamya’da nehir yataklari fazla degiskenlik
gostermemislerdir. Firat ve Dicle nehirlerinin birbirlerine en fazla yaklastiklari, Babil’in
kuzeyindeki orta bolge, hem az yagis almasi, hem de nehirlerin derin yataklar i¢inde
akmas1 nedeniyle kuzeye ve gilineye gore birtakim zorluklar icermekteydi. Bu bolgede
tarim icin derin sulama kanallar1 ve su bentlerinin yapilmasi gerekiyordu. Bu kosullar
sonralar1 baraj ve sulama sisteminin gelistirilmesinde etkili olmustur. Mezopotamya’nin
Basra Korfezi ile Babil arasinda kalan boliimii ise Firat ve Dicle irmaklarinin on
binlerce yildir tasidiklar1 aliivyonlarla dolmus, olduk¢a bereketli bir alandir. Nehir
yataklar1 bu bolgede oldukga degiskendir. Bu nedenle baslangigta nehir vadisi kenarinda
kurulmus olan Isin, Nippur, Umma, Larsa gibi kentler zaman icerisinde nehirlerden
kilometrelerce uzakta kalmislardir. Firat ve Dicle bu bolgede birlestikten sonra Basra
Korfezi’ne ulagirlar. Basra Korfezi’nin agiz bolgesi tiimiiyle bataklik ve sazliklarla
kapl, farkl bir ekolojik ortamdir. Basra Korfezi’nin giintimiizdeki seklini almasi da bu
bolgede yerlesik yasamin siirdiigli donemde gerceklesmis goziikiir. Arastirmalar
giintimiizden 16 bin y1l kadar 6nce korfezin seviyesinin bugiinkiinden 110 metre kadar
daha derinde oldugunu ve Firat ile Dicle’nin sularinin Umman Korfezi’nde denizle
bulustugunu gostermektedir. Yer kiirenin yasadigi son buzul siirecinin sona ermesi ve
yiiksek bolgelerde birikmis kar ve buzullarin erimesiyle deniz seviyesi ylikselmis ve

4bin-3bin yilarinda bugiinkii seviyesinden 1-2mt yiikselmistir’?,

726 Roaf, M., Mezopotamya ve Yakindogu, istanbul 1996, s.16-20.
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4.2.1. Bolgedeki Kalkolitik Cag Kiiltiirleri ve Genel Ozellikleri

4.2.1.1. Hassuna-Samarra Kiiltirleri

MO 7. binyilin ortasinda Mezopotamya’da yeni ¢anak ¢omlek tarzlar1 gelisti ve
basit desenleri yerini daha ince boyanmis ve kazi bezemeli seramikler ald1 (bk. Harita
6). Kendiden onceki Proto Hassuna’dan dogan Hassuna Kiiltiirii onun bir¢ok 6zelligini
tagiyordu. Gerek Proto - Hassuna, gerekse Hassuna tabakalarindan buluntular arasinda
kilden ¢ift konik agirsaklar (keten ya da yilinden iplik egirmek ig¢in),kilden sapan
taneleri, yontma tastan ¢apalar ve baski miihiir olduklar1 belirlenen birka¢ oyma tas
boncuk ya da pandantif vardir. Yarim Tepe’de en alt tabakada bulunan bilezikteki
kursun cevherden eritilmisti; bu nedenle ge¢ Hassuna kiiltiirii insanlart muhtemelen hem

dogal, hem de ergitilmis bakir kullaniyorlardi’’.

MO 7. binyilin sonlarma dogru Geg Hassuna tabakalarinda yeni bir seramik tiirii
ortaya ¢cikmustir. Iyi pisirilmis, koyu kahverengi boyali, cogu kez olaganiistii desenlerle
bezeli bu seramikler giineydeki Samarra kiiltiiriine aittir. Hakemi Use kazisinin Erken
Kalkolitik Cagina ait ilk yap1 katinda ortaya ¢ikartilan boyali kaplar arasinda Samarra
tipi parcalar 6nemli yer tutarlar. Bunlar yerlesimin diger seramik gruplarina nazaran
olduke¢a kalitelidir. Hamurlar1 ince elenmis, katki maddesi olarak organik madde yok
denilecek kadar az, baz1 orneklerde ise mika katki gozlenmektedir. Siki bir dokuya
sahip bu kaplar, ¢ok iyi firmmlanmigtir. Cogunlukla turuncu ve pembe renkteki
hamurlarin yani sira, az da olsa kirli bej renk hamurlular da goriilmektedir. Bu kaplarin
cogu acik formlara sahiptir. Kap formlar1 genis agizli tabaklar, fazla derin olmayan
canak ve kaselerden olusmakta, ender olarak da ¢omlek formu goriilmektedir. Boya
bezekler, genellikle genis agizli kaplarin i¢ kisimlarinda, dik kenarl kaplarin veya “S”
profilli (goriiniis) ¢anaklarin ag1z kenarindan baglayip karin keskinligine kadar stirmekte
ve kirmiz1 veya kahverenginin tonlarinda bir renkte yapilmaktadir. Bezeklerin biiyiik

cogunlugu bir firca yardimiyla yapilmis ¢apraz tiggen dizilerinden olusmaktad1r728.

21 M. Roaf Cultural Atlas of Mesopotamia, New York 1990, s. 47- 48
728 H. J. Nissen Ana Hatlariyla Mezopotamya, Cev., Z. Ziihre ilkgelen, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 2015
s.67.
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4.2.1.2. Halaf Kiiltiirii

MO 6000 dolayinda kuzey Mezopotamya’da Hassuna kiiltiiriiniin yerini Halaf
kiiltiirii ald1. Kiltiir adin1 Halaf seramiginin ilk kez bulundugu Tell Halaf yerlesiminden
almistir. Halaf kiiltiirti 600 y1l kadar yasadi bugilinkii kuzey Irak ile Suriye’nin tiimiinii
kapsayacak kadar yayginlasti, etkileri Akdeniz kiyisindan orta Zagros yaylalarina kadar

uzandi. Ama bazi yonlerden ana gelisme ¢izgisinin disinda kalmiglardir (bk. Harita 7).

Halaf Kiiltiirii’'niin mimari yapisina bakildiginda, bu donemde dikdortgen ¢ok
odali evlerin yerini, tholos adi verilen yuvarlak kuliibeler almistir. Caplar1 3 ile 7 m.
arasinda degigsmektedir. Evlerde tek ailelerin yasadigi sanilmaktadir. Yuvarlak planh bir
oda ve bu odaya eklenmis dikdortgen bir mekandan olusmaktadir. Tholoslar balgik,
kerpi¢ ya da tastan yapilir; lizeri sivri bir ¢atiyla ortiiliirdi.

MO 6. binyilinda Halaf kiiltiirii Kuzey ve Dogu Mezopotamya’da bir serit gibi
yayilmisti Halaf stillerinden etkilenmis canak ¢omleklere Akdeniz yakinlarinda (Amik
C kiiltiirii icinde) ve Zagros Daglariin kuzey ve dogusunda rastlanmistir. Halaf ¢anak
comlegim dagilimi bugilin kuru tarim yapilan bolgeyle hemen hemen aynidir. Kuru
tarim i¢in yetersiz yagis alan Giiney Mezopotamya’da kurulan erken Ubaid Kiiltiirii sulu
tarima dayaniyordu. Daha doguda Susa yodresindeki Orta Susiana Kiiltiiriinde de benzer

bir gelisme ve Erken Ubaid’de kosut seramik tarzlar1 goriilmektedir.’?

Halaf Kiiltiiriiniin en goéze carpan ozelligi, iki gozli firinlarda pisirilmis zarif
desenli seramiklerdir. Cok ince ve ¢ogunlukla sarimsi pembe renkte bir kil
kullanilmistir. Erken kaplarin dis yiizeylerinde kirmizi ya da siyahla boyanmis yalin
desenler vardir. Daha sonralar1 biiylik si1g kaselerin igleri kirmiz1 ve siyah karmagsik
geometrik desenlerle doldurulmus, sonra iistlerinden beyazla gecilmistir. Boyali
kaplardan kimi insan ya da hayvan bigiminde yapilmistir. Halaf merkezlerinde kimi
canak comleklerinde kullanilan kilin analizi, yaygin bir canak ¢omlek alis verisinin
bulundugunu gostermistir. Olasilikla Arpaciyah’da yapilmis kaplar, Habur iistiinde Tell
Brak ve Tell Hallaf’ta ortaya ¢ikmis"*°, Habur bolgesinden kaplara, Firat’in batisinda

rastlanmistir.

2 g Llyod, Art of the Ancient Near East, Londra 1961, s. 35-37.
™0 M. Roaf, Mezopotamya ve Eski Yakindogu, Cev., Ziilal Kilig, iletisim Yayinlari,
Istanbul 1996, s.51.
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Mimari etkilerin ulasmadigi daha uzak bolgelere kadar yayilan ¢anak
comlekler genis bir bolgede izlenilmistir. Halaf boyali ¢anak ¢omleklerde bezeme
olarak kaplarin dis yliziine, govde cevresine genis bir bant yapilmis, ya da bezemeler
alttan ve iistten dar boya bantla sinirlandirilmistir. Bezemeler arasinda kus, yilan, boga
basi, geyik, esek, keci, balik kil¢ig1, dalgali ¢izgiler, i¢i dolu kareler, ticgenler, noktalar,

bantlar, benekler ve dama tahtasi bigiminde olanlar yaygmdir”",

4.2.1.3. Ubaid Kiiltiirii

Ubaid kiiltiiri ve seramigi adin1 Gliney Irak sinirlar igerisindeki Firat Nehri’nin
bat1 kiyisinda Ur kentine yaklagik 6 kilometre kadar uzakliktaki adini ilk kez bulundugu

Tell Ubaid Hoyiik’tinden almustir’>2

(bk. Harita 8). Mezopotamya’nin tarih dncesi ¢ag
donemlerinin kiiltiir sira diizleminde belli bir doneme Halaf’tan sonra adin1 veren
Ubaid kiiltiirlinlin en belirleyici ve karakteristik 6gelerinden birisi hi¢ kuskusuz Ubaid

seramikleri olarak yer teskil etmektedir".

C14 analiz sonuglarma gére MO 5. bininin ikinci ve IV. bininin ilk yarisina
tarihlendirilebilecek olan Ubaid Kiiltiiriiniin ¢anak-¢comlek 6zelliklerini Mezopotamya
disinda On Asya diinyasinda Umman Korfezi’nin giineyi Iran, Suriye, Dogu Anadolu ve

Dogu Akdeniz bolgeleri boyunca ¢ok genis bir alana yayilmis oldugu géﬁilmektedir734.

Kuzey Mezopotamya’da Halaf kiiltiirii ile es zamanli olarak Giiney
Mezopotamya'da, ilk buluntu yerinden dolayr Ubaid, Ubaid veya Obeyd olarak
adlandirilan bu yeni kiiltir MO 6. binyilin sonlarina dogru kuzeye yayilarak Halaf
kiiltiiriiniin yerini almis ve biitlin Mezopotamya’da benimsenen bir kiiltiir olusmustur.
Tholos tipi ev yapimi son bulmus, ¢ok renkli bezemeleri olan Halaf canak ¢omlek
gelenegi de bu siirecte yeni bir gelenekle yer degistirmistir. Ozelikle giineyin aliivyonlu
diizliiklerinde sulu tarim yayginlagmistir. Bu asamadan sonra giineyin ekonomik ve
sosyal yapisi, yagmurla tarim yapilabilen kuzey bolgelerinden belirgin bir bigimde
farklilasma siirecine girmistir. Genis ve uzun kanallarin kazilmasi ve sulamanin

organize edilmesi, isboliimiine yonlendirmis olmalidir. Birlikte biiylik projeler

81 M. A. Beek, Atlas of Mesopotamia, Londra 1962, 5.64-66.

™2 1 H. Hall ve C. L. Woolley, Ur Excavations, London 1927, 5.149.

™ E_Pperkins, The Comparative Archealogy of early Mesopotamia, Chicagos 1957, s. 46-96.
4 Ehrich, Chronologies in Old World Archaeology, s. 71-73.
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gerceklestirme diisiincesinin gelismesinin, anitsal yapilarin insasinda da etkili oldugu

anlasllmaktad1r735.

J. Oates (1987) tarihli son bir yaymninda Ubaid evreleri i¢in asagidaki ortalama
radyo karbon tahminlerini vermektedir (bk. Tablo 18).

Tablo 18: Ubaid evreleri.

Evreler MO MO
Ubaid | 5750 4980
Ubaid 2 5825 4975
5415 4550
5320 4450
Ubaid 3a 5375 4520
5235 4359
4679 3820
Ubaid 3b 5235 4359
Ubaid 4 4859 4018
4859 4000
Son Ubaid Donemi 4864 4030

Ubaid I Canak — Comlegi (Eridu): Kahverengi boyayla yapilmis kaliteli kiiciik
diiz cizgilerle bezeli ince tek renkli mallardan olugsmaktadir. Bezekler arasinda 1zgaralar,
ticgenler ve zikzaklar yer almaktadir. Bu siislemeye yonelik desenlerin Samarra
seramigi iizerinde bulunanlarla benzer olmas1 dikkat gekicidir. ilk evreleri Eridu’da

XIX-XV tabakalar1 arasinda goriilmiistiir".

Ubaid II ¢canak —¢omlegi (Hact Muhammed): Hact Muhammed’in XIV-XII
tabakalarinda ortaya ¢ikan seramik buluntular1 islubunda agik bir ayrilik gosterir.
Buradaki seramikler siyah boyalidirlar, yogun kalabalik bezemelerle metalik 6zellikler
yansitirlar. Vazolar genellikle dardir, sar1 boyali seramiklerde siyah bdolgeler yaratirlar.
Genis canaklar ise son Halaf periyododanki gibidirler. Si1§ ve genis canaklari,

¢omlekleri ve uzun bardaklari i¢eren bu seramikler agik renkli diiz bir kil {izerinde koyu

%5 K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Baslangigtan Perslere Kadar, istanbul 2008, s. 46.
™8 g, Llyod, ve F. Safar. Eridu, Siimer 3 and Siimer 4, Londra 1948, s. 111.
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renkli alanlar olusturan birbirine yakin bezeklerle siislenmistir. Genellikle i¢ kisminda
egik 1zgara desenleri normal dagitilmis minik karelere ayrilmistir. Canagin merkezi

ayrilmis siyah iiggen motifler ve dis kismini ayn1 boyuta licgenlerle siislemigtir’®’.

Bu donem esnasinda yerlesmeler daha genis bir alana yayilmistir; Ur ve
Nippur’da bilinmektedirler. Ubaid II seramigi Kuzistan’da ve Susyana B buluntu
toplugunda bulunmustur. Ubaid II seramigi bulunan yerlesmeler Dogu Arabistan’in kiy1
kesimine yakindir. Bu konum ve yerlesmelerin yerlesik balikg1 topluluklardan

kaldiginin diisiindiiriir .,

Ubaid III ¢canak —¢émlegi (Ubaid): Ubaid’in XII-VIII tabakalarinda bulunan bu
seramik daha onceki iki evreden farkli olarak yeni Ubaid 6zelliklerini yansitmigtir. Kili
sekillendirmek i¢in tirnak orak kullanilmistir. Basit kilerin i¢inde keskin hatli asagi
yonde bosluklar kullanarak sekillendirilmistir. Dik {iretilmis {riinlerdeki boya bu
sekilde verilmistir. Bunun kaniti Mezopotamya’dan Iran’a Suriye’ye kadar bircok
ornekte bu ornekler mevcuttur. Ubaid kentiyle hareketle bu merkezlere dogru bir

etkilesim olmustur739

. Ubaid III tabakalarinda ¢anak ¢dmlekler daha basit bir tasarima
sahiptir. Boyali seramik yavas yavas yok olmus ve mallar yavas donen tezgahlarda

yapilmustir.

Ubaid 1V ¢anak ¢omlegi (Ubaid/Eridu): Ubaid Il evresinde ve Eridu’daki
tapmak 8’deki seramikler sayesinde bu evre tarihlendirilmistir. Cok az sayida olmasina
ragmen farkli bir 6zellik gostermesinden dolay1 farkli bir evre olarak adlandirilmistir.
Ge¢ Ubaid boyali seramikleri daha dikkatsiz yapilmistir ve daha az ustaca
yap11m1§1ard1r740. Metal kullanimin artmasi seramik sanatini ustaliginin azalmasina

neden olmustur’*.

Bu evreler sirasinda Ubaid etkisi hizla Asagi Mezopotamya’'nin Otesine
yayilmistir. Bunun en ¢arpict kaniti, Ubaid’le iligkili tabakalarin Halaf dolgularinin

tizerinde bulundugu. Kuzeydeki Tepe Gawra’nin diziliminde goriiliir. Canak ¢omlegin

1 C. Ziegler, Die Keramik von der Qal’a des Haggi Mohammed, Ausgrabungen der Deutschen
Forschungsgemeinschaft in Uruk-Warka V, Berlin 1953, s. 115.

8 p, Dolukhananov, Environment and Ethicity in the Ancient Midfle East- ESKJ Ortadogu’da Cevre ve Etnik Yapu,
[stanbul 1998, s. 362.

™ A J. Tobler, Excations at Tepe Gawra, Philadelpiha 1950, 5.136.

™05 Llyod, The Oldest City: A Pre- Siimerian Temple at Eridu, Illustrated London News, Londra 1947, s. 93.

"1 E_Paroda, Ancient Iran, Methuen, London 1965, s.151-152.
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disinda giineyin etkisi kendisini ayrica anitsal mimaride de gostermektedir’*. Ubaid
seramigi acik kilden mal gruplarindan iretilmistir. Firinda pisirilmesi sonucunda
yesilimsi, kirmizims: ve devetiiyli rengine dontismiistiir. Bu seramikte hamurlarin bu
renkleri ¢omlekei firininda yeterli oksijenin yeterli miktarda olusuma katki sagladigi
goriilmektedir. Cogunlukla ince kum, kireg, tas¢ik gibi minaral katki karigtirilmstir.
Bazen bunlarla birlikte ince kiyllmis saman ya da bitkisel katkinin da kullanildigi
gorilmektedir. Ubaid canak ¢omlegin i¢inde asil kiiltliriiniin belirleyicisi olarak goze
carpanlart boya bezenmis olanlaridir. Bununla birlikte boya bezeksiz agik renk
monokrom mallar “Coba tipi” dibi kazintili mal gruplart ¢ok fazla yer eder. Bunun
yaninda ise kirmizi ve grimsi siyah astarli ve ackili kaplarda az sayidaki mutfak

kaplarini temsil ederler’,

Ubaid kap bigimleri genellikle basittir. Sivi bazen disa tagkin dudakli disa agilan
kenarli tabaklar, U ve S kivrimli, bi¢imli derin kaseler, boyunsuz veya kisa boyunlu,
disa acilan kenarli konik ya da yuvarlak govdeli ¢omlekler halka dipli yada yiiksek
ayakli meyvelik tipli kaplar, genellikle bu bigimleri yansitmaktadir. Big¢imlerin
icerisinde seyrek olarak da kaplumbaga bicimli ve emzikli kaplar goriilmektedir. Boya
bezekli kaplar icerisinde genellikle koyu kahveden siyaha, kahverenginden kirmiziya
kadar degisen tonlarda kalin mat bir boyayla siislemeler yapilmistir. Boya bezemeler
bazen morumsu siyah veya yesile ¢alan koyu kahverengi tonlarda kullanilmistir. Bazen
bezeklerde hafif bir parlakligin olduguda goriiliir’**. Bezekler agik renkli zemin iizerine
yatay seritlerin iginde genel olarak kaplarin iist kisimlarinda yer almaktadir’®. Bazen
kaplarin i¢inde de bezemelerin yapildigi bilinmektedir. Bezek sistemi genellikle
geometrik olmakla birlikte bazen bitki sematize insan ve hayvan figlirleri de
kullanilmistir™®®. En ok goriilen bezekler eskenar dortgenler dalgali hatlar iiggenler
diisey yada yatay zikzaklar oklar kesisen ¢izgiler yatay kalin hatlar, sematize edilmis

giines ve merdiven motifleri olarak 6zetlenebilir.

72 Dolukhananov, Environment and Ethicity in the Ancient Midfle East- ESKI Ortadogu’da Cevre ve Etnik Yapy, s.
363.

3 perkins, The Comparative Archealogy of early Mesopotamia, s. 82-90.

7% Tobler, Excations at Tepe Gawra, s. 123.

5 B, L. Goff, Symbols of Prehistoric Mesopotamia, New Hawen/London 1963, 5.125-133 134—146 148,

78 Goff, Symbols of Prehistoric Mesopotamia, s. 138—145 148150 152 168- 175.
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Amik Ovasi’nda ve Musul bolgesinde ayrica Ubaid ¢anak ¢comlegi tek renkli mat
boya bezegi yaninda ¢ok renkli boya bezegi kullanilmus oldugu da goriiliir’®’. Ubaid
devrinde sonra bu tip boya bezekli ¢anak-¢cdmlegi MO 4. Binin ikinci yarisinda Uruk
yada Gawra evresinde de devam edildigi bilinmektedir. Kuzey Mezopotamya Ubaid
seramiginin en Onemli etkilesim bolgesi muhakkak Giliney Mezopotamya olacaktir.
Eridu’daki bir¢ok tabakada yogun Ubaid seramigi bulunmustur. Erken Eridu dizaynlari
(cizim-tasarim) 4 farkli tabakaya ayrilabilir. Tabaka 15 erken Eridu seramiginin tek
renkli genellikle ¢ikolata renkli boyanmis mallar kiiciik bolmeli kii¢iik pargaciklar
ornekler oldugu gorillmiistiir’*®. Mezarlarda boyanmis seramikler ¢ok sik araliklarla
islenmis ve bezenmistir. Caga ait Ozellikler yansitir, VI-VII tabakalarda bu parcalar
Ubaid seramigin inin teknigiyle yapilmistir. Sert ackili genellikle siyah ve serbestge
boyanmis seramikler, hayvan veya kus figiiriinleriyle siislenmistir. Eridu’daki bir¢cok
tabakada yogun Ubaid seramigi bulunmustur. Erken Eridu dizaynlarin 4 farkli tabakaya
ayrilabilir. Tabaka 15 erken Eridu seramiginin tek renkli genellikle ¢ikolata renkli

boyanmis mallar kii¢iik bolmeli kiigiik parcaciklar 6rnekler oldugu gérﬁlmﬁstﬁng.

Eridu’da boya genellikle soluk devetiiyii, sar1 ya da krem rengindedir. Kaplar
genellikle astarsiz olup yiiksek sicaklikta firinlanmistir. Firinlamada ise bazi yanlisliklar
yapilmistir. Bu yanlisliklardan dolay1 seramiklerde deformasyon vardir. Wooley’in red
house (kamis kuliibe)adl1 kitabinda son Ubaid donemiyle ilgili mallarin daha kalitesiz
yapildig1 sé’)ylemistir750. Elle dondiiriilen seramik ¢arklarinda yapildigi goriilmektedir ve

yavas yavas bozulmalar meydana gelmistir.

Bu donemin konutlar1 hakkinda hemen higbir sey bilmiyorsak da geleneksel
yasam bi¢imlerinin araliksiz siirdligii iki kanitla dogrulanmaktadir. Bunlardan biri hafif
maddelerden ve firmlanmis tugla ya da pise denilen kil saz ve ¢akilin yogrulmasiyla
elde edilmis bir maddeden (Eridu’da belgelenmistir) meydana getirilen ufak yapilarin
siirekli olarak karsimiza ¢ikmasidir™'. En géze carpan belge, yine ovanin giliney

kesiminde bulunan {inlii Eridu sitinde elde edilmistir. Bu sitte, tugladan bir platform

747
748

Perkins, The Comparative Archealogy of early Mesopotamia, s. 96.

Dolukhananov, Environment and Ethicity in the Ancient Midfle East- ESKI Ortadogu’da Cevre ve Etnik Yapi,
g‘igsgcl)lukhananov, Environment and Ethicity in the Ancient Midfle East- ESKI Ortadogu’da Cevre ve Etnik Yapi, s.
735%950Iukhananov, Environment and Ethicity in the Ancient Midfle East- ESKI Ortadogu’da Cevre ve Etnik Yapt, s.
735?1M. Frangipane, La Nastita Dello Stato nel Vicino Oriente- Yakin Dogu’da Devietin Dogusu, Istanbul 2002, s.132.
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tizerinde Ubaid 3 evresinden (XI-VIIL. diizeyler) ge¢ Ubaid 4 evresine (VII-VI.
Diizeyler)kadar tiim donem boyunca, birden ¢ok kez yapilmis ve firinlanmis tugladan
olusan bir dizi bina giin 1s13ina ¢ikmustir 2. Bu binalar, evlerde tipik ii¢ parcali planin
yinelenmesi goriilse de, merkezdeki biiyiik oda ve uzun yanlar boyunca siralanmis iki
dizi daha kii¢iik odayla, uzamin dagiliminda, i¢ hacimlerin oraninda, g¢esitli uzamlar
arasindaki dolasim bi¢iminde, girislerde ve sabit donanimlarda degisiklik vardir; ayni
zamanda anitsal goriiniim, duvarlardaki siisler artar ve yavas yavas da standartlagsma
giiclenir. Nitelikleri belirlenmis olan planlari, agik bi¢gimde dinsel-yonetimsel bina
islevine sahip olduklar1 hemen hi¢ kuskumuz bulunmayan Uruk donemi tapinaklarin

. e e 1. (53
Oncusudir ™.

Ubaid donemi koylerinin genellikle daginik olusu ve ekolojik bakimdan tarima
uygun yorelerde yogunlagsmalari, bu gruplarin oncelikle tarimer niteligini ve ekonomik
acidan kendine yeterlikleri ortaya koysa da c¢esitli gelismelere gebe Asagi
Mezopotamya’nin toplumlarinin ekonomik-orgiitsel gercekliginin onemli bir yoniinii
yakaladigini soyleyebiliriz. Ueyli Hoyligli'nde temel yasam ekonomisine iliskin olarak
elde edilen veriler, o bolgede besin kaynagi liretmek i¢in uygulanan belli basl yolarinin
hepsinin bol bol bulundugu bir kdyiin varligin1 gosterir. Tahillara. bugday, 6zellikle de
arpaya dayanan fakat ayni zamanda keten lireten ve hurmay1 da taniyan bir sulu tarim
yiriitiliir, sigir ve domuzda yogunlagsmis bir hayvancilik yapilir. Bir dnceki doneme
oranla yenilik olarak yogun bir su {iriinii avi etkinligi goriiliir. Bunu bol miktarda cesitli
tath su ve tuzlu su balig kalmtilarindan anlariz.”* Bir énceki Hact Muhammed
evresinde baslamis olabilecek balik¢iligin dikkate deger gelismesi, ayrica, Eridu’da
tapiak olan biiyiik yapinin hem de nekropolde 6lii armagani olarak bulunan pek c¢ok
kilgikla belgelenir. Deniz etkinliklerine duyulan bu dikkati kanitlayan bir baska buluntu,
gerek Eridu’da gerek Ueyli’de Ubaid 3 ve 4 evrelerinden ve belki de evre 2’den- giin

15181na ¢ikarilmis bircok sandal modelcigidir755.

™52 F_Safar, ve S. Lloyd, Eridu, Bagdat 1981, s. 78.

7% Frangipane, La Nastita Dello Stato nel Vicino Oriente- Yakin Dogu’da Devletin Dogusu, $.135.

™ R. M. C. Adams, Heartland of Cities, Surveys of Ancient Settlement and Land use on the Euphrates, Chicago1981,
5.58-59.

5 Adams, Heartland of Cities, Surveys of Ancient Settlement and Land use on the Euphrates, s.60.
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4.2.1.4. Uruk Kiiltiirii

Giliney Mezopotamya’da niifuslar gittikge artan kentlerin ihtiyaclari, yaygin kara
ve deniz ticareti, ileri tarimsal yontemler ve g¢esitli is kollarmin gelismesi ile
karsilanabilmekteydi. Madencilik ve teknoloji alaninda gosterilen ¢abalar da bunlara
eklenince, kentlerde farkli bir yasam bi¢imi olugsmaya baslamistir. Bu yeni siire¢ adini,
donemi karakterize eden ilk bulgularin ortaya ¢ikarildigir Uruk (Tel el-Varka) kentinden
alir™® (bk. Harita 9).

Yerlesmede metalurji iiretimi disinda gergeklestirilen bir diger aktivite de
seramik Uretimidir. Birka¢ grupta toplanan seramikler arasindaki en biiyiik grubu,
onemli bir teknolojik gelismeye isaret eden ve yavas donen ¢ark anlamindaki turnette
yapilmig, bigim ve boyutlari hemen hemen standartlasmis Coba Kaseleri olarak
adlandirilan kaplar olusturur. Yerlesmedeki GK yapisinin boyut olarak en biiyiik,
buluntu agisindan en zengin ve ¢ok daha fazla yogunlukta miihiir, miihiir baskis1 ve
miihiirli-miihiirsiiz kapak igermesinden dolay1 yerlesmenin yonetici ailesine ait oldugu

e e _we1e (57
diisiiniilir™’,

4.2.2. Karsilastirmalar

MO 6. -5. bin yillarma tarihlenen Hassuna kiiltiirii seramik unsurlari, Erken
Kalkolitik Cag Namazgah | donemi seramik unsurlarina benzemektedir. Hassuna
yerlesiminin III — V tabakalarinda goriilen i¢i ags1 motifle doldurulmus veya i¢i boyali

ve boyasiz geometrik figiirler biribirine olduk¢a yakindir (bk. Tablo 19).

Anav Kkiiltlirlinlin batt yonlii uzak cografyalarla bir sekilde iletisim halinde
oldugunu gosteren bir diger bezeme motif grubu bitki bezemedir. Aga¢ ve ¢igeklerden
olusan bitki bezemeleri dogadan esinlenilerek kaplar tizerine islenmislerdir. Anav
kiiltliriine ait pismis toprak kaplar iizerine islenen bitki 6rgelerinin yakin benzerleri

Samarra seramik grubu sonras1 Halaf seramik grubunda da sevilerek kullanilmistir.

76 K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, iletisim Yayinlar, istanbul 2013, 5.45.

7 U. Esin, “Die Tempel von Degirmentepe Wahrend der Chalkolithischen Obedperiode”, XXXIV, Uluslararasi
Assiriyoloji Kongresi, 1998, s. 659-677; Alev Erarslan ve ilknur Aktug Kolay, “Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’nin Kentlesme Siirecinin Oncii Kent Déneminin Ubaid ve Uruk Evreleri (MO 5000-3100)”, ITU Dergisi/b
“Sosyal Bilimler”, Cilt:2, Sayi:1, Aralik 2005, s.80-86.
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Tablo 19: Anav Kiltiirii ve Hassuna Kiiltiirii Geometrik bi¢imli Motifler.

Anay Kiiltiirii Namazgah | Donemi Hassuna Kiiltiirii
(Erken Kalkolitik Cag) (Gec¢ Neolitik Cag)

Ancak Anav ve Halaf kiiltiirlerine ait pigsmis toprak kaplar tizerine islenmis bitki
motifleri geometrik bezemelere gore oldukga azdir. Anav kiiltiiriine tarihlenen Kara
Tepe yerlesimine ait bir 6rnekle, Halaf kiiltiir sahas1 icerisinde kalan Tell Damishliya
yerlesimine ait bir Ornek {izerinde bitki motifleri kenarlarda boya bezeme ile
siirlandirilmistir (bk. Tablo 20, Sira 1). Bir baska 6rnek olan Taslikli Tepe’de hafif
biikiilii aga¢ motifinin benzerinin yine Tell Damishliya’da islendigini goriiyoruz (bk.
Tablo 20, Sira 2). Akca Tepe ve Anav I B’e ait pigsmis toprak kaplar {izerinde islenen
cali motifi bos govde lizerine ince dallarla verilmistir. Ancak Tell Halaf yerlesimindeki
cagdasi orneklerde calilar daha uzun ve dallar1 kisa kalin olarak verilmistir (bk. Tablo
20, Sira 4).
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Tablo 20: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirli agag bigimli motifler.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU

KARATEPE
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

TELL DAMISHLIYA
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

)

TASLICATEPE TELL DAMISHLiYA
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIiK CAG)

" ﬁ;.

TELL HALAF
(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

AKCATEPE
(ORTA KALKOLITIiK CAG)

S

ANAYV IB TELL HALAF
(ERKEN KALKOLITIiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav Kiiltiirtiyle Halaf kiiltiiriinlin pismis toprak seramikleri {izerini siislemede

kullanilan benzer motiflemeden bir digeri dama tahtasidir. Halaf kiiltlirlinii yansitan

seramiklerinin dis yiizlerine, gdvde cevrelerine bantlarla sinirlandirilmis dama tahtasi
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seklinde olan bezeme ¢ok¢a yaygindir. Benzer sekilde Anav kiiltiiriine ait pismis toprak
kaplarda da dis ylizeye, govde iizerinde bantlarla ¢evrelenmis dama tahtasi motifinin
yaygin olarak kullanildigin1 goriiyoruz. Namazgah II igerisinde ele gecen dama
motiflerinden ilki iki taraftan benzer 6zelliklere sahip yatay tiggen Ve kiiciik karelerden
olusan bezeme kompozisyonlar: arasina dikey yedi sira halinde uygulanmistir. Halaf
kiiltiiriine ait Chagar Bazar’da da dama tahtas1 motifi kaplar {izerine uygulanmistir.
Govde iizerinde yatay bes adet ince bantlardan olusan bezemeden sonraki altinci ince
bat ile altta yine yatay {i¢ siras1 giiniimiize ulasan bant bezemeden sonraki dordiincii
bant bezeme arasina yatay iki sira halinde dama tahtasi islenmistir (bk. Tablo 21, Sira
1). Kara Tepe’de tespit edilen govdeden agiza dikey forma sahip kabin agiz kismindan
govdeye dogru en az bes siradan, yatay en az sekiz siradan olusan dama motifi
uygulanmistir. Salat Tepe drneginde dikey bes sira, yatay halde alt1 siradan olusan dama
tahtas1 ana govde ilizerinde yanlardan baklava motifleri alttan orta kalinlikta dort sira
bant ile siirlanmistir (bk. Tablo 21, Sira 2). Namazgah I’de ele gecen genis govdeli
¢omlegin agiz kismindan kaide kismima dogru inen on iki sira yatay dort sira halinde
dama tahtasindan olusur. Yunus Hoyiik icerisindeki genis gévdeli ¢omlek drneginde de
ag1z kisimdan govdeye kadar inen tiim govdeyi kapsayan dama tahtasi islenmistir (bk.

Tablo 21, Sira 3).

Tablo 21: Anav Kiltiru ve Halaf Kiiltiirii dama tahtasi motifleri.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU

NAMAZGAH 11
(ORTA KALKOLITIK CAG)

CHAGAR BAZAR
(ERKEN KALKOLITIK CAG)
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KARATEPE SALAT TEPE
(ERKEN KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

—
NAMAZGAH | YUNUS HOYUK
(ERKEN KALKOLITiK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav kiiltiiriine ait yerlesimlerde ve ¢agdasi Halaf kiiltiiriine ait yerlesimlerde
tespit edilen pigmis toprak kaplar lizerinde sik¢a baklava motifinin uygulandigini
goriiyoruz. Kara Tepe’den dik genis govdeli kase drnegimizde agizdan govdeye kadar
sik islenen bir baklava motifi verilmistir. Benzer sekilde Anadolu’dan Tiirbe Hoyiik
icerisindeki bir ornekte de benzer bir durum séz konusudur. Agiz kismindan gévdeye
dogru inen sik tarali baklava motifi verilmistir. (bk. Tablo 22, Sira 1). Kara Tepe’den
bildigimiz kafes motifine benzer drneklerin goriildiigii bir diger merkez Halaf yerlesimi
olan Tell Tawila yerlesimidir (bk. Tablo 22, Sira 2). Ak¢a Tepe’de ele gegen keskin
govdeden disa doniik agiz kenarli ¢anak {izerinde gdvdenin keskince doniis yaptigi
kismin hemen altina kadar dudaktan baslayan kesintisiz baklava motifi islenmistir.
Baklava motifi ana govde ilizerinde govdenin tamamina islenmistir. Benzer bir

uygulamay1 Halaf kiiltiiriine ait Chagar Bazar yerlesimindeki pismis toprak kaplar
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tizerindeki islemelerde de gormek miimkiindiir. Chagar Bazar’daki govdeden biikiilii,
agiza dik yilikselen forma sahip canak iizerinde de agiz kismindan govdenin doniis
yaptig1 yerin hemen altina kadar kesintisiz devam eden baklava motifi islenmistir.
Burada da Akga Tepe’de oldugu gibi tiim ana sahne kesintisiz bu motiflenme ile devam
etmistir. GoOksur 9 yerlesmesinde tespit edilen govdeden agiza dik forma sahip
ornegimizde dikey bes sira ince bant ve iistten agiz ve hemen altinda paralel iki siradan
olusan bant arasina sikistirllmistir. Gévdeden agiza dik uzanan benzer forma sahip bir
baska pismis toprak kabin ele gegtigi Tiirbe Hoyiik’te de agiz lizeri ince bant ve hemen
altinda baklava motifi verilmistir (bk. Tablo 22, Sira 4).

Tablo 22: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii ags1 motifler.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU

KARATEPE TURBE HOYUK
(ERKEN KALKOLITIiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

KARATEPE TELL TAWILA
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)

AKCATEPE CHAGAR BAZAR
(ORTA KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)
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GOKSUR 9
(ORTA KALKOLITIiK CAG)

' W l
Q e 'I 0‘
‘ (A 0.‘.000‘0,'
p Q‘. 0.’.0 AXXA

. "’

TURBE HOYUK
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav Kiiltiiriine ait pismis toprak kaplar ve Halaf kiiltliriine ait kaplarin dis
yiizeyinde gdvde lizerine boyanan motiflerden bir digeri icleri geometrik tarali capraz
baklava motifidir. Anav Kiiltiiriine ait basit yapili govde ortasindan biikiilerek agiz
kismina dik uzanan amorf kabin agiz kisminda alttan ve iistten birer bant arasina
sikistirtlmis igleri egik diiz ¢izgilerle doldurulan c¢apraz baklava bezeme yapilmistir.
Benzer uygulama Halaf Kiiltiiriine ait Chagar Bazar yerlesiminde ele gegen basit yapili
forma sahip kasenin dis yiizeyine agizda ve kaide kisminda {i¢lii bant bezeme arasina
icleri egik diiz ¢izgilerle doldurulan gapraz baklava bezeme yapilmistir (bk. Tablo 23,
Sira 1). Chagar Bazar’in Halaf kiiltiir insanlar1 tarafindan sevilerek uygulanan bu
bezemenin Anav Kiiltiirii dahilinde Mulliali Tepe ve Goksur I yerlesimi insanlari

tarafindan da pigmis toprak kaplar tizerine uygulandigini gérityoruz (bk. Tablo 23, Sira

2-3).

Tablo 23: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii geometrik bigimli motifler.

ANAV KULTURU

HALAF KULTURU

YALANGACTEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG)

CHAGAR BAZAR
(ERKEN KALKOLITIK CAG)
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&) b

MULLALITEPE CHAGAR BAZAR
(ORTA KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

GOKSUR | CHAGAR BAZAR
(ORTA KALKOLITIK CAC) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav Kkiiltiirline ait yerlesimlerde ele gecen pismis toprak kaplar bu kiiltiir
insanlarinin capraz zigzag motifini severek uyguladiklarini gostermektedir. Tash
Tepe’de agiz ile kaide arasinda orta kisimda keskin kavis yapan kasenin kaburgasinin
hemen {ist kisimda agizdan baglayarak tek sira {i¢lii capraz zigzag motifi uygulanmistir.
Chagar Bazar’in kasesinde govde ile kaide kismi arasinda keskin kavis yapan
kaburganin hemen altindan agiz kismina kadar iki sira her biri {iclii capraz zigzag motifi
ile tamamlanmigtir. Govde kisminda genis bir bant bezeme yapilmistir (bk. Tablo 24,
Sira 1). Tash Tepe’de ele gegen bir bagla gdvdeden agiza dik forma sahip kasenin agiz
kismindan baslamak iizere govde ortasina kadar uzanan tek sira yedili ¢apraz zigzag
motifi uygulanmistir. Benzer bir uygulamaya Tell Damishliya’da karsimiza
cikmaktadir. Pismis toprak kap agiz kisminda genis bir bandin uzanarak goévdede dikey
kalin bir bant ve altta {i¢ sira ince yatay bant arasina sikistirilmis capraz zigzag motifi ile
tamamlanmistir (bk. Tablo 24, Sira 2). Capraz zigzag motifinin ¢ok daha fazla
uygulandigimi gosteren kaplara hem Anav hem de Halaf kiiltiirii icerisinde de
ulasilmistir. Ornegin Kara Tepe’de genis govdeli ice doniik agizli ¢omlek iizerine
agizdan baglayarak gévde ortasina kadar on {i¢ siradan olusan zigzag motifi islenmistir.
Benzer bir 6rnege Chagar Bazar’in linik 6rneklerinden olan iki kistmdan olusan, kadeh

oldugu diisiiniilen bir tiir vazo {izerine islenmistir. Motifleme iist bardak kisminda,
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agizdan baslayarak kap birlesiminin hemen iizerinde ki bant bezemeye kadar devam
eden zigzag motifinden olusmaktadir. I¢ kismm agiz cevresinde ince kiigiik cizgi
bezeme kullanilmistir (bk. Tablo 24, Sira 3). Benzer sekilde Karatepe’deki ¢omlek
formuna benzer bir baska ¢comlege ve Akga Tepe’deki gibi lizerine uygulanan zigzag
bezemeye Halaf kiiltiirli igerisinde Baghouz’da ulasilmistir. Ak¢a Tepe’de govdeden
agiza dik uzanan forma sahip pismis toprak kabin agiz kismina ince bant ve hemen
altindaki ikinci ince bant ile ana govde lizerindeki benzer ince bant arasina ¢apraz
zigzag motifi islenmistir. Baghouz’da genis govdeli, gévde ortasindan keskin doniislii
forma sahip ¢comlegin tam doniis yaptig1 yere ii¢ sira diiz bant bezeme ile agiz kismina

uygulanan diiz bant bezeme arasina zigzag bezeme uygulanmistir (bk. Tablo 24, Sira 4).

Tablo 24: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii geometrik bigimli motifler.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU
/ W—
/
4‘} 5
| )
\/g
TASLICATEPE CHAGAR BAZAR
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)
r
| ‘ |
| 7
|
| | —————— |
TELL DAMISHLIYA
TASLICATEPE .. g
L. 5 (ERKEN KALKOLITIK CAG)
(ERKEN KALKOLITIK CAG)
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KARATEPE CHAGAR BAZAR
(GEC KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

AKCATEPE
(ORTA KALKOLITIiK CAG)

BAGHOUZ
(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

Anav kiiltiirti ile Halaf kiltiirii arasinda bezeme agisindan benzerliklerin
bulundugu bir bagka motifleme icileri tarali zigzag ve igleri tarali tiggenlerdir. Tash
Tepe’nin basit govdeli, kaideden agiza genisleyen forma sahip kase Orneginde agiz
kismindan govdeye kadar uzanan birbirine baglanan zigzag bezeme uygulanmistir.
Zigzaglarin birbiriyle birlestigi yerde hatlar diizenli bir sekilde i¢ ice ge¢mesiyle bir
nevi kafes motifi olusturulmustur. Baghouz’un Halaf Kkiiltlirline ait seramik
orneklerinden birinde c¢izgiler birbirlerine baglanmayarak bir nevi bitisik ticgenler
olusturulmustur (bk. Tablo 25, Sira 1). Goksur I’in Anav kiiltiirline ait seramik
orneklerinden bir digerinde agiz kismi dik uzanan pismis toprak kabin agiz kismindan
itibaren govdeye dogru ii¢ sira iicgen motifi verilmistir. Ucgenler ortalarindan dik
uzanan iki sira bant ile ayrilmaktadir. Tell Sabi Abyad’in kaidenin hemen iizerinde
keskin doniisle govde icine donen kase yine govdeden disa agiz kismina kadar
biikiilmiistiir. S6z konusu formun agiz kisminda ii¢ sira yatay bant iglenmis bu bant
sirasinin hemen altinda kaideden baslayan iki sira yatay bant arasina iist {liste tiggen
motifi iglenmistir (bk. Tablo 25, Sira 2). Ak¢a Tepe’de st iiste islenmis liggen motifi
islenmistir. Ancak pigmis toprak kap amorf oldugu i¢in biitiinii hakkinda net bir sey
sOylemek miimkiin degildir. Ancak Tell Damishliya’daki bir 6rnekte iist iiste diizenli bir
sekilde liggen motifi islenmesiyle olas1 muhtemel devamliligi 6n gérmek miimkiindiir

(bk. Tablo 25. Sira 3).
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Tablo 25: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii motifleri.
ANAV KULTURU HALAF KULTURU

BAGHOUZ
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

TASLICATEPE
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

GOKSUR1 TELL SABI ABYAD
(ERKEN KALKOLITIiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

TELL DAMISHLIYA

AKCATEPE . §
(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

(ORTA KALKOLITIiK CAG)

Anav kiiltlirtiyle Halaf kiiltiirli arasinda benzer motiflemelerden bir digeri ¢apraz
baklava motifidir. S6z konusu ¢apraz baklava motiflerinin i¢lerinin taranmasi baska bir
ortak noktadir. Tashh Tepe’de ele gecen basit formlu, genis agizli kaselerden birinde
dudak kisminda ve hemen altinda gdvdenin altina kadar uzayan c¢ift sira icleri taral
capraz baklava motifi uygulanmistir. Benzer bir forma sahip Halaf kiiltiiriine ait Tell
Agab’da da dudak kismindan baglamak tizere gdvdenin hemen altina kadar uzanan cift
sira igleri tarali baklava motifi uygulanmistir (bk. Tablo 26, Sira 1). Tashi Tepe’de

kaseler tlizerine islenen igleri tarali baklava motifinin yakin benzerine Chagar Bazar’da
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da ulagilmistir. Chagar Bazar’daki icleri tarali baklava motifi bezemeler bant bezemeler
arasina sikistirilmistir (bk. Tablo 26, Sira 2). Chagar Bazar’daki bu bezemenin tam
benzerine Anav IB yerlesimdeki pismis toprak kap tizerinde islenen igleri tarali ¢apraz
baklava motifi alttan bant ile sinirlandirilmaktadir. Yine bantlar arasina sikistirilan igleri

tarali baklava motifi Tell Damishliya’da ulasilmistir (bk. Tablo 26, Sira 3).

Tablo 26: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii geometrik bigimli motifler.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU

TASLICATEPE TELL AGAB
(ERKEN KALKOLITiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

\ 4B

-1
4

@ 4

CHAGAR BAZAR

TASLICATEPE o 5
.. 5 (ERKEN KALKOLITIK CAG)

(ERKEN KALKOLITIK CAG)

ANAV IB TELL DAMISHLIYA

(ERKEN KALKOLITIiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav kiiltiiri 1le Halaf kiiltiirline ait ortak bezeme unsurlarindan bir digeri bir
birine bitisik icleri boya ile tamamen doldurulmus iiggen motifleridir. Bu motifler
bitisik yanyana sira halinde verilirken bazi 6rneklerde dikey ve asagi sarkik sekilde de
verilebilmektedir. Karatepe’den bir 6rnekte gévdeden dikey agiz kisma uzanan forma

sahip kabin agiz kisminda ve hemen onun altinda olmak tizere iki siradan olusan bitisik
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ticgen motifi islenmistir. Benzer bir bezeme 6rnegini Baghouz Hoyiik’te diga doniik
forma sahip kabin yine agiz kisminda ve hemen onun hemen altinda iki siradan olusan
igleri doldurulmus tiggen motifi islenmistir (bk. Tablo 27, Sira 1). Alt alta en az li¢
siradan olusan birbirine bitisik iliggen motifi uygulanan bir diger bezemedir. Bu
bezemelere Ornek olarak verilecek merkezler Anav kiiltiiriinde Karatepe, Halaf
kiiltiirinde Mezra Teleilat verilebilir (bk. Tablo 27, Sira 2). Karatepe’de kaideden
govdeye keskin bir sekilde gecilen canagin agiz kisminda {istte iki liggen altta tek bir
ticgen ile bitistirilerek pervane motifi olusturulmustur. Govdeye keskin doniis yapilan
yerde lstte bir altta iki tiggen bezeme birlestirilmistir. Bu bezemeler ince hatlarla
olusturulan liggen motifi ile ¢ergeve igerisine alinmistir. Halaf kiiltiirine ait Ras Shamra
yerlesiminde ele gecen pismis toprak kaplardan bir digerinde iistte dikey {iggen, altta
asag1 dontik-diisey tiggen motifi olacak sekilde bir bezeme uygulanmistir (bk. Tablo 27,
Sira 3). Sadece diisey-asagi doniik yapilmis iiggen motifinden olusan bezeme 6rnegine
Yalangactepe’de; Halaf kiiltiirii igerisinde Tell Boueid’te gdrmek miimkiindiir (bk.
Tablo 27, Sira 4).

Tablo 27: Anav Kiiltiirii ve Halaf Kiiltiirii geometrik bigimli motifler.

ANAV KULTURU HALAF KULTURU

(L) |

KARATEPE BAGHOUZ
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)

. 8

KARATEPE MEZRA TELEILAT
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)
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KARATEPE RAS SHAMRA

(GEC KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)
YALANGACTEPE TELL BOUEID

(ORTA KALKOLITIiK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

Orta Kalkolitik Cag Namazgah II doneminde genellikle boyali kaplar basit
geometrik bicimli motiflerle bezenmistir. Fakat bu donemde Goksur vahasinda bulunan
yerlesimlerde bu genellemeye uymayan, i¢i egik tarama yontemiyle doldurulmus
eskenar dortgenlerden olusan bezeme bi¢iminin kullanildigr silindir formlu ¢omlekler
ortaya ¢ikmistir. Geometrik bigimli motiflerin benzer 6rnekleri Tepe Gawra’nin Ubeid
tabakalarinda da goriilmektedir (bk. Tablo 28). Namazgahh II déneminde Karatepe’de
birebir 6rnegi olan (bk. Tablo 27, Sira 3) igleri tamamen boyanarak doldurulmus tiggen
bezemelerin birlestirilerek olusturulan pervane motifi verilen ve gevresi ince ¢izgiden
olusturulan ti¢gen ile gevrelenen motif uygulamasini goriiyoruz. Benzer sekilde Halaf
kiiltir doneminde Ras Shamra (bk. Tablo 27. Sira 3) 6rneginden bildigimiz yukari ve
asag1 bakan tlicgenlerin birlesmesinden olusan motifin de Tepe Gawra’da Ubaid kiiltiir
evresinde devam ettirildigini goriiyoruz (bk. Tablo 28, Sira 4). Ubaid kiiltiir evresinde
cokca kullanilan birbirine bitisik eskenar dortgen motifinin Namazgah II kiiltiir
evresinde de pismis toprak kaplar iizerine sevilerek uygulandigim goriiyoruz. Ornegin
Namazgah I[I’nin kutu formu olarak tabir edebilecegimiz iki pismis toprak kabi iizerinde
govdeye dikey uzanir sekilde eskenar dortgenlerin birlestirilerek uygulandiklarini
goriiyoruz (bk. Tablo 28, Sira 1-2). Bir baska ornekte ise hafif ige doniik, govdeden
agiza dik uzanan pismis toprak kabin agiz kismindan kirik olan kisma kadar ki kismina

bir birine bitisik islenmis, icleri tarali yatay eskenar dortgenler uygulanmistir.
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Ucgenlerin alttan Ve iistten ince bantlar arasina islendigini anliyoruz (bk. Tablo. 28, Sira
3). Buna benzer uygulamalar1 yine Mezopotamya’nin Ubaid kiiltiir evresi igerisinde
goriiyoruz. Tepe Gawra’nin Ubaid evresinde yatay eskenar liggenlerin de alttan ve
istten ince bantlar arasina sikistirildiklarimi goriiyoruz (bk. Tablo 28, Sira 1-3).
Namazgah II ile Tepe Gawra’nin Ubaid kiiltiir evresinde benzer bezemenin uygulandigi
bir bagka kapta alttan ve {istten iki ince bant arasina basamak seklinde zigzaglarla licgen
bezeme yapilmistir (bk. Tablo 28, Sira 5).

Tablo 28: Namazgah II dénemi ve Ubeid (Tepe Gawra) geometrik bigimli
motifler.

Namazgah Il (Orta Kalkolitik | Ubeid (Tepe Gawra) (Erken

Kalkolitik Cag)
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Tepe Gawra ile olan benzerlikler sadece seramik unsurlarinda olmayip mimari
alanda ve el sanatlarinda da benzerlikler mevcuttur. Yalangactepe ve Mullalitepe
yerlesimlerinin Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalarinda goriilen yuvarlak planh
yapilar Ozellikle dikkate degerdir. S6z konusu mimari yapilarin yakin benzerini
Mezopotamya’nin Halaf kiiltiiriine ait Tepe Gawra’nin XVII. tabakasinda da gormek
miimkiindiir. Tholos olarak tanimlanan bu mimari tasarim Halaf kiiltiiriinde dikdortgen
planli ve birden fazla odaya sahip evlerin kullaniminin sonrasinda ortaya ¢ikmistir. S6z
konusu yuvarlak tasarli konut kubbe ile Ortiilmekteydi ve insanlarin giindelik yasam
alanlariydi. Yalangagtepe’de ortaya cikarilan yuvarlak planli konutlar bitisiklerindeki
dikdortgen yapilarla kismen Mezopotamya kokenli tholos mimarisiyle uyusmaktadir.
Ancak tholoslarda oldugu gibi dikdértgen mimarinin direk baglantis1 bulunmamaktadir

Bu yapilarin 6zel bir amagla ingaa edildigi diisiiniilmektedir (bk. Tablo 29).

Erken Namazgah II doneminde Goksur Vadisi’nde insan ve hayvan bigimli
heykelcikler ortya ¢ikmistir. Insan bigimli heykelciklerde 6zellikle kadin tasvirinin saysi
oldukg¢a fazladir. Kadin heykelciklerin omuzlart ve kollar1 genellikle tasvir edilmeyip,
ist govdenin merkezinde bulununan gogiislere vurgu yapilmistir. Bu heykelciklerin
benzer ornekleri Kalkolitik Cag Tepe Gawra ve Uruk Yerlesiminin Ubeid tabakalarinda
da goriilmektedir (bk. Tablo 30). Hayvan bi¢imli heykelciklerde de 6nemli derecede
benzerlikler s6z konusudur (bk. Tablo 31).
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Tablo 29: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe ve Tepe Gawra X VII. yap1 kati
yerlesim plani.

Orta Kalkolitik Cag Yalangactepe Yerlesim Plani
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Tablo 30: Namazgah Il ve Tepe Gawra/ Karatepe ve Uruk insan bigimli
heykelcikler.

Namazgah |1 Tepe Gawra

Karatepe Ubeid (Uruk Yerlesimi)
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Tablo 31: Yalangactepe ve Tepe Gawra hayvan bi¢imli heykelcikler.

Yalangactepe Tepe Gawra
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4.3. KALKOLITiK CAG ANADOLU KULTURU

Anadolu arkeolojisinde genel anlamda bakildiginda diger bolgelere gore
Giineydogu Anadolu ile Dogu Anadolu boélgelerinde yer alan Kalkolitik Cag
merkezlerinin, Kuzey Mezopotamya, Kuzey Iran ve Kuzey Suriye igerisindeki
Kalkolitik Cag merkezleri ile karsilikli olarak bu ¢aglar igerisinde daha fazla etkilesim
icerisinde olduklar1 goriilmektedir (bk. Harita 10).

Kalkolitik Cag icerisinde ilk gelisimin Kuzey Suriye, Gilineydogu Anadolu,
Kuzey Suriye ve Zagros Daglar’’nin ¢evresinde goriilmesinin dogal nedeni ilk sistemli
tiretime dayanmaktadir. Bu yerlere dikkat edilecek olursa dogal tahillarin yetistigi,
iklimin insan yagamina en uygun oldugu, sulak ve verimli bir dortgeni teskil etmektedir.
Bu nedenle ilk toplumsal iletisimde cografi etkilerle bu dortgen icerinde olmalidir.
Beraberinde kiiltiirler nehirlerin sagladigi dogal yollar sayesinde yakin cografi bolgelere
kadar yayilim gostermistir. En yogun etkilesimin oldugu Halaf seramik kiiltiiriine dikkat
edilecekse nehir kenarlarinda ve beraberindeki yakin yerlerde yesermistir. Kalkolitik
Cag genel yapist geregi erken asamalarinda Neolitik donemim yasam tarzini da
beraberinde devam ettirdigi gibi, ge¢ donemlerinde de Erken Tun¢ Caginin yapisini
biinyesinde hissettirmektedir. Ancak bu donemleri birbirinden keskin hatlarla ayirmanin
zorlugu o kadar fazladir ki iste bu asamada bir¢cok problemi beraberinde getirmektedir.
Ciinkii insanoglunun Neolitik donemde iiretime baslamasi ve bu doneme yakin yeni
donemlerde teknoloji hizinin ¢ok yavas ilerleme kaydetmesi diger donemler ile arasinda
inanilmaz bir homojen donemin olusmasina sebep olmustur. Bu asamada Kalkolitik
cag1 Erken, Orta, Ge¢ Kalkolitik Cag olarak kendi arasinda ii¢ boliime ayirmak
gerekmektedir. Erken Kalkolitik Cag ile Neolitik donem arasindaki kaynasan kiiltiir
hattina Proto Kalkolitik Cag adi verirken, Ge¢ Kalkolitik Cag ile Erken Tung¢ Cag

arasina Proto Tung Cagi adin1 verebiliriz.

Neolitik donem igerisinde toplumlar daha ¢ok 6n yasam kosullarini diizenleme
ve korunma ihtiyacina agirlik vermislerdir. Bu asamalar ilerlettikten sonra kiiltiirel
etkilesimde artmalarin baslamasi ka¢inilmaz olmustur. Iste tamda bu asamada seri
liretim, ticaret Ve beraberinde ortak zevklerin olusmaya basladig1 bir siirecin igerisine
girilmistir. Anadolu icerisinde bu ihtiyaca en ¢abuk cevap veren yer Giiney Dogu

Anadolu bolgesi olmustur. Bu durumda cografi kosullarin inanilmaz etkisinin oldugunu
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sOylemek yanlis bir kan1 olmayacaktir. Nitekim Halaf, Ubaid ve Uruk kiiltiirlerinden ilk
etkilenen merkezi yerler bu bolgelerde yer almaktadir. Bunda Firat ve Dicle Nehri’nin

etkisi azzimsanmayacak kadar fazladir.
4.3.1. Bolgedeki Onemli Kalkolitik Cag Yerlesimleri

4.3.1.1.Yunus Hoyiik

Gilineydogu Anadolu bolgemizde Gaziantep il sinirlari igerisinde Firat nehrinin
bat1 yakasinda yer alir. Suriye smirmna en yakin hoyliglimiizdir. Hoyiik Kargamis
ilgesinin giineyindeki Eminik K&yiiniin batisinda kalmaktadir. Firat Nehri’nin verimli

topraklari tizerinde Kargamis Hoytik line 1.5 kilometre uzaklikta 6nemli bir noktadadir.

Yunus hoyiik igerisinde hdyiigii anlayabilecek bir kazi yapilamamistir. Wolley ve
ekibi tarafindan bir sezonluk c¢ok ciddi olamayan bir kazi gerceklesmistir. Burada
bulunan eserler Istanbul’a tasmmustir. Mellaart gerekli izinleri alip bu malzemeler
tizerinde calismis ve bu hdyiigiin seramikleri iizerinden bir tabakalanma kronolojisi

hazulamls‘ur758

. Hoytik oldukea ilgi ¢ekici ozelliklere sahiptir. Mellaart’in kronolojik
incelesinden Oncede bu hoylik iizerinde Ozellikle seramikleri iizerinde incelemeler
yapilmistir. Dirvana bu incelemesinde Halaf seramiklerinin genel 6zelliklerini vermistir.
Dirvana’nin incelemelerine gére Halaf boyalilar1 ¢ok kaliteli bir pisirime sahiptir ve
bunun i¢in ¢ok 6zel firinlar yapilmis olmalidir. Bu yerdeki Halaf boyalilar1 ¢ok ince bir
cidara sahiptir bu durumda burada ¢ok bilingli ve seramik konusunda uzman yerlesik bir
toplumun varhigimi gostermektedir. Yunus hoyiik icerisindeki Halaf boyalilarinda hemen
hemen tiim Halaf tiirii formlar1 gérmek miimkiindiir. Bunlar arasinda ¢anaklarin yayik
olanlar ve diger ¢anak tiirleri, oval ¢ukur tabaklar, ¢omlek c¢esitleri olarak omurgali ve
oval olanlar, agik profil veren kaseleri sayabiliriz. Agiz kisimlar1 dik hat verenler ile
geneli disa doniik olanlardan olusmaktadir. Cogunun kaidesi diiz bir zemin iizerine
oturmaktadir. Bu kaliteli seramiklerin boyamalar1 da ¢ok kaliteli ve parlak tonludur.
Seramiklerde kaba tipli olanlarda bulunmaktadir. Bu kaba mal 6rneklerinin renk tonu
mattir. Kaliteli seramiklerde kullanilan kil siiziilerek isleme alinmstir. Tyi firinlanmis bu
seramik tiirlerinde ¢ok az katki maddesi olarak kum ve saman goriilmektedir. Kaba olan
seramiklerde ise katki maddesi oldukg¢a fazladir. Bu seramiklerin katki maddelerini

kum, ince ¢akil, ot tiirleri ve saman olarak verebiliriz. Seramiklerde ortak olarak agki

8 3. Mellart, The Neolithic of the Near East Thames and Hudson, London 1975, s.16.
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yoktur, kendi hamur tonlarinda astar kullanilmislardir, yiizeyler el yardimi ile 1slak
stirtinme ile diizlestirilmistir. Halaf boyalilarinda ag¢ik renk hamur kullanilmistir. Ag¢ik
renk hamur iizerine yine agik renk tonlarinda astar yapilirken astar iizerine gri,
kirmizimsi, kahverengi tonlari, siyah, sarimsi ve pembeye yakin tonlarda boyama
yapilmistir. Burada bezeme motifi olarak bant bezeme, ticgenler, bitkisel bezeme, bant
bezemenin hemen altinda dalga bezeme, igleri tarali baklava motifleri ve panel

bezemeler ve geometriksel bezemeler goriilmektedir’™.

Hoyiik ¢ok 6nemli bir noktada yer almaktadir. Kuzey Suriye etkisinin en yogun
goriilecegi bir konuma sahiptir. Yapilan gézlem ve incelemelerde bu hdyiik igerisindeki
seramik malzemeleri ¢ok kalitelidir ve bulunan firinlardan dolayr burada ¢ok genis bir
alam1 kapsayacagi diisiiniilen Halaf donemi bir yerlesim yerinin olabilecegi

yéniindedirmo

. Hoylik icerisinde ele gegen bu seramik tiirlerinin benzerleri Cukurova
icerisindeki Yumuktepe HOyiiglinlin Halaf seramikleri ile benzesmektedir. Ayrica
bezeme iislubu yine bu hoylik icerisindeki Halaf ve Ubaid seramik tiirlerinin tislubu ile
ortiismektedir. Bu nedenle olasilikla bu hdyiik igerisindeki yerlesim Halaf’in geg

donemlerine ait olmalidir.

4.3.1.2.Cavi Tarlas1 Hoyiik

Gilineydogu Anadolu Bolgemizde Sanhurfa ili, Siverek ilgesinde Nusaybin’in 500
metre kuzeydogusunda Tille Hoyiik’iin batisinda yer alir. Suan Atatiirk baraj goliiniin
sular altinda kalmistir. Cevresinde bol sayida su kaynagi olan bir 6zellige sahiptir. 1982
yilinda kazis1 yapilmistir. Yapilan kazilar sonucu Halaf kiiltiiriiniin 5 yapr katim

biinyesinde barindirdig1 saptanmustir’ .

Cavi tarlast hoyiik icerisinde Halaf seramigi ve erken kalkolitik ¢agina ait elle
yapilmis saman katkili mutfak seramikleri ele ge¢mistir. Halaf seramiklerini Erken
Halaf sonu ile Son Halaf basina koymak miimkiindiir. Bulunan seramikler genellikle
dortgen tasarli odalar i¢inde bulunmustur. Halaf seramiginde boyama siyah ve kirmizi
boyama ile yapilmis bezemelere sahiptir. Bu donem seramiklerinde ince yapili

seramiklere rastlarken kaba yapili saman katkisinin yogun oldugu seramiklere de

93, Dirvana, “Cerablus Civarinda Yunus’ta Bulunan Tel Halaf Keramikleri”, Belleten, Sayi: 8 Cilt: 31, Ankara
1944, s. 415-420.

80 3. Yakar, “Prehistoric Anatolia: The Neolithic Transformation and The Early Chalcolithic Period”, Monograph
Series of the Institute of Archeology, Tel Aviv 1991, s.74.

81 A Wickede, “Cavi Tarlas1 1983, 1984 Yili Kazi Sonuglari Toplantis: V1, Ankara 1985, s. 192-196.
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rastliyoruz. Halaf seramiklerinin boyalilarinda az sayida stilize hayvan baslari ile agac
tasviri verilmistir. Halaf seramiklerinin genel bezemeleri olan zigzaglar, geometrik
bezemeler, dalgali bezemelerde yer almaktadir. Diger seramik tiirleri giinliik kullanima
uygun mutfak kaplaridir. Bu seramiklerin pisirimleri kaliteli olmadiginda kaba bir yap1
teskil etmektedir. Ayrica katki maddesi olarak saman kullanilmistir. Form olarak kisa
boyuna sahip olan c¢omlekler, boyuna sahip olamayan c¢omlekler ve kaseler yer

almaktadir. Mutfak kaplarinin birkag 6rneginde emzik ve kulp uygulanmlst1r762.

MO 5. binin ilk yarisina denk diisen Cavi Tarlas1 Hoyiik’iin Kurban Héyiik ile
birlikte bdlgenin merkezi Halaf yerlesmelerini gostermektedir. Bununla birlikte

Girikhaciyan, Amik C ile de benzer 6zellikler gostermektedir.

4.3.1.3.Girikihaciyan Hoyiik

Gilineydogu Anadolu Bolgemizde Ergani ili Ekinciler kdyiiniin dogusunda
kalmaktadir. Konumu geregi Kuzey Suriye’ye agilan vadiye yakin bir yerde

bulunmaktadir. Cevresinde su kaynaklari ile beslenmektedir.

Halet Cambel’in gerceklestirdigi ve Giineydogu Anadolu bolgesinin genelini
kapsayan arastirma sonuglarinda Girikhaciyan Hoyilik 6nemli bir yer tutar’®®. Halet
Cambel burada yapilan arastirmalar1 ve sonuclarini en ince bir sekilde aktarm1§t1r764.
P.J. Watson ile S.A. LeBlanc ise Girikihaciyan hdyiikte yapilan projeleri ve kazilari

ayrintili olarak aktarrnlslardlr765.

Girikihaciyan hoyiik igerisinde c¢ok biiylik bir halaf yerlesmesinden soz
edemezsek de bu yerlesim yeri Halaf seramiklerinin yorumlanmasinda 6nemli bir
konuma sahiptir. Halaf seramiklerinin ele gegtigi tabakalarda iki evreli bir asama
gecirdigini gostermektedir. Ele gecen malzemeler bunu gosteren en giizel ayrintilardir.
Girikihaciyan’da bulunan Halaf seramiklerinin ic¢inde ithal oldugu diisiiniilen kaplarin
Tell Halaf yerlesiminden gelen seramiklerle birebir uyum gostermesi bu yerlesimin

erken kalkolitik cag icerisinde kiiltiirel aligveriste bulundugunu gostermektedir. Bunu

762 A, Wickede ve S. Herbort, “Cavi Tarlasi”, IstMitt Sayi:39, Tiibingen 1989, 5.20-23.

2 H. Cambel ve R. J. Braidwood, “Giineydogu Anadolu Tarih Oncesi Arastirmalar I. Istanbul ve Chicago
Universiteleri Karma Projesi”, Istanbul Uni versitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1980, s.33-64.

764 Cambel ve Braidwood, “Giineydogu Anadolu Tarih Oncesi Arastirmalart 1. Istanbul ve Chicago Universiteleri
Karma Projesi”, s. 23.

765 p J. Watson, ve S.A. Blanc, “Girikhaciyan: A Halafian Site in Southeastern Turkey”, Institute of Archaeology,
Monograph 33, California 1990, s.1-4.
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ispat eden kaplar koyu gri, kirmiz1 ve kahverengi iistine koyu kirmizi boya ile ince

¢izgi bezekli toplam seksen ii¢ adet parca iizerinde kanitlanmistir’®.

Girikihaciyan Hoyiik igerisinde Halaf boyalilarinin genel yapisi ince saman
katkili, gri ve bej renkli ve kaba, ince yapili seramikler bulunmaktadir. Ince yapilan
kaplarda ince kum ve ince saman katkis1 goriiliirken kaba yapili seramiklerde ise degisik
boyutlarda kum tanecikleri ile biraz daha iri saman katkis1 goriilmiistiir. Form olarak
kase, oval kaplar, tabaklar, minyatiirler, ayakli kaplar, halka dipliler, ¢esitli formlarda
comlekler, emzikli kaplar olarak goriilmiistiir. Erken Kalkolitik Cag seramiklerinde
Yuvarlak kaselerden agiz kisimlart agik ve oldukca dar olan ¢omleklere kadar gesitli
versiyonlart  gostermektedir. Halaf boyalilarinda seramik bezemeleri farklilik
gostermektedir. Seramiklerin bir kisminin i¢i ve dist astarlanmistir. Bir kisim seramik
ise dig tarafi tam anlamiyla astarlanmisken i¢ kisim sadece omuz hizasina kadar
boyanmistir. Seramiklerin geneli ackilidir. Halaf boyalilarinda sadece bir Ornek
formumuz haricinde timii devetiiyli, kahverengi, kirmiz1 ve siyah renklidir. Mat bir
boya yapisina sahip olan bu seramiklerde tek farkli olan seramik beyaz boya ile
boyanmistir. Bezemelerde geometrik motifler yan1 sira hayvan ve bitki motifleri stilize
olarak verilmistir. Halaf seramiklerinde muhtemel bezemelerin tiim 6rneklerini teskil

eder. Nokta bezekli kaplarda ayr1 bir yere sahiptir’®’.

4.3.1.4.Tilkitepe Hoyiik

Dogu Anadolu Boélgemizde Van ili igerisindeki havaalaninin da bulunmaktadir.
Inceleyecegimiz konu agisindan ¢ok nemli bir hdyiiktiir. Bu hoyiik igerisinde Erken
Kalkolitik cagin seramiklerinden Halaf seramiginin bu merkeze kadar uzantisini
inceleme imkéan1 bulmaktayiz. Erken Kalkolitik Cag seramiklerinin daha ¢ok yayilimi
kendi ¢evresel etki alanlarini etkisi altina alarak benzer yapida seramik formlar1 ve
bezemeleri benimsenmistir. Ancak bir 6zelligi ile Van Tilkitepe Hoyiigii bunlarin
icerisinde bu kiiltlire en uzak yerde bulunmaktadir. Halaf kiiltiiriiniin uzandig1 en dogu
ucu temsil etmektedir. Boyali Halaf seramiklerinin Dogu Anadolu igerisinde Ki

yayiliminin beraberinde Erken Kalkolitik Cag kiiltiirlerinin ticari aligverisi, kiiltlirel

766 Watson, ve Blanc, “Girikhaciyan: A Halafian Site in Southeastern Turkey”, Institute of Archaeology, Monograph
33, California 1990, s. 41-80.

87 Aksoy, B., “Girikihaciyan Tel Halaf Tipi Boyali Canak Comlegi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Prehistorya Béliimii Lisans Tezi, Istanbul 1973, s.1-86.
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iligkileri bu asamada go6zler Oniine serilmektedir. Kuzey Suriye ve Kuzey
Mezopotamyadan alinan kiiltiir birikimi Giineydogu Anadolu’da harmanlaniyor ve Van

ilimize kadar yayiliyordu.

Van Tilkitepe Hoyiik’te birgok inceleme, arastirma ve kazilar gergeklesmistir.
Bilingli yapilan ilk arastirmalar ve kazilar E.B Reilly ve ekibi tarafindan
gergeklesmistirmg. Halaf seramiklerinin varligi hoyiikteki ilk incelemelerde de dikkati
cekmistir. ilerleyen yillarda bu yerlesimin ¢evresindeki diger yerlesimlerden daha farkli
oldugunu anlayan Korfmann bu yerlesim yerinin seramik yapilarini tekrar inceleyip

biitiin donemleri ayr1 bir grup icerisinde derlemistir’®°.

Van Tilkitepe icerisinde ki en alt seviye Kalkolitik Cag kiiltiiriiniin bulundugu
yeri gostermektedir. Halaf boyalilar1 igersindeki seramikler yani sira yalin seramik
gruplar1 da mevcuttur. Erken kalkolitik ¢cag seramiklerinde form olarak siskin govdeli
ve disa donilik kaseler, sade kaseler, ¢comlekler, keskin omurgali ¢omlekler, boyunlu
comlekler mevcuttur. Seramiklerde bezeme olarak sevrong, dalgali hat, birbirine ¢apraz
gelen ag motifi, bant, geometrik bezeme ve stilize hayvan figiiri mevcuttur.
Seramiklerde acki goriilmektedir. Devetilyii ve kahverengi hammaddesine sahip agkili

yalin mallarda mevcuttur’"°.

4.3.1.5.Tiilintepe Hoyiik

Dogu Anadolu Bolgemizde Keban baraj goli altinda kalmis kiiltiir
merkezlerimizden birisidir. Elez1g il smurlari igerisindeki Altinova diizliiglinde kalan

hoyiikte kazilara U. Esin ve G. Arsenbiik baskanligindaki ekip tarafindan yapilmistir.

Kazilar 1971 yilinda baslamis ve 1974 yilina kadar devam etmistir’ .

Hoyiik
kazilarinda maalesef su debisinin hacmi nedeniyle son katlar tam anlamiyla

anlasllamam1§t1r772.

68 £ B. Reilly, “Tilkitepe”, The American Journal of Semitic Languages and Literature, Sayi: 54, Chicago 1937, s.
54-82; E.B. Reilly, “Tilkitepe’deki lk Kazlar, 1937, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, Sayi: 4,
Ankara 1940, s.154-155.

769 K orfmann, “Tilkitepe”, IstMitt, Tibingen 1982, s. 1-233.

0 K orfmann, “Tilkitepe”, s. 43-44.

™ U. Esin, ve G. Arsebiik, “Tiilintepe Kazisi, 19717, ODTU Keban Projesi 1971 Calismalari, Keban Projesi
Yaywnlari, Seri:1, No:4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1974, s. 138; U. Esin, ve G. Arsebiik, “Tiilintepe
Kazisi, 1974”, ODTU Keban Projesi 1974-1975 Calismalari, Keban Projesi Yaywnlari, Seri:1, No:7, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1982, s. 120.

2 M. Ozbasaran, “Dogu ve Giineydogu Anadolu Kalkolitik Mimarisinde Tiilintepe Yerlesmesinin Yeri”, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Prehistorya Anabilim Dali Tez Calismast, Istanbul 1992, s. 53.
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Ancak yapilan gozlemler ve birtek giiney kesiminde ve kuzey eteginde ana
evreli bir erken kalkolitik tabakasina ulasilmistir. Bu kazi ve yapilan seramik
incelemeleri bu hoyiikte ilk yerleskenin erken kalkolitik ¢ag igerindeki Halaf kiiltiirii ile

olduguna dair bilgiler vermektedir.

Tiilintepe icerisinde Erken Kalkolitik cag seramiklerinde katki maddesi olarak
saman ve mikanin kullanildigini goriiyoruz. Boyali Halaf seramikleri parlak boyali bir
sekil arz etmektedir. Seramikler cogunlukla koyu yiizlii bir acki ile sekillenmisken koyu
renklerin hakim oldugu astarla devam ettirilmistir. Ciinkii beraberinde Halaf boyalilar1
dedigimiz boya bezeme ile tamamlanmistir. Bezemelerde kafes bezeme, sevrong, bant,
dalga, nokta bezeme gibi bezek tiirleri goriilmektedir. Form olarak disa taskin dudakli
kaseler, genis govdeli kaplar, yasst kaseler, goriilmektedir. Bunun yani sira diger bir
yapim teknigi ile verilmis seramik grubu ile erken kalkolitik ¢cag seramiklerine devam
ettirilmistir. Bu grup seramiklerde ise boyama yerine kabartma bezeme kullanilmistir.
Kabartmalarda insan yiizlerinin hatlari, eller havada verilmis insan pozisyonlari, serit
kabartmalar, serit ile birlikte verilmis {istli noktali veya damla bezekli bezeme iislubu

kullanllmlst1r773.

Genel bir Halaf portresi ¢izmek gerekecekse ana grup seramikler koyu yiizli,
ackili mallar yani Dark-Faced Burnished Ware ve Mika astarli Mica washed Ware
canak c¢oOmleklerinden olusmaktadir Tilintepe igerisinde bulunan parlak Halaf
seramikleri c¢evredeki diger yerlesimlerin Halaf boyalilariyla benzer o6zellikler
icermektedir. Erken Kalkolitik Cag seramikleri Tepcikte oldugu gibi iki ayr1 boyali
canak ¢omlek grubu Kuzey Suriye’nin ve Mezopotamya’nin MO 6. bin ile 4. bin yillar1
arasindaki Halaf mallar1 ile benzerdirler. Ayrica lciincii bir geometrik ve sematik
hayvan figiirlii boya bezemeli canak ¢omlek grubu ise Coba Hdoyiik Ubaid boyali

seramigi ile benzerdirler’™

. Bu hoyiik igerinde ayrica Halaf donem seramiklerinde
Ubaid seramiklerine ge¢is agsamasinin yasandigini gosteren seramiklerde bulunmustur.
Kirmizi tonlara sahip hamurlu seramikler yani sira agik renklere sahip ince sert hamurlu

acik renkli astar lizerine koyu kirmizi ve kahverengi tonlarina sahip boyama bezemenin

73 Esin ve Arsebiik, “Tilintepe Kazisi, 19717, s.141.
™ U. Esin, “Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazilart”, Tiirkive Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi, Ankara 2000,
s. 89.
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yapildig1 seramiklerde vardir. Bu seramiklerde Halaf seramikleri i¢erisindeki geometrik

ve figiiratif bezeme bu seramiklerde de goriilmektedir’ .

4.3.1.6.Degirmentepe Hoyiik

Karakaya baraj golii altinda kalan hdyiiklerimizden birisidir. Dogu Anadolu
bolgemizde Malatya il s igerisinde, Battalgazi ilgesi, Imamoglu ilcesinin
kuzeydogusunda yer almaktadir. Karakaya baraj golii altinda kalacak hdyiiklerin
kurtarma kazilar1 i¢in yapilan yilizey aragtirmasi sonucu 1977 yilinda bulunmustur.
Hoyiik konumu geregi verimli kiigiik bir kiyr ovasi igerisinde yer almaktaydi. Bu
verimli tarihi merkezimizi giin ylizine Ufuk Esin baskanhigindaki kazi ekibi
cikartmistir. Gliney Irak’taki buluntu yeri Tell Ubaid’e gore Ubaid kiiltiiriiniin toroslarin

kuzeyinde bulunan en iyi temsilci Degirmentepe’dir’ .

Degirmentepe Hoyiiglin Kalkolitik ¢ag seramikleri sadece Orta doneme ait bir
donemi icermektedir. Kazilan hoyiigiin en alt seviyesini de Ubaid donemi yerlesme
tamamlamistir. Ubaid kiiltiirii olarak 6 tabaka saptanmustir’’’. Ubaid dénemi

yerlesmeden 6nce burada bagka bir donemin varligi bilinmemektedir.

Ubaid boyali seramiklerinin form grubunu derin gévdeli kaseler, oval kaplar ve
vazo sekline yakin olan oval govdeli ve boyunlu ¢comlekler almaktadir. Bu seramiklerde
hamur maddesi olarak acik yesile yakin bej renk ve pembe tonlar1 veren Kil
kullanilmistir.  Bu seramiklerde c¢ogunlukla hamurunun rengine gore astarlama
yapilmisken bununla birlikte bazilarmmin kirmizi astarlama ile yapildigini goriiyoruz.
Seramik ornekleri ince cidarlidir. Kaselerde kaide kismindan késenin ortasina kadar
belirli bir diizeni olamayan ¢izgi ve boya bezemeye sahiptir. Bunlar Coba kasesi olarak

bilinmektedir. Bu kaselerde ki kazima bezemelerin ne ile yapildig1 bilinmemektedir’ .

Degirmentepe’de acik renkli hamura sahip olan seramiklerin {ist yiizeyleri koyu
morumsu siyah, kirmizi ve kahverengi boyama ile verilmislerdir. Bu seramikler

sematize yaprak, dal 6rgii motifi ve geometrik motiflerle siislenmislerdir. Kaba bir

% U. Esin, “Tiilintepe Kazis1 19727, Keban Projesi 1972 Calismalart ODTU Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:5,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1976, s. 124-132.

776 U. Esin, “Degirmentepe”, ArkeoAtlas, Sayi:1, 2002, 5.118.

7 Esin, “Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazilar1”, s. 83.

s U. Esin, “Dogu Anadolu’da Bulunan Obeyd Tipi Canak, Comlek ve Degirmentepe Kazis1”, Tiirk Tarih Kongresi
9, Kongreye Sunulan Bildiriler I, Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlar: Sayi:9, Ankara 1986, s. 81-92.
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yapima sahip olan seramiklerin ise ylizeyleri siyah ve kahverengi boyamaya sahiptirler.
Bu kaba yapili seramikler daha ¢ok islevsel 6zellikleri agir basan kaplar olup mutfak
kaplarin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Mutfak kaplarinin hamurlarina saman ve ufak
cakil ilave edilmistir. Mutfak kaplar1 elde yapilirken ince hamurlu olan daha kaliteli

seramikler ise ilkel 6zellikler tastyan carklarda iiretilmislerdir’"®.

Burada bulunan seramiklerin benzerleri Gaziantep’in Islahiye ilgesindeki
Coba/Sakgagozii Hoyiikte de goriilmektedir. Bu kaseler ilk kez bu yerlesmede
bulundugundan Coba kasesi olarak bilinmektedir. Bu durum seramik kiiltiiriinde uzak

bolgelerin birbiriyle olan kiiltiir aligverisine en giizel Srnektir’®.

4.3.1.7.Arslantepe Hoyiik

Dogu Anadolu Bolgemizde, Malatya ili, Battalgazi ilgesi, Orduzu Mevkii adi ile
biline sulak, verimli bir cografya icerisinde yer almaktadir. Eski Malatya’nin
merkezinin igerisinde kalmasi bu yerleskenin her zaman 6nemli bir bolge iizerinde
kuruldugunu gostermektedir. Cevresindeki su kaynaklarinin bollugu yaninda birde
Firat’in kollarinin bolgeye etkisi eklendiginde bu yerin 6nemi daha da artmaktadir.
Firat’in kollar1 nehir iizerindeki diger kiiltiirlerle olan baglantisini saglayan en énemli

kaynak durumundadir.

Hoyiikteki en son yeni Verileri italyali arkeolog Frangipane Ve ekibinin basarili
caligmalar1 ile anlayabiliyoruz. Frangipane hoyiikteki tabakalanmalara son halini
vermigstir. Frangipane’den 6nce hdyiikte bir¢ok arastirma ve kazi yapilmistir. Arslantepe
Hoyiik teki ilk arastirmayr 1932 yilinda L. Delaporte baslatmigtir. 1939 yilina kadar
siiren bu ¢alismalarda Delaporte’nin asil amaci Geg Hitit ve Hitit Kiiltiirleri oldugu i¢in
daha erken bilgilere ulagmak miimkiin olamamaktadir. Hoyiikteki Erken donem
tabakalanmalarin1  ilk kez 1947-1948 wyillarinda ki C. Schaeffer’in ekibiyle
gerceklestirdigi sondaj calismasinda ortaya ¢ikmistir. Daha sonraki aragtirmalar 1961
yilinda P. Meriggi, S. Puglisi tarafindan devam ettirilmistir. Yapilan bu ¢alismalar 1964
yilina kadar devam etmigse de hoyiikteki arastirmalara yeni veriler ekleyememistir.

Daha sonra daha genis c¢apl bir kazi sistemine donilisiim yapan arkeolog A. Palmieri

7 Esin, “Dogu Anadolu’da Bulunan Obeyd Tipi Canak, Comlek ve Degirmentepe Kazis1”, s. 81-92.
780 Esin, “Dogu Anadolu’da Bulunan Obeyd Tipi Canak, Comlek ve Degirmentepe Kazis1”, s. 81-92.
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olmustur. A. Palmieri kaziy1 M. Frangipane’ye birakmustir’®". Yapilan kazilarda Hoyiik
icerisinde bolge kalkolitigi i¢in énemli bir arkeolojik veri elde edilmistir. Ubaid ve MO
4. binli yillara dayanan Uruk Kkiiltiirliniin varligmi Frangipane arkeoloji diinyasina

katmlstlrm.

Arslantepe’de ki VIII. Tabaka ile VI. tabakalar arasindaki yerlesimler Ubaid ile
Uruk kiiltiir katlarin1 vermektedir. Bu tabakalanmaya gore Arslantepe’nin VII. Tabakasi
kendine 6zgii bir yapimi olusturmaktadir. Ge¢ Kalkolitik ¢cag yerlesmesi 6zelligi veren
bu hoylik cok genis bir alanda yasana Ubaid kiiltiir yapisiyla Anadolu agisindan biiytik
onem tasimaktadir. Dikkati ¢ceken bir diger husus ise bu yerlesim yerinde biiyiik capta
seramik firinlarinin olusudur ve ayrica mimar1 yapilarina Ubaid seramiklerinde
kullanilan boyama tipi ile Kirmizi siyah ve beyaz boyama ile geometrik olarak
boyamalaridir. Arslantepe’de Schaeffer sondajinda bulunan Boyali Ubaid seramikleri
12 metrelik derinlige kadar ulasmaktadir. Frangipane ise sondajdan alinan veriler
1s181inda hoyiigiin bat1 yakasinda sistemli bir kazi1 gerceklestirmistir. Bu kazida VIII.
Tabakalar giin yiiziine ¢ikarilmistir. Bu yerlesim yerinin Ubaid seramik formlarinin
genel yapisint dar boyunlu siskin govdeli canaklar olusturmaktadir. Ayrica bu
tabakalarda kase ornekleri de ele ge¢mistir. Seramiklerde genel boyama olgusu olarak
i¢i tarali ¢apraz boyama diiz serit halinde yanlara balik kilg¢ig1 seklinde verilen hat
boyama ve karigik hat boyamay: verebiliriz. Ayrica Arslantepe hdyiik igerisinde de
sevrong bezeme Ozeligini korumaktadir. Buradaki sevrong bezemedeki farklilik
bunlarin kazima ile yapilmis olmasidir. Bu bezeme 6zelligi ise kaba ¢omlek ve derin
kaselere uygulanmaktadir. Ubaid seramiklerinin yapim malzemesi olarak yerel hamur
kullanilmistir. Hamurlar kii¢iik ¢akil ve saman katkilidir. Ayrica dis hatlarin tarazlanip
diizeltildigini goriiyoruz. Bazi seramik formlarinda ayrica hafif omurganmn verilmeye
calisildigini goriiyoruz. Bu seramikler ise akcili olarak imal edilmislerdir. Bu seramik

grubuna katki maddesi olarak saman eklenmistir. Ayrica bazi seramiklerin devetiiyii

81 M. Frangipane, “Excavations at Arslantepe Malatya The 1989 Campaign”, 1990 Yili Kazi Sonuglar: Toplantisi,
X11-1, Ankara 1991, s. 209-211; M. Frangipane, “Arslantepe-Melid-Malatya”, Tiirkive deki Italyan Kazilar, Anakara
1994, s. 31-35.

82 M. Frangipane, “Arslantepe 1996: The Finding of An E.B.I Royal Tomb”, XIX. Kazi Sonu¢lar: Toplantisi, Cilt:1,
Ankara 1998, s. 291.
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astar iizerine kirmiz1 hatlar ile ¢apraz tarali siisleme motifinin verilmesi de dikkat ¢ekici

bir 6zelliktir 3.

Arslantepe’nin VII. Tabakasi ise giiclii bir iiretim yapisinin varliga isaret
etmektedir. Bu tabaka icerisinde ele gecen bazi seramiklerin iizerinde birtakim
isaretlenmelerin olmasi burada farkli seramik ocaklarinin varligina isaret olusturacak bir
kanit niteligindedir. Bu donemin seramikleri gec¢ kalkolitik c¢ag icerisinde
degerlendirilmektedir. Seramiklerde genel form olarak ¢omlek tiirleri ile kase tiirleri
olusturmaktadir. Bu seramik tiirlerinin ¢ogunun igerisinde Ubaid seramik tiirlerinde
goriinen saman bulunmaktadir. Saman yiizlii olarak ta verilen seramiklerin boyama
versiyonlarinda kirmizigizgi ile noktali hat bezeme bulunmaktadir. Bu tabakanin

seramikleri bir islev glitmekte ve kullanim i¢in yapilmaktadirlar.

Frangipane’nin erken tung cagi igerisinde degerlendirmeye aldigi VI. Tabaka
Geg Kalkolitik cagdan Tung cagina gegis asamasinda bir yerde olmasi gerekmektedir.
Ciinkii biitiin 6zellikleri ile VII. Tabakanin 6zelliklerini tasimaktadir. Acik, kirmizi
renkli astarli ve agkili yapilmiglardir. Uzun, ince ve silindir boyunlu ¢omlekler ve
kaseler seri iiretim mallaridir. Bu seramiklerde erken uruk oOzelligi gosteren VII.
Tabakadaki tarazli bezeme ve ip hatt1 verilmis kaba seramikler ile de uyum
gostermektedir. Bu seramik gruplari Arslantepe Hoyiilk icerisinde gii¢lii bir {iretimin

oldugunu géstermistir784.
4.3.1.8.Mersin Yumuktepe Hoyiik

Mersin Ilinin 3.5 km. bati-kuzeybatisinda yer almaktadir. Modern kent merkezinin
icerisindeki Demirtas mahallesinde bulunmaktadir. Hoyiik yaklagik 12 dontimliik bir
araziyi kapsamaktadir. Kuzeyine ve batisina dogru dik olarak yiikselen ancak kiyiya

dogru algalan hoylig iin yiiksekligi 25 m. ye kadar ulasmaktadir’®.

Hoylik iizerinde sistemli olarak ilk kazilar Garstang yonetimindel936—1939

yillarinda gerceklesmistir. 1936-1939 yillar1 arasindaki bu kazilar ve arastirmalara

™ M. Frangipane, “Arslantepe-Malatya: A Prehistoric and Early Historic Center in Eastern Anatolia”, Oxford
Handbooks Online, 2011, 5.971-980.

784 Frangipane, “Excavations at Arslantepe Malatya The 1989 Campaign”, s. 213; M. Frangipane, “Excavations at
Arslantepe Malatya 19927, 1993 Yili Kazi Sonuglar: Toplantisi, XV-1, Ankara 1994, s. 217.

"8 \/eli Sevin ve Isabella Caneva, “1993 Yilt Mersin/Yumuktepe Kazilari”, XVI. Kazi Sonuclart Toplantisi |,
Kiiltiir Bakanlig1 Yayilari, Ankara 1994, s.27.
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Seton Lloyd ve G.M. Fitzgerald katilmistir. Yaklasik 8 yillik gibi bir zamandan sonra

1947-1948 yillar1 arasinda tekrar kazisina baslanmustir’ .

Mersin-Yimiiktepe’nin Halaf seramikleri toplamda XXIV-XVII tabakalari
arasinda gorilmektedir. Hoyiikte XXIV tabaka igerisindeki tas temelli, dortgen
mekanlarin icerisinde Hassuna seramikleri bulunmustur. Bu seramikler Anadolu geneli
Gilineydogu Anadolu ve Giiney Akdeniz Bolgesi icerisindeki diger Hassuna seramikleri
ile bire bir benzerlik gostermektedir. Bu 6zellikleri ile biz bu yerlesmede Hassuna-Halaf
seramikleri arasindaki gecis Ozelligine sahip bir seramik kiltiiriiniin varligim
sOyleyebiliriz. Bu seramikler PostHalaf kiiltiiri igerisinde degerlendirilebilir. Bu
kiiltiiriin seramiklerinde kum katkinin yanisira iyi firinlanmis, acik renkli ve boyali
seramikler goriilmeye baslanir. Yeni iiretimler arasinda genellikle nitelikli, her zaman
perdahli, ¢esitli formlara sahip ve 6zenli bezemeleri olan bir seramik grubu dikkati
¢ekmektedir. Bu pargalar diizgiin, ince, kahverengi ya da siyah renk ¢izgilerden olusan
geliskin bezemelere sahiptir. Bu seramiklerde en ¢ok rastlanan bezek yatay cizgiler
arasinda kalan alana uygulanan ag, sevronlar ya da {iggen motifleridir. Halaf tipi
bezemeli boyalilar XXIII. tabakadan itibaren kendisini gostermektedir. Bu tabakada
motiflerin ¢esitleri ¢ogalmigs ve motiflere ek olarak farkli diizenlemeler eklenmistir.
Halaf’in en karakteristik motifi olan bukraniumlar, nokta bezemelerle olusturulmus yeni
diizenlemeler ve rozet motifi yeni eklentileri tegkil etmektedir. Halaf boyali
seramiklerinin form gruplarim1 oval, siskin govdeliler, dar agizli, siskin govdeli kap
cesitleri ile genis agizli, kaideye dogru daralan tutamaklara sahip kaselere, agiz
kismindan baglayip govdede keskin ¢ikinti olusturan uzun govdeli kaselere kadar
gesitleri bulunur. Bezemelerde sevronlar agiz kisminda ve goévde iizerinde hemen
hemen tiim govdeyi kapsayacak sekildedir. Yatay ve dikey dalga bezemeler, ozellikle
agiz kistmlarina hakim panel bezeme kusagi, kafes bezeme, kum saati motifi, yildiz
motifi, birbirleriyle baglantili ¢icek motifi gibi bezeme 0&geleri zengin bezeme

olgusunun hakim oldugu bir kiiltiirii gostermektedir’®’.

Yumuktepe hoyiik igerisinde erken kalkolitik ¢ag bitimi ile orta kalkolitik ¢ag
baslangicin1 birbirinden keskin hatlarla ayirmak miimkiin degildir. XVI. Tabakadan

8 |sabella Caneva ve Eric Jean, “Mersin-Yumuktepe, Une Mise Au Point Sur Les Derniers Travaux”, Anatolia
Antiqua XXIV, Paris 2016, s.14-15.

J. Garstang, Prehistoric Mersin, Yumuk Tepe in Southern Turkey, Oxford 1953, 5.101-124.
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itibaren Yumuktepe seramik kiiltiirli icerisinde Ubaid seramiginin varligin1 goérmeye
basliyoruz anacak beraberinde erken kalkolitik ¢ag seramiklerinden Halaf seramigi
varhigin1 devam ettirmektedir. XV. Tabakadan itibaren Halaf seramiginin kullanilisi
diismekte yerini Ubaid seramik kiiltiiri geg¢mektedir. Ubaid seramiklerinin ilk
buluntusunu verdigi XVI. Tabakadan itibaren Standard kremli testi ve digeri genis i¢
govdeye sahip seramik buluntusu ile kendisini gostermektedir. Bu seramiklerde govde
genis fakat form icerisinde ¢ok fazla yer kaplamazken, Hoyiik igerisindeki erken donem
diger seramiklerden farki boynun hafif yukariya dogru incelerek son bulmaktadir.
Seramiklerde govde ilizerinde tutamaklara yer verilmistir. Testilerin hemen hemen
hepsinin kaidesi oval ya da sivri verilmistir. Buda bu seramiklerin bir yere monte
edilerek ya da gomiilerek kullanildigini gostermektedir. Ayrica boyali bu seramik
tirlerinin agiz kisimlari boyali olarak yapilmistir. Birka¢ 6rnek disinda testilerin
timiinde Kulp tizeri bant bezeme ve bu bant bezemenin hemen alti dekoratif amacla
dalga bezeme ile tamamlanmistir. Seramikteki dekorasyon ve buna bagli sanat
anlayisindan dolayr kimisinin kulplarinda da boya bezemenin yapildigini goriiyoruz.
Kimi testiler ise boyundaki bant bezemeye bagli olarak kaideye kadar dikey olarak ¢izgi
seklinde bezemenin gergeklestigini goriiyoruz. Bezemede siyah renkte bitkisel bezeme,
kiigiik helezonik daireler, diiz ters birlikte verilen iiggenler ve igi tarali liggenler
kullanildigint soyleyebiliriz. Halaf seramik Orneklerinde oldugu gibi hala Sevrong

bezemenin sevilerek kullanildigini gé’)rﬁyoruz788.

Krem rengi astar kullanilan bu tiir seramiklerin ¢ogunun boyanmasinda siyah
mat rengin tercih edildigini goriiyoruz. Siyah mat rengi tonla birlikte krem astar {izerine
kahverengi tonlarinda kullanildigini belirtmek gerekmektedir. Bununla birlikte testilerin
kulp kisimlart agiz kenarinda verilmis olanlar ve ¢ok az 6rnekte ise kulpsuz olanlari
gormek miimkiindiir. Bu tiir seramikler yeni bir etkinin bu boélgeye kadar gelistigini
acikca gostermektedir Ubaid tiirii seramiklerin etkisi Garstang’a gore XV. Tabakada ve
XIV. Tabakada da devam etmistir’™.

Garstang kazilarda XV. Tabakalarda ve XVI. Tabakalarda yeni bir tiir seramik
grubunu bolgeye geldigini belirtmektedir. Bu seramikte tonlarim krem rengi degil de

parlak gri renge hakim bir tiir oldugunu belirtmektedir. Bu seramik tiirlerinin formlari

788 [sabella Caneva vd., “The Ubaid Impact on the Periphery: Mersin-Yumuktepe During the Fifth Milennium BC.”,
Aria Anatolica XXVII, Paris 2012, s.358-368.
78 Garstang, Prehistoric Mersin, Yumuk Tepe in Southern Turkey, s.141-153.
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kiigiilmiistiir. Bezeme oOzelliklerinde ise eski gelenege bagl kalmakla birlikte ¢ogu

seramigin tek kulplu yapildigini goriiyoruz.

Mersin Yumuktepe Hoylikteki B6 ve B5 agmalarinda ele gegen Kalkolitik
donem seramiklerinin bazilar1 beyaz boyama {izeri kirmizi boya hatlarina sahiptir.
Olasilikla islenis tislubu ve kaliteli yapimi geregi Uruk kiiltiir yapisi igerisinde yer

almaktadir’®

. Uruk seramikleri olan bu yeni tiir seramiklerin ¢ogunlugunu kaseler
olusturmaktadir. Parlak gri renkli bu seramikler yogun perdah ile parlatilarak gri tas gibi
bir goriiniime sahiptirler. Bu seramik tonunun disinda siyah ile boyanmis ve figiiratif
bezemenin de bu donem igerisinde kendisini gosterdigini belirtmek gerekmektedir. Bu

uruk vazolarini kuzey irakta gormek miimkiindiir .

4.3.1.9.Kazane Hoyiik

Giineydogu Anadolu bolgemizde, Sanlwurfa’nin ise 3 kilometre giineyindeki

Konuklu koyii i¢inde yer alir.

En iist seviyede Halaf ile Ubaid kiiltlirtiniin bir arada ele ge¢cmesi belki de bu
yerlesmedeki ara gecisin yapisint gozler oniine serecek diizeyde sonuglar alinmasina
yardime1r olacaktir. Alan-C igerisinde yapilan kazilarda Halaf-Ubaid bezemeli
seramikler bir arada ele gecmistir. Tezathik teskil eden seramikler yogun olarak {ist
kisimlardan elde edilmistir. Bir¢ok seramik bezemesiz olarak verilmistir. Canak-¢omlek
gruplarini; Plain Simple Ware, Cooking Pot Ware, Stone Ware ve Horizontal Reser ve

slip Ware gruplar1 temsil etmektedir’*.

4.3.1.10.Kurban Hoyiik

Glineydogu Anadolu Bolgemizde Sanlurfa ili, Bozova ilgesi, Cilimciime
Koyti’niin batisinda 2 kilometre kadar uzaktadir. Sanhurfa iline 60 kilometre, Bozova

ilgesine 15 kilometre uzaklikta yer alan bu merkez verimli bir noktada konumlanmastir..

90| Caneva, ve G. Koroglu, “Mersin Yumuktepe Hoyiigii 2005 Y1l Kazi Caligmalart”, 28. Kazi Sonuglar

Toplantisi, Cilt:2, Ankara 2007, s.670.

1 Garstang, Prehistoric Mersin, Yumuk Tepe in Southern Turkey, s.159-174.

792 p_Wattenmaker, ve A. Mistr, “Kazane Hoyiik- 19927, XV. Kazi Sonug¢lar: Toplantisi, Cilt: 1, Ankara 24-28 Mayis
1993, Ankara 1994, s.177-179.
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Ciimciime kOylinilin batisinda kalan bu hoylik Firat Nehri’nin gliney kiyisinda iskan

gormiistiir. Atatiirk baraj goliiniin sular1 altinda kalmistir®,

Bes yil siireyle yapilan kurtarma kazilarinda tabakalar ayrintili olarak
incelenmistir. Hoylik igerisinde sekiz ana donem yerlesmenin varligi saptanmistir. Ana
topraga kadarki stireci belirlemek icin sondaj ¢aligmalarina da yer verilmistir. Bu sondaj
calismalar1 neticesinde Halaf seramik verilerine ulasilmistir. ik arastirmalarda Phases
19-20 agmasinda Ubaid ve Halaf karisimi olan kii¢iik seramik pargalar1 ele

gegirilmistir7g4.

4.3.1.11. Tiirbe Hoyiik

Tiirbe Hoytik Siirt il merkezinden 27 km. uzaklikta ve Siirt’in giineyindeki Botan

Suyu’nun kiyisinda 100X40 m.’lik bir alana sahip yerlesmedir795.

Hoylikteki ilk incelemeleri Firat ve Dicle yiizey Arastirmalart projesi
kapsaminda G. Algaze gergeklestirmistir. Algaze, Botan ve Bitlis nehirleri ki ylizey
arastirmalarinda bu yerlesimde Halaf boyalilarini bularak yerlesimin Halaf doneminde
iskan gordiigiinii belirtmistir. Daha sonra 2000 yilinda Jale Velibeyoglu, Andreas
Schachner ve Senay Schachner tarafindan Botan Vadisinde diizenlenen yeni bir yilizey
arastirmasi calismasinda degerlendirme konusu yapilmistir. 2002-2007 yillar1 arasinda
yiritilen Siirt-Tirbe Hoyik Kazi Calismalari, Mardin  Miize Midirligi
Baskanligi’'nda, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii'nden Haluk
Saglamtimur’un bilimsel danigmanliginda 2002-2007 yillar1 arasinda gerceklestirilen

kazi1 ¢alismalari tamamlanm1$t1r796.

Yerlesim yerinde Kalkolik Cag’a tarihlenen tabakalardan elen gegirilen kap
formlar1 tipik Halaf boyalilar1 ile paralel 6zelliktedir. Genel olarak devetiiyli renkli
hamur ve zaman zaman ince kum katkili mallar ele ge¢mistir. Bir ¢cok ornekte kabin
hem i¢i hem de dis1 koyu kahverengi veya siyah boya bezemelidir. Tiirbe Hoyiik Halaf
seramik bezemelrinde capraz tarama, i¢i tarali licgenler, i¢i noktalarla doldurulmus

eskenar dortgenler, diizenli ve diizensiz ¢ekilmis yatay bantlar doniisiimlii olarak

793 L. Marfoe, “Kurban Hoyiik Excavations, 19817, VI. Kazi Sonug¢lar: Toplantisi, 1982, Ankara 1983, 5.95-96.

oy Marfoe, “Kurban Hoyiik Excavations”, V. Kazi Sonuglart Toplantisi, Ankara 1982, 5.101.

™) Saglamtimur, “Siirt-Tiirbe hoyiik 2002 yil1 kaz1 ¢aligmalar1”, 25. Kaz1 Sonuglari Toplantisi, 1. Cilt, T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari, Anakara 2003, s.463.

7% Saglamtimur, “Siirt-Tiirbe hoyiik 2002 yil kazi calismalar1”, s.463-464.
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yerlestirilmis kiiclik ve biiyilkk nokta siralari gibi geometrik bezeme unsurlarinin
kullanildigin1 goriiyoruz. Yatay bant altina yerlestirilmis fisto motifi ile dikey firca
darbeleri ile kaplarin agiz kenarlarinin i¢ kisminda tercih goren bezeme 6geleri arasinda
yer almaktadir. Form olarak Tiirbe Hoyiik seramikleri diger merkezlerle ortiismektedir.
Formlar; dik duvarli derin canaklar, hafif disa acikagiz kenarli canaklar, boyunlu

¢omleklerden olusmaktadir ™.

4.3.1.12. Norsuntepe

Elazig il merkezinin 26 km giineydogusunda; Alisam, Yukar1 Agins1 ve Asagi
Agins1 Koylerinin ortasinda, Alisam Koyili'nlin 3 km giineyinde yer almaktadir. 1975
yilinda Keban Baraji’nin tamamlanmasi ile baraj goliiniin sular1 altinda kalmustir.

Hoyiigiin genisligi ise yaklasik 500 x 300 metredir’™.

Yerlesim yeri 1967 yilinda Keban Baraji gol sular1 altinda kalacak alanda
aragtirma yapan R. Whallon Jr ile S. Kantman tarafindan ayrintili olarak incelenmistir.
1968 yilinda Alman Arkeoloji Enstitiisii adina H. Hauptmann baskanliginda baslayan

kaz1 ¢alismasi, 1974 yilinda tepenin kismen su altinda kalmasiyla son bulmustur’>®,

Yerlesim yerinde MO 4500-3500 yillar1 arasina tarihlenen Kalkolitik Cag’a ait
tabakalar (40-31) 17 metre kalinliga ulasir ve {i¢ ana evreye ayrilir. Bunlardan sondajla
tespit edilen en alttaki I. evre Ubeyd tiirii koyu agkili ve boya bezemeli ¢canak ¢omlek ile
temsil edilir ve Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenir. Son Kalkolitik Cag’a tarihlenen Il. evre
37. tabaka ile bagslar. Adlarmi Sakcegozii yakinlarinda bulunan Coba Hoyiik
yerlesmesinden alan burada seri olarak iiretilen Coba kaseleri bu evrede Norsuntepe’de
oldukca yaygindir. 34-31. tabakalar ile temsil edilen III. evrede el yapimi, saman katkili,

800

boyali ve baski bezekli kaplar goriilmektedir™ . Genel olarak Norsuntepe’nin Kalkolitik

Cagdaki seramik verileri arasinda, koyu yiizlii agkili boya bezemeli seramikler ile agik
kahverengi veya saman katkili kahverengi c¢anak c¢omlekler hakim oldugu

sdylenebilir®™.

97 Saglamtimur, s.465.

798 H. Hauptmann, “Norsuntepe”, ArkeoAtlas, Sayi:2, 2003, s. 22.

7% http://www.tayproject.org/TAYages.fm$Retrie_ve?CagNo=9021&html=ages_detail_t.htmI&layout=web
(20.01.2020)

§00 Hauptmann, “Norsuntepe”, $.22.

801 v/eli, Unsal, “Dogu Anadolu’da (Malatya — Elazig) Karaz Tiirii Yerlesmeler”, Cilt: 22, Say: 2, Elaz1g 2012, s.325.
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4.3.1.13. Bat1 Catalhoyiik

Catalhdyiik (Bat1); Konya Ili'nin 52 km giineydogusunda; Cumra ilgesi'nin 11 km
kadar kuzeyinde; Kiigiik Koy'iin 2 km kadar giineyinde; Hayiroglu Kasabasi'nin 2 km
kuzeyindedir. 500x400x5 m boyutlarinda; biri doguda digeri batida yer alan yan yana
iki hoyiikten dogudaki Neolitik Cag'da; batidaki ise Kalkolitik Cag'da iskan

o . . 802
gormustur .

Bati Catalhoyiik yerlesimi ilk olarak 1958 yilinda J. Mellaart tarafindan Konya
Ovasi’nda gerceklestirilen yiizey arastirmalar1 sirasinda kesfedilmistir. Mellaart 1961
yilinda yerlesim yerinin iki farki bolgesinde derinlik sondaji gergeklestirilmistir.
Yapilan bu ¢alisma sonucunda ele gegirilen canak ¢omleklerin dzelliklerine gore ilk
Kalkolitik Cag’a tarihlenen yerlesmenin Ilk Kalkolitik I ve ilk Kalkolitik 11 diye iki

evreli oldugu anlasllm1$t1r803.

Erken Kalkolitik I mal grubu devetiiyli ya da kirmizims1 hamurlu, mika ve tagcik
katkilidir. Boyamada kirmizi, soluk kirmizi ve agik kahverengi kullanilmistir. Astar
genellikle kullanilmamis olup agkilama islemi boya sonrasi yapilmustir. Ozenli
yapimlarda seyrek olarak astar goriiliir. Bezeme olarak genellikle, paralel horizontal
zikzaklar, sevronlar, licgenler ve noktalar kullanmilmistir. Kap formlar1 arasinda en ¢ok
derin kaseler, boyunlu ve iki kulplu ¢omlekler, agiz bolimii yivli ¢anaklar, omurgal
kaseler, sepet-kulplu c¢omlekler ve diiz orta bilyiikliiglinde c¢omlekler/testiler

kullanilmistir. Bazilarinda kazi bezeme gérﬁlﬁr804.

Ik Kalkolitik IT mali; I'den daha gelismistir. Erken Kalkolitik I mal grubunda
kullanilmis olan omurgali ve basit kaseler, disa doniik agizl kiiclik, orta ve biiyiik boy
comlekler gibi bazi bi¢cimlerin devam ettigi goriilmektedir. Erken Kalkolitik 1 mal
grubunda tercih edilen si1g kaplar; derin kaseler; sepet kulplar ise bu donemde
goriilmemektedir. Form g¢esitliligi acisindan bir 6nceki mal grubuna gore daha az
bicimler goriilmektedir. Bunun yani sira bezemeler ¢ok daha kalitelidir. Bezemeler
arasinda dokuma bezeklerini andiran sekiller, ince ve karmasik ¢izgiler tercih edilmis

olup, tarama motifli bezeme kullanimi ise bu grupta siklikla goriilmektedir. Bu grubun

802
803

I. Todd, Catal Hiiyiik in Perspective, Cummings Publishing Company, New York, 1976, s.7-8.

B. S. Diiring, Kiigiik Asya 'nin Tarih Oncesi, Karmasik Avct Toplayicilardan Erken Kentsel Toplumlara, s. 151-
152.

804 3, Mellaart, “Catal Hiiyiik West”, Anatolian Studies, Vol. 15, Ankara 1965, s. 136-152.
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hamuru pembemsi kirmizi ya da devetiiyii rengindedir. Katki olarak tas¢ik ve mika
kullanilmis olup, saman ise hi¢ kullanilmamistir. Kaplar, yapisindan da anlagilacag:
tizere 1yl firmlanmiglardir. Kaselerde hem icte hem de dista, ¢omleklerde ise dista ve
agiz iclerinde bir bant halinde astar bulunmaktadir. Beyaz astar iizerine koyu renkle
yapilmis boya bezekler bu donem i¢in tipiktir. Boyama sonrasi ackilama bu donemde de
devam etmektedir. Boya renklerinde farkliliklar gézlemlenir; agik ve koyu kahve, mat
siyah kullanim1 bu dénem i¢in yenilik sayilabilir. Kirmizivepembe boya kullanimi ise
bir onceki donemde oldugu gibi devam eder. Yalinvekaba mallar bir 6nceki grubun
devami niteligindedir. Fakat kazi bezekli kap altliklarinin sayisinda 6nemli bir artis

gézlemlenmektedirSOs.

4.3.1.14. Can Hasan I Héyiik

Karaman Ili'nin 12 km kadar kuzeydogusunda; Alagat1 Koyii'niin kuzeybatisinda;

Can Hasan III'iin 750 m kadar giineydogusunda yer alir®®.

Konya Ovasi ylizey arastirmasi sirasinda, J. Mellaart; A. HallveD. French

tarafindan 1951-52ve1958 yillarinda ziyaret edilmis olan bu h6yi'1k807; Ingiliz Arkeoloji

Enstitiisii tarafindan D. French baskanliginda 1961-67 yillarinda kazilmistir®®®,

Toplam sekiz tabakadan olugan Can Hasan I hoyiigiiniin, 1. tabakasi Son
Kalkolitik; iki evreli 2. tabakanin 2A evresi Orta Kalkolitik; 2B evresi ise Ilk
Kalkolitik'ten Orta Kalkolitik'e gecise tarihlenir®®. 3. tabaka; Kalkolitik Cag'in en eski
tabakas1 olan Ilk Kalkolitik Cag’a tarihlenir; 4-7. tabakalar ise Son Neolitik Cag’a

tarinlenmektedir®°.

Son Kalkolitik Cag’a tarihlenen canak ¢omlekler genellikle kirmizi; kirmizi-
kahve ve siyah agkilidir. Diger bir grubu olusturan ve az sayida, tarazli mallar, beyaz
boya bezekliler; kirmizi ya da kahverengi boyalilardan olusmaktadir. Cok az sayida kazi

bezekli parcalar; yiv bezekliler de yerlesim yerinde tespit edilmistir. Formlar omurgaly;

805 Mellaart, “Catal Hiiyiik West”, s. 152-154.

896 D). H. French, “Excavations at Can Hasan, First Preliminary Report 19617, Anatolian Studies, Vol. 12, Ankara
1962, s.27.

87 Erench, “Excavations at Can Hasan, First Preliminary Report 19617, 5.29.

808 \/. Sevin, Eski Anadolu ve Trakya, Baslangicindan Pers Egemenligine Kadar, Atlash Biiyiik Uygarliklar
Ansiklopedisi, Iletisim Yaymlar, istanbul 2003, s.81; Diiring, Kiiciik Asya min Tarih Oncesi, Karmasik Avc
Toplayicilardan Erken Kentsel Toplumlara, $.156.

809 French, “Excavations at Can Hasan, First Preliminary Report 19617, 5.29-30.

810 Diiring, Kiiciik Asya’'nin Tarih Oncesi, Karmasik Avcr Toplayicilardan Evken Kentsel Toplumlara, $.156-157.
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dar agizli; kisa diiz boyunlu ¢omleklerden; omurgali acik agizli; diiz kenarli ¢anaklar;

tabak ve yemek kaplarindan olusur®.

2A tabakasinin boyali canak ¢omlegi, krem ya da devetiiyli zemin ilizerine siyah
ya da kahverengiyle yapilmis bezekler ile birlikte kirmizi rengin de bulundugu ¢ok-
renkli seramiklerden olusur. Kap formlari arasinda genellikle yuvarlak karinli ¢omlekler
ile basit s1g kaseler bulunmaktadir. Kii¢lik boyutlu kaseler daha ¢ok gri ya da devetiiyii
renkli agkilidir; nadiren kazi bezekli kaselere de rastlanmistir. Devetiiyii ve agik kahve
renkli yalin mallara sik¢a rastlanmaktadir; az sayida kabaca yapilmis iriinler elde
edilmistir. D1s kismu ile birlikte i¢i de kirmizi ya da pembe boya ile kaplanmis ve hafif
ateslenmis monokrom iiriinlerde meveuttur®™?. Yerlesim yerinde Orta Kalkolitik Cag’a
tarihlenen 2B tabakasina ait az sayida birlestirilebilir ¢anak ¢omlek elde edilmistir. Bu
tabakada egemen grup boyali mallardir; i¢i beyazla doldurulmus kazi bezekliler ile diiz
ackili mallar diger gruplar olusturur®™®. 2B ve 2A tabakalarindaki seramiklerin biri
birinden farki, 2B tabakasindaki seramikler iizerine daha ¢ok geometrik bigimli
motiflerin uygulanmis olmasidir. Motiflerin geneli, farkli sekillerden olusturulmus

zikzak, kafes, baklava ve ¢apraz geometrik bigimli sekillerden olugmaktadir®®,

Az sayida ¢anak ¢omlegin bulundugu 3. tabakada; boyali mallar yalin agkilt
mallara gore sayica daha azdir. Yalin mallarda orta koyulukta kahve renk veya agik
renkler tercih edilmistir. Boyali kaplar ise ya kirmiz1 ya da kahve renkli ya da kalin
beyaz astar tizerine agik kirmizi renklidir. Form olarak kaplar Son Neolitik bigimlerinin
devami; 2B tabakasinin dnciileri seklindedir. Kap formlar1 arasinda; agiz kismina dogru

daralan derin kaseler ve ¢omlekler; s13; omurgali dar agizh kaseler yer almaktadir®.

4.3.1.15. Hacilar Hoyiik

Burdur'un 26.5 km kadar glineybatisinda; Hacilar Koyti'niin 1.5 km batisinda yer
alir. Deniz seviyesinden yaklasik 940/970 m yiikseklikte; Toros Daglari'nin kuzey

uzantilariin arasindaki bir vadide; Burdur gol seviyesinden yaklasik 100 m yiiksekte

811 b, H. French, “Excavations at Can Hasan, Second Preliminary Report 1962”, Anatolian Studies, VVol. 13, Ankara

1963, s. 30.
812 French, “Excavations at Can Hasan, First Preliminary Report 19617, 5.32.
813 b H. French, “Excavations at Can Hasan, Fifth Preliminary Report 1965, Anatolian Studies, VVol. 16, Ankara

1966, s. 118; French, “Excavations at Can Hasan, First Preliminary Report 19617, 5.32.
814

815

Diiring, Kiiciik Asya’'nin Tarih Oncesi, Karmasik Aver Toplayicilardan Erken Kentsel Toplumlara, $.93.
D.H., French, “Excavations at Can Hasan, Se venth Preliminary Report 1967, Anatolian Studies, Vol. 18,
Ankara 1968, s. 47-48.
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yer alir. Batisinda Koca Cay akar; dogusu daglik bolgeye bakar. Yaklasik 135 m

capinda ve 5 m yiiksekliktedir®®.

Yerlesim yerinde J. Mellaart baskanliginda Ankara ingiliz Arkeoloji Enstitiisii
tarafindan, 1957-60 yillar1 arasinda arkeolojik kazilar gergeklestirilmistir817. Bu
calismalar neticesinde yerlesim yerinde ii¢ adet kiiltiir tabakas1 tespit edilmistir. En iistte
yer alan I-V. tabakalar ilk Kalkolitik Cag’a; VI -IX. tabakalar ise Son Neolitik Cag’a
tarithlenmistir. Hoylikteki en eski kiiltiir tabakasi ise ¢anak ¢dmleksiz Neolitik Cag’a

tarihlenmistir®®,

Elde edilen seramikler, el yapimi ve ackilidir. Hacilar ¢anak ¢omlegi tek
renkliler ve boyalilar olmak iizere iki ana gruba ayrilmaktadir. Hacilar V ¢anak
comleginde tek renkli {iriinlerde kirmizi renk yogun olarak kullanilmistir. Boyali kaplar
onceki yap1 katlarina gore daha yogundur. Boyali kaplar tek renkli kaplara gore iscilik
bakimindan daha o6zenli yapilmislardir. Boyama, krem zemin iizerine kirmizinin
tonlarindan olusmaktadir. Bezemelerde karmasik geometrik big¢imli motifler
kullanilmistir. Bu tabaka ile birlikte fantastik sekilli bezeme bigimleri ortaya ¢ikmaya

819

baslar™. Kap formlar1 arasinda ana gruplar; c¢anaklar; oval kaplar ve ¢omleklerden

olugmaktadir®®.

Hacilar IV c¢anak ¢omleklerinde dnemli oranda boyalilarin artig1 goriilmektedir.
Canak ¢comleklerin tek renkli olanlarinda V. katin 6zellikleri devam etmektedir. Boyasiz
canak ¢omlek grubun renkleri devetiiyii ya da kizil-kahvedir. Tutamaklarda hayvan basi
bicimi siklikla goriiliir. Dudak kenarindaki kazima cizgiler yenilik olarak goze
carpmaktadir. Boyasiz kap formlar1 arasinda ¢omlekler, minyatiir kaplar ve biiylik
omurgali kaseler 6ne c¢ikmaktadir. Hayvan basi bicimindeki riton dikkate degerdir.
Boyalilara gelince kiigiik ve orta boy omurgali, derin, biiyiik gibi bi¢imleri olan kaseler;
dar agizli ve boyunlu c¢omlekler goriilmektedir. En sik goriilen motifler arasinda
geometrik bigimli dokuma bezekleri 6ne ¢ikmakta olup, fantastik bezeklerin bu yap:

katinda sayica armaktadir®.

816 3. Mellaart, “Excavations at Hacilar, First Preliminary Report”, Anatolian Studies, VVol. 8, Ankara 1958, s. 127.
817 Sevin, Eski Anadolu ve Trakya, Baglangicindan Pers Egemenligine Kadar, $.79.

818 Mellaart, “Excavations at Hacilar, First Preliminary Report”, 5.130.

819 gevin, Eski Anadolu ve Trakya, Baglangicindan Pers Egemenligine Kadar, $.80.

820 Mellaart, “Excavations at Hacilar, First Preliminary Report™, 5.134-140.

821 Diiring, Kiiciik Asya’'nin Tarih Oncesi, Karmasik Avcr Toplayicilardan Erken Kentsel Toplumlara, $.185.
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Hacilar III tabakasi seramiklerinde tek renklilerde portakal renkli-kirmizi veya
ana renk agik kahvedir. Ayn1 zamanda minyatiir kaplar ana bicim olarak One
cikmaktadir. Cok sik olmasa da porselen benzeri beyaz hamur kullanilmistir. Tim
kaplar ¢ok iyi ackilidir. Bu tabakada boyalilarda sayica artis gostermektedir. Fantastik
tislup devam etmekle birlikte, sakli bezeklerin siklikla kullanilmaya bagladig:

goriilmektedir®®.

Hacilar II A ¢anak ¢omlegi iyi pisirilmis olup kalitelidir. Boyali kaplar, boyasiz
kaplara oranla daha fazladir. Seramikler farkli sekillerde bezenmislerdir. Boyali kap
grubunun 6zellikleri arasinda, fantastik tslup, sakli bezemeler, biiyiik kap formlar1 ve
acik renklerin kullanimi sayilabilir. Tek renkli seramikler ise portakal-devetiiyii, agik
kahverengi ve parlak ackilidir. Omurgali kaselerin sayisi fazladir ve gesit olarak boldur.
Hayvan basi bigimli kulp ya da tutamaga sahip ¢émlek formlar1 devam eder. Bu kulp ve
tutamaklarin kulaklar temsil ettigi, kabin ortasina yerlestirilmis dikey ¢izginin ise insan

burnu olarak tasvir edildigi antropomorfik kap dikkate degerdir®®.

Hacilar II B'de yine, boyali kaplar boyasiz kaplara oranla daha fazla olmakla
birlikte, tek renklilerde bi¢cimlerin sayist artar. Bu gruba giren kaplarda omurgali kaseler
sayica fazladir. Hacilar II A tabakasinin sonuna tarihlenen yikim, g¢anak ¢omlek
teknolojisini etkilemedigi gozlemlenmistir. Boyali kaplar iizerine islenen paralel
cizgiler; basamakli motifler; dokuma bezekleri gibi kimi siislemelerin ortadan kalktigi

goriilse de, fantastik tislup ile sakli bezeme en geliskin sathaya ulagmustir®”,

Hacilar I tabakasinin ¢anak-¢omlek teknolojisinde ¢esitli tiirde killer, boya ve
astarlar gibi farkli teknikler kullanilmistir. Daha Onceki tabakalarda goriilen fantastik
tislup bu donemle birlikte ortadan kalkmistir. Bezemelerde cizgisel tslup oOne
cikmaktadir. Krem istiine kirmizi astarin hakim oldugu boyalilara nazaran beyaz
boyalilar sayica azdir. Tek renkli kaplar ile birlikte kazima ve oluklu bezeme tiiriine
sahip kaba mal grubu da goriiliir. insan ve hayvan bigimli kaplarda, kabartma bezeme

siislemesi cogunlukla tercih edilmistir. Kase ve ¢comlek formlari ile birlikte ahsap kap ve

822 http:/Awww. tayproject.org/ TAY ages.fm$Retrie ve?CagNo=1194&html=ages_detail _t.html&layout=web

(05.12.2019); J. Mellaart, Excavations at Hacilar 2, Edinburgh University Press, Ankara 1970, s. 292-301.
823 Mellaart, Excavations at Hacilar 2, s. 302-333.
824 Mellaart, Excavations at Hacilar 2, 5.333-349.
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sepetlere benzer oval, kare, dortgen kap sekilleri de goriiliir. Yeni kap formlar1 arasinda

bardaklar; kupalar; kiigiik kaseler ve insan bigimli kaplar yer almaktadir®?°,

4.3.1.16. Kurucay Hoyiik

Kurugay Hoyiigii; Burdur Goli'ne basamaklar halinde inen tepelerden birinin
tizerindedir. Giiney; bat1 ve kuzeyden derin dere yataklariyla ¢evrili bir alanda yer alir;
cok engebeli bir topografyaya sahiptir. Hoyiikk; 90x60 m boyutlarinda; yaklasik 8 m
yiiksekliktedir. Tepenin denizden yiiksekligi 960 m; Burdur Gélii'nden ise 110 m'dir®%.

Yerlesim yerindeki ilk arastirmalar J. Birmingham'in 1964 yilinda yapmis
oldugu yiizey arastirmasidir. Daha sonra Burdur Miizesi ve 1972-74 ve 75 yillarinda
Istanbul Universitesi'nden M. Ozsait yerlesim yerinde malzeme toplamasi
gerceklestirmistir. 1978-88 yillar1 arasinda ise Refik Duru baskanliginda hdoyiikte

sistemli kazilar gergeklestirilmistir827.

Yerlesim yerinde Neolitik, Kalkolitik ve ilk Tun¢ Cagi’na tarihlenen toplam 13
yap1 kat1 bulunmaktadir. Bunlardan 1. yap: kat1 Ilk Tung Cagi 11, 2. yap: kat1 ilk Tung
Cagt 1I-1, 3; 3A; 4-6; 6A yapr katlar1 Geg Kalkolitik, 7-10 yapi1 katlar1 Erken Kalkolitik,
11. yap1 kati Geg¢ Neolitik Cag ve 12. ve 13. yap1 katlari Erken Neolitik Cag’a

tarinlenmektedir®?,

Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalarin ¢anak-¢omlekleri 6 gruba
ayrilmaktadir. 1. gruba mensup mallar; gri, bej ve kahverenginin tonlarinda boya
hamurludurlar. Katki maddesi olarak az miktarda mika kullanilmistir. Kirmizi veya
kirmizinin ¢esitli tonlarinda astar ve ackilama uygulanmistir. Bu grubun kap formlari
arasinda; canak ve kaseler ile kiiresel ve boyunlu ¢omlekler bulunmaktadir. Bunlarin
haricinde s1g ¢anak ve tabaklar, kadehler, omurgali kaseler, bardaklar, akitacakli ¢omlek
testler bu gruba ait diger kap bicimleridir. 2. grubu olusturan mallar; kirmizi ve
kahverengi hamurlu ve tascik katkilidirlar. Ince astarli ve boya bezeklidirler. Bu grubu

olusturan kap formlar1 arasinda, disa dogru agilan kenarli ¢anaklar, yayvan canak-

825 Sevin, Eski Anadolu ve Trakya, Baslangicindan Pers Egemenligine Kadar, s.81; J. Mellaart, “Excavations at

Hacilar, Second Preliminary Report, 1958, Anatolian Studies, Vol. 9, Ankara 1959, s. 58-60; Diiring, Kiigiik
Asya’min Tarih Oncesi, Karmagsik Aver Toplayicilardan Erken Kentsel Toplumlara, $.190-191.

826 Refik Duru, Kurugay Hoyiik 1, 1978-1988 Kazilarinin Sonuglari, Neolitik ve Erken Kalkolitik Cag Yerlesmeleri,
TTK Basimevi, Ankara 1994, s.1.

821 Duru, Kurucay Hoyiik 1, s. 2-4.

828 Duru, Kurucay Hoyiik |, s. 4-6.
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tabaklar ve derin ganaklar sayilabilir 3. grubu olusturan mallar; gri rengin tonlarindan
olusan hamurlu ve tasc¢ik katkilidirlar. Kap formlar1 arasinda kiiresel ¢anaklar, tutmakli
masrapalar ve bardaklar bulunmaktadir. 4. grubun mallari; agik kirli gri ya da boz
devetiiyii renkte hamurlu ve tasgik katkilidirlar. Astar ve agkilama ¢ok az ve 6zensizdir.
Kap formlar1 arasinda ¢anak ve c¢omlekler bulunmaktadir. 5. grup mallar; koyu gri,
kursuni renkli hamurlu ve katkisizdirlar. Bu grubun mallari ince astarli ve lyi
pisirilmislerdir. Kap formlar1 ¢anaklar ve kiiresel bi¢imli ¢dmleklerdir. 6. grup mallar;
acik gri, bej rengi hamurdan yapilmis olup, kum tas ve mika katkilidirlar. Ince astarli bir
yapiya sahip bu mallar kirmizi boya bezemeli ve agkilidirlar. Kap formlari arasinda
tutmakli ¢anaklar, masrapalar ve daralan boyunlu ¢omlekler bulunmaktadir. Erken
Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalarin genel 6zelliklerine bakildiginda Neolitik Cag’in
devami seklinde goriilebilir. Bu doneme ait yenilikler son yap1 katinda goriilmektedir. 6.

yap1 katinda fantastik bezemelerin ortadan kalktig1 goriilmektedir®.

Yerlesim yerinde Geg Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalara bakildiginda 6A
tabakasindan 4. tabakaya kadar fazla bir degisim goriilmemektedir. Farkli 6geler 3.
tabakadan itibaren ortaya ¢ikmaya baslamaktadir. Canak-¢comlekler, mutfak kaplar1 ve
depolama amagli kullanilan kaplar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Birinci grupta
kiiciik veya orta boyda tabak, ¢anak, bardak, siirahi ve ¢dmlekler yer almaktadir. Ikinci
grupta ise derin canaklar, ¢comlekler, testiler ve kiipler yer almaktadir. Kahverengin
tonlar1 ve gri rengin koyu tonlarina sahip kaplar en genis mal grubunu olusturmaktadir.
Bu kaplarin biiyiik bir kismi kil astarli olup, az sayida boya astarli kaplarda mevcuttur.
Kaplarm hamuru bitki ve tas¢ik katkilidir. Katkisiz mallarda bulunmaktadir. Ikinci grup
mallar; gri, siyah ve kahverengin tonlarinda ve bitki, tascik katkili hamura sahiptirler.
Ackili ve iyi pisirilmislerdir. Kap formlar1 arasinda tabak-canak ve derin ¢anaklar
bulunmaktadir. Yerlesim yerinin Ge¢ Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakalarinda agik
kahve-bej veya devetiiyii renkte hamurlu, bitki ve tascik katkili, boya astarli az miktarda
ticlincii bir mal grubu da bulunmaktadir. Bu grubu olusturan mallarin kap formlari

arasinda, kupa-bardaklar, siirahiler, derin ¢anaklar ve ¢omlekler say11abilir830.

829 Duru, Kurucay Héoyiik 1, s. 41-52.
830 Refik Duru, Kurucay Héyiik 11, 1978-1988 Kazilarmin Sonuglari, Geg Kalkolitik ve Tlk Tung Cag1 Yerlesmeleri,
TTK Basimevi, Ankara 1996, s.25-45.
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4.3.2 Karsilastirmalar

Anav Kiiltiirine ait Yalangach Tepe’de ele gecen pismis toprak kaplar {izerine
islenen bir birine bitisik sevron motifli 6rnek kaplardan ilki gévdeden keskin biikiilii ice
taskin forma sahiptir. Kabin agiz kisminin disa kavis yaptig1 yere yakin bir yerde dort
licgenin bir araya gelmesiyle olusturulmustur. Dort sira ince sevronlar herhangi bir
motifle tamamlanmamaktadir. S6z konusu ince dort siradan olugsan sevron bezemeye
Anadolu igerisinde bircok merkezde ulasilmigken bunlardan birisi olan Mersin
Yumuktepe’deki govdeden agiza dik disa tagkin forma sahip 6rnek kap dik agiz de dort
sira halinde ince sevron bezemeden olusmaktadir. Bu sevron bezeme de kabin agiz
kisminda baslamaktadir. Sadece sevronlarin {ist kismi tek sira ince bant bezemeyle
sinirlandirilmigtir. Bu  haliyle bant bezemeye asili dalga motifi halini almigtir.
Yalangach Tepe’deki 6rnegin agiz kismi eksik oldugundan Yumuktepe’deki ornekte
oldugu gibi agiz kisminda bant olup olmadigini bilemiyoruz (bk. Tablo 32, Sira 1).
Ancak bu kiltiriin goriildiigh Kara Tepe’deki bir ornek bize olabilecegini
gostermektedir. Kara Tepe’deki ornek kase siskince genis govdesi agiz kismina keskin
dik yapilarak tamamlanmistir. Motifleme dis yiizde agiz iizerinde kalin {i¢ bant ile
baslamis ana govdenin hemen iizerinde daha ince kalinlikta bant bezeme ile
tamamlanmistir. Ana motif olarak verilen ii¢ sirali sevron motifi bu ii¢ kalin bant altina
yerlestirilmis ince {i¢ sirali sevron motiflerinden olusmaktadir. Anadolu’da govde
izerine sevron motifinin uygulandigin1 gordiiglimiiz merkeze yine Yumuktepe ornek
verilebilir. Bu 6rnek ¢omlegin agiz kismi1 Kara Tepe Orneginden farkli olarak agiz
kisminda baklava motifi ile baslamis hemen altinda ana bezeme kusaginda alt1 sira
sevron motifi ile tamamlanmistir (bk. Tablo 32, Sira 2). Anav kiiltiirinde zevkle
kullanilan bir diger bezeme grubu baklava motifidir. Bunlara 6rnek olarak Goksur 9
yerlesiminde ele gecenler Ornek verilebilir. Bu merkezdeki ince agiz dudakli dik
govdeye sahip bir kap oldukca dikkat c¢ekicidir. Zevk unsuru bir islemeye sahip kabin
dudak kisminin en {istte disa dondiigii yerde bir sira ve hemen altinda ikinci bir sira ince
bant bezeme uygulanmistir. Bu bant bezemeye asili halde dikey bes bant bezemenin her
iki tarafina baklava motifi sikistirilmistir. Kap eksik oldugundan devamini net olarak
sOylemek miimkiin degilse de bu bezeme kusagmmin tekrarlanmis olabilecegi 6n
goriilebilir. Benzer zevk unsuru motifin Anadolu’nun dogu yarisindaki merkezlerde de

cokca kullanldigimi biliyoruz. Ornek olarak Yumuktepe ve Tiilintepe verilebilir.
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Yumuktepe’deki drnekte pismis toprak kabin iizerine uygulanan baklava motifi iistten
ve alttan birer sira ince bant arasina uygulanmistir (bk. Tablo 32, Sira 3). Baklava
motifinin uygulanmasini en iyi yansitan orneklerden birisine Akc¢atepe verilebilir. Bu
ornek pismis toprak kap govdeden keskin ige biikiiliidiir. Agiz kisminda dudak disa
biikiiliirken govde altina inen formda bir degisiklik yasanmadan direk diiz kaide ile
tamamlanmaktadir. Agiz kisminda ve govdenin keskin doniis yaptigi yerin hemen
altinda birer tane oldukg¢a ince bant uygulanmistir. Bu bantlarin aras1 biitiiniiyle baklava
motifiyle doldurulmustur. Tiilintepe’deki pismis toprak kabin baklava motifleri de
iistten ince bir bant altina uygulanmigtir. Baklava motifini sinirlayan tstteki ince bantin
iistlinde bir kusak halinde bosluk birakildiktan sonra iistiinde tekrar bezemenin yapilmis
olmas1 s6z konusu baklava motifinin ana govde iizerine islendigini gostermektedir.
Baklava motifinin alttan bant ile smirlandigina iligkin bulgu olmazsa dahi biitiin

orneklerin bu sekilde sonlandirildigini goriiyoruz (bk. Tablo 32, Sira 4).

Tablo 32: Anav Kiiltiirii ve Anadolu Halaf Kiiltiirii bezemeleri.

ANAV KULTURU ANADOLU
HALAF KULTURU
f
!
4
e
YALANGACTEPE YUMUKTEPE

(ORTA KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

KARATEPE YUMUKTEPE
(ERKEN KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)
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YUMUKTEPE
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

GOKSUR 9
(ORTA KALKOLITIK CAG)

AKCATEPE TULINTEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

Anav kiiltiirtinlin seramiklerine uygulanan bezemelerin benzerlerinin ¢ogunlukla
Halaf kiiltlirtine ait seramiklerde de uygulandigini gormiistiik. Bu kiiltiiriin
seramiklerinin yakin benzerlerinin yine Halaf kiiltiirii i¢erisinde Anadolu’da oldugunu
goriiyoruz. Anav IB kiiltiirii icerisinde tespit edilen icleri tarali eskenar dortgen motif
dizisinin yakin benzerinin Kazane Hoyiik’te de uygulanmistir (bk. Tablo 33, Sira 1).
Anav IB igerisinde gordiiglimiiz bir birine bitisik ticgen motifinin birebir benzerinin
Tirbe Hoyiik seramikleri iizerine de islendigini goriiyoruz (bk. Tablo 33, Sira 2).
Karatepe’de ¢omlek iizerine yatay tiim gévde boyunca uzanan zigzag motifinin Kazane
Hoyiik’te de islendigini goriiyoruz (bk. Tablo 33, Sira 3). Zigzag motifinin dikey olarak
govde lizerine islenmis olan Yalangagtepe 6rneginin benzerinin Cavi Tarlasi’nda da ele

gectigini goriiyoruz (bk. Tablo 33, Sira 4).

Anav Kiiltiirii ile Mezopotamya etkili Anadolu’daki Halaf yerlesimlerinde tespit
edilen bezemelerden bir digeri diklemesine bir birine bitisik uzanan igleri tamamen
boyanmig iliggen motifidir. Bu merkezlerden biri Karatepe oOrnegi ve digeri
Girikihaciyan’dir (bk. Tablo 34, Sira 1). Diger bir bezeme bi¢imi olan dama tahtasi
Karatepe ve Girikihaciyan’da goriilmektedir. Anav IB yerlesimi ile Can Hasan

yerlesimi arasinda benzer bezeme govde ve kaide arasinda uzanan diklemesine uzanan
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sirayla ¢izgi ve noktadir. Bu sekilde kolye gibi dizilmis bezeme motifi verilmistir (bk.
Tablo 34, Sira 3).

Tablo 33: Anav Kiiltiirii ve Anadolu Halaf Kiiltiirii bezemeleri.

ANAV KULTURU

ANADOLU
HALAF KULTURU

ANAV IB
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

KAZANE HOYUK
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

-

ANAV IB
(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

TURBE HOYUK
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

KARATEPE KAZANE HOYUK

(ORTA KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)
\

YALANGACTEPE CAVi TARLASI

(ORTA KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)
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Tablo 34: Anav Kiiltirtu ve Anadolu Halaf Kiiltiirti bezemeleri.

ANAV KULTURU ANADOLU
HALAF KULTURU

>

KARATEPE GIRIKIHACIYAN
(ERKEN KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

ﬁ ‘
KARATEPE GIRIKIHACIYAN
(ERKEN KALKOLITIiK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

ANAV IB CANHASAN
(ERKEN KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

Anav kiiltiirtinde gordiigiimiiz baz1 siisleme gruplarinin daha ge¢ donemde Uruk
kiiltiirline kadar uzandigin1 goriiyoruz. Anav Kiiltiiriine ait Mullali Tepe’de ele gegcen
genis govdeli disa doniik agizli ¢dmlegin agiz altinda siskin gévdeye doniis yaptigi

yerde kusak seklinde yatay kum saati bezeme uygulanmistir. Bezeme kusak halinde
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kesintisiz biitiin halde islenmistir. Benzer sekilde agizdan gévdeye dik uzanan ve daha
sonra gdvdeden kaideye keskin doniis yapan kasenin {ist yarisinda kusak seklinde yatay
kum saat bezeme islenmistir (Tablo 35, Sira 1). Diger bir bezeme grubu igleri kafes
bezeme ile doldurulmus tiggen motifinden olugsmaktadir. Chong Tepe ile Norsuntepe’de
benzer bezemenin uygulandigi pismis toprak kaplara ulagilmistir (Tablo 35, Sira 2).
Diger bezeme grubu yine igleri kafes motifi ile doldurulmus eskenar dortgenler
olusturmaktadir. Anau IB yerlesiminde ince bant bezeme {lizerine kusak halinde
kesintisiz halde yatay islenen eskenar dortgen bezeme islenmistir. Benzer sekilde
Kurban Hoyiik igerisinde ince bant iizerine kusak seklinde kesintisiz islenen eskenar
dortgen bezeme islenmistir (Tablo 35, Sira 3). Diger benzer bezeme grubunu kafes
motifi olusturmaktadir. Akca Tepe’nin gévdeden keskin donilis yapan kasenin tam
doniis yaptig1 yerden dik gdvdeden agiza kadar uzanan kafes bezeme uygulanmistir.
Daha ge¢ donemde Kurban Hoyiik’iin Uruk yerlesimindeki insanlarin da uyguladigini
gostermistir (Tablo 35, Sira 4).

Tablo 35: Anav Kiiltiirii ve Anadolu Halaf ve Ubeid Kiiltiirleri bezemeleri.

ANAV KULTURU ANADOLU
HALAF ve UBEID KULTURU

MULLALITEPE NORSUNTEPE
(ORTA KALKOLITIiK CAG) |(ORTA KALKOLITIK CAG)

CONTEPE NORSUNTEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG) |(ORTA KALKOLITIK CAG)
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ANAV 1B KURBAN HOYUK
(ERKEN KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIiK CAG)

AKCATEPE KURBAN HOYUK
(ORTA KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIK CAG)

Tablo 36’nin birinci sirasindaki Anav kiiltiirine ait olan Karatepe yerlesiminde
ele gegen diiz kaideli, kaideden govdeye dogru disa doniik ve govdeden agiza ige doniik
formlu ¢omlek iizerine islenen zigzag motifi ile Bat1 Catalhdyiik’te ele gecen govdeden
keskin biikiilii ¢omlegin ana govde {lizerine islenen zigzag motifi benzer ozellik
gostermektedir. Karatepe’deki 6rnek ¢omlegin benzeme kompozisyonu agiz kismindan
baslayarak gdvdenin kaideye donilis yaptigi kisma kadar yatay, araliksiz islenmistir.
Benzer sekilde Bat1 Catalhdyiik’teki 6rnek ¢omlegin disa donen dudak kismimin hemen
altindan govdenin keskin doniis yapildigi kesime kadar araliksiz yatay bi¢imde
uzanmaktadir (Tablo. 36, Sira 1). Benzer bir diger motifleme sevronglarin uglarinin
birlesmesiyle olusturulan baklava motifidir. Taslicatepe’nin c¢anak oOrneginde dudak
kismindan baglayan gévdeye uzanan tek sira zigzaglarin uglan i¢ ice gecerek baklava
motifi olugmustur. Bati Catalhdyiik Orneginde ise bezemelerin sadece alt uglari
birlestirilmistir. Bu 6rnek ¢omlegin bezemeleri de tek sira halinde islenmistir (Tablo.
36, Sira 2). Anav Kiiltliriine ait Akcatepe’de ele gecen diiz kaideli, kaideden govde
ortasina hafif disa doniik ve burada yine hafif agiza dogru ice ve sonrasinda dudak
kisminda diga doniik kase iizerine islenmis olan baklava motifinin benzeri uygulamasina
Bati Catalhdyiik’te gérmek miimkiindiir. Oldukc¢a zevk formuna sahip olan yiiksek

kaideli kasenin disa doniik agizinin hemen altindan kaideye doniis yapan govdedeki



bant bezeme arasina baklava motifi islenmistir (Tablo. 36, Sira 3). Anav kiiltiiriine ait
yerlesimlerde ve Orta Anadolu kiiltiirline ait yerlesimlerde bircok benzer siislemelerin
islendigini goriiyoruz. Bu benzerlikler arasinda yukaridaki orneklerde de sikca
rastladigimiz geometrik bezemeler ilk sirada yer alir. Bunlar arasinda en sik olanlardan

biri Akgatepe ve Bati Catalhdyilik’ten gordiiglimiiz {ist iiste yatay islenen zigzag

motifidir (Tablo. 36, Sira 4).
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Tablo 36: Anav Kiiltiirii ve Bat1 Catalhdyiik bezemeleri.

ANAV KULTURU

BATI CATALHOYUK

KARATEPE
(GEC KALKOLITIK CAG)

TASLICATEPE

(ERKEN KALKOLITIK CAG)

AKCATEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG)

ERKEN KALKOLITIiK CAG 1)
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AKCATEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG)

N
NN

(ERKEN KALKOLITIK CAG I)

Geometrik bezemelerden zigzag motifinin yatay olarak islendigi bir diger
merkez Aynatepe’dir Anav kiiltliriine ait hafif disa dogru, dik agiz kenarli kasenin agiz
kenarina yakin bir yerde alttan ve iistten bant bezeme arasina alinarak panel olusturulan
bezeme kusagina yatay zigzag motifi islenmistir. Zigzaglarin {iggen igerisinde kalan
bosluklar1 c¢izilerle doldurulmustur. Orta Anadolu’da Catalhdyiikk disinda zigzag
motifinin uygulandig1 bir diger merkez Hacilar olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Hacilar’daki bir 6rnek canak iizerinde agiz kismindan govdenin alt kisminda kaideye
yakin bir yere kadar yatay zigzag motifi islenmistir (Tablo. 37, Sira 1). Anav ve Orta
Anadolu kiiltiirleri arasinda geometrik bezemeler disinda olduk¢a zahmet isteyen
siislemeli bezemeler de bulunmaktadir. Bu bezemelerin bazilar1 o kadar ¢ok bir birine
benzemektedir ki bu kadar uzak cografyalarda yakin tarihler igerisinde pismis toprak
kaplar {izerine islenmis olmalar1 sasirticidir. Bunlardan ilki olan 6rnekte Karatepe’den
genis agiz kenarli bir kabin agiz kenarindan ve govde iizerinden iki bant arasina
sikistirllmis dort {ic kenarit helezonik slislemenin benzerine Hacilar’da ulasiimistir.
Hacilar’daki 6rnek kasenin yiizeyi tamamen Karatepe Orneginde gordiigiimiiz uglar
kivrimli helezonik siisleme ile oriilmiistiir (Tablo. 37, Sira 2). Bir diger 6rnek pismis
toprak kabin iizerine islenmis birbirine bitisik liggen motifine bitisik el yada yaprak
motifi dikkat ¢ekicidir. Anav Kiiltiirii'ne ait Yassitepe yerlesiminde ele gecirilen bu
bezeme kompozisyonun neredeyse birebir benzerine Hacilar III yerlesimindeki bir
ornek c¢comlek iizerinde rastlanmistir. Burada {iggen motiflerine bitisik disar1 dogru
islenen el yada yaprak motifi islenmistir (Tablo. 37, Sira 3). Altintepe ile Hacilar V
arasinda benzer bir bezeme Ornegi siyah-beyaz kontrasindan elde edilen ortas1 kare
uclar1 iggenden olusturulmus bir nevi ha¢ motifidir. Her iki yerlesimin 6rneklerinde
karelerin merkezine eskenar dortgen motifi islenmistir (Tablo. 37, Sira 4). Birbirinin
neredeyse paraleli olan siisleme ¢iftine Karatepe ve Hacilar IV yerlesiminde

ulasilmigtir. Karatepe’de ele gecen agiz kismi ice doniik kasenin agiz kismindan
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baslayip hemen altta gévdeye keskin donilis yaptigr yere kadar olan kisma oldukga
etkileyici tiggen bezeme yapilmistir. Birbirine bitisik ters diiz olarak islenen ticgenler ige
dogru basamak yapacak sekilde daraltilmiglardir. Birebir benzer siisleme motifine
Hacilar IV’de de ulasilmistir. Hacilar’daki ¢anak ornegin {izerine islenen birbirine

bitisik {iggen motiflerinin igleri de iki basamak ile sinirlandirilmigtir (Tablo. 37, Sira 5).

Tablo 37: Anav Kiltiirii ve Hacilar Yerlesimi bezemeleri.

ANAV KULTURU HACILAR YERLESIMI

AYNATEPE HACILAR IV
(ORTA KALKOLITIK CAG) | (ERKEN KALKOLITIK CAG)

KARATEPE
(GEC KALKOLITIK CAG)

YASSITEPE

(ERKEN KALKOLITIiK CAG) [HACILAR I
(ERKEN KALKOLITIK CAG)

HACILAR I
(ERKEN KALKOLITIK CAG)
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&

ALTINTEPE HACILAR V
(GEC KALKOLITIK CAG) (ERKEN KALKOLITIK CAG)

KARATEPE HACILAR IV
(GEC KALKOLITIK CAG) |(ERKEN KALKOLITIiK CAG)

Anav kiiltiiriiniin Ge¢ Kalkolitik Cag yerlesimlerinden Karatepe’de tespit edilen
piramit seklini andiran iiggen kombinasyonlu motifin gevresini saran dalga motifinin
benzer orgiisine Anadolu’nun Erken Kalkolitik Cag yerlesimi Kurucay’da tespit
edilmistir (Tablo 38, Sira 1). Anav Kiiltiirii’niin 6nemli yerlesimlerinden Altintepe’nin
Geg Kalkolitik Cagina ait tabakada ele gegen kutu formlu kabin iizerine islenen i¢ ige {i¢
siradan basamak seklinde olusan es kenar dortgen motifinin yakin benzerine Kurugay’in
Erken Kalkolitik Cag yerlesiminde tespit edilmis bir par¢a iizerine islenmistir (Tablo
38, Sira 2). S6z konusu 6zel bezemeler disinda hemen her evrede goriilen sevron motifi
Yalangagtepe’nin Orta Kalkolitik Cag yerlesiminde ve Kurucay’in Erken Kalkolitik
Cag’m yerlesiminde tespit edilmistir (Tablo 38, Sira 3). Benzer sekilde Akgatepe’nin
Orta Kalkolitik Cag yerlesiminde ele gecen panel arasina sikistirilan boydan boya
uzanan zigzag motifi benzer form kase lizerinde Kurucay orneginde goriilmektedir
(Tablo 38, Sira 4). Benzer motif Orgiileri arasindaki tek fark kronoloji farkidir. Ancak
Erken Kalkolitik Cag igerisinde degerlendirilen benzer bezemelerde vardir.
Yassitepe’nin Erken Kalkolitik Cagina tarihlenen ana zemin {izerine uygulanan ana
panel iizerine ti¢lii dal motifinin birebir benzeri yine Kurugay’in Erken Kalkolitik Cag

yerlesiminde tespit edilmistir(Tablo 38, Sira 5).
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Tablo 38: Anav Kiiltiirii ve Kurugay Yerlesimi bezemeleri.

ANAV KULTURU

KURUCAY

KARATEPE (GEC
KALKOLITIK CAG)

ERKEN KALKOLITIiK CAG

ALTINTEPE
(GEC KALKOLITIK CAG)

19
ERKEN KALKOLITIK CAG

A\

YALANGACTEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG)

ERKEN KALKOLITIiK CAG

AKCATEPE
(ORTA KALKOLITIK CAG)

ERKEN KALKOLITIK CAG
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2> |

N
YASSITEPE(ERKEN ERKEN KALKOLITIK CAG
KALKOLITIK CAG)

4.4. KALKOLITIK CAG KAFKASYA KULTURU

Kafkasya Bolgesi, Bati Asya'nin Kafkas Daglari'na baglayan devletler ve
cumhuriyetlerden olusur. Batida Karadeniz'den, doguda Hazar Denizi'ne kadar
Ortadogu ve Rusya arasinda bir kara kopriisii olusturan etnik ve cografi olarak farkli bir
alandir. Rusya'nin kurucu pargalar1 olan Kuzey Kafkasya Cumbhuriyetleri arasinda
Karagay-Cerkesya, Kabardino-Balkaria, Kuzey Osetya, Ingusetya, Cegenistan Ve
Dagistan bulunmaktadir. Eskiden Sovyetler Birligi'nin kurucu pargalart olan ama simdi
bagimsiz olan Giiney Kafkasya devletleri arasinda Giircistan (Abhazya ve Giiney
Osetya'nin ayrilikgr bolgeleri), Ermenistan ve Azerbaycan (Daglik Karabag'in ayrilikgi
bolgeleri) bulunmaktadir. Bu bélge Tiirkiye ve Iran tarafindan giineye simirlanmistir (ok.
Harita 11). Bolge tarihsel olarak Ipek Yolu iizerindeki ticaret igin bir gegis koridoru
olmustur ve ¢ok cesitli mal ve hizmetlerin mensei, transit ve varis noktasi olarak hizmet

vermektedir®®?,

Fiziksel olarak Kafkasya Cografyasi bes temel bolgeye ayrilmaktadir. 1- Biiyiik
Kafkas Sira Daglari’nin kuzeyi, ovaya dogru Kuma ve Manych Nehirleri bolgesi; 2-
Biiyiik Kafkas daglarinin kendisi, yani Elbrus Daglari’nin yiiksek tepelikleri; 3- Kuzey
nehirler veya Transkafkasya nehir vadisi; 4- Asagi Kafkas Daglar1; bunlarin zirveleri
yaklagik 4000 metrenin {izerindedir; 5- Volkanik obsidiyeni bol Ermenistan yiiksek
yaylalar1 ve platolar1 ki bunlar temelde Dogu Anadolu'ya kadar giineyde uzanmaktadir.
Goreceli olarak vadiler ve yiiksek ovalar Giircistan'n dogusunda ve merkezinde
bulunmaktadir. Ermenistan'in glineyinde Ararat Ovalart ile siir olusturan Azerbaycan
Nahcivan ve Tirkiye'nin Agri Ovalari’na kadar bu cografya uzanmaktadir. Elbette Aras

Nehri ve Aras Nehri’nin sundugu 6zellikler ve yukarida bahs ettigimiz ovalar temelde

8lp Christopher , vd., Mexico Is Not Colombia, RAND Corporation Yayinlari, California 2014, s.119.
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belirli alt cografyalardan olugmaktadir. Bugiin bu cografya yogun olarak iiriin

vermektedir. Bu iiriin verme Geg Prehistorik donemden beri bugiine kadar gelmistir®®,

Erken Neolitigin kayalik barinaklar1 ve agik hava yerlesimleri ayni zamanda
Giircistan igerisindeki yerlesimlerde, nehirlerin yakinlarinda, kiyilarinda ve daha
Otesinde nehirlerin i¢ kismindaki yerlerde, Karadeniz'e suyun aktig1 yerlerde kendine
yer bulmustur ve burasi ayni zamanda Mezolitik yerlesimlerle de yakin baglantilar
kurmaktadir. Yontma tas aletleri igerisinde bulunan geometrik mikrolitler yani
geometrik tas aletler ve devaminda kullanilan oraklar, biiyiik toplu tas aletler ve ¢apa
sekilli objeler, pardahlanmig tas balta drnekleri ve ezme taslar1 ekonomide yeni aktivite
sahalarinin oldugunu gostermektedir. Bu kayitlar yerel bir i¢ gelisimin devamliligini
gostermektedir. S6z konusu olan bu devamlilik daha sonrasindaki Kalkolitik Cag
igerisinde devam etmistir. Fakat en iyi Veriler daha sonrasinda, MO 4. binyilda devam
etmistir. Ge¢ Neolitik, Erken Kalkolitik kiiltiirel cografyasinda Giiney Kafkasya birgok
verinin ele gectigi merkezlerden biridir (bk. Harita 12). Giineydogu Giircistan’da ve
buraya komsu olan Bati Azerbaycan’da bulunan Shulaveri-Shomu yerlesim yerinin
baslangict MO 6. binyilin ikinci yarisma tarihlenmektedir. Bu kiiltiiriin parallelleri
Kuzey Mezopotamya (Tell Sotto, Hassuna, Samara ve Halaf) ve Kuzey Bati iran’dan
(Dalma tepe, Pisdeli tepe) bilinmektedir. Shulaveri-Shomu yayilim sahasi igerisinde
bazi yabanci ozellikler de s6z konusudur. Bunlarin, daha giineyden Agri Ovasi’ndan,
Ermenistan’in giineyindeki Ararat Ovasi’ndan ve nihai olarak muhtemelen Anadolu'dan

ve Kuzey Mezopotamya'dan gelen bir yabanci kiiltiir oldugu diisiiniilmektedir®®,

4.4.1. Bélgedeki Onemli Kalkolitik Cag Yerlesimleri

4.4.1.1. Yamk Tepe

Yanik Tepe Urmiye Goli'niin dogusunda Tebriz iline bagli, Khosro Shahr
ilgesinin 6 km uzaginda yer almaktadir. Ovadan 16 m. yiiksekte olan tepe 20 hektarlik
bir alan1 kapsamaktadir. ilk kez 1958 yilinda Burney tarafindan incelenmis ardindan

1960-1962 yillar1 arasinda 3 sezon boyunca Burney tarafindan kazilmistir. Elde edilen

g3z Philip L. Kohl ve Viktor Trifonov, “The prehistory of the Caucasus: Internal Developments and External
Interactions”, The Cambridge World Prehistory, Volume 3: West and Central Asia and Europe, Cambridge Uni
versity Press, New York 2014, s.1571.

833 Kohl ve Trifonov, “The prehistory of the Caucasus: Internal De velopments and External Interactions”, s. 1575-
1577.
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buluntulara dayanarak Ge¢ Neolitik, Ge¢ Kalkolitik, Erken Tun¢ Cagi (Kura-Aras Il-

IIT), Demir Cag II-11l ve Sasani Doneminde yerlesimin iskan edildigi anlagilmaktadir®*,

Yerlesim yerinde Kalkolitik Cag’a tarihlenen seramikler genellikle homojen bir
goriiniime sahiptirler. Seramiklerin tamami el yapimmi olup, neredeyse tamami kirmizi
astarli ve saman katkilidir. Pisirilme sicakligi seramiklerin biiylik ¢ogunlugu i¢in yliksek
olmasa da, bir kac1 koyu kahverengi astar iizerine acik kahverengi boya siislemeli, iyi
perdahli, iyi pisirilmis ince mallardan olugmaktadir. Bunula birlikte kirmizi dominant

bir renktir®®.

Yaygin kap formlar1 arasinda, bazen bir agizlikli veya icteki kenarin hemen
altinda dar bir oluklu basit kaseler; kisa boyunlu biiyiikk kavanozlar ve daha kii¢iik
kavanozlar; ayakli kaplar veya "meyvelik"; bunlardan bazilarinin yanlarinda

“pencereleri” olan kaplar; kaba bi¢cimli mallardan olusmaktadir®®.

Boyal1 pargalar biitiiniin sadece kiigiik bir ylizdesini olusturur, ancak yine de ¢ok
cesitli bezemeler vardir; kavanoz formlu bir kap, igerisi siyah boya ile doldurulmus
karelerden olusan motife sahiptir. Baska bir motif sekli nokta desenini igerir; ayrica
basit koseli ¢ift ayraglar ve igerisi gapraz ¢izgiliyle taranmis tiggenlerden olusan motif

tiirii de bulunmaktadir®®’.

En az bir boyali par¢a Hasanlu'ya yakin Pisdeli Tepe'de bulunan tiptedir ve bu
MO 4. binyilin ortalarina tarihlenebilir. Yanik Tepe, MO 4. binyil boyunca, en siradan
stislemesinin siyah veya koyu kahverengi boyada oldugu kirmizi astarli mallarin,
agirlikli olarak ¢anak ¢omlek tiirli oldugu bir kiiltiir bolgesinde yer almaktadir. Kirmizi
astarli canak c¢omleklerin biiyiik bir boliimii ise Rezaiyeh Golii'niin (Urmia) dogu

tarafindaki birka¢ alanda bulunan bir sinifa aittir®®,
4.4.1.2. Kiiltepe I

Nahgivan Sehri’nin 8 km. kuzey dogusunda, Babek Rayonu’nun Kiiltepe Koyti,
Nahgivan Cayr’'nin sol tarafinda ter alan Kiiltepe I yerlesimi Kalkolitik Cag’dan Ilk

834 C. A. Burney, “Excavations at Yanik Tepe, North-West Iran”, Iraq, Vol. 23, No. 2 (Autumn, 1961), s. 138-149.
835 C. A. Burney, “The Excavations at Yanik Tepe, Azerbaijan; 1961 Second Preliminary Report”, Irag, Vol. 24, No.
2 (Autumn, 1962), s. 137.

836 Burney, “The Excavations at Yanik Tepe; 1961 Second Preliminary Report”, 5.137.

837 Burney, “The Excavations at Yanik Tepe; 1961 Second Preliminary Report”, 5.137.

838 Burney, “The Excavations at Yanik Tepe; 1961 Second Preliminary Report”, 5.138.
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Demir Cagi’na kadar iskan gormiistlir. Yerlesim yerinin yalnizca 1,5 hektarlik alan

saglam kalmistir®®.

Yerlesim yerinde ilk olarak 1904 yilinda arkeolojik calismalar yapilmis olup, ele
gecirilen buluntular 1905 yilinda Tiflis’teki Kafkas Miizesi’ne verilmistir. 1951 yilinda
Azerbaycan Tarih Enstitlisii’niin baskan1 O. H. Habibullayev’in bagkanliginda yerlesim
yerinde sistematik kazi ¢aligmalari baslamigtir. 1951-1964 yillar1 arasinda yapilan
caligmalarla dort farkli tabaka tespit edilmistir. Tabakalarin toplam kalinligi 22,2 m.’dir.
Birinci tabaka Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir. Bu tabakanin kalinligi 9,2-9,4
m.”dir®®.

Yerlesim yerinde ele gecirilen seramikler genellikle saman, bazen kum karigimi
kilden yapilmustir. Kaplar genellikle pembe renkte, bazen boz ve siyah renkte olup®*?,
iyi pisirilmislerdir. Bu durum seramiklerin pisirilmesinde firinlarin kullanildigina isaret

etmektedir.

Kap formlar1 arasinda kiip, kase, kavanoz ve siirahiler bulunmaktadir. Bu
kaplarin benzerlerine Somutepe, Toyretepe, Goytepe ve aymi doneme ait baska
yerlesimlerde de rastlanmistir. Yerlesim yerinde 2 tane biitiin halde, 13 tane kiriklardan
olusan boyali kap ele gecirilmistir. O. Habibullaev boyali kaplar1 iki guruba
ayirmaktadir. Birinci guruba ince kum kanistirllmis kilden hazirlanmis, 6zenle
bezenmis, iyi pisirilmis kaplar dahil edilmistir. Bu gurup iki adet ¢omlek kapak, kase ve
muhtelif kaplarin govdesine ait kiriklardan olugmaktadir. Kaplarin iizeri kirmizi,
kahverengi ve siyah motiflerle bezenmistir. ikinci guruba giren kaplarin kiline saman
kanigtirnlmis olup, kabaca perdahlanmig fakat iyl pisirilmislerdir. Bezemelerde
ozensizlik goze c¢arpmaktadir. Habibullaev’in fikrine gdre birinci guruba ait mallar

Yakindogu-Mezopotamya’dan getirilmis, ikinci gurup mallar ise yerli gelenege aittir®?,

Kiiltepe I Yerlesimi’nin Kalkoitik Cag’a tarihlenen boyali seramikleri ile
Urmiye Golii ¢evresindeki yerlesim yerlerinde ele gecirilen boyali seramikler biri birine

benzerdir. Bu tiir boyali mallar Tilkitepe, Goytepe, Gavurtepe, Pisdelitepe v.b.

839 v/, Bahsaliyev, Azerbaycan Arheologiyast, Nahgvan Devlet Universitesi, Cilt I, Bakii, 2006, 5.62.

80 A Dadashev, Zemledelchesko-Skotovodcheskya Ekonomika Obshesv Epohi Paleometalla na Territorii
Azerbaycana, Bakinskovo Universiteta, Bakii 2000, s. 35.

81 Bahsaliyev, Azerbaycan Arheologiyast, $.43.

82 The Encyclopaedia of Nakhchivan Monuments, s.234.
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yerlesimlerde de goriilmektedir. V. M. Masson Ubeyd seramikleri ile Urmiye

Havzasi’ndaki yerlesimlerde bulunan seramiklerin benzer oldugunu bildirmektedir®®,

4.4.1.3. Alikemek Tepesi

Azerbaycan, Mugan bdlgesi, Incecay’in kiyisinda, Calilabad bélgesi, Uctepe
koyiiniin yakinlarinda yer alan Alikemek Tepesi’ndeki Kiiltiir tabakalarinin kalinligr 5

metredir, bunlardan 4’1 Kalkolitik Cag’a aittird*,

Yerlesim yerindeki ilk kazilar 1971 yilinda iI. G. Narimanov ve F. R.
Makhmudov tarafindan gergeklestirilmis olup, bu kazilar sirasinda ¢ok sayida canak
¢omlek bulunmustur. Kap formlar1 arasinda en yaygin olanlari; kaseler ve derin, diiz
dipli, genis c¢anaklardir. Bu kap formlarinin ¢ogunda sap seklinde iki uzun ¢ikinti
bulunmaktadir. Genellikle kaplarin agiz kisminin ¢ap1 50 cm.’dir. Diger bir gurubu
olusturan ¢omleklerin ¢ogunda yine sap seklinde ¢ikintilar mevcuttur. Yine oldukca
yaygin kap formlar1 arasinda kiip ve kazan bicimli kaplar yer almaktadir. Nerdeyse
kazanlarin ¢cogu yatay cikintilar seklinde kulplarla donatilmistir. Kazanlarin boylar1 23-
25 cm., agiz kistmlariin genisligi 20-22 cm., dip kisimlarinin genisligi ise 34-35 cm.

arasindadir. Kiip bi¢imli kaplarin bazi 6rnekleri 1 m. yiikseklige kadar ulagmaktadir®®.

Yerlesim yerindeki boyali kaplar, saman katkili, kabaca perdahlanmis ve
katkisiz kilden yapilmus, kaliteli mallar olmak iizere iki guruba ayrilmaktadir. Ikinci
guruba giren mallar oldukca kaliteli olup, ithal mallar oldugu diistiniilmektedir. Boyali
kaplar genellikle krem rengi, kahverengimsi, kahverengimsi-pembemsi astar iizerine
siyah, kahverengi ve kirmizinin farkli tonlariyla bezenmislerdir. Boyama genellikle

kabin i¢ yiizeyinin tist kismini da kapsamaktad1r846.

Motifler, iiggenler (bazen biri birine bitisik), karo, kab1 ¢evreleyen dalgali ve
zikzak ¢izgi siralari, dama motifini olusturan dikdoértgenler, kabin kenarindan asagiya
dogru inen dikey ve egik bicimli kesisen seritler olmak flizere, genellikle geometrik

bicimlidirler®’.

83 The Encyclopaedia of Nakhchivan Monuments, s.234.

84 Dadashev, Zemledelchesko-Skotovodcheskya Ekonomika Obshesv Epohi Paleometalla na Territorii Azerbaycana,
s.57.

85 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.119.

846 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.119.

847 Masson ve Merpert, Eneolit SSSR, 5.120.
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Yerlesim yerindeki seramikler Kuzeybati iran'daki (Dalma mali) yerlesimlerden
elde edilen mallara ¢ok yakindir. Daha alt tabakadaki mallar Nahgivan'daki Kiiltepe
I'dekilere benzemektedir. Ust seviyelerde ise, Kuzey Ubaid dénemi tipinde seramikler

de mevcuttur.
4.4.1.4. Ovgular Tepesi

Sarur Rayonu’na bagli Diza Koyl yakinlarinda yer alan Ovgular Tepesi yerlesimi
Kalkolitik ve Erken Tun¢ Cagi’na tarihlenmektedir. Yerlesim yerinin toplam alani 10
hektar kadardir. Yerlesim yerinde 900 m?lik bir alanda, 1-1,5 m. derinlige kadar

arastirmalar yapilmis olup, Kalkolitik Cag’a tarihlenen ii¢ yap1 kat1 tespit edilmistir®®.

Yerlesim yerinde ele gegirilen seramikler Orta ve Geg¢ Kalkolitik Cag olmak
tizere iki doneme tarihlenmistir. Seramiklerin biiylik bir kismi saman katkili olup,
kirmiz1 rengin ¢esitli tonlarinda pisirilmistir. Seramikler sade siskin govdeli ¢anaklar,
comlekler ve testilerden olugmaktadir. Kaplar memecikler, tarak tiirii alet, rolyef kemer
tizerinden parmak baskisi ile bezenmistir. Seramiklerin az bir kisminin agiz kenari

yuvarlak deliklerle bezenmistir®®.

Ge¢ doneme ait seramikler Kuzey Mezopotamya ve Dogu Anadolu
seramiklerinin karakteristik 6zelliklerini tagimaktadir. Bu doneme ait seramikler Dogu
Anadolu’da Norsuntepe’nin 37-31. katmanlari, Arslantepe’nin 8. tabakasi ile benzerlik
gostermektedir. Arslantepe’nin 7. tabakasi igin verilen C 14 tarihi MO 3943-3096,

Norsuntepe i¢in ise MO 4467-3799 yillart arasindadir®™®.

4.4.1.5. Dalma Tepe

Yuvarlak bir tepe iizerine kurulmus olan Dalma Tepe hoytigi, 50 m. ¢apinda, 4 m.
derinlige sahiptir. Yerlesim yeri Dalma Kdyii’niin yakinlarinda Hasanlu Yerlesimi’nin 5
km giiney batisindadir. Hoylik Hasanlu projesi kapsaminda 1958/1959 yillarinda

Charles Burney ve 1961 yilinda T. Cuyler Young tarafindan arastiriimistir®®.

848
849
85

The Encyclopaedia of Nakhchivan Monuments, Nahgivan, 2008, s.391.
Z. Kuliyeva ve V. Bahseliev, “Nahcivan’in Kalkolitik Cag Kiiltiirii (Azerbaycan)”, TUBA-AR, 2018, 5.38-39.

0 The Encyclopaedia of Nakhchivan Monuments, Nahgivan, 2008, s.391-392.
851 Carol Hamlin,”Dalma Tepe”, Iran, Vol. 13, Taylor & Francis, Ltd., 1975, s. 111.
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Dalma seramiklerinin tamami el yapimidir. Seramikler ¢ogunlukla kiigiik kum
ve saman katkili kilden yapilmistir. Genellikle pembeden turuncuya kadar devetiiyii
rengine ateslenirken, cekirdekler veya ¢ekirdek merkezleri genellikle gridir. Canak
¢omlek diizensiz kirilma egilimindedir ve nispeten kirilgandir. Boyali kaplar nispeten
farkli formlara sahiptir. Birka¢ boyutta ortaya ¢ikan en sik kullanilan boyali kap
formlari; hafifce ters ¢evrilmis, diiz kistirilmis agiz kenarli, diiz tabanli kabaca kiiresel
comleklerdir. Diger sekiller ayakli "kadehler", genisleyen egik canaklar, diiz egimli
agizli diiz kenarli kaseler ve yiiksek agisal omuzlar1 olan ve kisa, nispeten dar olan
kaplardir. Motifler, tek basina veya cesitli sekillerde tekrarlanan sinirli sayida geometrik

sekilden olugsmaktadir®™?.

Dalma seramigine, Solduz vadisindeki diger yerlesimlerde ve Urmia Golii'niin
bat1 yakasindaki Margavar Vadisi’nde, Tepe Seavan'da, cagdas ve benzer seramiklere
rastlanmistir. Dalma seramigi, Hasanlu Tepe'de ana sirada yer alan IX. tabakanin
karakteristigidir ve diger bolgelerle karsilastirmali olarak yaklasik MO 5000-4500
yillar1 arasina tarihlenmektedir. Dalma Tepe'de ele gegirilen ithal seramikler ise, Kuzey

Irak'ta yer alan Tepe Gawra'daki (Ubaid 3) XVI. tabaka ile uyumludur®®>,
4.4.1.6. Geoy Tepe

Geoy Tepe Kuzeybati Iran'da yer alan biiyiik hdyiiklerden birisi olarak Bati
Azerbaycan Eyaletinin merkezi Urmiye kentinin 7 km glineydogusunda yer almaktadir.
Kuzeyden giineye yaklasik 500 metre, dogudan batiya 600 metre boyutlarina sahip olan
yerlesim yerinin tabakalarinin toplam kalinlig1 22 m. kadardir. Geg¢ Kalkolitik Cag’a

tarthlenen M tabakasinin kalinligi ise 0,95 cm.’dir®,

Ingiliz bilim adam1 T. Burton Brown 1948 yilinda Geoy Tepe bilimsel kazilarin1
gerceklestirmistir. Brown sekiz noktada, farkli yonlerde, olduk¢a kiigiik alanlarda

sondaj kazilar1 yapmustir. Bu kazilardan elde edilen buluntulara dayanarak Geoy

852 Hamlin,”Dalma Tepe”, s.117.

853 Hamlin,”Dalma Tepe”, 5.120.

8% M. Edwards, “Urmia Ware" and Its Distribution in North-Western Iran in the Second Millennium B.C.: A Review
of the Results of Excavations and Sur veys”, Iran, VVol. 24 (1986), s.57; Dadashev, Zemledelchesko-Skotovodcheskya
Ekonomika Obshesv Epohi Paleometalla na Territorii Azerbaycana, s.58.
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Tepe’de Brown tarafindan yapilan ¢alismalar sonucunda, Geg Kalkolitik, Kura-Aras I-

I1, Orta Tung Cag ve Demir Cag I-1I evrelerine ait buluntular elde edilmistir®™®.

Geg¢ Kalkolitik Cag’a tarithlenen M tabakasinin en karakteristik malzemesi
saman katkili boyali seramiklerdir. Seramikler ¢ogunlukla kahverengimsi veya soluk
pembe renktedir. Genellikle agik renkli astar kullanilmistir. Bezemeler soluk
kahverengiden koyu kahverengiye kadar kirmizi boya ile islenmislerdir. Bazen siyah
renkte bezemelere de rastlanmaktadir. Bu tiir kaplar renk ve bezeme sekilleri

bakimindan Ubeyd tipli kaplara benzemektedir®®.

Bezemelerde, kabin iist kesimi boyunca uzanan ¢izgi motifi, kelebek motifi ve
dongiisel kavis seklinde olusturulmus motifler; 6rgii deseni ile doldurulmus iicgen
motifi; kisa dalga c¢izgi motifi; kesisen dikey seritlerden olusturulmus motifler
kullanmilmistir. Bezemeler genellikle Halaf-Ubeyd motifleriyle benzerlik gostermektedir.
Bitki katkili basit seramikler ise Azerbaycan’da dahil olmak iizere Transkafkasya’nin

Kalkolitik Cag’a tarihlenen yerlesimleri ile oldukca benzerdir®’.

4.4.2. Karsilastirmalar

Bolgede, calistigimiz doneme ait tiim yerlesimler titizlikle incelenmis olup,
canak- ¢omlek kiiltiirii verilerine istinaden birkag tane basit ¢izgi ve geometrik bigimli
motifler disinda Orta Asya Anav Kiiltiirii ile iliskilendirilebilecek dikkate deger her
hangi bir benzerlik tespit edilememistir. Ayrica Anadolu’daki ¢canak-¢omlek kiiltiiriiniin
Orta Asya’ya kadar uzanmasi, ister ticaret ister bir gd¢ hareketi ile olsun donem
insanmin  daghk Kafkaslar’dan ziyade daha siki iliskiler icerisinde oldugu
Mezopotamya’y1 tercih etmis olabilecedi fikri daha mantiga yatmaktadir. Yapmis

oldugumuz tespitlerde bu durumu ispatlar niteliktedir.

85 T Burton Brown, Excavations in Azarbaijan, 1948, John Murray, London, 1951.

86 Dadashev, Zemledelchesko-Skotovodcheskya Ekonomika Obshesv Epohi Paleometalla na Territorii Azerbaycana,
5.58-59.

87 Dadashev, Zemledelchesko-Skotovodcheskya Ekonomika Obshesv Epohi Paleometalla na Territorii Azerbaycana,
s. 59.
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SONUC

Orta Asya olarak adlandirilan bélge genelde Kuzey Iran platosundan Avrasya
steplerinin giineyine kadar uzanir. Bati’da Hazar Denizi’ne ve doguda Kunlun ve Cin’in
Nan Shan daglarinin bitistigi yerle sinirlanir. Bu genis bélge Bati Orta Asya’nin Kara ve
Kizil Kum ¢o6llerinin ve Dogu Orta Asya’nin Taklamakan Colii’niin olusturdugu
havzaya dolmasiyla meydana gelmistir. Bu bolgelerdeki yerlesimler Klasik ve Ortagag
doénemi boyunca, dzellikle uzun ipek Yolu ticareti, ekonomik degis-tokusta cok 6nemli
rol oynamustir. Tung Cag1 boyunca MO 3. binde ve 2 binlerin basinda gelismis sehir
yerlesimleri Dogu ve Bati Orta Asya’nin vahalarint doldurmuslardir. Bununla birlikte
MO 3. binden 6nce Orta Asya’nin tarimsal yerlesimleri Kara Kum Colii’niin
kenarlarindaki dag etegi vadileriyle sinirhidir. Bu tarimsal alanlarin en eskisi gliniimiizde

Tiirkmenistan olarak bilinen Kopet Dag’inin kuzey tarafinda bulunmaktadir.

Bolgede gerceklestirilen arastirmalara bakildiginda, Kopet Daglari’nin kuzey
etekleri boyunca uzanan bolgenin, akraba topluluklarin yasadigi birkag biiylik vahanin
birlesmesi olarak degerlendirmek gerekir. Neolitik Cag’a ait yerlesimlerin tespit edildigi
bolgenin batisinda ilk yerlesik tarim topluluklari ortaya ¢ikmustir. Neolitik Cag ile
Kalkolitik Cag arasindaki gegis doneminde merkez bolge ile Kopet Daglari’nin dogu
eteklerinde insan topluluklarin yasamaya baslamasi zamanla niifusun doguya dogru
hareket ettigini gostermektedir. Tecen Nehri agzinin alt taraflarina ise kavimler Erken
Kalkolitik Cag Namazgah I doéneminde gelmistir. Merkez bolgeden gelip Kopet
Daglar’nin eteklerindeki diizliikte yasamaya baslayan ilk kavimler Kopet Daglari
boyunca ilerleyerek Caaga — Meana’ya gelmis ve Altintepe, Yilginlitepe, Cakillitepe
gibi yerlesimleri olusturmuslardir. Merkez bdlgeden gog¢ eden ikinci grup ise glinlimiiz
Dusak ile Tecen kdylerinin arasindaki susuz bolgeleri gecip Tecen nehrinin baglangic
alanina yerlesmek zorunda kalmiglardir. Ciinkii Kopet Daglari’'ndan gelen nehirlerin

etrafi artik bagka toplumlar tarafindan kullanilmaya baslanmistir.

Bolgede Neolitik Cag ile baslayan yerlesik tarim kiiltiirli, Kalkolitik Cag’da
tarima ek hayvanciligin gelismesiyle birlikte iiretiminin de artmasina neden olmustur.
Yasam alanlarinin bdliinmesi, toplumsal binalarin ortaya ¢ikmasi, yuvarlak planh
yapilarin insas1 ve kuleli savunma amacl yapilarin kurulmasi gibi hususlar iiretimin

gelismesi sayesinde gergeklestirilebilmistir. Cakmaktasindan iiretilen alet sayisinin
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giderek azalmasi metal liretiminin giderek gelistigine isaret etmektedir. Bu noktada
dikkati ¢eken maden yataklarinin bulunmadigi Giiney Tirkmenistan’da bakirdan
yapilmig triinler az sayida bulunmasidir. Bu durum baska diyarlardan buralara ya
hammadde ya da iiretilmis eserlerin tasindigin gostermektedir. Tespit edilen kemikten
yapilmis delici aletler ve kaziyict bigaklar biiyiik ihtimalle deriyi islemek igin
kullanilmigtir. Ele gegirilen ¢ok sayida pismis topraktan yapilmis agirsaklar ise
dokumaciligin gelismis oldugunu gostermektedir. Tas, akik ile firuzeden yapilmis

boncuklar siis esyalarinin tiretiminin yeni bir boyut kazandigini géstermektedir.

Erken Kalkolitik Cag’da toplumda ortaklasa yapilan ¢aligmalarin 6nemi arttik¢a
insanlarin manevi degerlere verdigi 6nem de artmaya baslamistir. Bu egilim evlerin
icyapisini da etkilemistir. Evlerin duvarlarina g¢izilen geometrik bigimli motifler bu
donemde giderek yayginlagsmistir. Namazgah I doneminin sonunda ortaya ¢ikan bu
duvar motifleri bélgenin Neolitik Cagi’nda da goriilmesine ragmen o donemden ¢ok
farkli ozellikler gostermektedir. Bu Ornekler disinda duvar motifleri Neolitik Cag’dan
Erken Kalkolitik Cag’in sonuna kadar bolgede hicbir yerlesimde goriilmemektedir.
Buradan hareketle Namazgah I dénemine ait duvar motiflerinin Neolitik Cag ile ilgili
olmadig1 soylenebilir. Biiyiik ihtimalle motifler Yakin Dogu’daki kiiltlirlerin etkisi
altinda kalarak ortaya ¢ikmistir.

Giliney Tiirkmenistan’daki yerlesimlerde seramikler iizerinde heniiz ¢ok renkli
motiflerin kullanilmadig1 dénemde, ¢ok renkli duvar panolarmin ortaya ¢ikmasi yerli
halkin daha erken donemde ¢ok renkli bezeme teknigini kullandigini gostermektedir.
Bunun en 6nemli nedeni seramiklerin pisirilmesinde kullanilan firinlarin heniiz icat
edilmemesidir. Seramiklerin firinda pisirilmesiyle ilgili yeni teknikler gelistirildikten
sonra c¢ok renkli bezemeler de kullanilmaya baslanmistir. Bu donemden sonra

motiflerde yeni tarzlar olusturulup dogu yerlesimlere kadar yayilmustir.

Bolgedeki Kalkolitik Cag’a tarihlenen seramiklerin gelisme siirecinde bir 6nceki
doneme ait Neolitik Cag Ceytun Kiiltlirii’niin etkisi goriilmektedir. Ceytun doneminde
ortaya ¢ikan seramik unsurlarinin hemen hemen hepsi Namazgah | evresinde gelismeye
devam etmistir. Ornegin Ceytun Kiiltiirii’'nde goriilen dibi kesilmis biiyiik ¢omleklerin
cidarlar1 Namazgah I’e has tabakalarda daha ince yapilmistir. Orta kismi biraz biikiik

ince duvarl kiigiik canaklar ise Namazgah | doneminde daha yuvarlak forma sahiptirler.



219

Ayrica Namazgah I donemine ait kaplarin dipleri bazen halka bigimine doniisecek kadar
icbiikey yapilmiglardir. Ceytun Kiiltiirii'ne has seramiklerde ise kaplarin dipleri ise diiz

bir yapiya sahiptir.

Merkez bolgede bulunan Namazgah I donemine ait seramikler {izerine islenen
motifler karsilagtirlldiginda benzer oOzellikler tasidiklart goriilse de Karatepe
yerlesiminde bulunan seramiklerin farklilasmasi dikkat ¢cekmektedir. Bat1 grubuna 6zgii
birka¢ 6zellik Karatepe’de de goriilmesine ragmen diger dogu grubu yerlesimlerinde bu
Ozellikler bulunmamaktadir. Karatepe’de bulunup da bati grubunda goriilmeyen
Namazgahtepe’ye o6zgii motifler de aymi sekilde yorumlanabilir. Biitiin bunlar goz
oniinde bulunduruldugunda Karatepe’nin iki bolgenin arasindaki bir nevi ara yerlesim
oldugu sdylenebilir. Hem bati, hem de doguyla iliskisi olan Karatepe halki muhtemelen

s0z konusu iki bdlgenin motiflerini esas alarak 6zel bir tarz ortaya ¢ikarmislardir.

Bu bilgiler 1s1ginda Erken Kalkolitik Cag Namazgah | doneminde Kopet
Daglari’nin kuzey eteklerinde, Elburz Daglart ve Zagros Daglari’nin dogusunda
ekonomik sistemleri ile toplumsal diizenleri asagi yukari ayni olan yerlesimlerin

gelisimlerini siirdiirdiiklerini sdyleyebiliriz.

Arkeolojik veriler sayesinde Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen bolgedeki
yerlesimlerin tasviri de canlandirilabilir. Yapay bir tepenin tizerinde genellikle tek odali
evler kurulmustur. Bu evler ise koselerinde yuvarlak planli kulelerin bulundugu surlarla
cevrilmistir. Surlarin i¢inde bulunan binalarin ¢ogu konut amaglidir. Ocag1 olmayan tek
odal1 evler, evin belli bir kdsesine konumlandirilmis ocakli tek odali evler ve ocagin
haricinde kerpigten yapilmis firmnlarin bulundugu tek veya iki odali evler olmak iizere
lic ¢esit konut amagl binalar mevcuttur. Belli ki burada miilkiyet ayirimi degil de daha
cok toplumsal ayirim sdz konusudur. Iki kisiden olusan siradan ailelerin ocakli tek odali
evlerde yasadiklari diisiiniilmektedir. ikinci gruba giren ocaksiz evlerde ise biiyiik
ihtimalle genis bir aileden ayrilan ¢iftler yasamaktaydi. Ugiincii gruba giren kerpigten
yapilmis dikdortgen bigimli firinlarin bulundugu evlerde ise toplumun ileri gelen
biiyliklerinin yasam alan1 olarak tasarlandigr diisliniilmektedir. Yerlesimlerin
merkezinde bulunan dikdortgen planli binalar ise 6zel bir grubu olusturmaktadirlar.
Bunlarin boyutlar1 diger yapilara gére daha biiytiktiir. Ayrica bu yapilarin duvarlar ¢ift

orgliyle oriilmiis olup, daha saglamdir. Ocagi bulunmayan bu yapilarin, ikiye boliinmiis



220

ve silindirle ¢evrelenmis platform seklindeki dikdortgen bicimli firinlart vardir. Biiyiik
ihtimalle bu binalarda toplumsal isler gerceklestirilmistir. Bu durum toplum bilincinin
giderek degistigini gdstermektedir. S6z konusu degisikliklerin neticesinde Goksur
doneminde ¢ok odali, yuvarlak sunakli, inang sistemini yansitan binalar ortaya

cikmustir.

Bolgede Orta Kalkolitik Cag’dan itibaren topragin islenmesinde yeni sulama
sistemlerinin kurulmasi, metalurji ve c¢omlekgiligin gelismesi gibi yenilikler yeni
ekonomik dallarin ortaya ¢ikmasma sebep olmustur. Bunun ardindan yavas yavas
insanlarin bilingleri de degisip toplumsal binalar ile savunma duvarlar1 kurulmustur.
Yukarida anlatilan degismelerden sonra hizli bir sekilde yeni doneme atlanmistir.
Sonucta Geg Kalkolitik Cag’a 6zgili ¢ok odali evlerin bulundugu yerlesimler ortaya
cikmistir. Bu donemde o6li gomme geleneklerinde de degisliklerin  oldugu
gozlenmektedir. Ayni aileye mensup kisilerin birlikte gomiildiigii kerpicten yapilmis

mezarlar toplumda aile kavraminin tam olarak oturdugunu gostermektedir.

Orta Kalkolitik Cag Namazgah II doneminde Kopet Daglari’nin eteklerinde
bulunan ana kiinyeden dogu boélgeler kopmustur. Bu kopma seramikler {izerindeki
motiflere de yansimistir. Bat1 bolgede Namazgah I tarzli tek renkli motiflerin yerine
Namazgah II tarzli ¢ok renkli motifler ortaya ¢ikmistir. Dogu bolgede ise ayn1 zamanda
Yalangag tarzli tek renkli motiflerin mevcudiyeti devam etmektedir. Goksur vahasinda
yasayan halklar da yine ayni sekilde hem Namazgah I hem de Namazgah II tarzli ¢ok
renkli motifli kaplar1 kullanmiglardir. Goksur halki bu dénemle birlikte Namazgah 11
tarzin1 taklit ederek seramikler {lizerine ¢ogunlukla {liggen ile es kenar dortgenlerden
olusan geometrik figiirleri islemeye baslamistir. Bu durum bir bolgede gerceklesen
kiiltiirel degisimin diger bolgelere hizla yayilarak, kiiltiirel etkilesimin bolgeler arasinda

cok siki sekilde ilerledigini gostermektedir.

Dogudaki yerlesimleri fazlasiyla etkileyen Namazgah II tarzli ¢ok renkli
motifler, birka¢ unsurun kaynasmasi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Namazgah |
doneminde frizlerden olusan motifler, bu doénemde geometrik bigimli motiflerle
tamamlanarak yerel seramik unsurlarini olusturmuslardir. Bunlarin digsinda yerel

gelenekleri yansitmayan farklt motifler de mevcuttur. Bu motifler daha c¢ok
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Mezopotamya’daki seramik unsurlara benzetilebilir. Bu benzerlikler hem form, hem de

seramikler iizerine islenen bezemelerde kendini gostermektedir.

Ayrica pismis toprak iriinlerin disinda bu dénemde Dogu grubuna mensup
yerlesimlerde yuvarlak planli yapilar yayginlasmistir. Bu durum Kuzey Mezopotamya

Ubeyd Kiiltiirii geleneginin tesirinden kaynaklanabilir.

Batidaki yerlesimlerde ise s6z konusu motifler giderek basitlesmekte ve
renklerin ¢esidi azalmaktadir. Renklerin degisimi Namazgah I tarzli motiflerin Yalangag
tarzina doniismesine benzemektedir. Muhtemelen belli zorunluluklardan dolay1 zamanla
¢ok renkli motifler kullanilmaz olmustur. Namazgah II tarzli motiflerin gelisim siireci
Namazgah III tarzli hayvan bigimli motiflerin ¢iktigi donemde durmustur. Benzer
durum daha erken evrede Yalangag tarzli motiflerin yerine Goksur tarzli ¢ok renkli

motiflerin gelmesiyle gerceklesmistir.

[k bakista Giiney Tiirkmenistan’daki diger motiflerden farkli olan Géksur tarzl
cok renkli, geometrik bigimli motifler biiyiik oranda yerli gelenege baglidir. Bu motifler
Namazgah II tarzli motif geleneginin Namazgah III tarzli hayvan bi¢cimli motiflerin
cikmasiyla sona erdigi ara agamay1 gostermektedir. Goksur tarzi adi verilen bu motifler
ilerleyen donemlerde Havuztepe’nin alt katmanlarinda giderek ortadan kalkmistir. Orta
Kalkolitik Cag’a ait bu motiflerin son izleri ise, Erken Tun¢ Cagi’nda, Namazgah 1V

doneminde goriilmektedir.

Namazgah II tipli ¢ok renkli seramiklerin Namazgah I tarzindan oldukga farkli
olmasin1 agiklayacak birkag arkeolojik sonuca atif yapmak miimkiindiir. Ornegin Anav
Kiltiiriinii arastiran ilk bilim adamlart ¢ok renkli Seramiklerin diger bolgelerden
getirildigini diisinmiiglerdir. Sovyet bilim adamlar1 ise tam tersine Namazgah 1l
donemine ait Kara 5-7 gibi en erken tabakalarda yiiriitiilen arastirmalara gore kirmizi
astarli, siyah boyali, hem ince, hem de kalin duvarl seramiklerin ¢ogunun Namazgah |
seramik geleneginin devami niteliginde oldugunu sdyleyip, Anav tarzli ¢ok renkliligin

yerli geleneklere bagl oldugunu vurgulamislardir.

Bu goriisler disinda Orta Kalkolitik Cag’dan sonra Geg¢ Kalkolitik Cagi’in ilk
evrelerinde Orta Asya’da tarimla ugrasan yerlesik toplumlarda 6nemli degisikliklerin
vuku buldugu belirlenmistir. Bu degismeler nedeniyle ilk basta doguda, daha sonra Kara

IB yerlesim yerinin etkisiyle batida yeni seramik tarzlar1 ortaya ¢ikmis olmali. Bunlara
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ek olarak Iran ve Mezopotamya’nin bazi seramik unsurlari da bir sekilde bu tarzlar
etkiledigi goriilmektedir. Karatepe’de yeni insan gruplarinin ortaya ¢ikmasi bati grubu
yerlesimlerine baska topraklardan gé¢ eden niifusun yeni kiiltiirel gelenekleri getirdigini
gostermektedir. Ancak bu donemde dis etkenlerin tesiri seramik unsurlarinda sinirli
olmakla birlikte iran ve Mezopotamya Kkiiltiirlerine hic benzemeyen kap ve bezeme
bicimlerinin de mevcut oldugunu hatirlatmak gerekir. Buradan hareketle Geg Kalkolitik
Cag’da dis etkenlerin tesirinin, Namazgah I ve Namazgah II donemi yerlesim yerlerinin
olustugu Erken ve Orta Kalkolitik Caglara nazaran daha az oldugunu sdylemek

mimkindiir.

Seramiklerin ozellikle tizerlerindeki motifler detayli bir sekilde ele alindiginda
arkeolojik buluntular agisindan en degisken buluntu grubunu olusturdugu bilinmektedir.
Bu ozelliklerinden dolayr yabanci bir Kkiiltiiriin  etkisi ¢ogunlukla hemen
goriilebilmektedir. Bu nedenle seramikler iizerindeki motiflerin gelisme siirecine
bakarak Giiney Tiirkmenistan’daki Kalkolitik Cag Kiiltiirii’niin On Asya Kiiltiirleri ile
olan miinasebetini tespit etmek miimkiin olmaktadir. Erken Kalkolitik Cag Namazgah I
dénemine ait motiflere bakildiginda seramikler hem yerel unsurlar1 hem de dis unsurlar
barindirdig1 goriilmektedir. Bu bakimdan ele alindiginda dis unsurlarin etkisi 6zellikle

dogu yerlesimlerinde daha belirgindir.

Inceledigimiz bolgeler icerisinde Iran cografyasi, Giiney Tiirkmenistan’a yakin
konumundan dolayr birgok seramik unsurunda benzerlik gostermektedir. Bu
benzerliklerin en erken Neolitik Caga kadar uzandigimi goriiyoruz. Orta Asya’nin
Neolitik Cag1 igerisinde degerlendirilen ve Giliney Tiirkmenistan bolgesinde yayilim
gostermis olan Ceytun Kiiltiirli seramiklerinin {izerine islenmis ¢izgi ve geometrik
bigimli motifler Iran cografyasinda Tepe Sialk yerlesiminin L, II. ve III. tabakalar1 ile
oldukca benzer ozellikler gostermektedir. Neolitik Cag’dan sonra bolgelerin Kalkolitik
Cagi’nda, basta ¢izgi ve geometrik motifler olmak iizere 6nemli derecede benzerlikler
mevcuttur. Merkez Iran ve Giineybati iran yerlesimlerinden Tepe Sialk ve Jovi’de
bulunan seramikler iizerine yerlestirilmis geometrik motifler birbirine olduk¢a yakindir.
Anav Kiiltiirii’niin Ge¢ Kalkolitik Cagi’na tarihlenen tabakalarinda (MO 4. bin yilin
sonu- 3. bin yilin basi) daha 6nce hi¢ goriilmeyen hag¢ bicimli, testere bigcimli yeni
motiflerin ortaya c¢iktigini goriiyoruz. Inceledigimiz bu ha¢ motifinin Iran ve

Mezopotamya’da elde edilen hag motifleri ile benzerlik gosterdigi tespit edilen bir diger
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unsurdur. Burada dikkat edilmesi gereken husus; Giiney Tirkmenistan ve
Mezopotamya’da bulunan hag motiflerinin igi tarama ydntemi ile doldurulmusken, Iran
motiflerinin i¢i tamamen boyanmistir. Bunlarin disinda Anav Kiiltlirii’niin geg
safhasinda goriilen basamak ve dokuma motiflerinin birebir aynisi yine ayni doneme
tarihlenen Shahr-i Sokhta yerlesiminde de goriilmektedir. Giiney Tiirkmenistan ve iran
cografyasinda tespit edilen bu benzerlikler ortak kronoloji igerisinde donem insanlarinin

kiiltiirel anlamda iletisim halinde olduklarin1 gostermektedir.

[ran cografyasina gore Giiney Tiirkmenistan’dan daha uzak bir bdlgede yer alan
Mezopotamya’'nin yerlesimlerinde tespit edilen pismis topraktan yapilmig seramik
unsurlari arasinda da oldukga ilging benzerlikler kurulmustur. Hassuna doneminde (Geg
Neolitik) geometrik motiflerin benzerligi ile baslayan bu donem Halaf Kiiltiirii’niin
(Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik) ¢izgi ve geometrik bi¢imli motifleri, bitki (agac)
motifleri, dama tahtas1 motifi, ags1 (baklava dilimi) motifleri ve bir sonraki Ubeid
Kailtiirti (Erken Kalkolitik-Orta Kalkolitik) doneminde yine ¢izgi ve geometrik bigimli
motiflerin benzerligi ile devam etmektedir. Olduk¢a benzer motifleme zevk sanatina
sahip olduklarin1 tespit ettigimiz bu iki bolge arasinda da kiiltiirel bir etkilesimin

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Anav Kiiltiiri’niin Orta ve Ge¢ doneminde ortaya ¢ikan hayvan bigimli motifler
ise Iran’1n merkezinde bulunan Sialk yerlesimindeki ke¢i motiflerinden ziyade daha ¢cok
Elam gelenegine benzemektedir. Bu da Elam ile Orta Asya arasindaki temaslarin iran’in

merkezine degmeden gectigini gostermektedir.

Mezopotamyal1 6zellikler, Orta Kalkolitik Cag’a tarihlenen pismis topraktan
yapilmis baska iiriinlerde de goriilmektedir. Insan bi¢imli heykelcikler hem Giiney
Tiirkmenistan hem de diger Kalkolitik Cag kiiltiirlerinin manevi kiiltlir unsurlar
hakkinda bilgiler vermektedir. Her seyden 6nce insan bi¢imli figiirinler arasinda kadin
tasvirine 6nem verilmesi dikkat g¢ekicidir. Karsilastirmasini yaptigimiz s6z konusu
heykelcikler bolgelere gore bigim olarak farkliliklar gosterse de dénem insanlarmin
manevi zihniyetinde “Toprak Ana” kiiltiiniin onemli bir yere sahip oldugunu

gostermektedir.

En ilging benzerlikler ise Iran ve Mezopotamya’ya gére Giiney Tiirkmenistan’a

cok daha uzak bir mesafede yer alan Anadolu cografyasinda goriilmektedir.
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Benzerlikler yine ¢izgi (sevron) ve geometrik motiflerden baslayip, bitki (agag), dama
tahtasi, ags1 (baklava dilimi) motifleriyle devam etmektedir. Anadolu’da g¢esitli
yerlesimlerde tespit edilen seramikler iizerine islenmis ¢izgi ve geometrik bigimli
motiflerin disinda 6zel bir emek isteyen bezeme sekilleri de mevcuttur. Bu tiirde
bezeme Orneklerini Anadolu’da Hacilar ve Kurugay yerlesimlerinin Erken Kalkolitik
Cag’a tarihlenen tabakalarinda gormekteyiz. Burada tespit edilen basamak ve dokuma
motifleri Ge¢ Kalkolitik Cag icerisinde hem Orta Asya Anav Kiiltiiri'niin geg
tabakalarinda hem de iran cografyasindaki kiiltiirlerde kendini gdstermektedir. Daha
erken safhalarda ¢izgi ve geometrik motiflerin kullanildigi s6z konusu cografyada bir
anda boylesine 0zel bir motifin ortaya ¢ikmis olmasi olduke¢a dikkate degerdir. Bu motif
sekli giinlimiizde dahi Orta Anadolu’da dokumacilikta sevilerek kullanilmaktadir. Bu
motif tiiriinii tespit edemedigimiz Mezopotamya’da doneme ait yerlesimlerin sadece

%10’nunda arkeolojik ¢aligsmalarin yapildigini hesaba katmak gerekmektedir.

Etkilesimin nasil ve ne sekilde oldugu konusunda ise karsimiza bu dénemin
sartlarin1 da diislinerek; ticaret ve go¢ olmak tlizere iki secenek karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi olan ticaretin tarihi, insanlarin birbirleriyle ilk temas kurduklari
zamanlarda, ihtiyaglarim1 karsilayacak her tiirlii degis tokus yontemleriyle baglamig
olup, iktisadi gelismelerin tarihinden ¢ok daha eskiye dayanmaktadir. Ticareti en genel
anlamiyla tamimlayacak olursak kar elde etmek amaciyla mal ve hizmetlerin,

nakdi kiymeti olan bagka bir degerle yer degistirmesi olarak ifade edilebilir.

Bilindigi lizere Anadolu ve Mezopotamya arasinda, 6zellikle Neolitik Cag’dan
baslamak tizere Kalkolitik Cag ile birlikte daha da geliserek devam eden boyle bir
ticaret ag1 bulunmaktadir. Basta obsidyen ve ¢anak-comlek olmak tlizere bu iki bolge
arasinda cesitli tiirlerde mallarin ticaretinin yapildigir goriilmektedir. Bu dénemde
Anadolu’daki Kalkolitik Cag merkezlerinden Mersin ile Kuzey Suriye’nin Amik A-B
Kiiltiiri 1le Kuzey Mezopotamya’nin Hassuna ve Halaf Kiiltiirleri benzerlik
gostermektedir. Bu durum Cukurova’ya kadar Kuzey Suriye ve Mezopotamya’dan
ulasan bir ticaret aginin varhigini isaret etmektedir. Mersin XVa, Konya Ovasi (Can
Hasan), Beycesultan ¢anak-¢omlegi ve Mezopotamya Halaf buluntularinin aym
Ozellikleri gostermesi bu agin daha zayif olmakla birlikte dolayli yoldan Anadolu
iclerine kadar uzanmis olabilecegine isarettir. Biitiin bu sonug¢lar Mersin yolu iizerinden

Glineybatt Anadolu ile Mezopotamya arasinda ¢anak-¢comlek aligverisinin
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gerceklestigini dogrulamaktadir. Can Hasan IIb-Ila tabakalarindan ele gecirilen ¢anak-
comleklerin Halaf tipi parcalart Konya Ovast ile Mersin, Kuzey Suriye ve
Mezopotamya arasinda Erken Kalkolitik Caga dayanan ticari bir iliskinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Hacilar V-I, Mersin XXIV-XXII tabakalar1 ayn1 donemi temsil
etmekte olup Erken Kalkolitik Cag’a tarihlendigi netlesmektedir. Her iki yerlesimin
Hassuna ve Samarra Kiiltlirlerinin Anadolu’daki en uzak temsilcileri olmalari da
miimkiindiir. Bu durum Orta Anadolu ile Mersin ve Kuzey Mezopotamya arasindaki
iliskilerin 6nemli delili olarak sayilabilir. Dogu Anadolu Bolgesi, Malatya il sinir1
icerisinde yer alan Degirmentepe hdyiigiiniin yukaridan asagiya VIII. tabakasi Ubaid
evresinin III. dénemi olarak adlandirilmaktadir. MO 5. bin yilin ikinci yarist ile 4. Bin
yilin ilk yarisina tarihlenen bu kiiltiiriin ¢anak-¢émleginin Mezopotamya disinda, On
Asya’da Umman Kérfezi'nin giineyi, Iran, Suriye ve Anadolu dahil ¢ok genis bir alana

yayilmis oldugu kanitlanmustir®®,

Yukarida bahsettiklerimiz disinda kiiltiirel etkilesimi saglayan diger bir unsur da
go¢ hareketleridir. Insanin cografi hareketliligi olarak dzetleyebilecegimiz ve uygarligin
olusumunda 6nemli bir role sahip olan gog, degisen iklim sartlari, kuraklik, biiyiik
salginlar, savaglar, fetihler, ideolojik baskilar gibi bir¢ok dogal ve beseri sebeplerden
meydana gelmektedir. Bu hareketlilik, tarih boyunca ¢esitli kavimlerin yeni yurtlar
edinip, yeni uygarliklarin temelini olusturmasina; bazi kavim ve uygarliklarin ise

tarih sahnesinden ¢ekilmesine sebep olmustur.

Bu goclere ornek olarak, MO 13. yiizyiln sonlart ile 12. yiizyihn ilk
donemlerinde olusan Ege gocleri verilebilir. Ege goclerinin siddetli kuraklik sebebiyle
gerceklestigi goriisii yaygin olmasinin yami sira Avrupa’nin kuzeyinden Balkanlar’a
gelen Illir gd¢iiniin de burada bulunan kavimlerin gé¢ etmesinde bir diger 6nemli etken
oldugu diisiiniilmektedir. MO 12. yiizy1l baslarinda kuzeyden gelen Illiryalilar’mn
Balkan yarimadasina goc¢ etmesi buradaki kabileleri giineye go¢ etmek zorunda
birakmistir. Bu kabileler gog ettikleri yerlerdeki kavimleri de harekete zorlayarak biiyiik

bir go¢ dalgast baslatmislardir. Balkanlardan hareket etmeye baglayan bu kavimler

858 Siileyman Cigdem, Eski Anadolu Insaninin Gegim Kaynaklar: ve Yasam Bigimleri, (Yayimlanns Doktora Tezi)

Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1996, 5.93-102.
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Istanbul ve Canakkale bogazlar1 iizerinden ilerleyerek Anadolu’nun batisinda ve

kuzeyinde oturan ¢esitli kavimlerle birlikte goge devam etmislerdir®®.

Tarihi siirecte geriye dogru gidildiginde benzer bir go¢ hareketinin MO 4. bin
yilin sonlarindan baslamak iizere, Arabistan yarim adasindan baglayip diger bolgelere
hareket eden Sami halklar1 tarafindan gerceklestirildigini gormekteyiz. Mezopotamya
tarihinde ilk biiyiik Sami go¢ii yaklasik olarak MO 3. bin yi1l 6ncesinde baslayan ve MO
2500’lerde daha da yogunlasan Akadlar’in gogiidiir. Bu donemden itibaren Akad
Bolgesi ¢olden gelen Sami irkina mensup insan topluluklar1 ile dolmaya baslamstir.
Daha sonra Elamlar’in bu bolgeyi istila etmeleri sonucunda bu topluluklar kuzeye,
Kuzey Mezopotamya’ya dogru hareket etmek zorunda kaldilar. Bu bdlgelerde ise MO

3500 yillarinda Orta Asya’dan gelmis olan Subaru boylar1 yagamakta idi®,

Ege goglerini anlatirken bahsetmis oldugumuz birbirini tetikleyen goc
hareketlerinin Sami gogleri sirasinda da gergeklesmis olma ihtimali yiiksektir. Ayrica bu
goc hareketlerinin genis bir zaman dilimine yayildiginda go¢ hareketini gerceklestiren
topluluklarin bélge halkinin kiiltiirii ile kaynasmasi kaginilmazdir. Buradan hareketle
Sami halklarinin Mezopotamya’ya geldigi siirecte bu bolgede yasayan topluluklar ile
kaynasip, bu topluluklar1 kiiltiirleri ile birlikte farkli bolgelere siirliklemis olma ihtimali,
tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Nitekim yukarida bahsetmis oldugumuz tizere
Sami goglerinin Yukar1 Mezopotamya’ya kadar ilerledigi ve bu bolgede Orta Asya’dan
gelmis olan Subaru boylar1 ile karsilasmasi boyle bir etkilesimin oldugunu

gostermektedir.

Kiiltiirel etkilesimi olusturan ticaret ve goc¢ unsurlart birlikte diisiiniildiigiinde
ise; ticaret sayesinde Anadolu’dan Mezopotamya’ya gelmis olan c¢anak c¢omlek
kiiltiiriiniin daha sonra Sami go¢ dalgas1 ile Yukar1 Mezopotamya iizerinden Orta
Asya’ya aktarilmig olabilecegi, ihtimaller dahilindedir. Bu durumu destekleyen
arkeolojik bulgular olmakla birlikte kuvvetle muhtemel yol aglar tez c¢alismamiz

neticesinde kismen netlesmistir.

89 Cetin Ekin, “Yazili Kaynaklara Gore Ege Gogleri’ne Katilan Kavimler”, KSU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 14

Say1: 2, Kahramanmarag 2017, s.503.
880 Cemil Biilbiil, Eskicag Tarihinde Sami Gogleri, (Yayimlanms Yiiksek Lisans Tezi) Afyon Kocatepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Afyon 2005, s.12-13.
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Soyle ki kisaca ele alacak olursak Anav kiiltiiriine ait pismis toprak kaplarin
lizerine uygulanan bir takim bezemelerin farkli cografyalardaki cagdas: farkli kiiltiirlere
menseili pismis toprak kaplarda da goriliiyor olmasi arkeolojik bulgular olarak
tanimlanabilir. Bu bezemeler uzak diyarlar arasinda bir sekilde dolayli yoldan da olsa
iletisim olabilecegine isaret etmektedir. S6z konusu bezemelerin ne oOnceki ne de
sonraki binyillar igerisinde ortaya ¢ikmamis olmast ve ¢cagdas zamanlar igerisinde farkli
cografyalar icerisinde farkli ellerden ¢ikmis olmasi ortak zevklerin yasandigini gosteren

bagka bir durumdur.

Ortak bezemelerin uzak diyarlar arasinda ortak zevk unsuru olarak kullanilmig
olmasinin yani sira yakin kronolojilerde ortaya ¢ikmis olmalari ve bazilarinin benzer
form Ozelligine sahip pismis toprak kaplar iizerine islenmis olmasi oldukg¢a dikkat
cekicidir. Stiphesiz benzerliklerini kurdugumuz bu uzak diyarlarin kiiltiirel iliski aginda
yasanan en biiylk sikinti gé¢ yollarinin belirlenmesidir. Olast go¢ yollarmi
belirleyebilmek icin anahtar yerlesimler {izerinden karsilastirmaya aldigimiz pismis
toprak eserleri bir harita ilizerine aktardigimizda olduk¢a dikkat cekici bir takim
sonuglara ulasilmistir. Benzerliklerini yakaladigimiz pismis toprak eserlerin buluntu
yerlerini de harita lizerine isledigimizde bu sefer cografi yol gilizergahlar1 hakkinda bir
takim destekleyici sonuglara ulasilmistir. Ancak goz ardi edilmemesi gereken en 6nemli
husus hem Dogu Anadolu hem Mezopotamya hem de Kuzeybat: Iran’da yiiriitiilecek
sistemli arkeolojik kazilar ve tarih ¢aligmalar1 suan i¢in kurdugumuz baglant1 aglarinin
bir kisminin yoniiniin kismen veya tiimden degistirebilecegi gercegidir. Suan igin
Giiney Kafkasya’da yiiriitiilen arkeolojik kazi calismalarindan elde edilen sonuglar
Neolitik donemden Erken Tun¢ Cagina kadar oldukga farkli bir kiiltiir dokusuna sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Yiirlttiigimiiz literatiir taramalarinda bu bdolgenin
oldukca farkli bir zevk unsuruna sahip oldugunu sadece pismis toprak eserlerin form,
bezeme gibi ozelliklerinden degil ayn1 zamanda 6li gdmme gelenekleri ve mimari
yapilar1 acisindan da anlasilabilmektedir. Bu nedenlerle tezimizin ¢ekirdek sahasi olan
Tiirkmenistan’a ulagan yeni Kkiiltlirel etkinin Dogu Anadolu {izerinden Giiney
Kafkasya’ya ve daha kuzeyi izleyerek ulastigini sdylemek suan i¢in olduk¢a zordur.
Ayni zamanda Neolitik, Kalkolitik ve Geg Kalkolitik Cag siirecinde Dogu Anadolu’nun
kiiltiirel iletisim aginin Kuzey Mezopotamya giidiimlii oldugu arkeolojik calismalarla

desteklenmektedir. Dogu Anadolu igin kiiltiirel kirtlmanin baslangict yine arkeolojik
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verilere gore Erken Tung¢ Cagiyla baslamaktadir. Bu ¢agin baslamasiyla birlikte Dogu
Anadolu’nun iletisim yiizii Giiney Kafkasya’ya donmiistiir. Ciinkii Giiney Kafkasya’dan
bildigimiz Kura-Aras kiiltiirii ancak Mezopotamya’nin merkezi yonetimi ¢oktiikten
sonra Dogu Anadolu cografyasina sizdig1 6n goriilmekteydi. Bu durumda elde edilen iki
sonucu burada paylasmak isterim. ilki Kura-Aras kiiltiiriiniin bilinenin aksine daha
erken bir siiregte (MO 3.500) Erzurum-Kars Béliimii’nde bigimlenmeye basladigini
gostermektedir. Son yillarda Erzurum Ovasi’nda yer alan Alaybeyi Hoyiik kazilarinda
tespit edilen siyah-kirmizi ackili seramikler ve mezardan alinan C14 sonucu (MO
4.721-4.553) Kura-Aras kiiltiiriine doniisiimiin  aslinda Dogu Anadolu’nun yerel

dinamiklerinden kaynaklandigim gostermektedir®®*

. Bu sonug¢ beraberinde Giiney
Kafkasya dinamikli Kura-Aras kiiltiirii diisiincesinde soru isaretlerini beraberinde
getirmektedir. Dogu Anadolu’nun yiiksek yaylasinda tespit edilen “Pre Kura-Aras”
kiiltiir bulgular1 Giiney Kafkasya ile iletisime gecildigi on goriilen kronolojiden ¢ok

daha Oncesine isaret etmektedir.

Ikinci sonuc Neolitik ve Kalkolitik Caglarda Orta Anadolu ile kurulan iletisim
aginin Dogu Anadolu’ya, oradan Firat ve Dicle iizerinden Giineydogu Anadolu ve
Kuzey Mezopotamya’ya kadar ilk etapta uzandigi sdyleyebiliriz. Clinkii bu caglarda
Dogu Anadolu ile Mezopotamya arasindaki yol aginin aktif oldugunu belgeleyen
arkeolojik kanitlara tez calismamiz igerisinde, 6zellikle Halat Doneminden itibaren ele
alimmistir. Orta Anadolu’dan Kuzey Mezopotamya’ya ulasan bir diger yol igin
Giineydogu Akdeniz ve Suriye’nin kuzey topraklar1 onerilebilir. Cilinkii yine Neolitik ve
Kalkolitik Caglar igerisinde Kuzey Mezopotamya ile bu cografyalarin siki iletisim
halinde olduklar1 arkeolojik kanitlarla ispatlanmistir. Hatta Ubaid kiiltiiriiniin Orta
Kalkolitik Cagla birlikte Orta Anadolu’ya bu hat iizerinden sizmis olabilecegi 6n

géﬁilmﬁstﬁr%z.

Burada biz tarihgileri ve arkeologlart zorlayan husus sonrasi igindir.
Sonrasinda bu yol agi icin diiz engebesiz Mezopotamya Ovasini boydan boya,
enlemesine asan bir yol agmndan s6z etmek gayet normaldir. Ciinkii Kuzey
Mezopotamya Ovasinda enlemesine bir sekilde dagilim gdsteren Hassuna-Samarra ve

Halaf kiiltiirii yer almaktaydi. Bu kiiltiirlerin Halaf Kolu iran daglarma oradan Zap Suyu

81 Mehmet Isikli, “Erzurum Ovasi Alaybeyi Hoyiigii Kalkolitik ve Erken Tung Cag Hoyiigii”, Karaz'dan
Biiyiik Iskender’e Erzurum Ovasi’'nda Yeni Bir Kesif, Alaybeyi Héyiik, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari,
Ankara, 2019, 145-148.

862 Is1l Demirtas, “Giivercin Kayas1 “Coba” Tipi Tarazli Kaseleri”, OLBA XXVI, Kaam Yaynlari, Mersin 2018, s.1-
30.
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araciligiyla Van Tilkitepe’ye kadar ulastigi tespit edilmistir®®. Boyle bir iletisim ag1
oldugunu yiiriittiigiimiiz literatiir taramasinin sonucunda pismis toprak kaplar tizerindeki
geometrik, stilize motiflerden ve bazi form bezemelerinden de anlamak miimkiindiir.
Sonugta buraya kadar ulasan kiiltiir aginin sonrasinda Iran iclerinde tespit edilen tarihi
gecit yollart iizerinden Hazar’in dogu kiyilarina ulastigini séylemek miimkiindiir. Daha
sonra lgilincli etapta bu yolun tezimizin ¢ekirdek sahasi olan Giiney Tiirkmenistan’a
ulagmig olabilecegini diisiinmekteyiz. S6z konusu muhtemel yol aginin bir kismini
pismis toprak kaplar iizerindeki benzerliklerden, formlardan bir kismini ise ayni
kronolojik diizlem igerisinde kullanildig: tespit edilen dogal gegitlere sahip yollardan
ortaya ¢ikarmaya calistik (bk. Harita. 13).

Yapmis oldugumuz bu calismada, doneme ait tarihsel ve arkeolojik verilerden
yola ¢ikilmis olup, bu veriler tarih¢i goziiyle yorumlanarak bir sonuca varilmaya
calisilmigtir. S6z konusu veriler disinda kiiltiirel etkilesimi saglayan bizim suan igin
bilmedigimiz baska unsurlarin da olabilecegini diistinmekte fayda var. Ayrica ticaret ve
goc gibi etkilesim unsurlarinin disinda, benzer cografi sartlardan kaynakli yasam
bicimlerinin olusturdugu, ortak zevk unsurlarimin da olabilicegini hesaba katmakta
fayda var. Bunlarm disinda Mezopotamya’da, Kuzeybati Iran’da ve Dogu Anadolu’da
gergeklestirilmis olan arkeolojik c¢alismalarin yetersiz olmasi bazi verilerin eksik
kalmasinin temel sebebidir. Orta Asya ve Anadolu arasinda koprii gorevi géren bu
bolgelerde ileride yapilacak olan arkeolojik ¢aligmalar daha tatmin edici sonuglara

ulasmamizi1 saglayacaktir.

83 Umut Parlit, Mezopotamya 'da Halaf Seramikleri ve On Asya’da Yayuim Alanlarinn Incelenmesi, (Yayimlanmg
Yiiksek Lisans Tezi Cilt 1), Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana 2011, s.6-7.
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EKLER

EK 1. HARITALAR

Harita 1: Anav Kiiltiirii yayilim alani.
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o Kazandizhik

-1

Kara Kum Desert

Iranian Plateau

D Kopet Dag Mts, over 1000 m
o S0 100 km Nishapur =

1.3 Kopet Dag region with archaeological sites marked: 1, Chingiz; 2, Parhkai I; 3, Parhkai II; 4, Bami; 5,
Beurme; 6, Karantki-Tokai; 7, 73 km site; 8, Til'kin; 9, Dashli; 10, Pessejik; 11, Togolok; 12, Chopan; 13,
Djeitun; 14, Ovadan; 15, Ak; 16, Ekin; 17, Yarti-Gumbez; 18, Anau Norch; 19, Manysh; 20, Shirvan; 21,
Yam; 22, XAG; 23, Nishapur-P; 24, Kara; 25, Yarym-DG; 26, DG-19; 27, Koshur: 28, Yassi; 29, Gara; 30,
Namazga; 31, Ulug; 32, Algn; 33, llgynli: 34, Monjukli; 35, Chagylly; 36, Gadym: 37, Chakmakli; 38,
Dashlidzhi: 39, Akcha; 40, Geoksyur 1; 41, Aina; 42, Yalangach; 43, Geoksyur 7; 44, Mullali; 45, Chong.

Harita 2: Anav Kiiltiirii yerlesimlerinin lokalizasyonlar1 (Hiebert, 2003, s. 3.).
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Harita 3: Ceytun Kiiltiirii yerlesimlerinin lokalizasyonu (Kocaispir, 2017)

1- Cakillitepe Yerlesimi; 2- Boncuklutepe Yerlesimi; 3- Ceytun Yerlesimi; 4- Yeni Nisa
Yerlesimi 5- Yuvarlaktepe Yerlesimi; 6- Cobantepe Yerlesimi; 7- Bami Yerlesimi.
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Harita 4: Kalkoltik Cag Iran Yerlesimleri (Helwing, 2003)
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Harita 5: Kalkoltik Cag iran ve Giiney Tiirkmenistan bolgeleri (Lamberg ve

To0s1,1973)



256

Harita 6: Hassuna-Samarra Kiiltiirleri yayilim alan1 (Roaf 1996)
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Harita 7: Halaf Kiiltiirii yayilim alan1 (Sevin, 2003)
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Harita 8: Ubeid Kiiltiirii yayilim alan1 (Sevin, 2003)
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Harita 9: Uruk Kiiltiirii yayilim alan1 (Frangipane, 2003)
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Harita 10: Anadolu’da Kalkolitik Cag yerlesimleri (Sevin, 2003)
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Harita 11: Kafkasya Bolgesi (Kohl ve Trifonov, 2014)
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Harita 12: Kalkolitik Cag Kafkasya Yerlesimleri (Marro vd., 2011)
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Harita 13: Benzer Motiflerin Bolgelere Goére Dagilimi.
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EK 2. RESIMLER

Resim 2: Cetun yerlesimi 20 nolu yapinin goriintiisii (Masson, 1962, s.159.).
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Resim 3: Ceytun Kiiltiirii buluntular1 (Avdusin, 1977, s. 50.).
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Resim 4: Ceytun Kiiltiirii buluntular1 (Masson, 1962, s.160.).
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Resim 5: Erken Kalkolitik Cag Goksur Grubu bezemeli seramik ornekleri

(Hlopin, 1963, tablo XV1).



268

Resim 6: Orta Kalkolitik Cag Goksur Grubu buluntulari (Hlopin, 1969, tablo 1V).



269

@%}@ﬁ) @)
v@\@

: E\E‘ E@/ <) @)

=), S, &), =, aQ)@@g%
=\ \N\Y .2 014\

Resim 7: Orta Kalkoltik Cag Goksur Grubu bezemeli seramik 6rnekleri (Hlopin,
1969, tablo I11).
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Resim 8: Geg Kalkolitik Cag Goksur I yerlesimi. (Masson ve Merpert, 1982.).
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Resim 9: Geg¢ Kalkolitik Cag Goksur Grubu buluntulari. (Masson ve Merpert,
1982, tablo XXII).
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Resim 10: Geg Kalkolitik Cag Goksur Grubu mezar 6rnegi. (Masson ve Merpert,
1982.)
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Resim 11: Orta Kalkoltik Cag Akgatepe iist yap1 kat1 yerlesim plan1 (Hlopin, 1969,
Sekil V).
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Resim 13: Orta Kalkoltik Cag Akcatepe yerlesimi bezemeli seramik 6rnekleri
(Hlopin, 1969, tablo V1).
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Resim 14: Orta Kalkoltik Cag Akcatepe yerlesimi buluntulari (Hlopin, 1969,
tablo VII).
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Resim 15: Yalangagtepe; 1)- Yerlesim yeri plani; 2)- Birinci yap1 kati yerlesim
plani; 3)- Ikinci yap: kat1 yerlesim plani (Hlopin, 1969, tablo VIII).
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Resim 16: Orta Kalkolitik Cag Yalangactepe “m” big¢imli kil eklenti (Hlopin,
1969, Sekil VIII).
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Resim 17: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe yerlesimi bezemeli seramik
ornekleri (Hlopin, 1969, tablo IX).
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Resim 19: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe yerlesimi bezemeli seramik
ornekleri (Hlopin, 1969, tablo XI)
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Resim 20: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe yerlesimi buluntulart (Hlopin, 1969,
tablo XI1).
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Resim 21: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe yerlesimi buluntulart (Hlopin, 1969,
tablo XIII).
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Resim 22: Orta Kalkolitik Cag Mullalitepe yerlesim plani (Hlopin, 1964).
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Resim 24: Orta Kalkolitik Cag Mullalitepe yerlesimi buluntulari. (Hlopin, 1969,
tablo XI1X).
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Resim 25: Orta Kalkolitik Cag Yalangagtepe yerlesimi insan bigimli heykelcikler
(Hlopin, 1969, tablo XV).
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Resim 26: Orta Kalkolitk Cag Yalangagtepe yerlesimi hayvan bigimli
heykelcikler (Hlopin, 1969, tablo XV1).



289

e T ;
7 % Fd2
S 3
(Tme E223: 4

=sCJe 5

0 3. §

250cm

\

Resim 27: Orta Kalkolitik Cag Contepe yerlesmimi buluntular1 (Hlopin, 1969,
tablo XX).
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Resim 28: Geg¢ Kalkolitik Cag Contepe yerlesmimi buluntular1 (Masson ve

Merpert, 1982, tablo XXII).

Resim 29: Orta Kalkolitik Cag Aynatepe yerlesimi buluntulari (Hlopin, 1969,

tablo XXI).
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Resim 31: Orta Kalkolitik Cag Aynatepe yerlesimi buluntular1 (Hlopin, 1969,
tablo XXI1I).
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Resim 32: Orta Kalkolitik Cag Goksur 7 yerlesimi buluntular1 (Hlopin, 1969,
tablo XXIV).



Resim 33: Orta Kalkolitik Cag Goksur 9 yerlesimi buluntular1 (Hlopin, 1969,
tablo XXV).
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Resim 34: Orta Kalkolitik Cag Goksur 9 yerlesimi buluntular1 (Hlopin, 1969,
tablo XXV1).
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Resim 35: Erken Kalkolitik Cag Taslicatepe Yerlesimi 1. 2. 3. yap1 katlar1 yerlesim
planlart (Hlopin, 1963, Sekil XVII).
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Resim 36: Erken Kalkolitik Cag Taslicatepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Hlopin, 1963, tablo XVIII).



298

Resim 37: Erken Kalkolitik Cag Taslicatepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Hlopin, 1963, tablo XX).



Resim 38: Erken Kalkolitik Cag Taslicatepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Hlopin, 1963, tablo XI1X).



300

Resim 39: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Hlopin, 1963, tablo

XXI).
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Resim 40: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii’ne ait insan ve hayvan bigimli
heykelcikler (Hlopin, 1963, tablo XXIII).



Resim 41: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii’ne ait pismis topraktan yapilmis
agirsaklar (Hlopin, 1963, tablo XXII).
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Resim 42: Erken Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli seramikler (Hlopin,
1963, tablo VI).
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Resim 43: Erken Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli seramikler (Hlopin,
1963, tablo VII).
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Resim 44: Erken Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli seramikler (Hlopin,

1963, tablo VIII).
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Resim 45: Erken Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli seramikler (Hlopin,
1963, tablo XXIV).
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Resim 46: Orta Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli seramikler (Masson,
1962, tablo XII).
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Resim 47: Orta Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntulari. (Masson, 1962, tablo
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Resim 48: Orta Kalkolitik Cag Karatepe ve Yellentepe Yerlesimleri buluntular

(Masson ve Merpert, 1982, tablo XIV).
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Resim 49: Geg¢ Kalkolitik Cag Karatepe yerlesim plan1 (Masson ve Merpert,
1982, tablo XX).
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Resim 50: Geg¢ Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi hayvan bi¢imli mermer
heykelcik (Masson ve Merpert, 1982).
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Resim 51: Ge¢ Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi buluntular1 (Masson ve
Merpert, 1982, tablo XXI).
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Resim 52: Ge¢ Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli kap formlari
(Masson ve Merpert, 1982, Resim 3).



313

D

5 a4
) N B AU

Andenme

Homazzs 7

LYAVAN

s el
FAVaAYAYi

KNope TF

e

Resim 53: Geg¢ Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii bezemeli seramikler (Masson ve
Merpert, 1982, tablo X1X).
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Resim 54: Ge¢ Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli kap formlari
(Masson ve Merpert, 1982, Resim 4).
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Resim 55: Ge¢ Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesimi bezemeli kap formlari
(Masson ve Merpert, 1982, Resim 5).
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g Yassitepe Yerlesimi duvar motifleri (Hlopin,

Resim 56: Erken Kalkolitik Ca

1963, tablo 11).
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Resim 57: Erken Kalkolitik Cag Yassitepe Yerlesimi duvar motifleri (Hlopin,
1963, tablo XI).




Resim 58: Erken Kalkolitik Cag Yassitepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Hlopin, 1963, tablo XI1).
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Resim 59: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Hlopin, 1963, tablo
XI11).
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Resim 60: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii bezemeli kap formlar1 (Hlopin,
1963, tablo XV).
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Resim 62: Erken Kalkolitik Cag Namazgahtepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Hlopin, 1963, tablo X).



Resim 63: Orta Kalkolitik Cag Namazgahtepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Masson, 1962, tablo XVII).



324

Resim 64: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Avdusin, 1977, s.71).
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Resim 65: Orta Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Avdusin, 1977, s.73).
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Resim 66: Geg Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Avdusin, 1977, s.74).
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Resim 67: Erken Kalkolitik Cag Kuzey Anav Tepesi (Anav IA tabakasi)
buluntular1 (Masson ve Merpert, 1982, tablo X).
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Resim 68: Erken Kalkolitik Cag Kuzey Anav Tepesi (Anav IB tabakasi)
buluntular1 (Masson ve Merpert, 1982, tablo XI).

Resim 69: Erken Kalkolitik Cag Kuzey Anav Tepesi (Anav IB tabakasi)
buluntular1 (Hlopin, 1963, tablo V).



Resim 70: Erken Kalkolitik Cag Kuzey Anav Tepesi (Anav IB tabakasi) bezemeli
seramikler (Hlopin, 1963, tablo V).
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Resim 71: Orta Kalkolitik Cag Kuzey Anav Tepesi (Anav II tabakasi) bezemeli
seramikler (Masson, 1962, tablo VIII).
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Resim 72: Erken Kalkolitik Cag Boncuklutepe yerlesim plan1 (Masson ve
Merpert, 1982, tablo X).
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(Hlopin, 1963, tablo XIV).

Kalkolitik Cag Yilgilitepe yerlesimi bezemeli seramikler
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Resim 74: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii buluntular1 (Masson ve Merpert,
1982, tablo XII).
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Resim 75: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Beriozkin, 2008, s.178).
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Resim 76: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi pismis toprak iiriinler
(Beriozkin, 2008, s.180).
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Resim 77: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Beriozkin, 2008, s.179).
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Resim 78: Geg¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi buluntulart (Beriozkin, 2008,
5.181).
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Resim 79: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi buluntular1 (Beriozkin, 2008,
5.182).
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Resim 80: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi boyali ve boyasiz ¢anak
¢omlek buluntulart (Beriozkin, 2008, 5.184).
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Resim 81: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi bezemeli seramikler
(Beriozkin, 2008, s.186).
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Resim 82: Geg¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi buluntular1 (Beriozkin 2008,
5.188).
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Resim 83: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi boyali ve boyasiz ¢anak
¢omlek buluntular (Beriozkin, 2008, s.190).



343

e @_ | T
el
P e 4 LG L/ S
Wl i E- = '."
|

Resim 84: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi boyali ve boyasiz ¢anak
¢omlek buluntular (Beriozkin, 2008, s.192).
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Resim 85: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi boyali ve boyasiz ¢anak
¢omlek buluntular (Beriozkin, 2008, s.199).
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Resim 86: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi bezemeli seramikler.
(Beriozkin, 2008, 5.196).
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Resim 87: Geg¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi pismis topraktan yapilmis
tirtinler. (Beriozkin, 2008, s. 200).
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Resim 88: Ge¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi pigmis topraktan yapilmis
tirtinler (Beriozkin, 2008, s. 319).
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Resim 89: Geg Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi buluntular1 (Masson, 2005, s.
351).
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Resim 90: Geg¢ Kalkolitik Cag Altintepe Yerlesimi pismis topraktan yapilmisg
agirsaklar (Sharovskaya, 2003, resim 1).
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Resim 91: Tabakalara gore Ge (;K alkolitik Ca gAlt ntepe Yerlesimi bezemeli ve
bezemesiz seramikler (Masson ve Merpert, 1982, tablo XXII1).



351

§ Altintepe Yerlesimi pigmis topraktan yapilmig

Resim 92: Geg¢ Kalkolitik Ca
kabartma motifli kutucuklar (Alekshin, 2010, s.107).
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Resim 93: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii bezemeli seramikler (Hlopin,
1963, tablo I11).
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Resim 94: Geg Kalkolitik Cag Aktepe yerlesimi bezemeli seramikler (Masson ve
Merpert, 1982, tablo XIX).
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Resim 95: Geg¢ Kalkolitik Cag Anav Kiiltiiri mezar buluntular1 (Masson ve
Merpert, 1982, tablo XXV).
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Resim 96: Kalkolitik Cag Giiney Tiirkmenistan ve Mezopotamya kiilt yapilarin
planlar1 (Sarianidi, 1962, Resim 5).



355

SRR

‘\.
L

g up 80 m

Resim 98: Goksur I Yerlesimi kiilt yap1 (Sarianidi, 1962, Resim 2).
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Resim 99: Goksur I Yerlesimi kiilt yapilarda bulunan seramik disk (Sarianidi,
1962, Resim 4).

Resim 100: Orta Kalkolitik Cag Anav Kiiltlirii tarim aletleri (Korobkova, 2004,
tablo X).
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Resim 101: Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii insan bi¢imli heykelcikler (Kircho,
2000, s. 113).

Resim 102: Geg Kalkolitik Cag Karatepe Yerlesmimi insan bigimli heykelcikler
(Masson ve Merpert, 1982, Resim 9).



358

[r——

Kopzacu U (

glVRVRY,

VARV NV R
el NV RN A v

Resim 103: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii kap formlar1 (Hlopin 1963,
Resim 2).
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Resim 104: Erken Kalkolitik Cag Anav Kiiltiirii seramik bezemeleri (Hlopin,
1963, tablo XXV).
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Resim 105: Goksur Grubu metal buluntular (Hlopin, 1964, Resim 51).
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