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Bu ¢alismanin amaci, iilkemizde bagimsiz denetcilerin BOBI FRS (Biiyiik ve Orta
Boy Isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standard) ile ilgili alg1 ve bilgi diizeylerinin
bagimsiz denetim kalitesi iizerindeki etkisinin arastirilmasidir. Arastirmaya katilan
yeminli mali miisavirler, bagimsiz denet¢i yetkisi olan serbest muhasebeci mali
miisavirler ve bagimsiz denetci olan meslek mensuplari arasindaki potansiyel farkliliklar;
yas, cinsiyet, egitim diizeyi, unvan, BOBI FRS ile ilgili siirekli egitim alma ve faaliyette
bulundugu bolge durumlarma goére degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda 600
bagimsiz denetciye dlcek formu uygulanmistir. Uygulanan dlgek formlarindan 365 6lgek
formu degerlendirmeye alinmustir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gére bagimsiz denetcilerin BOBI FRS
hakkindaki algi diizeylerinin orta diizeyde, bilgi diizeylerinin ise orta- yiiksek diizeyde
olumlu oldugu tespit edilmistir. Alg1 ve bilgi diizeylerinde cinsiyet, yas, egitim durumu,
gorev yapilan bolge, unvan ve BOBI FRS egitimi alip almama durumlarma gore
farkliliklar gézlemlenmistir. BOBI FRS egitim programlarina katilimin, denetcilerin alg
ve bilgi diizeylerini olumlu yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Bagimsiz denetcilerde BOBI FRS ile ilgili algmin bagimsiz denetimin siirec ve ¢ikt:
kalitesine etki etmedigi, bilgi diizeylerinin ise bagimsiz denetimin siireg ve ¢ikti kalitesine
etki ettigi tespit edilmistir.

Bagimsiz denetgilerin BOBI FRS ile ilgili egitim programlarina siirekli katilmalari,
karmasikliklarin azaltilmasi i¢in rehberler hazirlanmasi ve denetim siire¢lerinde bilgi

sistemlerinin etkin kullanimi1 bagimsiz denetim kalitesinin artirilmasina énemli derecede
katki saglayacagi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: BOBI FRS, Bagimsiz Denetim, Denetim Kalitesi, Bagimsiz
Denetci
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Effects of Perception and Knowledge Levels About LMSE FRS on Independent
Audit Quality: A Research on Independent Auditors

The purpose of this study is to investigate the effect of independent auditors'
perception and knowledge levels regarding LMSE FRS (Financial Reporting Standards
for Large and Medium-Sized Enterprises) on independent audit quality in our country.
Potential differences between certified public accountants participating in the research,
independent accountant financial advisors who are independent auditors, and
professionals who are only independent auditors; It was evaluated according to age,
gender, education level, title, receiving continuous training on LMSE FRS and the region
in which it operates. Within the scope of the research, the scale form was applied to 600
independent auditors. Of the applied scale forms, 365 scale forms were evaluated.

According to the results obtained from the research, it was determined that the
perception levels of independent auditors about LMSE FRS were moderately positive,
and their knowledge levels were medium-highly positive. Differences were observed in
perception and knowledge levels according to gender, age, education level, region of
duty, title and whether or not they received LMSE FRS training. It has been observed that
participation in LMSE FRS training programs positively affects the perception and
knowledge levels of auditors.

It has been determined that the perception of independent auditors regarding BOBI
FRS does not affect the process and output quality of the independent audit, but their
knowledge level affects the process and output quality of the independent audit.

It is seen that the continuous participation of independent auditors in training
programs related to BOBI FRS, the preparation of guides to reduce complexities and the
effective use of information systems in audit processes will contribute significantly to
increasing the quality of independent auditing.

Key Words: LMSE FRS, Independent Audit,Audit Quality, Independent Auditor
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Accounting Oversight Board)

: Rusya Muhasebe Standartlar1
: Suudi Arabistan Finansal Raporlama Standartlar

: Menkul kiymetler ve Borsa Komisyonu (Securities and Exchange

Commisson)

: Serbest Muhasebeci Mali Miisavir
: Suudi Arabistan Yeminli Mali Miisavirler Orgiitii
: Sermaye Piyasas1 Kurulu

: Kalite Kontrol Standartlar1 Beyani (Statement on Quality Control

Standards)

: Turk Dil Kurumu

: Tiirkiye Denetim Standartlari

: Temel Egitim ve Staj Merkezi

: Tlirkiye Finansal Raporlama Standartlar

: Tirkiye Muhasebe Standartlar:

: Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu

: Tlirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurulu
: Tirk Ticaret Kanunu

: Turkiye Denetim Standartlar1 Komitesi



TURMOB : Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Mali
Miisavirler Odalar1 Birligi

uDS : Uluslararas1 Denetim Standartlar

UFRS : Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari

UMS : Uluslararas1t Muhasebe Standartlari

VUK : Vergi Usul Kanunu

WTO : Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization)

XBRL : Genisletilebilir Isletme Rapor Dili (Extensible Business Reporting
Language)

YMM : Yeminli Mali Miisavir



Xl

TABLOLAR DIZiNi
Tablo 4.1. Katilimcilarm Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi...........cccocoveveveee.. 71
Tablo 4.2. BOBI FRS Algi Olgegi Maddelerine Ait Betimsel Istatistikler.................... 72
Tablo 4.3. BOBI FRS Alg1 Olgegi 11k AFA Bulgulart..........cccoccevieeverererircreieierenne, 74
Tablo 4.4. BOBI FRS Algi Olgegi Son AFA Bulgulari=2...........ccccccvvvveiveresnineeenennns 75
Tablo 4.5. BOBI FRS Algi Olgegi Dogrulayic1 Faktdr Analizinde Elde Edilen Model
UyUM INAEKSIETT....cvoviivvicviccvei et 76

Tablo 4.6. BOBI FRS Alg1 Olgegi DFA Katsayilar1 ve Giivenirlik Bulgulart............... 76
Tablo 4.7. BOBI FRS Bilgi Ol¢egi Maddelerine Ait Betimsel Istatistikler-................... 77
Tablo 4.8. BOBI FRS Bilgi Olgegi ilk AFA Bulgulari.........cccccovveveveveeeseesseeeenn, 79
Tablo 4.9.BOBI FRS Bilgi Olgegi Son AFA Bulgulari-2..........ccccoveveviverrvcresirerennnn, 80
Tablo 4.10. BOBI FRS Bilgi Olgegi Dogrulayici Faktdr Analizinde Elde Edilen

Model Uyum INAeKSIEri .......c.cvvvivivireiiiiiicieieisiieeeeie e 80
Tablo 4.11. BOBI FRS Bilgi Ol¢egi DFA Katsayilar1 ve Giivenirlik Bulgulari............ 81
Tablo 4.12. BOBI FRS Bilgi Olgegi Son AFA Bulgulari-2.........c..c.ccoevevevriererrirerennnnn, 82
Tablo 4.13. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi Maddelerine Ait Betimsel

B LS 414 L= o 82
Tablo 4.14. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi Ilk AFA Bulgulart...............c.cccve..... 84
Tablo 4.15. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Son AFA Bulgulari-2 ....................... 85

Tablo 4.16.

Tablo 4.17.

Tablo 4.18.
Tablo 4.19.
Tablo 4.20.
Tablo 4.21.
Tablo 4.22.
Tablo 4.23.
Tablo 4.24.

Tablo 4.25.

BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Dogrulayici Faktdr Analizinde Elde
Edilen Model Uyum IndeKSIeri.............ccveviviriiiirerereriiieceieeeseeeeenenans 86

BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi DFA Katsayilari ve Giivenirlik
BUlGUIATT ..o 86
Olgek Puanlarina Ait Betimsel IstatiStiKIer.............covvvvvvvveviviireiseeseieann, 87
Degiskenler Arasindaki IlSKi..........ccocoovevevivereieiiseeeeeeeee e, 88
Arastirma Modeli Yol Analizi Sonuglari............cccoveeiiiiiiee i, 89
Olgek Puanlarinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmast ..........ccovveeueverercenne. 90
Olgek Puanlarinin Yas Gruplarina Gore Karsilastirilmasi............co.veeee... 92
Olgek Puanlarinin Ogrenim Durumuna Gére Karsilastirilmasi.................. 93
Olgek Puanlarinin Katilimeilarin Gérev Yaptigi Bolgeye Gore
Kargilagtirilmast .......eeieiiiieiiieie e 95

Olgek Puanlarinin Katilimeilari Unvanlarina Gore Karsilastirilmast ....... 98



X1

Tablo 4.26. Olgek Puanlarinin BOBI FRS Egitimlerine Katilma Durumuna Gére
Karstlastirilmas ........coocveree i 99
Tablo 4.27. Olgek puanlarinin BOBI FRS Miikellefine Sahip Olma Durumuna Gére
Kargtlagtirilmast ........cooueiieiiiieiieee s 100
Tablo 4.28. Olgek Puanlarinin BOBI FRS Miikellef Sayisina Gére Karsilastirilmasi 101
Tablo 4.29. Olgek Puanlarinin Uluslararas1 Faaliyet Yiiriitme Durumuna Gore

Karsilastirimast .......ccivioiiiiiiii i 102



X1

SEKILLER DiZiNi
Sekil 4.1. Arastirma Modeli..........coooiuiiiiiiiiiie e 65
Sekil 4.2. BOBI FRS Alg1 Olgegi Yamag Birikinti Grafigi .........cccoovvevicviviiersricnennn. 74
Sekil 4.3. BOBI FRS Bilgi Olgcegi Yamag Birikinti Grafigi .........ccccovevveverriererecnennen. 78
Sekil 4.4. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Yamag Birikinti Grafigi....................... 84

Sekil 4.5. Yol Analizi Diyagrami .......cccveiiuieiiiieiiiie it 90



XV

ONSOZ

Oncelikle, bu calismanin konusunun belirlenmesinden son asamasma kadar
yardimlarini bir an olsun esirgemeyen saygideger hocam ve danigsmanim Prof. Dr. Adem
DURSUN' a siikranlarimi sunarim. Doktora siirecim boyunca destekleri icin degerli
hocalarim Prof. Dr. Omer YILMAZ ve Prof. Dr. Bekir ELMAS' a ¢alisma ile ilgili 6neri

ve katkilar i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Lisansiistii ¢aligmalarimda her daim destek¢im olan degerli annem Fehime, babam
Adnan, abim Prof. Dr. Muhammed Hakan, kardesim Av. Ahmet Furkan TAS'a;
calismalarimda sahsima ve aileme gostermis olduklar1 anlayis ve destek i¢cin kiymetli

esimin annesi Yasemin ve babasi Fevzi POLAT' a minnet ve tesekkiirlerimi sunarim.

Bu uzun ve zorlu bir siirecte bana sabirla yaklasan, hakkini 6deyemeyecegim

degerli esim Merve, kizlarim Zehra Neslisah ve Fatima Aslisah' a ithaf ederim.

Erzurum-2024 Halil Gokhan TAS



GIRIS

Kiiresel ekonomideki degisimler, iilke ekonomilerini birbirine baglayarak, finansal
tablolarin hazirlanmas1 ve raporlanmasinda ortak muhasebe prensipleri temelinde
birlesmeyi tesvik etmektedir. Ozellikle kiiresel diizeyde faaliyet gdsteren sirketler igin,
finansal raporlamanin gilivenilirligi, seffaf, gercek ve karsilastirilabilir bilgiye ihtiyaci
olan tiim paydaslar i¢in son derece Onemlidir. Bu nedenle finansal tablolarin ayni
kriterlere dayanarak hazirlanmas1 gerekmektedir. Bu sebeple, Tiirkiye'deki isletmelerin
uluslararasi diizeyde ve diger diinya tilkeleri ile uyum icerisinde raporlama yapabilmesini
saglamak amaciyla, 2017 tarihinde biiyiik ve orta Ol¢ekli kuruluslar igin finansal
raporlama standardi olan BOBI FRS yaymlanmis 01.01.2018 tarihinden itibaren de
uygulanmaya baglanmistir. Ardindan kamuoyundan gelen geri bildirimler dikkate

alinarak BOBI FRS'nin 2021 siiriimii yayimlanarak uygulanmaya baslanmistir.

Denetim, sirketlerin mali durumunu, performansini ve finansal pozisyonunu dogru
bir sekilde yansitan finansal raporlar sunmalarina yardimci olur. Bu siire¢, mali
raporlamanin standartlara uygunlugunu degerlendirirken ayni zamanda olmas1 muhtemel
risk ve hatalara 6nceden miidahale etme olanagi tanir. Kaliteli bir denetim, denetim kalite
cercevesinin temelini olusturan girdiler, siirecler ve ciktilara bakilarak ol¢iilebilir.
Bagimsiz denetgiler ise, sirket ici siiregleri ve muhasebe uygulamalarini inceleyerek
finansal raporlarda potansiyel hatalar1 tespit eder. Bu, finansal raporlamanin giivenilir ve

seffaf bir sekilde gergeklesmesini saglamak adina 6nemli bir giivence mekanizmasidir.

Bu ¢alismada bagimsiz denetcilerden olusan bir 6rneklem grubunun BOBI FRS ile
degisen standartlar hakkinda alg1 ve bilgi diizeylerinin nasil oldugu ve bunun bagimsiz

denetim kalitesine olan etkileri arastirilmaya calisilmstir.

Calismanin ilk boliimiinde, finansal raporlama ve Finansal raporlama standartlari,
Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 ile Ilgili Kuruluslar ve Tiirkiye'deki

Finansal Raporlama ile ilgili Kuruluslar hakkinda genel bilgiler verilmistir.

Calismanin ikinci béliimiinde Biiyilkk ve Orta Boy Isletmeler I¢in Finansal

Raporlama Standartlarina (BOBI FRS) yer verilmistir.



Ucgiincii béliimde, denetim ve giivence standartlar1 kavramlarina odaklanilmistir.
Denetim ve giivencenin teorik temelleri, bu kavramlarin isletmeler i¢in 6nemi, uygulama
alanlari, bagimsiz denetim kavrami ve bagimsiz denetim kalitesi kavramlar1 ayrintili bir

sekilde agiklanmistir.

Dérdiincii béliimde Ulkemizde bagimsiz denetgilerin BOBI FRS (Biiyiik ve Orta
Boy Isletmeler igin Finansal Raporlama Standartlari) ile ilgili alg1 ve bilgi diizeylerinin
bagimsiz denetim kalitesi lizerindeki etkisi belirlenmeye calisilmistir. Bu baglamda
aragtirmaya katilan yeminli mali miisavirler, bagimsiz denet¢i yetkisi olan serbest
muhasebeci mali miisavirler ve bagimsiz denet¢i olan meslek mensuplar1 arasindaki
potansiyel farkliliklar; yas, cinsiyet, egitim diizeyi, unvan, BOBI FRS ile ilgili siirekli

egitim alma ve faaliyette bulundugu bolge durumlarina gore degerlendirilmistir.

Arastirma, alg1 diizeyi alt boyutlar1 olan farkindalik, egitim, farklilik, kolaylik ve
beklenti ile bilgi diizeyi ve bagimsiz denetim kalitesi alt boyutlar1 olan girdi, stireg, ¢ikti
ve cevresel faktorlerin istatistiksel olarak farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla bir tarama caligmasi olarak tasarlanmistir. Arastirma kapsaminda 600 bagimsiz
denetciye 6lgek formu uygulanmistir. Uygulanan 6lgek formlarindan 365 olgek formu

degerlendirmeye alinmistir.

Calisma sonug ve Onerilerle tamamlanmaistir.



BIiRINCi BOLUM
FINANSAL RAPORLAMA ve FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI

1.1. FINANSAL RAPORLAMA KAVRAMI

21. ylizyilin kiiresellesme trendi nedeniyle isletmeler artik kiiresel 6lgekte, genis bir
cografyaya yayilarak faaliyet gostermektedir. Bu genisleme, isletmeler arasinda kesintisiz
ve giivenilir bir finansal bilgi akis1 saglamanin 6nemini artirmistir. Bu finansal bilgi
akiginin etkinligi ve giivenilirligi, muhasebe kayit ve degerleme ilkelerinin dogruluguna
ve giivenilirligine baghdir. Degerleme, isletmelerin mali durumu ve operasyonel
sonuclar tizerindeki etkisi géz oniline alindiginda, se¢ilen degerleme yontemlerine bagl
olarak degisebilen kar rakamlarini etkileyen énemli bir rol oynar (Akdogan ve Aydin,
1987: 418). Nobes ve Parker (2016) finansal raporlamanin temel amacini, kullanicilarin
bilingli ekonomik kararlar almasini saglayan ilgili, glivenilir ve karsilastirilabilir bilgiler
saglamak oldugunu vurgularlar. Bu amag, islemleri nakit alindiginda veya 6dendiginde
degil, gerceklestiginde taniyan tahakkuk esasli muhasebenin kullanimini igerir ve bir

kurulusun mali sagliginin daha dogru bir sekilde tasvir edilmesine katkida bulunur.

Ayrica, Deegan (2014) tarafindan da agiklandig lizere finansal raporlama, finansal
tablolarin notlarinda ek bilgilerin aciklanmasini, ¢esitli islemlerin, muhasebe
politikalarinin ve potansiyel risklerin daha ayrintili bir agiklamasini sunmayi igerir.
Aciklama, saglanan mali bilgilerin seffafligin1  ve eksiksizligini arttirmay1
amaclamaktadir. Yani finansal bilgi kullanicilarina raporlar araciligiyla sunulan bilgiler,
vaktinde, hakiki, biisbiitiin, a¢ik ve olabilecek en optimum maliyetle temin edilebilir
olmalidir. Bahse konu veriler ile bilgiler takdim edilirken, s6z konusu firmanin haklar1 ve
menfaatleri gz Oniinde bulundurulmali, istemli ve istemsiz bir magduriyete mahal
vermeden ve objektif bir sekilde ele alinmalidir. Sirketlerin finansal ve finansal olmayan
bilgilerini raporlama konusundaki seffafligi arttikca, kamuya agiklama diizeyi de
artmaktadir (Pamukgu, 2011: 146). Sonu¢ olarak finansal raporlama, muhasebe
disiplininin ayrilmaz bir pargasi olan ¢ok yonlil bir siirectir. Karar alma amaciyla dis
paydaslara ilgili, glivenilir ve karsilastirilabilir bilgi saglamay1 amaglayan, mali tablolarin

yerlesik muhasebe standartlarina uygun olarak hazirlanmasini ve sunulmasini igerir.



1.2. FINANSAL RAPORLAMANIN TEMEL iLKELERI

Finansal raporlama, dogru ve ihtiyaca uygun bilgilerin sunulmasini saglamak i¢in

cesitli temel ilkelere gore yonlendirilmektedir. Bazi temel ilkeler asagida 6zetlenmistir.

1.2.1. Onemlilik

Onemlilik, finansal bilgilerin kullanicilarin kararlarin etkilemedeki énemini ifade
eder. Bilginin ihmal edilmesi veya yanlis beyan edilmesi, kullanicilarin ekonomik
kararlarimi etkileyebiliyorsa 6nemli olarak kabul edilir. Gereksiz karmasadan kaginarak

ilgili ayrintilarin dahil edilmesine rehberlik eder (Alexander vd., 2013).

1.2.2. Tutarhhk

Tutarlhilik, muhasebe politikalarinin ve yontemlerinin bir donemden digerine tutarh
bir sekilde uygulanmasim1 vurgular. Tutarhilik, karsilastirilabilirligi — artirarak
kullanicilarin bir kurulusun zaman igindeki performansini ve mali durumunu izlemesine

olanak tanir. Analiz ve karar verme i¢in istikrarli bir temel saglar (Nobes ve Parker, 2016).

1.2.3. Basiret (Muhafazakarhk)

Kazanglarin taninmasinda ve olas1 olduklarinda potansiyel kayiplarin taninmasinda
temkinli bir yaklasimi gerektirir. Bu prensip, mali tablolarin bir isletmenin mali
durumuna iligskin ihtiyath bir degerlendirmeyi yansitmasini saglayarak asiri iyimser

raporlamaya kars1 koruma saglar (Watts, 2003).

1.2.4. Bicimden Cok Oz

Islemlerin yasal bigiminden ziyade ekonomik igerigini vurgular. Bu ilke,
kuruluglarin ~ islemleri yalmizca yasal gerekliliklere uygun olacak sekilde
yapilandirmasini, ancak temeldeki ekonomik gercekligi yansitmamasini engeller.

Seffaflig1 ve mali durumun gerc¢ek temsilini tesvik eder (Lev, 2003).



1.2.5. Karsilastirilabilirlik

Finansal tablolarin hem kurulus i¢inde hem de diger kuruluslarla anlamli
karsilagtirmalara olanak tanimasini saglar. Kullanicilarin bir isletmenin performansini ve
mali durumunu benzer kuruluglar veya gecmis performansi baglaminda degerlendirmesi
gerekir. Karsilastirilabilirlik bu analizi kolaylastirir ve karar almaya yardime1 olur (IASB

Cergevesi).

Bu ilkeler toplu olarak finansal raporlamanin giivenilirligine, uygunluguna ve

seffafligina katkida bulunarak cesitli paydaslarin bilgi ihtiyaclarina hizmet eder.

1.3. GENEL OLARAK FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI

Her donem, kendine 6zgili ekonomik ve finansal kosullarla karakterize edilir ve is
diinyasi sekillendiren ¢esitli dinamiklere ev sahipligi yapar. Bu karmasik degiskenler,
kurumsal alanda belirgin bir sekilde ortaya cikar, isletmelerin isleyisini etkiler. Bu
baglamda, mevcut ylizyilda yonetici liderlik yeteneklerini degerlendirirken, etkili
kurumsal yonetimin temel tas1 olan hesap verebilirlik ilkesine siki sikiya bagli kalmak
kacinilmaz hale gelir. Bu ilkeyi etkili bir sekilde hayata gecirebilmek i¢in ise sirketin
faaliyetleri hakkinda kamuoyunu belirli araliklarla bilgilendirmek son derece 6nemlidir.
Bu temel seffaflik, sadece sirket i¢i karar alma siireglerine deger katarak sinirli kalmaz;
ayni zamanda paydaslari, sirketin performansi, stratejik hedefleri ve genel faaliyetleri
konusunda genis kapsamli bir bilgilendirme sorumlulugunu yerine getirir. Bu kapsamda,
finansal raporlamanin titiz bir sekilde uygulanmasiyla elde edilebilen bu seffaflik, sirketin
i¢ ve dis paydaslari arasinda giivenin ve anlayigin giiglenmesine katki saglar (Aydemir,

Kaya 2007).

Finansal Raporlama Standartlarin (FRS) tarihsel gelisimi, muhasebe
uygulamalarinin gelisimini ve finansal raporlamada seffafligi ve karsilagtirilabilirligi
artirmak icin kiiresel standartlarin olusturulmasini igeren bir siireci temsil etmektedir.
Diger bir ifadeyle, Finansal Raporlama Standartlarinin (FRS) gelisimi, muhasebe ve
kiiresel finansal uygulamalar alaninda karmasik bir yolculugu temsil etmektedir.
Baslangicta muhasebe standartlarinin tekdiizelikten yoksun olmasi tutarsizliklara ve

karsilagtirma zorluklarina yol agmistir (Watts, 2003).



Ik asamalarda, standartlastirilmis uygulamalarin eksikligi tutarsizliklara yol agmus
ve kuruluslar arasinda finansal bilgilerin karsilastirilmasini zorlastirmistir. 1973 yilinda
kurulan Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesi (IASC) ve Uluslararas1 Muhasebe
Standartlar1 (IAS) serisi seklinde bilinen, kiiresel olarak kabul edilen standartlarin
gelistirilmesinde onemli bir rol oynamustir (Alexander, 2006). [AS'den Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlarina (IFRS) gecis, daha kapsamli ve kiiresel olarak
uygulanabilir bir ¢ergeveye dogru gegise isaret eden kritik bir asama olmustur (Nobes,
2011).

Isletmeler kiiresel olarak biiyiidiikce, daha tutarli ve karsilastirilabilir finansal
raporlamaya ihtiya¢ duyulmustur. Ulkeler, i¢ ihtiyaglar1 karsilamak igin kendi ulusal
muhasebe standartlarini gelistirmeye baslamis ve bu da tekdiizelik eksikligine yol
acmustir. Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Komitesi (IASC), kiiresel olarak kabul
edilen bir dizi muhasebe standardi gelistirmek amaciyla 1973 yilinda kurulmustur. IASC,
muhasebe uygulamalarini diinya ¢apinda uyumlu hale getirmeyi amaclayan Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 (IAS) serisini yayinlamaya baslamigtir. 2001 yilinda IASC'nin
yerini alan Uluslararas1t Muhasebe Standartlari Kurulu (IASB), uluslararasi kullanim igin
tek bir yiiksek kaliteli standartlar seti saglamay1 hedefleyerek IFRS'yi daha da gelistirmis
ve genisletmistir (Leuz ve Verrecchia, 2000). Amerika Birlesik Devletleri'nde IASB ile
Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) arasindaki yakinlagma g¢abalari, ABD
Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerini (GAAP) IFRS ile uyumlu hale getirmeye
yonelik dnemli bir girisime isaret etmistir (Barth, 2008). Belirtmek gerekir ki IFRS, sinir
oOtesi karsilastirmalari kolaylastirmak icin yiiksek kaliteli ve kiiresel olarak kabul edilmis

muhasebe standartlar seti saglamay1 amaglamustir.

Diinya ¢apindaki iilkeler, ortak bir finansal raporlama dili ihtiyacinin uluslararasi
kabuliinii yansitacak sekilde ya biitliniiyle ya da mevcut standartlar1 birlestirerek UFRS'yi
benimsemistir (Daske vd., 2008). Bircok iilke UFRS'yi ulusal muhasebe standardi olarak
benimsemis veya mevcut standartlarint UFRS'ye yakinlastirmistir. Ancak bazi iilkeler
hala kendi standartlarini korumakta veya ozel ihtiyaglarina gore UFRS'de degisiklikler
yapmaktadir. IASB'nin devam eden giincellemeleri ve degisiklikleri, ortaya c¢ikan
sorunlar1 ele alma ve finansal raporlamanin kalitesini artirma konusundaki kararliligini

gostermektedir (Ball, 2006).



IASB, geri bildirimlere ve is ortamindaki degisikliklere dayanarak UFRS'yi
giincellemeye ve iyilestirmeye devam etmektedir. Ortaya ¢ikan sorunlari ele almak ve
finansal raporlamanin kalitesini artirmak i¢in periyodik degisiklikler ve yeni standartlar
getirilmektedir. Son gelismeler arasinda Extensible Business Reporting Language
(XBRL) gibi teknolojilerin finansal raporlama uygulamalarina entegre edilmesi,

verimliligin ve erisilebilirligin vurgulanmasi yer almaktadir (Hollis ve Gammie, 2008).

1.4. ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARININ
AMACLARI

Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 (IFRS), Uluslararasi Muhasebe
Standartlar1 Kurulu (IASB) tarafindan titizlikle gelistirilen muhasebe standartlaridir.
IFRS, finansal raporlama i¢in evrensel bir dil gdrevi goriir ve finansal tablolarin kiiresel

Olcekte tutarliligini ve anlasilirligini destekler (IASB Cergevesi).

IFRS, Finansal bilgilerin kiiresel olarak taninan muhasebe standartlarina uygun
olarak sistematik olarak hazirlanmasini ve sunulmasini i¢erir. Bu uygulama, farkl: tiilkeler
ve yargt bolgeleri arasinda finansal raporlamada tekdiizeligi, karsilastirilabilirligi ve

seffafligi tesvik etmeyi amaglamaktadir. Bu amagclar agsagida 6zetlenmistir.

1.4.1. Simir Otesi Karsilastirmalarin Kolaylastirilmasi

Uluslararasi1 Finansal Raporlama, finansal bilgilerin standartlastirilmis sunumunu
kolaylagtirarak paydaglarin farkli iilkelerde faaliyet gdsteren kuruluslarin finansal
performanst ve konumu hakkinda anlamli karsilastirmalar yapmasina olanak tanir. Bu
karsilastirilabilirlik 6zellikle yatirimcilar, analistler ve sinirlarin 6tesindeki kuruluslarin
ekonomik faaliyetleri hakkinda bilgi edinmek isteyen diger mali tablo kullanicilar1 i¢in

hayati 6neme sahiptir (Nobes ve Parker, 2016).

1.4.2. Uyumlastirma ve Kiiresel Ticari Faaliyetler

Uluslararas1 Finansal Raporlamanin temel hedeflerinden biri, ¢esitli muhasebe
uygulamalarini kiiresel olarak uyumlu hale getirerek finansal raporlama standartlarindaki

esitsizlikleri azaltmaktir. Bu tlir bir uyumlastirma, uluslararasi ticari faaliyetlerin



sorunsuz bir sekilde yiirlitiilmesine, yatirimlarin tesvik edilmesine ve sermayenin sinirlar

aras1 akisini kolaylastirmaya katkida bulunur (Alexander vd., 2013).

1.4.3. Seffafligin Artirilmasi

UFRS'ye bagh kalarak Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarina uyan
sirketler, finansal bilgilerinin seffafligini artirir. Bu seffaflik, bir kurumun mali sagligina
(IASB Cergevesi) iliskin net ve standartlastirilmig bir goriinim sundugundan,
yatirrmcilar, kredi verenler ve diger paydaslar arasinda giiven olusturmak igin

vazgecilmezdir (Varict, 2009).

1.4.4. Tutarh Raporlama Uygulamalari

Uluslararasi Finansal Raporlama, raporlama uygulamalarinin standartlastirilmasina
yardimci olur ve kuruluslarin finansal tablolarin hazirlanmasi ve sunumu sirasinda tutarl
bir dizi kurala ayni sekilde uymasini saglar. Bu tutarlilik, finansal bilgilerin
yorumlanmasini basitlestirir ve bir isletmenin finansal durumu ve performansinin daha

dogrudan anlasilmasini saglar (Nobes ve Parker, 2016).

1.4.5. IFRS'nin Kiiresel Olarak Benimsenmesi

Diinya ¢apinda pek ¢ok iilke, ulusal muhasebe standartlarint UFRS'yi benimsemis
veya yakinlastirmistir. Bu yaygin benimseme, {llkelerdeki sirketlerin raporlama
uygulamalarin1 uluslararas1 kabul gérmiis standartlarla uyumlu hale getirerek kiiresel

mali uyumlastirmaya (IASB Cergevesi) daha fazla katkida bulunmasini saglamistir.

Ozetle, Uluslararas1 Finansal Raporlama, UFRS' nin benimsenmesi yoluyla, ulusal
sinirlar1 asan, kiiresel olarak standart ve seffaf finansal raporlama uygulamalarini tesvik

eden bir gergeve olusturmustur (Erol ve Aslan, 2017).

1.5. TURKIYE'DE FiNANSAL RAPORLAMA STANDARTLARINA GENEL
BAKIS

Tirkiye'de finansal raporlama standartlar1 oncelikle Sermaye Piyasast Kurulu

(SPK) ve Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan olusturulan diizenleyici cergeve



kapsaminda islem yapan Tirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu (TMSK) tarafindan
yonetilmektedir. TMSK tarafindan belirlenen standartlar, Tirk is ortammin 6zel
ithtiyaclarini ve diizenleyici gerekliliklerini karsilarken uluslararasi en iyi uygulamalarla

uyumlu olmay1 amaglamaktadir.

1.5.1. Diizenleyici Cerceve ve TMSK

Tirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu (TMSK), Sermaye Piyasas1 Kurulu (SPK)
ile Hazine ve Maliye Bakanligi'nin diizenleyici denetimi altinda hareket ederek finansal

raporlama standartlarini belirleme yetkisine sahiptir.

TMSK' nin standartlari, uluslararast muhasebe standartlarina, Ozellikle de
Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 (UFRS) ile biiyiik 6lgiide benzer olan
Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari'ma (TFRS) uyum saglayacak sekilde

tasarlanmstir.

1.5.2. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar: (TFRS)

TFRS, Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari'nda (IFRS) belirtilen
ilkelerden ilham alan ve bu ilkelerle uyumlu olan, Tiirkiye'deki temel finansal raporlama

standartlar setidir.

TFRS ozellikle halka agik sirketler i¢in gecerlidir ve tutarhlign ve
karsilastirilabilirligi artirmak amaciyla diger kuruluslar tarafindan da benimsenmesi

tesvik edilmistir (Sermaye Piyasasi Kurulu, 2018).

1.5.3. Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS)

Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS), TFRS' yi tamamlayici nitelikte olup, TFRS
kapsamina girmeyen isletmeler icin gecerlidir. TMS, Tiirkiye'de faaliyet gosteren

kuruluslarin 6zel muhasebe ihtiyaclarina hitap etmektedir.

TMS, TFRS' den farkli olmakla birlikte, finansal raporlama uygulamalarinda
tutarliligr tesvik ederek uluslararasi standartlarla tutarlilik diizeyini korumak iizere

tasarlanmistir (Sermaye Piyasas1 Kurulu, 2018).
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1.5.4. Yasal Dayanak ve Mevzuat

Tirkiye'de finansal raporlama standartlarinin hukuki dayanagi Ozellikle Tiirk
Ticaret Kanunu'dur (TTK). TTK, halka a¢ik sirketlerin TFRS' ye uyumunu zorunlu
kilarak finansal raporlama uygulamalarint destekleyen diizenleyici cergeveyi

giiclendirmektedir. (Tiirk Ticaret Kanunu, 2012).

TFRS ve TMS' nin benimsenmesi, degisen is dinamikleri ve gelisen uluslararasi
muhasebe standartlarina uyum saglamak i¢in periyodik degisikliklere duyulan ihtiya¢ da

dahil olmak iizere, zorluklardan muaf olmamustir.

TFRS' nin, gegerliligini ve etkinligini korumak amaciyla Tiirk finansal raporlama
standartlarin1 uluslararas1t muhasebe alanindaki en son gelismelerle uyumlu hale getiren

stirekli bir iyilestirme siireci ytirtitilmektedir.

Sonug olarak, basta TFRS ve TMS olmak {iizere Tiirkiye'nin finansal raporlama
standartlari, Tirk is ortaminin kendine 6zgii 6zelliklerini ele alirken, uluslararas:

standartlara uyum saglamaya yonelik ortak bir cabay1 temsil etmektedir.

1.6. DIGER ULKELERDEKiI FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI:
KURESEL BiR PERSPEKTIF

1.6.1. Amerika Birlesik Devletleri Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri (GAAP)

Amerika Birlesik Devletleri'nde kullanilan Muhasebe ilkeleri (GAAP) finansal
raporlamanin temelini olusturur. GAAP, Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB)
gbzetiminde olusturulmaktadir ve uygulamasi 06zellikle ABD merkezli kuruluslar

arasinda yaygindir (FASB, 2021).

1.6.2. Birlesik Krallik' ta Finansal Raporlama Standartlar1 (FRS)

Birlesik Krallik’ ta Finansal Raporlama Standartlar1 (FRS), Finansal Raporlama
Konseyi (FRC) tarafindan yaymlanir. FRS, Birlesik Krallik' ta faaliyet gosteren
kuruluslar i¢in muhasebe ilkelerini ve agiklama gerekliliklerini belirleyerek tutarliliga ve

karsilastirilabilirlige katkida bulunur (FRC, 2019).
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1.6.3. Almanya Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri (Alman GAAP)

Alman sirketleri genellikle Alman Genel Kabul Gormiis Muhasebe Ilkelerine
(Alman GAAP) uymaktadir. Almanya, IFRS' ye yakinlasma yolunda ilerleme
kaydederken, Alman GAAP, 6zellikle borsalarda islem gérmeyen kuruluslar i¢in finansal

raporlamayi etkilemeye devam etmektedir (DRSC, 2021).

1.6.4. Japonya Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri (Japon GAAP)

Japon Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri (Japon GAAP), Japonya'da finansal
raporlamaya rehberlik eder. Japonya, IFRS' nin baz1 unsurlarini benimsemis olsa da Japon
GAAP, ozellikle borsaya kote olmayan sirketler i¢in etkili olmaya devam etmektedir

(JFHA 2021).

1.6.5. Cin Muhasebe Standartlar1 (CAS)

Cin'de finansal raporlama standartlart Oncelikle Maliye Bakanligi tarafindan
yayinlanan Cin Muhasebe Standartlarina (CAS) tabidir. Bu standartlar, Cin'de faaliyet
gosteren kuruluslar i¢in finansal raporlama uygulamalarina rehberlik etmede 6nemli bir

rol oynamaktadir (CHC, 2021).

1.6.6. Fransa Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri (Fransiz GAAP)

Fransa'da finansal raporlama, Fransiz Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerinden
(Fransiz GAAP) etkilenir. Bu ilkeler, Autorité des Normes Comptables (ANC) tarafindan
belirlenerek Fransiz is diinyasinda muhasebe uygulamalarmin standartlastiriimasina

katkida bulunmaktadir (ANC, 2021)

1.6.7. Suudi Arabistan Finansal Muhasebe Standartlar1 (SAFRS)

Suudi Arabistan, Suudi Yeminli Mali Miisavirler Orgiitii (SOCPA) tarafindan
yayilanan Suudi Arabistan Finansal Muhasebe Standartlarin1 (SAFRS) takip etmektedir.
SAFRS, iilkedeki muhasebe uygulamalarinda tutarlilik ve seffafliga katkida bulunarak
finansal raporlama i¢in bir ¢er¢eve saglamaktadir (SAFRS, 2021).
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1.6.8. Rusya Muhasebe Standartlar1 (RAS)

Rusya, mali raporlamanin temeli olarak Rusya Muhasebe Standartlarina (RAS)
dayanmaktadir. RAS, Maliye Bakanligi tarafindan kurulur ve Rusya is ortaminda
muhasebe uygulamalarina rehberlik etmeye hizmet eder. Rusya ayrica Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlarina (IFRS) uyum saglamak i¢in c¢aba harcamaktadir

(RAS, 2021).

1.7. ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI iLE iLGIiLi
KURULUSLAR

1.7.1. IFAC Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu

IFAC; Muhasebe meslek mensuplari i¢in denetim, giivence, kamu muhasebesi, etik
ve egitim konularinda birinci sinif kiiresel standartlar olugturmak, bunlarin uygulanmasini
ve kullanimini1 tesvik etmek; liye kuruluslar arasinda isbirligini ve ekip ¢caligmasini tesvik
etmek; diger uluslararasi kuruluslarla birlikte caligmak ve muhasebe mesleginin
uluslararasi temsilcisi olarak hareket etmek amaciyla 7 Ekim 1977 tarihinde 51 iilke ve
63 kurucu iiye ile 11.Diinya Muhasebeciler Kongresinin yapildig1 yer olan Almanya'nin
Miinih kentinde kiiresel muhasebe meslegini gelistirerek kamu yarari adma fayda

saglamak amaciyla kurulmustur. (IFAC, 2022)

IFAC' 1n Stratejik Plan1, muhasebe mesleginin ¢alisma ve ¢abalarini1 yonlendirmek
icin kiiresel acidan yol haritasi gorevi gormektedir. Bu amagla 180 iiye kurulusu
bilinyesinde barindirarak toplumun giiclii, etik ve ileriyi diisiinen muhasebe meslek
mensuplarindan olusan isgliciinden faydalanmasini ve bdylece kamu ¢ikar1 adina hizmet

etmektir. (IFAC, 2022)

1.7.2. IASB Uluslararasi1 Muhasebe standartlar1 Kurulu

IASB, iiyelerinin ¢ok genis bir cografyadan atandigi muhasebe standartlarini
belirleme, finansal rapor hazirlama, denetim ve muhasebe egitimi gibi alanlarda giincel
ve ¢esitli pratik deneyimlere sahip, 1973 yilinda Londra'da kurulan Uluslararasi
Mubhasebe Standartlar1 Komitesi'nin (IASC) devamu olarak 2001 yilinda bagimsiz bir
diizenleyici otorite olarak kurulan bir uzman grubudur. (IFRS,2024; KGK,2024)
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1.7.3. IAASB Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu

IAASB, 1978 wyilinda Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu (IFAC)
himayesinde Uluslararas1 Denetim Uygulamalari Komitesi (IAPC) olarak kurulmugtur.
Ilk olarak, finansal tablo denetimlerinin amac1 ve kapsami, denetim sdzlesme mektuplari
ve genel denetim kilavuzlarina odaklanmistir. 1991 yilinda, Uluslararasi Denetim
Standartlar1 (ISA) adiyla yeniden diizenlenmistir. 2001 yilinda IAPC genis kapsamli bir
incelemeye tabi tutulmus ve 2002 yilinda Uluslararas1 Denetim ve Giivence Standartlari
Kurulu (IAASB) olarak yeniden yapilandirilmistir.2003 yilinda, IAASB' nin standart
belirleme siireclerini kamu yararina daha duyarli hale getirmek amaciyla IFAC tarafindan
bir dizi reform onaylanmistir. Bu reformlar, IAASB'nin daha etkin ve seffaf bir sekilde
calismasini saglamistir. 2008 yilinda IAASB, tiim ISA' lar1 gézden gecirerek agiklik
getirmis ve yeni kurallar1 yansitacak sekilde giincellemistir. Bu siire¢ hem kapsamli

revizyonlar hem de sinirli yeniden taslak olusturma yoluyla ger¢eklestirilmistir.

2023 yilinda, IAASB ve Uluslararast Muhasebeciler i¢in Etik Standartlari Kurulu
(IESBA), standart belirleme sistemini ve kamu yararina duyarhiligi artirmak amaciyla
kurulan Uluslararasi Etik ve Denetim Vakfi'nin bir pargasi haline gelmistir. Bu gegcis,
standart belirleme siireclerini daha bagimsiz ve seffaf hale getirmek i¢in Izleme Grubu

tarafindan Onerilen reformlarin bir pargasi olarak gergeklestirilmistir. (IAASB, 2024)

1.7.4. FASB- Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu

1973 yilinda kurulan ve merkezi Norwalk Connecticut'ta bulunan Finansal
Muhasebe Standartlari Kurulu (FASB), Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerini
(GAAP)izleyen kar amaci giitmeyen kuruluslarin yani sira kamu ve 6zel sirketler i¢in
finansal muhasebe ve raporlama standartlarini belirleyen bagimsiz bir kurulustur. ABD
Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu tarafindan halka agik sirketler i¢in resmi
muhasebe standardi belirleyici olarak taninan FASB'nin standartlari, ayn1 zamanda eyalet
Muhasebe Kurullar1 ve Amerikan Sertifikali Mali Miisavirler Enstitiisii (AICPA) dahil
olmak tizere diger bir¢cok kurulus i¢in de yetkilidir. FASB' nin standart belirleme siireci
seffaf ve kapsayict olup, yatirnmcilara ve diger paydaslara faydali finansal bilgiler
saglamay1 amaglamaktadir (Giileg ve Ergi, 2019).
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1972 yilinda kurulan ve yine Norwalk merkezli Finansal Muhasebe Vakfi (FAF),
FASB' yi denetlemekte ve desteklemektedir. Bagimsiz, kar amaci giitmeyen bir kurulus
olan FAF, hem FASB'nin hem de Devlet Muhasebe Standartlart Kurulu'nun (GASB)

gdzetimi, idaresi, finansman1 ve atanmasindan sorumludur. (FASB, 2024)

1.7.5. FEE (Avrupa Muhasebeciler Federasyonu)

FEE, Merkezi Briiksel' de bulunan 1951 yilindan itibaren hizmet veren Avrupa
Muhasebe, Ekonomi ve Mali Uzmanlar Birligi (UEC) ve 1961 yilindan itibaren hizmet
veren Yeminli Mali Miisavirler Calisma Grubunun sorumluluklarini alarak (CEE) 1 Ocak
1987 tarthinde Belgika yasalarina gore faaliyete baglamistir. 30 Aralik 1986 tarihinde
Kraliyet Kararnamesi ile taninan kar amaci giitmeyen uluslararasi bir dernektir. (ESO,
2024)

FEE, 33 iilkeden 45 meslek grubundan olusmus ve 28 Avrupa Birligi Ulkesinde
temsil edilmektedir ve 700.000 den fazla muhasebe meslek mensubunu biinyesinde
bulundurmaktadir. Ayrica 18 Aralik 2013 tarihinde TURMOB tam iiyelige kabul
edilmistir. (TURMOB, 2013)

FEE' nin temel hedefi, Avrupa genelinde muhasebe ve denetim standartlar
konusunda koordinasyon saglamak ve muhasebe profesyonellerinin c¢ikarlarin
savunmaktir. Federasyon, muhasebe mesleginin gelisimini tesvik etmeyi, standartlarin
kalitesini artirmayi, profesyonel etik degerleri korumay1 ve Avrupa'da muhasebe ve

denetim uygulamalarini ilerletmeyi amaglamaktadir. (Muhasebebilgi.net, 2023)

1.7.6. EFRAG Avrupa Finansal Raporlama Danisma Grubu

Avrupa Komisyonu'nun destegiyle 2001 yilinda kurulan Avrupa Finansal
Raporlama Danisma Grubu, kamu yararina hizmet eden &zel bir dernektir. Uyeleri
arasinda Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarinin (IFRS) gelistirilmesi ve
bunlarin sermaye piyasasit verimliligi tizerindeki etkileriyle ilgilenen Avrupali paydaslar
ve ulusal kuruluslar yer almaktadir. Grup, 2022'de roliinii, AB Siirdiiriilebilirlik
Raporlama Standartlarinin tamamen hazirlanmis taslaklarini saglayarak Avrupa
Komisyonu'na teknik tavsiye sunmayi da igerecek sekilde genisletmistir. (Wikipedia,
2024)
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EFRAG’mn misyonu, finansal ve siirdiiriilebilirlik raporlamasinda Avrupa kamu
yararina hizmet etmek, kurumsal raporlama alaninda Avrupa bakis acilarini gelistirmek
ve tesvik etmektir. EFRAG, kurumsal raporlamadaki ilerlemeleri temel almakta ve bu

ilerlemelere katkida bulunmaktadir.

Finansal raporlama faaliyetlerinde, EFRAG, Avrupa goriislerinin IASB’ nin
standart belirleme siirecinde ve ilgili uluslararasi tartismalarda uygun sekilde dikkate
alinmasin1 saglamaktadir. Son olarak, EFRAG, yeni yayimlanan veya degistirilen IFRS
Standartlarinin, AB’de kullanim i¢in onaylanip onaylanamayacagi konusunda Avrupa
Komisyonu’na danigmanlik vermekte ve bu onaym Avrupa kamu yararina uygun olup

olmadigini degerlendirmektedir.

Siirdiirtilebilirlik raporlama faaliyetlerinde, EFRAG, saglam bir siire¢ ¢ergevesinde
hazirlanan taslak Avrupa Siirdiiriilebilirlik Raporlama Standartlar1 (ESRS) seklinde
Avrupa Komisyonu’na teknik danigsmanlik saglamakta ve ESRS’ nin etkin bir sekilde

uygulanmasini desteklemektedir.

EFRAG, tiim paydaslardan geri bildirim almakta ve standart belirleme siireci
boyunca belirli Avrupa kosullar1 hakkinda kanit toplamaktadir. EFRAG 1 mesruiyeti;
miikemmeliyet, seffaflik, yonetisim, siire¢ uygunlugu, kamu hesap verilebilirligi ve
diislince liderligi tizerine insa edilmistir. Bu durum EFRAG’ m ikna edici ve net bir
sekilde konugmasini saglamakta ve kurumsal raporlamada Avrupa’nin sesi ve kiiresel

ilerlemeye katkida bulunan bir kurulus olarak taninmasina olanak tanimaktadir. (EFRAG,
2024)

1.8. TURKIYE'DEKI FINANSAL RAPORLAMA iLE iLGILi KURULUSLAR

1.8.1. TUDESK Tiirkiye Denetim Standartlar1 Kurulu

Ulkemizde denetim alanindaki en 6nemli gelismelerden biri, 22 Ocak 2003'te
Tiirkiye Denetim Standartlari Kurulu'nun (TUDESK) kurulmasidir. TUDESK, 3568
sayili Kanuna gore ruhsathh meslek mensuplarinin denetim faaliyetlerini ve diger
kanunlarla verilen denetim islemlerini diizenli bir sekilde yiiriitebilmeleri igin uluslararasi
denetim standartlarim belirlemek ve yayinlamak amaciyla TURMOB tarafindan

kurulmustur. Kurulduktan sonra TUDESK, IFAC'a bagli Uluslararasi Denetim ve
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Giivence Standartlart Kurulu (IAASB) tarafindan 2002 sonunda hazirlanan Uluslararasi
Denetim Standartlari'nin gevirisini yapmis ve bu ¢eviri TURMOB tarafindan

yayinlanmistir (Muhasebe Tr, 2006) .

Tiirkiye Denetim Standartlar1 Kurulu (TUDESK) toplamda 15 iiyeden
olugmaktadir. Bu tiyelerin 4'0 Yeminli Mali Miisavir odalarina, 5'1 Serbest Muhasebeci
Mali Miisavir odalarina baghdir ve 6 iiye d¢ TURMOB tarafindan atanmaktadir (bu

tiyelerden 2'si 6gretim gorevlisi olmak zorundadir) (Orug, 2019).

1.8.2. TMUDESK -Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu

Ulkemizdeki standart karmasasini ortadan kaldirmak ve baglayici muhasebe
standartlarim1 tek bir kaynaktan yayinlamak amaciyla, farkli kesimlerden temsilcilerin
katilimryla 1990 yilinda Muhasebe Standartlart Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon,
9 Subat 1994 tarihinde yayimlanan 1 numarali yonerge ile ¢alisma esaslar1 belirlenen
Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurulu’na (TMUDESK) gorevini

devretmistir.

TMUDESK' in amaci, lilke genelindeki isletmeler ve diger kuruluslarin mali
tablolarin1 diizenlemek, muhasebe ilkelerinde bir standardizasyon saglamaktir. Ayrica,
TMUDESK, meslek mensuplarinin mali tablolarin bagimsiz denetiminde kullanacaklari

denetim standartlarini belirlemeyi de hedeflemektedir (Kiraci ve Kose,2002).

1.8.3. TMSK Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu

2002 yilinda SPK kanununa eklenen bir madde ile TMUDESK, Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Kurulu'na (TMSK) devredilmistir. TMSK, Ocak 2005'ten itibaren
uluslararas1t muhasebe standartlarina uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlarin1 (TMS) ve
2007 yilindan itibaren Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Yorumlarint (TMSY) Resmi
Gazete’ de yayinlamaya baglamistir. 2007 Haziran ay1 itibariyle, kavramsal ¢ergeve
disinda 31 adet TMS, 7 adet Tiirkiye Finansal Raporlama Standardi (TFRS) ve 10 adet
TMSY yayinlamistir (Gtiler, 2011).
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1.8.4. Sermaye Piyasas1 Kurulu

Hazine ve Maliye Bakanligi'na bagli, merkezi Istanbul' da olan Sermaye Piyasasi
Kurulu (SPK), Tiirkiye'de ekonomik kalkinmaya katki saglamak amaciyla 28 Temmuz
1981'de kurulmus bir kurumdur. SPK, halkin tasarruflarini sermaye piyasasina
yonlendirerek piyasanin giivenli, seffaf ve istikrarli bir sekilde islemesini saglamaktadir.
SPK’nin kurul iiyeleri, 13 Ocak 1982'de Bakanlar Kurulu Karar1 ile atanmis ve gorev ve
calisma esaslar1 ayni tarihli yonetmelikle belirlenmistir. i1k toplantisin1 25 Ocak 1982'de
yaparak teskilat semasimi ve personel kadrosunu olusturmustur. SPK'nin gorev ve
yetkileri, 6 Aralik 2012'de yiiriirliige giren 6362 sayil1 Kanun ile yeniden diizenlenmistir.

Kurul, idari ve mali yonden 6zerk bir kamu kurumudur.
SPK'nin ana gorevleri ise sunlardir (SPK,2023)

Isleyis Kurallarim Belirlemek: SPK, sermaye piyasalarinin diizenli ve saglikli
islemesi i¢in gerekli olan kurallar1 belirler. Bu kurallar, piyasadaki seffafligi artirmayn,

yatirimcilarin giivenini saglamay1 ve haksiz rekabeti 6nlemeyi amaglar.

Sirketlerin Kurallara Uygun Yararlanmalarim Saglamak: Piyasadan fon
kullanan sirketlerin, SPK tarafindan belirlenen kurallara uygun bir sekilde faaliyet
gostermelerini  saglar. Bu kurallar, sirketlerin finansal raporlama standartlarina
uymalarini, yatirimcilara dogru ve zamaninda bilgi saglamalarin1 ve riskleri etkin bir

sekilde yonetmelerini kapsar.

Tasarruf Sahiplerinin Haklarim Korumak: SPK, sermaye piyasasina yatirim
yapan tasarruf sahiplerinin haklarini korumak amaciyla faaliyet gosterir. Bu,
yatirimcilarin dogru bilgilendirilmesini saglamak, seffaf piyasa kosullarini desteklemek

ve yatirimlarinin giivenligini artirmak i¢in ¢esitli diizenlemeler yapmayz1 igerir.

Piyasalarin Adil ve Etkin Calismasim1 Saglamak: SPK, piyasalarin adil ve etkin
bir sekilde islemesini saglamak i¢in denetim ve diizenleme faaliyetleri yiiriitiir. Bu, i¢
piyasalardaki tiim katilimcilarin esit sartlarda rekabet etmesini, fiyat manipiilasyonu gibi
haksiz uygulamalar1 onlemeyi ve sermaye piyasasinin uzun vadeli sagligimi korumay1

amaclar.
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Bu gorevler dogrultusunda SPK, sermaye piyasalariin saglikli gelisimini ve

katilimcilarin ¢ikarlarin1 koruyarak ekonomik istikrar1 desteklemeyi hedefler. (SPK,
2024)

1.8.5. Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu

660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 2 Kasim 2011 tarihinde kurulan Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1t Kurumu (KGK), yeni Tiirk Ticaret Kanunu
kapsaminda bagimsiz denetim alanini diizenlemek amaciyla olusturulmustur. Hazine ve
Maliye Bakanligi'na bagli olarak idari 6zerklige sahip olan KGK'nin temel gorevi,
yatirimceilarin ¢ikarlarini korumak ve denetim raporlarinin dogru ve bagimsiz olarak
hazirlanmasini saglayarak kamu yararim1 gozetmektir. KGK, dogru, giivenilir ve
karsilastirilabilir finansal bilgilerin sunumunu desteklemek amaciyla faaliyet gosterir ve
Avrupa Birligi standartlarina uygun bir kamu gozetimi sistemi yiiriitiir. Ozellikle halka
acik sirketler, borglanma araglar1 ihra¢ eden kuruluslar, bankalar ve sigorta sirketleri gibi
bagimsiz denetime tabi olan Tiirkiye'nin en biiylik 10.000 isletmesinin denetim

stireclerini incelemek ve denetlemek i¢in kurulmustur.
KGK nin temel gorevleri ise sunlardir: (KGK, 2011)

e Bagimsiz denetgiler ve bagimsiz denetim kuruluslarini yetkilendirmek.

e Bagimsiz denetim alaninda kamu gozetimi yaparak bagimsiz denetim
uygulamalarinda birligi, gliveni ve kaliteyi saglamak.

o Uluslararasi Muhasebe Standartlariyla uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlarini
(TMS) olusturmak ve yayimlamak.

e Uluslararas1 Denetim Standartlariyla uyumlu Tiirkiye Denetim Standartlarim

(TDS) olusturmak ve yayimlamak. (KGK, 2024)
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IKiINCi BOLUM

BUYUK VE ORTA BOY ISLETMELER iCiN FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARI (BOBI FRS)

2.1. BUYUK VE ORTA BOY ISLETME TANIMLARI

29.07.2017 tarihli 30138 sayili miikerrer Resmi Gazete' de yayimlanan 56 sira no
lu BOBI FRS tebligine gore toplam varlik degeri 75 milyon TL, toplam satis hasilat1 150
milyon TL, ¢alisan sayis1 en az 250 olan daha sonra 09/12/2020 tarihinde ilgili kurum ve
kuruluglarin goriislerine agilarak 30/03/2021 tarihli 31439 sayili (Miikerrer) Resmi
Gazete' de yayimmlanan teblige gore ise toplam varlik degeri 200 milyon TL'yi asan,
toplam geliri 400 milyon TL'yi bulan ve son olarak 12.06.2024 tarihli 32577 sayili resmi
gazete de yayimnlanan kurul karar ile aktif toplami 400 milyon ve iistii TL, y1llik net satis
hasilat1 800 milyon TL ve {istli ve en az 250 kisiyi istihdam eden isletmeler iilkemizde
biiyiik isletme sinifina dahil edilmektedir. Ote yandan, toplam varliklar1 75 milyon TL,
toplam hasilatlar1 150 milyon TL ve en az 150 bireye is veren isletmeler, iilkemizde orta

boy isletme olarak isimlendirilmektedir (KGK, 2024; resmigazete.gov).

Ayrica BOBI FRS' nin uygulanmasi bakimindan, isletmelerin orta boy isletme
kategorisine dahil edilmesi i¢in, yukarida belirtilen 6l¢iitlerden minimum iki isletme ve
bagl ortakliklariyla beraber, iki ardisik raporlama doneminde asilmis olmalari
gerekmektedir. BOBI FRS' nin uygulanmas: agisindan, KGK' nin belirledigi 6lgiitlerin
15181inda, isletmelerin degerlendirilmesinde birka¢ Onemli kriter bulunmaktadir. Bu
kriterlere gore, bir isletmenin biiylik veya orta boy isletme olarak siniflandirilmasi i¢in

belirli sinirlar1 agmasi gerekmektedir. Iste bu degerlendirme siireci su sekilde isler:

Eger bir isletme, birbirini takiben iki raporlama siireci kapsaminda KGK' nin
belirledigi biiyiik isletme limitlerini ve KGK kriterlerini karsiliyorsa, ayni sliregte biiyiik
isletme olarak siniflandirilir. Ancak, eger bir isletme, bu iki donem boyunca sadece KGK
kriterlerini karsiliyorsa ve biiyiik isletme limitlerini karsilamiyorsa, bu durumda isletme
orta boy isletme olarak degerlendirilir. Diger bir deyisle, isletmeler her iki donemde de
biiylik isletme kriterlerini gegerse, biiyiik isletme olarak kabul edilir. Ancak, bu kriteri
sadece KGK kriterleriyle karsilayanlar orta boy isletme olarak kabul edilir. Bu
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degerlendirme, isletmelerin biiyiikliiklerini ve finansal yapilarini belirlemek iizere tutarh

bir ¢er¢eve saglamak amaciyla yapilmaktadir (Giireli Bakertilly, 2023).

Kamu Go6zetim Kurumu Elektronik Finansal Raporlama (EFR) sisteminden elde
edilen verilere dayanarak; zorunlu olarak TFRS uygulayanlar1 disinda tutarak bagimsiz
denetim kapsamindaki isletmelerin 6nceki esik degerlere gore %67'sinin biiyiik isletme
tanimimi  karsilamaktadir. Ancak, esik degerlerin Kurul Karar1 dogrultusunda

giincellenmesiyle bu oranin yaklasik olarak %34'e diisecegi ongoriilmektedir (KGK,
2021a).

Biiytik ve orta 6lgekli kuruluslar i¢in finansal raporlama standartlari, kamu gézetimi
muhasebe ve denetim standartlar1 kurulunca belirlenmistir. Bu standartlar, 29.07.2017
tarihli 30138 sayili miikerrer resmi gazete' de yayimlanan 56 sira no lu BOBI FRS tebligi
ile duyurulmustur. S6z konusu teblig, 01.01.2018 tarihinden itibaren isleme alinan hesap
donemlerini ve Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina uygulamayan ve bagimsiz
denetime tabi olan isletmelerin miinferit ve konsolide finansal tablolarin1 icermektedir.

Toplam da 27 Boliim ve 9 ek ten olusmaktadir (Cavlak & Ataman, 2017).

BOBI FRS 2017 Siiriimii' niin yiiriirliik tarihinden itibaren, kullanicilardan gelen
doniitler, kurum i¢i inceleme ¢aligmalari, Elektronik Finansal Raporlama (EFR) sistemine
kaydedilen finansal tablolarin gézden gecirilmesi ve diger paydaslardan alinan goriisler
dogrultusunda, BOBI FRS 2017 Siiriimii' nde baz1 diizenlemelere ihtiya¢ duyulmustur.
Bu iyilestirmelerle, boliimler arasindaki uyumu artirmak ve acgik¢a diizenlenmemis
hususlar1 netlestirmek hedeflenmistir. Bu ¢cercevede, kurum iginde yliriitiilen caligmalarin
sonucunda giincelleme i¢in hazirlanan taslak metin, 9 Aralik 2020 tarihinde ilgili kurum
ve kuruluslar ile kamuoyunun goriisiine sunulmustur. Gelen geri bildirimler
dogrultusunda taslak metin nihai halini alarak BOBI FRS 2021 Siiriimii hakkindaki Kurul
Karari, 30 Mart 2021 tarihli ve 31439 sayili (Miikerrer) resmi gazete' de yayimlanmigtir
(KGK, 2021a).

2.2. BOBIi FRS'NIN AMACI

Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler icin Finansal Raporlama Standardi (BOBI FRS),
Tirkiye'de faaliyet gosteren isletmelerin finansal raporlama siireglerini diizenleyen ve

uluslararasi standartlara uyumlarini saglamay1 amaglayan bir muhasebe ¢ergevesidir. Bu
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standart, bagimsiz denetim siireclerine tabi olan ve Tiirkiye Finansal Raporlama
Standartlari'm1 (TFRS) kullanmayan sektorler i¢in 6zel olarak tasarlanmistir. BOBI FRS,
Avrupa Birligi Muhasebe Yonergesi (2013/34/AB) ile Birlesik Krallik ve Irlanda
Cumbhuriyeti'nde gegerli olan Finansal Raporlama Standardi (FRS 102) hiikiimlerinden
ilham alarak olusturulmustur. BOBI FRS, borsada islem gérmeyen ¢esitli biiyiikliikteki
isletmeler i¢in tasarlanmis bir finansal raporlama standardidir ve temel amaci, daha diistik
maliyet ve basitlikle uygulanabilen bir finansal raporlama cergevesi sunarak finansal
tablolarin uluslararas1 gecerliligini saglamaktir. Bu standart, isletmelerin finansal
durumlarini, performanslarini ve nakit akiglarin1 daha seffaf bir sekilde ifade etmelerini

amaclayarak, finansal tablo kullanicilarinin saglikli ekonomik kararlar almalarina destek

olmay1 hedefler (KGK, 2017)

BOBI FRS, isletmelerin muhasebe politikalarini belirleme, finansal tablolarint
diizenleme ve denetleme siireclerini standartlastirarak tutarlilik ve karsilastirilma imkani
saglar. Bu standart, isletmelerin finansal tablolarini diizenleme konusunda uygun bir
cergeve sunarken, ayni zamanda is diinyasiyla entegrasyonunu artirmayi amaglar.
Uluslararasi standartlara uygunlugu destekleyerek, isletmelerin kiiresel dl¢ekte rekabet
avantaji elde etmelerine de katki saglar. BOBI FRS' nin getirdigi maliyet etkinligi ve
basitlik, 6zellikle borsada islem gormeyen isletmeler icin 6nemli avantajlar sunar. Bu
standart sayesinde isletmelerin finansal raporlama siiregleri daha etkili yonetilir ve
kaynaklarlar daha verimli bir sekilde kullanilabilir. Ayn1 zamanda, finansal tablolarin
uluslararas1 gecerlilik saglamasi ile isletmeler uluslararasi yatirimcilarla ve uluslararasi

ortaklarla daha saglikli bir iletisim kanali kullanarak is birligi yapabilirler.(KGK,2017)

BOBI FRS, is diinyasinda bir dizi énemli rol iistlenir. Oncelikle, isletmelerin
finansal tablolarini diizenleme ve sunma siire¢lerini standartlastirarak finansal seffafligi
artirir. Ikinci olarak, uluslararasi standartlara uyum, isletmelere kiiresel pazarlarda
rekabet avantaj1 saglar. Ayni zamanda, bagimsiz denetim siireclerine tabi olma, finansal
tablolarin giivenilirligini artirarak yatirimcilarin ve ortaklarin giivenini kazanmada

onemli bir rol oynar. (Haberal, 2021)

KGK tarafindan olusturulan BOBI FRS ile kuruluslarin finansal bilgi ihtiyacina
uygun, kiyaslanabilir finansal tablolar diizenlemeleri amaclanmaktadir. Belirtilen

hedeflere ulagmak amaciyla olusturulan bu standart, Tam Set TMS/ TFRS' ye kiyasla
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daha anlagilir bir dil kullanilarak hazirlanmistir. Biiyiik ve orta Olgekli isletmelerin
ihtiyact olmayan ayrintilardan kaginilarak, yalnizca ilgili konularda temel prensiplere
odaklanilmistir. Bu yaklasim, isletmelerin finansal raporlama siireglerini sadelestirerek
daha etkili bir sekilde yonetmelerine ve finansal seffafligi artirmalarina katkida

bulunmay1 amaglamaktadir (Ataman & Cavlak, 2017).

2.3. BOBIi FRS SURUMLERI ARASINDAKI TEMEL FARKLILIKLAR

2017 yilinda Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standardi
(BOBI FRS) yayimlandi. Ancak, bu standardin uygulama siirecinde yapilan detayl
incelemeler ve geri bildirimler sonucunda, standart {lizerinde bazi iyilestirmeler ve
giincellemelerin yapilmas1 gerektigi ortaya ¢iktt ve BOBI FRS 2021 siiriimiiniin temelini
olusturdu. Incelemeler, BOBI FRS' nin isletmeler tarafindan daha etkin bir sekilde
uygulanabilmesi ve finansal raporlamada daha yliksek bir nitelik elde edilmesi amaciyla
gerceklestirilmistir. Bu siirecte elde edilen geri bildirimler ve deneyimler, standardin daha
acik, anlasilir ve uygulanabilir olmasi i¢in gesitli diizeltme ve giincellemelerin ihtiyac
oldugunu gosterdi. Bu iyilestirmeler, finansal raporlama siireclerinin seffafligini artirarak
isletmelerin mali durumlarini daha dogru bir sekilde yansitmalarina olanak taniyacak

sekilde tasarlandi (Atman ve Cavlak, 2017)

BOBI FRS 2021 siiriimiiniin yaymlanmasinin temel hedefi, gerceklestirilen
iyilestirmelerle boliimler arasinda uyum saglamak ve onceki siirimde belirsiz olan
konulara agiklik getirmektir. Yeni siiriimde one ¢ikan bir konu, eski siiriimdeki paragraf
numaralariin degistirilmemis olmasidir. Giincellemeler ve eklemeler i¢in olusturulan
yeni paragraflar, ilgili eski paragraf numarasina bir harf eklenerek tanimlanmis ve bu
sekilde yeni paragraf numaralar1 verilmistir ve dnceki numaralar korunmustur. Boliim
sonlarina eklemeler yapildiginda ise, yeni eklenen paragraflara yeni paragraf numaralari
atanmistir. Genel olarak, yeni siirtim ile farkliliklarin, uygulayicilar agisindan 6nceki
stiriimdeki belirsizligi ortadan kaldirdig1 sdylenebilir. Bu giincellemeler, standart metnin
biitiinliiglinii  korurken, okuyuculara daha acik ve tutarli bir kilavuz sunmayi

amaglamaktadir (Sergemeli ve Sardag Karabulut, 2021)

BOBI FRS 2021 siiriimiinde temel degisiklik biiyiik isletmelerin tanimlandig

kriterlerde yapilmigtir. Bu giincelleme beraberinde daha genis bir isletme yelpazesinin
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BOBI FRS kapsamina dahil edilmesini éngdrmektedir. Yani, giincellenen olgiitlerle

birlikte, daha fazla isletmenin BOBI FRS standartlarina uyum saglamasi beklenmektedir.

BOBI FRS' nin uygulanmas: agisindan degerlendirildiginde, isletmelerin biiyiik
isletme kategorisine dahil edilmesi i¢in gereken sartlar belirli OSlgiitler iizerinden
tanimlanmistir. Bu Ol¢iitlerin, varsa bagl ortakliklar ve istiraklerle birlikte, art arda iki
raporlama doneminde belirlenen esik degerleri yiiksek c¢ikan isletmeler, takip eden

raporlama siirecinde biiyiik isletme statiisiine yiikselirler.

Biiyiik isletme tanimina uyan bir isletme, belirtilen ii¢ dl¢iitlin esik degerlerinin art
arda iki raporlama doneminde altinda kalirsa, takip eden hesap doneminden itibaren
blyiik isletme kategorisine dahil edilmez. Bu yaklagim, isletmelerin biiyiikliik
kategorisine gecisini net ve objektif kriterlere bagl kilarak, finansal raporlama
standartlarinin berraklik ve tutarlilik ilkelerine uygun bir sekilde degerlendirilmesini

saglamay1 amaglamaktadir. Bu 6l¢iitler; (KGK, 2021a,s.)

a) Aktif toplami 200 milyon ve {istii Tiirk Lirasi,
b) Yillik net satis hasilat1 400 milyon ve tistli Tiirk Lirast,

c¢) Ortalama galisan sayis1 250 ve {istii.

KGK, EFR sisteminden elde edilen verileri temel alarak; zorunlu olarak TFRS
uygulayan isletmeler disindaki, bagimsiz denetim kapsamindaki isletmelerin 6nceki esik
degerlere gore yaklasik olarak %67" sinin biiylik isletme tanimimi karsiladigi
gbzlemlenmistir. Ancak, Kurul'un karartyla esik degerlerin glincellenmesi sonucunda, bu
oranin yaklasik olarak %34' e diismesi Ongoriilmektedir. Bu durum, BOBI FRS
kapsaminda biiyiik isletmelere yonelik ek yiikiimliiliiklerin; ertelenmis vergi tutarlarinin
sunumu, konsolide finansal tablolarin hazirlanmasi ve ek dipnot agiklamalar1 gibi, daha
az sayida isletme icin zorunlu hale gelecegi anlamina gelmektedir. Bu sekilde, biiyiik

isletmelere yonelik ilave yiikiimliiliikklerin kapsaminin sinirlanmas1 6ngoriilmektedir

(KGK, 2021a).
BOBI FRS 2017 ILE 2021 siiriimii arasinda bazi goriis ve sozciikler degismistir.

Genel olarak;
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e BOBI FRS 2017 siiriimiin de "Finansal tablolar bu Standart hiikiimlerine uygun
olarak, acik ve anlasilir bir sekilde hazirlanir yerine BOBI FRS 2021 de
"Finansal tablolar bu standart hiikiimlerine gore sunulur" olarak degistirilmistir.

e BOBI FRS 2017 siiriimiin de "Yanlislar" sézciigiiniin yerine BOBI FRS 2021 de
"Hatalar" s6zciigi kullanilmastir.

e BOBI FRS 2017 de "Cari Dénem" yerine BOBI FRS 2021 de "Cari Raporlama
Doénemi" kullanilmustir.

e BOBI FRS 2017 de "Konsolide Olmayan" sdzciikleri yerine miinferit sdzciigii
kullanilmastir.

e BOBI FRS 2017 de Geleneksel Kiralamalar" yerine "Faaliyet Kiralamalari"
kullanilmastir.

e BOBI FRS 2021 siiriimiin de Boliim 7 (Tarimsal Faaliyetler), Bolim 15

(Kiralamalar),

Boliim 16 (Devlet Tesvikleri), Boliim 18 (Varliklarda Deger Diisiikliigii), Boliim
25 (Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama) olmak iizere 5 boliim ve 5
ek te birkac giincelleme yapilmis geriye kalan 22 boliim 4 ek te bircok degisiklik ve

giincellemeler yapilmistir.

2.4. BOBIi FRS BOLUMLERI

2.4.1. Kavramsal Cerceve ve Finansal Tablolar

BOBI FRS' nin bu béliimii, isletmelerin finansal raporlarinin gercege uygun bir
sekilde olusturulmasi ve sunulmasi i¢in temel diizenlemeleri belirlemeyi amaglamaktadir.
Bu kapsamda, finansal tablolarin sunumuna iliskin ana kurallar, finansal tablolar
araciligiyla iletilmek istenen bilgilerin 6zellikleri ve finansal tablolarin minimum igerigi
tizerinde odaklanilmaktadir. Bu diizenlemeler, finansal raporlarin okuyuculara dogru,
seffaf ve anlasilir bir sekilde bilgi sunmasini saglamayr amacglamaktadir. Finansal
tablolarin  takdimi, bu kurallarin belirledigi  6zelliklere uygun bir sekilde
gerceklestirilmelidir. Ayrica, finansal tablolarin igerigi, isletmenin mali durumu,

performans1 ve nakit akislar1 hakkinda dogru ve eksiksiz bilgi saglama amacini

tasimaktadir (KGK,2017)
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Bu diizenlemeler, finansal raporlamada standart bir ¢erceve olusturarak isletmelerin
finansal bilgilerini tutarli ve karsilastirilabilir bir bigimde sunmalarina rehberlik etmeyi

hedeflemektedir. (Ataman & Gokgen, 2017)

Finansal bilgilerin yararli olabilmesi i¢in, BOBI FRS de bu bilgilerin iki temel iig
destekleyici 0zellige sahip olmasi gerekmektedir. Temel 6zellikler ihtiyaca uygunluk ve
gercege uygun sunumdur. ilk olarak, finansal bilgilerin gercege uygun olmas kritiktir,
yani sunulan bilgiler isletmenin ger¢ek mali durumunu dogru bir sekilde yansitmalidir.
Ikinci olarak ise bilgilerin ihtiyaca uygun olmasi énemlidir; bu da kullanicinin spesifik
bilgilere olan gereksinimini karsilayacak sekilde bilgilerin diizenlenmesi ve sunulmasi

anlamina gelir (Demirel Aric1 ve Kargin, 2017)

Destekleyici 6zellikler ise anlasilabilirlik, karsilastirilabilirlik ve zamaninda
sunumdur. Finansal bilgilerin anlasilir olmas1 yani, finansal raporlarin karmasikligiin
minimize edilmesi ve genis bir okuyucu kitlesinin anlayabilecegi bir dilde sunulmasin
icerir. Karsilastirilabilirlik, faydali finansal bilgi karsilagtirilabilir olmalidir yani farkl
donemlerde veya farkli isletmeler arasinda bilgilerin karsilagtirilabilir olmasini ifade eder.
Son olarak bir finansal bilginin faydali olabilmesi i¢in zamaninda sunulmasi
gerekmektedir. Finansal bilgilerin kullanicilara ihtiyag duyduklari zamanda temin
edilebilmesini igerir. Bu iki temel {i¢ destekleyici 0zellik, finansal bilgilerin etkili bir
sekilde kullanilabilmesi ve isletmelerin finansal performanslarinin dogru bir sekilde

degerlendirilebilmesi i¢in kritik 6neme sahiptir (Comert & Comert, 2019: 9).

2.4.2. Nakit Akis Tablosu

Bu boliimde, Nakit Akis Tablosu' nda bulunmasi gereken bilgilerin ve bu bilgilerin
sunum seklinin diizenlenmesine odaklanilmistir. Nakit Akis Tablosu, bir kurulusun belirli
bir raporlama donemindeki nakit veya nakit benzerleri portfoylindeki giris ve ¢ikislari,
bu kaynaklarin ve kullanim yerlerinin ayrintili bir tablosunu sunan kritik bir finansal
belgedir. Bu tablo, isletmenin nakit durumunu, likiditesini ve nakit yonetimi

performansini degerlendirmek i¢in kullanilir.

Nakit Akis Tablosu' nda yer alan bilgiler, genellikle {i¢ ana kategori altinda
siniflandirilir: esas faaliyetler, yatirim faaliyetleri ve finansman faaliyetleri. Bu

siniflandirma, isletmenin nakit akiglarini anlamada ve analiz etmede yardimci olur.
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Esas Faaliyetler: Bu kategori, isletmenin ana operasyonel faaliyetlerinden
kaynaklanan nakit akislarini igerir diger bir deyisle hasilat olusturan ana faaliyetleridir.
Satis gelirleri, alacak tahsilatlari, mal ve hizmet satin alimlari, personel maaslar1 gibi

giinliik is faaliyetlerinden kaynaklanan nakit giris ve ¢ikislari igerir.

Yatirim Faaliyetleri: Bu kategori, isletmenin varliklarina yapilan yatirnmlardan ve
bu varliklarm satisindan kaynaklanan nakit akislarii igerir. Ornegin, makine ve ekipman

alimlari, gayrimenkul yatirimlar: veya varlik satiglar1 bu kategori altinda yer alir.

Finansman Faaliyetleri: Bu kategori, isletmenin sermaye yapisiyla ilgili nakit
akislarini icerir. Kredi alim1 veya geri 6demesi, hisse senedi ihrag veya geri alim islemleri

gibi finansmanla ilgili faaliyetler bu kategoriye dahildir.

Her bir faaliyet kategorisi, isletmenin nakit akisinin farkli yonlerini temsil eder ve
bu ayrintili siniflandirma, finansal analistlere, yatirimcilara ve diger paydaslara
isletmenin nakit yonetimi stratejisinin anlasilabilir bir sekilde sunulmasini saglar. Bu
nedenle, Nakit Akis Tablosu' nun diizenlenmesi ve igerigi, isletmenin finansal sagligina

dair kapsaml1 bir perspektif sunabilmek adina 6nemlidir.

Esas faaliyetlerden tiireyen nakit akislari, genellikle finansal raporlarda dogrudan
ya da dolayli yontemler kullanilarak ifade edilir. Bu iki metodoloji, isletmenin ana
operasyonel faaliyetlerinden kaynaklanan nakit akislarini anlamanin ve raporlamanin

farkli yaklagimlarini temsil eder.

Dogrudan Yoéntem: Bu yontem, isletmenin esas faaliyetlerinden dogrudan
kaynaklanan nakit giris ve ¢ikislarini detayl bir sekilde listeler. Bu baglamda, 6rnegin
miisteri tahsilatlar1 ve tedarik¢i 6demeleri gibi belirli nakit akislar1 dogrudan raporlanir.
Bu yontem, esas faaliyetlerin spesifik bilesenlerini daha agik bir sekilde gosterir, ancak

isletmelerin bu bilgileri tam olarak sunmalar1 bazen zor olabilir.

Dolaylh Yoéntem: Dolayli yontem, net kar veya zararin diizeltilerek esas
faaliyetlerden kaynaklanan nakit akislarini belirleme yolunu izler. Net kar veya zarar,
diizeltmeler yapilarak isletmenin faaliyetleri ile ilgili nakit akislarina doniistiiriiliir. Bu
yontem, genellikle finansal raporlarin hazirlanmasini kolaylastirir, ancak detay seviyesi

dogrudan yonteme kiyasla daha siirlidir.
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Her iki yontem de finansal analistlere ve paydaslara isletmenin nakit yonetimi
stratejisi hakkinda bilgi saglamak i¢in kullanilir. Hangi yontemin tercih edilecegi,
isletmenin oOzelliklerine, raporlama gereksinimlerine ve kullanici ihtiyaglarma bagl

olarak degisebilir (KGK, 2021a: 14-15).

2.4.3. Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Hatalar

Muhasebe politikasi, muhasebe tahminlerindeki degisiklik ve hatalarin
tanimlandig1 6nemli bir kavramdir. Bu kapsamda, muhasebe politikalarinin olusturulmasi
ve muhasebe tahminlerinde meydana gelen degisiklikler ile tespit edilen hatalarin
diizeltilmesi konularinda detayli bilgiler sunulmaktadir. Ayrica, finansal tablo
dipnotlarinda hangi durumlar i¢in ne tiir agiklamalarin yapilmasi gerektigi ile ilgili

yonergeler de bu baglamda ele alinmaktadir.

Muhasebe politikalari, bir isletmenin muhasebe siireglerini diizenleyen temel
prensipleri icerir. Bu prensipler, isletmenin finansal tablolarin1 hazirlarken kullanacagi
yontemleri, degerleme kriterlerini ve muhasebe standartlarina uygunlugu belirler.
Muhasebe politikalari, finansal tablolarin tutarliligini ve anlagilabilirligini saglamak

adina biiyiik 6nem tasir.

Muhasebe tahminlerinde meydana gelen degisiklikler ve tespit edilen hatalar,
finansal bilgilerin dogrulugunu etkileyebilir. Bu nedenle, bu tiir durumlarla basa
cikabilmek adina nasil bir yol izlenecegi, muhasebe politikalarinda acik bir sekilde
belirtilmelidir. Ayni zamanda, finansal tablo dipnotlarinda yapilan acgiklamalar,
okuyuculara bu tiir degisikliklerin nedenlerini, etkilerini ve diizeltme yontemlerini

anlama konusunda rehberlik eder (KGK, 2021b: 2-3).

2.4.4. Raporlama Doneminden Sonraki Olaylar

Bu kisimda, raporlama donemini takip eden faaliyetler detayli bir sekilde
incelenmektedir. Raporlama donemini takip eden olaylar icinde diizeltme gerektirenler
tanimlanmakta ve bu olaylarin muhasebelestirilme yontemleri ele alinmaktadir. Aym
sekilde, raporlama donemini takip eden diizeltme gerektirmeyen olaylar da belirlenmekte

ve bu olaylarin finansal tablolarda nasil ele alinmasi gerektigi agiklanmaktadir.
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Raporlama dénemini takip eden bir diger 6nemli konu ise "kar pay1" kararidir. Bu
kararin finansal tablolarda nasil sunulmasi gerektigi bu boliimde detayli bir sekilde ele
alinmaktadir. Ayrica, raporlama doneminden sonraki olaylar baglaminda, isletmenin
yonetim biriminin finansal tablolar1 kabul ettigi tarihten dnce "isletmenin stirekliligi"

varsayimini yitirmesi durumunda yapilmasi gereken aciklamalara da odaklanilmaktadir.

Bu baglamda, raporlama donemini takip eden olaylar, finansal tablolarin
dogrulugunu ve seffafligini saglamak amaciyla ele alinmakta ve muhasebelestirme
stirecleri ile finansal tablo sunumlar1 konularinda detayli yonergeler sunulmaktadir. Bu
yaklagim, isletmenin mali durumu hakkinda dogru ve eksiksiz bilgilerin kullanicilara

sunulmasini temin etmek adina 6nemli bir ¢er¢eve olusturmaktadir (KGK, 2021c¢: 2).

2.4.5. Hasilat

Hasilat, ortaklarin sermaye katkilar1 haricinde, isletmenin normal faaliyetlerinden
kaynaklanan briit ekonomik faydanin 6z kaynakta bir artisa neden olan tutaridir (MBS,

2023).

Bagka bir tanimda Hasilat, isletmenin normal faaliyetleri sonucunda elde ettigi
geliri temsil eder ve bu satislar, gelirler, temetti, licretler, faiz ve isim haklar1 gibi cesitli
kaynaklardan tlireyebilir. Bu muhasebe standardinin temel amaci; belirli tiirdeki
islemlerden ve olaylardan kaynaklanan hasilatin muhasebelestirilmesine dair yonergeleri
aciklamaktir. Bu kapsamda, isletmelerin hasilat kayitlarini adil, giivenilir ve tutarli bir
bicimde olusturmalarini saglamak, finansal tablolarin dogrulugunu artirmak amaciyla
spesifik hasilat tiirleriyle ilgili muhasebe islemleri detayli bir sekilde ele alinmaktadir

(KGK, 2012: 2).

Hasilat tutarinin temel aldigi konu, taraflar arasindaki anlasma cercevesinde
belirlenirken, satis iskontolar1 (kasa ve miktar iskontolari) ayrildiktan sonra alinan veya
alinmasi beklenen bedeli igermektedir. Bu bedel, tahsilatin en az bir yil igerisinde
gerceklesecegi kanisinda ise, vade farki ayristirmadan direkt olarak tahsil edilen veya
edilmesi beklenen karsiliktan degerlendirilir. Eger hasilat bedelinin en az bir yillik siirede
tahsil edilmesi Ongoriiliiyorsa, hasilat, isletmedeki vade farki etkin faiz yontemi

kullanilarak ayristirilir ve buna dair mal veya hizmetin nakit degeri lizerinden belirlenir.
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Hasilatin genel kayda alinma o6l¢iitleri, ekonomik yararlarin isletmeye girmesi ve
bu faydalarin giivenilir bir sekilde degerlendirilmesidir. Ayrica, hizmet sunumu, insa
sozlesmeleri ve faiz, mal satisi, kar paylart ve isim hakkinin kayda alinma olgiitleri
mevcuttur. Bu yaklasim, isletmelerin gelirlerini adil ve gilivenilir bir sekilde
muhasebelestirmelerini saglamak amaciyla 6nem tagimaktadir (International Accounting

Standards Board, 2015: 4)

2.4.6. Stoklar

Stoklar, satilmas1 veya tiiketilmesi amaciyla isletme envanterinde bulunan fiziksel
varliklardir. Bu varliklar genellikle iiretim veya diger olaylarda tiiketilecek materyalleri,
heniiz bitmemis iirlinleri, liretimi bitirilerek satisa hazir hale getirilmis envanteri ve satisa
hazir halde satin alinmis malzemeleri icerecek sekilde dort ana siifa ayrilabilir. Bu
tanimlar, igletmelerin envanter yonetimi ve muhasebelestirmesi i¢in temel bir ¢erceve

saglamak amaciyla kullanilir (Biiyiikkmirza, 2016: 730).

Stoklar, degerlemelerinde maliyet ve net gergeklesebilir deger arasinda diisiik olana
gore hesaplanmaktadir. Stoklarin maliyeti, tiim satin alma maliyetlerini, doniistiirme
maliyetlerini ve stoklarin mevcut konumuna ve durumuna getirilmesi i¢in ortaya ¢ikan
diger maliyetleri icermektedir. Bu kapsamda, doniistirme maliyetleri satin alma

maliyetleri ve diger maliyetler olarak siniflandirilir (KGK, 2018: 2).

Maliyet hesaplamas: yapilirken temel yaklasim, fiili maliyet yOntemini
kullanmaktir. Ancak, ger¢ek maliyet yontemine yakin sonuclarin elde edilmesi sartiyla,
perakende yontemi veya standart maliyeti gibi 6l¢iim yontemlerinde stok maliyeti de
kullanilabilir. Maliyet hesaplamas1 yapilirken genellikle gercek parti maliyet yontemi,
FIFO ve agirlikli ortalama maliyet yontemleri tercih edilmektedir. LIFO ydntemi ise

yasaklanmistir (KGK, 2021d: 3).

2.4.7. Tarimsal Faaliyetler

Bu kisim, tarimsal islemlerde bulunan kuruluslarin canli varliklarinin ve hasat
donemindeki tarimsal {irlinlerinin muhasebe kayitlarina alinmasi ve 6lgiilmesine dair
muhasebe ilkelerini diizenlemeyi amaglamaktadir (KGK, 2014: 3). Tarimsal faaliyet,

canli varliklarin satisa veya geri doniistiiriilmeye konu olmasi, tarimsal iirlinlere veya
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farkli canli varliklara doniistiiriilmesi ve bu siireglerin bir isletme tarafindan yonetilmesi

olarak tanimlanmaktadir.

Isletmenin bir canl1 varlig1 veya tarimsal {iriinii finansal tablolara kaydetmesi igin,
s0z konusu varlig1 gegmis olaylarin bir sonucu olarak kontrol etmesi gerekmekte, varliga
iligkin gelecekteki ekonomik faydalarin isletmeye aktarilmasinin muhtemel olmasi sarti
aranmaktadir. Ayrica, varligin gercege uygun degeri veya maliyetinin giivenilir bir

sekilde Olgiilebilmesi de gerekmektedir (KGK, 2021e: 2).

2.4.8. Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi

Bu kisim, dogal gaz, maden, petrol, gibi yenilenemeyen kaynaklarin taranmasi ve
degerlendirilmesine dair Ol¢iim ve muhasebelestirme prensiplerini diizenlemeyi
amaglamaktadir. Bir isletmenin tistlendigi maliyetler arasinda, bu boliimde ele alinmayan
harcamalar sunlardir: Maden kaynaklarmin aranmasi ve degerlendirilmesinden once
ortaya ¢ikan giderler ile bir maden kaynagindan cevher ¢ikarma isleminin teknik olarak
miimkiin ve ticari olarak uygulanabilir oldugu kanitlandiktan sonra ortaya c¢ikan

maliyetler (KGK, 2021f: 2).

2.4.9. Finansal Araclar ve Oz kaynaklar

Bu boliim, isletmenin finansal varliklarimi ve finansal yiikiimliiliiklerini
muhasebelestirme ilkelerini, ayrica ihrag ettigi 6z kaynak aracglarinin muhasebelestirilme
esaslarin1 diizenlemeyi amaglamaktadir. Bu boliimdeki diizenlemeler, bagl ortakliklara
iligkin konsolide finansal tablolar boliimi, istiraklere yonelik yatirimlar bolimi ve
misterek girisimlere iliskin yatirnmlar bolimii kapsaminda yer alan diizenlemeleri
icermemektedir. Ayrica, kiralamalardan olusacak alacak ve borglarin kaydedilmesi gibi,
diger boliimlerde finansal araglara 6zgii olarak ele alinan konular, bu béliimde degil, ilgili

olduklar1 bdliimlerin hiikiimlerine tabidir. (Ataman & Gdkgen, 2017)

Finansal araglar, bir igsletmenin finansal varliklari, diger bir isletmenin finansal
yukiimliiliikleri veya 06z kaynak araclar {izerine etki eden sozlesmelerdir. Bu araglar
genellikle finansal varliklar ve finansal yiikiimliiliiklerden olusur. Oz kaynak araci ise
isletmenin tiim ylkiimliiliikleri ¢ikarildiktan sonra varliklarindaki bir hakki temsil eden

bir sozlesmedir. Finansal araglar; alacaklar ve borg¢lar, bor¢lanma araglari, 6z kaynak
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araclarindaki yatirimlar ve diger gesitli finansal araclar seklinde kategorize edilebilir

(KGK, 21g: 2-3).

2.4.10. istiraklerdeki Yatirnmlar

Bu boliimde, istirak tanimi yapilarak istirak Ol¢iimlerinin nasil yapilacagi ele
almmaktadir. Istirak, bir isletmenin énemli bir etkisinin oldugu diger bir isletmedir. Bu
onemli etki, yatirim yapan isletmenin, finansal ve faaliyetle ilgili politikalarin
belirlenmesine katilma yetenegini ifade eder. Onemli etki, yatirim yapilan isletmenin
politikalarin1 belirleme kararlarina katilma giiclinii igerir. Ancak, bu etki, s6z konusu
politikalar1 tek basina veya bir baska taraf ile ortak kontrol etme yetenegini ifade etmez
(KGK, 2011: 2) Istirakler, baslangicta maliyet bedeli iizerinden kayda alinir ve daha sonra
miinferit finansal tablolarda ya maliyet yontemi ya da 6z kaynak yontemi uygulanarak

degerlendirilir.

Konsolide finansal tablolar i¢in ise 6z kaynak ydntemi tercih edilir. Istiraklerin ilk
kayda alinmasinda, yatirim yapilan sirketin maliyeti, edinme maliyeti olarak belirlenir ve
bu deger baslangigta maliyet bedeli iizerinden kaydedilir. Daha sonra, miinferit finansal
tablolarda degerlendirme asamasinda, istirakler icin maliyet yontemi veya 6z kaynak
yontemi seceneklerinden biri uygulanir. Maliyet yontemi, yatirim yapilan isletmenin
maliyetini, yatirimin yapildigi tarihte 6denen bedel olarak kabul eder ve bu degeri yatirim
yapan sirketin bilangosunda ilgili varlik olarak gosterir. Oz kaynak ydntemi ise, yatirrm
yapilan igletmedeki yatirimin, yatirim yapan isletmenin sahip oldugu oranla orantili
olarak degerlendirilmesini saglar. Konsolide finansal tablolarda ise, istirakler genellikle
0z kaynak yontemi ile degerlendirilir. Bu yontemde, yatirim yapilan sirketin finansal
tablolarindaki varliklar, yatirim yapan sirketin sahip oldugu oranla konsolide edilir,

bdylece konsolide finansal tablolarda istiraklerin etkisi yansitilir (KGK, 2010: 1)

2.4.11. Miisterek Girisimlerdeki Yatirimlar

Miisterek girisimler, is birligi icinde faaliyet gdsteren isletmeler arasindaki bir
ortaklik bi¢imini ifade etmektedir. Bu boliimde, miisterek girisimlerin tanimi1 yapilmakta,
bu ortakligin temel unsurlar1 olan sdzlesmeye bagl diizenlemeler ve miisterek kontrol

kavramlar1 detayli bir sekilde agiklanmaktadir. Ayrica, miisterek kontroliin hangi
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sartlarda olustugu incelenerek, miisterek girisimlerin olusturulma siiregleri ayrintili bir
sekilde ele alinmaktadir. Miisterek kontrol, isletmeler arasinda belirli bir faaliyetin
yonetiminde esit katilimi ifade eder ve bu durum, sozlesmeye dayali diizenlemelerle
saglanir. Bu diizenlemelerde, isletmeler arasinda esit kontrol ve karar alma yetkisi
saglayan unsurlar vurgulanir. Miisterek girisimlerin olusturulma sekilleri, is birligi yapan
taraflarin amaclaria ve isletmeler arasindaki iliskilere bagl olarak cesitlilik gosterir.
Ayrica, miisterek girisimlere iliskin muhasebelestirme ve Ol¢lim ilkeleri de detayli bir
bicimde aciklanarak, bu tiir is birliklerinin finansal tablolarda nasil yansitilmasi gerektigi

uzerinde durulmaktadir.

Bu diizenlemeler, miisterek girisimlere dair anlasmalarin seffaf ve tutarl bir sekilde
muhasebelestirilmesini saglamak amacim tasimaktadir. BOBI FRS cercevesinde, bir is
birliginin misterek girisim olarak tanimlanabilmesi i¢in en az iki tarafli bir anlasma
gereklidir. Bu taraflar, miisterek girisimin yonetimine ve kontroliine dair bir sézlesmeye
bagli diizenlemeler yapmalidir. Is birligi yapan taraflar, bu diizenlemeler sayesinde esit
diizeyde miisterek kontrol sahibi olmalidir. Miisterek kontrol, taraflar arasinda esitlik
ilkesine dayal1 bir karar alma siirecini ve faaliyet yonetimini igermelidir. Bu baglamda,
BOBI FRS, miisterek girisimleri tammlarken sdzlesme temelli diizenlemelerin ve

miisterek kontroliin varligin1 vurgular (KGK, 2011: 2).

2.4.12. Maddi Duran Varhklar

Bu bolim, maddi duran varliklara dair tanim ve bu varliklara uygulanacak
muhasebe ilkelerini ele almaktadir. Bu c¢ercevede, maddi duran varliklarin
muhasebelestirilmesi  siirecinde ilk kayda alinan maliyetin belirlenmesi, donem
sonlarindaki degerlemeleri, amortisman giderlerinin muhasebelestirilmesi, deger
diisiikligliniin kayda alinmasi ve finansal tablo disinda birakilmasi gibi konular
incelenmektedir. Bu muhasebe ilkeleri, isletmelerin maddi duran varliklartyla ilgili
hesaplamalar ve kayitlar yaparken uymalar1 gereken standartlari belirlemektedir (KGK,
2012: 2). Maddi duran varliklar, bir isletmenin mal ve hizmet {iretimi, kiraya verme veya
idari amagclar dogrultusunda kullanmak {izere elinde bulundurdugu ve kullaniminin bir
donemden daha uzun siire devam etmesi Ongoriilen somut varliklar1 ifade eder.

(Karapinar, ve digerleri, 2009)
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2.4.13. Yatirim Amac¢h Gayrimenkuller

Bu kisimda, yatirinm amagcli gayrimenkullerin muhasebelestirilmesiyle ilgili baslica
konular ele alinmaktadir. Bu ¢ergevede, yatirnm amagli gayrimenkullerin ilk kayda
alinmasi sirasindaki 6l¢iimii ve sonraki dl¢iimii detayli bir sekilde incelenmekte, ayrica
finansal tablolarda bu gayrimenkullerin siniflandirilmasi ve olast smif degisiklikleri
konular1 ele alinmaktadir. Bununla birlikte, yatirrm amacgli gayrimenkullerin finansal
tablo dis1 birakilmasi durumu da agiklanmaktadir. Bu diizenlemeler, isletmelerin bu 6zel
varlik tiiriiyle ilgili muhasebe islemlerini diizenlerken karsilasabilecegi ¢esitli durumlari

ele almaktadir (KGK, 2012: 1).

Gayrimenkul veya taginmaz, "tasinmasi miimkiin olmayan" anlamina gelir. Bu
terim genellikle araziler, binalar ve dogal kaynaklar gibi fiziksel varliklar1 ifade eder.
Gayrimenkuller genellikle uzun vadeli yatirnmlar olarak kabul edilir ve ekonomik
degerleri iizerinde etkili olan bir dizi faktdre bagli olarak deger kazanabilirler. Isletmeler
genellikle bu varliklar1 elde tutma amaglarina ve kullanim bigimlerine gore
muhasebelestirirler. Isletmeler tarafindan kullanilan gayrimenkuller, genellikle kullanim
amaclarina bagli olarak farkli kategorilere ayrilmaktadir. Tiirk Ticaret Kanunu'na gore,
gayrimenkuller isletmelerin sahip olduklar1 amaca gdre muhasebelestirilir. Ornegin,
firmanin ana faaliyet konusu olan satis amagli gayrimenkuller stoklar kategorisine dahil
edilirken, is akis1 i¢in kullanilan gayrimenkuller maddi duran varliklar olarak

smiflandirilir.

Aynm sekilde, kira geliri elde etmek veya kazang elde etmek amaciyla elde
bulundurulan gayrimenkuller ise yatirim amach gayrimenkuller kategorisine dahil
edilmektedir. Bu siniflandirma, isletmelerin muhasebe kayitlarin1 diizenlemek ve
gayrimenkullerin kullanim amaglarina uygun olarak izlenmesini saglamak amaciyla

yapilmaktadir. (Sabuncu, 2019)

2.4.14. Maddi Olmayan Duran Varhklar

Bu kisimda, maddi olmayan duran varliklarin tanim1 yapilarak bu varliklara yonelik
muhasebe ilkeleri detayli bir sekilde ele alinmaktadir. Bu ¢ergevede, maddi olmayan
duran varliklarin muhasebelestirilmesi asamalar1 incelenmekte; ilk kayda alinma

sirasinda degerinin belirlenmesi, donem sonlarindaki oOlgiimleri, itfa paylarin



34

muhasebelestirilmesi, deger diisiikliigiinlin muhasebelestirilmesi ve finansal tablo dis1
birakilmas1 gibi konular detayli bir bigimde agiklanmaktadir. Bu diizenlemeler,
isletmelerin maddi olmayan duran varliklariyla ilgili muhasebe siireglerini diizenlerken

karsilagabilecegi ¢esitli durumlari1 kapsamli bir sekilde ele almaktadir (KGK, 2021: 1).

Maddi olmayan duran varliklar, somut bir fiziksel varligi olmayan ancak ekonomik
degeri bulunan varliklar1 i¢cermektedir. Bu tiir varliklar, genellikle mal veya hizmet
iiretimi, satist, liclincli sahislara kiralanmasi veya isletmenin idari ihtiyaglar1 i¢in elde
bulundurulmasi gibi faaliyetlere yonelik olarak kullanilan, soyut nitelikte olan ekonomik
degerlere isaret etmektedir. Maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesi
siireci, baglangigta belirlenen deger, donem sonlarinda yapilan Slgiimler, itfa islemleri,
deger diislikligli muhasebesi ve finansal tablo disinda tutma gibi detayli diizenlemeleri
icermektedir. Bu varliklarin isletme agisindan stratejik oneme sahip olabilecegi ve
finansal raporlamada dogru bir sekilde yansitilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

(Karapinar, ve digerleri, 2009)

2.4.15. Kiralamalar

Bu boéliimde, kiralama islemlerine iliskin temel kavramlar tanimlanmakta ve bu
islemlerin finansal kiralama ve faaliyet kiralamasi olarak smiflandirilmasinda
kullanilacak olgiitler ele alinmaktadir. Finansal kiralama ve faaliyet kiralamasinin
belirlenmesinde dikkate alinan kriterlere vurgu yapilmakta, kiralama iglemlerinin kiraci
ve kiraya veren agisindan muhasebelestirilmesi ve dlgiilmesine dair temel ilkeler detayl
bir sekilde agiklanmaktadir. Ayrica, satis ve kiralama islemleri arasindaki farklar ve bu
islemlerin muhasebelestirilme siirecleri detayli bir bi¢imde ele alinmaktadir. Bu
diizenlemelerin, isletmelerin mali durumunu dogru bir sekilde yansitmak ve finansal

raporlama standartlarina uygunluk saglamak amaciyla 6nemli oldugu vurgulanmaktadir.

BOBI FRS perspektifinde kiralama, bir varligin kullanim hakkinin kiraya veren
tarafindan, belirlenmis bir 6deme veya ddeme plami karsiliginda, taraflar arasinda
belirlenen bir zaman diliminde kiraciya devredilmesini ifade eder. Bu kapsamda, kiraya
veren ile kiraci arasindaki sdzlesmenin esaslari, ddeme plani ve devir siiresi gibi faktorler
belirli bir diizen icerisinde tanimlanir. BOBI FRS'in bu tanimi, kiralama islemlerinin

muhasebelestirilmesine ve finansal raporlara dogru bir sekilde yansitilmasina yonelik
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standartlar sunar. Kiralama islemlerinin niteliklerine ve taraflar arasindaki hak ve
yukiimliiliklere odaklanarak, finansal acidan seffaf bir raporlama saglamayi amaglar

(KGK, 2022: 1).

2.4.16. Devlet Tesvikleri

Bu boliim, devlet tesviki olarak finansal tablolara kaydedilen tutarlarin nasil
Olclilecegi ve hangi devlet yardimlarinin finansal tablolara devlet tesviki olarak
kaydedilecegi, bu tutarlarin nasil smiflandirilacagi konularini ele almaktadir. Bu
cergevede, isletmenin aldigr devlet yardimlarinin niteligi ve miktartyla ilgili detayli
muhasebe ilkeleri belirlenmekte ve finansal tablolara dogru bir sekilde yansitilmasini
saglamak amaciyla standartlar olusturulmaktadir. Bu diizenlemeler, isletmelerin seffaf bir
sekilde devlet tesviklerini raporlamasini ve bu tesviklerin finansal durumlarini etkileyen

unsurlarimi anlamasini amaglamaktadir (KGK, 2016: 1).

Devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesine yonelik genelde iki temel yaklasim
bulunmaktadir. Bu yaklasimlar sunlardir: sermaye yaklasimi ve gelir yaklagimi. Sermaye
yaklasimi, devlet tesviklerinin kar veya zarar diginda sermaye kalemlerine eklenerek
muhasebelestirilmesini ongoriirken, gelir yaklagimi ise bu tesviklerin bir veya daha fazla
donemde kar veya zarar hesaplarina yansitilmasini savunur. TMS 20 (Devlet Tesvikleri
Muhasebelestirilmesi ve Devlet Yardimlarinin Agiklanmasi) standardi, bu iki yaklagimi
da icermektedir. Ancak, BOBI FRS' de devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesinde gelir
yaklagimi benimsenmistir. Bu standart, isletmelerin devlet yardimlarint dogru bir sekilde
muhasebelestirmesini ve finansal tablolarda etkilerini seffaf bir sekilde sunmasini

amaglamaktadir. (Uygun & Akbulut, 2017)

2.4.17. Bor¢lanma Maliyetleri

Bu boliim, bor¢lanma maliyetlerinin muhasebelestirilmesine dair belirli kosullarin
ve siireclerin belirlenmesini amaglamaktadir. Bu kapsamda, bor¢lanma maliyetlerinin
aktiflestirilip giderlestirilmesi gereken durumlar acgiklanmakta ve eger aktiflestirme
yapilacaksa, bu silirecin baslama, bitis ve ara verme kosullar1 belirlenmektedir.

Mubhasebelestirme siirecinin  dogru bir sekilde uygulanmasi, isletmenin finansal
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tablolarinda bor¢lanma maliyetlerinin dogru bir sekilde yansitilmasini ve finansal

durumun seffaf bir sekilde raporlanmasini saglamay1 amaglamaktadir (KGK, 2016: 1).

2.4.18. Varhiklarda Deger Diisiikliigii

Bu boéliimde, varlik deger disiikliigiine iliskin kavramlar ve siiregler detayli bir
sekilde incelenmektedir. Deger diisiikliigii, bir varlifin degerinin distiigii durumu ifade
eder. Bu boliimde, bir varligin ne zaman deger diisiikliigli testine tabi tutulacagi, bu testin
nasil uygulanacagi, deger diisiikliigii zararinin nasil dl¢iilecegi ve finansal tablolarda nasil
yansitilacag1 acgiklanmaktadir. Ayrica, deger disiikliigii zararinin sonraki dénemlerde
nasil azaltilacagi veya iptal edilecegi ve bu durumun finansal tablolarda nasil
gosterilecegi konularina da detayli bir sekilde deginilmektedir. Bu diizenlemeler,

isletmenin finansal durumunu dogru bir sekilde yansitarak seffaflik ilkesini saglamay1

amaclamaktadir (KGK, 2018: 1).

Eger bir varligin defter degeri, geri kazanilabilir degerinden diisiikse, bu durumda
deger diisiikliigli yasanmis demektir. Deger diistikliigii zarar1, varligin geri kazanilabilir
degeri ile defter degeri arasindaki farkin, finansal tablolarda agiklanmasi gereken bir zarar
kalemi olarak ortaya ¢ikar. Bu durum, varligin deger kaybettigini ve finansal tablolarda
dogru bir sekilde yansitilmasi gerektigini gosterir. Deger diisiikliigii zarari, varliklarin

degerinin gercege uygun bir sekilde belirlenmesi ve muhasebelestirilmesi i¢in dnemli bir

kriterdir. (Erduru & Deran, 2017)

2.4.19. Karsiliklar, Sarta Bagh Yiikiimliiliikler ve Sarta Bagh Varhklar

Bu béliimde, karsiliklarin muhasebelestirilme ve Olgiilme yontemleri, sarta bagl
yiiklimliiliiklerin ve sarta bagl varliklarin finansal tablolara nasil yansitilacagi konulari
ele alinmaktadir (KGK, 2019: 1). Bu standart gercevesinde, karsiliklar, zaman ve
miktarlart kesin olmayan borglar1 ifade eder. Yukiimliiliik ise ge¢mis olaylardan
kaynaklanan ve ifa edildiginde ekonomik fayda saglayan kaynaklarin isletmeden
¢ikmasina neden olan mevcut bir ylikiimliiliiktiir. Kosullu varlik ise ge¢mis olaylardan
kaynaklanan ve igletmenin tam kontroliinde olmayan, belirli bir olayn ileride gerceklesip
gerceklesmemesi ve varligin varliginin gelecekte teyit edilmesi beklenen varliklar: ifade

eder. Bu kavramlar, finansal raporlama siireclerinde kesinlik olmayan durumlarin
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muhasebelestirilmesi ve finansal tablolarda dogru bir sekilde yansitilmasi i¢in kullanilir.

(Kaplan Yildirim, 2016)

Gecmis olaylardan kaynaklanan kidem tazminati yiikiimliiliikleri, cari donemde
ortaya ¢ikan degerlerle hesaplanarak finansal tablolara yansitilir. Ancak, sarta bagli varlik
ve yiiklimliiliikkler, finansal durum tablosunda dogrudan raporlanmaz. Bu tiir varliklar ve
yukiimliiliikler, eger ekonomik fayda elde etme olasilig1 yiiksekse veya kaynak c¢ikisi
olasilig1 cok diisiikse, finansal tablolarin dipnotlarinda detayli bir sekilde agiklanir. Bu
sayede, sarta bagli durumlarin dogru anlasilmas: ve finansal tablolarin kullanicilarina

daha kapsamli bir bilgi sunulmasi1 amaglanir. (Yildirim, 2019)

2.4.20. Yabanci Para Cevrim Islemleri

Bu boéliim, kuruluglarin yabanci para cinsinden gergeklestirdikleri islemlere dair
muhasebe ilkelerini ve isletmelerin finansal tablolarini kullandiklar1 para birimi disindaki
bir baska para biriminde sunma durumunda uygulanmasi gereken ¢evrim islemlerine dair
temel esaslar1 igermektedir. Ayn1 zamanda, finansal tablolarin belirli bir para biriminden
farkli bir agirlikta kullanilan para birimine sahip olan bagl ortakliklarin, miisterek
girisimlerin ve istiraklerin finansal durumu ile faaliyet sonug¢larinin finansal tablolara

entegre edilmesi konusundaki prensipleri diizenlemektedir (KGK, 2021: 147).

Yabanci para birimi seklinde olusturulan kalemler, faaliyetin gergeklestigi tarihteki
spot kuru kullanarak, bilangonun tarihine doniistiiriilerek agirlikli olarak kullanilan para
biriminde raporlanir. Bu raporlama siireci, s6z konusu kalemin parasal ya da parasal
olmayan bir kaleme ait olup olmadigina bagl olarak farklilik gosterir. Bu nedenle,
finansal tablolarin dogru bir sekilde hazirlanmasi ve yabanci para birimine dayali
kalemlerin etkili bir bicimde raporlanabilmesi i¢in bu farkliliklar dikkate alinmalidir.

(Yilmaz, 2022)

2.4.21. is Birlesmeleri

Bu boliimde, farkli is veya isletmelerin bir araya gelerek tek bir raporlayan isletme
olusturmasi durumu ele alinmaktadir. Yani, ¢esitli is ya da isletmelerin birlesmesi veya
is birligi yaparak, finansal tablolarini tek bir ¢at1 altinda raporlamasi anlamina gelir. Bu

birlesme veya is birligi, genellikle konsolidasyon siireci i¢cinde degerlendirilir ve finansal
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tablolarin dogru bir sekilde hazirlanabilmesi i¢in belirli muhasebe ve raporlama ilkelerine
tabi tutulur. Bir isletmenin bagl ortaklik edinmesi, genellikle baska bir isletmeyi satin
alarak veya ortaklik kurarak kendi biinyesine katmasi anlamina gelir. Bu siirecte, iki
isletmenin tiizel kisilikleri sona erer ve yerine yeni bir tiizel kisilige sahip bir isletme
ortaya cikar. Ayrica, is birlesmeleri, tlizel kisiligi olmayan ancak isletmenin hedeflerini

karsilayan bir yapiy1 edinme durumunu da igerebilir (KGK, 2021: 1).

BOBI FRS, ortak kontrole tabi is birlesmelerinin finansal tablolarda raporlanmasi
icin "haklarin birlesmesi" yonteminin kullanilmasini 6ngérmektedir. Bu yontem, birlesen
taraflarin, birlesilen isletme {izerinde risk ve haklar1 kesintiye ugramadan ortak bir sekilde
paylasmasini temel alir. Haklarin birlesmesi, birlesen isletmelerin mevcut durumda
miistereken sahip olunmasina ve yonetilmesine ragmen, muhasebelestirilirken onceki
durumlarina benzer sekilde ayri igletmeler olarak ele alinmasini amaglar. Bu sayede
birlesen isletmelerin finansal tablolarda daha etkin bir bicimde raporlanmasi saglanir.
Haklarin birlesmesi" yonteminin uygulanmasiyla ilgili olarak, bu yaklasimin
kullanilmasinin belirli 6zel durumlari1 beraberinde getirdigi goriilmektedir. Bu yontemde,
birlestirilen varliklar ve yiikiimlilikkler, defter degerleri iizerinden hesaplandigindan,

finansal durum tablosunda serefiyenin ortaya ¢ikmadigi gézlemlenmektedir.

Buna ek olarak, ortak kontrol altindaki is birlesmeleri nedeniyle olusabilecek aktif-
pasif uyumsuzlugunun giderilmesi amaciyla ve finansal tablolarda uyumsuzlugun
diizeltilmesine yonelik bir arag¢ olarak kullanilan ig birlesmesinin etkilerini daha agik bir
sekilde yansitmay1 amaglayan 6z kaynaklar altinda 6zel bir hesap olan "Ortak Kontrole
Tabi Is Birlesmelerinin Etkisi" hesabi1 kullanilir. (Kiymetli Sen & Karagiil, 2018)

2.4.22. Konsolide Finansal Tablolar

Bu béliimde, "bagl ortaklik" kavramina dair bir tanim yapilmakta ve bu tanimda
temel unsur olan "kontrol" kavrami detayli bir sekilde ele alinmaktadir. Kontroliin ne
sekilde saglandigi, hangi kosullarin bu kontrolii belirledigi aciklanmakta ve 6zellikle ana
ortaklik niteligindeki isletmelerin, zorunlu olarak konsolide finansal tablolar hazirlama
yiiklimliiliikleri belirlenmektedir. Konsolide finansal tablolar sunmayan igletmelerin
bagl ortaklarin1 muhasebelestirme yontemleri ayrintili bir bi¢imde ele alinmakta, ayni

zamanda konsolide finansal tablolar sunan isletmelerin uygulayacaklar1 konsolidasyon
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islemleri ile hangi bagli ortaklarin konsolidasyona dahil edilecegi konusu detayli bir

sekilde agiklanmaktadir (KGK, 2021: 1).

TFRS 10 ve BOBI FRS Béliim 22 arasinda bir uyum goze ¢arpmaktadir. Ancak,
belirli farkliliklar da bulunmaktadir. Ornegin, TFRS 10, bagh ortaklig1 olan tiim
isletmeleri konsolide finansal durum tablosu hazirlamaya zorlamaktadir. BOBI FRS
Bolim 22'de ise, biiylik isletmeler i¢in bu zorunluluk bulunurken, biiylik olmayan
isletmelerde konsolide finansal durum tablosu hazirlama istege baglidir. TFRS 10'da
higbir ortaklik konsolidasyon kapsami disinda tutulmamaktadir; ancak BOBI FRS Boliim
22'de, onemsiz olarak belirlenen ortakliklar konsolidasyona dahil edilmemektedir.
Ayrica, TFRS 10'da ertelenmis vergi hesaplanmasi zorunlu iken, BOBI FRS Boliim 22'de
biiylik isletmeler i¢in bu bir zorunluluktur, orta biiyiikliikteki isletmeler iginse istege

baglidir. (Beller Dikmen & Deran, 2021)

2.4.23. Gelir Uzerinden Alinan Vergiler

Bu béliimde, donem vergisi ve gerek istege baglh gerekse zorunlu olarak ertelenmis
vergi sunan isletmeler agisindan ertelenmis vergi kavrami ele alinmakta ve bu vergilere
iligkin muhasebelestirme, 6l¢iim ve sunum ilkeleri detayl bir sekilde agiklanmaktadir.
Ertelenmis verginin hesaplanmasinda Finansal Durum Tablosundaki varlik ve
yiikiimliiliiklerin vergiye esas degerleri incelenerek, gegici farklarin ne zaman ortaya
¢iktig1 ve bu farklarin hangi durumlarda ertelenmis vergi varligi ya da yiikiimliiliigiine
dontistiigii detayl bir sekilde ele alinmistir. Ayrica, isletmelerin kullanilmamis gegcmis yil
zararlar ile vergi indirimlerini finansal tablolara nasil yansitacaklari ayrintili bir bigimde
ifade edilmistir. Isletmelerin 6dedikleri kar paylarindan yapilan tevkifatin finansal
tablolara nasil aktarilacagi da bu bdliimde detayl bir sekilde agiklanmistir (KGK, 2023:
1).

2.4.24. Ara Donem Finansal Raporlama

Bu bdliimde, ara donem finansal tablolarin igerigi, hangi donemlerin bu finansal
tablolarda sunulmasi gerektigi, ara donem finansal tablolarda zorunlu olarak yer almasi
gereken aciklamalar ve vurgulanmasi gereken Onemli islemler ve olaylar ele

alinmaktadir. Ayn1 zamanda, ara donem finansal tablolarda kullanilan 6l¢iim ve kayit
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ilkeleri detayl bir sekilde agiklanmaktadir. Bu baglamda, ara donem finansal tablolarin,
isletmenin mali durumu ve faaliyet sonuglar1 hakkinda tam bir seffaflik saglamak
amaciyla hangi unsurlar1 icermesi gerektigi incelenmis ve bu tablolarin hazirlanma

stirecinde dikkate alinmasi gereken 6nemli hususlar vurgulanmistir (KGK, 2020: 1).

2.4.25. Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlama

Bu boliimde, agirlikli olarak kullanilan para biriminin ait oldugu ekonominin
yiiksek enflasyonlu olup olmadigini belirleme amaci giidiilmiis ve bu degerlendirmeye
yonelik gostergeler detayli bir sekilde aciklanmistir. Ayrica, finansal tablolarin
enflasyona gore diizeltilmesi siirecinde uygulanacak islemler adim adim ele alinmstir.
Yiiksek enflasyonun sona erip ermedigini belirleme konusunda izlenecek adimlar detayli
bir sekilde incelenmis ve enflasyon muhasebesi uygulamasina son verme siirecinde
atilacak adimlar agiklanmistir. Enflasyon muhasebesi uygulamas: sirasinda yapilmasi
gereken dipnot aciklamalarina da vurgu yapilarak, bu agiklamalarin finansal tablolarin

okunabilirligi ve anlasilabilirligi i¢cin ne kadar 6nemli oldugu iizerinde durulmustur

(KGK, 2023: 1).

2.4.26. Dipnotlar

Bu kisimda, finansal tablo dipnotlarinin diizenlenmesine yonelik genel prensipler
ayrintili bir sekilde acgiklanmakta ve diger boliimlerde ongoriilen bilgilerin yam sira

dipnotlarda bulunmasi gereken ek agiklamalar belirlenmektedir (KGK, 2021: 202).

2.4.27. Gegis Hiikiimleri

Bu boliimde, daha 6nce TFRS ve Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligleri
disinda baska bir finansal raporlama sistemine gore finansal tablo veya daha 6nce finansal
tablolarini paydaslarina, diger dis kullanicilara sunmamis olan isletmelerin, bu standarda
gore ilk kez hazirladig1 finansal tablolar yer almaktadir. Ilk kez bu standarda uygun olarak
diizenlenen ve uyumlu oldugu acikga belirtilen yillik finansal tablolar, bu bolim

kapsamindadir (KGK, 2021: 217).

Bu yontemi daha 6nce uygulamis bir isletmenin, bir veya daha fazla raporlama

doneminde uygulamay1 birakip daha sonra cari raporlama déoneminde tekrar uygulamaya
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basladig1 zaman, isletme bu boliim hiikiimlerini kullanarak ya da Muhasebe Politikalari,
Tahminler ve Hatalar boliimiine uygun olarak bu standardin tiim hiikiimlerini geriye
doniik olarak da uygulayabilir. Isletme, dipnotlarinda bu standard: uygulamaya son verme
ve baslama nedenlerini, tekrar uygulamaya baslarken hangi yontemi segtigini ve bunun

nedenlerini agiklar (KGK, 2021: 217).

2.5. BOBI FRS ILE ILGILI TURKIYE’DE YAPILAN CALISMALAR

Giidelci (2019) calismasina gore; TFRS' ye gecis siirecinde yaganan problemlerin
BOBI FRS' ye gegis siirecinde de yasanip yasanmayacagini istanbul Ilindeki bagimsiz
denetcilere, toplamda 3 boliimden olusan ve 5'li likert yontemi kullanilarak hazirlanan
379 anket ile tespit etmeyi amaglamaktadir. Arastirma sonucunda bagimsiz denetgilerin
olumlu ve olumsuz alg1 ifadelerine verdikleri cevaplar ile uluslararast muhasebe
standartlarina vermis olduklar1 cevaplar benzerlikler géstermis, BOBI FRS algi diizeyleri

ile bilgi diizeyi arasinda pozitif bir korelasyon bulunmustur.

Findik (2023) ¢alismasina gére; Borsa Istanbul ' da islem gdren bir isletmenin vergi
kanunlarina gére hazirlanmis finansal tablolari ile standartlara gore hazirlanmis finansal
tablolar1 BOBI FRS 23 Gelir Uzerinden Alinan Vergiler Standardi ile TMS 12 Gelir
Vergileri Standardinin maddeleri karsilastirilarak iki standart arasindaki farkliliklar
aragtirtlmistir. Sonug¢ olarak bu iki standardin birbiriyle genel olarak benzerlik
gosterdikleri ve aralarinda isletme biiyiikliiklerinin belirlenmesi ve standarda gore

hazirlanan finansal tablolarin gerg¢egi daha iyi yansittigi sonucuna varilmistir.

Terzi (2022) calismasma gore; Tirkiye'de uygulanmakta olan VUK/MSUGT,
TMS/TFRS ve BOBI FRS muhasebe yéntemlerinin muhasebe kayzt, dlciim, ve degerleme
kurallarmin finansal tablolara olan etkisini, tablolardaki benzerlik ve farkliliklarini ortaya
koymaya ¢alisilmis, goriisme, gézlem ve anket gibi tekniklerle elde edilen birincil veriler
ve isletmenin unvaninim mahremiyeti nedeniyle ABC Ozel Saglik A.S. ' ye ait 2017 ile
2021 yillar1 arasindaki muhasebe departmanindan elde edilen ger¢ek mali veri ve finansal
raporlart ikincil veri olarak kullanilmistir. Calismada vergisel agidan TMS/TFRS' lere
gore hazirlanan finansal tablolarin, kismen BOBI FRS 'ye gore hazirlanan finansal
tablolarin VUK/MSUGT!" lere gore hazirlanan finansal tablolardan daha dogru, giivenilir

ve faydali bilgi verdigi sonucuna ulasilmistir.
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Geng (2022) calismasma gore; firmalarin kullanacaklar1 finansal raporlama
sisteminin, mali kar ve ticari kar arasinda 6énemli bir fark olusturup olusturmayacagi
Gaziantep ilinde, imalat sektoriinde faaliyet gosteren bir firmanin 2019 ve 2020 yillarina
ait ger¢cek muhasebe verileri alinarak CAP (Computerized Audit Program) araciligiyla txt
formatinda aktarilmis ve finansal tablolar1 olusturulmus ve firmalarin finansal raporlarini

BOBI FRS yerine TFRS' ye gore hazirlamalarinin daha uygun olacagi sonuca varilmustir.

Celik (2021) ¢alismasmna gore; TMS 2 standardi, VUK ve BOBI FRS'min
Tiirkiye'de “kam milli” iiretimi yapan ESTAS EKSANTRIK SAN.TIC.A.S." nin stok
maliyetlerine etkisini tespit etmeye ¢aligmis ve VUK, TMS 2 Standard1 ve BOBI FRS' de
kullanilan farkli yontemlerin stoklarin 6l¢gme ve muhasebelestirilmesinden kaynaklanan
farkliliklar neticesinde firmalarin bilango ve gelir tablosunda farkliliga neden oldugu ve
bu durumun finansal bilgilere ihtiya¢ duyanlarin ve yatirimcilarin yanlis kararlar almasina
yol agtig1, ayrica daha gilivenilir ve gercege uygun finansal tablolarin olusturulmas: ve
vergi matrahinin dogru tespit edilebilmesi agisindan muhasebe standartlar1 ve vergi
mevzuat arasinda bir farkliligin olup olmadigi dogru bir sekilde 6grenilip uygulanmasi

gerektigi sonucuna varilmistir.

Gilince (2021) calismasina gore; donem i¢ci muhasebe kayitlari, déonem sonu
envanter ve degerleme islemleri MSUGT ve TDHP kurallarina uyarak Kocaeli ilinde
otomobil koltugu iiretimi yapan MYN A.S.' ye ait finansal tablolar VUK hiikiimleri
dikkate alinarak BOBI FRS ' ye gore doniistiiriilmiistiir. BOBI FRS ve diger standartlar
arasinda belirgin farkliliklar oldugu, BOBI FRS' nin uygulanmasinin zor oldugu ancak
denetiminin kolay olacagi, VUK ve TTK eksikliklerinin giderilmesi ile basarili

olunabilecegi sonuca varilmstir.

Sarilgan (2021) ¢alismasina gore; uygulayicilara mali tablolarin déonem sonunda
BOBI FRS' ye déniistiiriilmesini igeren drnek bir uygulama yapilmis, yapilan diizeltme
ve siiflandirma kayitlari anlatilmis ayrica BOBI FRS' ye uygun kar veya zarar tablosu,
finansal durum tablosu, nakit akis tablosu ve 6z kaynak degisim tablosu hazirlanarak
gergeklesecek doniisiim islemlerinin bu 6rnek ile sinirlandirilmamasi gerektigi sonuca

varilmstir.

Ibrahimoglu (2020) ¢alismasina gre; Kars ili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler

Odasi'na kayitli toplamda 180 muhasebe meslek mensubu ve ¢alisanlari iizerinden BOBI
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FRS ile TMS/TFRS arasinda farklilik olup olmadig ile ilgili algi diizeylerinin 6lgiilmesi
maksadiyla demografik 6zellikler ve iki standart arasindaki farkliliklara yonelik sorularin
yer aldig1 iki boliimden olusan 28 soruluk bir anket ¢alismasi yapmistir. Calismada 125
anket degerlemeye alinmis ve katilimeilarin cogunun BOBI FRS icin yapilan egitimleri
yeterli bulmadig1, BOBI FRS farkindali§ia sahip olduklari, arastirma yapilan bolgenin
BOBI FRS uygulanabilecek miikellef sayisinin az oldugu, meslek mensuplariin yas
farkliliklarindan dolay1 meslege yeni baslayanlarin yeniliklere daha agik olduklari, BOBI
FRS egitimi alan meslek mensuplarinin almayanlara gére BOBI FRS icin daha olumlu
yaklagimda bulunduklari, gerekli egitimlerin yapilarak mevzuati bilen meslek mensuplari
ile BOBI FRS' ye uyumun daha kisa siirede verimli bir sekilde gerceklesebilecegi

sonucuna varilmistir.

Unal (2018) calismasina gore; TMS 2 ve BOBI FRS' ye gore stoklarmn nasil
mubhasebelestirilmesi agiklanmis daha sonra TMS 2 ve BOBI FRS stoklar arasindaki
benzerlik ve farkliliklar belirtilmistir.

Karadag (2022) caligmasina gore; Bursa sehrinde metal ile ilgili faaliyet gdsteren
ve bagimsiz denetime tabi on isletme arastirmaya konu edilmis, arastirmaya katilan
isletmelerin diizenledikleri finansal tablolar1 ile isletme yoOnetsel kararlari arasindaki
iliskiyi degerlendirmek icin kurum yéneticileri ile miilakat yéntemi uygulanmistir. BOBI
FRS uygulamasinin ger¢ege uygun, anlasilir ve seffaf finansal tablolar hazirlanmasina
iliskin bir standart oldugu, BOBI FRS nin y&netim kararlar1 iizerindeki olumlu etkilerinin
¢ok oldugu, isletmelerin iki ayr1 finansal tablo diizenlemesi hem kararlarda zorluklara yol
agabilmekte hem de personelin is yiikiinii arttirmakta ve BOBI FRS uygulamasini bilen
personele ihtiya¢ duyulmasindan dolayr personel giderleri artis oldugu sonucuna

varilmigtir.

0z (2021) ¢alismasina gére; BOBI FRS, TFRS 15 ve Kurumlar Vergisi Kanunu'nu
hasilat agisindan incelemis uluslararasi ticari faaliyette bulunan isletmelerin sadece vergi
kanunlarina uyarak MSUGT ve TDHP' ye gore hazirlanan finansal tablolarin yetersiz
oldugu, BOBI FRS ile karar alicilarin gerek duyduklar1 gercek bilgiye olan ihtiyaglarmi
giderebilecekleri ve BOBI FRS ile hazirlanan finansal tablolarin daha MSUGT ve TDHP'

ye gore hazirlanan finansal tablolara gore daha yeterli oldugu sonucuna varilmaistir.
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Gilindiiz (2020) calismasinda; sat ve geri kiralama iglemleri ile ilgili 6rnek bir
uygulama yapilmis ve TFRS 17 ile bilangoda gosterilmeyen faaliyet kiralamalar1 TFRS
16 ile bilangoda gosterilmeye baglanmis ve boylece daha dogru, gercek ve seffaf veriler
elde edilmistir. Ayrica BOBI FRS ile ilgili meslek mensuplarina daha fazla egitim ve
bilgilendirme yapilarak BOBI FRS' nin daha etkin ve verimli kullanilabilecegi sonucuna

varilmstir.

Uzun (2019) calismasina  gore; Tiirkiye'de uygulanan muhasebe
uygulamalarindaki devlet tesviklerinin muhasebelestirilmesi ve finansal tablolara
yansitilmasindaki farkliliklar incelenmis ve bu farkliliklarin finansal tablo kullanicilari
tizerindeki potansiyel etkileri ele alinmaya caligilmis, ayrica VUK ve MSUGT' ye gore
hazirlanan finansal tablolarin daha ¢ok vergi odakli olmasi nedeniyle yatirimeilarina ticari
kar ile ilgili seffaf bir bilgi vermedigi ve BOBI FRS ile ticarin kirin TMS 20' ye gére

daha sade ve kolay uygulanabildigi sonucuna varilmustir.

Pektas (2018) calismasina gore; 6l¢cme, degerleme ve raporlama konulart MSUGT,
TMS/TFRS ve BOBI FRS perspektifinden karsilastirmali bir sekilde ele alinmuis, bu
standartlar arasindaki farkliliklar vurgulanmistir. Ayrica MSUGT' yi uygulayan
isletmelerin vergi mevzuatindaki "vergi i¢cin muhasebe" anlayisina; TMS/TFRS ve BOBI
FRS kullanicilarin ise "gercege uygun muhasebe" anlayisina daha fazla etkilenmis
olabilecegi, BOBI FRS' nin MSUGT 'nin gergege uygun sunum konusundaki
eksikliklerini tamamlamak icin ek diizenlemeler igerdigi ve BOBI FRS yardimiyla, biiyiik
ve orta biiyiikliikteki isletmelerin TMS/TFRS hiikiimlerini daha kolay bir sekilde

uygulayabilmelerinin miimkiin oldugu sonucuna varilmustir.

Yigitler (2022) calismasina gore; MSUGT ve vergi mevzuati perspektifinden
olusturulan temel mali tablolar, BOBI FRS ve KUMI FRS taslag: hiikiimlerine uygun bir
sekilde doniistiiriilerek incelenmistir. FRS taslaginin aciklamalari temel alinarak,
muhasebe kayitlarinda ve hesaplamalarda ortaya ¢ikan farkliliklar orneklerle
aciklanmaya ¢alisitimis ve KUMI FRS taslagi, BOBI FRS hiikiimlerine gére daha 1limli
bir doniisiim icerdigi ve belirli noktalarda muhasebe politikalarinin MSUGT ve vergi

mevzuati disinda daha fazla esneklik sagladigi sonucuna varilmstir.

Ergi (2019) calismasia gore; BOBI FRS uygulamasinin muhasebe bilgi sistemi,

isletmeler, muhasebelestirme esaslar1 ve finansal tablolar {izerindeki etkilerini
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degerlendirmek amaciyla muhasebe uygulayicilarinin  goriislerinin = belirlemeyi
amaglamistir. Arastirmanmn kapsami, Tirkiye’de faaliyet yiiriiten muhasebe meslek
mensuplar1 ve muhasebe dgreticilerinden olusmaktadir. i1k boliimde 5'li likert ydnteminin
kullanildig1 30 sorudan olusan ikinci béliimde ise BOBI FRS ile ilgili 15 tane genel
sorunun yer aldig1 toplamda 283 adet anket yapilmistir. BOBI FRS, bagimsiz denetime
tabi olmayan ve KAYIK' ler haricindeki kuruluslar tarafindan kullanilabilir. Ulkemizde
vergi odaklt MSUGT yapisi, muhasebenin asil maksadi olan bilgiyi olusturma islevinin
yerine getirmesi konusunda basarisiz olmustur. Fakat BOBI FRS, modern bir finansal
raporlama sistemi seklinde tasarlanmis ve AB' ye uyum siirecinde katki saglamistir. Halka
acik olmayan sirketlerin BOBI FRS' yi uygulamasi, uluslararas1 islemlerinde finansal
raporlama ile ilgili sorun yasamamalarin1 saglayacaktir. Diger taraftan, tam set TMS-
TFRS uygulamasmin karmasik yapisina karsin, BOBI FRS' nin daha anlasilir niteligi,
uygulamadaki kolayligi, kuruluslarin finansal raporlama konusundaki sorunlarini

minimize etmeye yonelik bir avantaj sunacaktir sonucuna varilmstir.

Yilmaz (2019) ¢alismasina gére; Cinit’ in (2013) "TFRS Cergevesinde KOBI
Muhasebe Standartlarinin Muhasebe Meslek Gruplar1 Tarafindan Algi Diizeylerinin
Tespitine Ydnelik Uygulama: Marmara Bolgesi Ornegi" adl1 yiiksek lisans ¢alismasinda
kullanilan 6lgegi temel alarak BOBI FRS' ye uygun hale getirilmistir. Anket, bes
boliimden olusmaktadir. Ik boliimde, meslek mensuplarmin demografik ézellikleri yer
almaktadir. ikinci béliimde, muhasebe meslek mensuplarinin FRS ve BOBI FRS
hakkindaki goriislerini belirlemeye yonelik evet/hayir sorulari bulunmaktadir. Ugiincii
boliimde, FRS ve BOBI FRS hakkindaki genel goriisleri 6lcmeye yonelik 5'li likert dlcegi
kullanilmistir. Dérdiincii  boliimde ise BOBI FRS uygulamalarinin isletmelere
saglayacagi disliniilen avantajlar hakkindaki muhasebe meslek mensuplarinin
diisiincelerini 6lgmeye yonelik 5'li likert 6lgegi kullanilmistir. Gaziantep ilindeki SMMM
Odalara kayitli toplam 174 muhasebe meslek mensubunun katilimiyla gergeklesmistir.
Katilimeilarin gogunlugunun FRS hakkinda smirli bilgi sahibi oldugu, ancak BOBI FRS
konusunda katilimcilarin gogunlugunun oldukga bilgili oldugu goézlemlenmistir. Yapilan
analizler, muhasebe meslek mensuplarinin FRS ve BOBI FRS' ye yénelik algi
diizeylerinin demografik degiskenlere bagli olarak anlamli farkliliklar gosterdigi

sonucuna varilmistir.
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Oztiirk ve Carik¢r (2018) tarafindan yapilan ¢alismaya gore; Bati Akdeniz
Bolgesinde islem gdren 276 muhasebeciye 5 adet demografik 22 adet BOBI FRS algilar
ile alakali toplam 27 soru sorularak bir anket yapilmistir. Arastirmaya katilan geng ve
ileri yastaki meslek erbaplari arasinda, ayni zamanda tecriibesi az ve c¢ok olanlar
arasindaki beklenti boyutunda farkliliklar belirlenmistir. Gorevine yeni baslayan erken
yastaki meslek mensuplarmnin, ileri yastaki meslek mensuplarina gére BOBI FRS
uygulamasindan beklentilerinin farkli ve olumlu oldugu gézlemlenmistir. Ayrica, BOBI
FRS miikellefine sahip olanlar ile olmayanlar arasinda farkindalik ve kolaylik
boyutlarinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Bu durum, BOBI FRS miikellefi
olanlarin uygulama deneyimleri nedeniyle BOBI FRS'yi daha olumlu bir sekilde
degerlendirdikleri diisiiniilebilir. Farkindalik, egitim ve kolaylik boyutlarina odaklanan
bir perspektiften, BOBI FRS egitimi almis ve almanmus olanlar arasinda da anlaml
farkliliklar goriilmektedir. Bu baglamda, BOBI FRS egitimi almis olan katilimcilarin,
digerlerine gdére BOBI FRS uygulamasma daha pozitif bir sekilde yaklastig
diistiniilmektedir. Diger taraftan, anket sorulari disinda katilimcilara ilave etmek
istedikleri fikirler sorulmus ve katilimcilar; Tiirkiye'de muhasebe standartlarina tam
manasiyla vakif olan ve kuruluslarda bu standartlarin hali hazirda uygulanmasi ile ilgili
bilgi sahibi olan akademisyenlerin ve egitimlerinin yeterli olmadigi, muhasebe
islemlerinin vergiye yonelik olmasindan dolayr sorunlar ve zorluklar yasandig
dolayistyla vergi kanunlari ile standartlarin ayr1 ayri kullanilmasi yerine tek bir muhasebe
uygulamasini konulmasi ve bunun uygulanmasi, bazi katilimcilarin BOBI FRS' yi ilk
defa duyduklarmni belirtmeleri nedeniyle BOBI FRS hakkinda bilgi eksikligi olmast,
BOBI FRS hakkinda bilgi sahibi olan meslek mensuplarinin daha avantajli bir konumda
olabilecekleri ve raporlama sisteminde bazi iyilestirmelere ihtiya¢ duyuldugu sonucuna

varilmistir.

Otlu ve Giidelci (2019) tarafindan yapilan ¢alismaya gore; uluslararast muhasebe
standartlarina, BOBI FRS gibi bir finansal raporlama sistemi ile gegisin bir dizi zorlugun
ortaya ¢ikmasina neden olabilecegi ve bu sorunlar arastirilmistir. Ulusal bir muhasebe
standart setinden uluslararas1t muhasebe standartlarina gec¢isin, hem zorlu hem de genis
kapsamli bir silire¢ olacagi, ancak Tiirkiye gibi bir¢ok iilke bunun nedenli 6nemli
oldugunu kavramis ve ortak bir muhasebe setinin etkin kullaniminin bir dizi olumlu etkiyi

beraberinde getirecegine inanmaktadir. Gelismekte olan bazi iilkelerin uluslararasi
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standartlara geg¢is siirecinde karsilastig1 problemlerin, digerlerine kiyasla daha biiyiik
olabilecegi, benzer ekonomilerin standartlara gegiste, fayda-maliyet analizi ile pozisyon
almalar1 gerektigi, muhasebecilerin ve ilgilerin BOBI FRS egitim ihtiyaglarmi 6zellikle
uygulamaya odaklanarak karsilamak, iiniversitelerde BOBI FRS ve UFRS konularinda
pratik uygulamalar igeren egitimler diizenlemek, diizenleyici kuruluslarin yetki alanlarini
ve sorumluluklarmi, BOBI FRS'in etkin sekilde islemesi konusunu bir daha revize
etmek, etkinlikler araciligiyla ilgili taraflarn BOBI FRS konusundaki farkindaligimi
artirarak, BOBI FRS' den beklenen etkinligi saglamak isbirligi kurmak, BOBI FRS
oncesinde isletmelerin muhasebe programlarinin yetersizliginden kaynaklanabilecek
sorunlar1 onlemek i¢in gerekli tedbirleri almak, ¢eviri kaynakli sorunlarin ¢6ziimii i¢in

ilgili birimin egitimine 6nem vermenin gerekliligi sonucuna varilmistir.

Sen ve Ozbirecikli (2018) tarafindan yapilan calismaya gére; BOBI FRS' nin
prensiplerinin TMS/TFRS ve Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi/Vergi Usul
Kanunu (MSUGT/VUK) ile kiyaslanmasi yoluyla, BOBI FRS' nin Tiirkiye'deki
muhasebe uygulamalarina yonelik getirdigi degisiklikleri ortaya koymay1 amacglanmus,
BOBI FRS' nin genel olarak MSUGT' nin eksik yanlarmi tamamlayici uygulamalar
icerdigi, baz1 eksikliklere ragmen BOBI FRS 'nin TMS/TFRS ilkeleri ile biiyiik ve orta
biiytikliikteki kuruluglarca daha basit bir bigimce uygulanmasini saglayacagi sonucuna

varilmistir.
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UCUNCUBOLUM
BAGIMSIZ DENETIM VE GUVENCE HiZMETLERI

Bu béliimde, baslica odak noktas1 bagimsiz denetim, bagimsiz denetim kalitesi ve
bagimsiz denet¢i kavramlarinin genis bir perspektiften ele alinmasidir. Bu cergevede,
bagimsiz denetimin temel prensipleri, denet¢inin rolii ve bu kavramlarla iligkili 6nemli
konular alt bagliklar halinde detayl1 bir sekilde incelenecektir. Bu yaklasim, ¢alismanin
ana unsurlarindan biri olan bagimsiz denetim kalitesi hakkinda kapsamli bir anlayis

olusturmay1 amaglamaktadir.

3.1. GUVENCE HiZMETLERI KAVRAMI

Yatinmcilar ve karar alicilar, finansal nitelikli bilgiler ve isletme basarisinin
degerlendirilmesiyle alakali olarak bagimsiz giivence arayisina yonelirler. Giivence
hizmetleri, karar alicilar i¢in bilginin kalitesini arttirmayi amaglayan bagimsiz
profesyonel hizmetlerdir. Isletme kararlarindan sorumlu bireyler, kararlari
temellendirdikleri bilginin giivenilirligini artirmak i¢in giivence hizmetlerine bagvururlar.
Giivence hizmetleri, giivence saglayicisinin bagimsizligi ve incelenen bilgi agisindan
tarafsizlig1 sayesinde degerli kabul edilir. Bu hizmetler, finansal bilgilerin dogrulugunu
ve seffafligini giivence altina alarak isletmelerin paydaslarina giivenilir bir temel sunar.

(Giiredin, 2007)

Glivence kavrami TDK 'da "Bir antlasmada taraflardan birinin sorumlulugu
tizerine almasi, inanca, teminat, garanti. Alinan sorumluluga karsi olarak ortaya konulan

sey ve birinin gstiphelerini dagitmak icin séylenen inandirict soz; teminat" olarak

ge¢mektedir. (TDK, 2023).

Tiirkiye Denetim Standartlar1 Gilivence Denetim Standardi 3000' e gore; Gilivence
denetimleri, bir denet¢i disindaki bir tarafin belirli standartlar dogrultusunda dayanak
denetim konusunu degerlendirdigi veya ol¢tiigii dogrulama hizmetlerini igermekte ve
aynt zamanda denet¢inin belirli kistaslar1 uygulayarak dogrudan denetim konusunu
degerlendirdigi denetimleri kapsamaktadir. Bu tiir denetimler, bir organizasyonun

finansal durumu, siirecleri veya belirli bir alanindaki performansinin giivenilirligini ve
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dogrulugunu belirlemek amaciyla gergeklestirilir (KGK, 2023: 5). "Dayanak denetim,
kistaslar uygulanmasiyla 6l¢iilen veya degerlendirilen bir kavramdir (KGK, 2023: 7)."

Ayrica GDS 3400' e gore oOzellikle en iyi tahminlere ve hipotezlere dayali
varsayimlari iceren inceleme prosediirlerini kapsayan, ileriye doniik finansal bilgilerin
denetimi ve raporlanmasi i¢in bir standart belirlemeyi ve bu alanda rehberlik saglamay1
amaclamaktadir. GDS, finansal bilgilerin dogrulugunu ve giivenilirligini saglamak,
onemli Ongoriilere dayanan finansal bilgilerin saglikli bir sekilde incelenmesini
yonlendirmek ve bu siirecte uyulmas: gereken standartlari belirlemek amaciyla
tasarlanmistir. Glivence denetimlerinin bu tiir ileriye dontik finansal bilgiler tizerindeki

etkinligini ve glivenilirligini artirmak i¢in bir ¢er¢eve sunar (KGK, 2023: 4).

Denetim siirecinde, incelenen bilginin i¢erdigi dnemli hatalarin var olup olmadigini
belirlemek amaciyla, gecerli kosullara uygun olarak makul giivence veya sinirlt giivence
elde etme hedeflenir. Bu siiregte, elde edilen makul giivence veya sinirli giivence
sonuglarina dayanarak, dayanak denetim konusunun o6lgiim veya degerlendirilmesinin
ciktilar1 hakkinda bir rapor sunulur. Bu rapor, elde edilen sonuglar1 ve bu sonuglarin
temelini detayl bir sekilde agiklar. Ayrica, bu Giivence Denetimi Standardi (GDS) veya
ilgili diger GDS' ler tarafindan 6ngoriilen diger bildirimlerin zorunlu bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Bu baglamda, giivence denetiminin siireci, belirlenen sartlara uygun bir
sekilde i¢cinde bulunulan duruma iligkin giivence saglamayi, bu giivencenin sonuglarini
yazili bir rapor araciligiyla ifade etmeyi ve gerekli bildirimleri yerine getirmeyi

amaclamaktadir (KGK, 2023: 7).

3.2. BAGIMSIZ DENETIM

Isletmelerle baglantili taraflar, dogru kararlar almak amaciyla finansal ve finansal
olmayan bilgileri kullanmaktadirlar. Bu nedenle, giivenilir bilgi talep etmektedirler.
Bagimsiz denetim, bir sirketin mali durumunu inceleyerek giivenilir bir bilgi saglama
amacini tagir. Mali durumun ve faaliyet sonuglarinin dogrulugunu saglamak adina, mali
tablolar, bagimsiz bir denet¢i tarafindan finansal raporlama standartlarina uygun olarak
denetlenmektedir. Bu siireg, sirketin finansal raporlamasinin seffaf, giivenilir ve tarafsiz
bir sekilde gerceklesmesini temin etmeyi amaglamaktadir (Coskun Aslan & Demirkan ,

2017).
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Cagimmizda meydana gelen ekonomik, teknolojik ve sosyal degisimlerden hem
iilkeler hem de sirketler etkilenmektedir. Bunun sonucu olarak is diinyas1 daha karmasik
ve bilgi saglayicilar daha tarafli hale geldiler boylelikle de i diinyasina olan giiven azald1
ve finansal bilgi alaninda giivenilir bilgiye olan ihtiya¢ artt1 (Akcay ve Bilen, 2018).
Paydaslarin ihtiya¢ duydugu bu bilgilerin dogrulugu ve giivenilirligi denetimler yoluyla
saglanabilir (Haftaci, 2014).

Kiiresellesme siirecinden kaynaklanan ekonomik faaliyetlerin yogunlugu mesleki
uygulamalarin standartlagtirilmasi gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bu kapsamda is
siireclerinin karmasikligi, hesap verebilirlik, artan ekonomik c¢ikarlar ve muhasebe
skandallari, denetim kalitesinin teknik boyut kadar 6nemli oldugunu ve sirketin
basarisinin kaliteli bir denetime ihtiya¢ duydugunu gdstermistir (Yazar vd., 2018).
Kaliteli bir denetimin saglanabilmesi de denetim faaliyetlerinin Genel Kabul Gormiis

Denetim Standartlarina uygun olmasi ile saglanabilecektir (Balsari, 2012).

2001 yilindaki Enron skandali ve ardindan gelen Worldcom, Parmalat ve Global
Crossing skandallar1 muhasebe ve denetim alanin1 Onemli oOlgiide etkilemistir.
Skandallarla ilgili yapilan incelemede sirket yoneticileri, yonetim kurulu iiyeleri ve ig
denetcilerin etik dist davrandiklari, islemlerde sahtekarlik yaptiklari, ihmalkar
davrandiklar1 tespit edilmistir. Ayrica sirketlerin denetiminden sorumlu denetim
firmalarmin da goérev ve sorumluluklarmi yerine getirmedikleri tespit edilmistir. Bu
skandallar sonucunda yatirimcilar 6nemli kayiplara ugramig ve iilke ekonomilerine ciddi
zarar vermislerdir. Bu olaylarin sonucunda isletmelere, finansal raporlama ve denetim

firmalarina olan giiven 6nemli 6l¢lide azalmistir (Akgay ve Bilen, 2018).

Sarbanes-Oxley Yasasi, yatirimcilarin giivenini yeniden kazanmak ve sirketleri
daha seffaf hale getirmek amaciyla ABD'de uygulamaya konuldu. Bu kanunun amaci,
halka agik sirketlerde denetcilerin bagimsizligini saglamak, tist yonetimin bilgilendirme
sorumlulugunu arttirmak, kurumsal yonetim uygulamalarin1 ve kurumsal seffaflig1 en iist

diizeye ¢ikarmak dolayisiyla sermaye piyasalarinda giiven kaybini azaltmaktir (Kandemir
ve Akbulut, 2014).

Ulkemizde bagimsiz denetime iliskin diizenleyici ve denetleyici kurumlarm

sayisinin fazla olmasi nedeniyle bagimsiz denetimle ilgili yetkiler tek cati altinda
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toplanmis ve tiim yetkilere sahip olan Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar

Kurumu (KGK) olusturulmustur (Demirkan, 2016).

Denetim, iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili ortaya atilan iddialari, dnceden
belirlenmis Olciitlere uygunluk derecesini arastirmak amaciyla gergeklestirilen sistemli
bir stiregtir. Bu siireg, ilgili iddialarin dogrulugunu ve uygunlugunu degerlendirmek {izere
tarafsiz bir sekilde kanit toplama ve bu kanitlar1 degerlendirme adimlari igerir.
Denetimin temel hedefi, elde edilen sonuglari ilgili taraflara raporlayarak seffaf, giivenilir
ve objektif bir inceleme saglamaktir. Bu baglamda, denetim siireci, dnceden belirlenmis
standartlara uygunluk, finansal raporlama dogrulugu ve isletme yOnetimi
uygulamalariin etkinligi gibi konular1 kapsayarak, isletmenin faaliyetlerinin giivenilir

bir sekilde degerlendirilmesini amaglar (Karapinar ve digreleri, 2009)

Denetim, dogruluk, uygunluk ve mantiklilik acisindan bir inceleme oldugundan,
denetim islemlerinin kendisinin de degerlendirilmesi gereklidir. Denetimin kaliteli ve
giivenilir olmasi, bu faaliyetlerin belirlenen kriterlere uygunluguyla saglanabilir. Denetim
standartlar1, yapilan isin kalitesini belirleyen Olgiitlerdir ve hem denetginin kisisel

ozelliklerini hem de tiim denetim siirecini kapsar (Baspinar, 2005).

Denetim, ekonomik faaliyetlere ve olaylara iliskin beyanlarin belirlenen kriterlere
ne Olclide uygun oldugunu incelemek ve sonuglari ilgili taraflara iletmek amaciyla
kanitlar1 objektif olarak toplayan, degerlendiren sistematik bir siirectir. (Gliredin, 1988).
Denetim, bir sirketin faaliyetlerinin sonuglarinin izlenmesi, kontrol edilmesi ve
sonuglarin olumlu ya da olumsuz yonlerinin agiklanarak yargida bulunulmasini
icermektedir (Yazar vd., 2018). Bagimsiz denetim, bir muhasebe firmasinin bagimsiz
yiiklenicisi veya ortagi olarak kendi adina hareket eden kisiler tarafindan, sirketlerin mali
tablolariin genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine uygunluk derecesini belirlemek

amactyla yapilan denetim ¢alismasidir (Goger, 2006).

Bagimsiz denetimden istenen faydalar, denetim hizmetinin etkinligiyle
olusturulabilir. Bagimsiz denetim, finansal bilgiyle ilgilenenlerin ihtiya¢ duydugu,
faaliyetlerin finansal sonuglarina iligkin bilgilerin giivenilirliginin saglanmasinda dnemli
bir rol oynamaktadir. Teknolojik gelismeler, artan rekabet, sirket ile sirket disindaki
gruplar arasindaki ¢ikar ¢atismalar1 ve denetim alanindaki yenilikler nedeniyle sirketlerin

sagladigr finansal bilgilerin gilivenilirligi 6nem kazanmistir. Finansal bilgilerdeki
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giivenilirlik denetim kavramini daha 6nemli bir yere ulagtirmaktadir fakat denetimdeki
skandallar da denetim kalitesinin yasal standartlar ve diizenlemeler araciliiyla
saglanmasi ihtiyacin1 dogurmustur (Ata ve Ozdogan, 2021). 2000'li yillardan sonraki bu
gelismelerden dolay1 denet¢inin denetim uygulamalarinin giivenilirligi sorgulanmaya
baslamis ve yeni denetimde gergeklestirilen denetimin kalitesi {izerinde durulmus ve

bagimsiz denetimde kalite olgusu tartisilmaya baslanmistir (Siikliim,2020)

Bagimsiz denetimden beklenen performansi karsilamak; Bagimsiz denetimin her
asamasinda denetimin kalitesini artirmak i¢in denetim firmasi tarafindan yontem ve
kilavuzlar olusturulmali ve uygulanmalidir (Yereli, 2016). Giliniimiizde bagimsiz denetim
alaninda, bir yandan ¢esitli is birlikleri yoluyla irili ufakli pek ¢ok denetim firmasini ayn1
yapi altinda birlestirmeyi basarmus uluslararasi denetim aglar1 bulunmaktadir. Ote yandan
bu uluslararasi yapilarla ayni hizmet alaninda faaliyet gosteren, ayni yasal standartlar ve
diizenlemeler kapsaminda faaliyet gosteren ¢ok daha kiiciik yerel denetim firmalar1 da
bulunmaktadir. Dolayisiyla denetim kalite standartlari, bir yandan finansal bilgi
kullanicilart i¢in giivence kaynagi olan bagimsiz denetim firmalarinin faaliyetlerini en
yiiksek kalitede yiirlitmelerini saglarken, diger yandan da denetim firmalarinin,
biiytikliikten bagimsiz olarak piyasanin ve diizenleyicilerin istedigi kaliteyi yakalamay1

hedeflemektedir (Ata ve Ozdogan, 2021).

Finansal raporlama, ekonominin birimlerini olusturan sirketlere iliskin finansal
bilgilerin olusturulmasina ve agiklanmasina olanak saglayan muhasebe bilgi sisteminin
en 6nemli kismini temsil etmektedir. Mali tablolarda agiklanan bilgilerin dogru, giivenilir
ve eksiksiz olmasi gerekmektedir. Bagimsiz denetimin amaci, bir sirketin mali
tablolarinda agiklanan bilgilerin genel kabul gbérmiis muhasebe ilkelerine ve yasalara
uygun olup olmadigini belirlemektir. Yeterli uzmanlik ve deneyime sahip bagimsiz
kisiler tarafindan, kanitlarin Genel Kabul Go6rmiis Denetim Standartlar1 1s18inda
degerlendirilmesine dayali olarak kanitlarin objektif olarak toplanmasi ve goriis verilmesi
stirecidir. GAAP ve yasal gerekliliklere uygun olarak agiklanan bilgiler dogru ve
giivenilirdir. Dogru, giivenilir ve tarafsiz oldugu kanitlanan bilgi, sirket ve paydaslar
tarafindan alinan kararlarin dogru ve verimli olmasinm1 saglayarak kaynaklarin verimli
kullanilmasini, iilkenin ve dolayistyla bundan yararlanan toplumun refahinin artmasini

saglar (Oktay, 2013).
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Bagimsiz denetim kalitesini degerlendirmek i¢in Uluslararas1 Muhasebeciler

Federasyonu (IFAC) tarafindan olusturulmus iki standart bulunmaktadir:

1. ‘Uluslararasi Kalite Kontrol Standardy 1 (ISQC 1), Finansal Tablolarin Bagimsiz
Denetim ve Swmrli Bagimsiz Denetimleri ile Diger Giivence Denetimleri ve Ilgili
Hizmetleri Yiiriiten Bagimsiz Denetim Kuruluglart ve Bagimsiz Denetgiler i¢in Kalite

Kontrol’

2.“Uluslararasi Denetim Standardi UDS 220 (ISA 220) (Revize edilen),Tarihi
Finansal Bilgi Denetimi Yapan Firmalar i¢in Kalite Kontrolii. (Kesimli, 2015)’

Yogun teknolojik gelismeler ve bilgi ¢aginin hiikiim siirdiigii ¢agimiz ekonomik
yasaminda, firmalarin birbiriyle daha iyi rekabet edebilmeleri ve varliklari giivence
altina alabilmeleri ic¢in kalite fikrine her zamankinden daha ¢ok dikkat etmeleri
gerekmektedir. Firma tiiri hangisi olursa olsun, globallesen diinya sartlarina kolaylikla
uyum saglayabilmek i¢in kaliteyi kendi biinyesinde olusturmalidir. Bagimsiz denetim
firmalar1 da bu gelismelerin disinda tutulamaz. Bagimsiz denetim firmalarinin daha
kaliteli denetimler yapabilmeleri, miisteri firmaya ve firmanin paydaglarma kars
sorumluluklarimi dogru bir sekilde yerine getirebilmeleri icin firma igerisinde kalite
kontrol sistemini gelistirmeleri ve bu sistemin uygulanmasini saglamalar1 gerekmektedir.
Bagimsiz denetim firmalarinin muhasebe ve denetim faaliyetlerinde mesleki standartlara
uygunlugu saglamak amaciyla olusturulmus sistem Kalite kontrol sistemidir. Bagimsiz
denetim hizmetlerinin kalitesinin saglanmasi ve izlenmesi denetim firmalarinin bir

yiikiimliiliigiidiir (Oktay, 2013).

3.3. BAGIMSIZ DENETIMDE KALITE VE ONEMIi

Bagimsiz denetim raporlari, birgok kurum, kurulus ve kisiyi ilgilendirdigi ve
etkiledigi i¢in biiylik 6nem tasimaktadir (Goger, 2006). Bagimsiz denetim hizmeti veren
denetciler, yalnizca denetledikleri sirketin yonetim kuruluna karsi sorumlu degildir.
Denetlenen sirketlerin, ortaklarinin, finansman kuruluslarinin ve eger listede yer
aliyorlarsa yatirimeilarin genel kurullar1 da bagimsiz denetim sirketlerinin raporlarindan
faydalanmakta ve bu raporlara dayanarak kararlar almaktadir. Yonetim, aldig: kararlarin

ve uygulamalarin dogrulugunu, basar1 veya basarisizligini 6l¢mek ister (Erdikler, 2005).
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Denetciler tarafindan saglanan denetim hizmetlerinin kalitesi farkli olabilmektedir.
Denetci, bagimsizligini koruyamadiginda ya da denetim standartlarina gore yeterli kanit
toplayamadiginda denetim raporunu hatali bir sekilde hazirlayacak ve bu da denetimin
suistimal edilmesine yol acacaktir. Tam tersine iyi denetim; denet¢inin denetim
standartlarina uydugu ve miisteri sirketin mali raporlarinin tutarl oldugu uygun denetim
riski diizeyinde dogru goriis saglayan bir denetimdir. (Akcay ve Bilen, 2018). Denetim
hizmetlerini standartlara uygun olarak saglamayan denetgiler itibar kaybina
ugramaktadir. Denetgiler, miisteri kaybina ve gelecekteki denetim {icretlerinin diigmesine
yol agabileceginden, sagladiklar1 denetimin kalitesine iligkin kotii tanitimdan kaginmak

isterler (Bauwhede ve Willekens, 2004).

Bagimsiz denetim kalitesi, genel kabul gormiis denetim standartlar1 ve
aciklamalarina, kalite kontrol standartlarina, meslek etigine ve yasalara uygunluguna
baglhdir. (Altintas, 2007; Goren vd., 2003). Resmi denetim kalite belgelerini yaymlayan
ilk kurulus olan Finansal Raporlama Kurulu (FRC) tarafindan 2008 yilinda olusturulan
Denetim Kalitesi Cergevesi'nde bes denetim kalitesi gostergesi vardir. Bunlar: denetim
ortaklar1 ve caliganlarinin becerileri ve kisisel 6zellikleri, denetim siirecinin etkinligi,
denetim firmasi ig¢indeki Kkiiltiir, denetim raporlarinin gilivenilirligi, faydasi ve
kullanislilig1, kontrol disinda olan denetim kalitesini etkileyen faktorlerdir (Yasar, 2011).
Knechel ve ark, denetim kalitesini bes Ozellige gore tanimlamaya ¢alismistir. Bunlar;
benzersizlik, belirsizlik, siireg, tesvik ve mesleki yargidir. Bagimsiz denetimin kalitesi

gerekli oldugu kadar 6nemlidir (Knechel vd., 2013).
Kaliteli bagimsiz bir denetim hizmetinin faydalari ise 6zetle sunlardir.

e Denetim sonuglarini kullanacak olanlara yonelik sorumluluk yerine getirilir,

e Kalite ile bagimsiz denetim firmasinin kurumsal itibari, giivenilirligi ve
inanilirlhigi korunur ve artirilir

e Bagimsiz denetim firmalar1 arasinda rekabet arttig1 i¢in pazar pay1 ve kar orani
da artar,

e Bagimsiz muhasebe firmasinin mevcut miisterileri elde tutulacaktir (Cankaya ve
Er, 2007),

e Sermaye piyasasinin basarisi artar,

e Bagimsiz denetim firmasina dava acilma ihtimali en aza indirilir,
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e Meslek birlikleri ya da diizenleyici otoritelerin yaptigi yaptirimlara maruz
kalmas1 minimum diizeye indirilir, (Alp ve Sayar, 2008)

e Bagimsiz denetim firmalar1 yliksek nitelikli kisilerin igveren olarak tercih ettigi
sirketler haline gelir,

e Sirket mali raporlariin giivenilirligini artirir,

e Pay sahiplerinin haklar1 yonetime kars1 korunur,

e Yonetime aktarilan tam ve dogru bilgiler, karar organlarinin daha saglikli ve
dogru kararlar almasini saglar (Onder, 2001),

e Sermaye piyasasinda hisse senedi satin alan tasarruf sahiplerinin dogru kararlar
almasina yardimci olur,

e Devlet Denetlenen Muhasebe bilgileri ve mali raporlar araciligryla daha kesin
ve dogru politikalar olusturabilir,

e Yabanci sermayenin giiven duydugu igin yatirim yapma egilimi de artar (Oktay,

2013).

Denetimde bir¢ok kontrol parametresi olusturabilir fakat genel olarak kontroller su
sekildedir (Altinoluk, 2022)

e Denetim ekonomik faaliyetleri ve olaylar1 kapsar ve sirketin mali tablolari ile
ekonomik faaliyetlerine iligskin raporlamanin dogrulugunu ve giivenilirligini
kontrol eder,

e Denetim belirtilen kriterlere dayanarak yapilir ve bu kriterler, sirketin mali
tablolar1 ile ekonomik faaliyetlerine iliskin raporlamanin dogrulugunu ve
giivenilirligini kontrol ederken incelenen standartlardir. Denetim ayni1 zamanda
bu standartlara uygunluk diizeyini de belirler

e inceleme, nesnel kanitlarin toplanmasini ve bu kamtlarin degerlendirilmesini
igerir.

e Kontrol sonucunu raporlandirir

Bagimsiz denetim, sirketler adina bagimsiz olarak veya bir muhasebe firmasina
ortak olarak calisan kisilerin mali raporlarimin kabul edilen muhasebe ilkelerine
uygunlugunu tespit etmek icin olusturulan denetim calismasidir. 3568 sayili Serbest
Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali Miisavirlik

Kanunu’nu ile gercek ve tiizel kisilerin sahibi oldugu sirketlerin yillik hesaplarini
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denetleme yetkisi serbest muhasebeci, mali miisavir ve yeminli mali miisavirlere

verilmistir (Kepeci, 2004).

3.4. GENEL KABUL GORMUS DENETIM STANDARTLARININ BAGIMSIZ
DENETIMDE ONEMIi

Bagimsiz denetimlerde kalite giivencesi i¢in genel kabul gormiis denetim

standartlar1 gereklidir (GADS). Bu standartlar sunlardir (Kulabas, 1993; G6ger, 2006).
Genel Standartlar

e Mesleki Egitim
e Deneyim Standardi
e Mesleki Ozen ve Titizlik Standardi

e Bagimsiz Davranma Standardi
Calisma Sahasi Standartlan

e Planlama ve Go6zetim Standardi,
e I¢c Kontroliin Incelenme Standard1

e Kanit Toplama Standardi
Raporlama Standartlar:

e Uyum

e Devamlilik

e Aciklama

e Goriis Bildirme Standardi

Bagimsiz denetim c¢aligmasinin kalitesi bu standartlara uygunluk derecesi ile
degerlendirilmektedir. Yapilan isin nitelikleri bu standartlarin belirledigi niteliklere
uymuyorsa, incelemenin yetersiz ve glivenilmez oldugu kabul edilir (Tiirker ve Pakdemir,
2002). GKGDS, denetim galismalarinin kalitesini garanti eden standartlardir. Bu
standartlar, bagimsiz denetim mesleginin belirli kurallar kapsaminda yiiriitiilmesine
imkan saglar ve denetim ¢iktilarindan faydalananlara giivenilir, kaliteli bir denetim

garantisi saglar (Kavut, 2000).
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Denetim c¢aligmalarinin kalitesi ve gilivenilirligi standartlar tarafindan garanti
edilmektedir. Bunlar ayn1 zamanda denetgilere de rehberlik saglar. Denetim sirasinda
dogruluk, uygunluk ve rasyonellik test edildigi i¢cin denetim ¢aligmasinin kalitesinin ve
giivenilirliginin de sorgulanmasi gerekir (Ugur, 1999). Bir denetimin kalitesinin ve
giivenilirliginin saglanmasi, denetim ¢alismasinin belirlenen standartlara uygun olmasina
baghdir. Bu beyan, denet¢i niteliklerine ve genel denetim siirecine iliskin denetim
standartlarin1 agiklar. Denet¢inin kisisel 6zelliklerini ve tiim denetim siirecini kapsayan,

isin kalitesine iligkin kriterler denetim standartlaridir (BMGM, 2006).

Amerikan Yeminli Kamu Muhasebecileri Enstitiisii tarafindan 1947 yilinda
olusturulan Genel Kabul Gérmiis Denetim Standartlar1; denet¢inin niteliklerini, denetim
stirecinin nasil yOnetilecegini ve denetim raporlarinin nasil yorumlanmasi gerektigini
icermektedir. Cok kiiciik degisimlere ugrayan standartlar ¢ok sayida iilke tarafindan kabul
edilmis ve Uluslararasi Denetim Standartlarina (IAS) temel kaynak olmustur
(Ugur,1999). Denetim calismalarinin kalitesini saglayan GKGDS, bagimsiz denetim
mesleginin disiplinli bir sekilde yiiriitiilmesine imkan sunarak, denetim ¢iktilarindan

faydalananlara kaliteli ve giivenilir bir denetim sunar (Kavut, 2000; Giiredin, 2010).

Genel kabul gormiis denetim standartlarimin temel ozellikleri 6zet olarak
sunlardir.

e Mevcut standartlarin temel amaci denetim calismalarinda kaliteyi yiiksek
diizeyde tutmaktir.

e Mevcut standartlar denetgilerin niteliklerini, ylkiimliiliiklerini ve yerine
getirmeleri gereken gorevleri genel diizeyde belirleyen bir kurallar biitiintidiir
(bmgm, 2006).

e Standartlar denetcilere kilavuzluk etmeyi amaclayan rehberlerdir. Bu
ozelliklerle herhangi bir kisitlayict nitelik tasimamaktadir. Denetim
sorusturmalar1 sirasinda uyulmasi gereken asgari standartlarla karakterize

edilmektedir ve karar vermek her denet¢inin kendisine aittir (Goger, 2006).

3.5. BAGIMSIZ DENETIMDE KALITE KONTROL STANDARTLARI

Her bagimsiz denetim firmasi, sundugu denetim hizmetlerinde belirli bir kalite

diizeyini garanti etmek zorundadir. Bu, bagimsiz denetim kurulusunun miisterilerine ve
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denetim sonuglarindan yararlananlara karsi sorumlulugunu yerine getirmek igin
gereklidir. Bu gereksinimin karsilanabilmesi icin denetim sirketi biinyesinde
olusturulacak kalite kontrol sistemi bilylik 6nem tagimaktadir. Bu baglamda, Amerika
Birlesik Devletlerinde AICPA ve Halka Agik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu
(PCAOB) tarafindan denetim firmalarinda kalite kontroliine iligkin ¢esitli diizenlemeler

kabul edilmistir (Oktay, 2013).

Bu diizenlemelerin énemli bir kismu kalite kontrol standartlaridir KKS (Interim
Quality Control Standards ve Statement on Quality Control Standards-SQCS). KKS,
kalite kontrol faaliyetlerinin bagimsiz denetim firmalar1 tarafindan uygulanmasi
konusunda tavsiyelerde bulunur. AICPA 1979 yilindan bu yana 8 standart yayinlamistir
ve A Firm's System of Quality Control 1 Ocak 2012 tarihinden itibaren yiiriirliikte olan
tek standarttir (Oktay, 2013).

PCOAB, 2002’de kurulmus ve 2003 yilinda AICPA’nin kalite kontrolii i¢in
yaymlamis oldugu ve yiirtrliikte olan tiim standartlar1 kabul etmistir Gegici Kalite

Kontrol Standartlar1 3 kistmdan meydana gelmektedir.

e Tiirkce karsiligt Bagimsiz Denetim Firmalarmin Muhasebe ve Denetim
Uygulamalari i¢in Kalite Kontrol Sistemi olan QC Section 20-System of Quality
Control for a CPAFirm's Accounting and Auditing Practice sistemi,

e Tiirkce karsiligi Muhasebe ve Denetim Uygulamalarmin izlenmesi olan QC
Section 30-Monitoring a CPA Firm's Accountingand Auditing Practice sistemi,

e Tiirkce karsiligr Tasdik Hizmeti Veren Bir Uygulamacinin Firmasinin Kalite
Kontrol Sisteminin Yetkinligine Iliskin Personel Yonetimi olan QC Section 40-
The Personel Management Element ofa Firm's System of Quality Control-
Competencies Required by a Practitioner-in-Charge of an Attest Engagement-
sistemidir (Oktay, 2013; Boynton ve Johnson, 2006).

Tirkiye’de Kalite Kontrol Standardi (KKS 1) 02.10.2013 tarih, 28783 sayil1 Resmi
Gazete’de ilan edilerek yiiriirliige tabi tutulmustur. Standardin giincel hali 01.01.2018
tarihinden itibaren gecerli olmak iizere 06.06.2018 tarihinde 30443(M) sayili Resmi
Gazete’ de duyurulmustur (KGK, 2019).
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3.6. BAGIMSIZ DENETIMDE KALITE KONTROL UNSURLARI

Bagimsiz denetim firmalarinin kalite kontrol politika ve prosediirleri olusturulurken
bagimsiz denetimde yer alan kalite kontrol unsurlari dikkate alinmalidir (Elder vd., 2010).
Kalite kontrol politika ve prosediirleri olusturulurken dikkate alinacak kalite kontrol
unsurlar1 asagidaki ozellikler bakimindan degerlendirilmelidir (Whittington ve Pany,
2010).

e Bagimsizlik, Diiriistliik ve Tarafgir olmama

Insan kaynaklar1 yonetimi

D1s paydaslarin kabulii ve stirekliligi

Is Performansinin diizeyi

Izleme ve kontrol (Loughran, 2010).

3.7. BAGIMSIZ DENETIM KALITESINi ETKILEYEN FAKTORLER

Bagimsiz denetim calismasinin kalitesini etkileyen faktorler genel olarak denetimi
yapilan isletmenin Ozellikleri, denet¢i ve denetim firmalariyla ilgilidir. Denetim

firmasinin kalitesiyle ilgili faktorler 6zetle sunlardir.

Bagimsiz Denetim Firmasinin Kapasitesi: Bagimsiz denetim firmasinin biiytikligii

veya kii¢iikliigii, bagimsiz denetimin kalitesi tizerinde ¢ok 6nemli bir role sahiptir.

Bagimsiz Denetim Firmasimin Ulusal veya Uluslararasilasmasi: Yerli ve

yabanci muhasebe firmalarinin denetim kalitesine yonelik icerikleri farklidir.

Bagimsiz Denetim Firmasimin Kalite Kontrol Sistemi Olmasi, Sistemin
Etkinlik Durumu, Gozetimi, Denetimi ve Sistemin Rapor Edilmesi: Bagimsiz bir
muhasebe firmasinin bagimsiz denetim hizmetlerinin kalitesi, firmanin belirledigi her bir

denetim igleminin kalitesine baglidir.

Bagimsiz Denetim Firmasimn Insan Kaynaklar1 Yénetiminin Etkinlik
Derecesi: Bagimsiz denetim firmalarinin sundugu hizmetin kalitesi, denetim faaliyetini

yerini getiren denet¢ilere baglidir (Kavut, 2000).
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Bagimsiz Denetim Firmasmin Terfi Prosediir Ve Politikalarinin Olmasi:
Denetim kalitesinin saglanmasi i¢in dogru kisilerin dogru pozisyonlara atanmasi

Onemlidir.

Bagimsiz Denetim Firmasinin Personelini Kalite Hususunda Bilinclendirmesi:
Denetim firmalarinin yOnetiminin, calisanlarini firmanin kaliteli denetim hakkinda

bilinglendirmesi kalite lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. (Goger, 2006).

Bagimsiz Denetim Firmasinin Denetgilerin Egitimine Verdigi Onem: Bagimsiz
bir denetim firmasimin hizmetlerinin kalitesi biiylik oranda denetcilere baghdir.
Denetcilerin gorevlerini yerine getirebilmeleri icin gerekli bilgiye sahip olmalar
gerekmektedir buda ancak egitim yoluyla miimkiindiir. Egitim, denetgilerin mesleki
teknik bilgi ve becerilerini gelistirmelerine olanak saglar. Mesleki teknik bilgi ve beceriye

sahip denetcilerin sundugu bagimsiz denetim hizmetlerinin kalitesi de yiiksek olur
(Akdemir, 2012).

Bagimsiz Denetim Firmasimn Orgiitsel Yapida Yer Almasi: Denetim
firmasindaki bireylerin gorev ve yiikiimliiliiklerinin belirlenmis olmasi, denetim kalitesi

icin 6nemli bir yapiya sahiptir (Ergun, 1995).

Denetim Firmasimin Miisteri iliskileri Yonetimi: Bagimsiz denetim firmasmin
mevcut ve potansiyel miisterilerle olan iliskisine devam etme durumu bagimsiz denetim
kalitesinde biiyiik oranda etkilidir (Goger, 2006).

Bagimsiz Denetim Firmasinda Teknoloji: Teknolojideki hizli gelismeler
isletmelerin muhasebe bilgi sistemlerini de yapisal olarak degistirmistir ve bagimsiz
denetim faaliyetlerinde teknolojinin kullanimi zorunluluk haline gelmistir ve bu
baglamda Bilgisayar Destekli Denetim Ara¢ ve Teknikleri kullanilmaktadir. (Erdogan,
2000).

Bagimsiz Denetim Firmalarinin Kalite Kontrol Sisteminin Etkinligi: Bagimsiz
denetim firmasinin biiyilikliigii fark etmeksizin yapisina gore kalite kontrol sisteminin
olmas1 gerekmektedir. Kalite kontrol sistemi, bagimsiz denetim firmasinin organizasyon
yapisina ve mesleki standartlarina uyulduguna dair uygun diizeyde giivence saglamak igin

olusturulan politika ve prosediirleri igermelidir (Oktay, 2013).
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Kalite kontrol sisteminin etkinligini etkileyebilecek bazi yapisal sinirlamalar vardir.
Bunlar, kisisel performanstaki farkliliklar, is gereksinimleri, kontrol politika ve
prosediirlerinin anlagilmasindaki farkliliklardan kaynaklanir (PCAOB, 2013a). Bu tiir
faktorlerin varligi, kalite kontrol politika ve prosediirlerine uyum diizeyini ve dolayisiyla

sistemin etkinligini etkilemektedir.

Bagimsiz denetim c¢aligmasinin kalitesini etkileyen diger bir faktor ise bagimsiz

denetginin 6zellikleridir. Bu 6zellikler sunlardir.

Bagimsiz Denet¢inin Diiriistliigii, Bagimsizhg1 ve Tarafsizh@r: Denetcilerin
mesleki faaliyetlerinde tarafsiz, bagimsiz ve diirlist davranmalar1 en temel ilkelerdendir

(Oktay, 2013).

Bagimsiz Denetcinin Mesleki Ozen ve Titizligi: Bagimsiz denetci, denetim
calismalarinda temel ihtiyag¢ olan mesleki 6zen ve titizligi gdstermek zorundadir. Mesleki
Ozen ve titizlik, bagimsiz muhasebecinin ayrintilara verdigi nemin yani sira ayni kosullar
altinda dikkat etmesi gereken cabay1 kapsamaktadir. Mesleki 6zen ve titizlik ancak

GKGDS' ye itinayla uyulmast ile saglanabilir (Aytekin, 2003).

Bagimsiz Denetcinin Mesleki Yeterliligi ve Tecriibesi: Bagimsiz denetci
meslegine iliskin yeterli bilgi ve deneyimi, bagimsiz denetimin kalitesi agisindan 6nemli
bir faktordiir. Profesyonel yeterlilik, denetcinin meslegini icra edebilecek temel egitime

sahip olmasi, gerekli uzmanlik, bilgi ve deneyimine sahip olmasi gerekir (Kavut, 2002).

Bagimsiz Denet¢inin Sektorel Bilgi ve Deneyimi: Bagimsiz denetcinin sektor
bilgisi ve deneyimi, bagimsiz denetimin kalitesini etkileyen onemli faktorlerden biridir.
Bu konu {izerinde yapilan aragtirma sonuglarina gére bagimsiz denet¢inin sektor bilgisi
ve tecriibesi ile bagimsiz denetimin kalitesi arasinda dogru orantili iliski vardir (Jaffar

vd., 2005).

Bagimsiz Denetcinin Iletisimin Etkinlik Derecesi: Bagimsiz denetcinin iliskili
oldugu gruplarla (i¢ denetgiler ve denetim komitesi dahil) etkin iletisimi, bagimsiz
denetimin kalitesine olumlu etki yapar. Bu olumlu etki, iletisimin taraflara ve denetlenen

sirkete getirdigi bazi avantajlardan kaynaklanmaktadir (Oktay, 2013).

Bagimsiz Denetimin Kalitesini Etkileyen Diger Faktorler ise sunlardir.
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Meslek Standartlarina Uygun Davranilmasi: Denetim meslegine yonelik
standartlarin varlig1 denetim kalitesini etkileyen en onemli faktorlerden biridir. Bu
standartlarin olusturulmasinin sorumlulugu meslek birliklerine ve diizenleyici otoritelere

aittir (Goger, 2006).

Bagimsiz Denetimin Onemi Konusundaki Kamu Bilinci: Kamuoyunun
bagimsiz denetimin islevi, onemi ve sonuglarina iliskin farkindaligi ve duyarliligi,
bagimsiz denetimin kalitesini etkileyen faktorlerden biridir. Kamuoyunun yeterli diizeyde
bilingli, yiiriitiilen denetim caligmasinin kalitesi lizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.
Ayrica denetlenen sirketlerin bagimsiz denetimi yalnmizca yasal bir zorunluluk olarak
degil, ayn1 zamanda kendilerine bircok agidan fayda saglayan bir hizmet olarak
gormelerinin farkindaligi, kaliteli bagimsiz denetime olan talebi artirmaktadir (Ergun,

1999).

Denetimde Biling: Denetim faaliyeti sonuglarindan yararlanan taraflarin
farkindalig1 ve bilgisi, denetim faaliyetinin kalitesi {izerinde olumlu etkiye sahiptir

(Oktay, 2013).

Bagimsiz Denetci veya Bagimsiz Denetim Firmasi Rotasyonu: Bagimsiz
denetcilerin veya bagimsiz denetim firmalarinin rotasyonu, bagimsiz denetimin kalitesi
tizerinde ¢ok Onemli etkisi olan faktorlerden biridir ve yaklasik 30 yildir giindemdedir
(Donmez, 2010). Rotasyon, bir sirkette denetim caligsmasi yapan denetgilerin belirli
donemlerde degistirilmesini ifade eder. Rotasyon uygulamasinin amaci, bir girketin her
zaman tek bir denet¢i tarafindan degil, farkli denetciler tarafindan denetlenmesini
saglamaktir (Sehsuvaroglu, 2002). Bagimsiz denetimde rotasyon uygulamasi; objektiflik
ve bagimsizligin saglanmasina ve korunmasina yardimci olarak denetim kalitesini artirir

(Gates vd., 2007).

Denetim Siiresi: Denetim déneminin uzunlugu, sirketin hesap dénemi sonu ile
denetim raporunun yayimlandig: tarih arasindaki siire olarak ifade edilebilir (Ertan vd.,
2013). Denetimin siiresi genellikle denetcinin bagimsizligiyla baglantilidir. Miisteri
sirketteki bagimsiz denet¢inin c¢alisma saatleri artarsa denetimin kalitesi bozulabilir
(Akgay ve Bilen, 2018). Ayrica denetim siiresi uzun oldugunda denetci tarafli ve 6n

yargili hale gelir dolayisiyla bagimsizligi tehlikeye girer (Rahmina ve Agoes, 2014).
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Miisteri Isletme Yonetiminin Baskisi: Miisteri yonetimi bazen bagimsiz denetim
firmasina ¢esitli konularda baski1 uygulayabilir. Bagimsiz denetim firmasi iizerinde baski
olusturan konular genellikle denetim raporunda ve denetim kosullarinda olumlu goriis
beyani ve zaman sinirlamasi seklinde ortaya ¢ikar. Yonetimin baskisina ragmen sonug
elde etmek icin miisteri, gelecekte bagimsiz denetim firmasinda bir degisiklik olabilecegi

konusunda sirkete bilgi verir (Oktay, 2013).

Miisteri Isletmenin Tutumu: Denetimi yapilan miisteri isletmenin denetime kars1
tutumu da denetim kalitesi iizerinde 6nemli bir etkendir. Miisteri yonetimi dniimiizdeki
donemde bagimsiz denetim firmasinda degisiklik olabilecegini belirterek denetim
firmalarina olumlu goriisler igeren raporlar hazirlamalar1 konusunda baski yapmaktadir

(Géger, 2006).

Bagimsiz Denetim Ucreti: Denetim hizmetleri karsiliginda alman iicretlerin uygun
oranda olmamasi denetimin kalitesini etkilemektedir. Denetim ticretleri genellikle
miisteri sirketin denetlenmesi i¢in gereken siirenin belirlenen saat {licretiyle ¢arpilmasiyla
hesaplanir (Yahyaoglu, 1991). Bulunan toplam tutar, yapilan seyahat masraflari, istisnai
durumlarda ortaya c¢ikabilecek harcamalar, cepten yapilan harcamalar ve masraflar

nedeniyle artabilir

Bu {icretlerin kime ait olacagi ve nasil Odenecegi, daha sonra anlasmazlik
yasanmamast ic¢in denetim sozlesmesi hazirlanirken belirlenmelidir (Ergen, 2003).
Bagimsiz denetim ticretleri verilecek hizmete gore tatmin edici diizeyde degilse bu
baglamda denetimin kalitesinin diisecegi agiktir. Sunulacak hizmetin karsiliginin tam

olarak alinamamasi1 durumunda hizmetin yeterli kalitede olmasi beklenemez. (Hayes vd.,

2005).

Bagimsiz Denetim Firmalarimin Diizenleyici Otorite ve Meslek Kuruluslar
Tarafindan Denetimi ve Gozetimi: Bagimsiz denetim faaliyetlerinin belirli bir kalite
diizeyinde ylriitiilmesi, meslek birlikleri ve denetleyici otoriteler tarafindan izlenmesi ve
kontrol edilmesini gerekli kiliyor. Bu kontrol ve denetimlerin etkin bir sekilde yapilmasi
ile firmalarin tespit edilen eksik, hatali ve yanlis uygulamalarinin diizeltilmesi saglanir.

Bunun firma faaliyetlerinin kalitesi tizerinde olumlu bir etkisi vardir (Oktay, 2013).

Seffaflik ve Denetim Raporu: Denetim kalitesini etkileyen 6nemli faktorlerden

biri de denetim firmalarinin {irettigi seffaflik raporlaridir. Ozellikle 21. yiizyilin basindaki
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kurumsal skandallarin ardindan denetim kalitesi, standart belirleyici kurumlar,
diizenleyiciler ve uygulayicilar i¢in 6nemli bir husus haline gelmistir (Erdogan ve Solak,
2016). Denetim kalitesini 6lgmek i¢in bir¢ok farkli gosterge kullanilsa da seffaflik
raporlarinin denetim firmalarinin mesleki uygulamalarint kamuoyuna agiklama islevi
gormesi nedeniyle denetim kalitesinin 6nemli bir unsurudur. Bir seffaflik raporunun
icermesi gereken bilgiler ilgili ulusal mevzuata baghdir. Ancak seffaflik raporlarinda yer
almasi gereken bilgiler bir¢ok iilkenin mevzuatinda benzerdir. Genel olarak bir seffaflik

raporunun i¢ermesi gereken bilgiler su sekilde siralanabilir (Demirkan, 2016);
Denetim firmasimin;

e Hukuki yapisi ve firma ortaklariyla ilgili bilgiler,

¢ Yonetim ve bagimsiz denetgiler hakkinda bilgiler,

e Yapisal 6zelliklerine iligkin bilgiler,

e Illiskili denetim kuruluslar1 ve diger isletmelerle iliskilerin dnemine y&nelik
bilgiler,

o Kalite denetim sistemleri hakkinda bilgiler ve

e Denetim firmasinin bagimsizliga iliskin bilgilerdir (Akg¢ay ve Bilen, 2018).
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DORDUNCU BOLUM

BAGIMSIZ DENETCILERIN BOBI FRS iLE iLGILi ALGI VE BiLGi
DUZEYLERININ BAGIMSIZ DENETIM KALITESINE ETKIiLERI

4.1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu ¢alisma, bagimsiz denetgilerin BOBI FRS ile ilgili alg, bilgi ve denetim kalitesi
diizeyini birlikte degerlendiren ve aralarinda bir iliski olup olmadigini tespit etmeyi
amaglamaktadir. Arastirma; yas, egitim diizeyi, unvan, BOBI FRS egitimi veren
kurum/kurulus ve BOBI FRS miikellefine sahip olma durumlarina gére unvanlari yeminli
mali miisavir, serbest muhasebeci mali miisavir olup ayn1 zamanda bagimsiz denetci
olanlar ile sadece bagimsiz denet¢i olan meslek mensuplar1 arasindaki potansiyel

farkliliklar1 degerlendirmistir.

4.2. ARASTIRMANIN MODELI

Arastirmanin amact goz 6niine alindiginda arastirmanin modeli Sekil 4.1°de ki gibi

olusturulmus ve hipotezlerde bu dogrultuda belirlenmistir.

H1
BOBI FRS ile ilgili Algi Siire¢ Boyutu
(Bagimsiz Denetim
Kalitesi 1)
H2 H3
BOBI FRS Bilgi Diizeyi

Cikti Boyutu
H4 (Bagimsiz Denetim
Kalitesi 2)

Sekil 4.1. Arastirma Modeli
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4.3. ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

Calismanin amaci ve kapsami dogrultusunda arastirilmak istenilen hipotezler

asagida verilmistir.

Hi: BOBI FRS ile ilgili alginin bagimsiz denetim siirec kalitesi iizerinde anlaml1

diizeyde etkisi vardir.

H2: BOBI FRS bilgi diizeyinin bagimsiz denetim siire¢ kalitesi iizerinde anlaml

diizeyde etkisi vardir.

Hs: BOBI FRS ile ilgili alginin bagimsiz denetim ¢ikt1 kalitesi iizerinde anlamli

diizeyde etkisi vardir.

Ha4: BOBI FRS bilgi diizeyinin bagimsiz denetim ¢ikt1 kalitesi {izerinde anlamli

diizeyde etkisi vardir.

4.4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu calismanin amaci, Ulkemizde bagimsiz denetgilerin BOBI FRS (Biiyiik ve Orta
Boy Isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standartlarr) ile ilgili algi ve bilgi diizeylerinin
bagimsiz denetim kalitesi iizerindeki etkisinin aragtirilmasidir. Arastirmaya katilan
yeminli mali miisavirler, bagimsiz denet¢i yetkisi olan serbest muhasebeci mali
miisavirler ve bagimsiz denet¢i olan meslek mensuplari arasindaki potansiyel farkliliklar;
yas, cinsiyet, egitim diizeyi, unvan, BOBI FRS ile ilgili siirekli egitim alma ve faaliyette
bulundugu boélge durumlarina gore degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda 600
bagimsiz denetciye 0l¢ek formu uygulanmistir. Uygulanan 6lgek formlarindan 365 6lgek

formu degerlendirmeye alinmistir.

Tirkiye genelinde faaliyet gosteren toplam 19.647 meslek mensubu KGK
tarafindan yetkilendirilmistir. Bunlarin 3.184 meslek mensubu YMM, 16.456 meslek
mensubu ise SMMM' dir.(KGK,2024)

Ulke hedefinden dolay1 lgekler arastirmaci tarafindan meslek mensuplarina basili
ve google forms araciligiyla online olarak dagitilmis ve toplanmaistir. Bu siiregte etik kurul
(E-77040475-000-2300408746/20.12.2023) yani sira katilimcilardan arastirma siirecine
katilim noktasinda aydinlatilmis onam formu ile bilgilendirme yapilmis ve goniillii

olanlar ile caligma yiiriitilmiistiir. Arastirma evreninden %90°lik giivenilirlik siirlar
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icerisinde, %10’luk bir hata pay1 6n goriilerek 68 katilimcinin evren temsil gliciiniin
oldugu hesaplanmasina karsin (https://www.jotform.com/sample-size-
calculator/?population=19640&conf=1.65&marginError=10 adresinden hesaplanmaistir).
gecerlik ve giivenilirligi daha yiiksek bulgular elde edilmesi ve bagimsiz denetgilerin
yogunlugu, 6lcegin uzunlugu ve 6lgege ayiracaklari zaman goz 6niinde bulundurularak
600 bagimsiz denetgiye ayri ayr1 Olgek ulastirilmig, 396 katilimcidan cevap alinmustir.
Parametrik test kosullar1 i¢in (u¢ deger ve normallik analizi) yiiriitilen islemler
sonrasinda ve ayrica eksik, hatali ve zarar gormiis Olgekleri ¢ikardiktan sonra 365

katilimciya iliskin verilerle analiz siiregleri tamamlanmastir.

Aragtirma ve 6lgme yonteminin temelde nicel verilere dayali olarak benimsenmis
olmasindan dolay1 arastirmada veriler 6lgek tekniginden yararlanilarak toplanmigtir.
Bunun i¢in Oncelikle arastirmada kullanilacak degiskenleri 6l¢gmeye uygun olgme
araclarmi tespit etmek amaciyla ilgili finansal denetim literatiirii taranmistir. Bu

caligmanin amacina bagli olarak asagida agiklanan 6lgme araglar1 kullanilmistir.

e BOBI FRS Bilgi Olcegi: Giidelci (2019) tarafindan Tiirk kiiltiiriine uyarlanan
Olcek 29 maddeden olugsmaktadir. Tek boyutlu ve 5 'li likert yapida olan dlgek
formuna iliskin Cronbach’s Alfa degeri 0,974 olarak bulunmustur. Bu ¢alismaya
iliskin gegerlik (acimlayict ve dogrulayici faktdr analizi) ve gilivenilirlik
analizleri bulgular baglhiginda ayrintili olarak sunulmustur.

e BOBIi FRS Alg1 Olgegi: Ibrahimoglu (2020) tarafindan Tiirk Kkiiltiiriine
uyarlanan orjinal 6l¢ek formunda 22 madde bulunmasina karsin uyarlama
stirecinde yapilan faktor analizi sonucunda 5 maddenin ¢ikarilmas: gerektigi
bulunmus ve 17 maddeli form dogrulanmistir. 5'li likert yapida olan dlgek
farklilik, farkindalik, egitim, beklenti, kolaylik olmak iizere 5 alt boyuttan
olusmaktadir ve Cronbach’s Alfa degeri 0,875 olarak bulunmustur. Bu
caligmaya iligskin gecerlik (agimlayic1 ve dogrulayict faktor analizi) ve
giivenilirlik analizleri bulgular basliginda ayrintili olarak sunulmustur.

e Bagimsiz Denetim Kalitesi Olcegi: Bulut (2021) tarafindan gelistirilen ve 5'li
likert yapida olan 6lgcek 20 maddeden olusmaktadir. Olgege iliskin alt boyutlar
ise girdi, siireg, ¢ikt1 ve ¢evresel faktorlerdir. Cronbach’s Alfa degeri 0,926

olarak bulunmustur. Bu ¢alismaya iliskin gegerlik (agimlayici ve dogrulayici
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faktor analizi) ve giivenilirlik analizleri bulgular bashginda ayrintili olarak

sunulmustur.

Veri toplama siirecinde yukarda aciklanan olceklerin yani sira katilimcilarin
demografik bilgileri i¢in uygulama formunda cinsiyet, yas, sehir, egitim seviyesi, unvan,
BOBI FRS ile ilgili egitim verme sorumlulugu, BOBI FRS ile ilgili bilgi edinme ydntemi,
BOBI FRS egitimlerine katilma durumu, BOBI FRS miikellefine sahiplik durumu,

uluslararasi faaliyet yiiriitme durumu sorulmustur.

4.5. VERI TOPLAMA VE VERI ANALIiZi

Veri toplama siirecine ilk olarak arastirma siirecinde kullanilacak olan dl¢eklerin
kullanim izinlerinin almmasi ile baslanilmistir. Ulke genelinden SMMM-bagimsiz
denet¢ci, YMM-bagimsiz denet¢i ve bagimsiz denetgilere ulasilma hedefinden dolay1
veriler Google forms araciligiyla olusturulan baglanti linkinin dijital platformlarda
dagitilmasi ile toplanmistir. Bu siirecte etik kurul yani sira katilimcilardan arastirma
stirecine katilim noktasinda aydinlatilmis onam formu ile bilgilendirme yapilmis ve
goniillii olanlar ile ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Calismada elde edilen veriler 6ncelikli olarak
Microsoft Excel programina girilmis daha sonra verilerin analizinde SPSS 21.0 ve AMOS
22.0 istatistik yazilimlarindan yararlamlmstir. Olgegin gegerlik ve giivenirlik calismalar
kapsaminda agiklayict faktdr analizi, dogrulayici faktdér analizi, madde toplam

korelasyonu ve Cronbach Alpha yontemlerinden yararlanilmistir.

Agciklayict faktor analizi (AFA) birbiriyle iligkili ¢ok sayida degiskeni bir araya
getirerek, kavramsal olarak anlamli daha az sayida yeni degiskenler bulmay1, kesfetmeyi
amaglayan ¢ok degiskenli bir istatistik olarak tanimlanabilir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2010). Aciklayict faktor analizinde degiskenler arasindaki iligkilerden
hareketle faktor bulmaya yonelik bir islem gergeklestirilir. Agiklayici faktor analizinde
oncelikle orneklemin yeterli olup olmadig1 Kaiser-Meyer-Olkin ve Barlett’s Kiiresellik
Testi ile degerlendirilir. Genel olarak KMO>0,70 ve Barlett’s Kiiresellik Testi i¢in p<0,05
olmasi1 beklenir. Cesitli faktor tiretme teknikleri vardir, fakat en yaygin kullanilani temel
bilesenler analizi teknigidir. Sosyal bilim uygulamalarinda en yaygin olarak dik
dondiirme yontemlerinden varimax teknigi kullanilir. Varimax dondiirmesi sonrasinda

maddelerin ait olduklar1 faktdrdeki ylik degerleri, diger faktorlerdeki yiik degerleri ve
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birden fazla faktordeki yiikler arasindaki fark incelenir. Faktér analizinde aymi yapiyi
O0lcmeyen maddelerin ayiklanmasinda faktor yiik degerlerinin yiiksek olmasina (0,40 ya
da daha yiiksek olmasi iyi bir 6l¢ii olmakla birlikte bu oran 0,30’a kadar indirilebilir) ve
maddelerin tek bir faktorde yiiksek yiik degerine, diger faktorlerde diisiik yiik degerine
sahip olmasina (her maddenin en yliksek faktor yiikiine sahip oldugu faktor disindaki
faktorlerle faktor yiik farkinin en az 0,10 olmasina) dikkat edilmelidir. En uygun faktor
sayis1 belirlenirken Ol¢ekte planlanan madde boyut iliskisi dikkate alinarak yamag
birikinti grafigi, 6z degerler ve toplam varyans incelenir. Yamag birikinti grafiginde iki
nokta arasindaki her bir kesit bir faktorii ifade etmektedir. Egimin azalmaya basladigi
noktadan Oncesi faktér sayisim gostermektedir. Tek boyutlu oOlgeklerde toplam
varyansin %30’un iizerinde olmasi kabul edilmekle birlikte boyut say1si arttik¢a toplam

varyansin da artmasi beklenir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010).

Dogrulayict faktor analizi, gizil degiskenler ile ilgili kuramlarin test edilmesine
dayanan ve ileri diizey arastirmalarda kullanilan olduk¢a gelismis bir tekniktir. Daha
onceden tanimlanmis ve smirlandirilmis bir yapinin, bir model olarak dogrulanip
dogrulanmadiginin test edildigi bir analizdir. Dogrulayic1 faktor analizi yapisal esitlik
modellerinden biri olup yapisal esitlik modellerinde O6ncelikle model uyumunun
saglanmasi gerekir. Model uyumunun degerlendirilmesinde yaygin olarak “Ki-kare
istatistiginin serbestlik derecesine orami” (X%/sd), “bireysel parametre tahminlerinin
istatistiksel anlamlilig1” (t degeri), “kalintilara dayanan uyum indeksleri” (SRMR, GFI),
“bagimsiz modele dayanan uyum indeksleri” (NNFI, CFI) ve “yaklasik hatalarin ortalama
karekokii (RMSEA)” olarak smiflandirilan uyum indeksleri kullanilir (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010).

Giivenirlik analizi kapsaminda kullanilan Cronbach Alpha teknigi test puanlar
arasindaki tutarligr incelemek amaciyla kullanilir. Cronbach Alpha i¢ tutarhidi
gostermekte olup genellikle 0,70’in lizerinde olmasi beklenir. Diger bir giivenirlik analizi
yontemi olan madde toplam korelasyonu test maddelerinden alinan puanlar ile testin
toplam puani arasindaki iliskiyi agiklamak amaciyla kullanilir. Genel olarak madde-
toplam korelasyonu 0,30 ve daha yiiksek olan maddelerin bireyleri iyi derecede ayirt ettigi

sOylenebilir (Biiyiikoztiirk, 2011).
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Katilimcilarin demografik bilgileri Tablo 4.1.”de verilmistir. Giivenirlik ve gegerlik
caligmalar1 sonrasinda elde edilen Ol¢egin toplam ve alt boyut puanlarina ait ortalama,
standart sapma, carpiklik ve basiklik katsayilart betimsel istatistik tablosunda
gosterilmistir. Siirekli bir degiskenden elde edilen puanlarin normal dagilim 6zelliginde
kullanilan carpiklik ve basiklik katsayilarinin 1 sinirlar1 iginde kalmasi puanlarin normal
dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedigi seklinde yorumlanabilir. Normal dagilim
gostermeyen puanlarin karekok, logaritmik veya ters dontisiimleri yapilip normal dagilim

saglandiktan sonra parametrik testler yapilabilir (Biiyiikoztiirk, 2011).

Puanlarin normal dagilimi saglanarak degiskenler arasindaki iliskide Pearson
korelasyon testinden; BOBI FRS alg1 ve bilgi diizeyinin denetim kalitesi algis1 {izerindeki
etkisini belirlemek amaciyla yol analizinden yararlamlmistir. BOBI FRS alg1 ve bilgi
diizeyi ve denetim kalitesi algis1 puanlarinin cinsiyet, unvan, BOBI FRS egitim, seminer,
konferans vb. programlara katilma durumu, BOBI FRS miikellefine sahip olma durumu,
BOBi FRS miikellef sayis1 ve uluslararas1 faaliyet yiiriitme durumuna gére
karsilagtirilmasinda bagimsiz iki orneklem t testinden yararlanilmistir. Varyanslarin
homojenligi icin Levene test istatistigi dikkate alinmis olup test istatistigi anlaml
oldugunda varyanslarin heterojenligine uygun t istatistiginden yararlanilmistir. BOBI
FRS alg1 ve bilgi diizeyi ve denetim kalitesi algist puanlarinin yas gruplari, 6grenim
durumu ve gorev yapilan bolgeye gore karsilastirllmasinda ANOVA testinden
yararlanilmistir. Varyanslarin homojenligi icin Levene test istatistigi dikkate alinmis olup
test istatistigi anlamli oldugunda varyanslarin heterojenligine uygun post hoc testlerinden
olan Tamhane’s T2 test istatistiginden yararlanilmistir. Levene test istatistigi anlamli
olmadiginda varyanslarin homojenligi varsayimina uygun olan LSD post hoc test
istatistiginden yararlanilmigtir. Analizlerde giiven araligi %90 (anlamlilik diizeyi 0,1

p<0,1) olarak belirlenmistir.

4.6. ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmanin bulgular bagliklar itibariyle asagida 6zetlenmistir.

4.6.1. Katiimcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Betimsel Bulgular

Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore dagilimi Tablo 4.1.’de gosterilmistir.
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Tablo 4.1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Demografik Degisken Gruplar n %
Cinsiyet Kadmn 51 14,0
Erkek 314 86,0
18-35 yas 38 10,4
36-45 yas 119 32,6
Yas gruplari
46-55 yas 115 31,5
56 yas ve listii 93 255
On lisans 23 6,3
Ogrenim durumu Lisans 248 67,9
Lisansustu 94 25,8
Marmara 134 36,7
I¢ Anadolu 102 27,9
Akdeniz 46 12,6
Bolge Ege 22 6,0
Karadeniz 18 49
Dogu Anadolu 33 9,0
Giineydogu Anadolu 10 2,7
SMMM 290 79,5
Unvan
YMM 75 20,5
BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. Evet 178 48,8
programlara katilma durumu Hay1r 187 51,2
BOBI FRS miikellefine sahip olma durumu Evet o1 16.7
Hayir 304 83,3
0 306 83,8
BOBI FRS miikellef sayisi 1-2 31 8,5
3 ve istii 28 7,7
Uluslararasi faaliyet yiiriitme durumu Evet >4 14.8
Hayir 311 85,2

Tablo 4.1. e gore aragtirmaya katilan 365 bagimsiz denet¢inin %14’ kadin, %86°s1
erkektir. Katilimeilarin %10,4°1 18-35 yas grubunda, %32,6’s1 36-45 yas, %31,5’1 46-55
yas, %25,5’1 56 yas ve istil yas grubundadir. Katilimcilarin %6,3’1 6n lisans, %67,9’u
lisans, %25,8’1 lisansiistii diizeyde 6grenim gormiistiir. Katilimeilarin %36,7°si Marmara
bolgesinde, %27,9’u i¢ Anadolu, %12,6’s1 Akdeniz, %6’s1 Ege, %4,9’u Karadeniz, %9’u
Dogu Anadolu, %2,7’si Gilineydogu Anadolu boélgesinde gorev yapmaktadir.
Katilimcilarin %79,5’i SMMM, %20,5’1 YMM bagimsiz denet¢isidir. Katilimcilarin
%48,8’1 BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlarina katilmis, %16,7’si
BOBI FRS miikellefine sahiptir. BOBI FRS miikellefine sahip katilimcilarin (n=59)
%52,5’1 1-2 miikellefe, %47,5’1 3 ve istii miikellefe sahiptir. Katilimcilarin %14,8’1

uluslararasi faaliyet yliriitmektedir.
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4.6.2. Olgeklerin Gegerlik ve Giivenirlik Bulgular

4.6.2.1. BOBI FRS Alg1 Ol¢cegi Madde Betimsel Istatistikleri

Tablo 4.2.°de BOBI FRS Alg1 Olgegi maddelerine ait betimsel istatistikler yer

almaktadir.

Tablo 4.2. BOBI FRS Algi Olgegi Maddelerine Ait Betimsel Istatistikler

Madde X ss ¢! B!

1. Uluslararas1 muhasebe standartlar ile ilgili gelismeleri takip ediyorum 3,97 0,77 0,13 0,51
ve yeterli giincel bilgiye sahibim.

2. BOBI FRS hakkinda yeterli bilgiye sahibim. 381 081 0,13 0,86
3. BOBI FRS leri tam olarak uygulayabilirim. 366 086 -0,76 0,46
4. KOBI TFRS' nin yerine BOBI FRS' nin yaymlanmasini dogru 3,62 0,76 -0,19 0,39
buluyorum.

5. BOBI FRS' ler hakkinda yayinlanan érneklendirici, bilgilendirici kitap, 3,59 0,73 -0,85 0,96
rapor gibi yayinlarin sayisi yeterlidir.

6. BOBI FRS lere yonelik gergeklestirilen egitim, seminer, konferans vb. 3,57 0,72 -0,70 0,79
programlarin sayisi yeterlidir.

7. BOBI FRS' leri meslek mensuplarinin kendi ¢abalari ile 305 100 0,13 -0,91
Ogrenebileceklerini diisliniiyorum.
8. KOBI TFRS ile BOBI FRS arasinda farkliliklar vardir. 390 0,63 -0,07 0,99

9. BOBI FRS ' ye gore diizenlenecek mali tablolar, mevcut diizenlenen 39 071 038 0,71
mali tablolara gore farkliliklar igermektedir.

10. BOBI FRS, mevcut muhasebe uygulamalarinda énemli degisiklikler 3,72 0,72 -0,73 0,98
getirmistir.

11. BOBI FRS, mevcut muhasebe standartlarina goére daha sade ve 3,71 0,77 -043 0,96
kullanilabilir igerige sahiptir.
12. BOBI FRS, muhasebe uygulamalarini kolaylastirmustir. 344 0,77 -0,46 -0,15

13. BOBI FRS mesleki anlamda meslek mensuplari agisindan ¢ok 6nemli 2,76 1,03 0,37 -0,87
ve gereklidir.

14. BOBI FRS sayesinde vergi amagli muhasebe yerine bilgi amagh 3,87 0,77 -0,01 0,94
muhasebe kullanilmigtir.

15. BOBI FRS ile isletmelerde kurumsallagsma artmistir. 270 100 044 -0,73
16. BOBI FRS, meslek mensuplarmin inisiyatif kullanmasini 3,48 0,78 -0,94 0,09
kisitlamaktadir.

17. BOBI FRS meslek mensuplarinin is yiikiinii arttirmistir. 296 096 084 0,22
18. BOBI FRS ile mali tablolar daha da seffaflasmustir. 3,78 0,78 0,33 0,82

19. BOBI FRS’ ye gore diizenlenen finansal tablolarin karsilastirilmasive 3,75 0,76 0,13 0,90
anlagilmasi daha kolay olmustur.

20. BOBI FRS, muhasebe uygulamalarint ve meslegin gelisimini olumlu 295 106 055 -0,16
etkilemistir.

21. BOBI FRS’ nin karmasiklig1 muhasebe meslek mensuplarinin bu 276 09 -0,51 -0,80
standartlar1 uygulamasinda 6nemli bir zorluk olusturmaktadir.

22. Vergi mevzuatina uymayan diizenlemelerin varligi BOBI FRS’ nin 291 101 -0,99 041
muhasebe meslek mensuplari tarafindan uygulanmasinda 6nemli bir

zorluk olusturmaktadir.

C.: Carpiklik B.: Basiklik 1 Logaritmik doniisiim sonrasi
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Tablo 4.2. ye gdére BOBI FRS Algi Olgeginde yer alan madde puanlari
incelendiginde “1. Uluslararasi muhasebe standartlari ile ilgili gelismeleri takip ediyorum
ve yeterli giincel bilgiye sahibim.” (3,97+0,77), “8. KOBI TFRS ile BOBI FRS arasinda
farkliliklar vardir.” (3,90+0,63), “9. BOBI FRS ' ye gore diizenlenecek mali tablolar,
mevcut diizenlenen mali tablolara gore farkliliklar icermektedir.” (3,90+0,71), “14. BOBI
FRS sayesinde vergi amagli muhasebe yerine bilgi amag¢li muhasebe kullanilmistir.”
(3,87+0,77) ifadelerinin en yiiksek puana sahip oldugu; “13. BOBI FRS mesleki anlamda
meslek mensuplar1 agisindan ¢ok 6nemli ve gereklidir.” (2,76+1,03), “21. BOBI FRS’
nin karmasikligi muhasebe meslek mensuplarinin bu standartlar1 uygulamasinda 6nemli
bir zorluk olusturmaktadir.” (2,76+0,96), “15. BOBI FRS ile isletmelerde kurumsallasma
artmistir.” (2,70+1,00) ifadelerinin en diisiik puana sahip oldugu tespit edilmistir. Toplam
madde puanlar1 ilizerinden degerlendirme yapildigl i¢in bu faktorler normal dagilim
gostermemis ve logaritmik doniisiimleri yapilarak normal dagilimlar: saglanmustir (Sener,

2020)
4.6.2.2. BOBI FRS Alg1 Olgegi Gegerlik ve Giivenirlik Bulgulari

BOBI FRS Algi Olgegi icin verilerin aciklayici faktdr analizi agisindan
uygunlugunu belirlemek amaciyla incelenen KMO (0,789) degerinin yeterli diizeyde ve
Bartlett Kiiresellik test istatistiginin (Barlett’s X?=4405,98; p<0,05) istatistiksel olarak
anlaml1 oldugu ve arastirma drnekleminin yeterli oldugu anlasiimaktadir. Olgegin orijinal
yapisindaki yer alan bes boyutlu yapiyla gergeklestirilen agiklayici faktor analizinde
yamag birikinti grafigi incelendiginde altinci noktadan itibaren egimin yataya dondiigi
ve Olgegin orijinal yapisina uygun olarak bes boyutlu olarak onerildigi tespit edilmistir

(Sekil 1).
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Sekil 4.2. BOBI FRS Alg1 Olgegi Yamag Birikinti Grafigi

Tablo 4.3.’te BOBI FRS Alg: Olgegi i¢in gergeklestirilen agiklayici faktor analizi

ilk sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 4.1. BOBI FRS Algi Olgegi ilk AFA Bulgular

Madde F1 F2 F3 F4 FS

M1 0,232 0,624 -0,203 0,135 -0,196
M2 0,245 0,839 0,107 0,039 -0,026
M3 0,231 0,770 0,126 0,241 0,071
M4 0,002 0,737 0,201 0,049 0,119
M5 0,220 0,618 -0,291 0,184 0,333
M6 0,172 0,548 -0,289 0,180 0,456
M7 -0,071 0,105 -0,092 0,418 0,615
M8 0,767 0,272 -0,042 0,070 -0,210
M9 0,760 0,215 -0,031 -0,118 -0,121
M10 0,696 0,128 0,085 -0,147 0,279
M11 0,661 0,111 0,149 0,321 0,128
M12 0,375 0,283 0,017 0,305 0,022
M13 0,204 0,007 0,789 0,032 -0,105
M14 0,521 0,018 0,543 0,208 0,219
M15 -0,032 -0,085 0,814 -0,175 0,101
M16 0,586 0,128 0,512 0,124 0,079
M17 0,614 0,133 0,490 0,175 0,169
M18 0,025 0,063 0,840 -0,062 -0,103
M19 0,093 0,024 0,086 0,032 0,769
M20 0,045 0,082 -0,127 0,815 0,086
M21 0,122 0,156 0,099 0,879 0,063
M22 0,017 0,173 -0,039 0,807 0,122
Ozdeger 5,987 3,500 2,132 1,447 1,286
Varyans (%) 16,089 14,807 14,281 12,595 7,461

Toplam Varyans (%) 65,232
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Tablo 4.3.’teki agiklayici faktor analizi (AFA) ilk bulgulari incelendiginde 6zdegeri
1’in 5 boyut oldugu ve bes boyutta agiklanan toplam varyansin %65,23 diizeyinde oldugu
tespit edilmistir. Madde faktor iligkisi incelendiginde ¢ok sayida maddenin ait olduklar
boyuttan farkli bir boyutta daha yiiksek faktor yiikiine sahip oldugu ve boyutlar arasindaki
faktor yiikii farkinin 0,10°dan diisiik oldugu tespit edilmistir. Sorunlu maddeler asamali

olarak o6lc¢ekten cikarilarak Tablo 4.4.’teki sonuglar elde edilmistir.

Tablo 4.4. BOBI FRS Algi Olgegi Son AFA Bulgulari-2

Madde F1 F2 F3 F4 F5
M1 0,569 0,046 0,072 0,180 0,051
M2 0,794 0,211 0,037 0,230 0,084
M3 0,815 0,217 0,206 0,119 0,079
M4 0,577 0,078 0,095 0,141 0,160
M5 0,327 0,034 0,138 0,931 0,070
M6 0,297 -0,005 0,178 0,684 0,156
M9 0,211 0,270 0,016 0,164 0,429
M10 0,123 0,267 -0,036 0,083 0,951
M14 0,101 0,640 0,189 -0,044 0,214
M18 0,148 0,910 0,025 0,042 0,112
M19 0,184 0,852 0,080 0,046 0,173
M21 0,130 0,209 0,961 0,117 -0,017
M22 0,155 0,042 0,742 0,143 0,003
Varyans (%) 17,789 17,338 12,521 11,754 9,594
Toplam Varyans (%) 68,995

Tablo 4.4. e gore aciklayici faktor analizi son agamasinda dlgekten toplam 7 madde
cikarilmis kalan 13 maddenin 4 boyutta agikladig1 toplam varyans %68,99 diizeyine
ulastig1 goriilmiistiir. Elde edilen toplam varyansin, ilk adimdaki 22 madde ile elde edilen
toplam varyanstan (Tablo 3; %65,23) daha yiiksek oldugu, diger bir ifadeyle 6l¢ekten
cikarilan maddelerin aciklayicilik giiciine faydasi olmadigi gibi ¢ikarilmasinin daha

dogru oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.5.”te AFA bulgularina gére 6lgekte kalan 13 madde ve 5 boyutlu yapiyla

dogrulayici faktor analizinden elde edilen uyum indekslerine yer verilmistir.
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Tablo 4.2. BOBI FRS Algi Olgegi Dogrulayic1 Faktor Analizinde Elde Edilen Model
Uyum Indeksleri

Model Uyum Indeksi Referans Degerler! Bu Calisma Bulgulan
Iyi  Miikemmel 13 madde 5 boyut
Uyum1l Uyum

X?/sd (p) <5 <3 3,162
SRMR <0,08 <0,05 0,042

GFlI >0,90 >0,95 0,933

NNFI >0,90 >0,95 0,929

CFlI >0,90 >0,95 0,950
RMSEA <0,10 <0,08 0,077
Faktor ytikii >0,40 >0,40 0,60/0,92
Faktorler arasi korelasyon <0,85 <0,85 0,08/0,58

Kovaryans baglantisi - - -
L. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010

Dogrulayici faktor analizi ilk adiminda elde elen uyum indekslerinin iyi ve ¢ok iyi
diizeylerde oldugu, herhangi bir kovaryans baglantisina gerek kalmadan model
uyumunun saglandig1 tespit edilmistir. BOBI FRS Alg1 Olgeginin DFA sonucunda elde
edilen faktor yiikleri, faktor yiiklerine ait t degerleri ve giivenirlik bulgular1 Tablo 4.6.’da

gosterilmistir.

Tablo 4.3. BOBI FRS Algi Olgegi DFA Katsayilar1 ve Giivenirlik Bulgular

o
Madde ve Boyut B SH Std. g t r (0,784)
Farkindalik 0,724
M1 1 0,60 0,44
M2 1,30 0,11 0,86 11,77** 0,65
M3 3,38 0,29 0,86 11,77** 0,66
M4 0,69 0,07 0,62 9,54** 0,49
Egitim 0,862
M5 1 0,92 0,53
M6 1,09 0,07 0,84 14,65** 0,48
Farkhihk 0,665
M9 1 0,69 0,35
M10 0,82 0,09 0,75 8,82%* 0,33
Kolayhk 0,863
M14 1 0,69 0,43
M18 1,54 0,10 0,89 15,24** 0,45
M19 1,22 0,08 0,92 15,38** 0,52
Beklenti 0,687
M21 1 0,95 0,47
M22 0,34 0,03 0,80 10,45%* 0,49

**p<0,01 r: Madde toplam korelasyonu
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Tablo 4.6. ya gore DFA ilk sonuglarina gore faktor ytiklerinin 0,40°tan yliksek oldugu
ve model uyum indekslerinin uygun diizeylerde oldugu ve tiim maddelerin t degerlerinin
anlamli oldugu goriilmektedir. Gilivenirlik analizi kapsaminda incelenen madde faktor
yiiklerinin 0,30°dan yiiksek oldugu, 6lgegin tiimiine ait Cronbach Alpha katsayis1 0,78; alt
boyutlarin Cronbach Alpha katsayilar1 0,72 / 0,86 / 0,67 / 0,69 olarak tespit edilmistir.
Gegerlik ve giivenirlik analizi bulgularina gére BOBI FRS Algr Olgeginin 13 madde ve 5
boyutlu yapistyla gecerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu tespit edilmistir.

4.6.2.3. BOBI FRS Bilgi Ol¢egi Madde Betimsel Istatistikleri

Tablo 4.7."de BOBI FRS Bilgi Olcegi maddelerine ait betimsel istatistikler yer

almaktadir.

Tablo 4.7. BOBI FRS Bilgi Olgegi Maddelerine Ait Betimsel Istatistikler

Madde X SS C.t B.

1. BOBI FRS' yi genel olarak 3,77 0,72 -0,69 0,60
2. Tam Set Tiirkiye Muhasebe Standartlarini 408 065 -044 0,66
3. Boliim 1 Kavramsal Cergeve Finansal Tablolari 381 058 -0,19 0,99
4. Boliim 2 Nakit Akis Tablosunu 384 059 -0,13 0,97
5. Boliim 3 Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Yanlisliklar 3,75 066 -058 0,96
6. Boliim 4 Raporlama Déneminden Sonraki Olaylari 3,84 059 -0,25 041
7. Bolum 5 Hasilati 391 054 0,11 0,99
8. Bolim 6 Stoklari 394 055 -0,23 10,87
9. B6liim 7 Tarimsal Faaliyetleri 358 0,78 -0,89 0,86
10. Boliim 8 Maden Kaynaklariin Aranmasi ve Degerlendirilmesi 3,47 086 -091 0,62
11. Boliim 9 Finansal Araglar ve Ozkaynaklan 3,77 063 -0,25 0,71
12. Béliim 10 Istiraklerdeki Yatirimlari 3,67 0,72 -045 0,95
13. Boliim 11 Miisterek Girigimlerdeki Yatirimlari 362 0,77 -069 0,85
14. Boliim 12 Maddi Duran Varliklari 401 056 0,00 0,21
15. Boliim 13 Yatirim Amacgl Gayrimenkulleri 389 058 -0,00 0,9
16. Boliim 14 Maddi Olmayan Duran Varliklart 391 065 -0,19 0,97
17. Bolim 15 Kiralamalari 3,83 058 -0,23 0,38
18. Boliim 16 Devlet Tesvikleri 3,87 061 -045 0,91
19. Boliim 17 Borglanma Maliyetlerini 3,80 0,64 -0,27 0,97
20. Bolim 18 Varliklarda Deger Diisiikliigiinii 383 060 -0,16 0,92
21. Boliim 19 Karsiliklar, Sarta Bagh Yiikiimliiliikler ve Sarta Bagh

Varliklan 369 069 -0,73 0,85
22. Boliim 20 Yabanci Para Cevirim Islemlerini 390 060 -0,09 0,9
23. Boliim 21 s Birlesmelerini 3,66 0,73 -0,46 0,97
24. Bolum 22 Konsolide Finansal Tablolarini 3,84 056 -0,03 -0,07
25. Boliim 23 Gelir Uzerinden Alinan Vergileri 400 056 0,00 0,17
26. Boliim 24 Ara Donem Finansal Raporlamay1 384 059 -0,13 0,94
27. Boliim 25 Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Raporlamay1 3,80 0,63 -057 0,88
28. Boliim 26 Dipnotlari 3,79 0,67 -044 0,44
29. Boliim 27 Gegis Hiikiimlerini 3,62 0,74 -0,88 0,90

C.: Carpiklik B.: Basiklik ! Logaritmik doniisiim sonrasi
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Tablo 4.7°ye gore BOBI FRS Bilgi Olgeginde yer alan madde puanlar
incelendiginde “2. Tam Set Tiirkiye Muhasebe Standartlarini” (4,08+0,65), “14. Boliim
12 Maddi Duran Varliklar” (4,01£0,56), “25. Boliim 23 Gelir Uzerinden Alman
Vergileri” (4,00+0,56) ifadelerinin en yiiksek puana sahip oldugu; “9. Boéliim 7 Tarimsal
Faaliyetleri.” (3,58+0,78), “10. Bolim 8 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve
Degerlendirilmesi” (3,47+0,86)” ifadelerinin en yiliksek puana sahip oldugu tespit
edilmistir. Madde puanlart normal dagilim goéstermediginden logaritmik doniistimleri

yapilarak normal dagilimlart saglanmustir.

4.6.2.4. BOBI FRS Bilgi Olcegi Gegerlik ve Giivenirlik Bulgular

BOBI FRS Bilgi Olgegi igin verilerin agiklayict faktdr analizi acisindan
uygunlugunu belirlemek amactyla incelenen KMO (0,940) degerinin yeterli diizeyde ve
Bartlett Kiiresellik test istatistiginin (Barlett’s X?=14,628,33; p<0,10) istatistiksel olarak
anlamli oldugu ve arastirma 6rnekleminin yeterli oldugu anlasiimaktadir. Olgegin orijinal
yapisindaki yer alan tek boyutlu yapiyla gergeklestirilen agiklayici faktér analizinde
yamag birikinti grafigi incelendiginde ikinci noktadan itibaren egimin yataya dondiigii ve
Olcegin orijinal yapisina uygun olarak tek boyutlu olarak onerildigi tespit edilmistir (Sekil
4.3)).
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Tablo 4.8.’de BOBI FRS Bilgi Olcegi icin gerceklestirilen agiklayic faktdr analizi

ilk sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 4.4. BOBI FRS Bilgi Olgegi Ilk AFA Bulgular

Madde F1

M1 0,553
M2 0,289
M3 0,515
M4 0,398
M5 0,707
M6 0,487
M7 0,323
M8 0,242
M9 0,723
M10 0,825
M11 0,701
M12 0,717
M13 0,799
M14 0,152
M15 0,299
M16 0,337
M17 0,599
M18 0,384
M19 0,565
M20 0,560
M21 0,712
M22 0,284
M23 0,676
M24 0,392
M25 0,161
M26 0,489
M27 0,343
M28 0,580
M29 0,720
Varyans (%) 64,401

Tablo 4.8.’deki agiklayic1 faktor analizi (AFA) ilk bulgulart incelendiginde tek
boyutta agiklanan toplam varyansin %64,401 diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Tek
boyutta aciklanan varyans yliksek olmakla birlikte ¢ok sayida maddenin diistik faktor
yukiine sahip oldugu tespit edilmistir. Sorunlu maddeler asamali olarak oOlcekten

cikarilarak Tablo 4.9.’daki sonuclar elde edilmistir.
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Tablo 4.5.BOBI FRS Bilgi Ol¢egi Son AFA Bulgulari-2

Madde F1

M1 0,661
M3 0,793
M5 0,874
M6 0,808
M9 0,709
M10 0,771
M11 0,884
M12 0,858
M13 0,885
M17 0,863
M19 0,885
M20 0,916
M21 0,878
M23 0,815
M26 0,863
M28 0,828
M29 0,861
Varyans (%) 69,725

Tablo 4.9.a gore aciklayici faktor analizi son agamasinda 6lgekten toplam 12 madde
cikarilarak kalan 17 maddenin agikladigi toplam varyansin %69,72 diizeyine ulastigi
tespit edilmistir. Elde edilen toplam varyansin, ilk adimdaki 29 madde ile elde edilen
toplam varyanstan (Tablo 8; %64,40) daha yiiksek oldugu, diger bir ifadeyle dl¢ekten
cikarilan maddelerin agiklayicilik giiciine faydasi olmadigi gibi ¢ikarilmasinin daha

dogru oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.10.’da AFA bulgularina gore olgekte kalan 17 madde ve tek boyutlu

yapiyla dogrulayici faktor analizinden elde edilen uyum indekslerine yer verilmistir.

Tablo 4.6. BOBI FRS Bilgi Olgegi Dogrulayici Faktdr Analizinde Elde Edilen Model
Uyum Indeksleri

Model Uyum Indeksi Referans Degerler! Bu Calisma Bulgulan

17 madde 17 madde 13 madde
Iyi Uyuml  Miikemmel Uyum tek boyut tek boyut* tek boyut*

X?/sd (p) <5 <3 11,478 5,071 4,555
SRMR <0,08 <0,05 0,048 0,030 0,027
GFlI >0,90 >0,95 0,693 0,871 0,917
NNFI >0,90 >0,95 0,811 0,927 0,953
CFlI >0,90 >0,95 0,835 0,950 0,966
RMSEA <0,10 <0,08 0,170 0,106 0,099
Faktor yiikii >0,40 >0,40 0,60/0,92 0,64/091 0,78/0,89
Kovaryans baglantisi - - - 27 7

1. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010  *:Kovaryans baglantilar1 sonrasi
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Dogrulayict faktér analizi ilk adiminda elde elen uyum indekslerinin kabul
edilebilir diizeylerde olmadigi ancak madde faktor yiiklerinin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Oncelikle modifikasyon 6nerilerine uygun kovaryans baglantilartyla uyum
indekslerinin iyilestirilmesine ¢alisilmistir. Yapiya uygun 27 kovaryans baglantisi
kurulmasina ragmen model uyumunun saglanamadig: tespit edilmistir. Madde faktor
yluklerinin 0,85 ve {izerinde oldugu tespit edildiginden en fazla kovaryans baglantisina
sahip maddeden baglanarak asamal1 olarak madde silinmesi yoluna girilmistir. DAFA son
asamasinda bes maddenin silinerek 7 kovaryans baglantis1 sonucu model uyumunun

saglandig1 tespit edilmistir.

BOBI FRS Bilgi Olgeginin DFA sonucunda elde edilen faktdr yiikleri, faktor

yiiklerine ait t degerleri ve giivenirlik bulgular1 Tablo 4.11.’de gosterilmistir.

Tablo 4.7. BOBI FRS Bilgi Olgegi DFA Katsayilar1 ve Giivenirlik Bulgular

Madde B SH Std. g t r o
M3 1 0,78 0,76

M5 8,21 0,42 0,88 19,51** 0,85

M11 1,18 0,06 0,88 19,41** 0,86

M12 1,22 0,07 0,84 18,30** 0,83

M13 1,43 0,07 0,89 19,62** 0,87

M17 7,01 0,37 0,86 19,00** 0,82 0892
M19 1,22 0,06 0,88 19,35** 0,86

M21 8,59 0,43 0,89 19,80** 0,87

M23 1,17 0,07 0,78 16,56** 0,78

M26 1,10 0,06 0,84 18,21** 0,84

M28 7,76 0,44 0,82 17,81** 0,82

M29 8,71 0,49 0,83 17,83** 0,83

**p<0,01 r: Madde toplam korelasyonu

Tablo 4.11.e gore DFA son asamasinda madde faktor yiiklerinin yiiksek diizeyde
oldugu, faktor yiiklerine ait t degerlerinin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir. Giivenirlik analizi kapsaminda incelenen madde faktdr yiiklerinin 0,30°dan
yiiksek ve Olgegin tiimiine ait Cronbach Alpha katsayisinin yiiksek diizeyde oldugu
(0=0,89) tespit edilmistir.

Agiklayici faktor analizinde kalan 17 madde, DFA sonrast 12 maddeye
diistiigiinden yeni yapiyla gerceklestirilen AFA sonuglar1 Tablo 4.12.’de gdsterilmistir.
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Tablo 4.8. BOBI FRS Bilgi Olgegi Son AFA Bulgulari-2

Madde F1

M3 0,782
M5 0,868
M11 0,878
M12 0,874
M13 0,900
M17 0,867
M19 0,882
M21 0,877
M23 0,811
M26 0,848
M28 0,831
M29 0,855
Varyans (%) 73,363

Tablo 4.12. ye gore aciklayict faktor analizi son asamasinda Olcekte kalan 12

maddenin agikladigi toplam varyansin %73,36 diizeyine ulastig1 tespit edilmistir. Elde

edilen toplam varyansin, ikinci adimdaki 17 madde ile elde edilen toplam varyanstan

(Tablo 9; 9%69,72) daha ytiksek oldugu, diger bir ifadeyle 6l¢ekten ¢ikarilan maddelerin

aciklayicilik giiciine faydasi olmadigi gibi ¢ikarilmasinin daha dogru oldugu goriilmiistiir.

Gegerlik ve giivenirlik analizi bulgularina gére BOBI FRS Bilgi Olgeginin 12 madde ve

tek boyutlu yapisiyla gecgerli ve glivenilir bir 6l¢ek oldugu tespit edilmistir.

4.6.2.5. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi Madde Betimsel Istatistikleri

Tablo 4.13.te BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi maddelerine ait betimsel

istatistikler yer almaktadir.

Tablo 4.9. BOBI FRS Denetim Kalitesi Ol¢egi Maddelerine Ait Betimsel Istatistikler

Madde X ss ¢t B!

1. Denetim isini yapan denetgi, isin geregi olan bilgi, beceri ve deneyime 4,42 0,62 0,16 0,69
sahip olmalidir.

2. Denetim isini yapan denetgi, isin geregi olan etik ve degerlere gore 445 057 0,15 0,16
hareket etmelidir.

3. Denetim isini yapan denetgi, isin geregi olan davraniglart (mesleki 6zen 4,44 0,57 0,12 0,67
ve dikkat) gostermelidir.

4. Denetim isini yapan denetgi, igin geregi olan uygun davranislari 3,78 105 105 -0,19
gosterebilmek i¢in egitim almalidir.

5. Denetimde 6nemlilik seviyeleri dogru belirlenmelidir. 444 057 0,12 0,70
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Tablo 4.13. (Devami)

6. Denetimde 6rneklem biiyiikliigii dogru belirlenmelidir. 439 057 0,12 0,68

7. Denetgi, alternatif denetim yordamlarini digsal dogrulama taleplerine 425 064 0,13 0,05
verilen cevaplarin dogrulugundan siiphe etmesi durumunda uygulamalidir.

8. Denetci, denetim goriisline dayanak olusturacak yeterli ve uygun 443 056 012 0,73
denetim kanitlarin1 elde etmelidir.

9. Denetgi, tamamlanan denetim dosyalarinda yeterli 6l¢iide 439 060 0,13 0,9
belgelendirme yapmalidir.

10. Miisteri isletme ile ¢aligilan y1l sayis1 denetim kalitesinin 336 1,10 0,24 -0,99
saglanmasinda énemlidir.

11. Denetim isi, miisteri tarafindan degerlendirilmelidir. 3,74 085 0,15 0,46
12. Denetim isi, miisterilerin beklentilerini karsilamalidir. 369 09 017 0,60
13. Denet¢i, miisteri isletmenin yonetimi igle etkin bir iletisim 401 051 051 091
saglamalidir.

14. Denet¢i, denetim komitesi ile etkin bir iletisim saglamalidir. 432 049 049 -0,09
15. Denetg¢i, yonetisimden sorumlu olanlar ile etkin bir iletigim 415 063 0,34 0,31
saglamalidir.

16. Yasa ve diizenlemeler denetim kalitesi i¢in 6nemlidir. 444 068 024 0,63
17. Yetenekli kisilerin meslege cekilmesi denetim kalitesi i¢in 6nemlidir. 3,09 1,19 0,48 -0,48
18. Denetim firmasinin kurumsal yonetim anlayiginin gii¢lii olmasi 375 105 1,05 0,49
denetim kalitesi i¢in 6nemlidir.

19. Finansal raporlama zaman ¢izelgesi denetim kalitesi i¢in 6nemlidir. 421 063 0,35 -0,03
20. Denetimde bilgi sistemlerinin kullanimi denetim kalitesi i¢in 439 066 023 0,42
O6nemlidir.

C.: Carpiklik B.: Basiklik 1 Logaritmik doniisiim sonrasi

Tablo 4.13. e gore BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgceginde yer alan madde puanlar
incelendiginde “2. Denetim isini yapan denet¢i, isin geregi olan etik ve degerlere gore
hareket etmelidir.” (4,45+0,57), “3. Denetim isini yapan denet¢i, isin geregi olan
davraniglar1 (mesleki 6zen ve dikkat) gostermelidir.” (4,44+0,57), “5. Denetimde
onemlilik seviyeleri dogru belirlenmelidir.” (4,44+0,57), “16. Yasa ve diizenlemeler
denetim kalitesi i¢in 6nemlidir.” (4,44+0,68), “8. Denet¢i, denetim goriisiine dayanak
olusturacak yeterli ve uygun denetim kanitlarin1 elde etmelidir.” (4,43+0,56) ifadelerinin
en yiiksek puana sahip oldugu; “10. Miisteri isletme ile ¢alisilan yil sayisi denetim
kalitesinin saglanmasinda onemlidir.” (3,36+1,10), “17. Yetenekli kisilerin meslege
cekilmesi denetim kalitesi i¢in dnemlidir.” (3,09+1,09) ifadelerinin en diisiik puana sahip
oldugu tespit edilmistir. Madde puanlar1 normal dagilim gostermediginden logaritmik

doniistimleri yapilarak normal dagilimlart saglanmustir.
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4.6.2.6. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi Gegerlik ve Giivenirlik Bulgular

BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi icin verilerin aciklayici faktdr analizi agisndan
uygunlugunu belirlemek amaciyla incelenen KMO (0,896) degerinin yeterli diizeyde ve
Bartlett Kiiresellik test istatistiginin (Barlett’s X?=6307,90; p<0,05) istatistiksel olarak
anlamli ve arastirma ornekleminin yeterli oldugu anlasilmaktadir. Olgegin orijinal
yapisindaki yer alan dort boyutlu yapiyla gergeklestirilen agiklayici faktr analizinde yamag

birikinti grafigi incelendiginde dordiincii noktadan itibaren egimin yataya dondiigii ve 6lgegin

orijinal yapisindan farkli olarak ii¢ boyutlu olarak 6nerildigi tespit edilmistir (Sekil 3).

Scree Plot
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Sekil 4.4. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Yamag Birikinti Grafigi

Tablo 4.14.’te BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi icin gerceklestirilen agiklayici

faktor analizi ilk sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 4.10. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Ilk AFA Bulgular

T
jad]

Madde F1 F2 F3 F4

M1 0,877 0,026 0,061 0,205
M2 0,944 0,078 0,067 0,111
M3 0,934 0,035 0,086 0,121
M4 0,261 0,732 0,087 -0,065
M5 0,918 0,169 0,107 0,147
M6 0,858 0,064 0,172 0,160
M7 0,710 0,047 0,145 0,207
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Tablo 4.13. (Devami)

M8 0,873 0,214 0,104 0,206
M9 0,810 0,048 0,115 0,267
M10 0,084 0,773 0,034 -0,071
M11 0,092 0,048 0,837 0,177
M12 0,035 0,078 0,885 -0,011
M13 0,299 0,201 0,681 0,094
M14 0,522 0,246 0,208 0,488
M15 0,349 0,300 0,478 0,504
M16 0,547 -0,066 0,207 0,555
M17 -0,005 0,813 0,047 0,178
M18 -0,010 0,738 0,182 0,116
M19 0,501 0,112 0,292 0,384
M20 0,349 0,004 0,029 0,810
Ozdeger 9,106 2,595 1,760 0,924
Varyans (%) 36,371 13,234 12,465 9,860
Toplam Varyans (%) 71,930

Tablo 4.14.’teki agiklayic1 faktor analizi (AFA) ilk bulgular1 incelendiginde
6zdegeri 1’in 3 boyut oldugu tespit edilmistir. Orijinal yapidaki dort boyutta agiklanan
toplam varyansin %71,93 diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Madde faktor iligkisi
incelendiginde ¢ok sayida maddenin ait olduklar1 boyuttan farkli bir boyutta daha yiiksek
faktor yiikiine sahip oldugu ve boyutlar arasindaki faktor yiikii farkinin 0,10°dan diisiik
oldugu tespit edilmistir. Sorunlu maddeler asamali olarak Glgekten ¢ikarilarak Tablo

4.15.’teki sonuglar elde edilmistir.

Tablo 4.11. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi Son AFA Bulgulari-2

Madde F1 F2
M5 0,938 0,093
M6 0,908 0,138
M7 0,809 0,087
M9 0,870 0,120
M11 0,161 0,894
M12 0,065 0,912
Varyans (%) 52,440 28,017
Toplam Varyans (%) 80,457

Tablo 4.15. e gore agiklayici faktor analizi son asamasinda Olgekten toplam 14
madde ¢ikarilmis olup ¢ikarilan maddeler ayni boyutta oldugundan 6lgek 2 boyut olarak
belirlenmistir. Olgekte kalan 6 maddenin agikladig1 toplam varyansin %80,46 diizeyine
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ulastig1, elde edilen toplam varyansin, ilk adimdaki 20 madde ile elde edilen toplam
varyanstan (Tablo 3; %71,93) daha yiiksek oldugu, diger bir ifadeyle 6l¢ekten cikarilan
maddelerin agiklayicilik giicline faydasi olmadig: gibi ¢ikarilmasinin daha dogru oldugu
tespit edilmistir. Tablo 4.16.’da AFA bulgularina gore 6l¢ekte kalan 6 madde ve 2 boyutlu

yapiyla dogrulayici faktor analizinden elde edilen uyum indekslerine yer verilmistir.

Tablo 4.12. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olcegi Dogrulayict Faktér Analizinde Elde
Edilen Model Uyum indeksleri

Model Uyum indeksi Referans Degerler! Bu Calisma Bulgularn
Tyi Miikemmel 6 madde 2 boyut
Uyuml Uyum

X?/sd (p) <5 <3 4,109
SRMR <0,08 <0,05 0,021

GFI >0,90 >0,95 0,972
NNFI >0,90 >0,95 0,965

CFlI >0,90 >0,95 0,982
RMSEA <0,10 <0,08 0,092
Faktor yiikii >0,40 >0,40 0,70/0,96
Faktorler arasi korelasyon <0,85 <0,85 0,27

Kovaryans baglantisi - = -
1. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010  *:Kovaryans baglantilar1 sonrasi

Tablo 4.16. ya gore dogrulayici faktor analizi ilk adiminda elde elen uyum
indekslerinin iyi diizeyde oldugu ve madde faktor yiiklerinin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgeginin DFA sonucunda elde edilen faktor
yiikleri, faktor yiiklerine ait t degerleri ve giivenirlik bulgulari Tablo 4.17.°de

gosterilmistir.

Tablo 4.13. BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi DFA Katsayilar1 ve Giivenirlik
Bulgular

a
Madde ve Boyut B SH Std. B t r (0,741)
Siire¢ 0,909
M5 1 0,96 0,44

M6 0,92 0,03 0,89 28,89** 0,65

M7 0,81 0,05 0,71 17,54**

M9 0,91 0,04 0,83 24,37**

Cikt1 0,758
M11 1 0,93 0,53

M12 1,11 0,24 0,70 4,60** 0,48

**p<0,01 r: Madde toplam korelasyonu
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Tablo 4.17. ye gore DFA ilk sonuglarina gore faktor yiiklerinin 0,40’tan yiiksek
oldugu ve model uyum indekslerinin uygun diizeylerde oldugu ve tiim maddelerin t
degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Giivenirlik analizi kapsaminda incelenen
madde faktor yiiklerinin 0,30’dan yiiksek oldugu, 6lgegin tiimiine ait Cronbach Alpha
katsayis1 0,74; alt boyutlarin Cronbach Alpha katsayilar1 0,91 / 0,76 olarak tespit
edilmistir. Gegerlik ve giivenirlik analizi bulgularma gére BOBI FRS Denetim Kalitesi
Olgeginin 6 madde ve 2 boyutlu yapisiyla gegerli ve giivenilir bir 6lgek oldugu tespit

edilmistir.

4.6.3. Olgcek Puanlarina Gore Betimsel Bulgular

Tablo 4.18.’de 6l¢eklerin alt boyut ve toplam puanlarinin betimsel istatistiklerine

yer verilmistir.

Tablo 4.14. Olgek Puanlarina Ait Betimsel Istatistikler

Olcek ve Boyut X SS ct B.*

Farkindalik 3,73 0,71 0,02 0,89
Egitim 3,58 0,69 -0,68 0,60
Farklihk 3,77 0,76 -0,98 0,82
Kolaylik 3,79 0,74 -0,03 0,98
Beklenti 2,83 0,93 0,45 -0,90
BOBI FRS ALGI 3,54 0,37 -0,06 0,77
BOBI FRS BIiLGI 3,80 0,52 -0,44 0,31
Siireg 4,37 0,52 0,21 -0,91
Cikt1 3,72 0,83 0,17 0,47
BOBI FRS DENETIM 4,04 0,54 0,29 0,52

C.: Carpiklik B.: Basiklik !: Logaritmik déniisiim sonras:

Tablo 4.18.e gére BOBI FRS Alg: 6lgegi puam 3,54+0,37 olarak belirlenmistir.
Alinabilecek en diisiik (1) ve en yiiksek (5) puanlara gore arastirmaya katilan denetgilerin
BOBI FRS algisinin orta diizeyde olumlu oldugu tespit edilmistir. Alt boyut puanlarina
gore farkindalik, farklilik ve kolaylik algilarinin orta-yiiksek diizeyde olumlu, egitim
algisinin orta diizeyde olumlu oldugu, beklentinin ise nispeten diisiik diizeyde oldugu

gorilmektedir.
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Tablo 4.18.’e gore BOBI FRS Bilgi 6lgegi puani 3,80+0,52 olarak tespit edilmistir.
Alinabilecek en diisiik (1) ve en yliksek (5) puanlara gore aragtirmaya katilan denetgilerin

BOBI FRS bilgisinin orta-yiiksek diizeyde oldugu gériilmektedir.

Tablo 4.18.’¢ gore BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puani 4,04+0,54 olarak
belirlenmistir. Alinabilecek en diisiik (1) ve en yiiksek (5) puanlara gore arastirmaya
katilan denetgilerin BOBI FRS denetim kalitesi algisinin yiiksek diizeyde olumlu oldugu
goriilmektedir. Alt boyut puanlarina gore siireg kalitesi algisinin yiiksek diizeyde olumlu,

cikt1 kalitesi algisinin orta-yiiksek diizeyde olumlu oldugu tespit edilmistir.

4.6.4. Degiskenler Arasindaki iliskiye Ait Bulgular

Tablo 4.19.da BOBI FRS algi, bilgi ve denetim kalitesi arasindaki iliskiye ait

Pearson korelasyon analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 4.15. Degiskenler Arasindaki Iliski

Degisken 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1-Farkindalik 1

2-Egitim 0,44** 1

3-Farklilik 0,32** 0,30** 1

4-Kolaylik 0,32** 0,19** 0,41** 1

5-Beklenti 073-2** 0,322,** 007 012-7** 1

6-BOBI FRS ALGI 0,62** 0,57** 0,70** 0,56** 0,14** 1

7-BOBI FRS BILGI 0,47** 0,30** 0,27** 0,35** -0,38** 0,31** 1

8-Siireg 0,10 0,04 005 002 004 008 020** 1
9-Cikt1 -0,06 005 0,05 009 009 010 -001 0,23** 1
10-BOBIi FRS DENETIM 0,65*

001 o008 008 007 009 013 0,10 ~ 088 1

*p<0,10 **p<0,05.  ***p<0.10

Tablo 4.19.7a gore farkindalik (r=0,47; p<0,001), egitim (r=0,30; p<0,05), farklilik
(r=0,27; p<0,001), kolaylik (r=0,35; p<0,001) alt boyut puanlar1 ile BOBI FRS Bilgi
Olgegi puan1 arasinda ve BOBI FRS Alg1 6lgegi puani ile BOBI FRS Bilgi Olgegi puani
arasinda (r=0,31; p<0,001) pozitif yonlii ve anlaml iliski oldugu tespit edilmistir.
Beklenti puani ile BOBI FRS Bilgi Olgegi puam arasinda (r=-0,38; p<0,001) negatif

yonlii ve anlamli iligki tespit edilmistir.
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Tablo 4.19.’a gore farkindalik alt boyut puani ile siire¢ denetimi kalitesi puani
arasinda pozitif yonli ve anlaml iliski (r=0,10; p<0,10) tespit edilmistir. Beklenti alt
boyut puani ile ¢iktr denetimi alt boyut puani (r=0,09; p<0,10) ve BOBI FRS Denetim
Kalitesi Olgek puani (r=0,09; p<0,10) arasinda pozitif yonlii ve anlamli iliski tespit
edilmistir. BOBI FRS bilgi puani ile ¢ikt1 kalitesi alt boyut puan1 (r=0,10; p<0,10) ve
BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puani arasinda (r=0,13; p<0,05) pozitif yonlii ve
anlamli iliski oldugu tespit edilmistir. Egitim, farklilik, kolaylik alt boyut puanlari ile
BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puani arasinda anlamli iliski olmadig (p>0,10)

tespit edilmistir.

Tablo 4.19.’a gére BOBI FRS bilgi puan ile siirec kalitesi alt boyut puani (r=0,20;
p<0,05) ve BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puani arasinda (r=0,10; p<0,10) pozitif

yonlii ve anlamli iliski oldugu tespit edilmistir.

4.6.5. Arastirma Modeli Yol Analizi ve Hipotez Testi Sonug¢lar:

Tablo 4.20.’de arastirma modeli yol analizi ve hipotez testi sonuglarina yer

verilmistir.

Tablo 4.16. Arastirma Modeli Yol Analizi Sonuglari

Bagimh B SH
Bagimsiz Degisken Yol Degisken H B t p
Farkindalik Algisi > Siire¢ Kalitesi 1 -0,014 0,048 -0,03 -0,30 0,767
Egitim Algisi - Siireg Kalitesi 2 0,219 0,124 0,14 1,77 0,076
Farklilik Algist -  Cikt1 Kalitesi 3 0,038 0,080 0,04 0,48 0,633
Kolaylik Algisi > Cikt1 Kalitesi 4 -0,035 0,205 -0,01 -0,17 0,865

Siirec Kalitesi R?=0,015 ; Cikt1 Kalitesi R?=0,001

Tablo 4.20. incelendiginde asagidaki sonuglara ulasildigi goriilmektedir.

H1 Ret: BOBI FRS ile ilgili alginin siire¢ kalitesi algisi {izerinde anlamli etkisi
yoktur (p>0,10)

H, Kabul: BOBI FRS bilgi diizeyinin siire¢ kalitesi algisi iizerinde anlamli
diizeyde etkisi vardir ((f=0,14; t=1,77; p<0,10)
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Hs Ret: BOBI FRS ile ilgili algmin ¢ikt1 kalitesi algis iizerinde anlamli diizeyde
etkisi vardir (p>0,10)

H. Ret: BOBI FRS bilgi diizeyinin ¢ikt1 kalitesi algisi {izerinde anlaml diizeyde
etkisi vardir (p>0,10)

Arastirmanin Yol Analizi Diyagrami Sekil 4.5.°te verilmistir.

.70

l" Ndenetim@

SW=S
N

@ ®OO®

Sekil 4.5. Yol Analizi Diyagrami

4.6.6. Olcek Puanlarinin Demografik Degiskenlere Gore Karsilastirilmasi

Tablo 4.21.”de 6l¢ek puanlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasina yer verilmistir.

Tablo 4.17. Ol¢ek Puanlarinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Olgek ve Alt Boyut Cinsiyet n X SS  Levene! t p
Kadm 51 3,63 0,57
Farkindalik 0,084 -1,71 0,088
Erkek 314 3,75 0,73
. Kadm 50 3,63 0,50
Egitim 0,102 0,23 0,815
Erkek 311 357 0,72
Kadm 51 3,67 0,58
Farklilik 0,334 -1,06 0,289
Erkek 314 3,79 0,78
Kadm 46 3,55 0,67
Kolaylik 0,375 -2,57 0,011
Erkek 296 382 0,74
. Kadm 51 3,17 0,92
Beklenti 0,533 2,85 0,005

Erkek 314 2,77 0,92
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Tablo 4.21. (Devami)

. Kadin 51 353 041
BOBI FRS ALGI 0,267 0,02 0,981
Erkek 314 354 0,37
. . . Kadmn 51 3,63 044
BOBI FRS BILGI 0,924 -2,60 0,010
Erkek 314 3,83 0,52
- Kadm 51 4,27 0,48
Siireg 0,660 -1,45 0,148
Erkek 314 4,38 0,53
Kadm 51 3,84 0,65
Cikt1 0,006 0,87 0,385
Erkek 314 3,70 0,85
. . Kadin 51 4,06 0,36
BOBI FRS DENETIM 0,003 -0,38 0,707
Erkek 314 4,04 0,56

L: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,10 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,10 oldugunda varyanslarin homojen olmadig: varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmustir.

Tablo 4.21. e gore egitim ve farklilik alt boyut puanlart ve BOBI FRS Alg: 6lcegi
puaninin cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10) tespit edilmistir.
Farkindalik (t=-1.77; p<0,10), kolaylik (t=2,57; p<0,10), beklenti (t=2,85; p<0,10) alt
boyut puanlarinin cinsiyete gore anlamli farklilhik gosterdigi goriilmektedir. Erkek
katilimeilarin farkindalik ve kolaylik algisi puanlari, kadin katilimeilarin puanlarina gore
anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu, kadin katilimcilarin beklenti puanlari ise erkek

katilimcilarin puanlarina gére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin cinsiyete gére anlamli farklihk gosterdigi
tespit edilmistir (t=-2,60; p<0,10). Buna gore erkek katilimcilarin BOBI FRS bilgi

diizeyi puanlari, kadin katilimeilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir.

BOBI FRS denetim kalitesi dlgek ve alt boyut puanlarinin cinsiyete gére anlamli

farklilik gostermedigi (p>0,10) goriilmektedir.

Tablo 4.22.°de o6l¢ek puanlarmin yas gruplarina gore karsilastirilmasina yer

verilmistir.
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Tablo 4.18. Olgek Puanlarinin Yas Gruplarina Gére Karsilastiriimasi

Anlamh
Olcek ve Alt Boyut  Yas Gruplari n X SS  Levene! F p Fark
A-18-35 yas 38 3,72 0,69
B-36-45 yas 119 3,74 0,53
Farkindalik 0,000 1,33 0,264
C-46-55 yas 115 3,85 0,62
D-56 yag veiisti 93 3,60 0,96
A-18-35 yas 38 3,70 0,61 B>D
. B-36-45 yas 118 3,67 0,56
Egitim 0,008 2,70 0,046
C-46-55 yas 114 356 0,77
D-56 yagveiisti 91 3,42 0,75
A-18-35 yas 38 391 0,78
B-36-45 yas 119 3,70 0,65
Farklilik 0,220 1,21 0,308
C-46-55 yas 115 384 0,77
D-56 yag veiisti 93 3,73 0,85
A-18-35 yas 36 3,78 0,55
B-36-45 yas 111 3,75 0,60
Kolaylik 0,121 0,73 0,533
C-46-55 yas 108 3,82 0,83
D-56 yagveiisti 87 3,79 0,86
A-18-35 yas 38 258 0,75
i B-36-45 yas 119 2,79 0,92
Beklenti 0,126 1,27 0,284
C-46-55 yas 115 2,89 0,96
D-56 yag vetisti 93 2,89 0,95
A-18-35 yas 38 354 0,38
. B-36-45 yas 119 353 0,29
BOBI FRS ALGI 0,002 1,26 0,288
C-46-55 yas 115 3,59 0,36
D-56 yag velisti 93 3,48 0,46
A-18-35 yas 38 3,69 0,52
B-36-45 yas 119 3,76 0,46 C>AB

BOBI FRS BILGI 0,014 2,14 0,095
C-46-55yas 115 3,90 0,50

D-56 yagveiisti 93 3,78 0,60

A-18-35 yas 38 438 044

. B-36-45 yas 119 4,34 0,50
Siireg 0,581 1,39 0,245

C-46-55 yas 115 4,45 047

D-56 yagvetiisti 93 4,30 0,64

A-18-35yas 38 3,71 0,79
B-36-45yas 119 3,89 0,60

Ciktr 0000 1,88 0,133
C-46-55yas 115 3,70 0,87

D-56 yag vetisti 93 3,52 0,99

A-18-35 yas 38 4,05 051

BOBI FRS B-36-45 yas 119 4,11 040
DENETIM C-46-55yas 115 4,08 0,52
D-56 yagveiisti 93 3,91 0,68

0099 165 0,177

!: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,10 oldugunda gruplar arasi karsilagtirmada LSD post hoc testi;
Levene p<0,10 oldugunda Tamhane’s T2 post hoc testinden yararlanilmustir.
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Tablo 4.22. ye gore farkindalik, farklilik, kolaylik, beklenti alt boyut puanlar1 ve
BOBI FRS Alg:1 6lgegi puaninin yas gruplarina gore anlamli farklilik gdstermedigi
(p>0,10),egitim alt boyut puanlarinin ise yas gruplarina gére anlaml farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (F=2,70; p<0,10). Levene test istatistigi anlaml1 oldugundan (p<0,10)
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 post
hoc testi sonuglarina gore 36-45 yas grubundaki katilimcilarin egitim algi puaninin, 56
yas ve Ustli yas grubundaki katilimcilarin puanina gére anlamli diizeyde daha ytiksek

oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlari, BOBI FRS denetim kalitesi dlgek ve alt boyut

puanlarinin yas gruplarina gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10) tespit edilmistir.

Tablo 4.23.’te 6lgek puanlarinin grenim durumuna gore karsilagtirilmasina yer

verilmistir.

Tablo 4.19. Olgek Puanlarinin Ogrenim Durumuna Gére Karsilastiriimasi

Ogrenim Anlamh
Olgek ve Alt Boyut ~ Durumu n X SS Levene! F p Fark
A-On lisans 23 3,71 0,66
Farkindalik B-Lisans 248 3,75 0,68 0,347 0,15 0,858
C-Lisansiisti 94 3,69 0,77
A-On lisans 23 341 0,63 B>C
Egitim B-Lisans 244 3,67 0,64 0,000 6,69 0,001

C-Lisansiisti 94 3,38 0,79
A-On lisans 23 350 0,94
Farklilik B-Lisans 248 3,82 0,69 0,000 2,45 0,088
C-Lisansiisti 94 3,70 0,86
A-On lisans 22 366 0,75

Kolaylik B-Lisans 232 382 069 0002 042 0,656
C-Lisansiisti 88 3,74 0,86
A-On lisans 23 3,15 1,03 C>B
Beklenti B-Lisans 248 2,74 093 0,012 3,73 0,025

C-Lisansiisti 94 297 0,87
A-On lisans 23 348 0,36

BOBI FRS ALGI B-Lisans 248 356 0,35 0,007 1,12 0,326
C-Lisansiisti 94 349 042
A-On lisans 23 3,92 0,63 B>C

BOBI FRS BILGIi B-Lisans 248 3,85 0,45 0,000 531 0,005
C-Lisansiisti 94 3,66 0,62
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Tablo 4.23. (Devami)
A-On lisans 23 439 042

Siireg B-Lisans 248 436 05 0,013 0,00 0,995
C-Lisansiisti 94 4,38 0,46
A-On lisans 23 3,70 0,58 B>C
Cikt1 B-Lisans 248 3,82 0,78 0,001 6,45 0,002
C-Lisansiistt 94 3,44 0,93
. A-On lisans 23 4,04 0,39 B>C
BOBI FRS

B-Lisans 248 4,09 0,53 0,338 3,59 0,029
C-Lisansiisti 94 391 0,56

L: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,10 oldugunda gruplar aras1 kargilastirmada LSD post hoc testi;
Levene p<0,10 oldugunda Tamhane’s T2 post hoc testinden yararlanilmastir.

DENETIM

Tablo 4.23. e gore farkindalik, farklilik, kolaylik alt boyut puanlari ve BOBI FRS
Alg1 oOlgegi puanmmin 6grenim durumuna goére anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,05),egitim (F=6,69; p<0,10) ve beklenti (F=3,73; p<0,10) alt boyut puanlarinin ise
O0grenim durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Levene test
istatistigi anlamli oldugundan (p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 post hoc testi sonuglarina gore;

e Lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin egitim algi puani, lisansiistii
diizeyde Ogrenim goren katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha
yiiksek,

e Lisansiistli diizeyde 6grenim goren katilimcilarin beklenti algi puani, lisans
diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha

yiksek oldugu dikkati cekmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin 8grenim durumuna gére anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (F=5,31; p<0,10). Levene test istatistigi anlaml1 oldugundan
(p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s
T2 post hoc testi sonuglarma gore lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin BOBI
FRS bilgi puani, lisansiistii diizeyde 6grenim goren katilimcilarin puanina gére anlaml

diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Siire¢ alt boyut puaninin 6grenim durumuna gore anlamli farklilik géstermedigi
(p>0,10), ¢1kt1 kalitesi (F=6,45; p<0,10) alt boyut puan ve BOBI FRS denetim kalitesi

Olcegi (F=3,59; p<0,10) puanlarinin 6grenim durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi
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tespit edilmistir. Cikt1 kalitesi boyutunda Levene test istatistigi anlamli oldugundan
(p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s
T2 post hoc testi sonuglarina gore lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin ¢ikt
kalitesi alg1 puanu, lisansiistii diizeyde 6grenim goren katilimcilarin puanina gore anlamli
diizeyde daha yiiksektir. BOBI FRS denetim 6lgegi puani igin Levene test istatistigi
anlamli olmadigindan (p>0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amactyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina gore lisans diizeyinde 6grenim goren
katilimcilarin BOBI FRS denetim kalitesi alg1 puani, lisansiistii diizeyde dgrenim goren

katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 4.24.te Ol¢ek puanlarmmin katilimeilarin gbrev yaptigi bolgeye gore

karsilastirilmasina yer verilmistir.

Tablo 4.20. Olgek Puanlarmin Katilimeilarin  Goérev  Yaptigi Bolgeye Gore
Karsilastirilmasi

Anlamh
Alt Boyut Bolge n X SS Levene! F p Fark
A-Marmara 134 3,65 0,66 B,D>A
B-i(; Anadolu 102 3,83 0,82
C-Akdeniz 46 3,75 0,57
Farkindalik D-Ege 22 404 058 453 538 0,029
E-Karadeniz 18 3,69 054
F-Dogu Anadolu 33 359 0,79
G'i‘;r;g%‘l‘lj’g“ 10 365 068
A-Marmara 133 3,67 0,55
B-i¢ Anadolu 100 3,56 0,80
C-Akdeniz 46 3,58 0,76
Egitim D-Ege 22361 049 4513 155 0160
E-Karadeniz 18 3,64 0,61
F-Dogu Anadolu 33 326 0,78
SOl s 53 oss
A-Marmara 134 3,79 0,64
B-i¢ Anadolu 102 3,80 0,83
C-Akdeniz 46 3,65 0,86
Farklilik D-Ege 22398 059 601 087 0518
E-Karadeniz 18 3,67 0,77

F-Dogu Anadolu 33 3,62 098

G-Giineydogu

Anadolu 10 395 0,50
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A-Marmara 125 3,74 0,65
B-ic Anadolu 97 382 081
C-Akdeniz 40 3,90 0,71
Kolaylik D-Ege 21 376 089 095 008 0438
E-Karadeniz 18 3,67 0,69
F-Dogu Anadolu 31 3,73 088
G-Giineydogu 10 410 057
Anadolu
A-Marmara 134 295 0,88
B-i¢ Anadolu 102 2,67 0,95
C-Akdeniz 46 2,74 1,08
Beklenti D-Ege 22266 086 5190 147 0189
E-Karadeniz 18 2,75 0,91
F-Dogu Anadolu 33 3,03 0,86
G-Giineydogu
Anadolu 10 3,05 0,90
A-Marmara 134 3,56 0,31
B-i¢ Anadolu 102 354 0,48
C-Akdeniz 46 3,50 0,34
KEEFRS D-Ege 22 361 0,31 0,003 076 0,602
E-Karadeniz 18 3,48 0,20
F-Dogu Anadolu 33 344 0,42
G-Giineydogu 10 363 023
Anadolu
A-Marmara 134 3,72 0,50
B-i¢ Anadolu 102 3,88 0,53
C-Akdeniz 46 3,76 0,50
gi(i]giFRS D-Ege 22 3,86 0,66 0,600 122 0297
E-Karadeniz 18 3,90 0,44
F-Dogu Anadolu 33 386 0,50
G-Giineydogu
Anadolu 10 3,76 0,41
A-Marmara 134 443 0,48
B-i¢ Anadolu 102 4,28 0,61
C-Akdeniz 46 4,34 0,50
Siireg D-Ege 22 440 051 ha44 109 0,369
E-Karadeniz 18 4,47 047
F-Dogu Anadolu 33 4,41 0,49
G-Giineydogu 10 418 044

Anadolu
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Tablo 4.24. (Devami)

A-Marmara 134 3,81 0,63
B-ic Anadolu 102 3,53 1,00
C-Akdeniz 46 3,87 0,85
Ciktt D-Ege 22 361 091 604 130 0257
E-Karadeniz 18 3,94 0,51
F-Dogu Anadolu 33 361 0,93
G-Giineydogu 10 390 074
Anadolu
A-Marmara 134 4,12 0,43
B-i¢ Anadolu 102 3,90 0,67
C-Akdeniz 46 4,11 0,50
bl D-Ege 22 401 046 4650 146 0190
E-Karadeniz 18 4,21 0,42

F-Dogu Anadolu 33 4,01 055
G-Giineydogu
Anadolu

1 Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda gruplar aras1 kargilastirmada LSD post hoc testi;
Levene p<0,05 oldugunda Tamhane’s T2 post hoc testinden yararlanilmustir.

10 4,04 0,55

Tablo 4.24. e gore egitim, farklilik, kolaylik, beklenti alt boyut puanlar1 ve BOBI
FRS Algi 6l¢egi puaninin katilimeilarin gorev yaptigr bolgeye gore anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,10), farkindalik (F=6,69; p<0,10) alt boyut puanlarinin ise
katilimcilarin gorev yaptig1 bolgeye gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Levene test istatistigi anlamli oldugundan (p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 post hoc testi sonuglarina gére i¢
Anadolu ve Ege bolgelerinde gorev yapan katilimcilarin farkindalik algi puaninin,
Marmara bolgesinde gorev yapan katilimcilarin puanina gére anlamli diizeyde daha

yuksek oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarmin, BOBI FRS denetim kalitesi puanlarinin
katilimcilarin  gorev yaptigi bolgeye gore farklilik gostermedigi (p>0,10) tespit

edilmistir.

Tablo 4.25.’te 6l¢ek puanlarinin katilimcilarin unvanlarina gére karsilastirilmasina

yer verilmistir.



98

Tablo 4.21. Olgek Puanlarinin Katilimcilarin Unvanlarina Gore Karsilastirilmasi

Olgek ve Alt Boyut Unvan n X SS  Levenel t p
Farkindalik SYIVII\;/I '\;/I 27950 2:;3 gjgj 0,000 -0,48 0,630
Egitim SYM,\;/II\;/I 27847 2:2; 8:22 0,001 1,31 0,192
SMMM 290 3,73 0,74
Farklilik YMM 75 393 083 0,804 -2,08 0,038
Kolaylik SYM'\;/I'\;/I 26784 2:;? 8:82 0,573 -0,70 0,484
MMM 2 2,7
Beklenti SYI\/IM 7950 3:08 g:gi 0,233 -2,75 0,006
. SMMM 290 3,552 0,34
BOBI FRS ALGI YMM 75 359 047 0,000 -1,54 0,127
. I SMMM 290 3,78 0,49
BOBI FRS BILGI YMM 75 387 061 0,060 -1,23 0,221
Siireg SYM'\;/:\I/\I/I 27950 ijg 8:28 0,176  -2,66 0,008
Cikt1 SYM,\;/I'\'/\I/I 27950 2:;(7) 2:;2 0,001 -1,40 0,163
. . SMMM 290 4,02 0,49
BOBI FRS DENETIM YMM 75 413 0,67 0,000 -2,05 0,043

1: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,05 oldugunda varyanslarin homojen olmadigi varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmistir.

Tablo 4.25. e gore farkindalik, egitim ve kolaylik alt boyut puanlart ve BOBI FRS
Algi 6lgegi puaninin unvana gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10),farklilik (t=-
2,08; p<0,05), beklenti (t=-2,75; p<0,05) alt boyut puanlarinin iSe unvana gore anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. YMM denetgisi katilimeilarin farklilik ve beklenti
algis1 puanlarinin, SMMM denetgisi katilimcilarin puanlarina gére anlamli diizeyde daha

yuksek oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarimin, ¢ikt: kalitesi alt boyut puanlarinin unvana gére
anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10) tespit edilmistir. Siire¢ kalitesi (t=-2,66; p<0,10)
alt boyut ve BOBI FRS denetim kalitesi dlgek (t=-2,05; p<0,10) puanlarinin ise unvana
gore anlamh farklilik gdsterdigi tespit edilmistir. YMM denetcisi katilimcilarin siireg
kalitesi ve BOBI FRS denetim kalitesi algi puanlarinin, SMMM denetgisi katilimcilarin

puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.26.°da 6lgek puanlarmin BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb.

programlara katilma durumuna gore karsilastirilmasina yer verilmistir.
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Tablo 4.22. Olgek Puanlarmin BOBI FRS Egitimlerine Katilma Durumuna Goére
Karsilastirilmasi

Egitim, Seminer vb.

Olcek ve Alt Boyut Katilma n X SS  Levene! t p
Evet 178 3,82 0,74
Farkindalik 0,132 3,04 0,003
Hayir 187 3,65 0,67
. Evet 177 3,52 0,78
Egitim 0,000 -1,05 0,295
Hayir 184 3,63 0,59
Evet 178 3,83 0,85
Farklilik 0,045 1,33 0,183
Hayir 187 3,72 0,66
Evet 162 3,89 0,85
Kolaylik 0,318 3,33 0,001
Hayir 180 3,70 0,62
. Evet 178 291 0,98
Beklenti 0,052 1,75 0,081
Hayir 187 2,74 0,88
. Evet 178 3,59 0,41
BOBI FRS ALGI 0,000 3,14 0,002
Hayir 187 3,49 0,32
. . Evet 178 3,89 0,52
BOBI FRS BILGI 0,393 3,10 0,002
Hayir 187 3,72 0,50
Evet 178 4,43 0,59
Siireg 0,001 2,81 0,005
Hayir 187 4,31 0,44
Evet 178 3,56 0,97
Cikt1 0,000 -2,73 0,007
Hayir 187 3,87 0,64
. . Evet 178 3,99 0,62
BOBI FRS DENETIM 0,015 -1,06 0,290
Hayir 187 4,09 0,44

! Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,05 oldugunda varyanslarin homojen olmadig1 varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmistir.

Tablo 4.26. ya gore egitim, farklilik ve beklenti alt boyut puanlarinin BOBI FRS
egitim, seminer, konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,10), farkindahik (t=3,04; p<0,10), kolaylik (t=3,33; p<0,10) alt boyut
puanlart ve BOBI FRS alg1 6lgegi (t=3,14; p<0,10) puanlarinmn ise BOBI FRS egitim,
seminer, konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katillan katilimcilarin
farkindalik, kolaylik alt boyut puanlari ve BOBI FRS alg1 lcegi puanlarinin, BOBI FRS
egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan katilimcilarin puanlarina gére anlaml

diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarimin BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb.
programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik gdsterdigi tespit edilmistir (t=3,10;

p<0,10). BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilan katilimcilarin BOBI
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FRS bilgi diizeyi puanlari, BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan

katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir.

BOBI FRS denetim 6lgegi puanlarmin BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb.
programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik géstermedigi (p>0,10) tespit edilmistir.
Siireg kalitesi (t=-2,66; p<0,10) ve ¢ikt1 kalitesi (t=-2,05; p<0,10) alt boyut puanlarmin BOBI
FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilan
katihmcilarm siireg kalitesi algi puanlar, BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb.
programlara katilmayan katilimcilarin puanlarina goére anlamli diizeyde daha yiiksektir.
BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan katilimeilarin g1kt kalitesi
algi puanlar;, BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilan katilimcilarin

puanlarina gore anlamh diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 4.27.°de dlgek puanlarimin BOBI FRS miikellefine sahip olma durumuna gore

karsilagtirilmasina yer verilmistir.

Tablo 4.23. Olgek puanlarinin BOBI FRS Miikellefine Sahip Olma Durumuna Gore
Karsilastirilmasi

Egitim, Seminer vb.

Olgek ve Alt Boyut Katilma n X SS  Levenel t p
Farkindalik ;;I;tr 360];1 ::3? 8:23 0,003 1,72 0,089
Egitim :;’;fr 36001 ggg 822 0100 024 0807
Farklilik IE;’;; 36014 ggg é% 0,001 079 0433
Kolaylik ;;’;tr 25866 :33 égi 0028 167 0,098
Beklenti :;’;fr 3602 ;g? égi 0153 055 0,586
BOBI FRS ALGI IE;’;; 3602 ggg 8:2; 0000 1,63 0,107
BOBI FRS BILGi IE;’;L 36014 gg: ggi 0056 384 0,000
Siireg :;’;fr 36014 322 ggg 0910 322 0,001
Ciktr :;’yeltr 36014 g?i éig 0000 -012 0004
BOBI FRS DENETIM :;’;tr 36014 j:gj ggi 0000 101 0318

!: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,05 oldugunda varyanslarin homojen olmadig1 varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmustir.
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Tablo 4.27. ye gére BOBI FRS alg: dlcegi ve alt boyut puanlarnin BOBI FRS
miikellefine sahip olma durumuna gore anlamli farkliik gostermedigi (p>0,10) tespit
edilmistir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinim BOBI FRS miikellefine sahip olma durumuna gére
anlaml farklihik gosterdigi tespit edilmistir (t=3,84; p<0,10). BOBI FRS miikellefine sahip
olan katilimcilarm BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarmin, BOBI FRS miikellefine sahip

olmayan katilimeilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha ytiksek oldugu goriilmektedir.

Cikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim dlgegi puanlarmin BOBI FRS miikellefine sahip
olma durumuna goére anlaml farklilik gostermedigi (p>0,10),siirec kalitesi alt boyut
puanlarinin ise BOBI FRS miikellefine sahip olma durumuna gére anlamli farklihik gosterdigi
tespit edilmistir (t=3,22; p<0,10). BOBI FRS miikellefine sahip olan katilimcilarmn siireg
kalitesi algi puanlari, BOBI FRS miikellefine sahip olmayan katilimcilarin puanlarina gore

anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir..

Tablo 4.28.’de 6lgek puanlarnm BOBI FRS miikellef sayisina gore karsilastiriimasina

yer verilmistir.

Tablo 4.24. Olgek Puanlarinin BOBI FRS Miikellef Sayisina Gore Karsilastirilmasi

Olcek ve Alt Boyut Miikellef Sayis1 n X SS  Levene! t p
1-2 31 372 0,94
Farkindalik 3 ve iistii 28 397 084 0,704 -1,12 0,268
P D o o
Farklilik 3 Vt'izistﬁ 2; 22(7) 23? 0270 0,62 0535
Kolaylik 3 Vt'sstﬁ ;2 Zi’g 23? 0,012  -2,44 0,019
. 1-2 31 303 1,07
Beklenti 3 ve disii 28 264 093 0,357 148 0,144
BOBI FRS ALGI 3 Vt'izisﬁi 2; 222 8:;’; 0286 -0,38 0,709
. o 1-2 31 4,02 053
BOBI FRS BILGI 3 ve st 28 407 041 0,340  -0,44 0,658
BT o ow om
e DR s o2 om
. . 1-2 31 413 0,63
BOBI FRS DENETIM 3 ve st 28 403 0,60 0,644 052 0,602

!: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,05 oldugunda varyanslarin homojen olmadig: varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmustir.
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Tablo 4.28. e gore farkindalik, egitim, farklilik, beklenti alt boyut puanlar1 ve
BOBI FRS alg1 6l¢egi puanlarinin BOBI FRS miikellef sayisina gore anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,10), kolaylik alt boyut puanlarmin ise BOBI FRS miikellef sayisina
gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=-2,44; p<0,10). BOBI FRS miikellef
say1s1 3 ve iistii olan katilimcilarin kolaylik alt boyut puanlarinin, BOBI FRS miikellef
sayis1 1-2 olan katilimcilarin puanlarina goére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin, ¢ikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim dlgegi
ve alt boyut puanlarinin BOBI FRS miikellef sayisina gore anlamli farklilik gdstermedigi
(p>0,10) tespit edilmistir.

Tablo 4.29.’da 6l¢ek puanlarinin Uluslararast faaliyet yiiriitme durumuna gore

karsilastirilmasina yer verilmistir.

Tablo 4.25. Olgek Puanlarimin Uluslararas: Faaliyet Yiiriitme Durumuna Gére
Karsilastirilmasi

Olgek ve Alt Boyut Uluslararas: Faaliyet n X SS  Levene! t p
Evet 54 4,01 0,64
Farkindalik 0,216 3,56 0,000
Hayir 311 3,69 0,71
. Evet 54 3,68 0,71
Egitim 0,601 1,42 0,157
Hayir 307 3,56 0,69
Evet 54 356 1,05
Farklilik 0,000 -1,70 0,094
Hayir 311 3,81 0,69
Evet 48 3,93 0,71
Kolaylik 0,436 151 0,133
Hayir 294 377 0,74
. Evet 54 252 0,84
Beklenti 0,144 -2,66 0,008
Hayir 311 2,88 0,93
. Evet 54 353 042
BOBI FRS ALGI 0,030 -0,03 0,974
Hayir 311 354 0,36
. .. Evet 54 3,96 0,52
BOBI FRS BILGI 0,131 2,49 0,013
Hayir 311 3,77 0,51
Evet 54 450 0,46
Siireg 0,380 2,09 0,037
Hayir 311 4,34 0,53
Evet 54 351 0,99
Cikt1 0,014 -1,46 0,150
Hayir 311 3,75 0,79
. . Evet 54 4,01 0,60
BOBI FRS DENETIM 0,019 -0,18 0,855
Hayir 311 4,05 0,53

L: Levene test istatistigine ait p degeridir. Levene p>0,05 oldugunda varyanslarin homojen oldugu varsayimina
dayanan t test istatistigi ve p degeri; Levene p<0,05 oldugunda varyanslarin homojen olmadig1 varsayimina dayanan t
test istatistigi ve p degeri kullanilmustir.
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Tablo 4.29. a gore egitim, farklilik ve kolaylik alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS
alg1 6lcegi puanlarinin uluslararasi faaliyet yliriitme durumuna gore anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,10), farkindalik (t=3,56; p<0,10) ve beklenti (t=-2,66; p<0,10) alt
boyut puanlarinin ise uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Uluslararasi faaliyet yiiriiten katilimcilarin farkindalik alt
boyut puanlarinin, uluslararasi faaliyet yiiriitmeyen katilimcilarin puanlarina gore
anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Uluslararas: faaliyet yiiriitmeyen
katilimeilarin beklenti alt boyut puanlari, uluslararasi faaliyet yiiriiten katilimcilarin

puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksektir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarmnin uluslararas1 faaliyet yiiriitme durumuna gore
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=2,49; p<0,10). Uluslararas1 faaliyet
yiiriiten katilimeilarin BOBI FRS bilgi diizeyi puanlari, uluslararas: faaliyet yiiriitmeyen

katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Cikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim 6l¢egi puanlarinin uluslararasi faaliyet
yiirlitme durumuna gore anlaml farklilik gostermedigi (p>0,10),siirec kalitesi alt boyut
puanlarinin ise uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna gore anlaml farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (t=2,09; p<0,10). Uluslararas1 faaliyet yiiriiten katilimcilarin siire¢
kalitesi alg1 puanlarinin, uluslararasi faaliyet ylirlitmeyen katilimcilarin puanlarina gore

anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmektedir.



104

SONUC ve ONERILER

Bu calismada Ulkemizde bagimsiz denetgilerin BOBI FRS (Biiyiik ve Orta Boy
Isletmeler icin Finansal Raporlama Standartlar1) ile ilgili algi ve bilgi diizeylerinin
bagimsiz denetim kalitesi lizerindeki etkisi belirlenmeye calisilmistir. Calisma
kapsaminda yiiriitiilen arastirma, algi1 diizeyi alt boyutlar1 olan farkindalik, egitim,
farklilik, kolaylik ve beklenti ile bilgi diizeyi ve bagimsiz denetim kalitesi alt boyutlari
olan girdi, siireg, c¢ikt1 ve cevresel faktorlerin istatistiksel olarak farklilik gdsterip
gdstermedigini belirlemek amaciyla bir tarama calismasi olarak tasarlanmistir. Ulke
genelindeki bagimsiz denetgilere ulasma hedefiyle 6l¢ek formlari basili ve Google Forms
araciligiyla dagitilmistir. Katilimeilardan aydinlatilmis onam formu alinarak goniillii
olanlarla ¢aligma yiiriitiilmistiir. Arastirma kapsaminda 600 bagimsiz denetciye Slgcek
formu uygulanmustir. Uygulanan 6lgek formlarindan 365 6lgek formu degerlendirmeye
alinmistir. Degerlendirme siirecinde yeminli mali miisavirler, bagimsiz denet¢i yetkisi
olan serbest muhasebeci mali miisavirler ve bagimsiz denet¢i olan meslek mensuplari
arasindaki potansiyel farkliliklar; yas, cinsiyet, egitim diizeyi, unvan, BOBI FRS ile ilgili

stirekli egitim alma ve faaliyette bulundugu bolge durumlarina gére degerlendirilmistir.

Tirkiye genelinde toplam 19.640 meslek mensubunun KGK tarafindan bagimsiz
denetgi olarak yetkilendirildigi goriilmektedir. Bagimsiz denetgi olarak yetkilendirilen
meslek mensuplarinin 3.184’ti YMM, 16.456°s1 ise SMMM' dir. Arastirma evreninden
%095 giivenilirlik siirlart icinde, %5 hata pay1 ongoriilerek 6rneklem biiytikligi 378

olarak belirlenmistir.

Aragtirma verileri 6l¢ek teknigiyle toplanmis ve IBM SPSS 21.0 ve AMOS 22.0
programlartyla analiz edilmistir. Olgegin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 kapsaminda
aciklayici faktor analizi, dogrulayici faktor analizi, madde toplam korelasyonu, Cronbach
Alpha yéntemlerinden yararlanilmistir. Olgek, demografik bilgileri, BOBI FRS alg1 ve
bilgi diizeylerini ve denetim kalitesini dlgen ifadeler icermektedir. Olgek, 5°1i likert

Olcegiyle derecelendirilmistir.
Arastirmadan elde edilen bulgular asagida 6zetlenmistir.

Arastirmaya katilan 365 bagimsiz denetcinin %14’ kadin, %86’s1 erkektir.
Katilimcilarin %10,4’1 18-35 yas grubunda, %32,6’s1 36-45 yas, %31,5°1 46-55 yas,

%25,5’1 56 yas ve iistii yas grubundadir. Katilimeilarin %6,3’1 6n lisans, %67,9’u lisans,
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%25,8’1 lisansiistii diizeyde Ogrenim gormiistiir. Katilimcilarin 9%36,7°si Marmara
bolgesinde, %27,9’u i¢ Anadolu, %12,6’s1 Akdeniz, %6’s1 Ege, %4,9’u Karadeniz, %9’u
Dogu Anadolu, %2,7’si Gilineydogu Anadolu bdélgesinde gorev yapmaktadir.
Katilimeilarin %79,5’i SMMM, %20,5’1t YMM bagimsiz denet¢isidir. Katilimeilarin
%48,8’i BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlarina katilmis, %16,7’si
BOBI FRS miikellefine sahiptir. BOBI FRS miikellefine sahip katilimcilarin (n=59)
%52,5’1 1-2 miikellefe, %47,5’1 3 ve istii miikellefe sahiptir. Katilimcilarin %14,8’1

uluslararasi faaliyet ytiriitmektedir.

BOBI FRS Algi Olgeginde yer alan madde puanlar1 incelendiginde sirasiyla
“Uluslararas1t muhasebe standartlar ile ilgili gelismeleri takip ediyorum ve yeterli giincel
bilgiye sahibim.” (3,97+0,77), “KOBI TFRS ile BOBI FRS arasinda farkliliklar vardir.”
(3,90+0,63), “BOBI FRS ' ye gore diizenlenecek mali tablolar, mevcut diizenlenen mali
tablolara gore farkliliklar icermektedir.” (3,90+0,71), “BOBI FRS sayesinde vergi amagh
muhasebe yerine bilgi amagli muhasebe kullanilmistir.” (3,87+0,77) ifadelerinin en
yiiksek puana sahip oldugu; “BOBI FRS mesleki anlamda meslek mensuplar1 agisindan
cok onemli ve gereklidir.” (2,76+1,03), “BOBI FRS’ nin karmasiklig1 muhasebe meslek
mensuplarinin bu standartlar1 uygulamasinda o6nemli bir zorluk olusturmaktadir.”
(2,76£0,96), “BOBI FRS ile isletmelerde kurumsallasma artmistir.” (2,70+1,00)

ifadelerinin ise en diisiik puana sahip oldugu tespit edilmistir.

BOBI FRS Bilgi Olgeginde yer alan madde puanlar1 incelendiginde sirastyla “2.
Tam Set Tiirkiye Muhasebe Standartlarini” (4,08+0,65), “14. Boliim 12 Maddi Duran
Varliklar1” (4,01£0,56), “25. Boliim 23 Gelir Uzerinden Alinan Vergileri” (4,00+0,56)
ifadelerinin en yiiksek puana sahip oldugu; “9. Bolim 7 Tarimsal Faaliyetleri”
(3,58+0,78), “10. Bolim 8 Maden Kaynaklarmin Aranmasi ve Degerlendirilmesi”
(3,47+0,86)” ifadelerinin en diisiik puana sahip oldugu tespit edilmistir.

BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgeginde yer alan madde puanlari incelendiginde
sirastyla “Denetim isini yapan denetci, isin geregi olan etik ve degerlere gore hareket
etmelidir.” (4,45+0,57), “Denetim isini yapan denet¢i, isin geregi olan davraniglari
(mesleki 6zen ve dikkat) gostermelidir.” (4,44+0,57), “Denetimde 6nemlilik seviyeleri
dogru belirlenmelidir.” (4,44+0,57), “Yasa ve diizenlemeler denetim kalitesi icin

onemlidir.” (4,44+0,68), “Denetci, denetim goriisiine dayanak olusturacak yeterli ve



106

uygun denetim kanitlarini elde etmelidir.” (4,43+0,56) ifadelerinin en yiiksek puana sahip
oldugu; “Miisteri isletme ile calisilan yil sayist denetim kalitesinin saglanmasinda
onemlidir.” (3,36x1,10), “Yetenekli kisilerin meslege cekilmesi denetim kalitesi i¢in

onemlidir.” (3,09+1,09) ifadelerinin en diisiik puana sahip oldugu tespit edilmistir.

BOBI FRS Algi 6lgegi puani 3,54+0,37 olarak tespit edilmistir. Alinabilecek en
diisiik (1) ve en yiiksek (5) puanlara gére arastirmaya katilan denetgilerin BOBI FRS
algisinin orta diizeyde olumlu oldugu belirlenmistir. Alt boyut puanlarina gore
farkindalik, farklilik ve kolaylik algilarinin orta-yiiksek diizeyde, egitim algisinin orta

diizeyde olumlu oldugu; beklentinin ise nispeten diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir.

BOBI FRS Bilgi 6l¢egi puan1 3,80+0,52 olarak tespit edilmistir. Alinabilecek en
diisiik (1) ve en yiiksek (5) puanlara gére arastirmaya katilan denetcilerin BOBI FRS
bilgisinin orta-yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puam 4,04+0,54 olarak tespit edilmistir.
Alinabilecek en diisiik (1) ve en yliksek (5) puanlara gore aragtirmaya katilan denetgilerin

BOBI FRS denetim kalitesi algisinin yiiksek diizeyde olumlu oldugu tespit edilmistir.

Alt boyut puanlarina gore siire¢ kalitesi algisinin yiiksek diizeyde olumlu, ¢ikti

kalitesi algisinin ise orta-yiiksek diizeyde olumlu oldugu tespit edilmistir.

Farkindalik (r=0,47; p<0,10), egitim (r=0,30; p<0,10), farklilik (r=0,27; p<0,10),
kolaylik (r=0,35; p<0,10) alt boyut puanlari ile BOBI FRS Bilgi Olgegi puani arasinda
ve BOBI FRS Alg: dlgegi puani ile BOBI FRS Bilgi Olgegi puam arasinda (r=0,31;
p<0,10) pozitif yonlii ve anlaml1 iliski oldugu tespit edilmistir. Beklenti puani ile BOBI
FRS Bilgi Olgegi puan1 arasinda (r=-0,38; p<0,10) negatif yonlii ve anlamli iliski tespit
edilmistir. Farkindalik, egitim, farklilik, kolaylik alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS Algi
odlgegi puani ile BOBI FRS Denetim Kalitesi Olgegi puam arasinda ve anlamli iliski
olmadig1 (p>0,10) tespit edilmistir. BOBI FRS bilgi puam ile BOBI FRS Denetim
Kalitesi Olgegi puani arasinda (r=0,20; p<0,10) pozitif yonlii ve anlaml1 iliski oldugu

tespit edilmistir.

Egitim ve farklilik alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS Algi 6l¢egi puaninin cinsiyete
gore anlamh farklilik gostermedigi (p>0,10), farkindalik (t=-1.77; p<0,10), kolaylik
(t=2,57; p<0,10), beklenti (t=2,85; p<0,10) alt boyut puanlarinin cinsiyete gore anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Erkek katilimcilarin farkindalik ve kolaylik algisi
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puanlarini, kadin katilimcilarin puanlarina gére anlamh diizeyde daha yiiksek oldugu

gorilmistiir.

Kadin katilimcilarin beklenti puanlari, erkek katilimcilarin puanlarina gére anlamli

diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin cinsiyete gore anlamli farklihk gosterdigi
tespit edilmistir (t=-2,60; p<0,10). Erkek katilimcilarin BOBI FRS bilgi diizeyi
puanlarinin, kadin katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu

gorilmiistiir.

BOBI FRS denetim kalitesi 6lgek ve alt boyut puanlarinin cinsiyete gére anlamli

farklilik géstermedigi (p>0,10) tespit edilmistir.

Farkindalik, farklilik, kolaylik, beklenti alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS Alg1
6lcegi puanmin yas gruplarina gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10) tespit
edilmistir. Egitim alt boyut puanlarinin ise yas gruplarina gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (F=2,70; p<0,10). Levene test istatistigi anlamli oldugundan
(p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s
T2 post hoc testi sonuglarina gore 36-45 yas grubundaki katilimcilarin egitim algt puan,
56 yas ve iistii yas grubundaki katilimcilarin puanina gore anlamh diizeyde daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin, BOBI FRS denetim kalitesi
6lcek ve alt boyut puanlarinin yas gruplarina gore gore anlaml farklilik gostermedigi

(p>0,10) tespit edilmistir.

Farkindalik, farklilik, kolaylik alt boyut puanlari ve BOBI FRS Algi 6lcegi
puaninin 6grenim durumuna gore anlamli farklilik gdstermedigi (p>0,10),egitim
(F=6,69; p<0,10) ve beklenti (F=3,73; p<0,10) alt boyut puanlarinin ise &grenim
durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Levene test istatistigi
anlamli oldugundan (p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek

amaciyla yapilan Tamhane’s T2 post hoc testi sonuglarina gore;

e Lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin egitim algi puani, lisansiistii
diizeyde Ogrenim goren katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha

yiiksek,
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e Lisansiistii diizeyde 0grenim goren katilimcilarin beklenti algi puani, lisans
diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha

yiksek oldugu goriilmiistiir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin 8grenim durumuna gére anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (F=5,31; p<0,10). Levene test istatistigi anlamli oldugundan
(p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tamhane’s
T2 post hoc testi sonuglarina gore lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin BOBI
FRS bilgi puany, lisansiistii diizeyde 6grenim goren katilimeilarin puanina gore anlaml

diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Siire¢ alt boyut puaninin 6grenim durumuna gore anlamh farklilik gostermedigi
(p>0,10), ¢c1kt1 kalitesi (F=6,45; p<0,10) alt boyut puani ile BOBI FRS denetim kalitesi
olcegi (F=3,59; p<0,10) puanlarmin ise 6grenim durumuna gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Cikt1 kalitesi boyutunda Levene test istatistigi anlamli
oldugundan (p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan Tamhane’s T2 post hoc testi sonuglaria gore lisans diizeyinde 6§renim gdren
katilimcilarin ¢ikt1 kalitesi algi puani, lisansiistii diizeyde 6grenim goren katilimcilarin

puanina gore anlaml1 diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

BOBI FRS denetim dlgegi puani icin Levene test istatistigi anlamli olmadigindan
(p>0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post
hoc testi sonuglarina gore lisans diizeyinde 6grenim goren katilimcilarin BOBI FRS
denetim kalitesi alg1 puaninin, lisansiistii diizeyde 6grenim goren katilimcilarin puanina

gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Egitim, farklilik, kolaylik, beklenti alt boyut puanlari ve BOBI FRS Alg1 6lgegi
puaninin katilimcilarin gorev yaptigi bolgeye gore anlamli farklilik gdstermedigi
(p>0,10),farkindalik (F=6,69; p<0,10) alt boyut puanlarinin ise katilimcilarin gorev
yaptig1 bolgeye gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Levene test istatistigi
anlamli oldugundan (p<0,10) farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla yapilan Tamhane’s T2 post hoc testi sonuclara gore I¢ Anadolu ve Ege
bolgelerinde gorev yapan katilimeilarin farkindalik algir puaninin, Marmara bdlgesinde

gorev yapan katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu
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goriilmiistiir. BOBI FRS bilgi diizeyi vedenetim kalitesi puanlarinin katilimcilarin gérev

yaptig1 bolgeye gore farklilik géstermedigi (p>0,10)tespit edilmistir.

Farkindalik, egitim ve kolaylik alt boyut puanlari ve BOBI FRS Algi dlgegi
puaninin katilimcilarin unvanma goére anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10),farklilik
(t=-2,08; p<0,10), beklenti (t=-2,75; p<0,10) alt boyut puanlarinin ise unvana gore
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. YMM denetgisi katilimcilarin farklilik ve
beklenti algisi puanlarinin, SMMM denetgisi katilimcilarin puanlara goére anlamli
diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. BOBI FRS bilgi diizeyi ve ¢ikt1 Kalitesi alt
boyut puanlarinin unvana goére anlaml farklilik géstermedigi (p>0,10) tespit edilmistir.
Siirec kalitesi (t=-2,66; p<0,10) alt boyut ve BOBI FRS denetim kalitesi dl¢ek (t=-2,05;
p<0,10) puanlarinin unvana gore anlamh farklilik gosterdigi tespit edilmistir. YMM
denetcisi katilimeilarin siireg kalitesi ve BOBI FRS denetim kalitesi alg1 puanlarinin,
SMMM denetcisi katilimcilarin puanlarina gére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu

gorilmistiir.

Egitim, farklilik ve beklenti alt boyut puanlarinin BOBI FRS egitim, seminer,
konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,10), farkindalik (t=3,04; p<0,10), kolaylik (t=3,33; p<0,10) alt boyut puanlari ve
BOBI FRS alg: 6lgegi (t=3,14; p<0,10) puanlarinin ise BOBI FRS egitim, seminer,
konferans vb. programlara katilma durumuna goére anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilan katilimcilarin
farkindalik, kolaylik alt boyut puanlari ve BOBI FRS alg1 él¢egi puanlarinin, BOBI FRS
egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan katilimcilarin puanlarina goére
anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu gériilmiistiir. BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin
BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=3,10; p<0,10). BOBI FRS egitim, seminer,
konferans vb. programlara katilan katilimcilarmn BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarini,
BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan katilimcilarin
puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir. BOBI FRS denetim
oleegi puanlarmin BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilma
durumuna gore anlaml farklilik géstermedigi (p>0,10), siire¢ kalitesi (t=-2,66; p<0,10)
ve cikt1 Kalitesi (t=-2,05; p<0,10) alt boyut puanlarinin BOBI FRS egitim, seminer,

konferans vb. programlara katilma durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
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edilmistir. BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilan katilimeilarin
siire¢ kalitesi algi puanlari, BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara
katilmayan katilimcilarin puanlarina goére anlamli diizeyde daha yiliksek oldugu
goriilmiistir. BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb. programlara katilmayan
katilimcilarin ¢ikt1 kalitesi algi puanlari, BOBI FRS egitim, seminer, konferans vb.
programlara katilan katilimcilarin puanlarina goére anlamli diizeyde daha ytiksek oldugu

belirlenmistir.

BOBI FRS alg1 6lgegi ve alt boyut puanlarinin BOBI FRS miikellefine sahip olma
durumuna gore anlamli farklihk géstermedigi (p>0,10), BOBI FRS bilgi diizeyi
puanlariim ise BOBI FRS miikellefine sahip olma durumuna gore anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (t=3,84; p<0,10). BOBI FRS miikellefine sahip olan
katilimcilarn BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin, BOBI FRS miikellefine sahip
olmayan katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Cikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim &lgegi puanlarinin BOBI FRS
miikellefine sahip olma durumuna gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,10),siire¢
kalitesi alt boyut puanlarmin BOBI FRS miikellefine sahip olma durumuna gore anlaml
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=3,22; p<0,10). BOBI FRS miikellefine sahip olan
katilimeilarin siire¢ kalitesi algi puanlarinin, BOBI FRS miikellefine sahip olmayan

katilimeilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Farkindalik, egitim, farklilik, beklenti alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS alg1 6lcegi
puanlarinin  BOBI FRS miikellef sayisma goére anlaml farklilk gdstermedigi
(p>0,05),kolaylik alt boyut puanlarimin BOBI FRS miikellef sayisina gére anlaml
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t=-2,44; p<0,10). BOBI FRS miikellef say1s1 3 ve
istii olan katilimcilarin kolaylik alt boyut puanlarinin, BOBI FRS miikellef sayis1 1-2
olan katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
BOBI FRS bilgi diizeyi, ¢ikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim dlgegi ve alt boyut
puanlarmin BOBI FRS miikellef sayisina gore anlaml farklilik géstermedigi (p>0,10)

tespit edilmistir.

Egitim, farklilk ve kolaylik alt boyut puanlar1 ve BOBI FRS algi 6l¢egi
puanlarinin uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna goére anlaml farklilik géstermedigi

(p>0,10),farkindalik (t=3,56; p<0,10) ve beklenti (t=-2,66; p<0,10) alt boyut puanlarinin
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uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Uluslararasi faaliyet yiirliten katilimcilarin farkindalik alt boyut puanlarinin, uluslararasi
faaliyet ytiriitmeyen katilimcilarin puanlarina gére anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu

gorilmiistiir.

BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna gore
anlaml1 farklilik gdésterdigi tespit edilmistir (t=2,49; p<0,10). Uluslararas1 faaliyet
yiiriten katilmcilarin BOBI FRS bilgi diizeyi puanlarinin, uluslararasi faaliyet
yuriitmeyen katilimcilarin puanlarma goére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Cikt1 alt boyut ve BOBI FRS denetim dlgegi puanlarinin uluslararasi faaliyet
yiirlitme durumuna gore anlaml farklilik gostermedigi (p>0,10),siirec kalitesi alt boyut
puanlarinin uluslararasi faaliyet yiiriitme durumuna goére anlamli farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (t=2,09; p<0,10). Uluslararas1 faaliyet yiiriiten katilimcilarin siire¢
kalitesi alg1 puanlarinin, uluslararasi faaliyet yiiriitmeyen katilimcilarin puanlarina gore

anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Yukarida siralanan arastirma bulgular1 degerlendirildiginde bagimsiz denetim
kalitesinin siirekli artirilabilmesi i¢in asagidaki hususlara 6nem verilmesinin gerekli ve

onemli oldugu goriilmektedir.

BOBI FRS' nin karmasikliginin meslek mensuplari igin zorluk olusturdugu alanlar

tespit edilerek sadelestirici ve agiklayici rehberler hazirlanmalidir.

Meslek mensuplarina standartlarin uygulama kolayligini artirmak amaciyla pratik

ornekler ve vaka ¢alismalar ile desteklenen egitimler verilmelidir.

Denetcilerin mesleki gelisimini destekleyecek etik ve davranigsal egitimler

verilmelidir.

Denetim siireglerinde kullanilan bilgi sistemlerinin etkinligi artirilmali ve

denetgilerin bu sistemleri kullanabilme becerileri gelistirilmelidir.

Kadin denetcilerin BOBI FRS bilgi diizeylerinin artirilmasi igin 6zel egitim
programlar1 diizenlenmelidir. Ayrica, kadin denetcilerin mesleki gelisimlerine yonelik

tesvikler artirilmalidir.
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Geng denetgilerin (18-35 yas araligindaki) BOBI FRS bilgi ve alg1 diizeylerini

artirmak amaciyla 6zel egitim programlar1 ve mentorluk sistemleri olusturulmalidir.

YMM ve SMMM arasindaki bilgi ve algt diizey farkliliklarinin azaltilmasi igin

ortak egitim programlari ve bilgi paylasim platformlari olusturulmalidir.

Tiurkiye'nin farkli bolgelerinde gorev yapan denetgilerin bilgi ve farkindalik
diizeylerini esitlemek amaciyla bolgesel egitim programlar1 ve calisma gruplari

olusturulmalidir.

Uluslararas: faaliyet yliriiten denetgilerin tecriibelerinden faydalanmak amaciyla

bilgi paylasim platformlar1 ve seminerler diizenlenmelidir.

Ozetle; BOBI FRS ile ilgili egitim programlari, seminerler ve konferanslarin
yayginlastirilmasina ve bunlarin siirekli hale getirilmesine, 6zellikle diisiik bilgi diizeyine
sahip olunan konularda yogunlasan programlarin diizenlenmesine ve programlara
katilmin tesvik edilmesine, meslek mensuplarina yénelik BOBI FRS hakkinda
yayinlanan bilgilendirici materyallerin sayisinin  ve ¢esitliliginin arttirilmasina,

denetcilerin farkindalik ve bilgi diizeylerinin artirilmasina gereken 6nem verilmelidir.
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EKLER

EK 1. Ol¢ek Formu: BOBI FRS Hakkindaki Alg: ve Bilgi Diizeyinin Ol¢iimiine

Yonelik Soru Formu

Degerli Katilimcz;

Bu galisma "BOBI FRS ile ilgili Algi ve Bilgi Diizeylerinin Bagimsiz Denetim Kalitesine Etkileri:
Bagimsiz Denetciler Uzerine Bir Arastirma " Atatiirk Universitesi Isletme Anabilim Dal1 6gretim
iiyesi Prof. Dr. Adem DURSUN danismanliginda Halil Gokhan TAS tarafindan ytiriitiilen doktora
tez calismasiin bir bdliimiinii olusturmaktadir. Sizlere sunulan bu soru formu BOBI FRS
hakkindaki algi1 ve bilgi diizeyinizi 6lgmek amaciyla hazirlanmigtir. Caligmanin sonuglariin
dogru ve tutarli olabilmesi her seyden once sorulara dogru ve tam olarak cevap vermenize
baghdir. Sizden aldigimiz yanitlar arastirma disinda hicbir yerde kullanilmayacaktir. Caligmaya

katilim goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Arastirmaya verdiginiz destek i¢in simdiden tesekkiir

ederim.

Prof.Dr. Adem DURSUN Halil Gokhan TAS
1) Yasimz?

1 18-35 [136-45 [146-55 (156 ve lizeri

2) Cinsiyetiniz?
O Erkek [ Kadin

3) Cahstigimz Sehrin Plaka Kodu

4) Egitim Seviyeniz?
O Lise O On Lisans O Lisans O Yiksek Lisans O Doktora

5) Mesleki Tecriibeniz?
0 0-5 O 6-10 0 11-20 O 21 ve tizeri

6)Unvanimiz?
L0 SMMM-Bagimsiz Denet¢i L1 YMM-Bagimsiz Denetgi L1 Bagimsiz Denetgi

7) BOBI FRS Egitim, Seminer, Konferans vb. Programlara Katildiniz mm?
L1 Evet U Hayir

8) BOBI FRS Miikellefine Sahip Olma Durumunuz?
] Evet ] Hayr
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9) BOBI FRS Miikellefine Sahipseniz Firma Sayis1?

10) Uluslararasi Faaliyet Yiiriitiiyor Musunuz?
] Evet 0 Hayr

Asagida yer alan béliimde bulunan bilgilere katilma durumunuzu sectiginiz goriisiiniiziin
altindaki kutucuklardan bir tanesine isaretleyiniz belirtiniz.

(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle
Katiliyorum

E
:
2 E e 8|2
1 Ulpslararam muha.set')'e staqdaﬁlarl 1.le. ilgili gelismeleri takip olelele|e
ediyorum ve yeterli giincel bilgiye sahibim.
2 | BOBI FRS hakkinda yeterli bilgiye sahibim. ©l®|0|® |6
3 | BOBI FRS’leri tam olarak uygulayabilirim. O |6|® |6
4 KOBI TFRS’nin yerine BOBI FRS’nin yaymlanmasimi dogru olelel|lele
buluyorum.
BOBI FRS’ler hakkinda yayimlanan 6rneklendirici, bilgilendirici
5 : o r Ol 6 |®|6
kitap, rapor gibi yayinlarin sayisi yeterlidir.
6 BOBI FRS’lere yonelik gergeklest}rlllen egitim, Seminer, olelelole
konferans vb. programlarin sayisi yeterlidir.
7 ]'.BVOBI FRS lerl' .m?sl"ek" mensuplarinin  kendi ¢abalar1 ile oleleloloe
Ogrenebileceklerini diisiinliyorum.
8 | KOBI TFRS ile BOBI FRS arasinda farklilik vardir O @ |6 |® |6
9 BOBI FRS’ye gore diizenlenecek mali tablolar, mevcut oleolele|e
diizenlenen mali tablolara gore farkliliklar icerecektir.
10 BQBI .FRS I.nevcut' muhasebe uygulamalarinda 6nemli olelelele
degisiklikler getirecektir.
11 BOBI FR.S3 r.neV.cPt muhagebe standartlarina gore daha sade ve olelele|e
kullanilabilir igerige sahiptir.
12 | BOBI FRS, muhasebe uygulamalarini kolaylastiracaktir. O @ |6 |® |6
13 ]"SOBI.FRS rnesl.el-q anlamda meslek mensuplart agisindan ¢ok oleleleloe
onemli ve gereklidir.
14 BOBI FRS sayesinde vergi amagli muhasebe yerine bilgi amacl olelelele
muhasebe kullanilacaktir.
15 | BOBI FRS ile isletmelerde kurumsallasma artacaktir. ORECRECAECHES,
16 BOBI FRS, meslek mensuplarinin inisiyatif kullanmasini ololelele
kisitlamaktadir
17 | BOBI FRS meslek mensuplarinin is yiikiinii artiracaktir. CREICHECRICHES,
18 | BOBI FRS ile mali tablolar daha da Seffaflasacaktir. @ |6|® |6
BOBI TFRS’ye gore diizenlenen finansal tablolarn
19 karsilagtirilmasi ve anlagilmasi daha kolay olacaktir. »leoe e




136

BOBI FRS, muhasebe uygulamalarini ve meslegin gelisimini
olumlu etkileyecektir.

BOBI FRS’nin karmasikligi muhasebe meslek mensuplarinin bu
21 | standartlar1 uygulamasinda 1|60 ® |6
onemli bir zorluk olusturmaktadir.

Vergi mevzuatina uymayan diizenlemelerin varligt BOBI FRS’ nin
22 | muhasebe meslek mensuplari tarafindan uygulanmasinda énemli | ©® | @ | ® | ® | ®
bir zorluk olusturmaktadir.

20

BOBI FRS'nin getirdigi degisikler ile ilgili olarak asagida yer alan ifadeleri ne derecede
bilip bilmediginizi liitfen belirtiniz.

(1 Hi¢ Bilmiyorum (2) Bilmiyorum (3) Kismen Biliyorum (4) Biliyorum (5) Tamamen
Biliyorum

Hic¢ Bilmiyorum
Biliyorum

23 | BOBI FRS yi genel olarak,

24 | Tam Set Tiirkiye Muhasebe Standartlarin1 (TMS)

25 | Boliim 1 Kavramsal Cer¢eve Finansal Tablolar1

26 | Bolim 2 Nakit Akis Tablosunu

27 | Boliim 3 Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Yanlisliklari
28 | Boliim 4 Raporlama Doneminden Sonraki Olaylar

29 | Bolim 5 Hasilati

30 | Boliim 6 Stoklari

31 | Boliim 7 Tarimsal Faaliyetleri

32 | Bolim 8 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi
33 | Béliim 9 Finansal Araglar ve Oz kaynaklari

34 | Boliim 10 Istiraklerdeki Yatirimlar

35 | Boliim 11 Miisterek Girisimlerdeki Yatirimlar

35 | Boliim 12 Maddi Duran Varliklari

37 | Bolim 13 Yatinm Amach Gayrimenkulleri

38 | Boliim 14 Maddi Olmayan Duran Varliklar

38 | Boliim 15 Kiralamalan

40 | Boliim 16 Devlet Tesviklerini

41 | Boliim 17 Borg¢lanma Maliyetlerini

42 | Boliim 18 Varliklarda Deger Diisiikliigiinii

43 Boliim 19 Karsiliklar, Sarta Bagli Yiikiimliiliikler ve Sarta Bagh
Varliklan

44 | Bosliim 20 Yabanci Para Cevirim Islemlerini

45 | Bosliim 21 Is Birlesmelerini

46 | Boliim 22 Konsolide Finansal Tablolarini

47 | Boliim 23 Gelir Uzerinden Alman Vergileri

48 | Bolim 24 Ara Dénem Finansal Raporlamay1

49 Bolim 25 Yiiksek Enflasyonlu FEkonomilerde Finansal
Raporlamayi

50 | Boliim 26 Dipnotlari

51 | Boliim 27 Gegis Hiikiimlerini

OB ©® OB © BEIBIB|IB|IB|B|B|IBIBIBIEIB|IEIB|IB|e|B(B|O

OO ©® OO O EEEEEIEIEEEEEOEIEIEIOIE ® ®®| simyorum
PO ® WOl ©® EOEEEIE OO EIV|IE W ®N® @ E,| Ksmen
OB ® OO®O®O® ® OO®EEIEIEN®®®®®®®I®IE IE® ® ®®| siyorum
@O © OOV OE| @ OOV OOV OO EE OO OOIE @ @|@| Tamamen




137

EK-2. Etik Kurul Onay Belgesi

T:C,

ATATURK UNIVERSITEST REKTORLUGU q\*
Hukuk Miisavirligi ~

‘TURKITE CUMHURIYETTHi¥ Yilzinei 1Lt

Sayr : E-77040475-000-2300408746 20.12.2023

Konu : Etik Kurul Onay Belgesi Talebi
Sonucu (Prof.Dr. Adem DURSUN)

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

ilgi @ 12.12.2023 tarihli ve E-48553601-000-2300399248 sayilt belge.

Tlgide kayitlt yazmiz ile; Enstitiiniiz Isletme Bolimii 6gretim iiyesi Prof.Dr. Adem
DURSUN danigmanliginda doktora 6grencisi Halil Gékhan TAS n yiritictligiinde yapilacak
olan "BOBI FRS ile figili Algi ve Bilgi Diizeylerinin Bagimsiz Denetim Kalitesine Etkileri:
Bagimsiz Denetciler Uzerine Bir Aragtirma" konulu tez galismast icin talep edilen Etik Kurul
uygunluk-onay belgesi tanzim edilmis olup yazimiz ekinde gonderilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof.Dr. Omer COMAKLI

Rektor
Ek : 15.12.2023 tarihli E-88656144-000-2300407257 say1li belge
Bu belge, giivenli clektronik imza ile imzalanmistir.
Dogrulama Kodu: ([[Dede3-1541-4654-bd47-blalVbedcee3 Dogrulama Adresi: hips://www.lurkiye.gov. rfataturk-universitesi-ebys
Atatiirk Universitesi Rektarigis Hukuk Misavirligi 25170 Bilgi: Muhammet Emin ALAN [OR
Lrzurum Taks: 1904422313773 &g
Tel: +90 442 2311009 E-Posta: hukukmsvizatauni.edu.tr
Clektronik Ag: http:/fwww.atauni.edu.tw/fbirim=hukuk-
musavirligi

Kep Adresi: atauni¢chs01.kep.tr
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EK-3. Olgek izin Maili

ERKiN NEVZAT GUDELCI
¥nt: Anket Kullamim Izni
Kime: Ha

EG

Merhabalar kullanmanizda bir sakinca yoktur. Kolayliklar dilerim.

6 Ara 2023 Gar OS 8:31 tarihinde Falil Gékhan Tag <|EEEEGGEE - 5. yazd:
Hocam saygilar benim adim Halil Gékhan TAS Atatlrk Universitesi Askale MYO'da Afretim géreviisiyim. "Bajimsiz Denetgilerin
BOBI FRS ile ilgili Algi ve Bilgi Dizeylerinin Tespitine Yénelik Bir Calisma: Istanbul Ili ©rnefi" isimli doktora tezinizde
kullandiimz Sigedinizi kendi dokiora tez galigmamda kullanabilir miyim?

EK-4. Olcek izin Maili

Nurcan BULUT
¥nt: Anket Kullanim izni
Kime: Hali

Merhaba Halil Hocam,

Tabiki kullanabilirsiniz. lyi galismalar dilerim.

Gonderen: Halil Gokhan Tag W-}
Gonderildi: 6 Aralik 2023 Cargamba :

Kime: Nurcan BULUT

Konu: Anket Kullanim Izni

Hocam saygilar benim adim Halil Gokhan TAS Atatirk Universitesi Askale MYQ'da égretim gérevlisiyim. *Denetginin
Mesleki Deneyiminin Denetim Kalitesine Etkisi" isimli makalenizde kullandiiniz élgeginizi kendi doktora tez ¢aligmamda
kullanabilir miyim?
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OZGECMIS
Kisisel Bilgiler
Adi1 Soyadi Halil Gokhan TAS
Dogum Yeri ve Tarihi

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi

Y. Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

Is Deneyimi

Calistig1 Kurumlar

Tletisim

E-Posta Adresi






