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Insanin, dil olgusuna déniik ilgisi, onu tanimlama ve agiklama cabasi, baslangicta
merak diizeyinde iken giderek bilimsel bir seviyeye evrilmistir. Bu baglamda tarihsel
siirecte dil ¢aligsmalari, geleneksel donemde 6zel dilbilim, cagdas donemde ise genel
dilbilim yaklagimiyla yapilmistir. Bu degisim; dilbilimin alt alani olan bi¢imbilim
alaninda metodolojik ve kavramsal degisime neden olmustur. Geleneksel donemde Arap
bicimbilimi de 6zel dilbilim yaklasimiyla incelenmis, bu bakis agisiyla olusturulan
metodoloji ve kavramsal ¢erceve ¢agdas doneme kadar siirmiistiir. Cagdas donemde ise
Arap bicimbilimi genel big¢imbilimin yontem ve kavramlar1 agisindan yeniden
incelenmistir.

Bu baglamda calismanin konusu ¢agdas donem Arap bi¢imbilim g¢alismalarinda
teorik diizlemde gergeklesen metodolojik ve kavramsal degisimdir. Amact ise bu
degisiminin genel cergevesini ve yoniinii ortaya koymak, Arap big¢imbilimini genel
bi¢imbilim perspektifinden incelemektir. Calismanin kapsam:, metodolojik ve kavramsal
degisim ile sinirli olup teorik nitelik tagimayan ve bicimbilimin 6gretimi alanindaki
degisim caligmanin kapsami disinda birakilmistir. Alt baghiklar, degisimi gostermeye
yetecek Olgilide bir derinlikle incelenmistir. Calismanin yéntemi nitel olup metin analizi,
tiimdengelim, tiimevarim, analoji ve karsilastirma gibi teknikler kullanilmistir. Birinci
boliimde bi¢imbilimin tarihi seyrine yer verilmis, ikinci bdliimde Arap bigimbiliminin
metodolojik ve kavramsal doniisiimii genel bi¢imbilimin yontemi ve kavramlar1 agisindan
karsilastirmali incelenmistir. Uciincii boliimde ise bigimbilimin ara kesitlerinde ¢agdas
donemde goriilen degisim ele alinmistir. Calismanin bulgular ikinci ve {igiincii boliimde
yer almaktadir.

Bulgular, Arap dilinin bi¢imbilimsel yapisinin ¢agdas donemde genel bigimbilim
acisindan betimlendigini, ¢agdas donem g¢aligmalarinin, geleneksel donem ¢alismalarini
tamamlayici nitelikte oldugunu ve cagdas donem caligmalarinin, bu alana, karsilastirmali
bicimbilim ¢aligmalar1 yapmaya elverigli kavram setleri kazandirdigin1 gostermektedir.
Konuyu ele alis1 ve kurgusu bakimindan 6zgiin olan ¢alismanin ulusal alan yazindaki
Arap dilbilim ¢aligmalarina katki sunmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sarf ¢alismalari, Arap morfolojisi, Cagdas Arap morfolojisi,
Sarfta metodolojik degisim, Sarfta kavramsal degisim.
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Human interest in language, which initially stemmed from curiosity, gradually
evolved into a scientific endeavor. Historically, linguistic studies were conducted within
the framework of special linguistics in the traditional period and general linguistics in the
modern period. This shift brought about methodological and conceptual changes across
the subfields of linguistics, including morphology. While Arabic morphology was
traditionally studied within the framework of special linguistics, the methodology and
conceptual tools developed in this context persisted until modern times. In the
contemporary period, however, Arabic morphology has been reexamined through the
methods and concepts of general morphology.

This study investigates the methodological and conceptual transformations
observed at the theoretical level in contemporary Arabic morphological research. Its
purpose is to identify the scope and direction of these changes and to analyze Arabic
morphology from the perspective of general morphology. The scope is limited to
theoretical, methodological, and conceptual issues, excluding pedagogical aspects.

Adopting a qualitative approach, the study employs discourse and text analysis,
deduction, induction, analogy, and comparison. With its original framework and design,
it is expected to contribute to Arabic linguistic studies in the national academic literature.
The first chapter outlines the historical development of morphology; the second examines
the methodological and conceptual transformation of Arabic morphology in comparison
with general morphology; and the third discusses changes observed at the intersections
of morphology in the contemporary period.

Findings indicate that Arabic morphological studies have been updated in line with
the methodological and conceptual framework of general morphology. Furthermore,
contemporary research complements traditional studies while introducing new conceptual
sets that enrich the field and provide opportunities for comparative morphological
research.

Keywords: Sarf studies, Arabic morphology, Contemporary Arabic morphology,
Methodological Change in Arabic morphology, Conceptual Change in Arabic
morphology



a.y.

bkz.

cev.

ed.

fak.

hz.

sy.
nsr.

ts.

thk.

uni.

<

vd.

VII

KISALTMALAR DiZIiNi

Ayni yer.
ibn.

Bakiniz.

Cilt.
Consonant/ Unlii.
Cevirmen.
Editor.
Fakiilte.
Hicri.
Hazreti.
Oliimii.
Sayfa.

Say1.
Nesreden.
Tarihsiz.
Tahkik.
Universitesi
ve benzeri.
Yiizyil.
Vowel/iinsiiz

Ve digerleri



VIl

ONSOZ

Dil insana 6zgii giiclii ve biiyiilii bir diizen, onu diger varliklardan ayiran temel bir
ozelliktir. Insanoglunun hayat1 kavrayisinin en belirgin tezahiirii ve arac1 dildir. Insanm,
dil olgusuna doniik ilgisi, onu tanimlama ve agiklama ¢abasi varolusundan bugiine devam
etmistir. Bu ¢aba, baslangicta merak diizeyinde iken giderek bilimsel ve akademik bir

diizeye evrilmistir.

Dil ¢alismalar1 geleneksel donemde; onun bizatihi kendisini incelemekten daha ¢ok
dini ve edebi metinleri dogru anlama ve agiklama amaciyla belirli diller {izerinde
yapilmistir. Cagdas donemde ise genel dilbilim ¢aligmalarini hizlandiran siyasi, iktisadi
ve bilimsel gelismeler yasanmis ve bu gelismeler, cagdas dilbilimin dogusunu
hazirlamistir. Bu baglamda ¢agdas donemin; genel dilbilim ¢alismalarinin basladig, dil
caligmalarinin amag¢ ve metodolojisi bakimindan farklilagti§i ve bu alanda metodolojik
ve kavramsal degisimin yasandig1 bir kesit oldugu kabul edilir. Bu degisim, bi¢imbilim

caligsmalarinda da goriiliir.

Geleneksel donemde dil ¢aligmalarina konu olan dillerden biri de Arapgadir. Arap
dili, Arap diinyasinin ve insanlik tarihinin bir doniim noktasini olusturan miladi yedinci
asirdan itibaren dilbilimsel ¢calismalara konu olmus ve ¢esitli agilardan incelenmistir. Bu
baglamda Arap bi¢imbilimi alaninda da 6nemli calismalar yapilmistir. Hicri tiglincii
ylizyilda bagimsiz bir ilim hiiviyetini kazanan Arap bi¢imbilimi, hicri altinc1 ve yedinci
asirlarda olgunluk doénemine erismis ve bu donemde daha sistematik eserler ortaya
cikmistir. Arap bi¢imbilimine iligkin olarak dil ekolleri arasindaki detaya iliskin
farkliliklar disarida birakilirsa genel olarak bu alandaki ¢aligmalarin metodolojisinin ve

kavramsal ¢ergevesinin ¢agdas doneme kadar degismeden siirdiigii soylenebilir.

(Cagdas donemde, genel bigimbilim ¢aligmalarinin etkisi altinda Arap bigimbilim
calismalarinda yeni goriis ve yaklasimlar, yeni kavramlastirmalar, tanimlamalar ve
siiflandirmalar, klasik yaklagimlara doniik elestiriler ve onlarin bir kisminin dilbilimsel
acidan yanlig oldugunu ileri sliren goriisler serdedilmistir. Bu ¢er¢evede bu ¢alisma, son
iki asirda 6zellikle son asirda Arap bigimbilim ¢alismalarinda goériilen metodolojik ve
kavramsal degisimi, yeni goriis ve yaklasimlari konu edinmekte ve teorik diizlemde

ortaya ¢ikan degisimi ele almay1, bu ¢cergevede Arap bigimbilimini genel bigimbilim bakis



acistyla incelemeyi amaglamaktadir. Ayrica konusunu, genel bicimbilim ve Arap

bicimbiliminin tarihsel gelisimi ile birlikte bir biitiin halinde incelemeyi hedeflemektedir.

Caligma giris ve ti¢ boliimden olusmaktadir. Giriste ¢aligmanin konusuna, amacina,
yontemine, sinirliliklarina, literatiir taramasina ve kavramsal ¢ercevesine yer verilmistir.
Birinci boliim, genel bigimbilim ve Arap bigimbiliminin tarihsel gelisimine ayrilmistir.
Bu boliimde, metodolojik degisim baglaminda hem genel bigimbilim hem de Arap
bicimbilimi, geleneksel ve cagdas donem olmak tiizere iki kisma ayrilmistir. Bu
bolimleme ile c¢agdas donemde genel bicimbilimde metodolojik ve kavramsal
donilisiimiin  gergeklestigi, buna paralel olarak ayni degisimin Arap bigimbilim
calismalarinda da oldugu gosterilmek istenmektedir. Bu ¢ercevede bu boliimiin ¢agdas
dénem bi¢imbilimi basglig: altinda kavramsal ve metodolojik doniisiime neden olan alt
basliklara; dillerin bi¢cimbilimsel agidan siniflandirilmalari, s6zciigiin bir {ist kavrami
olarak gosterge kavrami ve ozellikleri, kelime kavraminin genel bigimbilim agisindan
yetersiz goriilmesi, ona alternatif olarak iiretilen morfem kavrami ve bi¢cimbilimin, dilin
diger alt alanlariyla iliskisi gibi alt basliklara yer verilmistir. Bu basliklar; ¢alismanin
ikinci ve {igiincli boliimiinii ve alt basliklarini belirleyen bir 6neme sahiptir. Boylece
birinci boliimde, ikinci ve iiglincii boliimiin kurgusunun ve alt bagliklarinin dilbilimsel

gerekgeleri ve dayanaklari ortaya konulmaya calisilmistir.

Ikinci boliimde ¢agdas Arap bicimbilimindeki metodolojik ve kavramsal degisim
geleneksel donemle karsilagtirmali sekilde incelenmistir. Bu ¢er¢evede iki donem; Arap
bigimbiliminin metodolojisi ve adlandirilmasi, bigimbilimsel tipolojisi, tanimi ve
sinirlari, bicimbilimin iki temel kavrami ¢ekim ve tiiretim, bi¢cimbilimin temel birimi,
sozciiklerin  kokii, unsurlar1 ve kelimenin siniflandirilmasi alt basliklariyla

karsilastirilmistir.

Uciincii boliimde ise bigimbilimin diger alanlarla ortak konular1 veya arakesitleri
baglaminda ¢cagdas donemde goriilen yeni goriis-yaklasimlara ve kavramlastirmalara yer
verilmistir. Bu c¢ergevede ftgiincii boliimde; bigimbilim-sesbilim kesitinde ¢agdas
donemdeki bigimsel sesbilim yaklasimlarina, bigimbilim-biirtinbilim kesitinde biiriinsel
olgulardan biitiiniiyle sozciikle ilgili olan kelime (hece) vurgusuna, bi¢imbilim-sézdizim-
anlambilim kesitinde ¢agdas donemdeki yeni sozciik siniflandirmalarina, bigimbilim-

sozciikbilim-sozliikbilim kesitinde sdzciik yapimina iligkin yeni goriislere yer verilmistir.



(Calisma bir dilbilim g¢alismasi olmas1 bakimindan kuralct bakis acisiyla degil,
betimsel bir yontemle yapilmistir. Dolayisiyla ¢alismanin, ulusal alan yazinda cagdas
Arap dilbilim alaninda. betimsel yontemle yapilan caligsmalara katki sunmasi
beklenmektedir. Kapsami geregi calismanin biitiiniiyle teorik diizlemde ele alinmasinin
zorunlu olusu, cagdas bicimbilim c¢alismalarima vukufiyet gerektirmesi, geleneksel
dénemi ¢agdas donemle mukayeseli bicimde ele almas1 gibi hususlar, arastirma siirecini
zorlagtiran unsurlar olmustur. Bu ¢etin yolculukta beni her daim cesaretlendiren, engin
akademik deneyimi ve alandaki derin birikimiyle bana yol gosteren degerli danismanim
Prof. Dr. Mustafa KAYA’ya, tez jiirisinde yer alan ve kiymetli goriisleriyle calismama
katki sunan ve deger katan Prof. Dr. Selami BAKIRCI, Dog. Dr. Yakup KIZILKAYA,
Dog¢. Dr. Fatih AKBAS ve Dog¢. Dr. Mucahit ELHUT’a, miitesekkirim. Manevi

desteklerini gordiigliim mesai arkadaslarima da tesekkiir ederim.
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GIRIS

Insanoglu farkli 6zellikleri dikkate aliarak cesitli bicimlerde adlandirilir. Dil yetisi
esas almarak, insana, konusan canli anlaminda homo loquens denir.! Dilin ve konusmanin
materyalleri sozciiklerdir. Insanin dil yetisi baglaminda Kur’an’da, yaraticinin Hz.
Adem’e, isimlerin biitiiniinii 6grettigi beyan edilir.? Kur’an’da dogrudan beyan edilmese
de yaraticinin, insana, dilin temel unsurlar1 olan sozctikleri olusturma yani adlandirma ve

kavramlastirma yetisini de ihsan ettigi agiktir.

Adlandirma ve kavramlastirma, sozciiklerle yapilir. Insan zihni, diinyada ¢ok
karmasik bi¢cimde bulunan nesnelerin yani sira soyut zihinsel olgulari ve hayali
kurgularini, onlarin basat 6zelliklerini esas alarak canli-cansiz-insan-bitki-hayvan gibi
smiflandirir ve kavramlastirir. Boylece karmasik olan nesne ve olgular diinyasi zihinsel
diizlemde bir diizene kavusur. Zihinsel ve soyut olan kavramlar ise sozciikler olarak dilsel

bir olguya déniisiir ve somutlagir.®

Sozciikler, insan tiiriiniin iletisimde kullandig1 yapi taslaridir. Diger canlilarda da
koklama, tatma duyulariyla ve sdzciik niteligi gostermeyen sesler vb araciligiyla iletisim
goriiliir. Ancak iletisimin sdzciiklerle yapilani insana 6zgiidiir.* Insanin sdzciiklerden
kurulu iletisim dizgesi olan dile doniik ilgisi ve onu inceleme ¢abasi hemen her cagda
onemli bir faaliyet olarak varligm siirdiirmiistiir.> Bu baglamda insanm soyutlama
yetisinin somut araglari olan sozciiklere iliskin ¢caligsmalar, dil caligsmalari i¢inde kendine

her dénemde yer bulmustur.®

Sozciik geleneksel dilbilgisi ¢alismalarinda her zaman gozde bir kavram olmustur.’
Dilin bilesenlerinden olan sdzciigii dilbilimin alt alanlarindan bigimbilim inceler.®

Geleneksel bigimbilimde sézciik, dilin en kiiciik ve temel birimi olarak kabul edilir.® Bu
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baglamda bi¢imbilim genel olarak, s6zciiklerin bi¢gimlerini, bicim degisikliklerini, her tiir
eki, sozciik yapimini, ¢ekim ve tliretimi inceler. Antik ¢agdan ¢agdas doneme kadar tarih
boyunca bigimbilim alaninda calismalar yapilmistir.'® Bu ¢ergevede bicimbilim
calismalarinin tarihi oldukca eski dénemlere kadar uzanir ve dil ¢calismalar1 kadar kadim
sayilir. Zira Yunan, Hint, Roma ve Arap medeniyeti gibi birgok medeniyet tarafindan

bigimbilime iligkin calismalarin yapildig: bilinmektedir.!!

Arap bigimbilimi alaninda geleneksel donemde yapilan ¢aligmalar, kendi
gelistirdigi yontem ile genel bigimbilim ¢alismalariin olgunlagsmasi yolunda énemli bir
merhaleyi temsil eder.*? Arap bicimbilimi, sarf ilmi olarak bilinir. Sarf ilmi, uzun tarihsel
siireci icerisinde, donemin bilimsel diizeyi, dilbilimsel birikimi ve bakis acisi
gercevesinde yontemini ve kavramlarini olusturmus ve bir disiplin olarak dil ilimleri

icerisindeki yerini almigtir.'®

Arap bi¢imbilimine iligkin ilk ¢alismalar, nahiv (s6zdizim) ¢alismalariyla birlikte
baslamistir.’* Bu calismalar, Kur’an’in mesajim koruma amaciyla baslamis ve bu
calismalarda Kur’an-1 Kerim’in nazil oldugu lehge (lexem) esas alinnmustir.’® Bu
cercevede donemin dilbilimcileri, betimsel bir yontemle Arap dilini incelemeye
girismislerdir. Arap bigimbiliminin yontem ve yaklasiminin genel olarak Sibeveyhi’nin
(6.180) el-Kitab’inda kendini gosterdigi ve somutlastigi sdylenebilir. Bu eserle ortaya
konan ydntem ve yaklasimin olgunlastirilarak siirdiiriildiigii belirtilir.’® Bu cercevede
bigimbilim ¢alismalarinda belirli ekoller tesekkiil etmistir. Baslangigta ekollerin

bicimbilim c¢alismalarindaki betimsel yaklasimi, yerini, giderek kuralc1 yaklasima
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birakmistir. Arap bi¢imbilimi ¢alismalarindaki bu kuralci, korumaci ve tutucu yaklasim,

bir degisime ugramadan kesintisiz bicimde ¢cagdas déneme kadar siirdiiriilmiistiir.%’

19. yiizyila degin Arap big¢imbilim g¢aligmalarinda metodolojik bakimdan farkli
yonelimler goriilmeyisinin bir nedeni, geleneksel donemde, bilimlerin metodolijisinde ve
dil dis1 diinyada radikal degisimlerin ve bliyiik toplumsal evrilmelerin yasanmamasi
olabilir.®® Son birkag asirda Arap diinyasmin Batr’yla giderek artan etkilesimi; hayatin
sosyal, siyasal, ekonomik vb. her alaninda degisimi tetiklemis ve bunun dile yansimalar1
olmustur. Arap diinyasinda kullanilan standart dilin, s6zii edilen etkilesim nedeniyle
bi¢im, sdzdizim ve iislup diizleminde gdrece bir degisim gecirdigi kabul edilir.’® Bu
nedenle Arap dilinin genel tarihi seyrine iliskin bazi siniflandirmalarda ¢agdas standart

Arapea, fusha I- ‘asr olarak adlandirilir ve ayr1 bir kesit olarak goriiliir.°

Dilin basat 6zelligi degismesidir. Dil, kullanildik¢a doniisen ve siirekli bi¢imde
degisen dinamik bir yapiya sahiptir. Mazi ile atinin arakesitinde yer alarak ve bir miras
olarak ge¢misi ve gelenegi gelecege tasirken, bir yandan da cesitli sartlarin altinda hizl
veya yavas ama siirekli bir doniisiim gecirir.?* Bir dilin degismemesi i¢in Latince gibi
yazili bi¢imiyle kullanilmasi ve hi¢ konusulmamasi gerekir. Dil kullanildiginda zaman ve
uzam olmak tizere iki boyutta degisim gosterir. Bir dilin zaman ekseni tlizerindeki
degisimi tarihsel olarak art zamanli yontemle izlenebilir.?? Onun uzam ekseni {izerindeki
degisimi ise ayni tarihsel kesitte konusuldugu farkli bolgelerde, ¢esitli toplumsal
siniflarda, hatta bireyden bireye es zamanl yontemle incelenebilir.?® Ayn1 zamanda bu
degisim; halk dili, teklifsiz dil, yaz dili, siir dili ve argo gibi degisik diizeylerde tezahiir

edebilir.?*
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Bir dilin degisimini durdurmak neredeyse olanaksizdir. Ancak kurallarinin tespit
edilerek o kurallara olabildigince bagl kalinmasi degisimin hizim diisiirebilir.?® Bu
dogrultuda yapilan dil ¢alismalar1 ile genellikle o dilin “yaz1 dili”i olusur. Yazi dili,
standart (resmi) dilin tekamiil etmis bi¢imidir. Standart dil ise siyasi, edebi, dini vb.
sebeplerle bir diyalektin sivrilmesi sonucu ortaya ¢ikar.?® Bir lehcenin standart dil kabul
edilmesi, o leh¢enin 6zellikleri kadar onu kullanan insanlarin toplumsal, siyasi ve iktisadi

alanda etkili olmasindan ileri gelir.?’

Dil kurallarininin tespiti baglangicta betimsel yontemle yapilir. Ne var ki onun
degisimini yavaslatmak ve hizim1 kesmek igin tutucu bir yaklasim gerekir. Bu noktada
betimsel yaklasimdan kuralc1 yaklagima dogru bir gegis gozlenir. Zira kuralc1 bakis agisi
belirli kesitte tespit edilen kurallardan sapmayi, bozulma olarak degerlendirerek dili,
degisime karsi korumay1 amaglar. Yine de dilin, belirli bir zaman kesitinde dondurulmasi
olanaksizdir ve degisim siirecektir.?® Bu noktada betimleyici gramer daima degisen ve
gelisen dile tabi olmak durumundadir. Dil, gramer kaidelerine siirgit tabi olamaz. Cilinkii
ylizyillar boyunca yeni sekiller ortaya cikar. Lengiiistik olaylarin derlenmesi ve

incelenmesi sonucunda yeni kurallar koymak gerekebilir.?

Arap dilinin, betimlendigi ilk ¢aglardan giinlimiize degisimden miistagni kaldig
diistiniilemez. Degisimin ¢agdas donemde hizlandig1 sdylenebilir. Bu baglamda Arap
bicimbiliminde {i¢ tiir degisimin oldugu sdylenebilir. Bunlarin birincisi sarfin 6gretimine
ilisgkin pedogojik degisim, ikincisi biitlinliyle Arap dilinin bigimbilimsel yapisinda
gerceklesen degisim, iiclincilisii ise daha c¢ok teorik diizlemde gerceklesen ve sarfin

incelenme bi¢imine iliskin metodolojik ve kavramsal degisimdir.

Pedogojik degisim, daha ¢ok teysiru’n-nahv caligmalari i¢inde ele alinir. Arap
dilbilgisinin kolaylastirilmasina iligkin ¢alismalarin nahiv agirlikli oldugu ancak sarfa

iliskin baz1 konular1 da ihtiva ettigi anlagilmaktadir.®
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Bi¢imbilimsel degisim, bazi vezinlerin kullanimdan diismesi veya kullanilmaya
devam etmekle birlikte tiiretim islevini yitirmesi bigiminde goriilebilir. Ornegin ¢agdas
dénemde Arapga’da U338 ve L3 vezinleri kullanim degerini neredeyse yitirmis, Je 3,
J=id, Jria gibi vezinlerin kullanimi artmistir. Bigimbilimsel degisim, veznin bigimsel
anlambiliminde (morfosemantigin); yani veznin anlamlarindan bazilarinin giiclenmesi
veya bazilarmin zayiflamasi biciminde de olabilmektedir. Ornegin, tefil babindaki izale
anlammin kullanim alami giiniimiizde giderek daralmistir.®! Bigimbilimsel baglamda
sozciik yapimina iliskin degisimler de goriiliir. Ornegin ihie¥ XA (5, 55Y gibi
olumsuz kavramlarin karsilanmasi i¢in ¥ harfi, bir 6n ek olarak kavram olusturmada sik¢a

kullanilmaya baglanmistir.*

Metodolojik ve kavramsal degisim ise bi¢imbilim alanindaki ¢alismalarin yontem
ve kavramlastirmalarina iliskin yenilenme ve doniisiimdiir. Cagdas donemde Arap
bi¢imbilim ¢alismalarinin metodolojisinde ve kavramlastirmalarinda degisim go6zlenir.
Bunun sebebini, temelde, insanoglunun bilimsel yolculugunun siirekliliginde aramak
gerekir. Insanoglunun bu alandaki yolculugu devam eder ve herhangi bir disiplinde
insanligin, zirveye ulastig1 sdylenemez. Bu baglamda en 6nemli 6zelligi degisim olan dil
olgusunun, tarihin bir kesitindeki bi¢imiyle dondurulmasi olanaksizdir. Dil, degisime
aciksa dil lizerindeki calismalarin da ¢agin dilbilimsel alanda ulagtig1 seviyeye uygun
olarak giincellenmesi kaginilmaz olur. Zira dil ¢alismalari; ge¢misin birikimini, onun ilke
ve kavramlarini elestirip gelistirerek olusur ve yeniden bi¢cimlendirilir. Olugsum siireci ise
ucu acik bicimde devam eder.®® Bu tiirden bir degisim, Arap dilbilim ve bigimbilim
calismalarinda da goriiliir. Ancak bu degisimin i¢ dinamiklerden kaynaklandigini

sOylemek zordur. Degisim biiyiik dl¢iide Bat1 kaynaklidir.

Bati’da son birka¢ yiizyillda gerek sosyal bilimler gerekse pozitif bilimlerin

konularinda ve yontemlerinde gelismeler ve degisimler olmustur.3* Bir ¢agin bilimsel
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seviyesi, paradigmasi ve metodolojisi disiplinlerin metodolojisini de etkiler. Paradigma,

belirli sorunlara 151k tutan ve ¢dziimlerine yonelik 6neriler gelistiren bir bakis agisidir.®

(Cagdas donemde Bati’da dilbilim ¢aligmalarinda paradigma degisikligi olmus, bu
durum onun metodolojisinde ve kavramlarinda degisime neden olmustur.*® En énemli
etken, cagdas dilbilimin dogusu ve genel dilbilim ¢aligmalarinin yapilmasidir. Cagdas
dilbilim oncesi dil ¢aligmalari, Tiirkce, Almanca, Arapga gibi tekil diller {izerinde 6zel
dilbilim ¢aligmalar1 ¢er¢evesinde yapilmistir. Dilbilim; tek dil ¢ergevesinde yiirtitiildiigi,
dilbilimsel ¢aligmalarin yalniz bir dile iliskin gergeklestirildigi durumlarda ozel dilbilim
adin alir. Genel dilbilim; bunun karsit1 olarak dillerin ortak yanlarini, genel ilkelerini, dil
olgusunun evrensel goriiniimlerini, dilin isleyis kosullarmi saptar.®” Bu cercevede
Bati’daki genel dilbilim ve big¢imbilim ¢alismalar1 da gelistirdigi kuramlarla dillerin
bicimbilimsel yapilaria biitiinciil ve kapsayici agiklamalar getirmeyi amaclamis ve bu
perspektiften kavramlarii olusturmus, bu gelisme de genel bi¢imbilim alaninda

metodolojik ve kavramsal degisime neden olmustur.

Dilbilim alaninda Bati’da gergeklesen metodolojik ve kavramsal degisim, Arap
dilbilim ¢alismalarma tasinmis ve uyarlanmistir.®® Bu durum bazi yeni kavramlarin
onerilmesine neden olmustur. Bu baglamda sesbilimle ilgili olarak geleneksel kavram
olan meharicu’l-huruf yerine meharicu’l-esvat teriminin daha uygun oldugu belirtilir.
Zira harf, sesin gorsel bi¢ciminin adidir. Dolayisiyla harf kavrami yerine savt kavrami
sesbirimlerin kavramlastirilmasinda daha dogru bulunur.®® Bunun gibi genel bigimbilim
alanindaki kavramlar, yaklagim ve birikim de Arap bigimbilim ¢aligmalarina taginmustir.
Ya da geleneksel kavramlar yeni tretilen kavramlarla uyumlu olacak bicimde
giincellenmistir. Bu dogrultuda klasik donem Arap dilbiliminde kullanilan terminolojinin

disina ¢ikildig1 ve yeni terimlerin olusturuldugu goriiliir.

(Cagdas donemde genel bigimbilim alaninda yapilan calismalar, Arap

bigimbiliminin yeniden ele alinma ihtiyacim dogurmustur.*® Cagdas Arap dilbilim ve

% Siileyman Goksoy, “Paradigma ve Paradigmalar”, Uluslararas: Liderlik Egitimi Dergisi 1/1 (2019), 1-
15, 1.

% Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 6.

37 Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 116.

38 Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 6.

39 Soner, Kur’an dilinin Fonetik Yapisi, 82-84

40 et-Tayyib el-Bek{s. et-Tasrifu'l- ‘Arabi min hildli esviti’l-‘Arabiyyi’l-hadis (Tunus: el-Matbaatu’l-
Arabiyye, 1992),



bicimbilim c¢aligmalarinda, ge¢misin birikiminin oldugu gibi tekrar edilmesi elestirilir.
Cagdas dilbilim alanindaki gelismelerin, Arap big¢imbilimine iliskin geleneksel
calismalarin tekrarini asan incelemeleri gerektirdigi belirtilir.** Dolayisiyla giiniimiizde,
Arap bicimbilim g¢aligmalarinin; ge¢misin birikimini bu giinlin dilbilimsel birikimiyle
bulusturmak, yorumlamak ve giiniimiiziin dilbilimsel yontemleriyle alandaki birikimi
yeniden incelemek bigiminde yapilmasi gerektigi éne siiriiliir.*? Bu dogrultuda giincel
Arap dilbilim ve bigimbilim ¢aligmalarinin; Bati’da dilbilim alaninda {iretilen
kavramlarin Arap bic¢imbilimine tasinmasi, Arap bicimbiliminin Bati’da f{iretilen
kavramlar iizerinden yeniden incelenmesi, ¢agdas ¢alismalarin geleneksel ¢alismalarla

sentezlenmesi gibi gesitli bigimlerde yapilmasi gerektigi ileri siiriilmektedir.*?

Ozetle baslangicindan giiniimiize Arap dilbilim, 6zelde Arap bigimbilim
caligmalarinin uzun tarihi siirecinde agirlikli olarak son asirda bir kirilma gerceklesmistir.
Cagdas dilbilim caligmalarinin etkisi altinda gergeklesen bu kirilma, Arap bigimbilim
verilerinin ve olgularinin islenmesi, incelenmesi, yorumlanmasi ve kavramlastirilmasi
baglaminda alana doniik yaklasim ve yontemle ilgilidir. Somut olarak bigimbilimin temel
biriminin ne oldugu hususunda baslayan ayrismalar degisimin temel noktasini olusturur.
Bu baglamda Arap bi¢cimbilim c¢aligmalari, yontemi ve kavramsal degisimi bakimindan
dogusundan giinlimiize ikiye ayrilir. 19. ylizy1l 6ncesi doneme ait bi¢imbilim ¢aligmalari,
geleneksel donem sarfilmi (a3l @ pall sle) olarak adlandirilir. 19. yiizy1l sonrasi Bati’da
gelisen genel dilbilimin ve onun bir alt dali olan genel bi¢cimbilimin etkisi altinda yapilan

calismalara ise ¢agdas sarf ilmi (Cwasll s yall Jle) denir, 4

I. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Caligmanin konusu cagdas donemde dilbilim alaninda ortaya ¢ikan gelismelerin
etkisiyle son birkag¢ asirda, agirlikli olarak son asirda Arap bicimbilim c¢aligmalarinda
yasanan metodolojik ve kavramsal degisimdir. Dolayisiyla ¢alisma; Arap bigimbiliminin

teorik diizlemde gecirdigi metodolojik ve kavramsal degisimi, genel bi¢imbilimin yontem

41 Hicazi, “Dirdse nakdiyye li miiellefit muhtare fi’s-sarf”, 55-56.

42 Hannan binti Ahmed Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-turasi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-
lugati’l-muasir”. el-Mecceletu’I- ‘lmiyye bi Kiilliyyeti’I-Adab 29 (2016). 907-928., 56.

43 vildan Nafi‘, “‘Ilmu’s-sarf: nes’etiih ve tatavvuruh”, Jurnal Study Agama, 4/2 (Aralik 2016), 35-52, 35.
4 a.g.e, 51.



ve kavramlariyla, onun perspektifinden olusturacagi bir sistematik ve kurguyla

betimlemeyi amaglamaktadir.

Arap bi¢imbilim ¢aligmalarindaki metolojik ve kavramsal degisim, Soussere ile
basladigi kabul edilen ¢cagdas dilbilim caligmalarinin etkisinin, Arap dilbilim ¢evrelerinde
goriilmesiyle artar. Bu da yirminci yiizyilin basindan itibaren tarihlendirildiginde ytizyil
askin bir siireci igerir. Ancak Soussere Oncesinde onsekiz ve ondokuzuncu ylizyilda
yapilan, dillerin bigimbilimsel tipolojisine iliskin ugraslar da ¢agdas Arap bi¢imbilim
caligmalarin1 yontem ve kavramlari agisindan etkilemistir. Dolayisiyla siireci onsekizinci
ylzyilin ortalar1 veya ondokuzuncu yiizyilin basindan baslatmak daha dogru olacaktir.
Bu dénem genellikle cagdas donem olarak adlandirilir. Bu gerekgeyle, degisimin kabaca
iki ylizyil askin bir donemi kapsadigi varsayilmis, bu nedenle ¢aligmanin bagligina

cagdag donem kaydinin eklenmesinin uygun olacag1 degerlendirilmistir.

Bu calisma, cagdas Arap bicimbilim ¢alismalarinda yontemsel ve kavramsal olarak
degisim oldugu Ongoriisiine dayanir. Bir olgunun degisimi, degisimin sebep ve
dinamikleri ve olgunun tarihsel gelisimi ortaya konularak agiklanabilir. Arap bi¢imbilim
caligmalarim1 ¢agdas genel bi¢cimbilim ¢alismalar1 sekillendirmistir. Bu nedenle her iki
alanin tarihsel seyrine ve 6zellikle ¢agdas bicimbilimle ilgili kavramlara ve onun alana
bakis acisina birinci boliimde yer verilecektir. Bu yoniiyle birinci boliim, ikinci ve {igiincii
boliimiin ve alt basliklarinin bagka bir ifade ile bu iki boliimiin kurgusunun dilbilimsel
dayanagini olusturacaktir. Bu dogrultuda ikinci boliimde Arap bi¢imbilimine iligkin temel
konular geleneksel donemle karsilastirmali bicimde incelenecek, ii¢lincli boliimde ise
bicimbilimin diger alanlarla ortak konular1 ve arakesitlerine iligskin yeni yaklasim ve

kavramlara yer verilecektir.

II. ARASTIRMANIN KAPSAMI

(Calismanin konusu cagdas donemde bicimbilim alaninda goriilen metodolojik ve
kavramsal degisimdir. Bu nedenle ¢agdas donemde bi¢imbilimin 6gretimine iligkin yeni
yaklagimlar caligmanin kapsami disinda birakilmistir. Ayrica bigimbilimin biitiiniiyle
Oziine iliskin salt bicimbilimsel degisime de ¢alismada yer verilmeyecektir. Bu ¢cercevede
bigimbilim-anlambilim arakesitindeki bigim-anlambilimsel degisimin, bi¢imbilimin

biitiiniiyle 6ziine iliskin oldugu degerlendirilmis ve bu konu ¢alismanin kapsami disinda



birakilmistir. Buna karsin kavramsal degisim baglaminda bi¢cimbilimle dolayli bicimde
ilgili olan baz bagliklara ¢alismada yer verilecektir. Bu baglamda Arap yazi tipolojisi,
sesbirimlere iliskin kavramlar, biirtinbilim kavramlarindan kelimede vurgu gibi basliklar
bunlardan sayilabilir. Diger taraftan, calismada bi¢imbilimin, dilbilimin diger alt
dallariyla olusturdugu ara kesitlerine iliskin yeni yaklagimlarin, {iretilen terimlerin ve yeni
bakis agilarinin biitlinline, tezin kapsami geregi yer verilemeyecektir. Zira ¢aligmanin
amaci, bu alandaki biitiin verileri ortaya koymak degil, bir metodolojik ve kavramsal
degisimin oldugunu ve bu degisimin ¢ergevesini ve yoniinii ortaya koymaktir. Bu nedenle
alt basliklarin biiytlik kismi1 derinligine degil, bu doniisiimii géstermeye yetecek Olctlide bir
derinlikte ya da ytlizeysellikte islenecektir. Bu alanlarda daha spesifik, teknik ve derinlikli

calismalar yapilabilir.

III. LITERATUR TARAMASI

Ulusal alan yazinda konulari, ¢calismamizin alt basliklar1 ile kesisen veya ortiisen
caligsmalar bulunmaktadir. Bu calismalardan biri Soner Akdag’in, Arap¢anin Dilbilimsel
Tipolojisi adli ¢alismasidir. Bu eserin, Arap dilinin bi¢cimbilimsel tipolojisi bolimii
calismamizla ortiismektedir.*® Ancak bu boliim, hem bir makale dlceginde kisa hem de
konu yalnizca genel bigimbilim bakis agisiyla kaleme alinmig, metodolojik ve kavramsal
dontisim a¢isindan incelenmemistir. Dolayisiyla donilisiimiin  genel c¢ergevesini
sunmaktan uzaktir. Mustafa Kaya’nin kaleme aldigi Arap Dili Fonetigi: Ses-Anlam
[liskisi adli calisma ise bigimsel sesbilim bashgl cercevesinde ¢alismamizla
ortiismektedir.*® Ancak bu calisma, bigcimsel sesbilim olgularma sesbilim-anlambilim
iligkisi baglaminda ses-anlam iliskisi acisindan yaklasmaktadir. Calismamizda ise bu
kesit metodolojik ve kavramsal degisim a¢isindan incelenecektir. Sahin Simgek’in Arap
Gramerinin Kolaylastiriimas:  Baglaminda Yenilik¢ilik Hareketleri Ve Arapga
Ogretimine Etkileri konulu doktora tezi sarfin dgretiminin kolaylastirilmasma iliskin
basliklar icermektedir. Ancak yontem ve kavramsal degisime iliskin icerikler

barindirmamaktadir.*” Biisra Giirpinar’m, Arap Dilinde Morfolojik Anlam konulu yiiksek

45 Bkz. Soner Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023).

46 Bkz. Mustafa Kaya, Arap Dili Fonetigi: Ses-Anlam Iligkisi (Erzurum: Eser Matbaasi, 2011).

47 Bkz. Sahin Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastiriimas: Baglaminda Yenilik¢ilik Hareketleri Ve Arap¢a
Oégretimine Etkileri, (Sivas: Cumhuriyet Uni. Sosyal Bilim. Enstitiisii, Doktora tezi, 2018).
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lisans tezi, calismadaki morfem alt bashigiyla ortiisiir.*® Bu tez anlam agisindan morfem
kavramin1 6zellikle vezin morfemini derinligine incelemektedir. Ancak konuya
metodolojik ve kavramsal degisim agisindan yaklasmamaktadir. Ismail Giiler’in kaleme
aldig1 Arapg¢ada Sozciik ve Bi¢imbirim baslikli makale, morfem-kelime kavram ikilisini
bicimbilim ve 6gretim acisindan incelemektedir.*® Bu iki calismanin konu edindigi
morfem kavrami ¢alismamizda bir alt baslik olup bu kavrama, tezin biitiinliiglindeki
Oonemi ag¢isindan yer verilmistir. Diger bir ¢alisma ise Kadri Yildirim’in kaleme aldig:
Arap Dilinde “Nebr” (Vurgu) konulu makaledir.® Makalede arastirmaci konuyu
bigimbilimden bagimsiz olarak incelemektedir. Calismamizda ise bu kavram bir ara kesit
kavrami olarak incelenmektedir. Ulusal alan yazinda Arap bi¢imbilimini konu edinen

diger calismalar, geleneksel ve kuralci bakis agistyla yapilmig ¢alismalardir.

Geleneksel donemde Arap bi¢imbilimi alanindaki eserler donemin kavramlari ve
yontemiyle yazilmistir.>! Cagdas donemde galismanin konusu ve alt basliklarinda yapilan
Arap diinyasinda bir¢cok eser bulunmaktadir. Ancak bu eserler daha ¢ok c¢alismanin
herhangi bir alt basligini derinligine inceleyen eserlerdir. Cagdas dilbilim ¢alismalarinin
etkisinde kaleme alinan ve sayica ¢ok olan bu tiir eserlerden calismada yararlanilacaktir.
Ancak literatlir taramas1 baglaminda bu eserlere yer verilmeyecektir. Calismamiz bu
eserlerden yararlanarak metodolojik ve kavramsal degisimin ¢ergevesini belirlemeyi

amaclamaktadir.

Biitiin bu calismalar arasinda bu calisma, ¢agdas donemde Arap bigimbilimi
alanindaki ¢alismalarda goriilen metodolojik ve kavramsal degisimi akademik bir bakis,
biitiinciil bir yaklasimla ve bi¢imbilimin, dilbilimin diger alt alanlariyla iliskilerini
gbzeten bir kurguyla ele almasi bakimindan diger ¢alismalardan ayrilmaktadir. Baska bir
ifade 1ile, Arap sesbilim, soOzdizim, sdzliikbilim, biriinbilim alaninda yapilan
calismalardan yararlanarak Arap bicimbilim c¢alismalarinin degisen yaninin bir

panoramasini sunmay1 amaglamaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismanin, ortaya koydugu bakis

8 Bkz. Biisra Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam (Ankara: Yildirrm Beyazit Universitesi Sosyal
Bilimler Esnstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020).

49 Bkz. Ismail Giiler, “Arapaca’da Sozciik ve Bigimbirim”, Uludag Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi
1/14 (2005), 111-121.

%0 Bkz. Kadri Yildirim, “Arap Dilinde “Nebr” (Vurgu)”, D. E. U..flahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2003), 163-
191.

51 Geleneksel donem esetleri icin bakimz. Bkz. Musa Alak, “Sarf {lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri,
ed: Ismail Giiler (Istanbul: Isam Yaymlari, 2015) 169-202; Kenan Demirayak, Arap-Islam Edebiyati
Literatiir Bilgisi (Istanbul: Cantas Yaynlar1, 2016) 329-376.
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acist ve kurgusu ile 06zgin bir akademik inceleme hiiviyetine sahip oldugunu

sOyleyebiliriz.

Arap diline iligkin ulusal alan yazindaki ¢aligmalarin daha ¢ok filolojik ¢aligsmalar
oldugu goriliir. Arap dilbilimi ve bigimbilimine iligkin ¢alismalarin ise daha ¢ok klasik
donemi konu edinen, klasik donem yaklagimi sergileyen, betimsel degil kuralci dilbilgisi
perspektifinden konular1 inceleyen ¢alismalar oldugu goriiliir. Bu agidan bu ¢alismanin,
ulusal alan yazindaki Arap dilbilim alaninda betimsel yontemle yapilan ¢alismalara katki

sunmasi beklenmektedir.

ITI. ARASTIRMANIN YONTEMI

Doga bilimlerinin dili matematiktir. Sosyal bilimler ise dille yapilir. Bu baglamda
dilbilim, sosyal bilimlerin matematigi gibidir. Bir sosyal bilim olarak dilbilim, dilden yine
dili kullanarak sozeder. Dilin, dil betimlenmesinde kullanilmasina onun ust-dil
fonksiyonu denir. Dilbilim, dilin iist dil fonksiyonunu kullanir.>? Dilbilimin seslerle ilgili
olan alani fonetik, fen bilimlerinin ydntemini de kullanir.>® Ancak dilbilim, diger alt
alanlariyla insan dilini her bakimdan incelemeyi hedefler.>* Bu yoniiyle o, bir sosyal
bilimdir ve sosyal bilimlerin yontemini kullanir. Bir sosyal bilim c¢alismasi olmasi
bakimindan bu calismada nitel yontem uygulanacak; sdylem veya metin analizi,

tiimdengelim, tiimevarim, analoji ve Kkarsilastirma gibi teknikler kullanilacaktir.>®

Dilbilimin, kendine 6zgii i¢ veya alt yontemleri vardir.>® Bu baglamda dilbilgisi
caligmalarinda; betimlemeli, kuralc1 ve Ogretici olmak iizere farkli yaklagimlar
sergilenir.®” Bu agidan bakildiginda bu ¢alisma, konusunu, betimsel bir yaklasimla ele
alacaktir.® Diger taraftan belirli bir kuram ¢ergevesinde dil olgusunu agiklayan ydnteme

ise kuramsal dilbilim denir.®® Cagdas Arap bigimbilimi alanindaki degisim, Bat1’daki

52 Sumru Ozay, “Dil ve Dilbilim”, Genel Dilbilim-1, ed. A. Sumru Ozay ve Umit Deniz Turhan, (Eskisehir:
Anadolu Univeristesi Yayinlari, 2017), 72-75.

58 Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 66; Akdag, Kurdn dilinin Fonetik Yapusi, 29.

5 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 11.

5 Yéntemler icin bakimiz. Ozcan Giingér, Bilimsel Arastirma Yontem ve Teknikleri, (Ankara: Grafiker Yay,
2022), 185-222.

% Yontemler icin bkz. Mahmiid Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, (Kahire: Daru Kuba, ts), 17-29.

57 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 9-10.

% Bagkan, Lengiiistik Metodu, 17.

% Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 11.
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kuramsal calismalarin etkisiyle bicimlenmistir. Dolayisiyla bu calisma kuramsal

caligsmalarin Arap bi¢cimbilim ¢aligsmalarina etkisini betimleyen bir ¢caligma niteligindedir.

Dilbilim, betimlemeyi es zamanli ve art zamanli yéntemlerle yapar.®° Bu iki yontem
dil c¢alismalarinda birlikte kullanilan, birbirine bagimli ve birbirini besleyen
yontemlerdir.! Es zamanl (senkronik- 4, 8iw) galigmalar igin betimleme (tasviri)
yontemi daha uygundur.®? Ancak dilin tarihsel siiregteki evrimi s6z konusu oldugunda art
zamanl (diyakronik - 4555 ) yontem de tercih edilir.®® Bu ¢alismada her iki yontemle

yapilmis calismalardan yararlanilmistir.

IV. KAVRAMSAL CERCEVE

Calisma, Arap bicimbiliminin bu gilinlinii incelemeyi amaglamaktadir. Arap
bicimbiliminin bugiiniinii ise cagdas dilbilim ¢alismalar1 sekillendirmistir. Bu ¢ercevede,
calismada, ulusal alan yazinda dilbilim alaninda yapilan ¢alismalarda kullanilan dil ve
islup zorunlu olarak kullanmilacaktir. Zira Tiirk¢ede genel bigimbilim kavramlar1 bu
eserlerin yazarlar1 tarafindan tretilmistir. Bu eserlerin biiyiik kisminda yazarlarin,
kavramlarin yabanci kokenli karsiliklarina mesafeli olduklari, Tiirk¢e karsiliklarin
kullanmaya 6zen gosterdikleri anlasilmaktadir. Ayrica bir kismimin abartili bir 6z
Tiirkceci tslubu tercih ettigi, bir kismmin ise abartiya kagmadan olabildigince 6z
Tiirkceci bir tislup benimsedigi goriiliir. Calismada bu eserlerin dil ve iislubuna uygun bir
tislup kullanilacak ancak nadiren ve ihtiya¢ durumunda kavramlarin yabanci kokenli
karsiliklar1 da kullanilacaktir. Bu baglamda ¢alismanin dil ve tislubu bir tercihten Gte
zorunluluktur. Diger taraftan konularin baglami gozardi edildiginde gereksiz tekrar
izlenimi verebilecek bicimde ¢alismada bazi1 6rneklere, kliselere ve argiimanlara bir¢ok

konuda yer verilmistir.

Tiirkge dilbilim eserlerinde, dilin kelime yapisini inceleyen alan i¢in sozciik bilgisi,

yap bilgisi, bicimbilim, sekil bilgisi, morfoloji gibi terimler kullanilir.%* Ancak bunlardan

80 \sardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 16.

61 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 12.

62 (Jcok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 180-183.

8 Toklu, Dilbilime Giris, 13; Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, (Kahire: Mektebetu’l-Encilu’l-
Misriyye, 1990), 36.

8 Nurettin Demir vd., Tiirkge Bicim Bilgisi, ed.Hiilya Planci, (Eskisehir: Anadolu Univeristesi Yay. 2017),
3.
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Tiirkce eserlerde en yaygin kullanilani bi¢imbilimdir. Bu nedenle bu kavram tercih
edilecektir. Sarf Arapcanin sozciik bilgisi olmasi1 hasebiyle Arap¢anin bi¢imbilimidir. Bu
nedenle Arapcanin geleneksel donemdeki sézciik alanindaki ¢alismalari gegtiginde sarf
kavrami, cagdas donem calismalarindan séz edilitken Arap bigcimbilimi kavrami
kullanilacaktir. Bu baglamda ¢alismaya 6zgli big¢imde kullanilacak diger kavramlar

sunlardir:

Geleneksel donem: Big¢imbilimsel agidan kelimenin temel birim olarak kabul

edildigi ¢agdas donem oncesi i¢in klasik donem anlaminda kullanilacaktir.
Cagdas donem: Yaklasik son iki asirlik donem.

(Cagdas dilbilim donemi: Saussure’den sonra baglayan 21. yiizyilin basindan

itibaren bugiine uzanan yaklasik bir asirlik zaman dilimi anlaminda kullanilacaktir.
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BIiRINCi BOLUM

BiCIMBILIMIN TARIHSEL GELISiMi

(Cagdas donemde Arap bicimbilimi ve bu alandaki c¢alismalar kendi ig
dinamikleriyle baglamis ve bi¢imlenmis degildir. Bu ¢alismalar1 baglatan bir¢ok dis etken
bulunur ve bunlar birbiriyle ilintili ve etkilesim igerisindedir. Ciinkii sosyal olgularin ve
bilimsel gelismelerin birden ¢ok nedeni vardir. Olgular ise onlar1 ortaya g¢ikaran
nedenlerin ve dinamiklerin tespit ve analiz edilmesi ile daha iyi agiklanabilir. Bu nedenle
oncelikle glinlimiiz Arap bi¢cimbilim c¢aligsmalarin1 belirleyen sebep ve dinamiklere

deginmek gerekir.

(Cagdas donemde Arap bi¢cimbilim calismalarindaki metodolojik ve kavramsal
degisim Bat1 kaynaklidir. Bati’da son iki asirda dilbilim alaninda elde edilen birikim,
toplumlar arasindaki kiiltiirel etkilesimin ve bilimsel aktarimlarin kazandig1 hiz sayesinde

Arap diinyasina taginmistir. Bu durum ¢agdas Arap bi¢imbilim ¢aligmalarini baglatmistir.

Batidaki genel dilbilim ve bi¢imbilim ¢aligmalari, bir gurup dilbilimcinin ¢alismasi
sonucu tesekkiil etmis degildir. Ayrica bu g¢aligmalar, dilbilim tarihinden kopuk ve
bagimsiz da degildir.®® Bilimler birikerek ilerler ve kiimiilatif bir 6zellik gosterir. Bu
bakimdan Bati’da gelisen giiniimiiz dilbilim ve bi¢imbilimi tarihsel mirastan aldigi
dilbilimsel birikimi kullanarak, onun ilke ve kavramlarmi gelistirerek olusmustur.®
Cagdas dilbilim ve big¢imbilimin ortaya c¢ikisi Oncesinde ise bu alandaki birikimi
zenginlestiren ve derinlestiren bilimsel, kiiltiirel, sosyal, ekonomik zemin olusmustur. Bu
elverisli zemin lizerinde ¢cagdas dilbilim dogmus ve onun alt dali olarak genel bigimbilim
gelismistir. Bicimbilim dilin bir bileseni ve dilbilimin bir alt alanidir. Bu alandaki
caligsmalar genel dil ve dilbilim ¢alismalarinin i¢inde ona bagl gelisir. Dolayisiyla ¢agdas
Arap bicimbilim caligmalarinin dinamiklerini ortaya koyabilmek icin genel dilbilim
calismalarina referanslar yaparak genel bi¢cimbilim c¢alismalarinin tarihi seyrinden s6z

etmek gerekir.

8 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapist, 8.
6 Zeynel Kiran, Dilbilim Akimlar: (Ankara: Onur Yayimnlari, 1996), 41.
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1.1. GENEL BiCIMBILiMIN TARIHSEL GELIiSiMi

Calismada genel bigimbiliminin tarihsel siireci igin planlanan kesit, ilk dil
caligsmalarinin yapildigi donemden bugiine uzanan, uzun bir tarihsel dénemi igerir. Birinci
bolimde yer verilecek bu uzun tarihsel siirecin boliinlenmesinde iki farkl
siniflandirmadan yararlanilmistir. Bunlardan birisi Dogan Aksan’in bigimbilime iligkin,
eski ve yeni donem smiflandirmasidir.®” Onun tasnifinde yeni dénem ¢agdas dilbilim
donemidir. Bi¢imbilim agisindan  bakildiginda bu donemde bigimbilimin
kavramlastirmalarinda ve yonteminde bir farklilik gozlenir. Eski donem ise ¢agdas donem
oncesini ifade etmek tlizere kullanilmistir. Bu smiflandirmaya dayali olarak genel
bicimbilimin tarihi siireci, geleneksel ve cagdas donem olmak {iizere iki baslik altinda

incelenecektir.

Diger siniflandirma, Ozcan Baskan’mn dilbilime iliskin yaptig: eski, orta ve yeni
(cagdag) donem tasnifidir. Onun tasnifindeki yeni donem ¢agdas dilbilim donemidir. Eski
ve orta donem ise bi¢cimbilimsel agidan yapilan tasnifteki geleneksel doneme denk diiser.
Bi¢imbilim agisindan genel dilbilimin eski ve orta donemi genel olarak ayni niteliklere
sahiptir. Ancak genel dilbilimin orta dénemi, dillerin tipolojik tasnifinin ve bu tasnife
zemin hazirlayan ¢aligmalarin yapildigi bir evre olmasi bakimindan bi¢imbilim agisindan
da eski donemden farkli bir nitelik tasir. Dolayisiyla Dogan Aksan’in bi¢imbilim igin
kullandig1 geleneksel dénemi Ozcan Baskan’in genel dilbilim i¢in kullandig: eski ve orta
donem olarak ikiye ayirmak bi¢gimbilim agisindan da islevsel bir siniflandirma olacaktir.
Dolayisiyla ¢alismada geleneksel donem, eski ve orta olmak iizere iki alt baslikta ele
almacaktir.®® Bu siniflandirma genel bigimbilim ¢alismalarimin tarihsel gelisimini genel
olarak ortaya koymak i¢in uygun bir smiflandirmadir. Bigimbilim ¢alismalari, dogasi
itibariyle genel dil ¢calismalarindan bagimsiz olmadigindan her iki alan i¢in de gegerli bir

siniflama, ¢alismanin bu boliimii i¢in elverisli bir sistematik sunmaktadir.

Genel bi¢imbilimin tarihsel gelisimine benzer bir bicimde Arap bigimbilim
calismalar1 da metodolojik ve kavramsal donilisiimii bakimindan geleneksel ve ¢agdas
olmak iizere iki kisma ayrilir. Siniflandirmadaki bu benzerlik rastlantisal degildir. Zira

cagdas donemde genel bicimbilim caligmalarindaki degisim ¢agdas Arap bi¢imbilim

®" Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim (Ankara: TDK Yayinlari, 2009), I, 81-120.
8 Siniflandirma igin bkz. Ozcan Baskan, Lengiiistik Metodu, (Istanbul: Multilingual Yay, 2003).
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calismalarin1  sekillendirmistir. Bu baglamda c¢agdas donem Oncesinde dillerin
bicimbilimsel acidan siniflayan c¢aligmalar ve cagdas donemde big¢imbilime iliskin
metodolojik ve kavramsal doniisiim, cagdas Arap bi¢cimbilim ¢alismalarinin yontemsel
ve kavramsal ¢ergevesini belirleyen bir 6neme sahiptir. Bu nedenle birinci boliimiin alt
basliklar1 ikinci ve {ligiincili boliimiin kurgusunun dilbilimsel dayanaklarini olusturacaktir.
Zira ikinci ve lgiincii boliimde Arap bigimbilimi, ¢agdas bicimbilim perspektifinden

incelenecektir.

1.1.1. Geleneksel Donem Bicimbilim Calismalar:

Insanoglunun dile déniik yaklasimlari ve ilgisi oldukca kadimdir ve bu ¢ercevede
bigimbilime iliskin ¢alismalar1 da icerir.®® Oysa genel dilbilim ve genel bicimbilim
oldukgca yeni bir bilim dal1 kabul edilir.”® Genel bigimbilim, alan1 ve konular1 itibariyle
geleneksel dilbilgisi alaninda antik cagdan beri siirdiiriilen ¢alismalara dayamir.”* Bu
baglamda cagdas donem oncesinden geriye dogru, dilbilimsel ve bigimbilimsel bakis
acist ve dil caligmalarinin motivasyon ve karakteristigi aynidir. Bu nedenle bu dénem,
calismada, geleneksel donem olarak adlandirilacaktir. Daha oOnce belirtildigi iizere

geleneksel donem eski ve orta donem olmak iizere iki baslik altinda incelenecektir.

1.1.1.1. Eski Donem Bicimbilim Calismalari

Dil ¢alismalar1 ve metodunun, her devrin toplumsal, siyasal ekonomik, sartlarina
uygun ve bilimsel diizeyiyle uyumlu seyrettigi sdylenebilir.”? Eski dénemde toplumsal,
siyasal yapilar ve ekonomik faaliyetler yeknesaktir ve bilimsel diizey farkli bolgelerde
birbirine yakindir. Bu baglamda bu donem dil ¢alismalarinin temel 6zelliklerinden biri
pratik amaglarla yapilmasidir.” Bu nedenle ilk dil ¢alismalarinda amag, dil olgusunu tekil
dillerden bagimsiz bigimde bilimsel olarak incelemek degildir. Amag, Grekler’de hukuk
davalarim1 kazanmak, Roma’da dilin hitabet giiclinden faydalanmak, Eski Hint’te dini

metinlerin dogru okunmasini saglamak, Araplarda dini metinleri dogru okumak ve

8 \ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 16.

0 7. Kiran — A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 30.

" Toklu, Dilbilime Giris, 47; Z. Kiran ve A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 30-31; Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik
Yapisi, 8.

"2 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 18, 55-59.

B age., 22.
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anlamak, orta cagda rahiplerin dini metinleri okuma ve anlamalarini saglamaktir.”*

Ozellikle Greklerde dil calismalari, felsefenin bir parcasi olarak goriiliir.”

Bu dénemin dil ¢aligmalarin diger 6zelligi, tikel dillerin dilbilgisel yanlarinin
tespit edilmeye ¢alisilmasidir. Her toplum kendi dilini incelemis ve toplumlar donemin
iletisim ve ulasim seviyesi dikkate alindiginda goérece kapali olduklarindan ¢ogunlukla
baska dillerle ilgilenmemislerdir. Bu durum ¢aligmalarin yapildig: havzalarda kalmasina,
dilsel birikimin diger toplumlara aktarilamayisina, ¢alismalarin etkilesiminden ortaya

cikacak bilimsel bir sinerji yakalanamamasina neden olmustur.’®

Bu dénem galigsmalarinin, diger bir 6zelligi agirlikli olarak dini ve felsefi temelli
olmalaridir. Dilin kendisi merkeze alinarak dile bir olgu olarak bakilmamus, genellikle dil
baska bir amag¢ igin incelenmistir.”” Halbuki cagdas dilbilime gore tekil dillerden
bagimsiz olarak soyut dil olgusunun ne oldugu sorusuna cevap vermeden dilbilime iliskin
bilimsel say1lan bir ydntem olusturulamaz.’® Bu 6zellikler ¢ercevesinde eski dénemde dil
calismalar1 devam ederken dogal olarak bu calismalarin i¢inde bicimbilime iliskin

calismalar da yer alir.”®

Geleneksel dilbilgisinde bi¢imbilgisi sézdiziminden ayrilmistir.2’ Bigimbilgisi ile
ilgili olarak sozciiklerin anlami, kokeni ve tiirleri konularinda diisiinceler serdedilmistir.8!
Sozciiklerin anlam ve kdkeniyle ilgili olarak Greklerde temel tartisma tabiat-anlasma
ikilemi {izerine olmustur. Bu baglamda Kratilos (Herakletitos) kelimelerin, anlamlarina
dogustan sahip olduklar1 goriisiinii savunur. Bu tabiat gorisiidiir. Buna karsin
Hermogenes (Demokritos) kelimelerin ses yapilari ile gosterdikleri nesne veya kavramlar
arasinda iligkinin toplumsal anlasmaya dayali oldugu goriisiinii savunur. Bu ise anlasma
goriisiidiir.%? Stoacilar tabiat - anlasma tartismasinda anlasma goriisiinde olsalar da,

kelimelerin ¢ok eski bicimlerinde ses ve anlam iliskilerinin zorunlu olabilecegini ileri

" Dogan Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi (Ankara: Bilgi Yay., 2021)
21-22; Perrot, Dilbilim, 15; Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 6-8; Baskan, Lengiiistik Metodu, 18;

> Baskan, Lengiiistik Metodu, 15.

fa.g.e., 23, 25.

" Temmam Hassan, Mendhicul-bahs fi’I-luga, 27; Z. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Girig, 33.

8 7. Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 41.

8 Karan, Dilbilim Akimlari, 21-22.

8 a.g.e., 264.

8 Toklu, Dilbilime Giris, 55.

8 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 7.
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siirmiislerdir.®® Eski Hint’te M.O. 5. yiizyilda yasamis olan iinlii Hintli dilbilimci
Yaska’da “Niruka” adli eserinde koken bilgisi lizerinde yogunlagmis, nesneyle onun adi

arasindaki iliskiye deginmistir. 8

Kelimenin tiirleri konusunda da goriisler bulunur. Bu baglamda Panini 6ncesi
donemde Yaska (M.O. 6-7) sozciik tiirlerini isim, fiil, dnek ve edat olarak siniflandirir.®®
O, Sankritce hakkinda yazdigi eserinde, kendinden once yapilmis olan g¢aligmalar
ozetlemis ve 400 kisa ciimlede grameri anlatmistir.2® Kelime parcalarimi belirli isaretlerle
gdstermistir. Panini kelimeleri, anlamlar1 yerine bigimlerini esas alarak analiz etmistir.%’
Bu calismanin Avrupa dilbilbiliminde bi¢imbirim kavramimin dogmasina yol actigi

belirtilmektedir.2®

Platon felsefi bir yaklagimla kelimeyi, isim ve fiil olmak iizere ikiye aymrmistir.®
Greklerde felsefeden uzaklasarak lengiiistik bir yaklagim gosteren Aristo, kelimeyi
yapisina gore siniflandirmistir. O, kelimeyi fiil, isim ve bag olarak ii¢ kisma ayirmustir. %
Helenistik dénem dilcilerinden Dionysios Thrax (M.O. 170-90) ise daha kapsamli bir
siiflandirma yapmis ve kelimeyi; isim, fiil, partisip, harf-i tarif, zamir, edat, zarf ve bag,

olmak iizere yedi sinifa ayrrmistir.%

Romali dilcilerden Marcus Terentus Varro (M.O. 116-27) Helenistik sézciik
siiflandirmasint kati bir bigimbilimsel Olgiite gore yapmustir. O sozciikleri 6nce
bicimbirim alanlar ve almayanlar olarak, bi¢cimbirim alanlar1 ise adcil ve eylemcil
birimler olarak siniflandirmustir.®? O yapim ve ¢ekim eklerini belirleyen ilk kisi olarak
bilinir.®® Ne var ki Roma’daki bu smiflandirmanin 6ziinden zamanla uzaklasilmis ve

kelimeler, ekleri esas alinarak degil anlamlar1 esas alinarak yapilmistir. Ornegin fiil ve

8 Baskan, Lengiiistik Metodu, 27-28.

8 Toklu, Dilbilime Giris, 56; Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji (AnKara:
Pegem Yayinlari, 2022), 15; Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil, Ana Cizgileriyle Dilbilim, 11, 81; Akdag,
Kur’an dilinin Fonetik Yapis1,8; Akdag, Arapcamin Dilbilimsel Tipolojisi, 146.

8 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 11; Toklu, Dilbilime Giris, 56; Ozgen- Kosaner, Diinya Dillerinden
Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 15.

8 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 17.

87 Baskan, Lengiiistik Metodu, 31.

8 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 11.

8 Toklu, Dilbilime Girig, 55; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 8.

% Baskan, Lengiiistik Metodu, 21-33; Osman, Dilbilime Giris, 56; Ozgen- Kosaner, Diinya Dillerinden
Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 15; Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, 111, 81.

%' Baskan, Lengiiistik Metodu, 28; Toklu, Dilbilime Giris, 56; Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden
Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 15.

92 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 38-39.

9 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 9.
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ismin ayiriminda daha c¢ok bir seyin adi olmasini ve eylem ifade etmesini esas
almislardir.® Bu tutum Avrupa gramerlerinin asirlar boyunca anlam temeline dayali

yazilmasina sebep olmustur.*®

Arap bicimbilimi kendi gelistirdigi yontemi ile genel morfoloji calismalarinin
olgunlasmas1 yolunda énemli merhaleyi temsil eder.®® Arap dil ¢alismalarinda kelimenin
isim, fiil ve edat olmak tiizere ii¢ sinifa ayrilmasi geleneksel olarak cagdas doneme kadar

stirmiistiir.®’

Eski donemde dilin ve bi¢cimbilimin temel birimi kabul edilen kelimeye iliskin

yapilan yukaridaki baz1 siniflandirmalara asagidaki tabloda yer verilmistir.%

Kelime Tiirleri

Yaska [sim | Fiil | Onek Edat

Platon Isim | Fiil

Aristo Isim Fiil Diger sozciikler(edatlar): Baglag, Tanimlik, Harf,

Hece, Durum

Dionysios | Isim | Fiil Tanimlik | Zamir | Edat | Zarf | Baglag | Ortag

Grek-latin | Cekimlenebilenler:  Isim,  Fiil, | Cekimlenemeyenler: Zarf, Edat,
Zamir, Ortag, Sifat Baglag, Unlem, Tanimlik

Arap Isim | Fiil Harf

Eski donemde temel birim kelime kabul edilmis ve bir¢ok siniflandirma
yapilmistir. Orta donemde de kelime temel birim olarak kabul edilmekle birlikte bu

donemde dillerin bi¢imsel siniflandirilmasina giden ¢aligmalar yapilmistir.

1.1.1.2. Orta Donem: Dillerin Tipolojik Tasnifi

Bu dénemin baglangici icin kesin bir zamansal sinir koymak miimkiin olmasa da

sonu cagdas dilbilimin dogusu sayilabilir. Bu evre, bir¢cok dil iizerinde caligmalar

% Bagkan, Lengiiistik Metodu, 29-31.

9 Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 18.

% ¢ Abdulaziz ‘Abduddayim, “Nazariyyetu’s-sarfi’l-‘ Arabi: Dirase fi’l-mefim vel-menhec”, Havliyydru ’I-
Edeb ve’l- ‘Uliimi’l-Icitmdiyye 21 (2001), 8-82, 11.

% Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 11.

% a.g.e, 163.
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yapildigi, dil ¢aligmalarimin kapali havzalarda kalmadigi, dil caligmalar1 arasinda

etkilesimlerin bagladig1 ve diller arasindaki karsilagtirmalarin yapilabildigi bir evredir.

Eski donem ile orta donemin bigimbilimsel yaklasimi, kelimenin temel birim kabul
edilmesi bakimindan aymidir. Ancak orta donemin farki, bu doénemde dillerin
bi¢imbilimsel bakimdan siniflandiriimasidir.®® Bu gelisme; sosyal, siyasal ve ekonomik
gelismelerin zemini Ulizerinde olugmustur. XI. ylizyildan baslayarak ozellikle XV.
yiizy1ldan sonra genel dil ¢alismalarini hizlandiran gelismeler olmustur.% XIII. yiizyilda
baslayan cografi kesiflerle Avrupalilar; Uzak Dogu, Kuzey ve Gliney Amerikan dillerini
tanimaya baslar.2%? XI-XIII. yiizy1llar1 arasindaki hacgli savaslar1 Avrupalilarm, Orta Dogu
ve dilleriyle temasa gegmesini saglar.’%? Ayrica Orta Cagda misyonerlik faaliyetleri
nedeniyle Hiristiyanligin anlatilacagi toplumlarin dilini 6grenme ihtiyaci, o toplumlarin
dillerini incelemeyi gerekli kilar.!®® Boylece Bati’da dil calismalarinin, Grekge ve
Latince’nin disina ¢ikarak diger dilleri igine alacak big¢imde genisledigi goriiliir.}* Bu
dogrultuda elde edilen dil birikimi 15. yiizyi1lda matbaanin kesfiyle genis kitlelere ulagir.
Somiirgeciler, misyonerler, tliccarlardan sonra dil ¢alismalar1 yapan dilbilimciler bu
birikimi kullanir.!® Bircok dile ait toplanan malzemeler ve veriler iizerinde dilbilim

calismalari ilerler.!®

Sanskritce’nin kesfi ile dil calismalari yeni bir kulvara girer.!%” Bu dilin
taninmasiyla birlikte Hint-Avrupa diye adlandirilacak diller arasinda benzerlikler
saptanir.'® Diller arasindaki benzerliklerden hareketle ilk karsilastirmal dil ¢alismalar
baslar.’® Bu baglamda dil ailesi (<l dlile) kavrami anadil (oY) 4l ve kardes (<a¥) 4l

diller gibi kavramlar gelistirilir.'’® Avrupa dilleri karsilastirilarak siniflandirilir.*'! Diller

9 7. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 33-35.

100 Kyran, Dilbilim Akimlari, 28.

101 Vvardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 19; Baskan, Lengiiistik Metodu, 40-41.
192 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 40-41.

103 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 41.

104 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 40-41.

105 a.9.e., 40-45.

106 perrot, Dilbilim, 19-22.

107 Kuran, Dilbilim Akimlar, 44-45; Temmam Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’I-luga, 25-26.
108 \sardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 19.

109 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 44-46.

110 Temmam Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’I-luga, 28.

111 Baskan, Lengiiistik Metodu, 31.
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arasindaki sesbilgisel ve bicimbilgisel iliskileri saptayan calismalar, dilbilime, dillerin

evrimini inceleyen karsilastirmali bir yontem kazandirir.!2

Leibniz dil arastirmalarmi bilimsel bir zemine tasir.}'® O, dillerdeki benzer
kelimelerin, ait olduklar1 dillerin ortak bir kokenden sapmalarla olustugunu saptar.
Avrupa dillerinin ortak bir dilden tiiredigi fikrini gelistirir. Boylece kok dil ailesi
kavramlarimin varligi tezi giiclenir ve karsilastirmali lengiiistik ¢aligmalar, bilimsel bir
zemine oturur.** Kargilastirmali dilbilim yontemiyle yapilan dil galismalari dillerin
tarithsel kokenlerine yonelir ve bu iki yontemin birlesmesi ile karsilastirmali tarihsel dil
calismalar1 yapilir.!®® Bu calismalarda diller es zamanli ve art zamanli inceleme
yontemleriyle farkli agilardan biitiinciil bir bakis ve yaklasimla incelenir.'’® Bu
yaklagimla birlikte dillerin ortak yanlari inceleme konusu olur ve dil evrenselleri
(evrenceleri) kavrami ortaya ¢ikar. Dil evrenceleri ses, sozciiklerin bigimlenisi ve sozciik
dizimi alanlarinda kiimelenir.!'” Bigimbilimsel evrencelere iliskin calismalar, sozciiklerin
nasil bicimlendiklerine iliskin olduk¢a 6nemli bir siniflandirmay1 ortaya ¢ikarmistir. Bu
bicimbilimsel tipolojidir. Tipoloji kavrami temelde bir olgunun 6zellikle yapisal tiirlere
ayrilmasi ve siniflandirilmasidir.*® Bu baglamda bigimbilimsel tipoloji dillerin bigimsel
acidan incelenmeleri ve smiflandirilmasidir.**® Dillerin bicimbilimsel siniflandirilmasi

orta donemdeki ¢aligmalarin ¢agdas dilbilim 6ncesi bir iirlintidiir.

Diller; bi¢imbilimsel, sozdizimsel, fonolojik, psikolojik, kiiltiirel agidan ve
menselerine gore siniflandirilmistir.*?® Bigimbilimsel smiflamada, dillerin kokeni esas
alinmaz.'?! Dilbilgisel yapilari, sézciik tiiretim bigimleri ve sdzciiklere dilbilgisel anlam

yiiklemesini hangi dilsel bicimlerle gergeklestirdikleri esas alinir.??

112 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 51; Kiran, Dilbilim Akimlart, 43-
44,

1B ag.e, 3L

114 Baskan, Lengiiistik Metodu, 44-46.

15 \ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 20.

116 7. Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 36; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57; Jean Perrot, Dilbilim (Dost
Yayinlari: Ankara 2021), 15

17 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 108.

118 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 3.

119 7 Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, , 33-35; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 106-106
120 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 67; Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel
Tipolojisi, 23; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 135.

121 Kyran, Dilbilim Akimlari, 47.

122 Huber, Dilbilime Giris, 39.
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Bi¢imbilimsel siniflandirma, dncelikle eklerin varlik veya yoklugu dikkate alinarak
yapilir.}?® Ek olan dillerde ise eklerle koklerin birlesimleri 6lciit olarak almir.'?* Bagka
bir ifadeyle, bagimli morfemlerin bagimsiz morfemlere birlesme bigimleri esas alinir. Bu
acidan diller, ek bulunan ve bulunmayanlar olmak iizere temelde ikiye ayrilir: Ek

bulunmayanlar ¢dziimleyici (analitik), bulunanlar birlesimsel (synthetic) dillerdir.*?®

1.1.1.2.1. Coziimleyici Diller

Bu dillere; tek heceli, yalinlayan, ayrisik, analitik ve izolasyonist diller de denir. Bu
tiir diller; sozciik tiiretimini ve sozciiklere dilbilgisel anlam yiiklemesini, sozliikbirimleri
yan yana getirerek gerceklestiren dillerdir.*?® Bu dillerde ek bulunmaz.?” Bu nedenle bu
dillerde tiiretim ve ¢ekim yok denecek dl¢iide azdir. Tiiretim daha ¢ok birlesik sézctiklerle
yapilir.*?® Bu dillere bicimbilimi olmayan diller de denir.!?® Sozciiklerin siralamasinda
yapilacak degisiklik onlara yeni sentaktik degerler yiikler.**® Sozciikler, basina getirilen
kelimelere gore ve ciimledeki yerlerine gore isim, sifat veya fiil olabilir. Ornegin Cince
bir climle olan wo bii pa ta ciimlesi, sirastyla “ben degil korkmak sen” hecelerinden olugur
ve “Ben senden korkmam” anlamina gelir.'®! Fransizcada dodo bebe “Cocuk uyumak
istiyor.” iken bebe dodo “Cocugun yatagi” anlamina gelir.®®* Ornekler so6zdizimde
sozciiklerin  siralamasinin  belirleyici oldugunu gosteriyor.’®®  Ayrica sozciiklerin
dilbilgisel islevleri titremleme ve vurguyla da saglanir.®* Bu sebeple bu dillerde

tonlamanin anlama etkisi biiyiiktiir.'*®

Yalinlayan dillerde 0Ogelerin islevlerini belirleyecek bi¢cimbilimsel unsurlar

olmadigindan sozcliklerin dizilisi ile ilgili ¢ok¢a kural bulunur. Ayrica tek basina

123 \Jardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.

124 Jcok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 135.

125 7. Kiran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 76, Akdag, Arapcamin Dilbilimsel Tipolojisi, 126; Uzun,
Bicimbilim: Temel Kavramlar, 108-109; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 135; Baskan, Lengiiistik
Metodu, 57.

126 Bernard Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, ¢ev. ismail Ulutas, (Ankara: Hece Yayinlari,
2. Basim, 2017), 71; Huber, Dilbilime Giris, 214.

127 7. Karan - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 36; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

128 Akdag, Arapgamn Dilbilimsel Tipolojisi, 129; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.

129 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 71.

130 Kyran, Dilbilim Akimlari, 47

131 Ueok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 136.

182 Kyran, Dilbilim Akimlari, 47

133 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 128.

134 Toklu, Dilbilime Giris, 150; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.

135 (Jgok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 136.
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sOzciiklerin tiirlinii anlamaya dogrudan yarayan isaretler bulunmaz. Ancak az sayida bazi
islevsel sozciiklerin bulundugu ve bunlarin sentaktik islevler iistlendikleri goriiliir.

Cince’de nesne belirten ba, tamlama kuran dz, bitmislik gdsteren /1, sézciikleri gibi.*®

Biitiiniiyle yalinlayan goriiniim sergileyen diller disinda bazi diller belirli dilbilgisel
oriintiilerde sinirh olarak yalinlayan dil goriiniim sergileyebilir.’*” Bu bakimdan diller,

kategorik olarak bir sinifa aitken bagka bir bigimsel kategorinin 6zelliklerini gosterebilir.

1.1.1.2.2. Birlesimsel Diller

Bu dillere sentetik diller de demir. Bu guruptaki dillerde bagimsiz bicimbirimler
bulunur. Bir sozciik genellikle birka¢ anlamli birimden olusur. Gramer iligkilerini; s6zctlik
siralamasi, vurgu ve tonlama degil daha cok ekler belirler. Sozciik dizilisi daha az
onemlidir.*®® Birlesimsel kavram, ¢oziimleyici kavraminin karsitidir. Birlesimsel dillere
cekimli diller de denir. Zira bu dillerde bagimli bigimbirimler bulunur ve sozciikler bu
bigimbirimlerle ¢ekimlenir.?®® Céziimleyici dillerle ilgili farkli siniflamalar yapilmistir.

Bu calismada iiciine yer verilecektir.
1- Baglantih Diller

Bu dillere eklemeli, bitistiren ve yanasik diller de denir. Bu dillerde sozciiklerin
dilbilgisel iliskileri onlarm 6n veya ardina takilan eklerle belirlenir.'*® Ekler kelime
koklerine eklenerek koklere yeni anlamlar verir, koklerden kolaylikla ayrilabilir ve
eklerin birlesim noktalar1 farkedilebilir niteliktedir.'** Bu tiir dillerde eklerle birlikte kok

degisime ugramaz.'4?

Ekleyen diller, ¢okca bi¢cimbirime sahiptir. Bu dillerin ¢ogunda son ekler bulunur.
Ekler sozciiklerin oniine sonuna veya hem oOniine hem sonuna eklenebilir. Bu agidan
diinya dillerinden yalnizca 6ne ekleme olan diller %4, 6ne ve sona ekleme yapilan diller

%3535, sona ekleme olan diller ise %44 diir. Bu dillerde su genel ilkeler gbze carpar: Dilde

136 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 110.

137 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 105.

138 Akdag, Arapcann Dilbilimsel Tipolojisi, 129.

139 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 120.

140 Kyran, Dilbilim Akimlari, 48.

141 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 72; Z. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 36; Baskan,
Lengiiistik Metodu, 57.

142 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 110.
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cekim ekleri varsa, o dilin tiiretimi de eklerle yapilir. Dilde ¢cekim ve tiiretim eklerinin her
ikisi de varsa, tiiretim ekleri ¢ekim eklerinden daha 6ndedir. Son eklemenin tipik oldugu

dillerde 6n durumlar degil, son durumlar bulunur.43

2- Bikiimlii Diller

Bu dillere birlesimli dillerde denir. Gerek yalinlayan gerekse baglantili dillerde kok
{inliiniin degistigi goriilmez.}** Ancak biikiimlii dillerde kimi zaman kelime k&kiiniin
degistigi ve ayni zamanda kokte vokalin de degistigi goriiltir. Kokteki iinsiizlerde veya

tinliilerde degisiklikler olur.'#®

Bu dillerde kdk ve ekler kaynasmis bigimdedir.!*® K&k ve eklerin kaynasma
noktalar1 kolayca ayirt edilemez.'*” Dolayisiyla bigimbirimler, boliimlenemeyen yada
parcal1 goriiniim sergiler.}*® Bunun sonucu olarak biikiim, cekim dgesinden bagimsiz bir
kimlik tasimaz. Bir ek bir cok gramatik degeri ifade edebilir.'*® Ekler birden ¢ok anlam
ve dilbilgisel islev goriir.’® Ornegin Latince’de seviyoruz anlamindaki ama-mus
sOzciiglinde —mus eki hem simdiki zamani, hem 1. sahs1, hem ¢ogulu, hem bildirme kipi
islevini {istlenir.’®! Biikiimleyen dillerde ses ikizlesmesi ve ses uzamasi goriiliir.!%2
Tiiretim ve ¢ekim esnasinda sozciigiin ses yapisinda degisiklikler olur.?>® Bu nedenle

sesbilimsel olgular baskindir.*®*

Baglantili dillerle biikiimlii diller arasinda ¢ok keskin sinirlar ¢izmek olanakli

degildir.’® Bu nedenle biikiimlii diller baglantil1 dillere has bazi durumlar ve sekiller

gosterebilir. Ayrica biikiimlii diller, diger dil tipleri ile ortak goriiniimler sergileyebilir.*>®

143 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 112.

144 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 73; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 140.
145 Toklu, Dilbilime Girig, 150.

146 7. Kiaran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 37.; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

147 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 73; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 140.
148 Huber, Dilbilime Giris, 214-215.

149 \sardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 110.

180 7. Kuran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 37; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

151 Akdag, Arapcanmin Dilbilimsel Tipolojisi, 131; Kiran, Dilbilim Akimlari, 48.

152 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 113.

153 Huber, Dilbilime Girig, 214-215.

154 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 112.

15 7. Kiaran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 37; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

156 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 73; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 140.
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3- Bitistiren Diller

Bu dillere ¢ok eklemeli ve cok biikiimlii diller de denir. Anlambirimleri ve
sOzciikleri climleden ayirmaya neredeyse olanak birakmayacak oOlclide birlestiren
dillerdir. Bu yap1, ayrigkan dillerin tam tersi bir goériinlim sunar. Adeta ciimleler, s6zciik
bi¢iminde goriiniim sergiler.’®” Bu dillerde bir kdke eklenen belirteg ve takilarla veya
kokiin déniisiimiiyle ciimleler olusturulur.®®® Bu diller bir tek kelimenin ¢ok fazla eke
sahip oldugu ve bir climlenin anlamsal ylikiinii tagiyabildigi olaganiistii zengin bi¢imsel
ozelliklere sahiptir.'>® Bitistiren dillerde ciimlenin dgeleri birbirine kaynar ve bicimbilim,
s0zdizim, sesbilime ait unsurlar i¢ i¢e ¢ézlimleme gerektirir. Eskimo ve Bat1 Gronland
dilleri boyledir. Ornegin tusaa-nngit-su-usaar-tuaannar-sinnaa-nngi-vip-putit ciimlesi
her zaman duymazdan gelemezsin anlamindadir. Bu ciimlede tusaa duymak, nngit
olumsuzuk, su gegissizlik ortaci, usaar sakinmak, tuaannar her zaman, sinnaa yeterlilik,
nngi olumsuzluk anlammda olup sdzciikler art arda dizilidir.'®® Tiirkce’de de bu
goriinimde baz1 ciimlelere rastlanir. Avusturalyalilastiramadiklarimizdanmigsiniz.

ciimlesi bu goriiniimii sunan bir &rnektir.'®!

Bi¢imbilimsel siniflandirmanin niteligine dair baz1 6nemli noktalar vardir. Bu
siniflandirma dillerin kokenine degil dilbilgisel yapilarina dayanir. Dolayisiyla ayni
yapiya sahip diller arasinda akrabalik olma olanag: yiiksek olmakla birlikte zorunlu
degildir. Ornegin Cince ile hicbir akrabalig1 olmamakla birlikte Ingilizce, Fransizca’dan

¢ok Cince’ye benzer.'%?

Diger o6nemli nokta ise bu simiflandirma, dillerin tipolojilerini genel olarak
aciklayic bir nitelik tasimakla birlikte her seyi agiklamaktan biraz uzaktir. Zira baglantili
dillerle biikiimlii diller arasindaki ¢izgi cok keskin degildir.’®® Diller nadiren bu
siniflardan birine biitiiniiyle uyar. Tiiretim acisindan bir sinifa, ¢ekim agisindan baska bir
smifa giren diller vardir. Birden fazla smifin 6zelliklerini sergileyen diller de

bulunmaktadir.’®* Baz: diller birkag siifa girebilecek bicimde veya herhangi bir smifa

157 Huber, Dilbilime Giris, 214.

158 Kyran, Dilbilim Akimlari, 48.

159 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 75; Akdag, Arapgcanmn Dilbilimsel Tipolojisi, 132.
160 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 113.

161 Huber, Dilbilime Giris, 214.

162 Kyran, Dilbilim Akimlari, 47.

163 a.9.e., 48.

164 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 127.
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sokulamayacak o6l¢iide tipolojik ¢esitlilik sergileyebilir. Diger taraftan bir dil karsit
ozellikleri ayni anda icerebilir.'®® Bu nedenle bir dilin bir sinifa ait olmasi, baskin
bigimbilimsel niteliginin o smifa yatkin ve uygun oldugu anlamina gelir.*%® Dolayisiyla
bu siniflandirmanin gorece bir deger tasidigi belirtilmelidir.1*’Diger taraftan bigimbilimin
kabul goren temel Ozelliklerinin varligi ve dili kapsayabilecek genel bir bigimbilim
kurammin varligi sorgulanmig, bi¢imbilimin evrensel genellemelere ulasamayacagi
belirtilmistir.'® Yine de bigimbilimsel siniflama, birlesim olgularina iliskin bir

betimleme sunar. Bu yiizden bugiin de islevsel bir deger tagir.*5°

Diger bir nokta ise bu tipolojik siniflama; yalinlayan-ekleyen-biikiimleyen-bitistiren
bi¢ciminde hiyerarsik bir yap1 arz eder. Dolayisiyla yalinlayandan bitistirene baska bir
ifade ile analitik olandan sentetik olana dogru uzanan ¢izgide dillerin konumlari, onlarin
baskin goriiniimlerini verir.}’® Bu noktada diller; analytic, synthetic ve polysynthetic
olmak iizere ii¢ farkli gériiniim sunar. Bu baglamda bi¢imbilgisine ¢ok az ihtiya¢ duyan
Ingilizce gibi diller analytic, Tiirkge gibi bicimbilgisi yoniiyle zengin olanlar synthetic,
cekimli dillerin sahip oldugu bi¢cimbilimsel goriiniimden daha fazlasina sahip olan dillere
ise polysynthetic (Eskimo dili) denir.}’* Bu hiyerarside eklerin koklerle birlesmesi ve

kaynasmasi belirleyicidir.}"2

Tipoloji agisindan dillerin siniflandirilmasi, orta ddnemin tiriinii olup cagdas donem
oncesinde gergeklesmistir. Bu donemde bi¢imbilimsel bir siniflama yapilmis olsa da
temel birimin kelime kabul edilmesi bakimindan bu dénemin bi¢imbilimsel bakis agis1

geleneksel donemle aynidir. Buna gore temel kavramlar kelime, kok, ve ektir.

1.1.1.3. Geleneksel Donemde Bi¢cimbilimsel Unsurlar: Kelime- Kok- Ek

Geleneksel dilbilgisinde bicimbilgisi ayr1 bir alan olarak goriiliir.}”® Bigimbilim,

geleneksel donemde epeyce ilerleme kaydetmis olmakla birlikte kavramlart giiniimiiz

185 Comrie, Dil Evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 77; Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 114.

166 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 103.

167 \vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 106-110; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

188 Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 282.

169 \vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 106-110; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

170 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 108-109.

11 Mevliit Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamlilik iliskisi”, Turkish Studies, 11/10 (Bahar 2016), 243-
254, 5.246-248.

172 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 127.

173 Kuran, Dilbilim Akimlari, 264.
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bi¢imbilim kavramlarindan farklidir.}’* Geleneksel bigimbilgisinde kok ve ekler bunlarin
baglanis bicimleri sozciiklerin tiiretilisindeki incelikler ve kdken bilgisi baslica islenen

konulardir. S6zciik, alt unsurlar1 olan kok ve eklerin birlesimiyle bigimlenir.}”

Kokler dilin dogal materyalini olusturan ogelerdir. Kok sozciikler herhangi bir
siirecten gegmediklerinden herhangi bir bicimlenme sergilemezler. Dillerin tipolojisine
bagh olarak bicimbilimsel siireclerden gecgerek diger sozciiklere doniisiirler. Bir baska
ifadeyle kok sozciik, tizerindeki biitiin ayrilabilir parcalar ¢ikarildiktan sonra sézciigiin
geriye kalan boliimiidiir. Ancak bu tanim, kokiin ne oldugundan ¢ok ona nasil ulasildigini
aciklar. Dolayistyla kokii, sozciigiin parcalanamaz en kiiciik birimi olarak tanimlamak
daha az hatali bir tanimdir.'”® Bagka tanimlamalar da yapilabilir. Hicbir yapim eki
almamus, daha kiigiik anlaml1 birimlere boliinemeyen sozciik,'’” kelimelerin parcalarina
ayrramadigimiz kismi,'’® biitiin ekler cikarildiktan sonra arta kalan sdzciik pargasi,t’®
yapim eki almamis, anlamli veya islevli daha kiiclik parcalara ayrilamayan
kelimelerdir.’® Ek kavramu ise herhangi bir sozliiksel bilgi tasimayan ve zorunlu olarak
bagimli olan bicimbirimlerdir. Ekler tiiretimsel veya cekimsel olabilir.!®! Koken ise

mevcut durumda kok gibi goriinen sézciigiin ancak eski donemlere gidildiginde

parcalanabilen unsurlaridir.8?

1.1.2. Cagdas Dilbilim Donemi Bicimbilim Calismalari

Cagdas donem farkl disiplinlere gore farkli tarihlendirilebilir. Ornegin Arap
edebiyatinda ¢agdas donem 18. yiizyillin sonundan baslatilir. Ancak ¢agdas dilbilim
donemi, Saussure ile baslatilir ve 20. yiizyilin basindan itibaren son bir asr1 agkin bir
donemdir. Calismada ¢agdas donem ve ¢agdas dilbilim donemi farkli kavramlar olarak
kullanilmaktadir. Cagdas Arap bigimbilimini, agirlikli olarak bir asirlik ¢cagdas dilbilim

donemindeki bi¢imbilim yaklagimlar1 ve kavramlari etkilemistir. Bu nedenle bu donemin

174 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 6.

175 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 16-17.

%6 a.g.e., 16-17.

17 Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 3.

178 Necip, Genel Dilbilim: Lenguistik, 115.

119 Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, |1, 82.

180 Demir vd., Tiirkge Bigim Bilgisi, 6.

181 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 98.
182 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 16-17.
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bicimbilim yaklasgimindan ve kelimeye alternatif kavramlarindan cagdas dilbilime

referanslar yaparak s6z etmek gerekir.

1.1.2.1. Cagdas Dilbilimde Dilin Tanimi

Cagdas donem Oncesinde yeryiiziiniin farkli bolgeleri arasinda kurulan etkilesim
cok sayida dile doniik galisma baslatt1.’8® Bigimbilimsel ve kdken bakimindan dil
simiflamalar1 yapildi. Ancak bu g¢alismalarin yontemi olan tarihsel dilbilgisi ve
karsilagtirmali tarihsel dilbilgisine doniik elestiriler, kuramsal ve yontemsel bir yenilenme
ihtiyacini ortaya ¢ikardi.’8* Dili tarihsel bir olgu olarak gérme, dogru bir kuramsal bakis
olarak goriilmiiyordu. Ciinkii bu bakis agisinda es zamanli dizim kaygis1 giidiilmiiyordu.
Bu baglamda cagdas dilbilim, dilin tarih ve an gibi karsitliklarindan vazgecip konusu
olan dili sinirlandirip tanimladiginda ve ydntemini buldugunda bilim hiiviyyetini
kazanacakti. Nitekim geleneksel donem dil c¢aligmalarinda soyut dil olgusu

tanimlanmamugt1.8°

(Cagdas dilbilim dénemi oncesinde bir¢ok dilin incelenmesi, dil olgusuna daha
istten bir bakis imkanini getirdi. Bdylece tekil yiizlerce dilin soyut bir dil olgusunun
tezahtirleri oldugu diislincesi ortaya ¢ikti. Bu da soyut dil olgusunun ne olduguna dontik
sorulara ve onu tanimlamaya iliskin ¢abalara gotiirdii.!®® Dilin tanimlanmas:1 ¢agdas
donemdeki en esasli konudur. Zira bilimsel a¢idan inceleme; olgular1 smirlamak,

tanimlamak ve betimlemektir.®’

Cagdas dilbilimin 6nciisii olan Saussure ¢ok farkli bigimlerde tanimlanabilen ve
oldukgca soyut olan dili somut bir nesne gibi ele almistir.28 Onun bakis agisina gore dil
bir bagka amagla degil kendi igcinde ve kendisi i¢in incelenmesi gereken bir olgudur.
Saussure, dili, sinirlandirmis, tanimlamis ve yontemini belirlemistir.®® Bu baglamda ona

gore dil sosyal bir olgudur. Fertlerin konustugu bireysel dilden daha fazlasidir. Toplumun

183 perrot, Dilbilim, 19-22.

184 Kuran, Dilbilim Akimlari, 46.

185 7 Kuran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 33-35, 41, 47-49.

186 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 13.

187 Kyran, Dilbilim Akimlart, 11.

188 7. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 30; Muhammed Abdulmaksid, Dirdsetu’l-biinyeti’s-sarfiyye fi
dav’i lisaniyyati’l-vasfiyye (Beyrat: ed-Daru’l-‘ Arabiyye li’l-Mevsfat, 2006), 3; Dilin gesitli tanimlar1 igin
bkz. Toklu, Dilbilime Giris, 10; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 1.

189 Kyran, Dilbilim Akimlar:, 10-11.
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biitiiniinde iletisim araci1 olan daha genel bir olgudur. Dolayisiyla o konusma ile dili ayirir.

Ona gore incelenmesi gereken ferdin konusmasi degil, toplumun dilidir.%

Yontem bakimindan c¢agdas dilbilim, geleneksel donem dil caligmalari olan
dilbilgisel ve filolojik calismalardan farklidir. Bu baglamda filoloji olii dilleri, eski
metinleri, yazinsal yapitlar1 inceler. Alam yazi dilidir, sézlii dille ilgilenmez.'®* Dilbilgisi
ise cogunlukla egitimsel amaglar tasir.!®? Bu nedenle 6znel, kuralci ve iyi kullanimi esas
alir. Dili dogru kullanmay1, yazmay1, konugmayi, yazili dilin kurallarini belirlemeyi ve
kural dig1 kullanimlarin niine gegmeyi amaglar.'®® Dilbilim (Linguistique) terimi ise, ilk
defa 1926°da, dilbilimi ifade etmek iizere kullanilir.*®* Dilbilimin egitsel amaglar1 yoktur.
Ortaya koydugu kuramlarla soyut dil olgusunu ve tikel dilleri betimlemeyi amaglar.%
Betimleme her tiirlii kuralciliktan, estetik ve etik kaygidan uzaktir ve olgularin salt

gbzlemine dayanan bir siirectir. Bu nedenle dilbilim buyurgan ve normatif degildir.1%

Dilbilimin temel konusu sézlii dildir.®” Bununla birlikte konusma dilinin imgesi ve
seslerin grafiklerle tasarimi olan yazi dilini de inceler.’®® Bu baglamda dilbilim en kisa
tanimiyla dil yetisinin ve dogal dillerin bilimsel incelenmesidir.!® Dolayisiyla dilbilim,
dilbilgisini ve filolojiyi de kapsayacak bigimde genis bir bilim dalidir.2® Tanimi, alani
yontemi ile farklidir. Dolayisiyla dilbilim ¢alismalarimin yontemini belirleyen sey, 19.
yiizyilda tarihsel bakis agisidir. 20. yiizyilda ise dil ¢aligmalarinin yontemi biitlintiyle

betimseldir.2°t

202 gaussure  dili

Dilbilim, dili tanimlamasiyla kendi kuramimi olusturdu.
gostergelerden olusan bir dizge veya yapi olarak tammladi.?®® Bu tamimda dil,

gostergelerden kurulu bir sistem olarak tanimlandigindan ¢agdas dilbilim yapisal dilbilim

190 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 34-37.

181 7. Kiaran - A. E. Kiran, 51-52; Kiran, Dilbilim Akimlari, 14.

192 Kuran, Dilbilim Akimlari, 37; Erenoglu, “Gramer-Dilbilgisi”, 140-146; Kerimoglu, Genel Dilbilime
Girig, 2.

198 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 2; Z. Kiran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 69-70.
194 7. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Girig, 68.

195 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 3; Z. Kiran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, , 51-52
19 Kiran, Dilbilim Akimlari, 26-27, 37.

197 a.g.e, 128-129.

198 7 Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 69-70.

19 Huber, Dilbilime Giris, 45; Kiran, Dilbilim Akimlari, 25-26.

200 7 Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Girig, 51-52

201 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 28.

202 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 72-75.

203 Huber, Dilbilime Giris, 55; Z. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 41.
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olarak da bilinir.2% Yapisalci dilbilimin etkisi altinda birgok kuram gelistirilmistir.?% Bu

kuramlar bi¢cimbilimsel yaklagimlari da igerir.

Dilbilimi bilimsel bir zemine tagtyan Saussure’in dil taniminda 6ne ¢ikan kavramlar
dizge (vapi) Ve gostergedir. Bu kavramlar dilin temel yap1 tasi olan ve bigimbilimin de
temel konusu olan kelimeyle dogrudan ilgilidir. Dili bir gostergeler dizgesi olarak goren
Saussure’a gore dil gostergesi anlamli gostergelerin bir alt tiiridiir. Bu nedenle ona gore
dilbilim gostergebilimin bir alt alanidir.?®® Toplum i¢inde kullanilan isaretler sisteminin
biitiiniinii inceleyen alana ise gdstergebilim (semiyoloji) denir. Isaretler sisteminin en
gelismis olani ise dildir. Dili inceleyen alan ise dilbilimdir.?%” Dolayisiyla ona gére, dil

anlamli isaretler sisteminden biri, dilbilim ise semiyolojinin bir alt alanidir.

Dilin disinda anlam aktaran yada igeren baska gdstergeler de vardir. Bu baglamda
gosterge en genis anlamiyla bir baska seyin yerini alabilen, kendi disinda bir nesne, olgu,
varlik belirtebilen dgedir.?%® Bu agidan gosterge kavraminda bir gésteren bir de gésterilen
vardir. Baska bir ifade ile bir form ve o formun gésterdigi bir icerik ve anlam vardir.?%®
Gostergeler, gosterenin dogal olup olmadigina ve gosteren ile gosterilen arasindaki

ikiskinin nedensellik veya zorunluluk tasiyip tasimamasina gore siniflandirilabilir.

Dogal gostergeye belirti denir. Belirti, mesaj verme amaci giitmeyen, bir olguya
dogal bicimde isaret eden gostergedir.?’® Dogadaki olgular arasindaki neden sonug
iliskilerine dayanir. Ornegin duman ve ates arasindaki iliski nedenlidir.?!' Yapay
gostergeler ise belirtke, simge ve ikon olarak siniflandirilabilir.?*? Bunlar, belli bir anlami
aktarma amacina yonelik tasarlanir.2!3 Bunlardan belirtke gosteren ile gosterilen arasinda
nedensel bir iligki olmayan, anlam1 uzlagsmaya dayali ve bildirisim amaci olan bayrak,
siren ve trafik 1giklar1 gibi gostergelerdir. Simge, benzerlik ve uzlagma iliskisi i¢erisinde

soyut bir gosterilene isaret eden, Kkiiltiirel Ozelligi sebebiyle toplumdan topluma

204 Baskan, Lengiiistik Metodu, 77; Z. Kiran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 30.

205 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 28.

206 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve llkeleri, 22.

207 Baskan, Lengiiistik Metodu, 79.

208 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Iikeleri, 61, 53.

209 Kyran, Dilbilim Akimlar:, 107-117.

20 Toklu, Dilbilime Giris, 17.

211 Huber, Dilbilime Giris, 46-50; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 53.
212 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 124; Kiran, Dilbilim Akimlari, 107-117, Huber, Dilbilime Giris, 46-
50.

213 Huber, Dilbilime Giris, 46-50; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 53.
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degisebilen gostergedir. Ornegin Birlesmis Milletlerin simgesi giivercindir.?** ikon ise
gosteren ile gosterilen arasinda gercek bir benzerligi iceren, uzlasmaya dayali olmayan,
gosterdigi dis gerceklik ile dogrudan iliskisi olan nedenli bir gostergedir. Ornegin portre,

ait oldugu kisinin ikonudur. ?*°

Dil gostergesi, simge ve belirtke gibi yapay uzlasimsal ve nedensiz gostergedir.?!®
Ancak dil gostergesi diger gostergelere gore oldukca karmasik bir yapiya sahiptir. Clinkii
dil dis1 gostergeler, insan dilinin ses Ozelliklerini tagimazlar ve biitiin anlamlari,

diisiinceleri ve niianslari dile getiremezler.?!’

1.1.2.2. Cagdas Dilbilimde Gosterge ve Sozciik- Gosterge Tliskisi

Saussure’a, gore dil bir gostergeler dizgesidir. Buna gore dilin temel yap1 tasi
gostergedir.?’® Gosterge ile sdzciik kavrami arasindaki iliskiyi aciklayabilmek icin
oncelikle gosterge kavramina biraz daha agiklik getirmek gerekir. Gosterge, gosteren ile
gosterilenin birlesmesinden olusur. Gdésteren ve gosterilen, paranin iki yiizii gibi
ayrilmaz. Ancak analitik inceleme diizleminde bir ayrim yapilir. Ornegin kus
sozcligiindeki ses dizisi, gosteren; zihindeki gagali ve kanatl iki ayakli canli imge ise
gosterilendir. Gosterge ise bunlarin birlesimidir.?!® Rakamlarin sayilari temsil etmesi gibi,
sozciikler de zihindeki kavramlari, imgeleri, duygulari temsil ederler.??’ Baska bir ifade
ile gosteren bigim veya ses imgesi, gosterilen ise anlam ve kavramdir. Bunlar birbirinden

ayr1 diisiiniilemez.?%!

S6zciik bu kavramlastirmada gosterene karsilik gelir. Ancak gdosteren, dis
diinyadaki varliklarin kendisi degildir.??? D1 diinyadaki nesnenin drnegin favsanin insan
zihninde bir tasarimi vardir. Tavsana iliskin zihindeki bu tasarim, kavramdir. Bu

tasarimin dilsel karsiligi ise sozciiktiir. Sozcliglin dogrudan iliskisi dis diinyadaki

214 Toklu, Dilbilime Giris, 16,18; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 124; Kiran, Dilbilim Akimlar1, 107-
117; Huber, Dilbilime Giris, 52-53.

215 Toklu, Dilbilime Giris, 16; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 124; Kiran, Dilbilim Akimlari, 107-117;
Huber, Dilbilime Girig, 52-53.

216 Huber, Dilbilime Girig, 52-53; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 53; Aksan, Anlambilim:
Anlambilimin Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, 50-51; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 61
27 Kyran, Dilbilim Akimlar:, 107-117.

218 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, 43-45.

219 Kyran, Dilbilim Akimlar, 59-60.

220 Jeok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 46-47.

221 Toklu, Dilbilime Giris, 19.

222 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, 52.
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nesneyle degil zihindeki tasarimi iledir. Dolayisiyla tavsan sézcligi, dis diinyadaki
nesneye degil, insan zihnindeki tavsan imgesine génderimde bulunur.?? Bu cercevede
sozciikle kavram arasindaki iliski daha once belirtildigi iizere raslantisaldir. Ciinkii dil
gostergesi simge degildir. Simgelerde gosterenle gosterilen arasindaki iliski dogal ve

nedenlidir.??*

Richards ve Ogden bu kavramlara, génderge kavramini eklemislerdir. Gonderge,
disarida gonderimde bulunulan seydir.??® “Kus” sézciigii veya sesi, disaridaki 6zel bir
canliya degil zihin diinyamizda tasarimi yapilan bir kavrama isaret eder.??® Gostergenin
dis diinyadaki varlig1 ise gondergedir. Dolayisiyla gosteren, kavrama (gosterilene) isaret

eder; gdsterge ise nesneye isaret eder.??’

Sozciikler insan zihninin iiriinleridir. Insan zihnine ait olan yeti, diinyadaki
nesneleri basat zelliklerini esas alarak siiflandirir ve onlar1 kavramlastirir.??® Seslerden
miitesekkil s6zciigiin zihinsel karsilig1 olan kavram, imge ve tasarim bu siirecin psikolojik
boyutudur. Bu boyut sozciikle mekaniklestirilir ve somutlastirihir.??® Bu baglamda
gosteren ve gosterilen klasik dilbilgisindeki sozciigiin anlami ve bi¢imi kavramlarina
yakindir.?® Saussure kelimeye ve anlamina birlikte gosterge diyerek bir iist kavram insa
etmistir. Dolayistyla klasik bigimbilimdeki kelimeyle gosterge arasindaki iliski alt ve iist
kavram iligkisidir. Gostergenin diger alt kavramlari, simge ikon belirtke gibi

kavramlardir.

1.1.2.3. Dil Géstergesinin (Sozciigiin) Ozellikleri

Cagdas dilbilimde dil, gostergelerden olusan bir dizge veya yapr olarak

tanimlanir.?®! Tanimda, dilin temel unsuru olarak gosterge kavrami gecer.?®? Gosterge

223 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, 43-45.
224 Kiran, Dilbilim Akimlari, 63-64

225 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 31; Toklu, Dilbilime Giris, 121.

226 Kyran, Dilbilim Akimlari, 59-60.

221 Emel, Dilbilime Giris, 145-146.

228 pksan, Anlambilim: Anlambilimin Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, 52.

229 Jeok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 46-47.

230 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 31.

231 \Jardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 7.

232 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, 43-45.
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kelimenin ve anlaminin {ist kavrami oldugundan gostergenin o6zellikleri, kelimenin de

ozellikleri olarak goriilebilir.

Gostergenin 6zelliklerinden biri nedensizligidir.**® Baska bir ifade ile gosteren ile
onun anlami arasindaki iliski saymaca ve uzlasimsaldir.** Bu ilke, gsteren ile gosterilen
arasinda nedensel bir bag olmadig1 anlamini tasir. Ornegin kus ‘a Tiirkgede kus denilmesi,
canl1 ile bu sozciik arasinda bir bag oldugundan degildir.?® Bu nedensizlik toplumsal bir

uzlastya dayalidir. 2

Gostergenin diger ozelligi soyutlugudur. Gosterenle gosterilen soyut zihinsel
iceriklerdir. Dillerde dis diinya gergeklikleri tek tek anlamlandirilmaz. Nesneler ortak
ozelliklerine gore siniflandirilir, kavramlastirilir ve zihinsel imgelere doniistiirtiliir.
Dolayisiyla gosterge, zihindeki bir isitim ile imgenin biitlinlesik yapisidir. Masa
dendiginde —m-a-s-a seslerinden olusan bir isitim ve masanin zihindeki imgesi ve

tasarimidir.?®’

Dil gostergeleri cizgiseldir.?®® Cizgisellik, kelimelerin yazili veya sdzlii olsun ayni
anda bir arada degil bir sira halinde zaman i¢inde siralandigini ifade eder. Trafik isaretleri
gibi gorsel gostergelerde ise isaretler ayn1 anda bir arada bulunabilir.*® Dil gostergesinde
ayn1 anda birkag isaret birden sOylenecek ola ses dalgalar1 birbirine karisacagindan bir

anlasma olamaz.?*°

Dil gostergesinin bir diger 6zelligi, ayrikliktir. Ayriklik, dil birimlerinin sinirlarinin
cizilebilmesidir. Bu o6zellige gore sesler (fonemler) ve bigimbirimler (morfemler)

ayrilabilir niteliktedir. Bu &zellik ciimlenin dgelere boliinebilmesine de olanak saglar.?*!

Dil gostergesinin diger bir 6zelligi degismezligi ve degisebilirligidir.?*> Toplumsal

uzlasma ile kullanima giren gdstergenin anlamu fertler tarafindan degistirilemez.?** Ancak

233 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 31; Kiran, Dilbilim Akimlari, 63-64.
234 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 159.

235 Kyran, Dilbilim Akimlari, 61-62.

236 Toklu, Dilbilime Girig, 20.

237 Huber, Dilbilime Giris, 54.

238 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 31.

239 Kyran, Dilbilim Akimlari, 66-67; Huber, Dilbilime Giris, 53; Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konular:
ve Tiirkcenin Anlambilimi, 43-45.

240 Toklu, Dilbilime Giris, 21; Baskan, Lengiiistik Metodu, 80.

241 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 59.

242 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 32.

283 Toklu, Dilbilime Girig, 21; Baskan, Lengiiistik Metodu, 81.
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stireg igerisinde toplumsal uzlasmayla anlami degisebilir. Bu durum, gostergenin iki farkli

zaman dilimindeki iki 6zelligini ifade eder.?**

Gostergenin bu oOzellikleri dikkate alinarak dil soyle tanimlanmistir: Dizimsel ve
dizisel bagmntilarin belirledigi, gosterenleri cizgisel nitelikli, nedensiz ve saymaca
gostergelerden olusan essiiremli boyutta devimsel bir yap1 olarak yer alan gostergeler

dizgesi ve isleyen kurallar diizenegi, ¢ift eklemli bildirisim aracidir.?*

1.1.2.4. Dil Géstergesinin Bir Ozelligi Olarak Cift Eklemlilik Kuram

Cift eklemlilik kurami, kelimeye alternatif olarak kullanilan morfem kavraminin
dayanagini olusturur. Bu kavram, dil olgularin1 bir davranis bi¢cimi olarak ele alan
dagilimcilik kurami dogrultusunda iiretilmistir. Dagilimeilik kurami ses dizilimlerine
indirgedigi birimleri belirli bir asamadaki birlesme 6zelliklerine gore betimler.?*® Bu
islemde dil gostergesi birlesim noktalarindan ¢oziimlemeye tabi tutulur. Dil gostergesi

ayrik oldugundan sesbirimlerine kadar ¢éziimlenip betimlenebilir.?4’

Cift eklemlilik kuram en gii¢lii anlatimini A. Martinet’de bulmustur.?*® Martinet,
gostergenin oOzelliklerine dilin ¢ift eklemliligini eklemistir.?*® Bu kavramlastirma,
kuramsal olmasinin 6tesinde dilin evrensel bir 6zelligi olarak da kabul gérmiistiir. Bu
yoniiyle insan dilini diger canli dillerinden ayiran temel &zelliklerden biridir.?*
Dolayisiyla ¢ift eklemlilik dogal dillerin sinirhi sayida 6ge ile sonsuz sayida cilimle
tiretmeye olanak veren verimli, tutumlu, esnek, kullanislt yapisini ifade eder. Her dil
kendine 6zgili bicimde ama hep bu diizen i¢inde sesbirimlerle anlambirimlere baglanan

iki asamal1 bir biitiinliik i¢inde dizge olusturur.?!

Dilin eklemliligi iki asamalidir.®?> Birinci eklemlilik bir dilsel mesajin anlam

tagtyan en kiiciik birimlere ayrilabilmesidir. Bu hem bi¢imi hem anlami olan baska bir

244 Kiran, Dilbilim Akimlari, 68-69.

245 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 104.

246 Toklu, Dilbilime Giris, 47-48; Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve [lkeleri, 26

247 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel T ipoloji, 97; Kiran, Dilbilim Akimlari, 69-
70.

248 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 66; Toklu, Dilbilime Giris, 47-48

249 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 44.

20 Kyran, Dilbilim Akimlari, 72-77; Toklu, Dilbilime Giris, 47-48.

251 Toklu, Dilbilime Giris, 47-48; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 75.

252 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 69.
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ifadeyle hem gdstereni hem gdsterileni olan birimlerdir. Buna A. Martinet monem adini
verir.2®® Ornegin Evi satti. ciimlesi, ev-i-sat-zz. anlamli birimlerine béliiniir. Bunlar en

kii¢iik anlaml1 birimlerdir ve daha kii¢iik anlamli birimlere indirgenemez.?®*

Birinci eklemleme diizlemindeki bi¢imbirimler (monemler-morfemler), en kii¢iik
anlamli birimlerdir. Bu noktada bi¢imbirim kelimeye es deger oldugu gibi kelime birden
cok bigimbirimden olusabilir. Ayrica bir bigimbirim birgok kelimeden olusabilir.?%
Ornegin bilimsellik s6zciigii dort anlambirimden olusur. Birlesik sézciik ise ikiden fazla

anlambirimden olusan ancak tek anlambirim gibi islem géren gostergedir.?®

Bi¢imbirim, sozliikbirimler ve dilbilgisel birimler olmak iizere iki kisma ayrilir.
Sozliikbirim, anlambirimin sozliik kesimine baglanan ve dilbilgisel nitelik tasimayan
tiirtidiir.?®" Sozliikbirimler dogrudan bir kavrama gondermede bulunur.?®® Her dilde
sozliikbirimler bliylik sayilara ulasir ve bu sayilar yeni ogelerin katilimiyla artabilir.

Bigimbirimler ise sinirhidir kapali bir diizen olusturur.?®

Dilbilgisel birimlerin (bagimli bi¢imbirimlerin) ise bir anlam degeri yokur.
Bicimbirimler bagka bir ifade ile dilbilgisel anlambirimler sozliiklerde yer almayan
dilbilgisel nitelikli anlambirimlerdir. —yor, -di, -in gibi.®®° bunlar bir kavrama
gondermede bulunmazlar. Sayilar1 sozliikbirimlere oranla daha azdir ve kapali bir liste

olusturur.?6?

Dilin ikinci eklemliligi, gostergenin en kiiciik pargasi olan sesbirimlerin
anlambirimleri olusturmak iizere eklemlenmeleridir. Ornegin, ev-i-sat-#. ciimlesindeki
anlambirimler, anlami olmayan ve anlam ayiricit sesbirimlere indirgenebilir. Bazen

seshirim anlambirim olur.262

253 Kuran, Dilbilim Akimlari, 72-77.
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Sozcilik kavrami dilin birinci eklemlilik diizeyinin betimlenmesinde uygun bir
kavram olarak goriilmemistir. Birgok ¢agdas dilbilim betimlemelerinde sézciik kavrami

tercih edilmemistir.5

Martinet dilin en kiigiik anlamli birimini monem olarak kavramlastirirken bu
noktada Amerikan dilbilimcileri ayn1 birimle ilgili olarak morphe (bigim) ve morpheme

(bigimbirim) kavramlarini ortaya atmislardir.?%*

1.1.2.5. Kelime Kavraminin Yetersizligine Doniik Elestiriler

Insanoglu kendi zihninde bir kavramlar diinyas1 yaratir ve bunun araciligiyla
gercekleri kavramaya calisir. Kavramlarin dildeki somut karsiliklar1 kelimelerdir.?%®
Kelime, geleneksel dilbilgisinde dilin temel bilesenlerinden biri kabul edilir.?®® Cagdas

dilbilim donemine kadar bu kavramin tanimi konusunda pek tartigma olmamustir.

Sozciikleri her ana dili konusuru, sezgisel olarak bilir. Ancak onun tanimini1 yapmak

sanildi1g1 kadar kolay degildir.?®” Bu nedenle ¢agdas dilbilim doneminde tanimi1 tartismal

8

olan bir kavramdir.?® Onun tanimlanmasindaki zorluklardan biri sinirlarimin

cizilmesindeki ve ortak 6zelliklerinin belirlenmesindeki gligliiktiir. Ayrica dilbilgisel bazi
Ogelerin bigimsel yapis1 ve anlami, sozciik olup olmadigi konusunda farkli goriislere agik
bir belirsizlik tasir. Ornegin Ingilizcedeki the artikeli bdyledir. Bu nedenle biitiin diinya
dilleri igin gegerli olabilecek sdzciik tanimi olduk¢a zordur.?®® Bunu nedeni dillerin
sesbilimsel, bicimbilimsel, s6zdizimsel ve anlambilimsel yonden birbirinden farkli

270

olmasidir. Dolayisiyla efradim1  cami agyarint mani bir tanim miimkiin

goriinmemektedir. 27
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Azbakya, ts), 63.

2711 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manziri’l-lisani”, Mecelletu’l-Funiin ve 'l-Edeb ve ‘Uliimu’l-
Lisaniyyat ve’l-Ictima“ 31 (Kasim 2018), 21-30, 28.
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Sozciliglin tanimlanmasindaki zorluklardan biri de kavramin tanimlanmasinda
sesbilimsel, bicimbilimsel, sdzdizimsel, anlambilimsel &l¢iitlerin esas alinabilmesidir.?’?
Onun tanimlanmasinda sesbilimsel parametre esas alindiginda sesbilimsel sozciik denir
(phonological word). Bu tanimlamada s6zciigiin vurgu tonlama gibi biirtinsel 6zellikleri
esas alinir.?”® Ancak Cocuklar evin oniinde top oynuyor. gibi bir ciimle ses diziminde
araliksiz yer alacagindan dili bilmeyen birinin sodzciikleri ayirmasi miimkiin olmaz.
Dolayisiyla  sozciikleri, sadece sesbilimsel ipuclarina dayali izlemek zor

goriinmektedir.2’

Diger parametre ise yazidir. Bu tiiren bir tanimlamaya yazimsal sozciik
(orthographic word) denir. Buna gore yazida iki yaninda bosluk bulunan 6geye sozciik
denir. Ancak bu tanim yazi dili olmayan dilleri veya bitisik yaz1 kullanan tarihi dilleri
kapsam dis1 birakir.?’® Dolayisiyla yazi her durumda sozciigii tanimlamada mutlak bir

olciit olarak kullanilamaz. 27®

Bir digeri anlambilimsel parametredir. Ancak anlam kolaylikla tanimlanabilir bir
olgu degildir. Anlamin herkes¢e benimsenen bir tanimi1 yapilamamistir. Bunun bir nedeni
kelimelerin ¢ok anlaml1 olusudur.?’” Diger nedeni ise anlamin zihinsel olmas1 ve zihinsel
boyutun biitiiniiyle psikolojik nitelik arzetmesidir. Anlam kisinin pskolojik fizyolojik vb.
durumlarma gére farklilasabilir. Ornegin ekmek dendiginde bugday arpa vb. kavramlarin
yaninda aglik, tokluk, un, su, pide, zengin, fakir gibi kavramlar ¢agrisima girer. Kiginin
gecmis yasantis1 da anlami belirler.?’® Bu nedenle anlam oldukca belirsiz bir 6l¢iit olarak

gorilmiistiir.

Kelime kavramina iligkin evrensel bir tanima kavusturma ¢abasinda parametrelerin
biitiiniini kullanma egilimi goriiliir. Bu baglamda Vardar s6zciigii soyle tanimlar: “Bir ya
da birden ¢ok sesbirimin olusturdugu, yazida iki bosluk arasinda bulunan, ¢ogu kez

anlamsal birim olusturan, sdylemde belli bir bigimsel birlik sunan, c¢esitli dizimsel

2712 Toklu, Dilbilime, 48.

218 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

274 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 14.

25 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

278 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 14.

217 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, 56-58
28 (Jgok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 25.
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kullanimlarinda bi¢imce ya hi¢ degismeyen ya da biikiinli dillerde oldugu gibi bir

boliimiiyle degisim gosteren, eklemli ses ya da sesler dbegidir.”?"®

Kelimenin evrensel taniminin zor olmasi, genel bi¢imbilimde biitiin dillerin
bicimbilimsel yapisinin ¢oziimlenmesinde kullanilabilecek bir kavramsallastirma
ihtiyacin1 dogurmustur.?®° Bu cergevede iiretilen kavramlardan biri bigimbirim (monem)
anlambirimdir.?®* Diger kavram ise morfemdir.?®? Biitiin bu zoruklara ve alternatif
kavramlara karsin dilde, dil incelemelerinde ve 6zellikle dil 6gretiminde kelime kavrami

yine de bir kenara birakilamamistir.?8®

1.1.2.6. Taban ve Govde Terimi

Geleneksel dilbilgisinde kok koken ve ek kavramlar1 vardir. Govde ise bugiinkii
lengiiistikte koklere eklenen son tiiretim eklerinin koklerle olusturdugu birliktir.?®* Bir
sOzcligiin climle kurulurken iistlendigi ve yiiklendigi ¢ekimsel yiiklerden arinmis bigimi
olarak da tamimlanabilir. Bu tanimda govdenin {izerine gelen eklerden hareketle
belirlenmesi yapilmaktadir.?®® Bagka bir tanimda bir koke yapim eki getirilerek tiiretilen
yeni kelimelere, geleneksel dilbilgisi incelemelerinde gévde denir. Bir baska ifadeyle
govdeler, yapim ekleriyle tliiremis kelimelerdir. Bu tanimda govde ise sozciige getirilen
ekler bakimindan tanimlanmaktadir.?®® Govde terimi kok ve tiiremis sdzciik ikilemini

birlestiren bir terimdir.

Kelime kok ve govdeleri; anlamlar1 veya soz dizimsel islevleri olan, tek baslarina
kullanilabilen bagimsiz bigimbirimlerdir.?®” Tek basina anlamlar1 ve sdzdizimsel
gorevleri olan sozciiklerdir.?® Bunlar, kelimenin anlamin1 degistirmeyen ¢ekim eklerini

alarak daha biiyiik dil birliklerinin olusturulmasina veya yapim ekleriyle yeni anlamli

219 \Jardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii (Istanbul: ABC Kitabevi, 2. Basim, 1988),190.
280 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tetavvuru 't-te lif fi 'd-dersi ’s-Sarfi, 63.

281 Toklu, Dilbilime Giris, 48.

282 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manzri’l-lisani”, 28.

283 Toklu, Dilbilime Giris, 48.

284 Necip, Genel Dilbilim: Lenguistik, 115.

285 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 16-17; Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 100.

286 Demir vd., Tiirkge Bicim Bilgisi, 6.

%7 a.9.e, 6.

288 Hiilya Pilanci, Tiirk¢e Bigim Bilgisi (Ankara: Anadolu Universitesi Acikdgretim Fak. Yayinlari, 2013),
3.
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kelimelerin ortaya ¢ikmasina yarar.?®® Koken ise mevcut durumda kok gibi goriinen

sozciigiin ancak eski donemlere gidildiginde pargalanabildigi goriilen unsurlaridir. 2%

(Cagdas bicimbilim ¢alismalart kok, koken ve govde ticliisii yerine ii¢linii birden
kapsayacak bicimde taban terimini yegler.?°* Taban ise tiiriine bakilmaksizin herhangi bir

ek alabilecek sozliikbirimdir.2?2

1.1.2.7. Cagdas Bicimbilimde Temel Birim: Bicimbirim

Cagdas bicimbilimde kelime yerine morfem kullanilir.?®®* Bunun bir nedeni
kelimenin, dillerin bigimbilimsel yapisin1 agiklamada yetersiz goriilmesidir. Gliniimiizde
sozliikbirimleri agiklamada hala kelime kullanilir. Ancak dillerin bi¢imbilimsel yapisinin
aciklanmasinda morfem tercih edilir.?% Diger nedeni morfemin; sdzciik, ek ve kok gibi
geleneksel calismalarda kullanilan kavramlarin biitiiniinii karsilamasidir.?*® Evrensel bir
tanim1 gelistirilemeyen sozciige karsin morfem, daha tartigmasiz ve acik bir kavram
olarak goriiliir.?®® Bu baglamda morfemin, dillerin bigimbilimsel incelenmesinde daha

evrensel bir islev gordiigii degerlendirilir.

Diger bir neden dilin bir 6zelligi olarak da goriilen ¢ift eklemlilik kuramidir. Buna
gore dilin birinci eklemlilik diizeni anlamli en kii¢iik birimlerden olusur. Bu olguyu ifade
etmek tizere Martinet monem kavramini,?®” Amerikan okulu 6nciilerinden Bloomfield ise
morfem kavramini iiretir.?*® Bloomfield’in moneme karsilik morfemi iiretmesinin nedeni,
somut davraniglar1 esas alan Watson’un davranis pskolojisinden etkilenerek kuramini
olusturmasidir.?®® Buna dayali olarak Bloomfield, lengiiistik ¢alismalarda anlam gibi

Olciilemeyen birlikleri degil, ses ve bicim gibi Olgiilebilen somut unsurlar1 esas alir.

289 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 6.

290 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 16-17.

21 a.g.e, 16-17.

292 (zay, “Dil ve Dilbilim”, 100.

293 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 6.

234 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manzri’l-lisani”, 29.

2% Mehmet Solmaz, “Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Bigcim Bilim Alaniyla ilgili Konular Uzerine Bir
Degerlendirme”, Turkish Studies 6/3 (Summer 2011), 1183-1203, s.1185-1186; Uzun, Bigimbilim: Temel
Kavramlar, 20.

2% Bagkan, Lengiiistik Metodu, 99.

297 Emel, Dilbilime Giris, 142-143; Baskan, Lengiiistik Metodu, 96-97.

298 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 59; Baskan, Lengiiistik Metodu, 18-19.

29 Baskan, Lengiiistik Metodu, 18-19.
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Bloomfield’e gore anlam zihinsel, 6znel, soyut ve belirsizdir.3%° Zihinde gerceklesen sey
ise pskolojinin konusudur.®! Bu baglamda morfem, dilin fiziksel olarak gerceklesen

birimlerini ifade etmek iizere tiretilmistir.

Morfem sozciigli, Yunanca kokenli olan ve sekil bicim anlamini tasiyan morphe’
kelimesi ile ingilizce teorik ve nesnel anlamindaki emic kelimesinin kisaltilmig hali olan
—em’in birlesmesinden olusur.>%2 Morfem, Tiirk¢e karsiligiyla bicimbirim, sozliiksel veya
gramatikal anlamli en kiiciik dilsel iinitelerdir.3%® Bigimbirimler, sézciikleri olusturan lego
parcalar1 ve anlambilimsel diizlemde dilin atomlar1 olarak goriilmiistiir.>** Bigimbirimler,

cagdas bi¢cimbilgisinin arastirma konusunu olusturur.3®

Bu kavramin, dillerin bi¢imbilimsel incelemelerinde kullanilabilecek evrensel bir
kavram oldugu degerlendirilir. Bu ¢ercevede bir dil evrenseline de ulasilir. Buna gore,
her dilde anlam ayirici sesler (fonemler) ve bunlarin birlesmesi ile anlamli en ufak birim
olan bi¢imbirimler (morfemler) bulunur. Dillerdeki seslerin sayisi smnirli iken

bigimbirimlerin say1s1 neredeyse smirsizdir.3%

Bi¢imbirim kavrami; kelime, ek, kok ve govde gibi ayirimlari ortadan kaldirir. Ne
var ki ortadan kaldirilan ayrim, bicimbilgisel yonleri olan ve gerekli bir ayrimdir.3%” Bu
eksikligi gidermek iizere bigimbirim alt siniflara boliinerek adeta kok ek ayrimini kendi
kavramsal cercevesi icinde yeniden kurar. Bu baglamda bicimbirimler, duruslarina ve
kullanilislara gore bagimsiz Ve bagimli olmak iizere iki gruba ayrilir.3® Bu ayirim

geleneksel dilbilgisindeki kok ve ek ayrimini animsatir.

Bagimsiz bi¢imbirim, bagka bir seye bagl olmadan var olabilen bigimbirimdir.307
Bir kokten ibaret olan anlamli veya islevli 6gedir. Bigimbirimin bagimsiz olmasi igin ev,

yavas, kapr gibi yalmz goriinebilmesi gerekir. Geleneksel dil bilgisinin kelime

300 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 59; Baskan, Lengiiistik Metodu, 18-19, 96-97.

301 Emel, Dilbilime Giris, 142,143; Baskan, Lengiiistik Metodu, 96-97; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram
ve llkeleri, 26.

302 [smail Ebu’l-Yezid ismail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, Havliyyetii
Kiilliyeti’d-Dirdsati’l-Islamiyye ve’l-‘Arabiyye 33 (2016), 20870-2970, 2880; Giirpinar, Arap Dilinde
Morfolojik Anlam, 16.

303 Demir vd., Bicim Bilgisi, 93.

304 Gencer, “Bi¢imbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 286.

305 Demir vd., Tiirkge Bigim Bilgisi 4.

306 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 194.

307 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 24.

38 Demir vd., Tiirk¢e Bicim Bilgisi, 4; Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 97.

309 A Sumru Ozay, “Dil ve Dilbilim ”, 97.
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siniflandirmasinda, daha kii¢iik pargalara boliinemeyen ad, sifat, zamir, zarf, edat ve
bagla¢ gibi kelimelerdir. Bunlar sozliiklerde tanimlanmis kelimeler olduklarindan,

sozliiksel bicimbirimler olarak da adlandirilir.310

Bagimsiz bi¢cimbirimler, sozliiksel ve dilbilgisel olmak tizere iki kisma ayrilir.
Sozliiksel olanlar ad, eylem ve sifat islevi gorenlerdir. Dilbigisel olanlar ise anlamlarini
cimle icinde bulan ve sozliikksel bigimbirimler arasindaki iligkileri kuran
bigimbirimlerdir.3!! Bu ayirim ise geleneksel dilbilgisindeki isim ve fiilleri bir grup

edatlar1 ise bagka bir grup olarak goren siniflamanin tekrar1 gibidir.

Bagimli bigimbirimler kok ve govdelere eklenerek onlarin anlamini, niceligini,
tiiriinii degistiren veya metindeki diger kelimelerle iliskilerini gsteren unsurlardir. 312
Bunlar climlede gramer miinasebetlerini gosteren fikirleri birbiriyle birlestiren fonetik
ogelerdir. 3! Bunlar kok olmayan bigimbirimlerdir.3'* Dilde tek basina bulunmayan ama
bigimbirim olduklarina dair belirli dlgiide sezgisellik tasiyan bigimlere, tek baslarina
goriinmedikleri i¢in bagimli bigimbirim denir.3®® Bu baglamda ekler dogalar1 geregi her
zaman eklenmeleri gerektiginden bagimli olmak zorundadir. Bunlar, islevlerine gore

cekimsel ve tiiretimsel olmak iizere iki kisma ayrilir.1

Bicimlik veya degisken bi¢im ise ayni bicimbirimin farkli goriiniisleridir.3!” Bir
bi¢cimbirimin ayni anlama ve ayni isleve sahip degiskenine bigimcik, altbigim veya
bigimbirimcik denir. —ler-lar gibi3*® Altbicimlenme sesbilimsel dilbilgisel veya
sozliiksel gibi farkli gerekgelerle olusabilmektedir.3!® Sesbilgisel igerik tasimayan
bigimbirimlere ise sifir bicimcik (zero morphem) denir. Dilde, yazida ve seste karsiligi
olmayan unsurlar i¢in iiretilen bir ¢éziimdiir. Arapgadaki miistetir zamir gibi unsurlar igin
gelistirilmis bir kavramdir. Portmanto bigimcik ise birden fazla esyay1 alan portmantoya

benzetilerek konulmustur. Bu birden ¢ok bigimbirimi temsil eden bigimbirimdir.3%

310 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 4.

311 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 97.

312 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi,4.

313 Necip, Genel Dilbilim: Lenguistik, 115.

314 Gencer, “Bigimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 288.

815 C)zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel T. ipoloji, 97; Uzun, Bi¢imbilim: Temel
Kavramlar, 25.

316 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 97.

817 Demir vd., Tiirkge Bigim Bilgisi, 93.

318 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 105-106.

319 Gencer, “Bigimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 287-288.
320 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 28, 71.
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Cesitli bicimbirimleri igeren ancak anlamli parcalara ayrilamayan bi¢imbirimlerdir.
Tiirkcedeki eylem ¢ekimlerinde kisi bigimbirimlerinin hem kisi hem de say1 ulamlarim

yansitmasi buna &rnektir.32!

Yapisal dilbilimin temel birim olarak bi¢cimbirimi esas almasiyla bigimbilim ile
diger alanlar arasindaki sinir belirsizlesmeye baslar.3?? Zira bigimbilim, morfem kavrami
perspektifinden, bagimli morfemler ile bagimsiz morfemlerin birlesme bi¢imlerini
inceleyen alandir.3% Dilin eklemliligi ve morfemlerin birlesimi, bicimbilim ile diger
alanlar arasindaki etkilesimi glindeme getirir. Bu baglamda big¢imbilimin ve

bigimbirimlerin; sézdizim anlambilim ve sesbilim gibi alanlarla sik1 iliskileri bulunur.3?*

1.1.2.8. Cagdas Bicimbilim ve Ara Kesitleri

Insan dili; ses, bi¢im, ciimle, anlam ve metin diizleminde son derece sistematik ve

katmanli bir yapidir.3%

Metinler paragraflardan, paragraflar ciimlelerden, cilimleler
kelimelerden, kelimeler hecelerden ve heceler seslerden olusur. 32° Baska bir ifadeyle
sesbirimler bi¢imbirimleri, bicimbirimler sozciikleri, sozciikler Obekleri, Obekler
ciimleleri, ciimleler metinleri olusturur. Bunun nedeni dilin eklemli yapisidir.®?’ Her
katman bir &nceki katmanm kurallarinin iizerine insa edilir.*?® Dolayistyla dil birbiriyle
cok siki iliskiler i¢inde isleyen ses, biiriin, bicim, sdzdizim, anlam dizgelerinden olusur.3?°
Nitekim dilbilgisinin, sesbilim, biiriinbilim, bi¢cimbilim, sézdizim, sozciikbilim ve

anlambilim gibi alanlar1 bulunur 3%

Dilbilim ¢agdas genel dilbilimde eskiden hi¢ olmadig1 kadar alt dallara ayrilmistir.

Bunun nedeni siniflandirmanin; agiklama, analiz etme, 6grenme ve 6gretmeye uygun bir

olgu olmasidir.®¥ Dili segmentlere bolmek 6gretimsel giicliiklerden dogmaktadir.32

321 Toklu, Dilbilime Giris, , 53.

822 Kiran, Dilbilim Alkamlari, 264-265.

323 Necip, Genel Dilbilim: Lenguistik, 115.

324 Gencer, “Bigimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 286.
325 (zay, “Dil ve Dilbilim”, 185.

326 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manziiri’l-lisani”, 21.

827 7 Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 72-78.

328 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 185.

329 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, 17.
330 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 5; Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapist, 9.
331 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapist, 9.

332 Adaly, Tiirkiye Tiirkgesinde Bicimbirimler, 13.
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Ancak bu segmentlerin dilin eklemli yapis1 geregi birbiriyle giiclii iliskisi vardir.3*® Bu
nedenle bu alanlarin bagimsiz olarak incelenmeleri olanaksizdir.®** Dil modiiler bir yap:
arz ettiginden alanlarin arakesitlerin var oldugu &ngoriilmiistiir. >*° Arakesit ¢alismalari
dilin dogasim anlamak ve agiklamak bakimindan degerlidir.®*® Zira baz1 konular birden

cok alani ilgilendiren bir nitelik gosterir.®¥’

Bi¢imbilim calismalarinin, bagimsiz kuram yontem ve tekniklerle yapilmasi 20.
ylizyillda gerceklesmistir. Bunun nedeni genel dil kuramlarinin bu donemde
sekillenmesidir.>*® Cagdas dénemde bigimbilimin nemi gesitli dilbilim kuramlarina gore
degismekle  birlikte  genel kabule gore bir dilbilim alam1 olarak varligini
siirdiirmektedir.®*® Bu baglamda ¢agdas bi¢imbilim ¢alismalar1 kuramsal agilimlara kosut
olarak sozciige alternatif yeni birgok kavram yaratmistir. Ancak yine de kok, govde,

tiiretim, gekim gibi geleneksel kavramlardan biitiiniiyle vazgegilememistir.>*°

Cagdas bicimbilim sozciiglin tanimi, siiflandirilmasi, ¢ekimi, tiireyisi, sozciigiin
bir alt birimi olarak ele alinan hece ile sozciiglin iliskisi, kelimelerin kok, govde ve
eklerinin yapisini isleyisini ele alir.®*! Bu baglamda kelimenin alt birimleri olarak
degerlendirilen hece ve sesleri, dogrudan veya dolayli olarak bi¢cimbilimin ilgilendigi
kavramlardir.®*? Ayrica bicimbilim, sdzciik yapim kurallarmni, kelime tiirlerini ve bunun
icin kullanilabilecek Olgiitleri, kokence akraba olmayan diller arasinda tipolojik
benzerliklerin belirlenmesi gibi konular1 inceler.®*® Ayrica sozciiklerin ses anlam ve

bigimlerinde meydana gelen sistemli degisimleri inceler.3**

333 Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 3.

334 Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 3.

335 Esra Kiiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 22/1 (2020), 33-60, 38

3% Gencer, “Bi¢imbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 298.

337 Kiigiiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 38.

338 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 11.

3% Aksan, Anlambilim: Anlambilimin  Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, 185-186; Nalan
Biiyiikkantarcioglu, “Tiirkce Sozciik Bicimlenmesinde Diizlemler ve Tiiretmeler”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2015), 81-94, 83.

340 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 13.

341 Adal, Tiirkiye Tiirkcesinde Bicimbirimler, 11.

342 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manziri’l-lisani”, 21.

343 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 158; Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 3; Gencer, “Bi¢imbilim”,
Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 281-282.

34 Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 279-280.
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Bi¢imbilimin konusu olan sozciikle, dilin sesbirimsel, sozdizimsel, anlambilimsel,
biiriinbilimsel unsurlari etkilesim halindedir.3*® Dolayisiyla bicimbilim konularinin diger
alanlarla etkilesimi baglaminda arakesitler biciminde incelenmesi 6nemlidir.?*® Bu

noktada bigimbilim ile diger alanlarin iligskisine ve etkilesimine deginmek gerekir.

1.1.2.8.1. Bicimbilim - Sesbilim Ara Kesiti

Dilbilgisinin ana konular1 arasindaki etkilesimlerden biri sesbilim ile bigimbilim
arasinda gergeklesir.3*” Sesbilim fonetik ve fonolojiyi igerir. Fonetik, bir dilin seslerini ve
onlarin olusumunu inceler. Fonoloji ise anlamsal etkiye sahip ses birimlerini ele alir.3#
Fonoloji, sesleri, dil sistemi i¢cindeki anlam ayirici islevlerine gére inceler.®*° Fonolojinin

en kiiciik birimi fonemdir.3>°

Geleneksel dilbilgisindeki harf ve ses gibi terimlerin yerini ¢agdas dilbilimde
sesbirim almistir.3%! Sesbirimlerin yazida gdsterimi ise yaz: birim 'dir. Yazi birim anlam
ayirt edici ses birimlerin gérsel bigimleridir.®®? Bu baglamda sesbirim anlam ayirir ve
kendisinin anlam1 yoktur ancak morfemlerin anlami vardir.®>® Bu noktada morfem, bazen
bir sesbirim bigiminde tezahiir edebilir.>** Bigimbirimlerin olusumunda ses olgular1 ve
esaslar1 belirleyicidir.®*® Ciinkii bagimsiz morfemler eklendikleri kelimenin son hecesine
gore bicimlenir ve eklendikleri farkli yerlerde farkli fonemlerle sdylenir. Bu degisim

bigimbilim-sesbilim kesitinde gerceklesir.3%®

345 Kiiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 55; Uzun, Bigcimbilim: Temel Kavramlar,
13.

346 Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 298; Oya Adaly, Tiirkive Tiirkgesinde
Bigimbirimler, 13.

347 Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamlilik Iiskisi”, 251.

348 Caner Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 147 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ‘ilmu’l-esvdt, (Beyrut: Daru’s-
Sadaketi’l-*Arabiyye, 1996), 7; Soner, Kur’dn dilinin Fonetik Yapisi, 29; Baskan, Lengiiistik Metodu, 95.
39 Kuran, Dilbilim Akimlari, 157.

350 Baskan, Lengiiistik Metodu, 91.

%1 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 158.

32 Goniil Erdem Nas, “Sesbilim”. Teorik ve Uygulamali alanlar, 248-249.

358 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 98-99.

3% Karaca, “Dilbilimin Alt Alanlar: Ve Ekler”, Gaziantep University Journal of Social Sciences 16/1 (2017).
47-51, 48.

3% Semih Eb Mugli, “Dirasetu’s-sarfi’l-‘ Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, Mecelletii 'I-Belka el-Ulimu’l-
Insaniyye ve'l-Ictimdiyye, 7/1 (2000), 2.

36 Toklu, Dilbilime Giris, 51; Baskan, Lengiiistik Metodu, 98-99; Demir vd., Tiirkge Bicim Bilgisi, 3;
Gencer, “Bi¢imbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 280.
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Bi¢imbilim-sesbilim ara kesitinin bicimsel sesbilim olarak adlandirilisinin arka
planinda bigimbilimin temel alindi1g1 ancak olgularin sesbilimsel sonuglar1 oldugu gergegi
bulunur.®*" Bu baglamda bicimbilim, sesbilim kurallar1 iizerine kuruludur.®® Sozciik
bi¢cim degistirirken ya sesleri degisir ya diiser ya da bazi seslerin tiiredigi goriiliir. Seslerin
degisimine yol acan siirecler tabanlarin yan1 sira ekleri de etkileyebilir.®®® Onek, icek ve
sonek gibi bicimbirimler eklendikleri kokte degisim gegirebilir.®®® Baska bir ifade ile
sozciikler ¢ekimlenme ve tiiretilme esnasinda sesbilimsel degisim gegirir. Sozciiklerde
gerceklesen bicimlenmeler bazen sdzdizimsel kaynakli da olabilir. Ornegin yan yana

gelen iki sdzciigiin arada kalan sesleri degisim gegirebilir. Araba ile arabayla gibi.*

Bicimbirimler eklendigi tabanda sesbilimsel olarak etkilenebilir. Ornegin aver,
oncti, uncu, ¢icekci, ahgi, ot¢u gibi sozciiklerdeki ekin farkli bigimlerinin her birine
bicimcik (allomorphy) denir. Bigimcik, bi¢imbirimin sesbilgisel icerik kazanarak
gerceklesen bicimleridir. Bir big¢imbirimin birden ¢ok bigimcigi varsa buna alt
bicimlenme denir. Bi¢cimbirim biitiin bu bi¢imcik ve alt bi¢imcikleri temsil eden soyut bir
olgudur. Ornegin acak bigimbirim, ecek acak bunun bigimcigidir.>®? Boylece morfem
dilde daginik duran allomorflar1 bir morfem iginde toplar. Morfo-fonemik kurallar ise

cesitli eklerde ortaya ¢ikan fonem degismelerini aciklar.3%

1.1.2.8.2. Bicimbilim - So6zciikbilim - Sozliikbilim Ara Kesiti

Bi¢imbilimin s6zciikbilim ve sozliikbilimle iligkisi bulunur. S6zciikbilimin dilbilim
icinde alanmi smirlamak, sdzciigiin taniminin tartismali olmasi nedeniyle zordur.3®*
Ancak yine de sozciikbilim dilbilimin alt alanlarindan biridir ve sozciiklerin anlam ve
kullanim1 iizerine yapilan ¢aligmalari, bir dilin s6z varliginin tarihi gelisimini, birlestirme
ve tliretme gibi sozciik yapim yollarini inceler. S6zcilik yapimi sézciikbilimin alanlart

igcerisinde bulunur. Bu noktada sézciikbilimin, anlam alani, kavram alan1 ve bi¢imbilgisel

857 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 58-59.

38 Mugli, “Dirdsetu’s-sarfi’l-‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2.

89 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 58-59, 63-64.

360 Kiiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 39.

361 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 57-58.

%2 (Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 97; Uzun, Bigimbilim: Temel
Kavramlar, 23.

363 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 98-99.

364 Kiran, Dilbilim Akimlari, 265-266.
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alan vardir.3®® Sozciiklerin bigimsel ydnlerine yogunlasan sdzciiksel bicimbilimbilgisi,

66

tiiretme birlestirme gibi sozciik iiyelerinin yapimiyla ilgilenir.3®® Dolayisiyla

sozciikbilimin alan1 szciik yapma noktasinda bicimbilgisi ile kesisir. 37

Bicimbilimin temel terimi bi¢cimbirim iken sozciikbilimin temel terimi
sozciikbirimdir.®® Bu baglamda ¢agdas calismalarda kullanilan sdzciikbirim sdzciigiin
olas1 her bi¢imlenisi ile saglanan ve bu bigimlerin tiimiinii birden temsil eden soyut bir
{ist birimdir. Ornegin ev sdzciikbirimi evi, evde, evim, evimiz ve evleri sozciiklerinin
tamamin1 temsil eder.3°® Cekim eki almis sdzciiklere ise sozciikbicim denir. Sozciikler
aldiklar1 yapim ekleriyle yeni sozciikbirimlere doniisiir.3’® Ancak ekler, sdzliikbirimleri

tiiretmelerine ragmen sdzliikbirim olarak sdzliiklerde yer almazlar. 3"

Sozliikkbilim uygulamali sozciikbilim olarak da tanimlanir. Bu iki alan birbirini
tamamlayan ve destekleyen alanlardir. Ciinkii bir yap1 soézciik olarak kabul edilirse
sozliiklere alinir. Sozliige alman birimler ise sdzciikbilim esaslarma gore belirlenir.3"?
Sozliikbilim ¢alismalar: da biiytiik 6l¢iide sdzciikbilim ve anlambilimin verilerine dayanir.
Sozciikbilim ise bicimbilime dayanir.3” Bigimbilim ile szliikbilimin ara kesiti sozliiksel

bigimbilim olarak adlandirlir.3"

Sozliikbilim, sdzciiklerin sozliiklerdeki gdsterimiyle ilgilenir.3”® Sozliiklerde
kelimeler ¢ekimsel eklerinden soyutlanmis olarak yalin bi¢cimde yer alir. Sézciiklerin bu
bigimlerine sozliikkbirim denir.®’® Sézliikteki her madde basinin tek kelimeden ibaret
olmadigint; birlesiklerin, deyim ve atasozii niteligindeki s6z 6beklerinin veya ciimlelerin
de belli bir anlami karsiladigi veya bir islevi yerine getirdigi goriliir. Sozliiklerde

tanimlanan bu madde baslarina, kag kelimeden olustuklarina bakilmaksizin sézliikbirim

365 Kyran, Dilbilim Akimlari, 265-266; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 242; Gencer, “Bigimbilim”,
Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 371-372.

366 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 242.

367 Kuran, Dilbilim Akimlar, 265-266; Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 280,
372.

368 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 160; Yasemin Ciiriik, “Sozciikbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamal
alanlar, ed. Erdogan Boz, (Ankara: Gazi Kitabevi, ts), 393-396.

369 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 19

870 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 160; Ciiriik, “Sézciikbilim ', 393-396.

371 Kyran, Dilbilim Akimlari, 265-266.

372 Gencer, “Bi¢imbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 371-372.

373 Toklu, Dilbilime Giris, 112.

374 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 159.

375 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 242.

376 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 81-83.
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denir.3”" Sozliik, dilde kullanilan sdzciiklerin tanimabilirliini saglayan sesletim, bigim,

s6zdizim ve anlam ozellikleriyle listelendigi soyut bir sistemdir.3’®

1.1.2.8.3. Bicimbilim - Anlambilim Ara Kesiti

Anlam ve anlambilim tanimlanmasi zor kavramlardir.®”® Bu nedenle anlambilim
net bir bigimde tanimlanabilmis degildir. Ya da birden ¢ok tanimi yapilmistir. Bunun bir
nedeni anlamin ¢ok farkli bilesenlerle sekillenmesi, diger nedeni ise sesbilgisi ve
dilbilgisinin biitiniiyle dilbilimsel alanlar olmasina karsin anlambilimdeki anlam
sorununun felsefe, mantik, ruhbilim, insanbilim ve toplumbilim gibi diger alanlari
ilgilendirmesidir. Yine de anlambilim, dilbilimin temel alt alanlarindan biridir ve temelde

konusu bakimindan sdzciik ve tiimce anlambilimi olmak {izere iki kisma ayrilir.3%

Sozciiklerin birgok anlamindan s6z edilir. Bunlardan biri de sozliiklerde yer alan
anlamlaridir. Bunlara sozliiksel anlam denir.®® Sozciiklerin temel anlamu, yan anlamlart,
benzerlik, zitlik, yakinlik, alt anlam gibi iliskileri bulunur.38? Sozliiksel birimleri yapisal
anlambilimciler dildeki en kii¢iik anlaml1 birimlere (seme) ayristirmay1 denerler. Anlama,
anlambirimciklere ayirmak dil sistemininin anlam boyutunun nasil isledigini daha
yakindan tanimaya imkan verir. Sozciik seslere ayrilabildigi gibi anlam (gosterilen) da
anlambirimciklere ayrilabilir. Ornegin kiz bir anlambirimcik demetidir. Disi, geng, insan,

ise anlambirimcikleridir.38

Anlambilim; sozciiklerin, obeklerin ve tliimcelerin anlamlarinin yani sira
bigimbirimlerin anlamlarmi ve bunlarin birbiriyle olan anlam iliskilerini de inceler.%*
Baska bir ifade ile anlambilim gdstergelerin anlam boyutunu konu edinir.*® Bu baglamda
anlambilimin alan1 s6zdizimin veya sdzciikbilimin yani sira bi¢cimbilgisi ile de etkilesim

icindedir.®®® Bigimbirim ve sdzciiklerin anlam boyutu, bicimbilim ile anlambilimin

377 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 27-28.

378 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 80; Uzun, Bi¢imbilim: Temel Kavramlar, 88.

87 Kiran, Dilbilim Akimlari, 270.

380 Talat Dinar, “Anlambilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, ed. Erdogan Boz. ( Ankara: Gazi
Kitabevi, ts), 210-214.

381 Aksan, Anlambilim: Anlambilimin Konulari ve Tiirkcenin Anlambilimi, 61.
382 Kiiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 37.

383 Kyran, Dilbilim Alkaimlari, 270-274.

384 Kliiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 37.

385 Huber, Dilbilime Giris, 56.

386 Kyran, Dilbilim Akimlari, 270.
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kesisim noktasini olusturur. Dolayisiyla bigimbilimin konular1, anlamla da ilgilidir.38’

Ornegin, tiiretim ve c¢ekim esnasinda sozciikler bigimsel temelli degisiklik yaninda
anlamsal degisiklige de ugrar.® Ayrica sozciik tiirlerinin belirlenmesinde, anlam bilimi
olciitleri de kullamlir.®® Dolayisiyla bu alan bigimbirimsel birlesimlerin anlambilimsel
karsiliklarin1 ve iliskisini ele alir. Bu alan bicimsel anlambilim Kkesiti olarak

adlandirilir.3%

Cagdas dilbilim ifadesiyle bagimli ve bagimsiz morfemlerin anlamlar1 da bu kesitte
incelenir. Bu alana iligkin teorik diizlemde ele alinacak konu olmadigindan caligmanin
ikinci boliimiinde bununla ilgili miistakil bir baghiga yer verilmeyecektir. Ancak
bicimbilimin diger alt alanlarla kesisim noktalarin1 géstermek ve konuyu biitiinciil bir
bakisla ortaya koymak icin bu basliga yer verilmistir. Yinede bazi bagliklarin

anlambilimle iliskisi nedeniyle yer yer anlambilime deginilecektir.

1.1.2.8.4. Bicimbilim - S6zdizim Ara Kesiti

So6zdizim, sozciiklerin ciimledeki islevi ile ilgilidir. Gosterge kavrami ¢ergcevesinde
ifade edilirse gostergelerin hangi dilsel kurallara gore bir araya gelerek tiimceler
kurdugunu betimleyen alandir.>*! Dolayisiyla s6zdizim kurallarini sézciiklerin dilbilgisel
siralanisi, kurucularm smiflandirilmast ve anlam iliskileri olusturur.®* Bicimbilim ve
sO0zdizimin ortak alanmi sozcliktlir. Ancak bicimbilgisi ve sozdizimi arasindaki ayrim
kelimenin iki farkli yoniine odaklanmalarina dayanmir. 3% Bicimbilim bir y®niiyle
sozdizimi insa eden unsurlar1 ele aldigindan, bu unsurlarin tanimlanmasi ve
siiflandirilmasi s6zdizimin incelenebilmesinin 6n sart1 olarak goriilebilir. Dolayisiyla

onlar, ele alinmadan s6zdizimin dogru bir bigimde incelenmesi miimkiin olmayabilir.3%

387 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 3.

38 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 158; Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamal Alanlar,
301; Demir vd., Tiirk¢e Bigim Bilgisi, 3.

389 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 3.

390 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 158; Gencer, “Bicimbilim”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar,
301; Demir vd., Tiirk¢e Bi¢im Bilgisi, 3.

391 Huber, Dilbilime Giris, 56.

392 Kiiciiksakarya, “Dilbilimin Temel Bilesenleri ve Arakesitler”, 36-37.

393 Kyran, Dilbilim Akimlari, 264.

3% Fevzi Hasan Sayib, “Teemmulat fi badi zavahiri’l-hazfi’s-sarfi”, Havliyyetu Kulliyyeti’l-Adab 10 (1989)
1-105, 62.
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S6zdizim, dilin tiim 6zelliklerinin goriildiigii somutlastig1 bir alandir. Sozciiklerin
ses, bicim, anlam, sozdizim 6zellikleri, s6zdizimsel iliskileri ve isletme ekleri s6zdizimde
somutlagir. Konusanin zihninde kurdugu dbeklerde ve climlelerde yapi yoniinden bir
biitlinliik ve tutarlilik goriiliir. Bu biitiinliigli sozciiklerin anlambilimsel, bigimbilgisel ve

s6zdizimsel unsurlar1 saglar.3%

Bicimbilim ve sézdizim iliskisi dilbilimde calisilan konulardandir. Ornegin bigim
bilgisi i¢inde ele alinan durum ekleri ve ¢ati gibi konular ¢ekim ve tiiretim konulari,
dogrudan sozdizim i¢inde de degerlendirilir. Durum ekleri isimlere gelir ama bir ismin
durum eki alip almayacagi ya da hangi durum ekini alacagi dogrudan s6z dizimdeki
goreviyle ilgilidir.3% Ekin fiile eklenmesi onun bigimbilimsel y&niiniiyle, ekin etkisiyle

ciimlenin unsurlarmin degismesi ise sozdizimsel yoniiyle ilgilidir.3%

Sozciiklerin bigimlenmeleri ve bu bigimlenme esnasindaki bazi sesbilimsel olgular
s0zdizim kaynakli olabilmektedir. Nitekim ses benzesmeleri her zaman ayni sézciik
i¢inde veya kok ile ek arasinda olmaz. ki sdzciigiin yanyana olmasindan kaynaklanan
dolayistyla sézdizimsel olan etkilesimler de vardir. Bu tiir etkilesimler ¢cogu zaman
sesbilimsel yonler sergiler ancak sebebi sozdizimseldir. S6zciiklerin art arda gelislerinde
en dikkat ¢ekici olgulardan birisi kaynasmadir. Sézciliklerden biri sesbilgisel téziinde
yitimler olusacak denli bicim degistirerek kendisinden 6nce veya sonra gelen sozciige
bitigir.>%

Dolayisiyla bigimbilim ve s6zdizim, dilin iki farkl dilbilimsel diizlemiyle ilgilenir.
Ancak bu iki alan bir¢cok noktada kesisir. Bu kesisme noktas1 bicimbilimsel sozdizim
(morfosentaks) olarak adlandirihr®® Bu baglamda sdzdizimsel bigimbilim;
anlambirimler arasindaki bagintilari, biikiin olgularini sdzdizimsel islevleri yerine getiren

bigimbirimleri vb. inceler. 4°

3% Bayram Cetinkaya, “Sozdizimi”, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, ed. Erdogan Boz, (Ankara:
Gazi Kitabevi, ts) 313-314.

3% Demir vd., Tiirkge Bigim Bilgisi, 3.

37 Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamhilik Iligkisi”, 252.

398 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 69, 71.

39 Emel, Dilbilime Giris, 195; Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamlilik Iliskisi”, 252.

400 \sardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 106-111.
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1.1.2.8.5. Bicimbilim - Biiriinbilim Ara Kesiti

Geleneksel dilbilim yazi dilini esas alir. Cagdas dilbilim ise oncelikle sozlii dili
inceler. Sozlii dil, iletisim araci olarak sesli boyutlariyla ve unsurlariyla yazi dilinden daha
genis bir dizgedir.*°! Sozlii dilin en kiigiik birimleri fonemlerdir. Unlii (vokal) veya sinsiiz
(konson) seslere dilde tek tek yer aldiklari icin parcali fonemler denir.*%? Sozlii dilin tek
parcaya indirgenemeyen, parcalar {istii yapilar1 olarak adlandirilan, ton, ezgi, vurgu,
uzunluk gibi dilin dil hususiyetleri vardir. Bunlara ise parcalar iistii fonemler denir®®®

Sozli dilin bu ozelliklerini birtinbilim inceler.

Vurgu, konusma sirasinda bir seslemin digerlerine oranla daha giiclii veya yliksek
perdeden sdylenmesidir.*** \urgu; sézciik, 6bek ve sézdizimsel vurgu olmak iizere iig
diizeyde incelenir. Her {i¢ diizeyde o diizeyleri olusturan birimlerden biri digerlerine gére
daha belirgin ve giiclii sdylenir. S6zciik vurgusu birden fazla heceli s6zciiklerde olur. Tek
seslemli biitiin sozciikler vurguludur.*® Boylece sdzciik, vurgulu hecelerle bunlara
oranla vurgusuz hecelerden olusur.*®® Heceler anlamli birimler degildir.*®” Ancak bunlar
kelimeyi olusturan unsurlardir. Bu ¢ergede biiriinbilim kavramlarindan vurgunun hece

tizerinde gerceklesen tiirti, biiriibilimle bicimbilimin ortak noktasini olusturur.

1.2. ARAP BICIMBILIMININ TARIHSEL GELISIiMi

Geleneksel Arap bigimbilimi sarf olarak adlandirilmistir. Sarf ¢aligmalar1 bugiinden
geriye dogru asirlara varan oldukg¢a uzun bir tarihsel gecmise ve derin bir birikime
sahiptir.*® Bu birikimin, genel dilbilim ve bigimbilim calismalarinin olgunlasmasina

katkis1 yadsinamaz.*%®

Sarf ilmine iliskin ¢aligmalar, baslangicindan giinlimiize bir¢cok evreden gegmistir.

Bu nedenle gesitli agilardan gelisimi siniflandirilabilir.**® Ancak paradigmatik agidan

401 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 134.

402 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 149; Baskan, Lengiiistik Metodu, 92-93.

403 Karaca, Dilbilimin Alt Alanlar: ve Ekler, 49; Baskan, Lengiiistik Metodu, 92-93.
494 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 89.

405 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 36.

406 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 80.

407 [smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu's-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis ", 2880.
408 Fatin Halil Hicazi, “Dirase nakdiyye li miiellefdt muhtare fi’s-sarf”, 55.

409 Muhammed ‘Abdul‘aziz ‘Abduddayim, “Nazariyyetu’s-sarfi’l-‘arabi dirdse fi’l-mefiim ve’l-menhec”,
11.

410 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 155.
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kirilma noktasi ¢agdas donemin basinda olmustur. Bu agidan onun uzun tarihsel gelisim
siirecine, calismanin tezi acisindan geleneksel ve cagdas olmak flizere iki doneme
ayrilabilir*! Bu bashk altinda geleneksel donem ele alacak, ¢agdas dénemi ve
yaklagimlar1 ise ikinci ve tgiincii boliimde incelenecektir. Bu siniflama genel
bi¢imbilimin tarihsel gelisim siiflamasia da uygundur. Bu baglamda birinci baslikta
geleneksel donemde sarfin gelisimi oldukca 6zet bicimde ele alinacak, ikinci baslikta ise

yine 0zet bigimde sarf ¢aligmalarinin yontemine iliskin bilgi verilecektir.

1.2.1. Geleneksel Dénemde Sarf lmi: Dogusu ve Gelisimi

Bu baslikta sarf ilminin dogusu ve gelisimine kisaca yer verilecektir. Baglhigin
icerigine iligkin kapsam; alanin kavramsal ve metodolojik yonii ile sinirl tutulacak,

calismanin hipotezi agisindan gerekli olmayan detaylara girilmeyecektir.

Kur’an’in niizuliinden 6nce Arapga, dilbilim ¢alismalarina konu olmamistir. Bu
nedenle Arap grameri, cahiliye 6ncesinde tarihsel olarak yoktur. S6zIi kiiltiiriin egemen
oldugu toplumda gramere de ihtiya¢ yoktu. Dil ¢aligmalar: bir ihtiyactan dogdu. Bu
ihtiyag, temelde dini olup lahnin yani dini metinlerin yanlis okunmasinin oniinii alma
bi¢iminde kendini gosterdi. Kuskusuz uzun siiregte bu ¢alismalarin devam etmesine
neden olan sosyal, kiiltlirel, ekonomik vb. nedenler olusmustur. Dini nedenle baslayan dil
calismalar1 dilbilimsel calismalara dogru siire¢ icerisinde evrilmistir.*'? Bu baglamda
halifelere isnad edilen rivayetlerde Hz. Ebu Bekir ve Omer’in dile iliskin hassasiyetlerinin
oldugu ve hatalar1 diizelttikleri aktarilir.**® Sarf ilmi ve Kur’an calismalari; genelde dil

ozelde sarf calismalarinda baslatici rol alan dini sebepler nedeniyle yasit kabul edilir.**

Dini gerek¢eyi biraz daha detaylandirmak gerekirse ilk ¢aligmalar, Kur’an’in
mesajint koruma amaciyla baglar. Amag¢ Kur’an-1 Kerim’in nazil oldugu lehge (lexem)’yi
betimlemektir. Zira metinlerin mesajlarinin korunmasinin yolu dil ¢aligmasi yapmaktir.

Dolayisiyla bu ¢alismalar, ileride Arap dilinin standart varyanti bagka bir ifade ile resmi

41 vildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve tadavvuruh”, 51.

42 Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyyatuh ve tetavvuratuh ve’l-istifide minh fi ta‘limi’l-lugati’l-
'Arabiyye”, Lahjah Arabiyah 2/2 (Temmuz 2021), 91-104, 96; Cikar, “Nahiv Ilmi”, Islam Medeniyetinde
Dil Ilimleri, 81-82.

413 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 329-331.

414 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadiya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
543-544.
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(fasih) diyalektigi olacak lehgeyi esas alan bir istikamette gelisir ve giderek dilbilimsel
bir nitelige evrilir. Bir dili derlemek onu betimlemektir. Sarf bu siirecte Arap dilinin

betimlenen bir diizlemidir.*®

S6zdizim ile bigimbilim dilin temel iki alanidir. Bigimbilimi olan dillerde iki alan
birbiriyle oldukga irtibatlidir. Bu baglamda sarf kelime yapilarini, kelimelerdeki tiiretim
ve c¢ekim esnasindaki degisimi konu edinirken nahiv bu kelimelerin ciimle i¢indeki
rollerini ele alir. Bu yoniiyle sarf ile nahiv arasinda giiclii bir iligki vardir. Bu nedenle
sarfin nahivden biitiiniiyle ayri ele alinmasi miimkiin degildir.**® Bu gerekce

kurulusundan itibaren sarf ilminin, nahiv ilmi iginde yer alisin1 bize agiklar.*!’

Bunun bagka nedenleri de olabilir. Bunlardan biri, dilin eklemli bir yapiya sahip
olmasidir. Bu yapida bigimbilime/sarf ve sozdizime/nahiv iligkin unsurlar bir arada
bulunur. Bunlar, paranin iki yiizii gibi birbirini biitiinleyen unsurlardir. Dolayisiyla ilk
caligmalarda dil bir biitiin olarak algilanmis, dilin bilesenlerine doniik bir analitik
yaklagim gosterilememis olabilir. Bir digeri ise iraba bir baska ifade ile sozdizime iliskin
hatalarin, kelime yapilarina/bi¢cimbilime iliskin hatalardan once bir olgu olarak ortaya
cikmasi olabilir. Ozellikle bu ikinci etkenin, dil ¢alismalarinda, alan adi olarak nahvin
one ¢ikmasina neden oldugu da sdylenebilir.**® Bir baska neden ise Arap bigimbilimi olan
sarfin gramerdeki agirhiginin diger bir¢ok dilin bigimbilimine gore fazla olmasina karsin

Arap dili 6zelinde gramerdeki agirliginin nahive gore daha diisiik kalmasi olabilir.°

Yukaridaki gerekcelerle sarf ilmi, ortaya cikist ve kurucular itibariyle nahiv
ilminden bagimsiz ve ayr1 degildir. Ciinkii onunla birlikte ¢aligmalar1 baglamis, kurulmus
ve geligmistir. Bu iki alanin ekolleri ve ekollerinin takip ettikleri yontemler de aynidir.
Nahvin tarihi ayn1 zamanda sarfin da tarihidir.*?® Dil ¢alismalarim baslatan etkenlerden
birinin lahn olmas1 ve lahnin ise sadece nahivle degil ayn1 zamanda kelimeyle de ilgili
olmasi1 sarf caligmalarinin nahivle es zamanli basladigini gosterir. Bu déonem kabaca

birinci asrin ortalaridir. Bu yaklagimin yansimast sarf ve nahvin tanimina da yansimustir.

415 Yagi Huseyn ve dgr., Menhec cedid fi ‘ilmi’d-dildleti’s-sarfi: el-efdlu’l-mezide nemiizecen, 224.

416 Muhammed Hiiseyin Haki ve Sud Salim es-Seb‘, “Medhal muktarah li tedrisi’n-nahv ve’s-sarf fi’t-
ta‘limi’l-camii min hilali tahdidi’l-mefahimi’-n-nahviyye: el-Failu unmiizecen”, Mecelletu’d-Dirdsati’l-
fctimdl'yye, 12/23 (2007), 49-83, 55-56.

47 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 362.

418 Abdulkadir Sakir, “‘Tlmu’s-Sarfi’l-‘Arabi ve Medarisu’l-Kadime ve’l-Hadise”, 56.

419 Abduh er-Racihi, “Lemahat ani’d-Dersi’s-Sarfi fi’t-Turasi’l-‘Arabi ve [lmi’l-Lugati’l-Muésir”, 911.

420 Alak, “Sarf [Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 155.
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[lk asamada sarf, nahvin bir ciiz’ii olarak goriildiigiinden nahiv; Arapcada kelimelerin
miifret ve miirekkep bicimlerini ele alan ilim olarak tanimlanmistir. Sarf ise nahvin bir
konusu olarak goriilmiis, istikak olarak adlandirilmis ve “Herhangi bir kelimeden
Araplarin daha o6nce kullanmadiklar1 bir kelimeyi, onlarin kullandiklar1 kelime
formlarindan birine sokarak elde etmek ve yeni kelimede 1°lal, ibdal, idgam ve kalb gibi

dilin gerektirdigi islemleri yapmaktir.” bigiminde tanimlanmugtir.%:

Bu bakis agisi eser telifine de yansmmstir. Sarfin bagimsiz bir disipline
donligmesinden sonra da bazi eserlerin sarf-nahiv konularim birlikte isledigi ve bazi

dilbilimcilerin sarfi, nahvin ciizii olarak gérmeye devam ettikleri anlasilmaktadir.*??

Disiplinler i¢in kurucu figlir 6nemli sayilir. Bu baglamda sarfin kurucu figiiriine
iliskin kaynaklarda ¢esitli rivayetler vardir. Bu gergevede sarf ¢aligmalarini da igeren
nahiv ilmini, Hz. Ali’nin direktifleriyle Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin baslattigina dair veriler
vardir.*?® Bunu dogrulayan baska bilgiler de bulunmaktadir. Onun, agzin hareketlerini
esas alarak harekeleri adlandirmasi dile dnemli katkilar sundugunu gésterir. Bu bilgi, ayni
zamanda onun kavramsal diizlemde, ¢alismalara ilk katki verenlerden biri olduguna da
isaret olarak goriilebilir.*?* Diger taraftan Muaz b. Miislim el-Herra, sarf konularina 6zel
ilgi gostermesi ve sarfla ilgili ilk miistakil basliklar agmasi sebebiyle sarfin kurucusu

olarak goriilmiistiir.*?

Sarf konularina ve kavramlarina genis¢e ve oldukga detayli bicimde yer verilen ilk
eser, ikinci asrin ikinci yarisinda kaleme alindigi bilinen Sibeveyhi’nin el-Kitab’1dir. Bir
ilmin kisa siirede olgunlagmayacagi bir gercektir. Bu gerceklik g6z oniine alindiginda,
calismalarin baglangiciyla bu eserin kaleme alindig1 donem arasinda alana bir¢ok insanin
katki sundugu agiktir. Bunun yani sira ilk iki buguk asir sarfin, nahiv ig¢inde ele alinmasi
da sarf alaninda ilk ¢aligmalar1 yapan ve 6nemli katki sunan isimlerin mechul kalmasina
sebep olmus olabilir. Diger taraftan miitekaddim ulema, baslangicta nahvin bir alt dali
veya konusu olarak gordiikleri bu ilim i¢in kurucu olarak herhangi bir ismi

zikretmemislerdir. Kurucu figiire iliskin biitiin bu bilgiler eldeki belgelere dayali olarak

421 yildan Nafi, ““Ilmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 41, 46.

422 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 333.

423 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 156-157; Demirayak, Arap-Islam Edebiyati
Literatiir Bilgisi, 329-331.

424 Cikar, “Nahiv [Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 82.

425 Abdulkadir Abdulcelil, “‘Tlmu’s-sarfi’s-savti (Amman: Daru Ezmine, 1998), 34.;Nafi‘, “Ilmu’s-Sarf:
Nes’etiihii ve Tatavvuruhu”, 41; Alak, “Sarf Ilmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 159
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yapilan saptamalardan ibarettir. Yine bu bilgilere gore, bu alanda ilk miistakil eser kaleme

alan Ebi Osman el-Mazini, sarfin kurucu figiirii olarak daha ¢ok kabul gérmektedir.4%°

Disiplinlerin ortaya ¢ikmalar1 ve olgunlagmalar1 uzun siiregleri gerektirir. Ayrica
disiplinlerin asirlar1 bulan uzun erimli tarihsel gelisiminde, doniim noktalar1 goriiliir.
Sarfin gelisimine iliskin farkli tasnifler yapilmistir.*?” Bu tasniflerde dénem sayilari ve
donemlerin tarihlendirilmeleri de farklilik gosterir. Burada dort doneme boliinerek

geleneksel donemda sarfin gelisimi hakkinda bilgi verilecektir.

Bu evrelerden birincisi baslangigtan Sibeveyhi’ye kadar gegen siiredir.*?® Sibeveyhi
oncesinde sarfi da i¢eren nahiv ilmi iginde; liigat, edebiyat ve ahbara ait meseleler de
bulunur. Hicri ikinci asrin ortalarinda kiraat, sarf ve nahivden ayrilmistir. Nahiv ilminin
konular1 artmis, tartismalar baslamis, izahlarda kiyas ve ta’lil yontemi benimsenmistir.
Bu dénemin 6nemli isimleri, isd b. Omer es-Sekafi (6.147) ve Ebli Amr b. el-A‘la
(6.154)’dir. Bu donem sarf ve nahvin tesekkiil donemi olarak adlandirilir. Gramer
tarihinde teorilestirme ve tartisma donemi olarak da bilinir.*?® Giiniimiize ulasmasa da
sarf alaninda Ibn Ebd Ishak’m Kitabu’l-hemzi, isd b. Omer’in el-Cami* ve’l-Ikmal gibi
eserleri bu donemde kaleme alinmstir.**° Bu evrede, sarf ilmi, heniiz bagimsiz bir disiplin
hiiviyetini haiz degildir.*** Halil b. Ahmetle birlikte nahiv artik daha bilimsel bir zemine
kavusmustur. Bu donemde en sistematik eser olan el-Kitdb kaleme alindigi i¢in tesis
donemi olarak da bilinir. O, hem Onceki ¢aligmalar1 sistematize etmis hem sonraki
caligmalara yon vermistir. Sibeveyhi, kendi donemine kadar olan birikimi kullanarak
yapilan calismalarn tasnif ve betimlemesini yapmustir.**? Eserdeki kavramlarin
tanimlanmayi1s1 kavramlarin 6ncekilere ait oldugu ve bilindigi biciminde yorumlanmastir.

Dolayisiyla eser kanunlastirmadan ¢ok derleme ve tasnif eseri olarak kabul edilir.**

426 Nafi‘, [lmu’s-Sarf: Nes’etiihii ve Tatavvuruhu, 40-41.

427 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 155.

428 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
543-544.

429 Cikar, “Nahiv [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 82; Musa Alak, “Sarf {lmi”, Islam Medeniyetinde
Dil [limleri, 156-157; Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyyatuh ve tetavvuratuh ve’l-istifide minh fi
ta‘limi’l-lugati’l-'Arabiyye”, 96-97; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 331..

430 Musa Alak, “Sarf {lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 156-157.

431 yvildan Nafi‘,“‘TIlmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 41.

432 Cikar, “Nahiv [Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 86, 89.

43 a.g.e 87-88
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Kabaca hicri 150-220 arasi donemde calismalar Basra’ya ilave olarak Kife’de
devam etmistir. Bu donemde alanla ugrasan bilginlerin sayist artmis, bircok konuda
tartismalar ve goriis ayriliklar1 yasanmistir.** {1k iki yiizy1l eser yazma ve tartigilanlari
tedvin etme donemidir.*®® Bu evrede iiretilen eserlerin biitiinii sarf ilmine, miistakil ilim
hiiviyyetini kazandirmanin 6n ¢alismalarini olusturur.**® Bu ¢ercevede bu asamada belirli
sarf konularina hasredilmis risalelerin ¢okca kaleme alindig1 goriiliir. Al b. Hamza el-
Kisai’nin (6.179) Kitabu’l-masadir’i ile baslayan telif silsilesi olduk¢a uzundur. Bu
eserlerden bir kismu tasrif adini tasirken bir kismu ise fasrif baslikli olmasa da sarf ilmine
munhasirdir. Tasrif adiyla telif edilen eserlerin bir ¢ogu giiniimiize ulasmamustir.**” Bu
baglamda Arap diline iliskin ilk calismalarin derinlesmesiyle birlikte, Arap dilinin bir¢ok
alt alaniyla ilgili ortak derlenen dil malzemesinin tasnif edilebilecegi bir dilsel miiktesebat
olugsmustur. Béylece Arap bigimbiliminin bagimsiz bir alan olarak ortaya ¢ikacag tarihi

zemin, iigiincii yiizyilin ilk yarisinda olusmustur.*®®

Hicri 221 den 292 ye kadar olan donemde sarf ilmi olgunlastirilmis ve miistakil ilk
eser ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde Basra’da Ebi Omer el-Cermi (6.225), Ebi Osman el-
Mazini (6.247), el-Miiberred (6.285) gibi dil bilginleri, Kufe’de ise Yakup b. Sikkit
(6.224), Sa‘leb (6.292) gibi bilginler vardir.**® Bu donemin zirve eseri, alana miinhasir
kapsamli ilk eser olarak bilinen Mazini’ye ait (6.247) et-Tasrif’dir. Bu eser ile alanin
bagimsiz bir disiplin hiiviyetine kavustugu kabul edilir. O, sarf konularinin sayisini
onsekiz baslik altinda islemistir. Bu basliklarin bir kismi dogrudan Sibeveyh’in el-
Kitabr’ndan alinmistir. Bu durum, onun bu eserden etkilendigini gosterir. Zira onun,
Sibeveyhinin 6grencisi oldugu ve Sibeveyhi’nin uzun yillar 6grencilerine el-Kitab 1
okuttugu bilinmektedir. Bu etkilenmenin 6tesinde o, eldeki verilere gore yapilmayant
yapmig, bu alanin gelisim siirecinde bir doniim noktasini olusturmustur. Birikerek

ilerleyen, gelisen alanin tarihsel siirecinde dnemli bir kilometre tas1 olmustur.*4°

43 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 331- 332; Cikar, “Nahiv {lmi”, Islam Medeniyetinde
Dil [limleri, 85; Cikar, “Nahiv Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Tlimleri, 89.

435 Cikar, “Nahiv [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 82.

438 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
543.

437 Vildan Nafi¢, “‘Ilmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 42; Cikar, “Nahiv {lmi”, /slam Medeniyetinde Dil
Ilimleri, 82.

438 Abdulkadir Sakir, “‘Tlmu’s-sarfi’l-‘ Arabi ve medarisu’l-kadime ve’l-hadise”, 56.

439 Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyyatuh ve tetavvurdtuh ve’l-istifide minh fi ta‘limi’l-lugati’l-
'Arabiyye”, 97.

440 Abdulkadir Sakir, “‘Ilmu’s-sarfi’l-* Arabi ve medarisu’l-kadime ve’l-hadise”, 59.
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Iki alandaki gelismelerin ilerlemesi ve derinlesmesi bu iki alanin miistakil olarak
ele alimmasimi zorunlu hale getirmistir.**! Sarfin sistematiklestigi donemde sarf, nahvin
bir boliimii degil onu tamamlayan bir parca olarak goriilmiistiir. Sarfin bagimsiz disiplin
hiiviyyetine kavugmasi ve sistematiklesmesi onun tarifininde degisimine sebep olmustur.
Dolayisiyla sarf bu donemde Arapganin kelime yapilarimi ve bu yapilarin ¢esitli
durumlarinm1 inceleyen alan olarak tanimlanmig, nahvin bir cliz’li degil dil binasina ait

kurallar kiimesinin diger yaris1 olarak degerlendirilmistir.*4?

Hicri 293’ten 347’ye kadar olan donem tercih donemidir. Bu donem
miitekaddimin evresidir.**®* Bu dénem iiciincii asrin sonlarinda Basra ve Kofe’den
Bagdat’a gelen imamlar ve dgrencileriyle baglar. Bu donemde iki mektebin goriislerinin
sentezi yapilir, tercihlerde bulunulur. Ibn Cinni grameri bu dénemde olgunlastirmistir. Bu
donem, iki tabakadan olusur. i1k tabakada Zeccac (6.311/923), Ibnu’s-Serrac (6.316/929),
Niftaveyh (6.323/935), Ebl Bekir Ibnu’l-Enbari (6.328/940), Zeccaci (6.337/949), ibn
Durusteveyh (6.347/958) gibi bilginler, ikinci tabakada ise Sirafi (6.368/979), ibn
Haleveyh (6.370/980), Ebti Ali el-Farisi (6.377/987), ibn Cinni (6.392/1002) gibi
bilginler bulunur.** Bu evrede Basra ve Kiife mektebinin ¢alismalari, Bagdat ekoliiniin
oncii isimleri olan ez-Zeccaci, Eba Ali el-Farisi ve Ibn Cinni tarafindan uzlastiric1 bir
tutumla incelenmistir.**® Mazini’nin et-Tasrifini, ibn Cinni el-Munsif fi serhi’t-Tasrif
veya et-Tasrifu’l-Muliiki adiyla serhetmistir. Bu eser, sarf konularini sistematik bicimde
derinligine ve betimleyici yontemle ele alan, doneminin en gelismis eseri olarak

goriiliir.*46

Hicri 347°den sonrasi miiteahhirin evresidir. Bu evrede Abbasi devletinin,
Biiveyhilerin hakimiyetinden sonra zayiflamasiyla birlikte bilginler Misir, Sam, Endiiliis
gibi merkezlere dagilmislardir. Bu donemde birgok alim eser telif etmistir. Donemin
onemli isimleri; EbQ Ali es-Sirafi (6.377), Ibn Cinni (6.392), Zemahseri (6.538), Ibn
Mada (6.592), ibn Yais (6.643), Ibn Hacib (6.646), Ibn Usfiir (6.669), Ibn Malik (6.672),

441 Muhammed Hiiseyin Hak( ve Sud Salim es-Seb‘, “Medhal muktarah li tedrisi’n-nahv ve’s-sarf fi’t-
ta‘limi’l-camii min hilli tahdidi’l-mefahimi’-n-nahviyye: el-Failu unmazecen”, 55-56.

442 vildan Nafi‘, ““Tlmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 46-48.

43 Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyyatuh ve tetavvuratuh ve’l-istifide minh fi ta‘limi’l-lugati’l-
'Arabiyye”, 97-98.

44 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 161-162.

45 Demirayak, Arap-islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 331, 332; Cikar, “Nahiv [lmi”, Islam Medeniyetinde
Dil Ilimleri, 90.

446 Abdulkadir Abdulcelil, Imu’s-sarfi’s-savti, 34.
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Eb(i Hayyan el-Endeliisi (6.745), Ibn Hisdm el-Ensari (6.761) gibi isimlerdir.**’ Bu
evrede hicri dordiincii yilizyila kadar derlenen malzeme ve yazilan eserler referans
alinarak eski calismalara yeni goriisler ve yeni tasnifler eklenmistir.**® Bu dénemde
medrese egitiminin baglamasiyla sarf-nahiv miras1 muhtasar metinler, serhler, hasiyeler,
nazim vb. telif tiirleriyle giiniimiize kadar gelmistir.**® Bu dénem sarfin biitiin konularini
iceren sistematik teliflerin ortaya ¢iktigi ve alandaki kiilt eserlerin kaleme alindigi
donemdir. Ancak sistematiklesme siirecinin Mazini’den sonra basladigi ve giderek
konularin daha sistematik ele alindig1 sdylenebilir. Dolayisiyla bu donem, hem telif hem

tasnif donemidir.**°

Sarf eserlerinin sistematiklesmesi noktasinda, iki ¢izginin varligindan soz edilir
Bunlardan biri Mazini ¢izgisidir. O sarf ¢alismasinda daha ¢ok i°lal, ibdal, hazif ve kalb
gibi anlamla iligkisi olmayan degisimi ele almistir. Bu yolu ve yontemi kendinden sonra
et-Tasriful-miiliki ile Ibn Cinni (6.392), Kitabu dekdkki’t-tasrifi ile KAsim b. Muhammed
b. Muhammed b. S‘ad el-Miieddib, el-‘Umde ile Abdulkahir el-Ciircani (6.471),
Niizhetu t-tarf fi ‘ilmi’s-tarf ile el-Meydani (6.518), el- /zzi ile Abdu’lvehhab b. Ibrahim
ez-Zencani (6.655), el-Mumti' fi’s-sarf ile Ibn ‘Usfiir (6.669), Merdhu I-ervih ile Ahmet

b. Mes it gibi alimler izlemislerdir. 4>

Digeri ise Ibn Faris’in (6.377) Tekmile adli eseriyle baslayan ve ibn Hacib’in
(0.646) Sdfiye adli eseriyle devam eden ekoldiir. Mazini’nin yer verdigi konulara baska
konular ilave edilmis, sarfin konular1 zenginlestirilmis ve ¢esitlendirilmis ve sarfin alani
daha belirginlestirilmistir. Miistak isimlerin yani sira ses olaylarina iliskin baska konular
eklenmis, anlama iligkin degisimler ve yapilar da islenmistir. Seza /- ‘urf'ile el-Hamlavi
(6.752) ve Abdurrahman Muhammed Sahin’in (6.858) fi Tasrifi’l-esmd ve fi tasrifi’l-efal

adli eserleri de ikinci ekole gore kaleme alinan eserlerdendir.*>

447 Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyyatuh ve tetavvuratuh ve’l-istifide minh fi ta‘limi’l-lugati’l-
'Arabiyye”, 97-98; Musa Alak, “Sarf Ilmi”, Islam Medeniyetinde Dil [limleri, 162.

448 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat Literatiir Bilgisi, 331, 332.

49 Musa Alak, “Sarf {lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 162.

450 vildan Nafi‘, ““Ilmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 42.

451 Abdulkadir Sakir, “‘Tlmu’s-Sarfi’l-‘Arabi ve Medarisu’l-Kadime ve’l-Hadise”, 56-63.

42ag.e., 56-63.
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1.2.2. Geleneksel Donem Sarf Calismalarinda Yontem

Dillere ait farkl1 diyalekt ve agizlar vardir. Genellikle bu diyalektlerden biri resmi
veya yazi diline doniislir. Resmi ve yazili dile doniisecek diyalektin belirlenmesinde
siyasi, edebi, dini vb. sebepler etkili olur.*®® Bir diyalektin standart dile déniismesi, o
diyalektin 6zellikleri kadar onu kullanan insanlarin toplumsal, siyasi ve iktisadi alanda

etkili olmalarindan ileri gelir.*®*

Arapga 6zelinde dil ¢alismalar1 dini sebeplerle bagladi. Dil ¢alismasina konu olan

diyalekt Kur’an’mn nazil oldugu diyalekt idi.**®

Bu baglamda {i¢ seyin belirlendigi
goriilir. Bunlar, gozlemlenecek ve betimlenecek diyalekti konusan topluluklar, bunlarin

cografi sinirlar ve derlemenin yapilacagi zamansal sinirlardir.

Bu noktada topluluk olarak yabanci toplumlarla etkilesimi az olan Kureys basta
olmak tizere, Kays, Temim ve Esed kabileleri belirlenmistir. Dolayisiyla bu kabilelerin
yasadig1 bolgeler dilin gézlemlenecegi ve derlenecegi alanlar olmustur. Zaman agisindan
dilin derlenmesine iligkin siire; bu bdlge ve kabilelerden hicri ikinci asra kadar, siir i¢in
hicri 150 yilina kadardir. Daha izole alanlar olan ¢ollerde yasayan Araplar i¢in hicri 400’e
kadar uzatilmistir.**® Bu baglamda sarf ilmi; Mekke, Medine ve Sam gibi biiyiik islam
sehirlerinde degil Basra’da dogmustur. Cilinkii Basra’da fasih konusan iki biiyiik kabile
Kays ve Temim bulunuyordu. Burasi, ¢6le yakin olmasi sebebiyle bedevilerden saglikli
dil malzemesini toplama agisinda bulunuyordu. Mirbed panayirma ev sahipligi
yapiyordu. Diger yandan Araplarla Arap olmayanlarin sinirinda bir konumdaydi. Lahnin
sikca gozlemelenebildigi ve dil ¢aligmalarina ihtiyacin hissedildigi bir toplumsal 6rgiisii

vardr.*’

Belirlenen esaslara gore dili derleme calismalar siiriidiiriilmiistiir. Dilin
derlenmesi, belgelendirilmesi ve kurallastirilmasinda dogal olarak temelde betimsel

yontem izlenmistir. Bunun yani sira baska yontemler de kullanilmistir. Bu baglamda

453 Ucok, Genel Dilbilim: Lenguistik (fstanbul, Multilingual, 2004), 165-169.

44 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 17.

45 Y43l Huseyn ve dgr, “Menhec cedid fi ‘ilmi’d-dilaleti’s-sarfi: el-efalu’l-mezide nemizecen”,
Mecelletu’l-Lisandti’l-‘Arabiyye 7 (2018), 220-270, 224; M. Sirin Cikar, “Nahiv Ilmi”, Islam
Medeniyetinde Dil Ilimleri, ed. Ismail Giiler, (Istanbul: Isam Yay., 2015), 82.

456 Cikar, “Nahiv [Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 95-97.

47 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 156.
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kullanilan temel iki yontem sema‘ ve kiyastir. Bunlarin yani sira ta‘lil, icma®, 1stishap ve

istihsan gibi yontemler de kullanilmisgtir.**8

Yontemlerin tanim ve detaylarina girilmeyecektir. Ancak bu yontemlerden isitmek
anlamindaki sema‘ yonteminin, dilin derlenmesi ve belgelendirilmesinin temel yontemi
olduguna deginmek gerekir. Dilin derlemesi donemin sartlar1 geregi, konusulan dil, darb-
1 meseller ve siirler dinlenilerek belgelenebilirdi. Zira o donemde sozlii kiiltiir hakimdi.
Sema kelimesinin semantik ¢ergevesi bir yoniiyle bu sozlii kiiltiire gondermede bulunur.
Ayn1 zamanda ¢agdas donemde dil ¢aligsmalarinda asil ve oncelikli incelenen sozlii dile

de gondermede bulundugu sdylenebilir.

Bu yontemlerden sema‘ ve kiyasin dilbilginleri tarafindan kullanilma bigimi
ekollesmeyi beraberinde getirmistir.**® Sarf ilminin tesekkiil siirecinde ve onun
dilbilimsel incelenmesinde Sibeveyhi’den itibaren temelde iki ekol belirleyici olmustur.
Bunlar, Basra ve Kufe ekolleridir. Bu iki ekol sozii edilen biitlin ydntemleri
kullanmiglardir. Bunlarmm yontem noktasindaki farkliligi, yontemleri hangi agirlikta
kullandiklartyla iliskilidir. Buna bagh olarak dilin tikel meselelerinde de goris

farkliliklar1 olusmustur.*6°

Basra ekolii mensuplari, sema yontemiyle dil gézleminde bulunacaklar1 kabileler
konusunda titiz davranirlar. Dili Necid, Hicdz ve Tihdme bolgelerinde yasayan Kays,
Temim ve Esed kabileleri ile Hiizeyl ve Tay kabilelerinden derlemislerdir. Kufe ekolii
mensuplar1 ise Kufe sehri daha kozmopolit oldugundan semanin kaynagi konusunda titiz
degillerdir. Nadir ve saz olan dil malzemesini de kurallara dayanak yaparlar. Bagdatlilar
ise sema konusunda Kufe ekoliine daha yakindir. Sehirlerin sevresinde yasayan Beni
‘Ukeyl kabilesi gibi kabilelerin sozlerini de delil sayarlar. Bu nedenle Bagdatlilarin Arap

lehgeleri konusunda daha derin bilgiye sahip olduklari goriiliir.*6

Basra ekolii kiyasa dayanak yapacaklari dil malzemesi konusunda titiz davranmusl,
kullanim1 yaygin Ornekleri esas almiglartir. Kullanimi az olan 6rnekleri ve Kur’an’da

gecse bile kural dis1 kabul ettikleri 6rnekleri kiyasa dayanak yapmamigtir. Bu tutumlari,

48 Cikar, “Nahiv [Imi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 95-99.

493a.g.e., 95-97.

460 ZekeriyyA Muhammed, “Kaddya’l-i ‘lal ve’l-ibddl min vucheti n-nazari’l-hadis ”, 544; Cikar, “Nahiv
[lmi”, islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 102.

41 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 163-164.
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cagdas dilbilimciler tarafindan, dilin nadir kullanimlarimi ¢alisma alanlar1 disinda
birakmalarina neden oldugu icin elestirilmistir. Dolayisiyla Basra ekoliine doniik en
biiylik elestirilerden biri kabile, zaman ve mekan sinirlandirmasina fazlaca 6nem
atfederek Arapganin farkli diyalektlerini betimleme disinda birakmalaridir. Kufeliler ise
sema konusunda herhangi bir sinirlandirma yapmadan saz 6rnekleri de kiyasa dayanak
yapmuslardir. Bu tutumlar1 dili biitlin varyantlartyla betimleme agisindan isabetli
goriilmiistiir. Ancak ayni zamanda bu tutumlari, onlari, sayisiz kural vazetmeye
gotiirmiistiir.*? Bagdatlilarin kiyas konusunda orta bir yol tuttuklar1 goriiliir. Onlar, kiyas

i¢in bazi kriterler getirirler.*®®

Basralilar ve Kufeliler ¢esitli nedenlerle hadislerle ¢ok az istishad ederler.
Bagdatlilar ise buna kars1 ¢ikarak hadisleri diger sema kaynaklar gibi kullanirlar.*%* Saz
kiraatleri Basralilar dogrudan reddetmis, Kifeliler arastirmadan kabul etmis, Bagdatlilar

ise baska rivayetlerle desteklenenleri delil olarak kullanmislardir.*6®

Siirlere kars1 ekollerin tutumlar1 da farklilik gosterir. Cahiliyyin ve Muhadramiin
tabakasindaki sairlerin siirleriyle istishad konusunda icma vadir. Basralilar, Islamiyytn
sairleriyle istishad etmezler. Kufelilerden sadece Ferra Miivellediin sairleriyle istigshad

eder. Bagdatlilardan &zellikle Zemahseri miivelledun sairleriyle istishad eder.*%®

Dil malzemesinin derlenmesiyle birlikte betimsel yontem yerini kuralcr dilbilgisi
anlayisina birakmistir. Kuralcr yontemdeki korumaci ve tutucu tavir, dil ¢alismalarinin
bir degisime ugramadan kesintisiz bigimde aymi yaklagim iizere siirdiiriilmesini
saglamistir.*®” Ancak yinede geleneksel donemde dil ¢alismalari yenilik diisiincelerinden
biitiiniiyle mahrum degildir. Bu konuda ilk akla gelen isim ibn Madadir. Zahiri mezhebine
bagli olan bilgin ilke olarak dilde kullanim1 esas almay1, varsayimsal, farazi ve takdiri
aciklamalardan uzak durmayr Onermistir.*® Ibn Mada’nin dil ile ilgili devrim

niteligindeki goriisleri meyvelerini ancak yirminci yiizyilda teysiru’n-nahv ¢aligmalariyla

462 Said el-Efgani, fi Usiili'n-nahv (Mudiriyyetu’l-kutub ve’l-MatbGatu’1-Camiyye, 1994), 205-206; Cikar,
“Nahiv Ilmi”, Islam Medeniyetinde Dil Tlimleri, 100;

463 Musa Alak, “Sarf [lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 164.

464 Mahmiid Hiiseyin Mahmid, el-Medresetu 'I-Bagdddiyye fi tarihin-nahvi’l- ‘Arabi, 140-143; Musa Alak,
“Sarf”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 164.

45 Musa Alak, “Sarf {lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 164; Mahmid Hiiseyin Mahmud, el-
Medresetu’l-Bagdddiyye fi tarihin-nahvi’l- ‘Arabi, 137-140.

466 Mahmiid Hiiseyin Mahmid, el-Medresetu’I-Bagdadiyye fi tarihin-nahvi’l- ‘Arabi, 140-146.

467 Yagi Huseyn ve dgr, Menhec cedid fi ‘ilmi’d-dilaleti’s-sarfi: el-efalu’l-mezide nemflizecen, 224.

468 Temmam Hassan, Mendhicu l-bahs fi’l-luga, 4.
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vermeye baslamistir. Ne var ki Ibn Mada’nin bu alandaki gériislerinin daha ¢ok nahivle
ilgili oldugu goriiliir.*®® Onun goriisleri, ddnemine gdre devrimsel nitelikte olsa da
goriislerini belirleyen temel paradigma genel dilbilim ve genel bi¢cimbilim paradigmasi
degildir. Paradigmasinin 6zii dilbilimsel olmakla birlikte onda mensup oldugu mezhebin

paradigmast da etkili olmustur. 47

Ibn Mada, “Insanlar kendi dillerini muhafaza etmekten aciz iken dilde
kullanilmayanlar: nasil koruyabilsinler. "™t diyerek dilin giincel bi¢imini ¢alismalarinda
yok sayanlar1 ve dilde kullanilmayan hususlarla mesgul olanlar1 elestirir.*’?> Ancak
gecmiste yapilan elestiriler Ibn Mada gibi kisilerle smirli kalmistir. Diger taraftan cagdas
donemde genel dilbilimin etkisiyle goriilen degisim gibi bir kirilmayir o dénemden
beklemek yanlis olur. Zira o donemin tarihsel konjonktiiri ve bilimsel diizeyi ¢agdas

donemdeki gibi bir degisim i¢in yeterli degildir.

Arap dil geleneginin Ispanya’daki temsilcisi Ibn Mada (1119-1195)’nin bir
elestirisi de i‘rab kavramima déniiktiir. i‘rab kavrami, ¢cagdas donemde genel dilbilimde
kuramsal ¢aligmalarda, Ogeler arasi iliskiler ve bir Ogenin digerlerini yOnetmesi

anlaminda kavramlastirilan yonetme (government-irap) kavramina denk diismektedir.*’3

Genel dilbilim tarihinde goriilen dilin, diizenlilik-aykirilik tartismalari agisindan dil
ekollerine bakildiginda Basra ekolii’niin kiyas agirlikli, Kife ekoliiniin sema agrilikl bir
yontem benimsemesi diizenlilik - aykirilik tartismasinin somutlagsmis bir olgusu olarak
kabul edilir.*’* Zira Basra ekolii semi konusunda daha temkinlidir. Diizenlilik egilimi
agir basar. Kife ekolii ise her tiirlii dil malzemesini derler, dil kullanimlarinda lehge
farkliliklarina daha cok yer verir.*”® Dil alamindaki kurallastirmalarinda daha fazla

kuralsizliklar ve diizensizlikler goriiliir.

Geleneksel donemde izlenen yontemler dilin goézlemlenmesi, derlenmesi,

kurallastirilarak ~ betimlenmesine doniiktiir. Ancak bugiinden bakildiginda dil

469 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
544,

470 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 4.

471 fbn Mada el-Kurtubi, Kitabu r-Red ala 'n-Nuhdt, thk. Sevki Dayf, (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1947),
164.

472 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-Sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’I-hadds (el-Bayda:Mektebetu Bustanu’l-
Ma'‘rife, 2006), 3-4.

473 Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 11.

474 Baskan, Lengiiistik Metodu, 31-33.

475 Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 11.
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malzemesinin verilerinin iglenmesi, yorumlanmasi ve incelenmesi, bunlar {izerinde
kuramlar olusturulmasi ve kavramlastirilmasi agisindan bir yontem daha izledikleri
ortaya ¢ikiyor. Bu yontem, 6zel dilibilim paradigmasinin belirledigi yontemdir. Cagdas
donemde bir taraftan bu paradigma ile ¢alismalar devam etse de diger taraftan Arap dili

alaninda ¢alismalar, genel dilbilim ve bi¢imbilim paradigmasi ile de yapilmaktadir.
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IKiINCi BOLUM

ARAP BIiCIMBILIMI’NIN METODOLOJIK VE KAVRAMSAL DEGIiSiMi

Geleneksel Arap bi¢imbilimi olan sarf ile ¢agdas dilbilimin alt dali olan genel
bi¢imbiliminin bakis agilari, yontemleri ve kavramlar1 bakimindan farklilik gosterir. Bu
farkliligin kaynagi ve temel nedeni sOyle aciklanabilir: Geleneksel Arap bigimbilim
calismalari, ¢agdas dilbilimin olusumundan yiizyillar 6nce diinya {izerindeki binlerce
dilden sadece biri olan Arap dilini odagina alarak inceleme konusu yapmis, bigimbilimsel
metodolojisini, kuram ve kavramlarini bu dile 6zgii bicimbilim olgularindan hareketle
olusturmustur. Genel bi¢cimbilim ise bir dile degil, miimkiin olan en genis ¢er¢evede biitiin
dillere projeksiyon tutarak onlarin bi¢imbilimsel yanini ¢éziimleme, ortak yanlari ve
yonleri lizerinden bir inceleme yontemi benimsemistir. Dolayisiyla kavramlarini da bu
bakis acis1 belirlemistir. Arap dilinin bi¢imbilimsel olgular1 degismese de bu iki farkl
bakis acisi, farkli igerikte kavramlar iiretmistir. Bu durum cagdas donemde Arap
bi¢cimbilimini, genel bi¢cimbilim bakis acisiyla yeniden inceleme ihtiyacin1 ortaya

cikarmis, Arap dilbilimcileri buna kayitsiz kalmamislardir.4”®

Cagdas donemdeki Arap bigimbilim ¢alismalar1 Bati’daki dilbilim ve bigimbilim
calismalarina kosut olarak giincellenmistir. Bu giincelleme ile birlikte iki donemdeki
yaklagimin Arap bicimbilimini inceleme bigiminde a¢1 farki olusmustur. Geleneksel ve
cagdas donem Arap bicimbilim ¢aligmalarinin arasindaki bu ag¢1 farki, yiizeysel degil
paradigmatik bir degisimle birlikte gelisen derin, sistematik, metodolojik ve bunlara bagh
olarak kavramsal bir nitelik arz eder.*’”’ Bu dogrultuda daha once belirtildigi iizere
geleneksel donem sarf galigmalarinin 8l s uall Wle olarak, genel dilbilim ve
bigimbilimin etkisi altinda sekillenen c¢alismalarin ise <wsll sl Wle olarak
adlandirilmast  bu  kirilmanin  en temel gOstergesi ve yansimasi olarak

degerlendirilebilir.*’8

478 Hicazi, “Dirdse nakdiyye li miiellefat muhtdre fi’s-sarf”, 55-56; Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-
dersi’s-sarfi fi’t-turdsi’l-Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muésir”, 919; Vildan Nafi‘, “‘Ilmu’s-sarf: nes’etiih ve
tatavvuruh”, 35.

477 [smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2877.

478 yildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve tetavvuruh”, 51.
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Iki dénem caligmalarindaki farklilik; yénteminden adlandirmasina, tipolojisinden
alanin tanim, kapsam ve sinirlarina, bigimbilimin temel iki olgusu olan ¢ekim ve tiiretime
iliskin yaklasim ve kavramlagtirmalardan sozciiklerin unsurlarina, dilin temel birimi
olarak kabul edilen olgularin kavramlastirilmasindan smiflandirilmalarina vb. bir ¢ok
alanda kendini gosterir. Bunlar, ayn1 zamanda bigimbilimi dogrudan ilgilendiren konular
ya da onun dogrudan temel basliklaridir. Bu basliklarda olusan agi1 farkinin daha iyi
gosterilmesi i¢in bu bolimde karsilastirmaya elverisli olanlar karsilastirmali olarak
incelenecektir. Karsilastirmaya elverisli olmayan basliklarda ise geleneksel Arap

bi¢imbiliminin konular1 genel bigimbilim bakis agisiyla degerlendirilecektir.

Bu boliimde karsilastirilacak konulart biitiin detaylariyla incelemek g¢alismanin
sinirlarint asan bir malumat igerir. Bu nedenle alt basliklarda daha ¢ok sozii edilen
dontistimii gostermeye yetecek Olciide bir bilgi verilecektir. Bu baglamda diger basliklari
da belirleyen en temel baslik yontem ve alanin adlandirilmasidir. Bu nedenle iki donemin

yontemleri ve yontemlerini belirleyen bakis agisi ile baslayabiliriz.

2.1. ALANIN METODOLOJiSI VE ADLANDIRMASI

Geleneksel ve cagdas donem arasindaki temel farklilik alanla ilgili yapilan
caligmalarda takip edilen yontemin farkli olusudur. Yontem, iki donem c¢alismalarini
farklilagtiran en temel parametredir. Dahasi diger farkliliklarin 6ziinii ve temelini de
olusturan bir unsurdur. iki donem calismalarinda alanin adlandirilmas: bakimindan da
farklilik goriiliir. Bu alt baslikta yontem ve adlandirma konusundaki farkliliga yer

verilecektir.

2.1.1. Geleneksel Donemde Metodolojisi ve Ad1

Geleneksel donemde sarf olarak adlandirilan Arap bi¢imbilimi 6zel dilbilim
yaklasimiyla incelenmistir.*”® Ozel dilbilim tekil dilleri konu edinen dilbilim
calismalaridir. Bu baglamda genel dilbilim ve genel bicimbilim perspektifinden
bakildiginda geleneksel donemdeki Basra, Kufe, Bagdat, Misir ve Endiiliis gibi ekollerin,

sarfi inceleme konusunda takip ettikleri yaklasim o6zel dilbilim ve bigimbilim

479 Memdith ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve'l-me ‘ayir, 19.
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yaklagimidir. Dolayisiyla genel bigimbilim agisindan konuya yaklasildiginda bu ekollerin
arasindaki goriis ayriliklarinin derin ve metodik degil, detaya iliskin farkliliklar olarak

kaldig1 sdylenebilir.

Bu konuyu biraz daha somutlastirabiliriz. Soyleki bu ekollerin tamaminda Arap
dilinin kelime yapisin1 agiklamak icin gelistirilen sistem, mizdn-1 sarfidir. Diger taraftan
sarfin temel birimi ekollerin biitiiniinde kelime kabul edilmistir. Kelimenin tanimu,
siniflandirilmast konusunda da 6nemli bir farklilik goriilmez. Bu noktalarda farkliligin
olmamasi, genel bi¢imbilim agisindan bakildiginda ekoller arasinda paradigmatik ve

metodik bir farkliligin olmadiginin bir gostergesidir.

Ekoller arasindaki bi¢imbilimsel alandaki farkliliklar el-Enbari tespit etmistir. Bu
farkliliklardan ikisi sunlardir: 1- Basralilara gore istikakin kaynagi masdar, Kufelilere
gore fiil-i mazidir.*®® 2- Basralilara gore J=8 kalibindaki fiili taaccub, fiil-i mazidir.
Kufelilere gore isimdir.*®! Diger farkliliklar da bunlar gibi tikel konular hakkindadir. Bu
farkliliklara bakildiginda bunlarin sarfin temel noktalarina iliskin degil detaya iligkin

farkliliklar oldugu goriiliir. Baska bir ifade ile bunlar paradigmatik farkliliklar degildir.

Geleneksel donemdeki ekoller arasinda yontemsel farkliliklardan soz edilir.
Ozellikle ekollerin sema‘ ve kiyds gibi metotlar1 kullanma bigimlerinde farkliliklar

kaynaklarda yer alir.4®2

Ancak bu yontemler o donemde ilk defa dil malzemesinin
derlenmesi, belgelenmesi, belgelendirilmesi ve kurallagtirilarak  betimlenmesi
konusundaki yontemlerdir. Geleneksel donem ve ¢agdas donem arasindaki yontemsel
farklilik, dilin belgelendirilmesine iliskin degil derlenen, belgelenen ve betimlenen dilin
bigimbilim alanina iliskin ¢alismalarin kuram ve kavramlarina iliskindir. Bu agidan
bakildiginda geleneksel donemdeki biitiin ekollerin, sarfi inceleme konusundaki
yaklagimlar1 kuram ve kavramlastirmalar1 aynidir. Bu yaklasimi belirleyen sey, 06zel

dilbilim paradigmasidir.

Genelde dilbilimin alt dallar1 birbirinden 6zellikle sarf ilmi, digerlerinden bagimsiz

degildir. Dil bir biitiindiir par¢alanamaz. Ancak dilbilimsel anlamda incelemek igin

480 e|-Enbari, Kemaluddin Ebu’l-Berekat Abdurrahméan b. Muhammed. el-/nsdf fi mesdili 'I-hilaf beyne 'n-

nahviyyine’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin. 1-1l. thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamit (Beyrut: el-
Mektebetu’l-‘ Asriyye, 2003), 1, 190.
“%lag.e., 104.

‘}82 Zekeriyya Muhammed, “Kaddya'l-i‘lal ve’l-ibdal min vucheti'n-nazari’l-hadis”, 544; Cikar, “Nahiv
lmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, 102.
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alanlar birbirinden ayr1 olarak calisilir. Usul, esas ve kurallar1 belirlenir. Bu yaklasim,
incelemeyi ve dgretimi kolaylastirmak icin izlenen bir yontemdir.*®® Ancak geleneksel
donemde Arap sarfi, bir alt alan olarak ¢agdas doneme gore diger alanlardan daha
bagimsiz bir bigimde incelenmistir. Bu agidan bakildiginda ge¢mis donemde sarfin diger
alanlarla arakesitleri gibi ¢alisma alanlar1 sistematik bigimde ¢alisilmamustir. Sarf ile
nahiv, sarfin taniminda keskin ¢izgilerle ayrilmaya calisilmistir.*3* Ancak bu iki alanin
ayrilmasi neredeyse olanaksizdir. Ciinkii sarfla ilgili birim ayni zamanda s6zdizimsel

unsur olusturur.

Arakesit baglaminda ge¢miste derinlemesine incelenen temel alan bigimbilim-
sesbilim arakesitidir. Bu kesit, geleneksel sarf eserlerinde yer alir ve sadece sarfa 6zgii
bir alan gibi takdim edilir. Bagka bir ifade ile arakesit kavrami geleneksel donemde
iiretilmemistir.*®® Diger taraftan geleneksel dénemin bigimbilim-sesbilim arakesitine
iliskin ¢aligmalara doniik ¢agdas donemde 6nemli elestiriler yapilmistir. Bu baglamda
genelde geleneksel donem Arap dilbilim, 6zelde bi¢imbilim ¢aligmalarinin yontemine
doniik elestirilerden biri, dil calismalarinda sézlii dilin degil yazili dilin esas

alinmasidir.*8®

Arakesitler baglaminda farklilik, ¢agdas donemde sozli dilin dilbilim
calismalarinda temel konu yapilmasi ile tesekkiil eden biirlinbilim-bi¢imbilim iligkisi ile
bicimbilimin, sesbilimin temel kavramlarindan olan hece kavramiyla iliskisi, geleneksel

donemde c¢alismalara konu yapilmamustir.*®’

Bu alanlar, geleneksel donemde
calisilmayan arakesitler olmustur. Bu bakimdan geleneksel dénemde sarf calismalari,
alanlar arasindaki etkilesimleri one ¢ikaran ¢agdas donem bi¢imbilim c¢aligmalarina

nispetle daha izole bir alan olarak goriilmiis ve ¢alisilmistir.

483 Muhammed ‘Abdulaziz ‘Abduddiyim, “Nazariyyetu’s-Sarfi’l-‘Arabi Dirase fi’l-Mefiim vel-Menhec”,
15.

484 yildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve tetavvuruh”, 47.

485 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvdt, 7; Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘14l ve’l-ibdal
fi’l-* Arabiyye beyne’l-kudema ve’l- muhdesin -1, Mecelletu Mecme ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye 46
(Kasim 1980), 156-177, 168; Zekeriyya Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘lal ve’l-ibdal min
vucheti’n-nazari’l-hadis”, 544.

486 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifu 'l-Arabi min hildli esvati’l-Arabiyyi’l-hadis, 41.

47 [nam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-*Arabi”,
Mecelletu’l-Kismi’l- ‘Arabi 24 (2017), 212-230, 224-227; Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-
‘Arabiyye”, Havliyyetii Kiilliyydti’d-Dirdsati’I-Islamiyye ve’l-‘Arabiyye li’l-Bendt, 3/34 (2018), 533-558,
547.
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Geleneksel donemde Arap bi¢imbiliminin adlandirilmasina da deginmek gerekir.
Geleneksel donemde -s,-r,-f kokiinden <= ve —u yai kelimelerinin ad olarak
kullanildig1 goriiliir. Bu kokten, L3V <y riizgarlarin yer ve yon degistirmesi, <)

4.5 kelimenin tenvin almasi demektir. <3ia, Cs)xa ve 4)xa ise sarraf anlaminda

488 k 489
2

kullanilir.**® < xa, birsey karismamis ve degismemis saf icece Caja veya Jlxa
giindiiz ve gece,*® < s nakdin harcanmasi,*! 43 s bir seyden yiiziinii baska bir yone
donmek <@yl ayrilmak anlaminda kullanilir.*®? Sarf, aym zamanda musibetlerin ve
felaketlerin birgok seyi kokten degistirip tersyiiz etmesi demektir.*®® Kelimenin
kokiindeki temel anlamlar; yonlendirmek, uzaklastirmak, bolmek, agiklamak ve
degistirmektir. Degistirmek; yoniinii degistirmek veya durumunu degistirmek gibi
anlamlar1 da igerir. Dolayisiyla kokteki temel anlamlardan birinin degismek, degistirmek

oldugu goriiliir. Ayrica bu anlam, kokiin en yaygin ve temel anlami sayilabilir.*%

Temel anlam1 degismek olan bir kokten olan sarf ve tasrif sozcliklerinin, bu alana
ad olarak se¢ilmesinin nedeni, kok anlamiyla alanin temel olgular1 arasindaki semantik
iligkidir. Sarf ve tasrif sozciiklerinin anlam1 olan degisim, sarfin en temel konular1 olan
cekim ve tliretim olgularinin 6ziidiir. Zira bu olgularda kelimeler bi¢im degistirir. Ayrica
bazi ses degisimleri de olur.**® Bigimbilimi baskin olan Arapga gibi dillerde; sdzciik
yapimu, tiiretim ve ¢ekim olgularinin iki temel yani vardir. Bunlardan biri sozciiklerdeki
degisim, digeri onlarin degiserek yeniden bi¢imlenmeleridir. Arap bi¢imbilimine sarf
veya tasrif adlandirilmasi yapilirken, olgularin bi¢imlenme boyutunun degil degisim
boyutunun esas alindig1 anlasilmaktadir. Zira bicim ve degisim bigimbilimsel olgularin

iki farkli yandir.

488 o]-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, thk. Abdulhamid Hindavi, I-IV (Beyrét: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye,
2003), 390-391; el-Ezheri, Eba Mansiir Muhammed b. ‘Ahmed, Tehzibu’l-luga, I-XII, thk. ‘Abdusselam
Hartin (Beyrit: Daru’l-Kavmiyyi’l-‘Arabi, 1964), XII, 161-163; Zemahseri, Mahmtd b. ‘Omer b. Ahmed,
Esdsu’l-beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uytinu’s-Std, I-11, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), 545;
489 fbn Faris, Mu ‘cemu’I-luga, thk. Zuheyr ‘Abdulmuhsin Sultin (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1986),
554,

490 p7-Zebidi, Muhammed Mustafa el-Hiiseyni, Tdacu 'I- ‘ariis min Cevéahiri’I-Kdamiis, 1-XL, thk. Abdusselam
Hartn (Kuveyt: Matba‘atu’l-Hukéime, 1965), XXIII, 13.

491 Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, thk. ‘Abdullah ‘Aliyyu’l-Kebir ve dgr, (Kahire: Daru’l-Me ‘arif, ts.), 2435.
42 a.g.e., 2435.

493 o7-Zebidi, Tdcu'l- ‘aris min Cevéhiri’l-Kdamiis, XXIV, 12;

4% Ahmed ‘Ubeyd el-Kubeysi, Mevsii ‘atu’l-Kelime ve Ahavitihd fi’l-Kur’dni’l-Kerim, 1-XI, (Beyrit
Daru’l-Ma‘rife, 2017), XIl, 105; Hasen el-Mustafavi, et-Tahkik fi Kelimdti’l-Kur éni'l-Kerim, 1-XIV
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l- {lmiyye, 2009), 282.

4% Fevzi Hasan Sayib, Temmuldt fi badi zavahiri’l-hadd ve’s-sarf, 13.
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Geleneksel donemde Arap bi¢imbiliminin ad1 olarak kullanilan tasrif kavramu, sarfa
gore daha eski bir kavramdir. Bu kavram, alanla ilgili calismalarin baslangicindan ibn
Malik ve ibn HAciB dénemine kadar Arap dilbinginleri tarafindan tercih edilmistir. Bu
miielliflerden sonraki donemde, tasrif kavraminin yani sira, ondan daha yaygin bigimde
sarf kavrami tercih edilmistir. Sarfin tercih edilme nedenlerinden biri gramerin diger
alaninin ad1 olan nahiv kavramiyla vezninin aym olmasidir.*® Diger taraftan sarf
kelimesi, tasrife gore daha muhtasar olup giiniimiizde de tasrif adlandirmasina nispetle

daha yaygim kullanilmaktadir.*%’

2.1.2. Cagdas Donemde Metodolojisi ve Ad1

(Cagdas dilbilimin kurucusu kabul edilen De Saussure dil ile ilgili {i¢ kavramdan s6z
eder. Bunlardan biri biitiin dillerden bagimsiz soyut dil olgusudur ki bu Arapgada 42l
olarak karsilanmistir. Digeri; Arapga, Ingilize, Almanca gibi tekil dillerdir. Bu kavram
Arapgada 4mal) 42l olarak kavramlastirilmistir. Bir digeri toplum iginde ferdin tekil bir
dili kullanmast ya da ferdin toplum iginde kullandig1 tekil muayyen bir dildir. Bu ise »3S1
olarak kavramlastirilmistir.*® Bu baglamda genel dilbilimin ve genel bicimbilimin
konusu, soyut dil olgusu veya muayyen dillerdeki ortak olgulardir. Genel bi¢imbilim

caligmalari, tekil dillerin s6zclik yapilarinin ortak olgular1 {izerine odaklanirlar.

Geleneksel donemde 6zel dilbilim bakis agisiyla Arap dili ¢cok detayli bigimde
dilbilim ¢alismalarina konu edilmistir. Geleneksel donem dil bilginlerinin geriye birsey
birakmayacak bigimde Arap diline iliskin her seyi inceledigi anlayis1 yaygindir.**® Ancak
cagdas donemde gelisen bir yaklasim olarak genel dilbilim ve genel bigimbilimin tirettigi
kavramlar agisindan Arap dilinin incelenmesi, bu ¢caga 6zgii calismalardir. Bu baglamda
cagdas Arap bicimbilimi genel bicimbilim bakig agisini, yaklasimimi ve kavramlarini
kullanarak Arap dilinin kelime yapisini inceler. Bu incelemeler; Arap dilininin
bigimbilimsel yapisi, alanin adlandirilmasi, bigimbilimin temel biriminin

kavramlastirilmast ve siniflandirilmasi, bigimbilimin temel olgulari olan ¢ekim ve

4% Abdulkadir Abdulcelil, ‘/lmu’s-sarfi’s-savti, 36.

497 Rukab Cemile, “et-Teysiru’s-sarfi leda’l-lugaviyyine’l-megarib”, Mecelletu Refif 2/7 (2019). 44-61,
50.

4% Temmam Hassan, Mendhicu I-bahs fi’I-luga, 31.

age., 4.
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tiiretimin ilkeleri ve sinirlar1 gibi temel noktalarin kavramlastirmalarinda degisime neden

olmustur.

Cagdas donemde bi¢imbilimin, dilbilimin diger alt alanlariyla iligkileri daha
sistematik ve yogun bi¢cimde caligmalara konu olur. Bu c¢ercevede geleneksel donemde
en yogun bi¢imde islenen bi¢cimbilim-sesbilim arakesitine iliskin agiklamalara doniik
olarak genel sesbilimin bakis a¢is1 ve kavramsal c¢ercevesinden elestiriler yapilir. Bu
baglamda bu kesitin kavramlastirmalar biitiiniiyle szl dil ve sesbilim esas alinarak
yapilir. Arakesitler baglaminda ¢agdas donemde sozlii dilin, dilbilim ¢alismalarinda esas
alinmasi ile tesekkiil eden biirlinbilim ve sesbilimin temel kavramlarindan olan hece
kavramiyla bi¢imbilimin iliskisi incelenmistir. Dolayisiyla ¢agdas bicimbilimle diger
alanlar arasindaki iliski daha yogun bigimde islenmis ve ¢esitli kavramlar1 da icerecek

bigimde genislemistir.

Geleneksel donemin dilbilim ve bigimbilim g¢alismalarindaki yontemine iligkin
cagdas donemde yoneltilen dnemli bir elestiri dil ¢alismalarindaki yontemin eski Yunan
birikiminden etkilendigi bicimindedir. Eski Yunan’da dile mantik ilmi ve felsefi acidan
yaklasildig1 ve kavramlarin bunlara gére olusturuldugu bilinir. Islamin ilk asrinda ise
Kur’an’in mesajimni dogru ve sahih aktarma cabasi ile dil ¢alismalar1 baslamistir. Es
zamanl sayilabilecek bigimde Arap akli ve diisiincesi farkl kiiltiir ve medeniyetelere ait
fikirlerle temasa gegmistir. Bu baglamda en ¢ok terciime Siiryanice araciligiyla veya
dogrudan eski Yunan metinlerinden olmustur. Bu metinlerdeki felsefi ve mantiksal
yaklagimlar, dil ¢alismalarini etkilemistir. Bu baglamda felsefi kavram ve yaklasimin bir
yansimas1 sarfa olmustur. Soyleki; felsefedeki cevher ve araz kavrami kelimelere
uyarlanmistir. Kelimenin cevheri vezinleri sayilmis ses olgulari ise araz gibi goriilerek
kelimelerin degisimi adeta bu kavramlar {izerinden agiklanmistir. Ornegin J4 fiilinin ash
J# olarak kabul edilmistir. Bu kabiilde Js formu, J&nin cevheri olarak kabul edilmis
gibidir.>® Bu baglamda illetli kelimelerdeki ses olgularinin, sahih kelimelerin vezinleri
Olcii alinarak agiklanmasi, ¢agdas donemde dilbilimsel degil, felsefi bir yaklasim olarak

goriiliir.>%

500 Temmam Hassan, Mendhicu l-bahs fi’l-luga, 18.
501 [smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2879.
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Geleneksel doneme doniik diger bir elestiri, dilin mantik ilmi gibi kabul edilmesi
olmustur. Bu baglamda geleneksel eserlerde sarfin taniminda gegen usul kelimesi, feri
meselelere uygulanacak olan kiilli kaideler olarak agiklanmustir.°%? Bagka bir ifade ile
tiimdengelim yontemi ile kiilli bir kaide dilde ve 6zelde sarfta biitiin feri meselelere
uygulanir. Bu yaklasim, mantikdaki tiimdengelim ydntemi olup dil c¢alismalarinin
yontemi olmaya ¢ok elverisli degildir. Ciinkii bu yaklasimda kural konulur ve bu kural
biitlin feri meselelere uygulanir. Dogru olan yaklagim, tiime varim yoluyla tikel
meselelerin incelenip onlardaki ortak noktanin kural haline déniistiiriilmesi olmalidir.%
Sarf baglaminda 6zellikle mizan-i sarfi sistemi, tiimevarim yoluyla sahih kelimeler
tizerinden tespit edilmistir. Ancak daha sonra tespit edilen ve kurgulanan bu sistem

tiimden gelim yoluyla biitiin kelimelere uygulanmstir.

(Cagdas donemde, geleneksel donemdeki adlandirmalarin yani sira yeni
adlandirmalar yapilmistir. Bu adlandirmalar, genel bigimbilimin Bati’daki karsiligi olan
morfoloji ifadesinin gerek Odiincleme gerekse ¢eviri yoluyla Arapgaya kazandirilmasi
bicimindedir. Morfoloji terimini ortaya atan ilk kisi Goethe (1749-1832)’dir. O, bu terimi
biyolojiyle iligkili olarak kullanir. Kavram, August Schleicher (1821-1868) tarafindan ilk
defa 1859°da dilbilimsel baglamda kullanilmistir. Kelime, Yunanca kokenlidir.>** Bu
baglamda morfem sozciigii sekil ve bigim anlamimi tasiyan morphe kelimesi ile Ingilizce
teorik ve nesnel anlamindaki emic kelimesinin kisaltilmis hali olan —em’in
birlesmesinden olusur. Logy ise bilim demektir.5® Bu ¢ergevede morfoloji sekil, bigim
bilgisi anlamini tasir. Bu adlandirmada, kelimelerin tliretim ve ¢ekim olgulariin iki yan1

olan degisim ve bicimlenme’den bicimlenme yani esas alinmigtir.5%

Mofolojinin Arapgadaki tam karsiligi 4<<)) <L’ dir. Bu kavram, ¢agdas dénemde
alanin adi olarak kulanilir.®®” Bunun yani sira 4l ¢l ole ifadesi de kullamlmaktadir.>%®

Buna yakin yeni bir adlandirma ise kelimelere ait yapilarin, bicimlerin bilgisi anlamindaki

502 {bnu’l-Hacib, Osman b. ‘Amr, es-Sdfive fi ‘[lmi t-tasrif, (Mekke: el-Mektebetu’l-Mekkiyye, 1995), 1.
503 TemmAm Hassan, Mendhicu'l-bahs fi’I-luga, 25.

504 Soner Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 105.

55 {smail Ebu’l-Yezid Ismail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2880;
Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 16.

56 Fevzi Hasan Sayib, Temmuldt fi badi zavdhiri’l-haddi ve’s-sarfi, 13.

%7 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve’'l-me ‘ayir, 21.

508 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 17.
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4l e terkibidir.®® Bu adlandirmalarda, bigimbilimdeki olgularin degisim yani esas
alimmamistir. Bati’daki kavramlastirmada da esas alinan bigim-bicimlenme yani esas
almmugtir. Tiirkgede ise bu yondeki ¢abanin kavramsal {iriini bi¢imbilim kavrami
olmustur. Ayrica gxall sle ya da il gl fuall sle terkiplerinin de alan igin kullanildig:
goriiliir.>!® Diger taraftan ¢agdas Arap dilbilimcilerin, alanin adlandirilmasinda sarf
kelimesini farkli terkiplerle kullandiklar1 da goriiliir. Bu baglamda dilin bigimbilimsel
yapist anlaminda (8 »<) 2Uaill kavraninin kullanildig goriiliir.>!! Tiirkgede oldugu gibi

Lia 5158 ) 5« teriminin bizatihi kendisinin de alanin adi olarak kullanildig1 gériiliir.>'?

Cagdas donemde Arap bigimbiliminin dgretimini konu edinen alana Ll ) sall
o=l veya el 4l Gle denir. Aol La sl sall veya (Ao Ul 4l Ble tabirleri ise
bicimbilimin diger bir alanidir. Bu alan kelimelerin eski bigimlerini ve zaman igerisinde
kelime yapilarinin gegirdigi degisimi ele alan disiplindir. ¢_tell L 514 ) sall veya 4l ale
0 &4l ise Arap bigimbiliminin, dillerin kelime yapilarini karsilastirmali olarak ele alan alt

disiplindir.>*3

Morfoloji kavraminin semantik ¢ercevesiyle uyumlu ve ayni zamanda bu yoniiyle
dikkat ¢ekici bir adlandirma ise medreselerde okutulan, kelimelerin bi¢imini ele alan ve
anonim bir sarf eseri olan el-bina’dir. Bu kavram, gelencksel dénemde morfoloji
kelimesinin semantik ¢ercevesiyle uyumlu olmasi bakimindan dikkat cekicidir. Bu
adlandirma, bir eser adi olsa da eserin Arapgadaki kelime yapilarini konu edinmesi

nedeniyle ona verildigi anlasilmaktadir.4

2.2. BICIMBILIMSEL TiPOLOJiSi

Bigimbilimsel tipoloji, dillerin kelime yapilarma iliskin bir siniflamadir. Arap
dilinin geleneksel donemde kelime yapisina bagka bir ifade ile bicimbilimsel tipolojisine
iliskin agiklamalar ile cagdas donemde Arap dilinin bigcimbilimsel tipolojisine iligkin

aciklamalar farklilik gosterir. Bu baslik altinda iki tipolojiye yer verilecektir.

% Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 170; Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-
turdsi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muasir”, 915.

510 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘dyir, 3-4.

511 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 40.

512 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-manziri’l-lisani”, 22.

513 Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-turdsi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muasir”, 915.

514 “Bina”, Mecmii ‘atu ’s-sarf, (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2013), 56.
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2.2.1. Geleneksel Donem Tipoloji Kurami: Mizan-1 Sarfi

Geleneksel donemde Arap dilbilim ve bicimbilim caligmalar1 6zel dilbilim
perspektifinden yapilmistir. Bunun en temel sonuglarindan biri Arapganin bigimbilimsel
tipolojisine 1iliskin agiklamalar ve kavramlastirmalardir. Bu baglamda Arap dilinin
kelimeleri tiimevarim yoluyla incelenmistir.>'® Bu incelemelerde kelimelerin, geleneksel
ifadeyle vezin veya siga ad1 verilen formlarinin oldugu goriilmistiir. Bu formlar isimler

ve fiiler igin ayr1 ayr1 detayli bir bicimde tespit edilmistir.>®

Arapgada kelimeler somut olmalarma karsin onlarin formlar1 soyut bir nitelik
arzeder. Bu soyut formlari somutlastirmak ve kelimelerin sahip oldugu formlari
gostermek icin bir sistem kurgulanmistir. Bu sisteme mizan-i sarfi denmistir. Bu kavram,
Arapca kelimelerin kuramsal alt yapisidir (hsdll 4:d) 57 Mizan kelimesi, burada
kastedilen anlamiyla sistem, sarf ise dilin bigimbilimsel yapisidir. Dolayisityla mizan-1
sarfl dilin kelime yapisini betimleyen sistem olarak Tiirk¢elestirilebilir. Bu kavram, genel
bicimbilim perspektifinden ifade edilecek olursa 6zel bigcimbilim bakis acisiyla

Arapganin geleneksel bi¢gimbilimsel tipolojisidir.

Mizan-1 sarfi, Arap gramerinin ilk kapsamli eseri el-Kitdb’dan giinlimiize
Arapcanin kelime yapisini agiklamanin sistemli bir formulasyonu olarak kuramlagtiriimis
ve kullanilmigtir. Arapganin yani sira diger Sami dillerin kelime yapilar1 i¢in de benzer
sistemler vardir.>*® Dil kuramlari, dilin yapisim betimlemek ve agiklamak igin dilin yapisi
gozetilerek kurgulanmis kendi icinde sistematik ve tutarli bir yapi arzeden teorik
yaklagimlardir. Dil daha 6nce kendi dogal siireci igerisinde gelisir. Kuram ise dilin

yapisini agiklamak i¢in sonradan gelistirilen daha yapay sistemdir.

el )50 dapall duull kavramlari, geleneksel Arap bigimbilim tipolojisi olan
mizan-i sarfi’nin temel kavramlaridir.5!° Bu nedenle mizan-i sarfide kelime yapisin1 ifade

etmek tlizere vezin veya siga kelimesi kullanilir. Siyage kuyumculuk demektir.

515 fbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- I’1al ve’l-Ibdal min Manzur Lugavi”, Havliyyatii Kiilliyyati’l-
Lugati’l- ‘Arabiyye 2416 (2020), 5469- 5569, 5469.

56 Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l- muhdesin -2, Mecelletu Mecme ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye 46 (Kasim 1980), 156-177, 163-166.

517 a.g.e., 163-166.

518 Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal il ‘ilmi’l-luga, 96.

519 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 31; Memdih ‘Abdurrahmén er-
Rimali, Tetavvuru t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 10.
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Kuyumcunun has altin madenini kolye, bilezik, kiipe vb. ¢esitli formlara, dokiim yoluyla
dontistiirtimesi ile kelime koklerinin tiiretim yoluyla ¢esitli isim ve fiillere doniistiiriilmesi
arasinda bir benzerlik kurulmustur. Bu benzerligin kurulmasimma neden olan sey

Arapcadaki kelimelerin birer form ve bi¢iminin olmasidir.>?

Arap dil bilginleri sozciikleri tiimevarim (%)) yontemiyle incelediklerinde
cogunlugunun ¢ {nsiiz harfe indirgenebildiklerini gérmiis ve kelime yapilarini
gOstermek tizere ti¢ harfli sistemi esas alacak bigimde J=# fiilini, sozciik sisteminin sembol
veya model fiili olarak kullanmislardir.>?* Bu fiilin, vezinleri gostermek igin segilme
nedenlerinden biri anlaminin eylem olmasi ve biitiin fiilleri semantik bakimdan temsil
edebilmesidir. Arapgada fiil ve isimlerin kdklerinin iicten az olamayacag1 saptanmigtir.
Fiillerin k&k harf sayisi iicten az dortten fazla degildir. Isimler ise iki harfe irca olunan
birkag isim disinda ii¢ harften az koke sahip degildir. Dort ve bes kok harfe sahip isimler
de vardir. Ancak bes harfe sahip olanlar oldukca azdir. Ozetle kelimelerin ¢ogu siilasidir

ya da tevil ile siilasiye irca edilebilir mahiyettedir.>??

Kelime kokii dort harf olanlar i¢in ikinci bir lam harfi, kelime kokii bes olanlar i¢in
ise iiciincii bir lam harfi J= fiiline eklenerek sembol olarak kullanilmistir.5?® Ornegin
kokii dort harfli olan &= 32 kelimesinin veznine J—3 6rnegindeki gibi alt1 ¢izili ikinci
1am harfi eklenir. K&kii bes harfli olan kelimelerin veznine ise -3 gibi ikinci bir lamu’l-

fiil eklenir.5%

Siga baglaminda kelimelerin {insiizlerinin bir degeri yoktur. Siilasi {insiizler
{inliilerle bicim alir ve kelime tesekkiil eder.>®® Zira kisa iinliiler Arapca’da yapiy1 ve
anlam1 degistirir. Baska bir ifade ile kelime kokiindeki kisa {inliilerin degisimi Arapga’da
yap1 ve anlami degistirir.d «¢ «= {insiizleri kelimelerin tnsiizlerini sembolize eder.
Kelimelerin sigalarini/formlarini ise bu kok harflerin {inliileri ile bunlarin basina ortasin

veya sonuna getirilen eklerin dizimi bicimlendirir. Ornegin << kelimesinin kok harfleri

50 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘Gyir, 24.

521 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Imu’s-sarfi’s-savti, 44.

522 Mehdi el-Mahzimi, fi'n-Nahvi’l-‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-’ilmiyyi’l-hadis (Cidde:
Mektebetu Lisani’l-‘Arab, 1985), 11-13.

523 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyve fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 31-35; Muhammed Fadil es-
Samerrai, es-Sarfu’l-‘Arabi: Ahkdm ve me‘ani (Dimesk: Daru Ibn Kesir, 2013), 11-12; Mizan-i sarfi
kurallari i¢in bakiniz. a.g.e., 11-20.

524 Abdulkadir Abdulcelil, ¢ Timu s-sarfi’s-savti, 47.

525 Mahmd Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 96.
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-k-t-b sesleri iken bu kelimeyi bigimlendiren sey, bu harflerin aldig1 tnliiler ile <
harfinden sonraki ek harf olan eliftir. Dolayisiyla bu kelimenin vezni, mizan-i sarfide Jel
olarak gosterilir. =4 fiilindeki harfler kelimelerin kok tinsiizlerini sombolize ettiginden

bu seslerin disindaki biitiin harfler ektir. 52

Siganin sekillenmesine katkisi olan ek harfler, fiillerin ve isimlerin tiiretim ve
cekim esnasindaki bicimlenmelerinde morfemleri gosterecek sekilde koke eklenir. Ekler;
tarif, te’nis, cem‘, tesniye, tasgir, nisbet, tekit gibi bircok anlami kelimeye kazandirir.
Ornegin; « Osla / e (GEE /o8 (UGS / el ¢ it/ Aleld A& / Clad (58 / adll o3 5
Slxd ¢ G5 plar / ESleld (Gi&alia / Gslela gibi.>?” Bu yolla hem tiiretim hem ¢ekim sigalarla
gosterilmis olur. Bu baglamda bu sistem, isimlerin formlar1 ve ¢ekimlerini, isim ve
fiillerin tiiretimlerini, ilhak olgusunu ve bu esnada ortaya ¢ikan ses olgularini da

betimler.528

Kok harflerden biri seddelenir veya miilhak bab olmasi nedeniyle harf eklenirse
vezinde bunun yerine bir harf eklenir. J-xé — :ula (Jaid - elc gibi. Kelime kokiine, zaid on
harften biri eklenirse vezinde de bu harf gosterilir. Jasil) - el /dxs\ - e)S\ gibi. Eger
kelimede i‘1al ibdal veya id§am varsa bu vezne yansitilmaz. Ornegin nakis, ecvef ve
mudaaf olan =3 «J& <35 fiillerinin vezni Jxé kabul edilmistir. Benzer sekilde illetli fiillerin
mezid bablardaki ses degisimleri de vezne yansitilmaz. Ornegin, 5333 «JE) «jilala)
fiillerinin vezni, J=% dir. Ancak kelimenin kok harflerinden biri diiserse bu vezne
yansitilir. Bagka bir ifade ile ses diismesi vezne yansitilir. / g-i doama /de - b -Cag
& a - @ & gibi®® Ancak ses degisimleri vezinde dikkate alinmamistir. Ornegin, Ja!
kalibindaki _kwa! gibi fiillerde fiilin vezni Jakil degil, J=3 olarak gosterilmistir. Eger
kalbi mekani varsa bu durum vezne yansitilir. Ornegin ¢z« kelimesinin kalbi mekani

ile doniismiis bigimi olan - » kelimesinin vezni Ji= olarak gosterilir.5*

Vezin ve sigalar1 belirleyen mizan-i sarfi dilin kendisi degil, dilin yapisin1 anlama

cabasmin sistematik bir iiriiniidiir. Ornegin BBV zJ>> cimlesi dilin bizatihi

58 Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tetavvuru t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim
ve’l-me ‘ayir, 26, 87.

527 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 50.

528 Ahsen Ahsen, “‘Ilmus-sarf: Nazariyydtuh ve tetavvurituh ve’l-istifide minh fi ta‘limi’l-lugati’l-
'Arabiyye”, Lahjah Arabiyah 2/2 (Temmuz 2021), 91-104, 98-102.

529 Mehdi el-Mahz(mi, fi n-Nahvi’l-‘Arabi: Kava‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Timiyyi’l-hadis, 13-14;
Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal ilé ‘ilmi’l-luga, 97.

530 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 31-35.
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kendisidir. Ancak bu kelimelerin vezniyle kurulu Jadly Jxix Js2 ciimlesi dilin kendisi
degil, kelimelerin veznini gosteren kaliplardir. Nitekim kimse bdylesi ifadelerle
konusmaz. Bu nedenle mizan-i sarfi Arapcadaki kelimelerde bulunan soyut formlarin
somutlastirilmig bir avatari, gorlintiisiidiir. O, kelime yapilarini sistematik bir bigimde

resimleyen, tasvir eden ve betimleyen bir sistemdir.%3!

Mizan-i sarfinin bilinmesinin faydalar1 konusunda ¢ok sey siralanmistir. Bunlar;
kelimenin yapisin1 6grenmek, kelimenin yapisindaki kdk ve ek harfleri belirlemek,
kelimenin kdkiiniin siilasi mi rubai mi oldugunu farketmek, kelimedeki zaid harflerin yan1
sira hazfedilen harfleri ve kalbedilen harfleri gormek olarak siralanmistir.>3? Ayrica kok
harflerden hazfedilenler ve ¢ekim esnasinda kelimenin seslerinde meydana gelen
degisimler de bu sistem sayesinde bilinir.>®® Diger taraftan geleneksel sozliiklerde
kelimelerin anlamlarina bakarken kelime koklerini bilmek de mizan-i sarfi bilgisi ile
miimkiin olur. Tarihi siire¢ i¢erisinde cesitli sozliik sistemleri geligsse de her birinde temel
nokta, mizan-i sarfinin bilinmesi ve bunun araciligiyla kelime kokiiniiniin tespit
edilebilmesidir. Kelime kdkiinii tespit ederken tiiremis fiilleri ve ekleri bilmenin yan1 sira

sahih ve illetli fiillerin cesitlerini ve 6zelliklerini de bilmek gerekir.>**

2.2.2. Cagdas Dénemde Arapcamn Tipolojisine iliskin Goriisler

(Cagdas doneme dogru diinya dilleri iizerinde yapilan ¢aligmalar, dillerin kelime
yapis1 agisindan tipolojilerini belirleme imkanini vermistir. Bu baglamda Arap dilinin
tipolojik siniflamalardaki yeri de belirlenmistir. Dolayisiyla geleneksel donemde 6zel
dilbilim yaklasimiyla belirlenen mizan-i sarfi tipolojisine ek olarak Arap dilinin genel
bigimbilim acisindan goriinimiinii betimleyen yeni bir tipolojik kavram ortaya
konmustur. Bunun yani sira Arapganin geleneksel donemdeki tipolojisi olan mizan-i
sarfiye iligkin yeni bazi goriislerin ¢agdas donemde serdedildigi goriiliir. Bu baslik altinda
once mizan-i sarfi ile ilgili yeni goriislere sonra Arap dilinin cagdas donemdeki tipolojik

yapisina yer verilecektir.

581 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tetavvuru t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’'l-me ‘dyir, 95-96.

52a.g.e., 28.

533 Mehdi el-Mahziimi, fi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"ilmiyyi’l-hadis, 13.

5% Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 23.
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2.2.2.1. Cagdas Dénemde Mizan-i Sarfiye iliskin Yeni Goriisler

Daha 6nce bu sistemde model fiil olarak J=8 fiilinin kullanildig1, gerekgesinin ise
bu fiilin semantik agidan biitiin eylemlerin adi olmaya uygun olusunun gdsterildigi
belirtilmisti. Cagdas donemde bu fiilin se¢ilmesinin nedeni olarak sesbilimsel bir gerekge
de ileri siiriilmiistiir. Bu gerekge fiilin, {i¢ mahre¢ bdlgesinin ii¢linii de temsil edecek
seslere sahip olmas1 olarak ifade edilmistir.>®® Biitiin bunlarin Stesinde daha temel bir
gerekce vardir. Bu gerekge fiilin, illetli harfler igermemesi, bu 6zelligiyle illetli harfleri
icermeyen sahih kelimelerin veznini gostermeye oldukca elverisli olusudur. Nitekim
geleneksel donemde mizan-i sarfi kuramu, illetli harfleri (uzun tiinliiler) igermeyen sahih

kelimeler {izerinden tiimevarim yontemiyle kurgulanmigtir.>*

Yukarida ifade edilen yaniyla J=8 fiili ve mizén-i sarfi kurami Arapganin sahih
kelimelerinin yapisin1 oldugu gibi gosteren bir sistemdir. Ancak bu fiil, genelde illetli
harfleri igeren kelimeleri ve 6zelde mudaaf fiilleri oldugu gibi gostermeye elverisli
degildir. Zira mudaaf olan 3 fiili, ecvef olan J& fiili, nakis olan - fiilinin vezinleri J=3
olarak gosterilmistir. Ne var ki bu fiillerde sedde ve uzun iinlii varken vezinde bunlar
temsil edilmemektedir.>®” Mizan-i sarfi bu yamyla bir tez veya kuram 6zelligi sergiler.
Zira bu yaklasim, Jé fiilinin Js& vezninde U3 bigiminde tarihsel olarak arkaik bir
bi¢iminin oldugunu varsayar. Ancak dilbilimsel bir gergeklik gibi sunulan bu varsayimsal

yaklasim, ¢agdas dilbilim agisindan dogru bulunmamustir.>®

Yukaridaki durum, terminolojiye uygun ifade edilirse, i‘lalin ii¢ ¢esidinden i‘lal
bi’l-hazif, mizan-i sarfide gosterilir. Ancak i°‘lal bi’l-kalp ve 1°1al bi’n-nakl mizan-i sarfide
gosterilmez. Dolayisiyla geleneksel yaklasimda sahih kelimeler esas alinarak olusturulan
mizan-i sarfi, illetli kelimeler i¢in de esas alinir ve bu durumda varsayimsal bir yaklagim
sergilenmis olur. Cagdas dilbilimciler, bu yaklasimi dogru bulmaz, illetli kelimelerin
vezninin belirlenmesinde kelimenin giincel bi¢ciminin esas alinmasi gerektigi goriisline

sahiptirler.>°

5% Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 45-46.

5% [brahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5469.

537 a.g.e., 5480.

58  Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l- muhdesin -17, 165-169.

5% fbrahim Avd ibrahim Hiiseyin, “el- I’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5480.
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Bu goriise sahip olanlardan biri olan Temmam Hassan, illetli kelimelerin giincel
biciminin vezinde resmedilmesinin, mizan-i sarfi kuramini1 daha kapsayici ve gercekei bir
nitelie kavusturacagimni soyler. Ona gore bu yaklasim sayesinde mizan-i sarfi,
kelimelerin hem bigimbilimsel yapisint hem ses olgularini daha iyi temsil edilebilecektir.

Asagidaki tabloda gosterildigi gibi bir sistem 6nermektedir.>*
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Kuramlar, kendi i¢inde tutarli olur. Bu tutarlilig1 saglamak i¢in matematiksel bir
kesinlik ifade edecek bigimde ve mantigin tiimdengelim yontemiyle esaslarini biitiin tekil
olgulara uygular. Halbuki dilin yapist matematiksel kesinlik ve mantiksal
zorunluluklardan baz1 olgularinda uzaktir ve dilde kuralsizliklar da vardir. Bu nedenle
kuramlarin baz1 agiklamalar1 stini ve zorlama olabilmektedir. Bu ¢er¢cevede mizan-i
sarfinin sahih kelimeler iizerinden kurgulanip illetli kelimeler icin de gegerli kabul

edilmesi kuramin i¢ tutarliligin1 koruma refleksinin yansimasidir.>*!

[lletli kelimelerde J=4 fiili {izerinden olusturulan standart formlara (vezinlere)
uymayan her bir sesbirim, ses degisikligi olarak kabul edilmistir. Bu baglamda i‘1al ve
ibdal gibi ses olgular1 konusunda sarf bilginlerinin {irettigi kavramlar, standart formlardan
sapma bigiminde goriilen ses olgularmi betimlemek icindir.>*? Ancak bu yaklagimda,
illetli kelimelerin arkaik bi¢gimlerinin standart formlar oldugu tezi saklidir. Bu yaklagimin,
geleneksel dibilimcileri, bigimsel sesbilim alaninda bazi hatali agiklamalara ittigi

degerlendirilir. Calismanin bigimsel sesbilim baglig1 altinda bunlara yer verilecektir.

Mizan-i sarfinin faydasi baglaminda bu sistemin Arap yaz sistemiyle iliskisine bu
noktada deginmek gerekir. Arap yazisinin ibtidai doneminde seslilere yer yoktur. Bu

durum, diger Sami dillerde de bdyledir.>*® Bu yéniiyle Arapga bicimbilimsel bakimdan

540 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd (Magrib: Daru’s-Sekafe, 1994), 145.

51 Tbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- I’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5517.

%2 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l- muhdesin -2”, 163-166.

543 < Abdussabiir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li’I-biinyeti’'l- ‘Arabiyye, 61.
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diger diinya dillerinden oldukca farkli bir s6zciik bi¢imine sahiptir. Arap¢ada kelimelerin
yapisi olan vezin dilin iinsiizleri, {inliileri ve uzun iinliilerinin olusturdugu bigimdir. Vezin
bilgisi tinliileri igerdiginden Arapgada yazi diizleminde inliilere ihtiyag kalmaz. Bu
imkan Arap yazi tipolojisini de belirlemis gibidir. Arap yazisinda iinliiler veznin dogal

bir pargas1 olmasi nedeniyle gosterilmezler.>*

Anadili Arapga olanlar i¢in vezin bilgisi, insan zihnine yazi diizleminde {inliileri
tamamlama imkani verir. Buna dilin anlambilimsel ve s6zdizimsel ipuglar1 da katki
saglar.>® Bunu aciklamak icin Tiirkgeden 6rnek vermek agiklayict olabilir. Harekesiz
Arap yazi sisteminde {inlillerin durumu, Tirkgede “Bugiin arkadagslarla okulun
karsisindaki kiitiiphanede ¢alistik” climlesinin “Bgn rkdslrl kinn krssndk ktphnd ¢lstk”
biciminde yazilmasi gibidir. Anadili Tiirk¢e olan birinin zihninde anlambilimsel ve
s0zdizimsel ipuclar1 climledeki seslileri tamamlayacaktir. Anadili Arapga olanlar i¢in de
Arapca yaz1 6zelinde durum bdyledir. Ancak Anadili Arapca olmayanlar i¢in baglami
karine olarak kullanarak harekeleri tamamlamanin zorlugu/olanaksizlig1 bircok nedenden

biri olarak, 6gretimde harekeleri de yaziya ekleme zaruretini ortaya ¢ikarmistir.

Mizan-i sarfinin bu baglamda yarari, Anadili Arapca olmayanlar i¢cin harekeleri
yani lnliileri olmayan metinlerde onlar1, bigimbilimsel bilgi ve ipuglariyla tamamlamaya
imkan vermesidir. Arap yazi sisteminin bugiin hala {inliileri (harekeleri) yazida zorunlu
gérmemesinin nedeni mizan-i sarfinin yani vezinlerin, insan zihnine, linliileri tamamlama
imkanin1 sunmasidir. Mizan-i sarfinin bu 6zelligi aym1 zamanda Arapc¢a 6gretiminde
sarfin gramerdeki agirligini artiran bir unsur olmaktadir. Arap yazisi bugiin hala harekesiz
yazildigindan sarfi ihmal eden bir dil 6gretimi neredeyse olanaksizdir. Bu nokta mizan-i
sarfi ile Arap yazi tipolojisinin giiclii bagim1 ve mizan-i sarfinin yararini ortaya

koymaktadir.

Geleneksel donemde vezin ve siga kavramlar1 hece agisindan sarf ¢aligmalarinda
incelemeye konu olmamistir. Bunun nedeni vezin 6grenildiginde veznin hece yapisinin
da dogrudan 6grenilmis olmasi olabilir. Bagka bir ifade ile vezin kavrami kelimenin

kokiint, eklerini ve hece yapisini i¢eren temel bir kavramdir. Ancak her veznin bir hece

54 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 127-129.
545 < Abdussabiir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’'l- ‘Arabiyye, 61.
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yapis1 vardir ve cagdas donemde bigimbilim c¢alismalar1 baglaminda vezinlerin hece

yapilar1 ve bu hecelerin vurgu degerleri iizerinde de durulmaktadir. 54

2.2.2.2. Cagdas Donemde Arapc¢a’nin Bicimbilimsel Tipolojisi

Toplumlar dilbilim caligmalarinda dilsel olgular1 adlandirir. Bu adlandirmalar,
birbirinden etkilenerek olabildigi gibi donemin dilbilim paradigmasi ve diizeyinin
belirledigi yonde de gergeklesir.®*” Arapcanin geleneksel dénemde bigimbilimsel yapisi
0zel dilbilim paradigmast baglaminda belirlenmis ve mizan-i sarfi olarak
kavramlastirilmistir. Ancak ¢agdas donemdeki adlandirma genel bi¢imbilim paradigmasi
ile yapilan ¢alismalardan etkilenerek olusturulmustur. Boyle olunca cagdas déonemde
Arapcanin genel bi¢imbilim bakis agisindan saptanan tipolojisi ve buna bagh

kavramlastirmalar farklilagmistir.

Dil kimi bakimlardan evrensel kimi bakimlardan ise belirli kosullara bagli 6zgiin
veya 0zgiil nitelikler tasir.>*® Kelimelerin birer formunun oldugunu belirten vezin ve siga
gibi kavramlar ve bunu esas alan mizan-i sarfi tipolojisi evrensel degil, Afroasyatik olarak
da adlandirilan Himi-Sami dil ailesine 6zgiidiir.>*° Bu nedenle genel bicimbilim agisindan
saptanan tipoloji kavramlastirmalarinda bu tiirden bir gurup dile 6zgii olan bir olgunun
merkeze alinmasi olanaksizdir ve bu olgunun genel bi¢imbilim agisindan bir degeri

yoktur.

Genel bi¢imbilim acisindan dil tipolojileri belirlenirken merkezi olan ve gorece
evrensel nitelik tasiyan olgu ve kavram eklerdir. Oncelikle diller ek barindirip
barindirmamasi agisindan ikiye ayrilir. Bu baglamda ek almayan diller ¢oziimleyici,
analitik dillerdir. Ek barindiran diller ise birlesimsel, sentetik dillerdir.>*® Ek olan dillerde
ise eklerle koklerin birlesim bigimleri siniflamada belirleyici 6l¢iit olarak kullanilir. Bu
baglamda bir dil, eklerin birlesimi esnasinda koklerde degisim olmuyorsa eklemeli,

degisim oluyorsa biikiimlii veya ¢ok biikiimlii adin1 alir.>®* Eklerin tipolojideki belirleyici

546 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’l- ‘Arabiyye (Amman: Daru’r-Ridvan, 2014), 26-28

%47 Erenoglu, “Gramer-Dilbilgisi”, 140.

548 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 9.

%9 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l-muhdesin-2”, 163-166; Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 30.

550 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.

51 Jgok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 135.
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rolii ¢er¢evesinden bakilacak olursa Arapganin mizan-i sarfideki ekleri onun diger dillerle
ortak yanini, bagka bir ifade ile evrensel goriiniim sergileyen tarafini olusturur. Bu yaniyla

onun genel bigimbilim siniflamasindaki tipolojisi belirlenir.

Yukaridaki smiflamalarda kullanilan kavramlarin Arapgadaki karsiliklarina
deginelim. Tipolojik siniflandirma Arapgada —asiai diplast Clilul ¢ gl Cayiial cclall) Cayiias
=5 s gibi terkiplerle ifade edilir.®? Bu cergevede ¢oziimleyici, analitik diller
kavrami 4llas 43 olarak ve birlesimsel, synthetic diller kavrami ise 4l 451 olarak
kavramlastirilmistir. Birlesimsel dillerin tiirlerinden olan eklemeli diller kavrami 4
A8l biikiimlii dil kavrami 3alw 22 cok biikiimlii kavrami ise %2 43 olarak
kavramlastirilmustir. >3 48&3) kavraminin da Arapganm biikiimlii yapisim ifade etmek
iizere kullanildig1 anlasilmaktadir.®®* Biikiimlii dil, i¢ biikiimlii ve dis biikiimlii olarak

kisimlara ayrilir. Bu baglamda Arapga gibi dillerin bicimbilimsel niteligi olarak

kullanilan i¢ biikiim kavami ({230 33533\) olarak kavramlastirilmigtir.>>®

Bu siniflandirmalar agisindan Arapganin biikiimlii bir dil oldugu yaygin bir bigimde
dillendirilir.>®® Ancak Arapcanm bicimbilimsel tipolojisi daha komleks bir goériiniim
sergiler. Zira eklemeli, baglantili dillerle biikiimlii diller arasindaki bigimbilimsel farklilik
cok keskin ve katir degildir.>*" Diller nadiren bu smiflardan birine biitiiniiyle uyarlar.
Birden fazla sinifin dzelliklerini sergileyen diller de bulunur.>*® Baz1 diller birkag sinifa
girebilecek bicimde tipolojik dzellikler sergiler.”®® Bu nedenle bir dilin bir smifa ait
olmast, baskin niteliginin o sinifa yatkin ve uygun oldugu anlamina gelir.%®° Bu baglamda

diller, asagidaki gibi ek yapisi olmayandan giderek karmasik olana dogru (soldan-saga)

552 Akdag, Arapcamin Dilbilimsel Tipolojisi, 63.

8 Z. Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Girig, 76; Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel Tipolojisi, 126; Uzun,
Bicimbilim: Temel Kavramlar, 108-109; Ucok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 135; Bagkan, Lengiiistik
Metodu, 57; Akdag, Arap¢anmin Dilbilimsel Tipolojisi, 132.

54 Ramazan Abdullah, es-Siyegu s-sarfiyye fi'l-‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’l-mudsir, (Iskenderiyye:
Mektebetu Bustani’l-Ma‘rife, 2006), 1.

%% Sabah Adyavi Abid, el-Maktau's-savti fi'I- ‘Arabiyye, 27-28

56 Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-turdsi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muasir”, 913.

557 Kiran, Dilbilim Akimlari, 48.

58 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 127.

559 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 77; Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 114.

560 ()zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 103.
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bir hiyerarsik skalada yer alir.>®* Bicimbilgisinin dildeki agirhig1 da bu skalada tuttugu

yere gore azalir veya arti gosterir.>®2

ANALITIK SENTETIK POLISENTETIK
Yalinlayan- tek Eklemeli Biikiimlii Cok biikiimlii
heceli, izolasyanist
Ek yok Ekler diizenli/basta | Ekler daha | Eklerin daha
sonda, hem basta | karmasik ve | karmasik  oldugu
hem sonda diizensiz, basta | yap1
ortada sonda

Bicimbilimi yok Bic¢imbilimi var Bicimbilimi ¢ok | Bigimbilimi cok
baskin baskin baskin
ARAPCA

Bu noktada Arapga baskin bigimde biikiimlii dil tipolojisine sahiptir. Ancak diger
tipolojik tiirlere iliskin bazi Ozellikleri de tasir. O halde “Arap¢anin biikiimlii dil
gortintimii nasildir?” ve “Arapg¢a analitik, eklemeli ve ¢ok biikiimlii dil ozelliklerini ne

oranda sergiler? ” sorularina cevap vermek gerekir.

Arapga dil aileleri icerisinde biikiimlii diller grubunda yer alir.°®® Biikiim
biikmekten isimdir. Bir yiiniin biikiilerek degisim gecirip ip halini almas1 gibi Arapga da
kelimenin kokiiniin kisa ve uzun {inliileri degisim gecirdiginde kelimenin tiirli ve anlami1

degisim gecirir. Asagidaki tabloda iinsiizler sabit iken iinliilerin degisimi kelimenin yap1

ve anlamimi degistirmektedir.%%*
Katele Ja
Kutile Js
Kital Jes
Katil Jila

561 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 108-109; Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-
turdsi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-mudsir”, 913.

52 Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamlilik Iliskisi”, 246-248; Abduh er-Récihi, “Lemahat ‘ani’d-
dersi’s-sarfi fi’t-turasi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muasir” 911.

%3 Abduh er-Racihi, “Lemahat ‘ani’d-dersi’s-sarfi fi’t-turasi’l-‘Arabi ve ‘ilmi’l-lugati’l-muasir”, 913

%4 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘Gyir, 87; Sabah Adyavi Abid, el-Maktau’s-savti fi’l- ‘Arabiyye, 27-28.
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Katele s
Katl O

Kelime kokiindeki tinliilerin degisimine i¢ biikiimli dil (A3 Js=ill) denir. Bu
durum, Arapcada harekelerin (OsSall sl daall Axidl) degisimidir.”®® Dolayistyla
tinsiizler kelimelerin temel sesleri iken kisa ve uzun iinliiler kelimeyi biikiimleyen yani
bigimleyen unsurlardir.>®® Bu nitelik Arapcada hemen biitiin kelimelerde goriilen bir olgu
oldugundan Arapganin tipolojik goériiniimii, cok baskin bicimde birlesimsel biikiimliidiir
(5_8la 4305 4a1) 567

Eklemeli dillerle biikiimlii diller arasinda ¢ok keskin simirlar ¢izmek olanakli
degildir.’® Bu nedenle biikiimlii diller eklemeli dillere has bazi durumlar ve sekiller
gosterebilir.>®® Zira Arapca biikiimlii dil olsa da eklemeli 6zelligi gdsteren kelimeleri ve

morfemleri  goriiliir.>"

Nitekim ekler kelimelerin basina ortasina ve sonuna
gelebilmektedir.>™ Arap dili eklemeli dillerde oldugu gibi bir ekleme sistemine sahip
degildir. Zira Arap dilindeki eklerin mizan-i sarfiden bagimsiz olarak tek basina degeri
yoktur.>> Ancak tiim bunlara ragmen Arapcada eklerin varligi yadsinamaz. Dahasi
Arapganin biikiimlii dilden sonraki en baskin karakteri eklemeli yapisidir denilebilir.
Ornegin tesniye ve cemi miizekker salimlerde ekler kelimelerin sonuna eklenir. Fiil
cekimlerinde sahis ekleri fiillerin sonuna eklenir. Arapca bigimbilgisi yoniiyle zengin

olan Tiirkgeyle bu yaniyla baz1 benzerlikler sergiler.’”® Bu baglamda Arapgada ¢ekim

eklerinin Tiirkce gibi cogunlukla kelime sonlarina eklemlendigi sdylenebilir.

Dil skalasindaki tabloda Arap¢anin hemen yaninda g¢ok biikiimli dil vardir.
Arapgadaki bazi ifadeler ¢ok biikiimlii dil izlenimi veren bir goriintii verir. Edat, fiil, fail
ve mefllden olusan cilimleler tek bir yazi birimi olarak yazi diizleminde

bulunabilmektedir. Bu baglamda %454 ifadesi bir yazi birimi olarak birgok kelimeden

%5 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 9.

566 Kiran, Dilbilim Akimlari, 52.

57 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 132.

58 7. Kuran - A. E. Kiran, Dilbilime Giris, 37; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

569 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 73; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 140.

570 Fevzi Hasan Sayib, Temmuldt fi badi zavéhiri’l-haddi ve’s-sarfi, 15.

571 Ramazan Abdullah, es-Siyegu 's-Sarfiyye fi'l- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’l-mudsir, 1.

572 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 152.

578 Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamhlik liskisi”, 246-248.
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(2 + &+ 5+ o + <3) olusmaktadir. 5™ Arapganin bu yanma b 528 1 ifadesi ise baska
bir érnek olusturur.>” Kur’an’daki en uzun hecelere sahip kelime gériiniimii veren
ciimleler bunlardir.>’® Hece say1s1 bakimindan daha uzunlar1 da vardir. k& saul&i ifadesi,
ilave yapilarak L& 5255530 bigiminde uzatilabilir.*”” Bu tiir kelime gériiniimlii ciimleler,
sayica az olsa da Arapcanin polysentetik (¢ok birlesimsel/biikiimlii) 6zellikler sergileyen
yanin gosteren tipik drnekleridir. Bu climleler, kelime goriiniimiindedir ancak uzunca bir

yargiy1 ifade edecek anlamsal igeriklere sahiptir.>’®

Bazi diller belirli dilbilgisel oriintiirlerde sinirli olarak yalinlayan dil goriiniimii
sergileyebilir.>”® Arapca bu baglamda yalinlayan/analitik dil gériiniimiinii neredeyse hig
sergilemez. Skalada da yalinlayan dile uzaktir ve arasinda eklemeli dil vardir. Zorlama
bir yaklagimla hi¢ ek bulunmayan (& 13 <13 sa) bazi climleler kurulabilse de bu 6rnekler

Arapganin yalinlayan dil goriiniimii sergiledigini soylemek icin yeterli degildir.

2.3. TANIMI, KONUSU VE SINIRLARI

Diinya dilleri, bigimbilimi olanlar ve olmayanlar olmak {izere iki kisma ayrilir.
Bi¢imbilimi olan dillerde ise bu alanin agirhg ve gramerdeki yeri farklilik
gostermektedir.®® Bunun nedeni, kelimenin ve eklerin bigimlerinin, diller arasinda
farkliliklar gostermesi ve biitlin diller i¢in genel geger bir kelime taniminin
yapilamayisidir. Bu nedenle dilbilimciler, diinya dillerinin tamamimi kapsayacak bir
bi¢imilim kuramini olusturmanin imkanini sorgulamiglardir. Buradan “Bi¢imbilimin alan
ve sinirlart dilden dile farkliliklar sergileyebilir.” ¢ikariminda bulunabiliriz. Buna karsin
dilbilimciler, diinya dillerinin sézciik yapilarin1 betimlemek, farkliliklarin1 ortaya
koymak ve bu alana iligkin tipoloji gelistirmek icin bi¢imbilimi bir alt alan olarak goriip
alanla ilgili calismalar yaparlar.®®! Bunlarin yani sira bir dilin bicimbilimi, tanimi ve
sinirlart 6zel ve genel dilbilim bakis acisindan da farklilasabilir. Bu baglamda Arap

bicimbiliminin 6zel bicimbilim ve genel bigimbilim gibi iki farkl bakis a¢isindan tanimi

574 g|-Bakara 2/137.

575 Hod 11/28.

576 Inam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-Arabi”, 223.
577 Sabah Adyavi Abild, el-Maktau’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 140.

578 Erdem, “Dilbilgisi Konularinda Devamlilik Tliskisi”, 246-248.

579 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 105.

580 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 71; Erdem, “Dilbilgisi Konularmda Devamlilik
Mligkisi”, 246-248.

581 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 108-109.
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ve simirlarinda gorece bir farklilik goriiliir. Bu bashkta iki donem bu agidan

incelenecektir.

2.3.1. Geleneksel Donemde Tanimi, Konusu ve Sinirlari

Tanimlama bir bakima, tanimi yapilan seyin ayirici 6zelliklerinin esas alinarak
sinirlarinin objektif bir bicimde belirlenmesidir.’®? Bu esasa gore sarfin geleneksel
donemdeki tanimi, taniminda kullanilan kavramlar; bu alanin konularini, kapsamini ve
sinirlarini ortaya koyar.%® O halde sarfin geleneksel tanimina bakilarak onun konu, sinir

ve kapsami belirlenebilir.

Nahvin, sarf ilmini de kapsamasindan dolay1 “et-tasrif” kavrami, erken donemde
miistakil bir bilim dalin1 karsilamak icin kullanilmiyordu.®®* Sarf ilminin nahiv iginde ele
alimmasi ve zamanla miistakil ilim hiiviyetine kavusmasi ve sistematiklesmesi onun
tarifinin erken donemde yapilamayisinin nedenidir. Nahiv ilmi ile birlikte ele alindigi
donemde sarf, nahvin bir unsuru sayildig1 i¢in onun taniminin i¢ine eklendigi goriiliir.
Erken dénemde nahvin tanimi sarfi da icerecek bigimde “Arapca ciimleleri kelime ve
terkip bakimindan ele alan ilimdir.” bigiminde tanimlanmistir.°®® Bu baglamda sarfin
taniminin gelisimi arastirmaya deger bir konudur. Sarfin pratik uygulamalar1 esas alan bir
tarifine de kaynaklarda yer verilse de burada bir disiplin olarak tanimina yer

verilecektir.>8®

ibn Hacib sarfi, (<58l cadl 0 K0 2l JIAT fe o Caosd Jsials 2le) kelimelerin
i ‘rabla ilgili olmayan yonlerini ortaya koyan kurallar: inceleyen alan olarak tanimlar.%®’
el-Ciircani ise aym tarifin yani sira ¥) (iadd ¥ 53 gaia BEREHES alial 1) as) 50 Jiat) Jasa3)
(‘& Bir kokii, belirli anlamlar: ancak kendisi ile elde edilebilecek ¢esitli kelime formlarina
doniistiirmektir. tanimint yapar.? Bir tanimda sarf, 32Kl 4% &A1 e 48 Eab e e $ole

3 adii 3 JOe) 3453330 )3 Allal (1 Wb 538 a3 45l Arapeada kelimelerin yapilariyla ilgili

582 Huber, Dilbilime Girig, 154-156.

583 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 36.

584 Rifat Akbas, “Sarf {Iminin Tarihi ve Kavramlar1 Uzerine”, Van Yiiziinciiy1l Uni. Sosyal Bilimler 45
(Sonbahar 2019), 253-275, 257-258.

585 Vildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve tetavvuruh”, 47.

586 Ramazan Abdullah, es-Siyegu ’s-Sarfiyye fi'I- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’l-mudsiwr, 4; Vildan Nafi‘,
“flmu’s-sarf: Nes’etiih ve tatavvuruh”, 47.

587 Ibnu’1-Hacib, es-Sdfive fi ‘ilmi t-tasrif (Mekke: el-Mektebetu’l-Mekkiyye, 1995),1.

588 es-Serif el-Ciircani, Ali b. Muhammed, Kitabu 't-ta ‘rifit (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1983), 59.
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kurallart ve kelimenin kok ve ek harflerini, harflerin sahih ve illetli olusu gibi kelimeye
iliskin hususlari inceleyen alandan ibarettir. bigiminde tanimlanmaktadir.%® Bir baska
tanimda sarf ise ‘m\-d\ K (b1 8 jaa 5h ) Duragan (sézdiziminden bagimsiz) kelimelerin

kendisini inceleyen alandir. bigiminde yapilmstir.5®

Tanimlarda, alanin konusu genel bigimbilimin geleneksel donemdeki yaklagimina
uygundur. Geleneksel bicimbilimin konusu kelimedir.>®! Biitiin dillerin bicimbilimsel
yapisinin odak noktasmni bigimbilimsel birim teskil eder.’® Buna gore sarf ilminin
bi¢cimbilimsel birimi ve konusu en genel anlamiyla kelimedir. Cagdas donemde ise farkl

kavramlar ortaya atilacaktir.>®

Sarfin sinirlarini belirleyen ve gesitli tanimlarinda da gegen anahtar kavramlardan
biri degisimdir (J:s3- uas). Alanin adi da ilging bigimde degisimdir. Tanimdaki degisim
kavrami, hurGif-u meaniyi sarfin alan1 disinda birakir. Zira harflerde degisim olmaz. Bu
baglamda sarf kelimelerdeki iki tiir de§isimi konu edinir. Birincisi anlamsal degisimdir
(sl i), Bu degisim, farkli anlamlarda sozciikler elde etmek i¢in masdarin; mazi,
muzari, emir, ism-i fail ism-i mefil, ism-i tasgir ism-i menstb, cem-i teksir gibi farkl
formlara doniistiiriilmesidir.>® Bu baglamda sarf, isimlerin miifret-tesniye-cemi*
yapilarini, miizekker-miiennes bigimlerini, ma‘rife-nekre yapilarini, fiillerin zaman,

cinsiyet, say1 ve kisi bakimindan degisimlerini de konu edinir.>*

Ikincisi ise (A&l i) lafzi degisimdir. Lafzi degisim, anlam degisimine neden

olmayan, kelime iginde seslerin etkilesiminden kaynaklanan i‘1al, ibdal ve idgam gibi ses

589 bn AKkil, Abdullah b. Abdurrahman, Serhu Ibn Akil ald Elfiyeti Ibn Malik, 1-1V, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru’t-Tiiras, 1980), IV, 191.

59 [bn Cinni, Ebu’l-Feth Osman el-Mevsili, el-Munsif (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Kadim, 1954), 4.

51 Mehmet Solmaz, “Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Bigim Bilimi Alaniyla flgili Konular Uzerine Bir
Degerlendirme”, 1184; Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-
Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 16.

592 {smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”’, 2879.

%3 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefihim
ve’'l-Me ‘ayir, 16.

5% Suyhtl, Hemu 'l-hemdmi® fi serhi cem ‘i’I-cevami, 1-X, thk. ‘Abdul‘al Salim Mukrim, (Kuveyt: Daru’l-
Buhﬁsi’l-‘ilmiyye,1980), VI, 228, 155; Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi 'd-dersi’s-
sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim ve’l-me ‘ayir, 11; Akbas, “Sarf [lminin Tarihi ve Kavramlar1 Uzerine”,
257-258; Vildan Nafi, “Ilmu’s-Sarf: Nesetuhu ve Tadavvuruh”, 47.

5% Raci el-Esmer, el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi ‘ilmi’sarf (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1997), 287;
Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’ lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-
me ‘ayir, 16; Akbas, “Sarf [Iminin Tarihi ve Kavramlar1 Uzerine”, 259.
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degisimleridir.>®® Degisim baglaminda sarfin alan1 disinda birakilan diger bir konu,
nahivle ilgili olan ve tanimda kelimelerin “‘irab ve binas1” ile ifade edilen degisimdir. Bu
anlamda tanimdaki < el Cwad ) ifadesi, sarfin nahivle olan sinirmna iliskin bir kayaittir.
Sarfin sistematize edildigi ve tanimina kavustugu donemde bu kayit iki alani birbirinden

ayrrmak i¢in konulmustur.>®’

Degisim, sarfin sinirlarini belirleyen 6nemli bir kavramdir. Tanimdaki diger anahtar
kavram ise 4l — ¢l kavramidir. Bu kavram, sarfin biitiin kelimeleri inceleme konusu
yapmadiginin kaydi olarak tanimlarda yer alir.>® Bu kavram vezin, siga anlaminda
Arapcadaki kelimelerin formu demektir. Bu kaydin alt metninde mizan-i sarfi sistemi
vardir ve sarfin konusu mizan-i sarf ile sinirlandirilmistir. Bu baglamda sarf ilmi, edatlar1
baska bir ifade ile meani harflerini belirli vezinleri/formlar1 olmadigi i¢in alan1 i¢inde
gormez.5® Ancak kelimelere eklenen ziid harfler, kelimelerin degisimine neden
olduklarindan sarfin konusu iginde yer alirlar.%®® Harflerin yani sira zarflarin, zamirlerin,
ism-i isaretlerin, ism-i mevsiller ve diger mebni isimlerin de vezni yoktur.®%! Bu isimler,
harfe benzeyen veya ona yakin tilirler olarak degerlendirilmis ve sarfin alan1 diginda
goriilmiistiir.5%? Biitiin bunlarm, sarfin alam1 disinda goriilmeleri, hem vezinlerinin

olmamasi hem de degisime konu olmamalarindandir.

Sarfin alam1 diginda tutulan bagka kelimeler de vardir. Vezinleri olmadig1 i¢in

osilla cJiela) <o)y gibi a‘cemi isimler, <& <& gibi esmau’l-ef<al, Lila SA ¢ e ¢l

5% Raci el-Esmer, el-Mu ‘cemu’I-mufassal fi ‘ilmi’s-sarf, 287; Abdulkadir Abdulcelil, Timu s-sarfi’s-savti,
36; Akbas, “Sarf Ilminin Tarihi ve Kavramlar1 Uzerine”, 259; Vildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve
tetavvuruh”, 47; Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt
ve 'l-mefahim ve’'l-me ‘ayir, 11.

597 yildan Nafi, “Ilmu’s-sarf: Nesetuhu ve tetavvuruh”, 47.

%98 Ramazan Abdullah, es-Siyegu 's-Sarfiyye fi'I- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’l-muds:r, 4.

%9 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 12, [brahim b. Stileyman b. Ibrahim, “Zahiratu’l-Cumidi’n-Nahvi ve’s-Sarfi fi’l- Arabiyye”,
Mecelletu’l- ‘Ul'umi’l- ‘Arabiyye, 26 (2012), 13-78, 49.

60 Memdiih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve'l-me ‘dyir, 12.

601 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 136.

602 Nafi¢, “Ilmu’s-Sarf: Nes’etiihii ve Tatavvuruhu”, 36; Abdulkadir Abdulcelil, ¢ Timu s-sarfi’s-savti, 40;
Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’ lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefdhim ve’l-
me ‘ayir, 10-12.
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Jds ¢ cant gibi cAmid fiiller sarfin alam disinda goriilmiistiir.®% Ayrica esmau’l-esvat da

onun alani disinda brrakilmistir.8%

Geleneksel tanimda, bu disiplinin konusu olarak kelime yer alsa da geleneksel
kaynaklardaki tanimla ilgili a¢iklamalarin, degisim ve vezin kaydiyla bircok kelimeyi
disarda birakacak bi¢cimde sarfin alanini daralttig1 goriiliir. Bu baglamda indirgemeci bir
yaklasimla sarfin alani belirli kelimelerle sinirlanir. Bu indirgemeci yaklasimla ortaya
cikan sarfin dar tanimini Suylti’nin yaptig1 goriliir. O sarfi, “Sarf, mu‘reb isimler ve
mutasarrif fiillerle ilgilenir.” diye tanimlar.t% Baska bir ifade ile sarf mutasarrif fiiller ve
miitemekkin isimlerle sinirlandirilmistir.?®® Bu dogrultuda Arapgada sadece ii¢ kelime
gurubunun vezni/formu vardir ve degisime konu olurlar. Bunlar; mu‘reb-miitemekkin
isimler, mutasarrif fiiller ve miistak sifatlardir.®%” Sarfin ana konusu olan isim ve fiillerden
s0zl edilen nitelige sahip olmayan mebni isimler ve mutasarrif olmayan fiiller sarfin

kapsami disinda tutulmustur.®%®

Mizan-i sarfi kurami, Arap sarfinin sinirlarini belirlemistir. Ancak sarf, mizan-i
sarfi ile sinirlaninca bagka bir ifade ile vezni, sigasi, formu olan sézciiklerle sinirlaninca
bu nitelige sahip olmayan kelimeleri sinirlarinin diginda tutmus, dolayisiyla alanini
olabildigince daraltmistir. Ancak geleneksel donemdeki sarfin indirgemeci dar taniminin
baska bir bicimde yapilmasi; donemin dilbilimsel paradigmasi olan 6zel dilbilim
yaklagimi, Sami dillerden biri olarak Arapcada veznin kelimelerde genel ve 6zgiil bir olgu
olarak baskin bir bi¢imde bulunmasi ve donemin konjonktiirii g6z Oniine alindiginda

olanaksizdir.?%

603 Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti, 40; Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif
fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘ayir, 10-12.

804 Rukab Cemile, “et-Teysiru’s-sarfl leda’l-lugaviyyine’l-megarib”, 50.

805 Suyitl, Hemu 'I-hemdmi* fi serhi cem ‘i ’lI-cevami’, V1, 228.

606 Ramazan Abdullah, es-Siyegu 's-sarfiyye fi’l- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’I-mudsir, 4, ibn AKil, Serhu
Ibn Akil ald Elfiyeti Ibn Malik, \V/, 191; Nafi‘, flmu 's-sarf: Nes etiihii ve tatavvuruhu, 46-47.

607 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 136.

608 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 3.

609 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru t-te lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve 'l-Mefdhim ve 'I-
Me ‘ayir, 22.
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2.3.2. Cagdas Donemde Tanimi, Konusu ve Simirlari

Geleneksel tanimda 6ne ¢ikan kavram degisimdir. Bu bakis agisindan degisim,
anlami olan (s sixall Laxill) ve olmayan (sl sill) olmak iizere iki kisma ayrilmistr.®1°
Degisime iliskin verilen Ornekler degerlendirildiginde bunlarin genel bicimbilim
acisindan hangi kavramlara karsilik geldigi saptanabilir. Anlamsal degisim baglaminda
sOzii edilen, mastarin; mazi, ism-i fail ism-i mef*il, ism-i tasgir ism-i mensib, cem-‘i
teksir gibi farkli formlara doniistiiriilmesi sirasindaki degisim, genel bi¢imbilim acisindan
tiiretime karsilik gelir. Isimlerin; miifret-tesniye-cemi, miizekker-miiennes, marife-nekre
bi¢imleri ile fiillerin zaman, cinsiyet, say1 ve kisi bakimindan degisimleri ise genel
bi¢imbilim agisindan ¢ekim kavramina karsilik gelir. Dolayisiyla anlamsal degisim genel
bicimbilim agisindan ¢ekim ve tiiretim kavramlarinin ifade ettigi islem sirasinda kelimede

gerceklesen degisimleri belirtir.5%

Geleneksel tanimda ¢ekim ve tiiretim kavramlarinin kullanilmadigi ancak 6rnekler
tizerinden olgulara gonderme yapildig1 goriiliir. Geleneksel donemde {iretilen istikak-1
sagir kavrami, genel bicimbilimdeki tiiretim kavramma karsilik gelir.%? Ancak sarfin
taniminda bu kavram da kullanilmamistir. Bunun nedeni arastirilmaya deger bir konudur.
Olas1 nedenleri arasinda, 6zel bicimbilim bakis acisindan ¢ekim ve tliretim olgularinin
sarf olgusu olarak tanimlanip sinirlarinin netlestirilmemesi, iki kavramin degisim kavrami
icinde eritilmesi, ya da degisim (tahvil-tagyir) kavraminin ikisini de i¢ine alacak bi¢cimde

cat1 kavram olarak kullanilmasi sayilabilir.

Lafzi degisim anlamla ilgili olmayan degisimdir.** Bu baglamda genel bi¢imbilim
acisindan tanimda kullanilan i1‘lal, ibdal, idgam, gibi kavramlar tanimda bi¢imbilim-
sesbilim arakesitine yani bi¢imsel sesbilim olgularina, ilhak ise sozciik yapim yollarina

gonderme yapmaktadir.

Tanimdaki “i‘rabla ilgili olmayan” kaydi sarf ile nahvin sinirlarim1 belirleyen bir

kayittir. Bu kayit asli i1‘rb alametlerinden olan harekeler i¢in dogru bir kay1t ve ifadedir.

610 Suyati, Hemu’l-hemami* fi serhi cem ‘i’l-cevami‘, V1, 228, 155.Memdith ‘Abdurrahman er-Rimali,
Tatavvuru’t-te’lif fi 'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 11;

611 Memdfih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefdhim
ve’l-Me ‘ayir, 16.

612a.9.e., 33.

613 Suy(ti, Hemu’l-hemdmi‘ fi serhi cemi’l-cevami‘, V1, 155; Memdih ‘Abdurrahméin er-Rimali,
Tatavvuru’t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 11.
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Ancak fer’i i‘rab alametleri agisindan durum farklidir. Zira Arapcgada bazi bigimbilimsel
ogeler hem bigimbilimsel hem sézdizimsel islev ve anlamlari ayn1 anda tasirlar. Ornegin
Gbesall - () sl sall gibi tesniye ve cemideki ekler, bir yandan ismin sayisini diger yandan
kelimenin sozdizimindeki gorevini imler. Bu agidan ekler, hem sozdizimsel s siuell)
(s3> hem bigimbilimsel (<l s siwdll) diizlemin sembolleridir.®'* Genel bigimbilim,
Arapca gibi biikiimlii dillerde bir ekin bir ¢ok gramatik degeri ifade ettigini ortaya
koymustur.®® Ekler birden ¢ok anlam ve dilbilgisel islev goriirler.%® Bu nedenle sarf ile

nahiv, bazi konularda ayrilamaz, yalitilamaz bigimde girift ve i¢ icedir. 87

Tanimlarda yer alan degisim (Lusd «Jisa3) veya kelimelere iliskin durum J)ss)
(4IS1) gibi sozciiklerin, kavramsal icerigi belirlenmis degildir. Bunlar olduk¢a miibhem
ve muglaktir. Bu muglakligi gidermek igin “i‘rabla ilgili olmayan” kaydi tanima
konulmustur. ®® Ancak tanimda ¢ekim ve tiiretim gibi kavramlar kullanilmayinca bu
kayit, sarftaki kelimelere iliskin durumlari veya degisimi, ne oldugu noktasindan

hareketle degil, ne olmadig1 noktasindan hareketle agiklama ¢abasi olarak goriinmektedir.

Geleneksel tanimin a¢iklamalarinda indirgemeci bir yaklagimin sergilenerek birgok
kelime gurubunun sarfin alan1 disina itildigi belirtilmisti. Buna karsin genel bigimbilim
acisindan bakildiginda sarfin alan1 disina itilen bu kelime guruplarinin onun alani i¢inde
tutulmasi gerektigi goriiliir. Camid fiillerin ¢ekim 6zelligi oldukga sinirl olmakla birlikte
vardir. Ornegin, cAmid fiiller mazi fiilin zamirlerini alarak <ed ¢Cpd cCanad ¢ sl <L gibi
cekimlenir. Diger bazi camid fiillerde daha sinirli bigimde ¢ekim o6zelligi sergiler.

Ornegin us s o fiilleri sarf agisindan, mutasarrif fiiller gibi miiennes eki alirlar.5%°

Harfler, vezni olmadigi i¢in ve ¢ekim harflerde cari olmadig: i¢in sarfin kapsami
disinda birakilmistir.° Ancak bu kelime gurubunun ¢ekim dzelligi olmasa da kendileri

tiiretime taban olurlar.%* Bu baglamda sinirl da olsa Jabl G % :Casi - G5 drnegindeki

614 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’'l-me ‘Gyir, 61.

615 \vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 110.

616 7. Kuran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 37; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.

817 {smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2873.

618 Memdiih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’'l-me ‘ayir, 16.

619 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi 'I- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-'[Imiyyi I-hadis, 136-136.
620 [brahim b. Siileyman b. Ibrahim, “Zahiratu’l-Cumtidi’n-Nahvi ve’s-Sarfi fi’l-‘ Arabiyye, 49.

621 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 16.
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gibi hurifu’l-meéniden ve AS-\-' a5 el A3 s - s @ 1y ;2 orneklerindeki gibi
hurfu’l-mebaniden fiillerin tiiretildigi bilinir.5?2 Dolayisiyla sarf, istikak baglaminda
hem tiiretilen kelimeyi (&iéell) hem de tliretime taban olusturan kelimeleri (4 iiell) konu
edinir.5® Diger taraftan mebni isimler vezni olmadig1 icin ve degisim bunlarda cari
olmadi1 i¢in sarfin alan1 disinda brrakilmistir.%2* Ancak Y «le gibi harfi cerler zamirlere
bitistiginde <) «elle bigimlerini alir, kelime ses degisimine ugrayarak yeniden bigimlenir.
Baz1 kullanimlarinda kelimenin tiirii degisir isim fiil olur.5?° G« sulls (Jielan) cana) ) gibi
a‘cemi isimler olarak adlandirilan yabanci kokenli isimler de sarfin alan1 disinda tutulan
kelimelerdendir.%2® Ancak bunlarin bir vezni olmasa da genel bicimbilim agisindan

bakildiginda bunlar tesniye ve cemi yapilarak ¢ekime konu olurlar.

Bu verilerden hareketle genel bicimbilim ve onun etkisi altinda gelisen cagdas Arap
bi¢imbilimi ile sarfin alan1 ortak olmasina karsin ¢agdas Arap bigimbiliminin inceledigi
alanin daha genis oldugu soOylenebilir. Zira sarf yalnizca belirli dil gurubuna tuttugu
perspektiften kavramlarini olustururken genel bicimbilimin inceleme alani biitiin dillerin
bicimbilimsel yapisidir. Dolayisiyla daha genis bir perspektiften kavramlarini
olusturur.®?” Bu bakis acisiyla yeniden calisilan Arap bigimbiliminde de dogal olarak
alanin sinirlar1 genisler. Cagdas Arap dilbilimcileri, Arap bi¢imbiliminin sinirlarin
olduk¢a genisletmislerdir. Kelime ve daha alt unsurlarina iliskin olan ve ciimlenin
anlamina katki sunan her unsur sarfin alani i¢inde goriilmiistiir. Bu baglamda onun konu

ve alan1 mutasarrif fiiller ve miitemekkin isimlerle sinirlandirilmamustir.528

Genel bicimbilimde morfem kavrami agisindan bicimbilime yaklasildiginda ise
veznine ve c¢ekim-tiretime konu olmasma bakilmaksizin anlamli her birim Arap

bigimbiliminin konusunu olusturur.%?® Bu baglamda ¢agdas donemde bi¢imbilim, sadece

622 Fyad Hanna Terzi, el-Istikdk (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1. Basim., 2005) 234; Refail Nahle el-Yesii,
Gardibii'l-Liigati’'l- ‘Arabiyye (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 4. Basim, 1986), 48-49.

622 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 16.

624 Rukab Cemile, “et-Teysiru’s-sarfl leda’l-lugaviyyine’l-megarib”, 50.

625 Ramazan Abdullah, es-Siyegu 's-sarfiyye fi'l- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’l-mudsir, 5.

626 Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti, 40; Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif
fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘ayir, 10-12.

627 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 19.

628 Ramazan Abdullah, es-Siyegu 's-Sarfiyye fi’I- ‘Arabiyye fi davi’ ‘ilmi’l-lugati’I-mudsr, 5.

629 Nafi‘, “Ilmu’s-sarf: Nes’etith ve tetavvuruh”, 46-47.
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kelimeyi degil, kelimenin yapilarini en kiigiik morfolojik birimlerine kadar tahlil eden ve

kavramalastiran bir disiplindir.5%

Dilbilimin alt dallar1 birbirinden biitliinliyle bagimsiz degildir. Dilbilimsel
incelemeye konu yapmak icin sarfin smirlart belirlenmeye calisilsa da sarf diger alt
alanlarla siki iliski i¢indedir. Bu iliski, sesbilimden beldgata kadar uzanir. Her biriyle
iliskisi farkli diizlemde gergeklesir.®t Sarfin geleneksel taniminda bu alanlardan
sOzdizime ve sesbilime referans yapilir. Ancak ¢agdas donemde sesbilim kavramlarindan
makta, fonemlerin yeniden adlandirilmasi gibi hususlar, biiriinbilim kavramlarindan nebr,
bigimbilim-anlambilim, bi¢imbilim-sézdizim, bigimbilim-sézclikbilim gibi arakesitler
Arap bigimbilimiyle dolayli bicimde iliskili kavramlar ve konular olmustur.®®
Dolayisiyla ¢agdas donemde genel bigimbilim bakis agisindan sarfin biitiin alanlarla
kesisim noktalar1 tizerinden de alami genisletilmistir. Sarf ile ¢agdas sarf olan Arap
bi¢gimbiliminin temel konular1 ayni olsa da ¢agdas Arap bi¢imbiliminin sinirlarinin sarfa
gore oldukca genis tutuldugu anlasiimaktadir.®®® Bu baglamda geleneksel donemdeki
indirgemeci yaklasimin tam aksi yonde kapsayici ve biitiinciil bir yaklagimla bigimbilimin
konu, alan ve sinirlarinin ¢agdas donemde genisletildigi goriiliir. Bu yaklagimla belki

alanin genel bigimbilim perpektifinden yeni bir tanima da ihtiyaci olabilir.

2.4. TEMEL OLGULARI: CEKIM-TURETIM

Genel bigimbilim, sdzciiklerin hangi bi¢im degisiklikleriyle hangi anlamlar1 dile
getirdiklerini inceleyen dilbilim alan1 olarak da tanimlanir. Bigimbilimde dilin
birimlerinin bi¢im degistirerek daha biiyiik birimleri olusturma kurallar1 da incelenir.%3*
Geleneksel ifadeyle eklerin, ¢agdas bicimbilim ifadesiyle bi¢imbirimlerin kelime kok ve
gbovdelerinin Oniine, igine, sonuna, vb. ¢esitli yerlerine eklenmeleri ile bicimbilimi olan

dillerde tiiretim ve ¢ekim gerceklesir.%*® Bu agidan bigimbilimin tiiretimsel ve ¢ekimsel

830 Memd(ih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefihim
ve’l-Me ‘ayir, 20.

631 a.g.e., 16-15.

632 Memd(ih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefahim
ve’l-Me ‘ayir, 22.

833 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 108-109.

634 Emel, Dilbilime Giris, 185.

635 ()zay, “Dil ve Dilbilim”, 98; Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 35-36.
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bicimbilim olmak iizere iki alani vardir.®*® Kelimelerdeki bicimbilimsel iliskiler ise bu

bilgiyle uyumlu olarak ¢ekimsel ve tiiretimsel olmak iizere iki kategoride ele alinir.%%’

Cekim dilbilgisel siiregleri igerir.®® Baska bir ifade ile ciimle diizleminde yerini
alan sozciik, sozdizimsel nedenlerle ¢ekim ekleri alarak bicimlenir ve ciimleye entegre
olur.%® Bu bigimlenmeler ¢esitli dilbilgisel kategoriler dogrultusunda gergeklesir.5° Ad
kokenli sozciikler; sayi, durum, cinsiyet ve iyelik gibi kategoriler, eylem kokenli
olanlarda ise zaman, goriiniis, kip, uyum, sayi, cat1, gibi kategoriler goriiliir.5** Bunlara
cekimsel kategoriler de denir. Bu durumda sozciigiin, sézliiksel i¢erigi yani tiirii ve anlami
degismez. Bu agidan sozciige dilbilgisel sdzciik veya bicim sézdizimsel sézciik denir.54?
Diinya dillerinin ¢ogu farkliliklarina karsin bigim sdzdizimsel (morphosyntactic) 6zellik

gosterir.%43

Tiretim, kelimelerin anlamlarini ve bicimini ¢esitli agilardan degistiren tiiretim
ekleriyle yapilir. Tiiretim ekleri ilgili olduklar1 her sozciige eklenmez, dilde ihtiyag
duyulan kelimeler tiiretilirken kullanilir.®* Tiiretime giren sdzciiklerde gogunlukla ses
bigim ve sozciik tiirii bakimimdan degisim gozlenir.5° Yapim yani tiiretim dilbilgisel alan
degil sozliiksel bir alani isaret eder.%*® Tiiretimsel bigimbilim siireglerinde sdzciikler yeni
anlamlar kazanir ve sozciiklerin tiirii degisebilir. Baglag, adil, ilge¢ gibi sozciik tiirleri
tiiretim yolu ile genellikle cogaltilamazken ad, sifat ve eylemler agik sinif sdzctikleridir
ve tiiretilebilir. Adlar eylemlere gore eylemler sifatlara gore daha ¢ok tiiretilir.®4” Cekim
ve tiiretim olgulari; isim, sifat, fiil, zamir, zarf gibi kelime kategorilerini belirlerken de

temel bir lciittiir.548

836 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 160; Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 393-396; Uzun,
Bicimbilim: Temel Kavramlar, 46-48.

837 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 292-294.
638 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 169.

839 Emel, Dilbilime Giris, 185.

640 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 49-50.

841 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 292-294.
842 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 49-50.

843 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 292-294.
644 Pilancy, Tiirkce Bicim Bilgisi, 4-7.

645 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 46-48.

646 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 169.

847 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 292-294.
648 Necip, Genel Dilbilim: Lenguistik, 116.
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Bu baglik altinda geleneksel donemde ¢ekim ve tiiretim olgularina bakis, bunlarla
ilgili kavramlar ve kavramlarin smirlarina yer verilecektir. Ayrica bu konular genel

bicimbilim ve ¢agdas Arap bi¢cimbilimi perspektifinden degerlendirilecektir.

2.4.1. Geleneksel Donemde Cekim-Tiiretim Kavramlari ve Sinirlari

Arapcada sadece ii¢ kelime gurubunun sigasi vardir. Bunlar miitemekkin isimler,
mutasarrif fiiller ve sifatlardir.*® Bu baglamda mizan-1 sarfinin miitemekkin isimler ve
mutasarrif fiillerle sinirlandirilmasinin bir nedeni vezinlerinin olmasi, diger nedeni ise

¢ekim ve tiiretime konu olmalaridir.

Diger taraftan ism-i mesuller, ismi isaretler ve zamirler gibi mebni isimler ile camid
fiilller ve biitiin ¢esitleriyle harflerin sarfin alani disinda tutulmasinin bir nedeni
vezinlerinin olmamasi diger bir nedeni ise ¢ekim ve tiiretime konu olmamalaridir.®*® Bu
durum ¢ekim ve tliretime konu olmayan kelimelerin sarfin disinda tutuldugunu ve sarfin
en onemli iki olgusunun ¢ekim ve tiiretim oldugunu gosterir. Mebni isimlerin harflere
benzetilmelerinin nedeni, harflerde ¢ekimin olmamasi ve degisime agik olmamalaridir.
Tipki harfler gibi mebni isimlerde de ¢ekim gerceklesmez. Bir kelime harfe benzerligi

oraninda ¢ekimden uzaktir.5?

Arapga, biikiimlii dil 6zelligi ile tiiretim ve ¢gekim yani oldukga baskin bir dil olarak
tanimlanir. Bu nedenle siklikla Arapga 4 yai - 4884 42 olarak tanimlanir. Bu 6zelligi
sayesinde isim ve fiilden sozciik tiiretme potansiyeli oldukg¢a yiiksek bir dildir. Bu
yoniiyle diger Sami dillere ve eski Latinceye benzer. Ornegin s> kokiinden «xas
g sandiunlen diolen cplendinns n cplain) plenlganinl gand ciial an @ilacgad]
g ane daeand caalae s credciaien dhaencglan daeacelaen caadaa gibi oldukga fazla

kelime tiiretilmistir.%®> Bu durum, Arapcanin tiiretim giiciinii gdsterir.

Cekim ve tiiretim baglaminda, tasrif kavrami daha ¢ok ¢ekim, istikak ise daha ¢ok

tiiretim anlaminda kullanilsa da tasrifin, bir kelimenin digerinden tliremesi anlaminda

649 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 136.

650 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve’l-me ‘ayir, 10-12.

651 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 39.

82 Ag.e., 37.
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kullanildign da goriiliir.®® Bu baglamda tasrif ile istikAk kavramlarmin geleneksel
dénemde, ¢cekim ve tiiretim kavramlarinin karsiliklar olarak, ayni kavramsal igerige sahip
olacak bi¢imde simirlarinin iyice belirlendigini soylemek zordur.%>* Geleneksel désnemde
sarfin taniminda da ¢ekim ve tliretim terimlerinin yer almadigi, bunlarin yerine ¢cekim ve
tiiretimin ornekler iizerinden acgiklandig1 goriiliir. Bir seyi aciklamak bagka, tanimlamak,
ad koymak ve terimlestirmek ise daha baska bir siirectir. Ac¢iklama tanim sayilmaz.
Tanim, tanimlanan seyin ayiric1 Ozellikleri lizerinden yapilir. Bu baglamda tanim ile
tanimlanan sey, yani mefhim arasinda esdegerlilik olmalidir. Geleneksel ifadeyle tanim,
efradin1 cami agyarini mani olmalidir.%®® Bu ¢ergevede istikAkin tanimmin tam olarak
yapildig1, ancak ¢ekim anlaminda tasrifin taniminin yapilmadigi ve iki kavram arasindaki

sinirlarin netlestirilmedigi sdylenebilir.

Geleneksel donemde iki terim arasindaki sinira ve onlarin iliskisine dair yapilan
agiklama sdyledir: Tasrif, nahiv ile dil arasinda bir kdpriidiir. Istikak, dilde daha oturmus,
oncelikli ve koklii olmakla birlikte tasrif, istikika gore nahive daha yakindir.%%® Bu
aciklamada tasrifin yani c¢ekimin sozdizimsel ve dilbilgisel yanina vurgu yapildig:
goriiliir. Bu baglamda tasrifin, istikdka gore sézdizimsel diizeyde daha isler oldugu

vurgulanmis olur. %%

Ozetle tasrif ve istikak kavramlar1 Arap dilbilim calismalarinda eski dsnemden beri
kimi zaman birbirlerinin yerine kullanilarak kimi zaman miistakil basliklar altinda
incelenmislerdir. Bu iki kavramin siirlari uzun yillar boyunca tam olarak ayrilamamaistir.
Bunun sebeplerinden biri, Arap bi¢cimbiliminin, onu genel bi¢cimbilimden farkli ve 6zgiil

kilan birtakim &zelliklere sahip olmasi olabilir.®°

Geleneksel donemde, kelimenin veznindeki ek artisi anlam artisin1 beraberinde

getirir. Kelimenin yapisindaki ses ilavesi onun anlamini degistirir (artirir) anlamindaki

653 gl-halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, thk. ‘Abdulhamid Hindavi, Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, I-1V,
2003; 11, 391; ibn Cinni, el-Munsif, 4; Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tetavvuru 't-te Iif fi'd-dersi’s-
sarfi: el-Mustalahadt ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 32; Abdulhamid Abdulvahid, Biinyetii’l-Fi‘l Kirde fi't-
tasrifi’I-‘Arabi (Sefaks: Menstratu Kiilliyeti’l-*Adab ve’l-‘Ulimi’l-Insaniyye, 1996), 4.

6% Memdih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefihim
ve’l-Me ‘ayir, 31.

855 Huber, Dilbilime Girig, 154-156.

6% Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tetavvuru t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 13.

657 Nafi‘, “‘Ilmu’s-sarf: Nes’etiihii ve tetavvuruhu”, 38; et-Tayyib el-Bekis. et-Tasrifu I-Arabi min hildli
esvadti’l-Arabiyyi’l-hadis, 17.

6% Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 13.
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Sl a3l e 0% _Bal 833530 Kligesini genel bigimbilim agisindan ¢ekim ve tiiretim
nedeniyle kelimeye katilan eklerin anlamsal bir islevi de olur bi¢giminde anlayabiliriz.

Ancak buradaki anlamin niteligine iliskin klisede bir belirleme yoktur.%%

Geleneksel donemde tiiretime (istikaka) iliskin bazi esaslarin belirlendigi goriiliir.
Bu esaslardan birka¢i sunlardir: a-Miicerred bir fiilin hangi mezid kaliplara
doniistiiriilecegi konusu genel olarak semaya tabidir. Az sayida kiyasi olanlar1 da vardir.
Omegin; »=i kokiinden sl i’ nin kullammi, J33 koékiinden JA%° nin kullanimi
yoktur. b-Harf eklenerek yeni bir baba doniistiiriilen miicerred bir fiilin anlam1 genellikle
semaya tabidir. Ornegin; <43 fiilinin if‘al kalibindan kullaniminda anlam bu babin birgok
anlamimndan biri olan miiteaddiliktir. Bu fiil, izale <3 J3 veya arz <l =l
anlaminda kullanilamaz.%®° c-Mezid bir fiilin miicerredinin kullamliyor olmasi sart
degildir. Ornegin QJB‘ ‘é;éi fiillerinin siilasisi kullanilmazken if*al bablari kullanilir.%%! d-
Miicerred bir fiilin mezid kalibinin olmasi veya miicerred bir fiilin mezid kaliplarin
tamaminin olmasi sart degildir.®®> Geleneksel donemde tiiretim igin bu tiirden belirli

esaslar belirlense de ¢ekim ve tiiretim iligskisine ve sinirlarina iliskin esaslar ¢agdas

donemde daha keskin bi¢cimde belirlenmistir.

2.4.2. Cagdas Arap Bicimbiliminde Cekim-Tiiretim

Bi¢imbilgisinin iki kavrami ve alani olarak tiiretim ve ¢ekim arasindaki sinirlarin
tiim diinya dilleri i¢in kesin bir bi¢imde c¢izilmesi zor olsa da bazi1 genel gecer esaslar
cagdas donemde olusturulmustur.®®® Cekim ve tiiretime ve ikisinin arasindaki iliskilere
ve siirlara iliskin ¢agdas donemde genel bigimbilim agisindan esaslar belirlenmistir.
Ayrica c¢ekim ve tliretime iliskin genel bicimbilim bakis acisindan bazi

kavramlastirmalarin da yapildigi goriiliir. Bunlar Arapgaya tasinmig ve uyarlanmaistir.

65 Ebh Evs ibrahim Semsan. Ebniyetii'I-fi ‘I deldlétiihd ve ‘aldkatiihd. (Kahire: Daru’l-Medeni, 1. Basim,
1987), 7; Necat Abdul‘azim el-Kafi, Ebniyetii’l-ef‘dl: Dirdse ligaviyye Kur’'dniyye (Beyrut: Dari’s-
Sekafe, 1989), 24

660 el-Esterabadi, Radiyyiiddin Muhammed, Serhu sdfiyeti Ibn Hacib, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdu’l-
Hamid ve dgr., (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1982), 83-84.

661 Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Diiriis fi ‘t-tasrif (Beyrut: el-Mektebetu’l-‘Asriyye, 1995), 38-39.
662 el-Hemlavi, Seza'I- Urf , 75; Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Diiriis fi 't-tasrif; 38-39.

663 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 167.
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2.4.2.1. Cagdas Arap Bicimbiliminde Cekim-Tiiretim Kavramlar: ve Sinirlari

Arapcgada ¢ekime iliskin olgular1 ifade etmek lizere ¢ekim kategorileri kavrami
tiretilmigtir. Bu baglamda c¢ekim kategorisi kavrami Arapgada —u »=ill il olarak

kavramlastirilmustir.®% Cinsiyet, say1 gibi ulamlari/kategorileri ifade etmek igin ise 4Lz

5

kavrammin kullanildign  goriiliir.%° Arapcada isimler ¢ekim acisindan cinsiyet

(gender/a), say1 (numeral/22e), durum (case/4anl_e) 4s) gibi gekimsel kategorilere

sahiptir.%%® Bu baglamda Arapgada ¢ekim kategorilerinden bir kismi asagidaki gibidir.%®’

iy puall) (Al

Ll g Qe NIl oaddd) Aluad
eall 5 il 3 il adad) Al
Caplill 5 Sl g5l dluad
Sl 5 Cy il Odl) dluad

de jlLiaal) Aliad

A gll) Aluad

dpnadl) AL

(zaman / tense) ¢

(goriinis / tense) 4ua

(cat1/ voice) sl dzpa

(Kip / mood) 4>

Genel bigimbilim agisindan yapim ve ¢ekim eklerininin iligkilerine ve sinirlarina
iliskin baz1 esaslar belirlenmistir. Bunlar Arapca icin de gecerli esaslardir. Bu esaslar
sunlardir: 1- Cekim dilde bir zorunluluktur, tiiretim istege bagh gergeklesir. 2- Cekim
ekleri sozciiklerin tlirlinii ve anlamin1 degistirmez, yapim ekleri degistirir. 3- Cekim
sozdizimsel gereklilikle olusur. Tiretim sozdizimsel yami vardir ancak sdzdizimsel
gereklilikten tiiretilmez. 4- Cekimde bir sozciik tizerinde birden fazla ¢ekim kategorisi
toplanabilir. Say1, durum, zaman ve kip gibi. Bu yoniiyle daha iglektir. 5- Cekim anlamsal

olarak tiiretimden daha diizenli ve siktir. Her sozciige genelde uygulanir. 7- Cekim

664 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 133.

665 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 329-362..

666 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 149.

667 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 133; Abdulkadir Abdulcelil, ‘Ilmu’s-
sarfi’s-savti, 40; Mehdi el-Mahzami, fi n-Nahvi’l-‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Timiyyi’l-
hadis, 28; Soner Akdag, Arapgcanmin Dilbilimsel Tipolojisi, Fecr Yaymlari, Ankara 2023, 150-151.
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eklerinden sonra yapim ekleri getirilemez. Tiiretim ekinden sonra tekrar tliretim eki
getirilebilir. 8- Kelimelerin ¢ekimli bigimleri sozliiklerde yer almaz. Tiiretilmis kelimeler
yer alir. 9- Cekim eklerinin kelime tabanlariyla anlamsal ilgisi az, tiretim eklerinin

fazladir.5%8

2.4.2.2. Genel Bicimbilim Ac¢isindan Geleneksel Donem Cekim-Tiiretim Kavramlar

Arap dilinin bi¢cimbilim alanina iligkin kavramlar uzun bir tarihi siire¢ igerisinde
kendine 6zgii dinamikleriyle ve bir seriivenle olusmus ve gelismistir. Bu gelisimin seyri
arastirmaya deger ayri bir konudur. Ancak cekim ve tiiretime iliskin kavramlarin,
semantik acidan ve sozciik se¢imi bakimindan yeknesak olmadigi, ¢ekim ve tiiretim icin
birden ¢ok kavramin kullanildig1 goriiliir. Daha genel baglamda Arapganin bigimbilimsel
kavramlastirmalarinin geleneksel donemde semantik agidan yeknesak olmadigini su
ornek aciklayict olabilir. Fiil kaliplarinda ge¢misle 1ilgili zamanin kalibinin
kavramlastirilmasi, zamansal bir isimlendirme ile mazi olarak yapilmigsken simdiki, genis,
gelecek zaman igin kullanilan kalibin isimlendirilmesi bi¢cimbilimsel yaklagimla muzari
olarak yapilmistir. Zira muzari adi, onun isme benzerligi itibara alinarak verilmistir. Bu
nedenle fiil kaliplar1 i¢in yeni isimlendirme denemeleri yapilmis, maziye bitmis zaman

anlaminda elfi ‘lu 't-tam, muzariye ise elfi ‘lu gayru t-tam ismi verilmistir.%°

Mazi ve muzari fiillere doniik elestiriler, ¢cekim ve tiiretim kavramlar1 baglaminda
da yapilmistir. Ancak kavramlarin ylizyillardir oturmus olmasi ve “terimlestirmede
tartigsma olmaz.” (Aeillaalia V) ilkesi geregi sistemli bir bicimde yeni kavramlastirmalar
yapilmamstir.®’° Geleneksel donemde gekim ve tiiretim i¢in kullanilan ve yeknesak

olmayan kavramlar bu iki olgu acisindan bir sonraki alt baslikta siniflandirilacaktir.

2.4.2.2.1. Genel Bicimbilim Acisindan Arap¢a’nmin Cekim Kavramlari

Bicimbilimin temel iki olgusundan biri ¢ekimdir. Cekim, sarfin da fiil ve isimlerin
ozelligi olarak gordiigii bir olgudur.®” Geleneksel donemde isim ve fiiller ¢ekim

acisindan siniflandirilmis ve bu cergevede bazi kavramlar iiretilmistir. Bu baglamda

668 Erdem, Bicim Bilgisi, 95-96; Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 1121-123.
669 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 5.

670 Ibrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- I’lal ve’l-ibdal min Manzur Lugavi”, 5471.
671 Temmam Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndha, 136.
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cekimin harflerde cari olmadigin1 belirtmek gerekir. Mebni isimler, harflere
benzetilmistir. Bunun nedeni harflerde c¢ekimin olmamasidir.8’? Cekim acisindan

kavramlara isim ve fiil olmak tizere iki kategoride yer vermek gerekir.

1- Fiillerde: Fiiller ¢ekim agisindan camid ve mutasarrif olmak {izere iki kisma
ayrilmistir. Camid fiiller kendi iginde iki guruba ayrilir. Birinci gruptakiler mazi
anlamlidir. Bunlara, ¢sbs (o e cani (le ¢Jra o2al (gib Ll (@l slal (s m (o« S (Gl
Wla dac 3Aa fiilleri 6rnek olarak verilebilir. Bunlarin bir kismi say1, cinsiyet ve sahis
kategorisi acisindan ¢ekimlenmekte bir kisminin ise tek formu bulunmaktadir. Bu tiirden
emir anlaminda fiil ise iKi tanedir. Bunlar; «& ve <9 dir. Diger gurup ise mutasarrif
fiillerdir. Bunlar da iki guruba ayrilir. Birinci guruba s »=ill (=85 denir. Bunlar; -J\J
Gl gy - L of (oS - oS eeliy - el (Ll - (8 o - o gibi fiillerdir. L3 - % «g 3 - g fiilleri
de bunlardanir. Ikinci guruba ise < »<ill a5 ad1 verilir. Bu fiillerin mazi, muzari ve emir

olmak iizere ii¢ gurubu da ¢ekimlenir.®”®

Yukaridaki bilgi baglaminda mazi, muzari ve emrin bir tiiretim olgusuyla m1 yoksa
cekim olgusuyla m1 agiklanacagi konusu dnemlidir. Bu baglamda tiiretim ile ¢ekim
arasindaki “Cekimde sozciiglin anlami temelde degismezken tiiretimde kelimenin tiirii ya
da anlami ciimle yapisim1 degistirecek sekilde degisir.” Olgiitii bunlarin birer ¢ekim
oldugunu gosterir.°”* Ancak bu fiillerde s18a farklilastif1 i¢in geleneksel kaynaklarda
tiiretim olarak da belirtilmektedir. Ancak genel bicimbilim agisindan bakildiginda bunlari
cekim olarak degerlendirmek gerekir. Zira fiili muzarideki morfemler tiiretim morfemi

(SEEY) b jall) degil, cekim morfemidir (il asd yall) 67

Cekime iligkin diger bir kavram mecmiatu’s-sarf koleksiyonundaki anonim bir eser
olan Emsile kitabinda yer alir. Bu kavram emsile-i muttaridedir. Bu kavramla ne
kastedildigi, onun etimolojisinden ve semantik alanindan ¢ikarilabilir. Bu baglamda J s
3y akis1 hizli olan su, 3kha dogru isleyen is anlamma gelir. 22U 3kl “konusma

siirdii, devam etti.” demek iken, Wl 2,k suyun akisinin devam etmesi anlaminda

672 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 39.

673 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 32; Abdulkadir Abdulcelil, Timu 's-sarfi’s-savti, 194-195.

674 Erdem, Bicim Bilgisi, 95-96; Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 1121-123.

675 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 33, 120.
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kullanilir.876¢ & 2k birseyin birbirini izlemesi demektir.®’’ Bu kullanimlardan
kelimenin temel anlaminda siireklilik, diizenlilik, siklitk gibi anlamlarin oldugu goriliir.
Bunu kavramlastiran kisi, kavramin bu anlamiyla ¢ekim olgusu arasinda baglanti kurmus
olmalidir. Anlamla olgular arasindaki iliski genel bigimbilimin ¢ekimle ilgili esaslarinda

goriiliir. Zira, ¢ekim tiiretime gdre daha diizenli, sik ve islek olur.5’®

Muttaride kavrami,
Emsile risalesinde kullanilmis ancak yayginlagmamistir. Bu sézctiiin semantik alani,
bize, bu ismi veren miiellifin, ¢ekim olgusuna iliskin 6zellikleri algiladigini tespit ettigini

ve o olguya uygun semantik icerige sahip bir sozciik segtigini gdstermektedir.

2- isimlerde: Gelencksel donemde isimler ¢ekim agisindan smiflandirilip
kavramlastiriimamistir. Bunun nedeni yine 6zel dilbilim bakis agisinda aranabilir. Ancak
bu durum isimlerin ¢ekim agisindan siniflandirilamayacagi anlamima gelmez. Isimlerdeki

kavramlastirma bicimbilimsel acidan degil s6zdizimsel acidan yapilmistir.

Arapgada isimler ¢ekim agisindan cinsiyet (gender/u+s), say1 (numeral/2x=), durum
(case/an) =) Als) gibi cekimsel kategorilere sahiptir.®”® Cekim kategorilerini kabul edip
etmemeleri ac¢isindan Arapgada isimler c¢ekimlenmeyen, smirli ¢ekimlenen ve
cekimlenen isimler olarak siniflandirilabilir. Bagka bir ifade ile Arapgadaki isimlerin
cekim agisindan yapilar1 bu tiirden bir siiflamaya uygun bigimbilimsel olgusalliklari

barindirmaktadir.

Cekimlenmeyen isimlerin mebni isimler oldugu sdylenebilir. Mebnilik kavrami
s0zdizimsel ac¢idan sonu degismeyen isimler i¢in olusturulmus bir kavramdir. Bir ismin
sonunun degismemesi gergekte cekim ekleri olan sayi, cinsiyet eklerini almamasi
demektir. Nitekim mebni isimlerin, harflere benzetilmesi harflerde degisimin/cekimin
cari olmamasi agisindandir. Bu nedenle mebni kavrami sonu degismeyen isimler i¢in
kullanilsa da sondaki degisim ¢ekim nedeniyle oldugundan bu kavrami ¢ekimlenemeyen
isimler olarak da adlandirmak miimkiindiir. Mebni kelimelerin bigimbilimsel 6zellikleri
dikkate alindiginda bunlarin, ¢ekimlenemeyen isimler oldugu (<=f Y claul)

anlagilmaktadir. Bagka bir ifade ile mebni kavraminin alt metninde ¢ekimlenemeyen

676 g|-Ezheri, Tehzibu 'I-luga. X111, 309-312; ibn Manzir, Lisdnu I- ‘Arab, 2652.

877 ibn Side, el-Muhkem ve’l-Mubhitu’l- ‘Azam, thk. Abdulhamid Hindavi. I-XI. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
fImiyye, 2000), IX, 140.

678 Erdem, Bicim Bilgisi, 95-96; Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 1121-123.

679 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 149.
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anlami vardir ya da mebni kavrami bu anlami mantiksal olarak icerir. Bdyle bir

kavramlastirmanin sarfta olmamasi bu olgunun olmadig1 anlamini tagimaz.5°

Mehdi el-Mahziim{ (3_elall (Ll & ye 8 pelal) W el ) 8 jelall M cels) Grneklerini
vererek, makslr ismin sonu degismedigi i¢cin onu mebni kabul eder. Ancak mebni
isimlerin ¢ekimlenemeyen Ozellikleri dikkate alindiginda yazarin bu tespitinin dogru
olmadig1 sdylenebilir. Maks{ir ismin miifredinin sonu degismez. Ancak bu isimler say1,
cinsiyet, marife nekrelik gibi ¢ekimsel kategorilerin eklerini alirlar.®®! Cekim kavrami
acisindan c¢ekimlenebilen bir isimdir. Bu nedenle mebni denemez. Dolayisiyla mebn3i

ile maks0r kavrami arasindaki olgusal farklilik ¢ekimle ilgilidir.

Isimlerin smirli ¢ekimlenenleri de vardir. Ism-i isaretler ve ism-i mevstllerin
tesniyeleri mu‘reb kabul edilir. Mu‘reb olarak adlandirilmasinin nedeni say1
kategorisinde tesniye eklerini almalaridir. Bu ekler genel bigimbilim ag¢isindan ¢ekim
ekleridir. Bu baglamda ¢ekimlenen isimler Arap¢ada mu‘reb isimlerdir. Mu‘reb kavrami
nahiv/sdzdizimsel agidan bir adlandirmadir. Bu kavramin ifade ettigi kelimelerin
bicimbilimsel 6zellikleri dikkate alindiginda bunlarin ¢gekimlenen isimler oldugu goriiliir.
Mu‘reb kavraminin alt metninde ¢ekimlenen isim anlami vardir. Bagka bir ifade ile

mu‘reb kavrami ¢ekimlenen kavramini mantiksal olarak igerir.

Kavramlarin semantik acidan yeknesak olmadigini gosteren diger bir kavram
munsarif veya gayri munsarif terimleridir.%®? Bunlar biitiiniiyle sézdizimsel bir olgunun
adlandirmasidir.  Ancak semantik cagrisimi  bi¢imbilimseldir. Bu  kavramsal

siiflandirmalar, ismin {i¢ harekeyi alip almamasina gore yapilan bir taksimdir.

(Cekim acgisindan isim ve fiillere iliskin geleneksel donemde iiretilen ve kullanilan
ya da ¢ekimle ilgili iiretilmese de kavramsal igerigi ¢ekim kavramini da tasiyan terimler

asagidaki bi¢imde tablolastirilabilir.

SR ] Gt
Jndl Y

680 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 39, 127.

681 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi 'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’I-menheci’l-"IImiyyi’l-hadis, 28-29.

682 Abdulkadir Sakir, “Ilmu’s-Sarfi’l-‘Arabi ve Medarisu’l-Kadime ve’l-Hadise”, 63-64; Abdulkadir
Abdulcelil, Timu’s-sarfi’s-savti, 36.
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2.4.2.2.2. Genel Bicimbilim Acisindan Tiiretim Kavramlari

Istikak kelimesi, oldukea gesitli kavramsal igeriklere sahiptir. Ancak, istikak-1 sagir
terkibi, genel bigimbilim ag¢isindan tiiretime karsilik gelir. Nitekim, istikak-1 sagir sdyle
tanimlanir. Kok harfleri ve siras1 ayni, harekeleri ve ek harfleri farkli, temel anlaminin
yakin olmasi sartiyla bir kelimeden vezni/sigasi farkli olan baska bir kelime elde
etmektir. « 5SS (S gibi.%8  [stikak-1 sagir bu kavramsal icerigiyle sarfin temel

olgusu ve konusu olan tiiretime karsilik gelir.

Tiiretim agisindan Arapcada isim ve fillere iliskin geleneksel donemde
kavramlastirmalar yapilmistir. Bu ¢ergevede basit veya tiiretilmemis filler i¢in miicerred,
tiiretilen fiiller i¢in ise mezid kavrami kullanilir. Basit isimlere camid tliremis isimlere ise

miistak denmistir. Bu bilgi bir tabloyla gosterilebilir:

il

il )

2 e 2> i 2l

Tabloda gorildiigii lizere kavramlarda lafiz ve semantik agidan bir yeknesaklik
yoktur. Tiiretimin karsilig1 Arapcada istikak ise tiiretim kavramlarinin istikak kelimesi
temel alinarak yapilmasi iyi olabilirdi. Bdylece tiiretime iliskin kavramlastirmalarda

sOzciik ve semantik bakimindan bir biitlinliik saglanabilirdi.

Yeknesakligin 6tesinde bazi kavramlar, kavram kargasasina da neden olmaktadir.
Bu baglamda cdmid kavraminin, tiireme baglaminda basit isimler igin kullanilirken,
¢ekim baglaminda ¢ekimlenemeyen fiiller i¢in kullanildig1 goriilmektedir. Ayn1 sdzctiglin

farkli iki olgu i¢in kavram olarak kullanilmasi karisikliga neden olabilir.

683 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 33.
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Kavramlarin tarihsel olarak gelisimi ve bunun arkasindaki dinamikler, semantik
acidan bu sozciiklerin secilmesi ile kavram olarak delalet ettikleri olgular arasindaki
iligkinin neye dayali olarak kuruldugu arastirilmaya deger bir konudur. Ancak bunun
temel bir nedeni sarf ¢calismalarinin ve kavramlastirmalarinin 6zel dilbilim ¢ercevesinde
yapilmis olmasi olabilir. Dillerin bigimbilimsel yapist ve olgular1 birbirinden farklilik
gostermektedir. Donemin dilbilimsel bakis acisi, kavramlastirmalarin  genel
bicimbilimdeki kavramlar ¢ercevesinde geligmesine imkan vermemis olmalidir. Ya da
Arapganin kendine 6zgili bigimbilimsel yapist buna imkan vermemis olabilir. Ancak
glinlimiizde bu bakis agilarinin gelistirilmesi bi¢gimbilimsel c¢alismalar igin bir
gerekliliktir. Zira kavramlarin bu kadar ¢esitli olmas1 6gretimde zorluk olusturabilmekte

ve kavram karigikligina neden olabilmektedir.

Geleneksel donemde bi¢imsel sesilim agisindan da kelimeler siniflandirilmistir. Bu
baglamda genellikle ses olgular1 ¢ekim ve tiiretim islemleri sirasinda gergeklesir. Bu
acidan Arapgadaki fiiller ikiye ayrilmistir. Bu baglamda sahih fiil, kok harflerinin tamamu
sahih olan fiil olarak, illetli fiil ise kok harflerinden biri illetli olan fiil olarak

tanimlanmugtir.

2.5. BICIMBILIMIN TEMEL BiRiMi

Bigimbilim dillerin bi¢imbilimsel yapisini inceler. Bu baglamda dillerin; sesbilim,
s6zdizim, anlambilim gibi temel diizlemlerinden biri bicimbilimsel diizlemdir.%®® Tabloda

bu dort diizlemin Arapca karsiliklari yer alir.

Anlambilim diizlemi | S6z dizim diizlemi | Bigimbilim diizlemi | Sesbilim diizlemi

684 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, el-Bayda:Mektebetu Bustanu’l-
Ma‘rife, 2006, 41.

685 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 22.
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Gelenege dayali dil incelemelerinde bigimbilim diizleminin ana birimi kelimedir.®®
Ozel dilbilim bakis acisiyla diller bicimbirim diizleminde analizlerini, kelimeyi esas

alarak yapmislardir.

Cagdas dilbilim déneminde kelime kavrami etrafinda bazi tartigsmalar yapilmistir.
Bunun temel nedeni; biitiin diller i¢in gegerli efradin1 cami agyarin1 mani bir kelime
tanim1  yapmanin, dillerin sesbilimsel, bicimbilimsel, sozdizimsel, anlambilimsel
bakimdan cesitlilik gdstermesi nedeniyle olanakli olmayisidir.%®” Bu nedenle yapilmasi
gereken her dil i¢in ayr1 ayri, dilin tipolojisine uygun kelime tanimlar1 yapmaktdir.®88
Diger taraftan sozciiglin o kadar ¢ok tanimi vardir ki ortak bir tanimi1 yok gibidir. Biitiin
dilleri kapsayacak bir tanimin zorlugunun yani sira bir dil i¢in yapilan tanimlar i¢in de
sorgulamalar goriliir. Zira bir dil i¢in yapilan tanimlar dildeki biitiin sézciikleri tam

olarak kapsamaktan uzaktir.%%

Cagdas dilbilim doneminde morfem kavrami, dilbilimsel incelemelerde karsilasilan
kavramsal zorluga ¢6zlim arayisinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Kelimenin, her bir
dil veya biitiin diller i¢in kapsamli ve kesin bir sekilde tanimlanmasindaki giicliik,
arastirmacilari, dili olusturan en kiigiik anlam birimini belirlemeye yoneltmis; bu birimin,
biitiin dillerin yapisal ¢coziimlemesinde etkili ve hassas bir ara¢ olarak kullanilabilecegi
diistiniilmiistiir. Bu gergevede aisill ve ahisll kavramlari daha ¢ok fonolojik ¢alismalarin
konusu olurken ~# ise daha ¢ok sarf ve nahiv analizlerinde kulanilan kavram
olmustur.® Dolayisiyla morfem genel bigimbilim yaklasimiyla biitiin dillerin

bigimbilimsel yapisini ¢oziimlemeye uygun bir kavramlastirma ¢abasidir.

(Cagdas donemde Arap bicimbilim ¢aligmalarindaki temel degisimlerden biri de
bicimbilimin ¢ézlimlenmesinde esas alinacak kavram noktasinda olmustur. Geleneksel
donem bi¢cimbilim ¢alismalari, kelimeyi esas alir ve kelimenin formunu esas alan mizan-

1 sarflye dayanir. Cagdas Arap bicimbilim ¢alismalarinda ise bigimbilimsel diizlemdeki

686 Mehmet Solmaz, “Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Bigim Bilimi Alantyla Tlgili Konular Uzerine Bir
Degerlendirme”, 1184; Emel, Dilbilime Girig, 146.

687 Memd(ih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefahim
ve’l-Me ‘dyir, 63; Murteda, Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’1-Manziiri’l1-Lisani”, Mecelletu’I-funiin ve 'I-edeb
ve ulumu’l-lisaniyyat ve’l-ictima“, 28.

688 Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 225.

889 Emel, Dilbilime Giris, 146.

69 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 63, 91.
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coziimlemelerde morfem kavrami kullanilir.®' Bu baslikta, bu kavram o6zelinde

geleneksel ve cagdas donem Arap bi¢imbilimine yer verilecektir.

2.5.1. Geleneksel Donemde Arap Bicimbiliminin Temel Birimi: Kelime

Geleneksel bigimbilimde temel birim kelime kabul edilmistir.®% Bu yaklasima
uygun olarak geleneksel Arap bigimbilimi olan sarf disiplininde de temel birim kelimedir.
Geleneksel donemde kelimenin tanimi, Arap dilinin kendine 6zgii bigimbilimsel,

anlambilimsel vb. yapilar1 dikkate alinarak tanimlanmistir.

olan sozciik olarak tanimlar.%® Ibn Hisam ise kelimeyi i J 88 48V fek bir sozciik olarak
tanimlar. O, tanimindaki kavl kelimesini bir kavram olarak kullanir. Onu ise e J/al) Ladll
== anlami olan sozciik olarak tanimlar. Bu agiklamaya gore o, kelimeyi bir anlami olan
sozciik olarak tanimlamis olur.?% Tbn Akil ise 2ie inal & s sall 3N i anlam icin

vazedilmis lafiz olarak tanimlamistir.%

Tanimlardaki mana kaydi, heniiz kullanimda olmayan ve bir anlama sahip olmayan,
Zeydin tersten okunusu olan »* gibi mithmel kelimeleri disarida birakir. Miifret kaydi,
hem ctimleleri hem de x) 22\e gibi terkipleri disarida birakir. Vaz* kaydi, sozciik karsilig
olmayan, yalnizca zihinle anlamlandirilan seyleri disarida birakir.®% Lafiz kayd: ise ¢izgi
ve sekil gibi anlaml1 figiirleri tanim disina atan bir kayit olarak yer alir.%®” Bu arada i
sOzciigli, dilbilgisel anlaminin disinda ciimle veya konusma anlaminda da

kullanilmaktadir .58

Geleneksel donemdeki bu tanimlarin bir birine yakin oldugu goriiliir. Tanimlardaki

kelimeye iliskin agiklamalar, onun kavramsal iceriginin genel dilbilimdeki gosterge

®la.g.e., 3-4.

692 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 16-17; Kiran, Dilbilim Akimlari, 264; Emel, Dilbilime Giris,
146; Mehmet Solmaz, “Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Bigim Bilimi Alaniyla ilgili Konular Uzerine
Bir Degerlendirme”, 1184;

693 gz-Zemahseri, Ebu’l-Kastm Muhammed b. Omer, el-Mufassal fi ‘ilmi’l-Luga, thk. Fahr Salih Kadare,
(Amman: Daru ‘Amr, 1. Basim 2004), 32.

6% fbn Hisam, Abdulldh b. Yasuf, Serhu Suziiri’z-zeheb, thk. Muhammed Ebi Fasl Astr. Beyrit: Daru
Hayati’t-Turési’l- Arabi, 2001),10.

895 Tbn AKil, Serhu Ibn Akil, 16.

6% @z-Zemahseri, Ebu’l-Kastm Muhammed b. Omer, el-Mufassal fi ‘ilmi’l-Luga, thk. Fahr Salih Kadare,
(Ammén: Daru ‘Amr, I. Basim 2004), 32.

697 {bn Hisam, Abdullah b. Y@suf, Serhu Suziiri z-zeheb, 10.

698 fbn AKIl, Serhu Ibn Akl 16.
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kavraminin kavramsal ¢ercevesine olduk¢a yakin oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
tanimlarda ve agiklamalarda; anlamli gorsel formlari, salt sézcilik karsiligi olmayan
zihinsel anlamlandirmalari tanimin digina atan kayitlar konulmustur. Bunlar, gostergenin
bir tiirii olan kelimeyi diger goserge tiirlerinden ayiricit unsurlar olarak tanimda yer
almistir. Bu kayitlar, geleneksel kelime taniminin ¢agdas dil géstergesi tanimiyla uyumlu
taraflaridir. Diger taraftan tanimdaki lafiz ve anlam unsuru, ¢agdas dil gostergesinin
olmazsa olmaz unsurlar1 olarak goriilen, gdsteren ve gosterilene karsilik gelir. Dolayistyla

bunlar iki tanimin ortak noktalarini olusturur.

Geleneksel sozclik taniminin iki parametre iizerinden yapildig1 goriiliir. Bunlar,
bi¢cimbilimsel ve anlambilimsel parametredir. S6zcligiin miirekkep olmamasi kaydi,
bicimbilimsel bir kayit olarak bulunur. Anlamli olmasi kaydi ise anlambilimsel parametre

olarak yer alir.

Cagdas donemde geleneksel sozciik tanimina iliskin bir¢ok elestiri yer alir.
Elestirilerden bir kismi1 sonraki bagliklarda agiklanacagi {izere bi¢imbilimsel ve
anlambilimsel parametrelerle ilgilidir. Ayrica bu iki parametrenin sdzciik tanimi igin

yeterli olmadigina doniik elestiriler de yapilmustir.

2.5.2. Cagdas Donemde Arap Bicimbiliminin Temel Birimi

(Cagdas donemde genel bicimbilim alaninda dillerin bi¢cimbilimsel analizlerinde
kullanilacak temel birim noktasinda ortaya atilan goriisler Arap bi¢cimbilim ¢alismalarini
bu konuda etkilemistir. Bu baglamda kelime kavrami konusunda, kavramin yetersizligine
doniik elestiriler, geleneksel donem kelime tanimina doniik elestirel yaklagimlara neden
olmustur. Diger taraftan iiretilen morfem kavrami Arapgaya tasinmis ve uyarlanmaya
baslanmigtir. Bu baslik altinda geleneksel donem kelime tanimina iligkin elestirilere ve

morfem kavraminin Arapgadaki kavramlastirmalarina yer verilecektir.

2.5.2.1. Cagdas Donemde Geleneksel Kelime Tanimina Doniik Elestiriler

Anadili konusucularinin sdzciigii ve s6zciik birimini tanidiklar1 bir gercektir. Ancak

dilbilim agisindan sozciigiin genel olarak tanimlanmasi kolay degildir.%®® Bu baglamda

6% Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 62-63.
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geleneksel dénemdeki kelime tanimlar1 cagdas dénemde eksik ve kusurlu bulunmustur.”®

Bu baglamda kelime tanimina doniik bir¢ok elestiri yapilmustir. Elestirilerden biri kelime
taniminda oldukg¢a sinirli parametrenin kullanildigidir. Bu baglamda sesbilimsel
parametre kullanilmamistir. Kelimenin tanimina, onun sozlii dildeki vurgu ve tonlama
gibi ozelliklerini yansitan kayitlarin girmesi gerektigi belirtilir. Ancak sadece sesbilimsel
parametrenin esas alindigr tanim da yetersiz goriiliir. Bu baglamda sadece sesin esas

alinmas1 karisikliklara neden olabilmektedir. Ornegin;

Landipmaes dwm R

Bir hiikiimdarda comertlik yoksa eger, Birak onu saltanati da ¢oktan gider.

siirindeki iki 4»)> kelimesinden biri ism-i fail iken digeri iki kelimeden mirekkep
durmaktadir.”® Beytin okunusunda birinci kelime '3 ve 4a biciminde vurgularla
ayrilmadiginda iki kelime ikinci beyitteki 412 bigiminde duyulur ve anlasilir. Kelimenin
konusma dilindeki ayirici unsurlar1 kelime tanimina girmediginde ya da tanim sadece
kelimenin sesbilimsel niteligi tizerinden yapildiginda kelime tanimi eksik kalir
degerlendirmesi yapilmistir. Kaldi ki geleneksel donem tanimlamasinda sesbilimsel bir

kayit tanimlamada yer almaz.

Diger bir elestiri ise sudur: Anlambilim agisindan konulan “bir anlam kaydi” bazi
sozciikler igin gecerli olmayan bir kayit olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda —J b
S b — s (aal) ala — JlaS ¢ ) xila Grneklerinde oldugu gibi bazi sozciiklerde
anlamin bir degil iki sdzciikle karsilanabildigi gerekge olarak gosterilmistir.”%? Bu durum
kelime tanimindaki bir anlam kaydi ile gelisir. Baska bir ifade ile bir anlam kaydinin

oldugu tanim bu sozciikleri kapsamaz.

Sozciik tanimlanmasint zorlastiran unsurlardan biri de birlesik kelimelerdir.
Ornegin hanimeli tek bir sdzciik gibi bitisik yazilmistir. Ancak tek sdzciik miidiir? Iki ayr1
sozciik miidiir? iki sdzciikten olusmasina ragmen gosterileni veya anlami tektir. Bu

durumda bunu kag sdzciik kabul etmek gerekir. Anlam mu esastir yoksa yapimmi?’% Bu

70 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 124.

701 Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal ilé ‘ilmi’l-luga, 225.
702 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 124.

98 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.
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baglamda Arapgada geleneksel sozciik taniminda tek sozciik=tek anlam esitligi 6nemli
bir kayit olarak durur. Bu esitlik her sozciikte yakalanamaz. Ornegin & ki gibi terkib-
i isnadi olan isimler, (<>l xe gibi terkib-i izafi olan isimler iki lafizdan olugsalar da
anlamlar1 tektir. Bunlar parcalanmazlar. Parcalandiklarinda ise pargalanmadan onceki
anlamlarini ifade etmezler. Ayrica (bl <& sl gibi isimlerin, bir anlami ifade etmesine
karsin iki sozciikten olustugu goriiliir. Bu tiir iki sozciikten olusan miirekkep yapilar
bigimbilimsel acidan iki parga goriinse de anlambilimsel agidan tektir.”%* Ayrica tarihsel
siiregte birlesik hale gelmis kelimeler de Arapgada bulunmaktadir. Bu baglamda o fiili
Y ve eski olmak anlamindaki < fiilinin miirekkebidir. Lafiz ¢ift, anlam tektir.”% Bu
yantyla geleneksel sozciikte bir lafiz bir anlam esitligi kaydi bu sozciikleri kapsam dis1

birakmaktadir elestirisi yapilir.

Biitiin diller i¢in efradin1 cami agyarini mani bir tarif yapmaya calismanin gereksiz
oldugu fikri Arap dilbilimciler tarafindan da paylasilir. Ayrica Arapca 6zelinde
geleneksel tanimin yetersizligi elestirisi diger taraftan yapilir. Bu noktada diger bir
elestiri, kelime tanimindaki parametrelerin sinirli tutulmasidir. Bu baglamda geleneksel
tanimda temelde bigimbilimsel ve anlambilimsel olmak {izere iki parametrenin

kullanildig: belirtilir.”%

Kelime taniminda kullanilmasi gereken parametrelere de yer verilir. Bunlar;
sesbilimsel, bi¢cimbilimsel, sézliikbilimsel, anlambilimsel, s6zdizimsel parametreler ve
yazi diizlemidir.””” Geleneksel kelime tanimima déniik daha bircok elestiri vardir. Bu

kadarla yetinilecektir.

(Cagdas donemde gosterge kavrami kelimenin bir iist kavrami olarak iiretilmistir.
Gostergeye iligkin kavramlagtirmalarin da Arapgada yapildigi goriiliir. Gostergeye iliskin
kavramlarin ¢esitli bicimlerde Arapca karsiliklarinin iiretildigi goriiliir. Bu baglamda
kelime genel dilbilimde gdstergenin bir alt kavrami olarak durur. Dolayisiyla kelime
gosterge kavramlari tizerinden kendine yer bulur. Buna gore gosterge ii¢ unsurdan olusur.

Lpall - form, 4:edll 3, 0all concept ve 43l Uil - referent. Siga kelimenin lafzi, sure-i

704 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 126.

75 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi 'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Ilmiyyi’l-hadis, 138.
706 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 27.

07 Emel, Dilbilime Giris, 205.
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zihniyye zihindeki imgesi ve musarun ileyh ise onun reel karsihgidir.”® Asagidaki

tabloda bu kavramlar yer alir.

4l s ) pall (gosterilen) ) Ll

4uall (gosteren) (gonderge)

2.5.2.2. Cagdas Arap Bicimbiliminde Temel Birim: Morfem

Morfem genel bi¢imbilimin bir kavrami olarak biitiin dilleri, bigimbilimsel diizeyde
analiz etmek i¢in iiretilmis bir kavramdir.’® Cagdas lenguistik ¢alismalarda kelime yerine

morfemden s6z edilmesinin nedeni, kelimenin kesin bir sekilde tanimlanamayisidir.’*

Morfem ¢agdas donemde kelimenin yerini almasi icin iiretilmis bir kavramdir.’?
Dili en kiiciik birimlere kadar ¢6ziimleme ¢abasi ve en kiigiik anlaml1 yapisin1 aramaya
dair bakis acist morfem kavramimi dogurmustur. Bir yap bozun pargalari gibi dilin,
anlamlarin1 koruyarak tekrarlanabilir olan en kiiciik sézciik parcalarina bicimbirim denir.
Bunlar dilin atomlari, anlam bakimindan par¢alanamayan ¢ekirdekleridir. Ayrica bunlar

anlamli olmalarina ilave olarak dilbilgisel islev de iistlenirler.*?

Morfem kavrami, kelimenin alternatifi olarak dillerin bi¢gimbilimsel yapisi ve
birimlerinin analizinde kullanilir. Bigimbilimsel yapinin analizinde morfem kavrami
kullanilirken s6zliik birimleri belirtmek {izere ise kelime kavrami kullanilmaya devam
eder.”® Morfem kavramm iireten yapisalct Amerikan ve Fransiz ekolleridir. Bu
calismalardan etkilenerek ayni paradigma iizerinden Arap ekolii de olusmustur.’** Bu

baglamda konuya iliskin kavramlar Arapcaya tagimustir.

Mofem kavrami, cesitli sozciiklerle Arapgalastirilmigtir. Bazilar1 onu, terciime
yoluyla 44 yall 32a )l olarak kavramlastirirken bazilart kismi terciime ve ta‘rib yoluyla

a8 pa olarak, bazilari ise ta‘rib yoluyla 2. s« olarak kavramlagtirmistir. Bunlardan ta‘rib

78 Mahmiid Fehmi Hicazi, Madhal ilé ‘ilmi’l-luga, 141.

9 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 90.

10 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 99.

"1 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 106.

2 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 95-96.

13 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 29; Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali,
Tatavvuru 't-te lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘dyir, 19.

14 {smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2875.
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yoluyla kavramlastirilan s s« kavrami, daha fazla kabul gorerek kullanlmaktadir.”*® Bu
kavramlar morfemin karsilig1 olarak ayni isleve sahip lafizlarin farkli bigimlerinin ortak
soyut bir bicimini ( &l x& 39 5) ifade etmek iizere kullanilir. Ornegin iftial babindaki
< sesi, kalibin o konumda yer alacak biitiin seslerinin sembolii olarak bir morfem
(Ad_all 2a 1) kabul edilir. Ancak < sesinin yani sira ayni konumda bu morfemin 2 ve b
bi¢imleri de vardir. Bu 6rnekte oldugu gibi bir morfemin fakli bi¢imlerine Tiirkcede
bigimbirimcik ad1 verilirken Arapgada bunlara 4 <l , sl denir. Morfem soyut bir olgu
iken bigimbirimciklerin varligi somut (s 252 5), sesletilen (Bskic) ve isitilen (g soms)
bir yapidadir. Dolayistya iftidl babindaki bir morfemin (4é_s<ll 2 5l) ii¢ farkli bi¢imcigi
(A pall ) sall) vardir. '

Morfem en kiigiik anlamli birim (.sixe <3 44 ya 33 5 J8l) olarak tanimlanmustir. En
temel 6zelligi daha kii¢iik anlamli birimlere boliinememesidir.”*” Bu tanim en yaygin
tanimdir. Bununla birlikte farkli tanimlamalar da yapilmistir. Alanlarla iliskisi gozetilerek
morfem, bi¢cimbilimsel veya s6zdizimsel fonksiyona veya anlama sahip en kiigiik birim
olarak da tanimlanabilir. Bu baglamda ¢agdas bi¢cimbilim, “En kiigiik bigimbilimsel
unsurlarina (4 »all b yalie ) ayiracak bicimde kelimeyi inceleyen alandir.” diye
tanimlanmaktadir. Ornegin cagdas bicimbilim fiili muzariyi konu edinir. Ancak
kavramlastirmasini, kelimeyi degil fiili muzarinin basima gelen muzaraat harflerini

merkeze alarak bunu yapar.’®

Morfem olarak adlandirilan olguyu, geleneksel donemde Arap bi¢imbilimi olan
sarf ¢alismalar1 da incelemistir.”'® Ornegin ilk sdzliik olan Kitabu’l-‘Ayn’in, kelimenin

eklerinden soyutlanmis bi¢cimi olan kok harflerini esas almasi, kelimeleri olusturan alt

15 Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l- ‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 3; Memdih ‘Abdurrahmén er-Rimali,
Tatavvuru’t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-me ‘dyir, 91;

16 Mahmiid Fehmi Hicazi, Madhal ilé ‘ilmi’l-luga, 90-92. Memdih ‘ Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-
te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefidhim ve’l-me ‘dyir, 22; Hamidi Ibn Yasuf. “Ta‘limu’l-
vahadati’s-sarfiyye fi’l-lugati’l-* Arabiyye: Dirase nakdiyye ‘ala dav’i mefahimi’l-medreseti’l-haliliyyeti’l-
hadise”. Mecelletu’l-Mecme‘i’l-Cezairi 1i’l-Lugati’l-* Arabiyye 8/15 (2012). 185-201, 189-190.

T Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l- ‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 6; Memdih ‘Abdurrahmén er-Rimali,
Tatavvuru 't-te lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘dyir, 89;

18 Memd(ih ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfl: el-Mustalahat ve’l-mefahim
ve’l-me‘ayir, Mektebetu Stiru’l-Azbakya, Kahire ts, 21.

9 {smail Ebu’l-‘Azm, “el-Vahdetu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 2875.
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unsurlarin1 dikkate aldigini, bir anlamda bugiin morfem olarak ifade edilen olguyu

gordiigiinii gosterir.’?

Geleneksel donemde, morfem olgusu, kelimenin binasit konusu igerisinde ele
alinmistir. Kelimenin ¢ekim ve tliretimlerine, bu esnadaki ek ve eklemelere genisge yer
verilmistir. Bu baglamda i‘lal, ibdal, idgam gibi kavramlar da bir yoniiyle morfem
olgusuyla ilgili baz1 kavramlagtirmalardir. Zira dilin bi¢imbilimsel yapis1 biitiin camid ve
miistak kelimeleri, en kii¢iik anlamli birimlerine (anlamsal agidan tekrar boliinemeyen
birimlere) ayrilmistir. Ayrica sarf ilmi bagligi altinda kelimelerin vezinlerinin anlamlarin
“me‘ani’s-sarfiyye” baslig1 altinda incelerler. Me‘ani’s-sarfiyye’den maksat lafizlarin
binasindan ¢ikarsanan anlamlardir.”?! Ancak geleneksel dénem, kavramlastirmalarinda
en kiigiik birim olarak kelimeyi esas alir. Kelime; isim, fiil ve harf olmak {izere {i¢ kisma
ayrilir. Ne var ki morfem kavrami, geleneksel kabulde anlamli en kiigiik birim olarak
goriilen isim ve fiillerin daha anlamh kiigiik birimlerden olustugunu kabul eder ve
¢oziimleye devam eder.’?? Dolayisiyla geleneksel donem yapiya ¢agdas dénemdekiler
yapinin parcalara odaklanirlar.”?® Kavramlastirmalarda ise ¢cagdas donemde en kiigiik

birim esas alinir.

(Cagdas donemde morfem kavramina doniik iki farkli tutumun gelistigi goriiliir.
Morfem kavramina iliskin olumlu tutum takinanlara gére bu kavram Arap bigimbilimi
icin uygun bir terimdir. Bu kavrama kars1 olanlar ise kelimeyi en kii¢iik bigimbilimsel
birim kabul etmeye devam ederler. Ikinci gurup ayrica morfemin eklemeli dillere uygun
bir kavram oldugunu, Arapganin eklemeli bir dil olmamasi nedeniyle morfemin
Arapcanin bi¢gimbilimsel analizi i¢in uygun olmadigint savunurlar. Sonug olarak cagdas
dil ¢aligmalarinda en kiigiik bi¢cimbilimsel birim olan morfem c¢alismalarda kullanilir
olmustur. Sozliikklerde en kiigiik birim olarak kelime esas alinirken big¢imbilimsel
analizlerde morfem kavrami esas almmaktadir.”?* Kelime kavrami, o6zel dilbilim

yaklasimiyla Arapcanin bi¢imbilimsel yapisini agiklamaya uygun iken morfem kavrami

720 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru ’t-te lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve l-Mefdhim ve 'I-
Me‘ayir, 23.

721 Giirpmar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 17, 33.

722 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 23.

23 Memdfih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefahim
ve’l-Me ‘ayir, 19.

724 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manz(ri’l-Lisani”, 25, 28.
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Arapganin genel bicimbilim bakis acisindan goriiniimiinii izah etmeye daha uygundur

denilebilir.

2.5.2.2.1. Morfem - Kelime iliskisi

Kelime geleneksel donemde bigimbilimsel birim olarak kullanilmistir. Cagdas
dilbilim doneminde ise bi¢imbilimsel analizlerde morfem kavramu {iretilmistir. Bunlar
farkl1 iki kavram olmakla birlikte temelde ikisi de bi¢imbilimsel analizlerde kullanilir. Bu

baglamda morfem ile kelimenin iligkisi nedir? sorusu cevaplandirilmalidir.

Morfemin kelime diginda ses (fonem) ve hece ile de iliskisi bulunmaktadir.’?®
Morfem hece iliskisine bigimbilim-sesbilim kesitinde yer alan hece kavrami konusunda
yer verilecektir. Bu nedenle burada yalnizca morfem kelime iligkisine yer verilecektir. Bu
baglamda geleneksel donemin bigimbilimsel birimi olan kelime ile ¢agdas bi¢imbilim

kavrami olan morfem arasindaki iliskiyi asagidaki esaslar agiklar:’%

1- Morfem ve kelime kavramlarmin ikisi de anlamli birimlerdir. Ancak morfem
daha kiiciik anlamli birimlere boliinemezken kelime boliinebilir. Ornegin s
morfem ve kelimedir. Ancak s, kelime olmakla birlikte birden ¢ok
morfemden olusur. Marifelik anlami tasiyan eliflam, cemi anlami tagiyan vav,
tesniye ve cemilerden izafetin sembolii olarak diisen nun gibi dilsel unsurlar
morfem olmakla birlikte kelime degildir.

2- Her morfem kelime degildir. Ancak bazi morfemler kelimedir. «u) «2liy by
¢l gibi.

3- Kelime bazen bir morfemden (a5l 40y olusur. wb Ja, s gibi. Bazi
kelimeler iki morfemden (s, s<l 43U5) olugur. ) gibi. Bazi kelimeler ise ii¢ ve
daha fazla morfemden (af <l 32023) olusur. Kelime birden ¢ok morfemden
olustugunda bu morfemler agi=ew 6rneginde oldugu gibi ya ¢izgisel olarak art
arda (kA 48l 2,l5e) bulunur ve pargalanabilir niteliktedir. Ya da cemi teksir
olan “uaal «Ja ; 6rneklerinde oldugu gibi i ice gegmis, kompleks bigimdedir,

¢6ziimlenebilir ve pargalanabilir (4alxis) degildir.

2 Giirpiar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam 12, Muhammed ‘Abdulvehhab Sehhata, “Enva ‘u’l-morfem
f'l- “Arabivye”, ‘Ulamu’l-Luga 1/2 (1998), 189-190,

26 Memdih ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-Mefdhim
ve’l-Me ‘ayir, 118.
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Yukarida yer verilen iki kavram arasindaki iliskiler de dikkate alinarak kelime
tanim1 morfem {izerinden de yapilmistir. Boylece bigimbilimsel ¢oziimlemelerde
kullanilan kavramlardan birinin digeri tizerinden tanimlandigi goriiliir. Buna gére morfem
kavrami agisindan bakildiginda kelime, en az bir morfemi bagimsiz olmak tizere bir veya
daha fazla morfemden kurulu ve her zaman i¢in ayni anlama sahip bir birlik olarak
tamimlanmustir. Birlesik kelime ise “Iki morfeme sahip olup, her iki morfemi de bagimsiz

olanlar.” diye tanimlanir.’?’

2.5.2.2.2. Morfemin Yapi1 Bakimindan Cesitleri

Arapgada morfem kavrami ve bunun yami sira morfemin cesitlerine iliskin
kavramlastirmalar yapilmistir. Bu cer¢evede morfemler so6z konusu oldugunda ¢esitli
siiflandirmalar yapmak miimkiindiir. Dilbilim kitaplarinda; anlamsal, bigimbilimsel ve
sozdizimsel acilardan yapilmis pek cok farkli smiflandirma mevcuttur.”?® Morfemin
bicimbilimsel ve soézdizimsel islevleri noktasinda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir.”?°

Burada bazi ¢esitlerine iliskin kavramlardan sz edilecektir.

Arapgada morfemler, Bloomfild’den ilham alinarak iki kisma ayrilir.*° Tek basina
bulunabilen — morfemlere  bagimsiz morfem  (free  morphem)  anlaminda
oall ad ) sall ¢ a4 yeasas 5 ¢ jdinall ad  sall denir.®! Munfasil zamirler, harfi cerler ve «US
& Ul B8 gibi kelimeler buna 6rnek olarak verilebilir.”*? Hiir morfemler goriildiigii iizere
daha kiiclik anlamli birimlere boliinemeyen en kiiciik anlama sahip bagimsiz dil
birimleridir.”®® Kendi basina bulunamayan, hiir morfemlere bitiserek dildeki varligim
siirdiiren morfemlere ise bagimli morfem anlaminda «—liaall ¢Galall calill caiall o ) sall

3348 48 ya 325 5oibi kavramlar kullanilir.”** Mukayyet morfemler tek baslarina dilde var

27 Baskan, Lengiiistik Metodu, 99.

2 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 20.

729 Abdulkadir Abdulcelil, ‘IImu’s-sarfi’s-savti, 106.

730 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziri’l-Lisani”, 25; Mahmad Fehmi Hicazi, Madhal ild
‘ilmi’l-luga, 92.

Bl Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘dyir, 90; Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel Tipolojisi, 89;Hassan, Menahicu’l-Bahs fi’l-Luga, 111;
Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’1-Manziri’l-Lisani”, 25.

732 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 25

"8 Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti, 107.

7% Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘Gyir, 90; Akdag, Arap¢amn Dilbilimsel Tipolojisi, 89;Hassan, Menahicu’l-Bahs fi’l-Luga, 111;
Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manzri’l-Lisani”, 25.
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olamayan hiir morfemlere bitiserek varliginm1 gdsterebilen bagimli anlamli birimlerdir.
Lam-1 tarif, elifu’l-isneyn vavu’l-cema‘a hurifu’l-mudara‘a gibi unsurlar bunlara 6rnek
olarak verilebilir.”®® Bagimsiz morfemlerin bas orta veya sonuna bitismelerine gore

bagimli morfemler, Jals Sie ¢3aY (Sie ¢(5ibs (e bigiminde adlandiriimistir.”

Yukaridaki taksimatta bulunan hiir ve mukayyet morfemlerin konusma dilinde bir
karsihgr vardir.”” Ancak bazi morfemlerin ses karsiligi yoktur. Bu tiir morfemler
sesbilimsel olarak gergeklesmeyen, sozcliglin yiizey yapisinda goriinmeyen
morfemlerdir.”® Bunlara sifir (zero) morfem denir. Bu kavram, 4 s 83s 5«5 jia ab jse
43 )ba olarak kavramlastirilmistir. Miistetir zamirler, isimlerin sigalari ve climlenin isnadi

gibi yazida ve sdzde varligi bulunmayan unsurlar buna 6rnek olarak verilebilir.”®

Bunlarin disinda baskaca bagimli morfemler de vardir. Morfem bazen kelimelerin
ciimle igindeki konumu (L= s«) olabilir. Ornegin (e 3« < = gibi bir ciimlede 6zne

ve nesneyi belirleyen sdzciiklerin ciimle i¢indeki konumudur.’*

Morfemlerden bir kisminda es seslilik s6z konusu olabilir. Ornegin Ingilizcedeki -
s takist hem ¢ogul hem present ekidir. Arapgada ise <laslall | 5iks s Grneginde oldugu gibi
damme-i tavile miizekker ismin gogulu, 558 fiilinin sonunda fail, %se sl ¢\s Grneginde
ise ref morfemidir.”* Ancak biikiimlii dillerin bir 6zelligi olarak bazi morfemler hem
bigimbilimsel hem sdzdizimsel anlam igerigine sahip olabilir. Ornegin isimlerdeki feri

‘irab alametleri bu tiirden mukayyet morfemler sayilabilir.’#?

Morfem kavrami genel bir kavram olup sarf nahiv ayrimin1 kavramsal iceriginde
birlestirir. Bu baglamda mutlak olarak morfem kavrami, sarf-nahiv sinirini

belirsizlestirir.*® Zira morfem kavrami; bi¢imbilimsel, sézdizimsel ve semantik acidan

8 Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti, 107; Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziri’l-
Lisani”, 21-30, 25

36 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 89;Hassan, Menahicu’l-Bahs fi’I-Luga, 114.

737 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziri’l-Lisani”, , 25

738 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’1-Manziri’l-Lisani”, 25; Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi,
89;Hassan, Menahicu’l-Bahs fi’l-Luga, 110; Ozay, “Dil ve Dilbilim ”, 109.

739 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziri’l-Lisani”, “Mecelletu’l-Funin ve’l-Edeb ve ‘Ulimu’l-
Lisaniyyati ve’l-Ictima”, 31 (Ekim 2018), 21-30, 25

40 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 110.

"1 Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l-‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 13-14.

42 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 107.

3 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 97-107.
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dilin en kiigiik birimidir.”** Bunu 4=\l & duxigall Gudas ciimlesindeki morfemlerin yer

aldip1 asagidaki tablo somutlastirabilir.’*

Qleldll o Jay «Caige €3 ke (e a )50 <
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Bu belirsizlik sézdizimsel ve bigimbilimsel agidan sorun olusturur. Zira anlamli
birimlerin bi¢imbilimsel, sézdizimsel, hem bi¢imbilimsel hem soézdizimsel olanlari
vardir. Bu nedenle morfem kavrami, sézdizimsel ve bicimbilimsel nitelikteki anlamli
birimleri kendi kavramsal gercevesi i¢inde yeniden var eder ve smiflar. Bu baglamda
mukayyet morfemler istikaki (bi¢imbilimsel) ve nahvi (s6zdizimsel) olmak tizere iki
kisma ayrilir.’*® Calismanin konusu geregi bunlardan bicimbilimsel nitelikte olan

kavramlara yer verilecektir.

2.5.2.2.3. Morfemin Bicimbilimsel Cesitleri

Tiiretim ve ¢ekim kavramlari iizerinde daha 6nce duruldu. Bu baglamda bagimli
morfemlerin (mukayyet) bir kismi ¢ekim morfemleridir. Bunlar dilde yeni kelime
iiretmek i¢in degil, kelimenin gramatik islevini bildirmek i¢in kullanilir. Zamana, sahsa,
adede delalet eden, fiilin 6znesini veya zamanini gosteren morfemlerdir. Bu nedenle

cekim morfemleri Tiirkgedeki ¢cekim eklerine benzetilebilir.’*

744 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manzfiri’l-Lisani”, 23.
45 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 109.

746 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 25
47 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 25.



115

Diger bir tiirii tiiretim morfemleridir. Eklendikleri kelimenin anlaminda degisiklik
yapar veya yeni kelime olusturmak ya da bir kokten farkli gramer kategorisinde bir kelime
tiretmek i¢in kullanilir. Arap dilbilimcileri bu olguyu istikak olarak adlandirmislardir. Bu
anlamda tiiretim morfemleri Tiirk¢edeki yapim eklerine benzetilebilir. Arapgada tiiretim
morfemleri yalnizca eklerle degil eklerin de bi¢imlenmesine katki sundugu vezinlerle
yapilir.”®® Tiiretim/yapim ekleri, farkli anlamli veya farkl1 tiirde sozciik tiiretir. Bu yolla
dilin s6zliigiine yeni 6ge katilir. Bu nedenle tiiretim ekleri dilin s6zliik alaniyla da ilgilidir.
Ancak diger yandan sézdizimsel degisiklikleri de beraberinde getirir. Clinkii tiiretilen

s6zciigiin sdzdiziminde iistlendigi rol degisebilir.’*

Cekim ve tiiretim morfemlerinin anlamli birimler igerisindeki yerini gostermek
acisindan su bilgiye yer vermek gerekir. Morfemler/ bicimbirimler, sozliikbirimler ve
dilbilgisel birimler olmak iizere iki kisma ayrilir. S6zliikbirim, anlambirimin sozlikk
kesimine baglanan ve dilbilgisel nitelik tasimayan tiiriidiir.”*° Sozliikbirimler dogrudan
bir kavrama géndermede bulunurlar.”! Her dilde sdzliikbirimler biiyiik sayilara ulasir ve
bu sayilar yeni 6gelerin katilimiyla artabilir. Dilbilgisel birimler ise sinirli olup kapali bir
diizen olustururlar.” Bu acidan morfemler, sozliiksel (lexical) veya gramatikal anlamm
en kiiciik ve boliinemeyen dilbilimsel {initelerdir.”®® Ancak ¢ekim ve tiiretim morfemleri

dilbilgisel morfemlerin daha ¢ok bicimbilgisel olanlaridir.

Morfemin de Arapcada ¢ekim ve tiiretim Ozelinde cesitleri belirlenmis ve bu
cesitlere iliskin kavramlastirmalar1 yapilmistir. Bu baglamda morfemlerin ¢ekimsel
olanlarina & »<=ill ad )54l ve tiiretimsel olanlarina ise BWisY) ad ) sall denmistir. Bunlar
bagimli morfemlerdir ve ek goriiniimiindedirler. Bu tiirden eklerin kavramlastirmalarina
ve eklenme ilkelerine bir sonraki baslikta yer verilecektir. Ancak tiiretim ve ¢ekime birer
ornek verilebilir. Tiiretim morfemleri «iSe ¢ 5iSa « S « S grneklerinde oldugu gibi bir
kelimeden farkli bir kelime olusturur. Cekim morfemleri ise kelimenin anlam ve tiiriinii
degistirmeden ciimlenin gerektirdigi sdzdizimsel ekleri almalarini saglar. Ornegin «iS

Sy i€ eS¢ LS i€ kelimelerinde kelimenin tiirii ve anlanu degismeden eklerle

8 a.9.e. 21, 24.

9 Emel, Dilbilime Giris, 191.

0 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 45; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 69.
51 Kiran, Dilbilim Akimlar, 72-77.

52 \Jardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 69.

58 Erdem, Bicim Bilgisi, 93.
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fiillerin sahis ve zaman degisimi gergeklesir. Clalaa cdalaa ) galea <al2a grneklerinde ise
kelime anlam ve yapica aynidir ancak sahis, cinsiyet ve say1 kategorisinde degisim

gosterir.’

Cekim ve tliretim eklerle yapilir. Bu baglamda bu ekleri bir biitiin olarak ifade eden
sapka bir kavram da iretilmistir. Bu kavram <330 aé 5 5alVdir. Cekim veya tiliretim
esnasinda ayn1 anlama sahip bazi eklerin farkli bigimleri goriiliir. Bir ekin farkli bi¢imi
Tirkge ifadesiyle bigimlik veya degiskedir. Bu kavram 4@l sall olarak
kavramlastirilmistir. Ancak yabanci kokenli kavramdan dogrudan alinarak, <o sesll
(allomorf) olarak da kavramlastirilmistir. Arapg¢ada cem-i miizekker morfeminin iki

allomorfu ¢ <0 buna 6rnek olarak verilebilir.”®

Bi¢imbilimsel morfemler baglaminda deginilmesi gereken diger bir kavram vezin
morfemidir. Arapgada kelimelerin vezni, onlarin formu ve bi¢imidir. Vezin morfemi
bagimli morfemdir. Bu noktada kelimelerin iki tiir anlami1 vardir. Birinci anlami sézliiksel
ikinci anlami ise bi¢imbilimseldir. Kelimenin sozliiksel anlamina «>2<ll 24l denir.
Omegin, "JdE" kelimesinin sdzliik anlamm “katil”dir. Bu kelimenin, iinsiizlerinden
bagimsiz formu olan Jel& vezninin islevsel/bicimbilimsel anlami ise &5l S=al) olarak
kavramlastirilmistir. Arapcada kelimelerin formlarmin ifade ettigi anlam daha genel
olarak 4 yall YAl kavramiyla ifade edilir.”® Bu baglamda vezinlere vezin morfemi adi

verilmistir. Vezin morfemi kelimeden bagimsiz var olamadigindan bagimli bir morfem
kabul edilir.”>’

“Vezin morfemi” Sami dillere 6zgii bir morfemdir. Geleneksel donemde detayl
incelenmistir.”® Arapcada vezin morfemleri asirlardir belirli ve smirlidir. Yeni vezin
morfemleri uzun tarihi siire¢ icinde goriilmemistir. Ancak bu smirhiliklarina karsin
oldukca esnek kavramlastima islevleri bulunmaktadir.”®® Vezin morfemleri Arapcanin
bicimbilimsel yapisinin genomu gibidir. Degisime kars1 en direncgli yanlarindan birini

olusturur.

™ Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 120.

™S ag.e., 22,93, 118-119.

756 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu 's-sarfi’s-savti, 150; Memdiih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif
fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim ve’l-me ‘ayir, 69, 92-93.

57 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 25.

™8 a.g.e, 16.

759 Kemal Ahmed Ganim, “Aliyyetu t-ta ‘rib ve sindatu’l-mustalahdti’l-cedide”, 6-1.
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Bagimli ¢ekim ve tiiretim morfemleri, kelimenin anlamini bilmeden onun hangi s6z
boliimiine ait oldugunu bilmeyi saglar. Kelime tiirlerinin, bigimbilimsel 6zellikleriyle
secilmesini kolaylastirir. “Cumkalar bojileyin kezopta fijostiler. ” ciimlesindeki kelimeler
anlamsiz olsalar da sonlarindaki ekler kelimelerin tiiriine iliskin fikir verir. Bu bigimde
kelimelerin sozliilk anlamlar1 bilinmediginde bile ciimlenin kendi yapisindan c¢ikan
anlama yapisal anlam denir. Buna karsilik kelimelerin anlami bilinse de ekler bagh
olduklar1 kelimelerden farkli yerlere dagitildiginda kelimelerin bi¢imbilimsel ipuglari
kaybolacagindan yapisal anlam ortadan kalkar. “Dr okul leyin oyna ¢ocuk da lar sabah.”
gibi.7®

Arapea 6zelinde 6rnek vermek gerekirse, le clalaa ;50 of )l 5 cliv jae ) cand
climlesi bagimli bi¢imbirimler olmadiginda ya da climlede bulunmalar1 gereken yerde
olmadiklarinda ciimlenin yapisal anlami olusmaz. Ornegin <3 4w M @ ol oyl 5 &
e sl O 8 d du)s ciimlesinde morfemler bigimbilimsel ve sozdizimsel
gerekliliklerine gore bulunmadig: i¢in bu ciimlenin yapisal anlami bulunmaz.’®! Bu
baglamda geleneksel ve modern anlamda sarf 6gretimi ve kitaplari, tiiretim ve ¢ekim
morfemlerini  6gretmekte, bigimbilimsel (morfolojik) farkindaligi  artirmakta,
Ogrencilerin  ciimleleri  bigimbilimsel agidan c¢oOziimleyebilecekleri donanimi

saglamaktadir.®?

2.6. SOZCUKLERIN UNSURLARI

Geleneksel dilbilgisinde bigimbilgisi ayr1 bir alan olarak gériiliir.”®® Alanla ilgili dil
incelemelerinde bigimbiliminin ana birimi kelimedir.”® Kelime; geleneksel donemde,
kok ve ekler ile bunlarin baglanig bigimleri, s6zciiklerin tiiretilisindeki incelikler ve koken
bilgisi baglaminda incelemeye konu olur. Bu baglamda sozciik, alt unsurlar1 olan kok ve

eklerin birlesimiyle bicimlenir.’®

760 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 102-103..

1 Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l-‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 8.

62 Morfolojik farkindalik kavramm igin bkz. Memis, Muhammet Rasit. “Morfolojik Farkindalik ve
Morfolojik Farkindalik Egitimi”. Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi 8/3 (2019). 1355-
1368.

763 Kiran, Dilbilim Akaimlari, 264.

764 Mehmet Solmaz, “Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Bigim Bilimi Alanyla lgili Konular Uzerine Bir
Degerlendirme”, 1184; Emel, Dilbilime Girig, 146.

85 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 16-17.
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Kok ve ekler, eklerin koklere eklenmeleri ve eklenme bigimleri genel bigimbilim
acisindan dil tipolojileri belirlenirken de kullanilir. D1l tipolojileri, dilin ek bulundurmasi,
bulunduruyorsa eklenme bigimleri agisindan belirlenmistir.”® Bu baglamda Arapganin
cok baskin bigimde biikiimlii dil oldugu ayn1 zamanda baskin bigimde eklemeli dil oldugu
belirtilmisti. Bu baslikta geleneksel ve ¢agdas donemde Arap bigimbilim ¢alismalarinin
eklere yaklasimi ve kavramlastirmalart karsilastirilacaktir. Bu basliktaki eklerle ilgili

bilgiler Arapg¢a’nin eklemeli yapisinin karakteristik goriinlimiinii de verecektir.

2.6.1. Geleneksel Donemde Kelimenin Unsurlari: Kok ve Zaid Harfler

Geleneksel donemde Arapganin bigimbilimsel birimi, geleneksel bigimbilim
calismalariyla uyumlu bi¢gimde kelimedir. Sarf ilminde kelime, kdk ve ekler bigiminde alt

unsurlarma ayrilir. Bu baglamda kék kavraminin Arapgadaki karsiligr L3 kavramidir.”®

Dilbilimciler kelimelerin kokiiniin ti¢ harf oldugunu (Js=¥) 438) belirtmislerdir.
Arapcada kelimenin kokiinii olusturan sesler kelimenin lnsiizleridir. Mizan-i sarfi de
linsiizler J «¢ «= sesleriyle sembolize edilmistir. Bunlarin, veznin olusumuna katkisi
yoktur.”®® Zira vezinleri kisa iinliiler, uzun iinliiler ve diger ek harfler bigimlendirir. Bu
baglamda vezinlerdeki kok tinsiizler olan J «¢ ¢« seslerinin disindaki biitiin sesler ek
olarak kabul edilir. Bu noktada mizan-i sarfinin bir yarar1 kelimenin yapisindaki kok ve

ek harfleri segmek olarak ifade edilmistir.®°

Geleneksel donemde kelime koklerine eklenen sesler tespit edilip bazi ciimlelerle
formiile edilmistir. Bunlar; sl 5 sl cJseass 5 el clgat saillis gibi ciimleleridir.””® Arapeada

kelimelerdeki ¢ekim ve tiiretim eklerinin biitiinii bu harflerden olusur.

Geleneksel donemde ek harfler saptansa da bu harflerden olusan ekler, ¢ekim veya
tiretim islevleri acisindan siniflandirilip kavramlastirilmamistir.  Ayrica eklerin,
eklendikleri yerlere gore de siniflandirilmasi ve kavramlastirilmasi yapilmamistir. Bunun
olas1 nedeni, Arapgada eklerin ve eklendikleri yerlerin bir siniflandirmaya imkan verecek

bicimde tipolojik bir nitelik gdstermemesi olabilir. Zira Arapc¢ada ekler, olduk¢a zengin

86 \fardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.

787 Soner Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 1121-123.

768 Mahmd Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 96-97.

% Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 87, 26-28.

™ ag.e., 26.
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bir o kadar ¢esitli ve karmagik bir goriiniim sergiler. Bir diger olasi neden ise vezin
kavraminin, ekleri dogal olarak iceren bir kavram olmasi olabilir. Zira vezin bilindiginde
ek de bilinmektedir. Arapcanin 6zel dilbilim bakis acgisindan gelistirdigi mizan-1 sarfi,
eklerin tipolojik olarak siniflandirilip kavramlastiriimalarina duyulan gereksinimi ortadan
kaldirmistir denilebilir. Bu baglamda geleneksel kaynaklarda eklere, kavramsal diizeyde

degil, vezinlerin yapisi izah edilirken agiklama bi¢iminde yer verilmistir.

Zaid harflerin asli, anast med ve lin harfleri olarak goriilmiistiir. Bunlar, harflerin
en hafifidir. Elif harfi, vav ve ya harfine gore daha hafif, vav ve ya harfleri ise diger
harflere gore daha hafif kabul edilmistir. Bunlar, ¢ogu kelimede ¢ekim veya tiiretim
eklerinin sesleri olarak bulunurlar. Bunlarin kolay sesletilmeleri, ana ekler olmalarinin
sesbilimsel dinamigini agiklayan bir gerek¢edir. Bunlarin bulunmadigi kelimelerde ise
harekeler bulunur ki harekeler bunlarin yarisidir. (<o sal) bl IS W), Diger ek harfler

ise sesletimdeki kolayliklar1 bakimindan bunlara benzetilmistir.”"*

(Cagdas donemde zaid harfler baglaminda yeni fikirler goriliir. Bu cergevede
Temmam Hasan’1n bir 6neri getirdigi goriliir: O, sai sl kalibina (ssisdl gibi fiillerin ilhak
yoluyla iiretilip katilmasi gibi bir yol izlenmesini, bu baglamda kullanilacak harflerin zaid
harfler olan \eis<ils ciimlesindeki harflerle smirlandirilmamasii Gnerir. Ona gore,
Ne-dye [ add o adh [ e iy [ Gease — e /38— G0 / V) — J) gibi siilasi fiillerin
rubaiye doniisiirken onlara eklenen harflerin zaid harflerle sinirli olmamasi, biitiin
harflerin ek harf olarak kullanilabileceginin bir gdstergesidir. Dolayisiyla o, biitiin

harflerin zaid harf olarak kullanilmasini 6nermektedir.’’?

2.6.2. Cagdas Donemde Kelimenin Unsurlari: Kok, Ek ve Govde

Baglantili dillerle biikiimlii diller arasinda ¢ok keskin sinirlar ¢izmenin olanakli
olmadigi, blikiimlii dillerin baglantil1 dillere has baz1 durumlar ve sekiller gosterebildigi

daha 6nce belirtilmisti.””® Bu baglamda ¢ok baskin bicimde biikiimlii bir dil olan Arapca,

" Tbn Yais, Serhu muliiki t-tasrif, thk. Fahruddin Kabave (Halep: Mektebetu Babu’n-Nasr, 1973),101.

72 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 154, 162.

73 Comrie, Dil evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, 73; Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 140; Z. Kiran -
A. E. Kiran, Dilbilime Girig, 37; Baskan, Lengiiistik Metodu, 57.
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aym zamanda baskin bigimde baglantili dil goriiniimii verir.””* Baska bir ifade ile ek

acisindan oldukg¢a zengindir.

Tiiretimsel ve c¢ekimsel bigimbirimlerin bagimsiz bi¢imbirimlere birlesmesine
ekleme denir. Bu baglamda ekler 6n, i¢ ve son ek olarak sozciiklerin basina ortasina veya
sonuna getirilir.””® Bu agidan 969 dil iizerinde yiiriitiilen bir arastirmada 406 dilin baskin
olarak son eklemeye bagvurdugu, 123 tanesinin son eklemeye daha egilimli oldugu, 147
tanesinin esit derecede 6n ve son eklemeye bagvurdugu, 94 {iniin 6n eklemeye daha yatkin
oldugu, 58’inin 6n eklemeyi baskin bigimde kullandig1 goriiliir. Bu calismada dillerin
bliyiik cogunlugunun son eklemeye bagvurdugu anlasilmaktadir. Bu durum, son eklemeli
orlintiilerin daha kolay islendigi bi¢iminde ruhbilimsel bir gerekgeyle agiklanmaya

calisilmgtir.”’

Dil genelcelerine gore, bir dilde ¢ekim ekleri varsa, o dilin tiiretimi de eklerle
yapilir. Dilde ¢ekim ve tiiretim eklerinin her ikisi de varsa, tiiretim ekleri ¢ekim
eklerinden daha éndedir.””” Diger bir genelceye gore, hemen biitiin dillerde 6nek ve

iceklerden ¢ok sonekler bulunur.’”®

Ekleme kokiin neresine eklemlendigine gore gesitlere ayrilir. Tabanlarin sonuna
olan eke sonek (suffixation), 6niine yapilana 6nek (prefixation), taban igine yapilana igek

(infixation), tabanin birden ¢ok yerine olana ise serpik ek ( circumfix) denir.””

Arap dili eklemeli dillerde oldugu gibi diizenli bir ekleme sistemine sahip degildir.
Arap dilindeki eklerin mizan-i sarfiden bagimsiz olarak tek basina degeri de yoktur.’8°
Ancak Arapga biikiimlii dil olmasi nedeniyle onda ekler coktur ve eklerin oldukga

karmasik yapis1 vardir.

Zaid harflerin ¢agdas donemde kullanimi devam etse de yeni bazi kavramlarin
kullanima girdigi goriiliir. Bunlar igin genel olarak ekler anlaminda s =l <ilésls kavrami

kullanilir. Bu kavram kelime koklerine veya gévdelerine eklenen biitiin ekleri ifade eder.

74 Karan, Dilbilim Akimlari, 48.

5 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 98.

% Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, Ankara 2022, 124; Uzun,
Bicimbilim: Temel Kavramlar, 112,

T Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 112.

78 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 196.

19 Uzun, Bigimbilim: Temel Kavramlar, 35-36; Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, 1, 82-
83; Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 290.

80 Temmam Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndha, 152.
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Bu kavram, zaid harflerin yan sira bazi edatlar, muttasil zamirler, tesniye ve cemi ekleri
gibi unsurlarin tamami icin kullanilir.”®" Eklerin biitiinii icin morfem kavrami

cercevesinden < 3 s ) sall terkibi de kullanilir. 782

Eklerle ilgili kavramlarin Arapgadaki karsiliklarinin yeknesak oldugu sdylenemez.
Bu baglamda 6neklere (&l s, orta eklere Ja) 53, son eklere ise =) 5! isimleri verilmistir.’®
Diger taraftan 6n ekler igin _ s>, orta ekler i¢in ¢Lial, son ekler igin Jaei kavramlarinin
kullanildig1 da goriiliir.”® Ayrica kelimenin basina getirilen eke 4w 33 5, sona getirilene
4aaY 320 ), ortaya getirilene 4alx 3331 ) da denir. Kelimenin farkli yerlerine getirilen eklere
ise girisik ek anlaminda 4% 3331 3 denir.”® Sadece basina ve sonuna getirilene ise asall
denir.”8 Bu ekler ¢ekim ve tiiretim agisindan da simiflandirilarak kavramlastirilmistir.
Tiiretim eklerine 48l 3230 ) denir. Cekim eklerine ise & pai 334 ) denir. Bu agidan

bakildiginda Arapga zengin oldugu kadar karmasik bir ek cesitliligine sahiptir.”®’

Arapcanin ses diizeyinde seslerin, morfem diizeyinde morfemlerin, climle
diizeyinde kelimelerin bir araya gelme, siralanma ve dizilim konusunda kurallar1 vardir.
Ses diizeyindeki kurallar morfemleri, morfem diizeyindeki kurallar kelimeleri, morfem
ve kelime diizeyindeki kurallar ise ciimlelerin dizimini belirleyen bir 6neme sahiptir. Bu

baglamda ¢agdas donemde eklere iliskin baz1 dizilim ve islev kurallar1 belirlenmistir:®

1- Zaid morfemlerin her biri belirli bir kelime grubuna 6zgiidiir. Ornegin eliflam
takisi, 6zel isimlerin disindaki cins isim ve sifatlarin basina gelir. Sakin miienneslik tesi
fiillere gelir. 2- Baz1 6nekler (& s~) kendilerinden 6nce ek kabul etmezler. Eliflam ve
muzaraat harfleri gibi. 3- Her ekin belirli bir yeri vardir. Bazilar1 bunlarin 6nek (&2 s),
bazilari igek (J3)s2), bazilar1 sonek (3=)5Y), bazilart ise serpik ektir (J3se). 4- Tiiretim
ekleri cekim eklerinden dndedir. Ornegin ism-i fail ekleri tesniye ve cemi eklerinden

ondedir. 5- Eklerden bazilarmin anlamlar1 bazilarinin ise islevleri vardir. Ornegin (<

81 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 187.

782 Memd(h ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 119.

78 Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 89; Nafi‘, [lmu s-Sarf> Nes etiihii ve Tatavvuruhu, 46-
47.

8¢ Temmam Hassan, Mendhicu 'I-bahs fi’I-luga, 170, 187.

85 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 120-121.

8 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me‘ayir, 119.

87 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 120-121.

8 Memdh ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 72-73; Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 125.
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deki s harfi zamir iken ayn1 kelimedeki nunun anlami yoktur. Nunun ref alameti olarak
islevi vardir. 6- Igek (Jals2) tiirlindeki eklerin cogu tiiretim morfemleridir, ¢cekim
morfemleri degildir. Ism-i fil, ism-i mefiil, ism-i mekan, ism-i aletteki i¢ekler gibi. 7-
Sonek (&~ 4) tiiriindeki eklerin ¢ogu ¢ekim morfemleridir. Tesniye, cemi ve miienneslik
ekleri gibi. 8- Bazi levahiklar kendisinden sonra ekleme kabule etmezler. Tenvin ve cem-
1 miizekker nunu gibi.

(Cagdas donemde, geleneksel donemdeki kok kavramina ek olarak govde

kavraminin da iiretildigi goriiliir. Govde kavranmi Arapga’da ¢ j> kelimesi ile karsilanir.”®

Arapga bigimbilimsel olarak birlesimsel biikiimli bir dildir (synthetic-fusional)
(38l 4adls 481), Ciinkii ¢ekim ve tiiretim gibi bigimbilimsel siireglerde bagimli ve
bagimsiz morfemler veya ekler birbirinden kolaylikla ayrilmayacak bicimde birbirine
eklemlenirler. Genel olarak semitik diller farkli tipte ayrik bagimli morfemlerin/eklerin

ornegini sunar.’®

2.7. SOZCUKLERIN KOKU VE KOKENIi

Tiiretim, dillerin soziik ihtiyacini karsilayan ve sozciik yapim yollart icerisindeki
en 6nemli yontemlerden biridir.”® Sozciik yapimi i¢ kaynakli ve dis kaynakli olabilir.
Tiiretim, i¢ kaynakli olup dilde var olan sdzciiklerden sdzciik yapim yoludur.”®? Bu
baglamda tiiretime kaynaklik eden tabanin veya sozciik tiiriiniin ne oldugu konusunda

Arap dil geleneginde, dil ekolleri arasinda kadim bir tartigma bulunur.’®

Sozciiklerin kokii konusunda geleneksel donem ile ¢agdas donem arasinda teorik
diizlemde goriilen diger bir farklilik koklerin asgari ses sayisidir. Bu baglamda geleneksel
donemde sekillenen bir goriis, sildsiyye kelimesi ile kavramlagtirilmistir. Cagdas
donemde ise bu konuda geleneksel donemde yiizeysel bigimde parmak basilan bir kavram
cagdas donemde daha teknik caligmalarla sistemlestirilmistir. Bu alt baslikta kok ve
koken baglaminda cagdas donemdeki yeni goriislerden bir kismina soziinii ettigimiz

cercevede yer verilecektir. Bu baslikta amag, konuyu derinligine incelemek degildir.

8 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 121-123.

"0 a.g.e, 123, 132.

1 Huber, Dilbilime Girig, 211-212.

792 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 160.

798 Memdih Abdurrahman er-Rimali, Tedavvuru’t-Te’lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahat ve’l-Mefahim
ve’l-Me‘ayir, 31.
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Amag calismanin hipoteziyle uyumlu ve sinirla olarak konunun ¢agdas donemdeki yeni
yliziine bir 151k tutmak ve genel dilbilim ve bi¢cimbilim kavramlar1 agisindan teorik

cergevesini ortaya koymaktir.

2.7.1. Geleneksel Donemde Kelimenin Kokii ve Kokeni

Arapgada sozciik yapim tiirlerinden en yaygin olan1 ve pratikte sdzciik yapiminda
en sik kullanilani istikak-1 sagirdir.”** Bu baglamda kelimelerin tiiredigi aslin ne oldugu
konusunda tarihsel bir ihtilaf s6z konusudur. Bu tartisma, kelime tiirlerinden masdar ve
mazi fiil baglaminda yapilir. Zira diger kelimelere iliskin tiireme konusunda tartisma
yoktur. Basra ekolii masdari, Kiife ekolii ise mazi fiili asil (kaynak) olarak kabul etmistir.
Bu konu, ekolleri ayristiran temel ve sembolik konulardan biri olmustur.”®® Dolayisiyla
donemin dilbilimsel vasatinda, ekoller arasindaki ¢etin rekabetin getirdigi motivasyonla,
bu kadim tartismaya olduk¢a fazla mesai harcanmis, c¢ok cesitli argiiman ve bu

argiimanlar1 gecersiz kilmaya doniik kars1 argiiman gelistirilmistir.”%

Kufe ekoliiniin, tiiretime kaynaklik eden kelimenin fiil olduguna iliskin
gelistirdikleri argiimanlardan bir kismu sunlardir: Illetlilik agisindan masdarm fiile tabi
olmasi, fiilin masdarda amel etmesi, masdarin fiili tekit etmesi ve masdarin anlaminin
tam olarak fiildeki faille ortaya ¢ikmasi gibi hususlar onlar agisindan fiilin asil oldugunun
delilleridir.”®” Bu argiimanlarin sdzdizimle ilgili oldugu goriiliir. Ne var ki tiiretimin

kaynagina iligkin tartigma 6zl itibariyle bigimbilimseldir.

Diger taraftan Kafeliler bicimbilimsel agidan kok ve eklerin masdarda ve fiildeki
varlig1 acisindan da argliman gelistirmislerdir. Onlara gore kokiin en sade eksiz bi¢cimi
mazi oldugundan tiiretimin kaynag1 mazidir. Masdarlarda ise ek harfler bulunur. Bu ekler,
masdarin tiiretildiginin sembolleri olarak goriilmiistiir. Tiretim bilindigi lizere ekle

yapilir.”®

794 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 27.

95 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tetavvuru ‘t-te lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Musdalahat ve 'I-mefahim ve’l-
me ‘ayir, 31.

7% Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170

797 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 28.

7% Temmam Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170
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Kife ekoliiniin arglimanlar1 elestirilmistir. Bu ekoliin, delillerini iiretirken,
tartismay tiiretim olgusunun zemini olan bi¢imbilimsel alandan ¢ikararak, Ibn Mada nin

da elestirdigi i‘rabtan yararlanacak bi¢imde sdzdizime tasidiklar1 goriiliir. "

Basralilarin goriislerini destekleme egilimi gosteren Ibnu’l-Enbari, Kufelilerin
goriislerini tenkit baglaminda séyle der: Fiilin, masdarin amili olmasi bir delil olamaz.
Ciinkii harfler ve fiiller isimlerin de amilidir. Ayrica masdarin fiili tekit etmesi de delil
olamaz. Zira tekit miiekketten tiiremis degildir. ) 2 21 ciimlesinde yer alan tekitte bir
tireme olmamistir ve tekitte tiireme sart degildir. Fiil ve faili olmaksizin masdarin
anlaminin tasavvur edilmeyisi de delil olamaz. Ciinkii fiil, bir eylemi belirli bir zamanda
haber vermektedir. Ne var ki bir eylemin adi konmadan ve adlandirilmadan onunla ilgili

haber vermek olanaksizdir. Bu bakimdan eylemin ad1 &ncelikli olarak bulunmalidir.8%

Uretilen argiimanlar kars: argiimanla bir taraftan gegersiz kilinirkan, diger yandan
bu argiimanin herhangi bir konudaki dilbilimsel olguyla ¢elistigi de goriiliir. Ornegin
Kufeliler maziyi kaynak kabul ederler. Ancak LY «g fiillerinin mazilerinin olmadigi
goriiliir. Dolayisiyla iiretilen argiiman bu konu 6zelinde dildeki diger bir gergeklikle

celisir.8%

Basralilar ise masdarin tiiretime taban olusturdugu goriisiinii savunurlar. Bu konuda
onlarin da gelistirdigi bircok argiiman vardir. Bu arglimanlarin bir kismi asi/ (kaynak)
kavrami iizerine gelistirilir. Masdarin asil (kaynak) olma gerekgeleri Basralilar agisindan
sunlardir: Masdarda zaman mutlak, fiil zamanla mukayyettir. Mutlak olan masdar asildir.
Masdar isimdir. Isim bagimsiz olarak vardir. Fiil bu nitelikte degildir. Bagimsiz olan
bagimliya tabidir. Masdar eylem belirtir. Fiil ise hem eylem hem zaman belirtir. Masdarin
bir formu vardir. Eylem ¢ekimlenir birgok formu vardir. Bir formu olan asildir. Miistak
isimler gibi tiirer ve ¢ekimlenir. Tiiremis ism-i fail ve mefullerde (aSe — alS) — a_sSi)

hemze diiserken masdar da diismez. Harf diismeyen asildir.8%? Diger taraftan masdar

79 Temmam Hassan, Mendhicu ’I-bahs fi’l-luga, 181-183.

80 Ramazan Abdullah, es-Sivagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 32; el-Enbari, el-Insdf fi
Mesadili’l-Hildf beyne 'n-Nahviyyine 'l-Basriyyin ve l-Kufiyyin 193-195.

801 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170

802 Temmam Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170
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kelimesi kavramsal igerik olarak kaynak anlamini igerir. Bu nedenle semantik gergevesi

de asil olmaya uygundur.8%

Basra ekoliiniin goriisleri de elestirilmistir. Ornegin masdarda zamanin mutlak
oldugu argiimani yanlis bulunmustur. Zira dilde zamanin fiilde olabilecegi, mutlak zaman
kavrammin felsefenin konusu oldugu belirtilmistir. Bu konuda Basra ekolii
mensuplarinin, argiiman iliretme ve irettikleri argiimanlarin ¢elismesi ve gegersiz
kilmmas1 konusunda Kufe ekoliiniin gerisinde kalmadig1 belirtilmistir.** Ancak Basra
ekoliinde argiimanlarin igerigi dikkate alindiginda tartismanin daha ¢ok olmas1 gereken
alan olan bi¢imbilimsel zeminde tutuldugu gériiliir.8% Iki ekol arasindaki bu tartismalar,
hakikatin ortaya ¢ikisini da asarak ekollerin iistiinliiglinii hedefleyen bir boyuta tasinmis
gibidir.8%

Diger taraftan geleneksel donemde tiiretim olgusu ve kelimelerin koki
tartismasinda sarf bilginleri ve sozliikkbilimciler arasinda yaklagim ve kavramlastirma
farkliligr goriiliir. Kokii ayni olan farkli kelimeler i¢in sarf bilginleri istikak terimini
kullanirken sozliikgiiler ise el-istirdk fi’I-madde terimini kullanir. Bu baglamda farklilik
yalmizca kavramlastirmada degil aym1 zamanda yaklagimdadir. Sarf bilginleri bu
kavramlastirma ile kelimelere kok arama cabasi gosterir. Sozliikbilimciler ise bu
tartismaya girmeden, kullandiklar1 kavram dogrultusunda, kokii ayni olan biitiin

o7 Dolayistyla

kelimeleri bir madde altinda toplar ve sistemlerini kurarlar.®
sozliikbilimciler, bu tartismanin diginda kalmis, tartismayi sozliiklere tagimamus,
kendilerini kisir bir tartismaya doniisen bu fikri ¢catismanin disinda tutmuslardir. Bu
baglamda gerek sarf bilginleri gerekse sozliik bilginleri Arapgadaki kelimelerin kokiiniin

{i¢ tinsiiz sesten (Js=Y¥) 433 olustugunu genel olarak kabul etmislerdir.5%

803 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyve fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 28-29; Temmam Hassén, el-
Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 166-170

804 Mahmiid Fehmi Hicazi, Madhal il ‘ilmi’l-luga, 181.

805 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 181-183.

806 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 30.

807 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170

808 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 97.
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2.7.2. Cagdas Donemde Kelimenin Kokii ve Kokeni

Modern dénemde konuya yaklasim bi¢imi degismistir. Masdar veya fiilin
hangisinin tiiretime kaynaklik ettigine iliskin tartigma gereksiz goriilmiis, her ikisinin de
aym kokten tiiremis oldugu fikri ileri siiriilmiistiir.2%° Bu baglamda mazi fiil ve masdar da
dahil olmak iizere kelimelerin kokii, kokiin iinsiizleri olarak goriiliir.8® Bu goriis
dogrultusunda Misir Dil Kurumu ekoller arasindaki tartismaya son verecek bigimde
kelimenin kokiiniin, harekelerinden soyutlanmig bigimiyle onun maddesi oldugu yoniinde

bir ictihatta bulunmustur .8

Cagdas donemde bu goriisle uyumlu kuramsal ve kavramsal bagka bir gelisme ise
kelimeleri daha kiigiik anlamli birimlerine kadar ¢6ziimlemeyi esas alan yapisalci
dilbilimin morfem kavramidir. Bu kavram agisindan konuya iliskin ¢oziimleme soyledir:
Kelimenin anlamli ti¢ unsuru vardir. Birincisi kelimenin kokii, ikincisi kelimenin
seslileriyle kazandig1 form, liciinciisii ise bu ikisinin delalet ettigi anlamdir. Kelimenin
anlami, kok anlamiyla siga anlaminin toplami olmaktadir.8'? Bu bakis acis1 geleneksel
donemdeki ekoller arasindaki tartismali konuya kuramsal ve kavramsal diizlemde farkli
bir bakis agis1 ve ayn1 zamanda bir ¢6ziim getirmis olmaktadir. 83 Buna gore kelimenin
kokii ayr1 bir morfem vezni ise ayr1 bir morfemdir. Dolayisiyla kelimenin kok tinsiizleri,
inliilerden bagimsiz olarak morfem kabul edilirse masdarlar ve fiillerin kok morfemden
tiiredigi kabul edilebilir. Buna gore zamirler, edatlar, zarflar ve camid isimlerin diginda

kokii ayn1 olan biitiin kelimelerin tabanlar1 veya asillari iinsiiz harflerdir.8*

Temmam Hassan, bu tartigma cergevesinde <Y yiul gibi tiiremeye konu olmayan ve
ta‘rib yoluyla Arapca’ya kazandirilmis kelimelerin varligindan da s6z eder. Bu baglamda
zamirler, zarflar, edatlar, havalif gibi kelimeler de tiirememis kelimelerdir. Dolayisiyla
0, kaynak kelimeyi ya da tiiretimi masdar-fiil ikilemine sikistirmay1 yanlis bulur. Bu bakis

acisindan asagidaki siiflandirmayi yapar.8°

809 e|-Enbari, el-Insdf fi mesdili’I-hilaf beyne n-nahviyyine 'I-Basriyyin ve l-Kiifiyyin, 30.

810 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 30.

811 Memdh Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Musdalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 31.

812 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 27.

813 Dizire Sekkal, es-Sarfve ilmu’l-esvat, 25.

814 Murteda Cabbar Kazim, “el-Kelime fi’l-Manziiri’l-Lisani”, 27.

815 Temmam Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170
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Diisiincelerin ve bilimsel tartismalarda argliman iiretmenin sinir1 yoktur. Bu
baglamda tiiretimin kaynagi1 konusunda gelistirilen morfem merkezli yaklasima da itiraz
edilmigtir. Harekelerinden soyutlanmis, dilde kullanilmayan bir unsur olan kelime

{insiizlerinin kelimenin kokii olamayacag1 yoniinde bir itiraz dile geitilmistir.8°

Arapca 6zelinde bu tartisma fiil-i mazi ve masdar arasina sikistirilmistir.8t” Ancak
cagdas donemde konu, Arapga 6zelinde degil, genel dilbilim bakis acistyla biitiin dillerde
evrimsel bakis agisiyla kendine yer bulur. Bu yaklasima gore insanoglu énce dogadaki
sesleri ve cevresindeki hayvanlarin seslerini taklit etti. Sonraki siirecte bu seslerden
olusan hecelere ve hece guruplarmna anlamlar yiikledi. Insan dilinin gelisiminin ilk
asamasini temsil eden bu evrimsel siirecin sonraki adimi, ilk kelime-ctimle yapis1 olan ve
ikinci tekil sahsa karsilik gelen emrin miifret miizekkeri oldu. Sonra bu fiil, say1 ve
cinsiyet bakimindan sonuna getirilen muhtelif uzun tinliilerle tamamlandi. Daha sonra bu
emre cevap olusturacak muzari kalib1 ve sonrasinda mazi kalib1 tesekkiil etti. Bu goriise
gore tiiremenin kaynag fiil olmaktadir. Ancak geleneksel agiklamaya gore maziden,
muzari ve muzariden emrin tliretimi, dilin burada agiklanan tarihsel evrim siirecine aykiri

diismektedir.8®

Geleneksel donemde kelimelerin kokiiniin ii¢ harf oldugu (ds=Y¥! 453) kabul

edilir.81® Nitekim Arapcanin geleneksel donemdeki bigimbilimsel kurami olan mizan-i

816 Memd(ih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefahim
ve’'l-Me ‘ayir, 31.

817 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 179.

818 Ca‘fer Dek el-Bab, “Nazariyye cedide fi diraseti’l-biinyeti’l-* Arabiyye el-kismu’l-evvel: Tasrifu’l-ef*al”,
el-Munazzamatu’l- ‘Arabiyye li't-Terbiye ve’s-Sekafe ve’l- ‘Ulim 32 (Subat 1989), 9-27, 24-27.

819 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 97.
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sarfi de siilasiyye goriisii temel alinarak gelistirilmistir. Bilindigi lizere mizan-i sarfi’de

kelime kokleri, ii¢ iinsiize karisilik gelen J «¢ « sesleri ile sembolize edilir.82°

Bunun, Kkelimelerin bi¢imbilimsel yapisiyla ilgili agiklamalara yansimalari
olmustur. Bir genelleme yapilarak Arapgada iki harf olarak kullanilan az sayidaki ismin
kokii de ti¢ harf olarak varsayilmistir. Bu baglamda bu isimlerin kok tiigiincii harfinin,
onlarin cemilerinde ve ismi tasgirlerinde ortaya ¢iktigi belirtilmistir. Ornegin
kelimesinin cemisi i’ ve ismi tasgiri ise 4’ dir. Bunlara dayal olarak bu ismin iigiincii
harfinin ¢ harfi oldugu belirtilmistir. 2 kelimesinin tesniyesinin ol s« ve cemisinin ! sl

olmasindan hareketle kok iiciincii harfinin vav harfi oldugu ileri siiriilmiistiir.%?!

19. yiizyildaki karsilagtirmali tarihsel dilbilim g¢alismalari (Colel ssalll Call)
siilasiyye teorisinin aksine bazi sonuglara ulasmistir. Baz1 dilbilimciler Sami dilleri ve
yani sira ¢esitli bazi dilleri; Arapga, Giiney Arapca, Habesce, Ibranice, Akadca
Fenikece’yi incelemislerdir. Bu dillerin ortak kdkenine iliskin ¢alismalar yapmislardir.
Calismalar, Sami dillerde kelimelerin biiylik ¢cogunlugunun koklerinin ii¢ tinsiizden
olustugunu ancak bir kisim kelimelerin kokiiniin ise iki linsiizden olustugunu ortaya
koymustur. 2 ve »2 gibi kelimelerin koklerinin iki iinstizden olustugu ortaya ¢ikmistir.
Dahasi1 bazi arastirmacilar 28 kelimesinin tek {insiizden olustugunu belirtir. Nitekim fasih
Arapgada bu kelime irap alametleri ¢ikarildiginda < «= «<a bigimiyle tek iinsiiz ve inli
olmak {izere bir hece olarak sdylenir.8?? Dolayisiyla kelimelerin kokiine iliskin diger
gorlis siindiyye teorisidir. Bu goriise gore kelime kokleri iki tinsziiden olusmaktaydi. Bu
bakis acisindan Arapgada oldugu gibi diger Sami dillerde de bugiinkii kelimelerin
kokiinlin iki harf oldugu, tarihi siire¢ igerisinde iic harfli koklere doniistigi
savunulmaktadir. Geleneksel donemde de bu goriisii dillendirenler olmustur. Ancak
cagdas donemde siindiyye teorisinin etimolojik agidan detaylari, gerek Arap gerekse
miistesrikler tarafindan karsilastirmali dilbilim ¢alismalariyla sistemli bir bigimde

calistlmistr.823

80 Memdih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve'l-me ‘ayir, 25.

821 Mahmtd Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 98.

822 a.g.e., Madhal il ‘ilmi’l-luga, 98.

82 Memd(h ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfl: el-Mustalahat ve’l-mefahim
ve’l-me‘ayir, 25.
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Stinaiyye teorisini ortaya koymak i¢in kullanilan 6rnekler yukaridakilerle sinirli
degildir. Yapilan calismalarda bazi ii¢ harfli fiillerin kdkeninin iki harf oldugu ortaya
konmustur. Ornegin <a& «& fiillerinin anlamlar1 arasinda bir yakilik veya ortaklik
goriiliir. Ayrica &K «&X fiilleri arasinda da anlam ortaklign vardir. Bunlarin aslinda
koken itibariyle iki harf oldugu, Sami dillerin gelisim siirecinin {li¢ harfli bicimlenmeye
dogru egilimli olmas1 nedeniyle fiillerin basina o+ harfinin eklendigi veya ikinci
harflerinin seddelenerek ii¢ harfe doniistiigii ortaya konmustur.82* Ayrica « o < g oL

Ui« i gibi kelimelerin kokiiniin de < oldugu iddia edilmektedir.8%

Stinaiyye teorisini kelimelerin kokii olarak degil kokeni kabul etmek daha dogru bir
yaklagim olabilir. Zira kok daha ¢ok es zamanli yapilan ¢alismalarda kelimelerin tiiredigi
taban i¢in kullanilan bir kavramdir. Koken ise art zamanl ¢aligma yontemi ile kelimelerin
tarthsel olarak daha arkaik bi¢imlerini veya etimolojik bakimdan ait olduklar1 dilleri
ortaya koyarken kullanilan bir kavramdir. Bu agidan siinaiyye ve siilasiyyeyi karsitsal iki
kavram gibi gérmek dogru olmayabilir. Birini kok, digerini kokenle ilgili teori olarak

gdérmek daha uygun olabilir.

2.8. KELIMENIN TASNIiFi

Dillerde sozciik tiirlerinin belirlenmesi konusu olduk¢a kadim bir ge¢mise
sahiptir.82® Bu siiflamalara birinci bdliimde yer verilmisti.®?’ Kadim bir konu olusu
yalnizca onun dilbilimsel bir konu olmasiyla ilgili degildir. Ust dil bilgisi olmayan
konusurlarin kendi dilinin sézciiklerini tilirlerine gore siniflayabildikleri ve tiirlerini
ayirabildikleri goriiliir. Bu durum beyinde sozciiklerin farkli kategorilerde depolandigini
gosterir.8? Insan zihnindeki bu kelime kiitiigii sayesinde dil kullanicisi, bu sdzciikleri,
tiriiniin  gerektirdigi sozdizimsel isleve ve role gore kullanir. Ciinkii sozciiklerin
kullaniminda tiiriinden kaynakli kisitliliklar bulunur.8? Bu agidan sozciik tiirleri konusu

yalnizca soyut bir tartisma degil, ayn1 zamanda biyolojik temelleri olan bir olgudur.®%

824 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 99.

825 Memd(ih ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfl: el-Mustalahat ve’l-mefaihim
ve’l-me‘ayir, Mektebetu Stiru’l-Azbakya, Kahire ts, 25.

826 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

87 Toklu, Dilbilime Giris, 55; Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 8.

828 Emel, Dilbilime Giris, 219.

829 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 314-315.

830 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.
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Uzun tarihi dilimde dilin en kiigiik yapis1 kabul edilen kelimelerin kavramsal
icerikleri, dis sekilleri ve bicimbilimsel yapilari milletlerde ayr1 ayr gelisir. Ciinkii dil,
milletlerin diinyay1 goriis tarzlarinin aynasidir. Kelimeler, o diinya i¢inde kendine 6zgii
bigimde anlamsal yaniyla birlikte kabuk ve 6z beraber gelisir.83! Dillerin bu farkl1 yani

nedeni ile her sozciik tiirii her dilde bulunmaz.8%?

Tiim dillerde goriilen ve ortak olarak gdzlemlenen olgulara kesin evrenceler denir.
Bu baglamda bigimbilimsel (morfolojik) genelcelerden biri sudur:2*% Her dilde bulunan
iki sozciik tiirii ad ve eylemdir.83* Ayrica her dilde ve, fakat gibi dogrudan belli anlamlari
olmayan fakat bagka kelimelerin anlamlarin1 degistiren baglayici kelimeler bulunur.
Bunlarin digindaki sozciik tiirleri dilden dile degisiklik gosterir. Dolayisiyla her dilde her
sozciik tiiriiniin bulunmadig1 dilbilimciler tarafindan ortaya konulmustur. Ornegin
Almanca da say1 sozciikleri ayr1 bir sdzciik tiirii olarak siniflandirilir.8% Tanimlik
(belirlilik takis1) Ingilizce ve Arapga’da varken Tiirkge’de yoktur.8%® Diger taraftan her
dilde sozciik tiirleri aym ozelliklerle ortaya ¢ikmaz.®¥” Bazi dillerde sifatlar kendisine
bagl olduklar1 adim cinsiyet, say1 ve ad durumu bilgisine uygun cekim ekleri alir.8%®
Cagdas donemde kelimenin simiflandirilmasi baglaminda bu baslik altinda geleneksel
donemde Arapcanin kelime siniflamasi nasildir? Buna déniik cagdas donem elestirileri
nelerdir? Cagdas donem bakisindan geleneksel donem simiflandirmasinda hangi

parametreler esas alinmistir? gibi sorulara cevap aranacaktir.

2.8.1. Geleneksel Donemde Kelimenin Tasnifi

Geleneksel donemde Arap dilinde {gli smiflandirma  kullanilir. Bu
simiflandirmanin daha ¢ok nahiv kitaplarinda yer aldigi goriliir. Smiflandirma sarf

eserlerinde yer alsa da harflere yer verilmez.8*° Sibeveyhi’den itibaren kelime; isim, fiil

81 Ugok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 32.

832 Caner Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

833 Baskan, Lengiiistik Metodu, 196.

834 Emel, Dilbilime Giris, 222.

835 Toklu, Dilbilime Giris, 56.

836 Emel, Dilbilime Giris, 222.

87 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

838 Emel, Dilbilime Giris, 192.

839  Hey’etu’t-Tahrir, “IktirAhatu’l-Lecnetu’l-Misriyye li Teysiri'n-Nahv ve’s-Sarf”, Mecelletu’l-
Mecma i’I-Musriyyi’l-Arabi, 32/1 (1957), 219.



131

ve harf olmak iizere ii¢ kisma ayrilmistir.8*0Arap dil ¢alismalarinda kelimenin isim, fiil
ve edat olmak iizere li¢ sinifa ayrilmasi geleneksel olarak cagdas doneme kadar

stirmiistiir.34!

Kelime tiirlerinin her birinin tanimlandig1 goriiliir. Isim zamanla baglantili
olmaksizin kendi basina bir anlam ifade eden soOzciik olarak tanimlanirken
fiil, kendi basma bir anlam ifade eden ve bu anlami zamanlardan biriyle irtibatli olan
sOzciikk biciminde tanimlanmistir. Harf ise tek basina kullanildiginda anlam ifade
etmeyen, ancak bir climle igerisinde yer aldiginda anlam kazanan sozclik olarak

tanimlanmistir.84?

Harfler, isim ve fiillerin ifade ettikleri gibi bir anlam ifade etmezler. Ciinkii
ciimleden bagimsiz tek baslarina anlamdan yoksundurlar. Isim ve fiiller dis diinyada veya
zihin diinyasinda birseye karsilik gelirken edatlarin anlamsal agidan boyle bir niteligi
yoktur.8* Bu baglamda harfler vezinlerinin olmamasi nedeniyle gerek sdzciik yapisi
gerekse sOzdizimdeki islevleri itibariyle degisiklik gosterir. Sozdizimdeki islevleri
yoniiyle harfler, isim veya fiilleri climleye baglayan ciimledeki isim-fiil guruplarini

s6zdizimsel ve anlambilimsel agidan ciimleye katan sozciiklerdir.344

Geleneksel donemde bazi kelimelerin sinifi konusunda goriis ayriligi yasanmistir.
Ornegin isim fiilleri; fiilin alametlerini almadiklar1 ve tenvin aldiklar icin isim olarak,
fiil anlam1 tasidiklari, fail ve meftl aldiklari i¢in fiil olarak, isim fiilin baz1 6zelliklerini
ayn1 anda tasidiklari i¢in isim-fiil olarak gorenler olmustur. Bazilar1 ise dordiincii bir tiir

olarak gormiislerdir. Esma-i esvata iligkin de ¢esitli yaklasimlar goriiliir.84°

Kelimenin tiirleri olan isim, fiil ve harfleri; diger kelimelerden ayiran belirli
ozellikler saptanmistir. Her bir tiirlin ayirici vasfi olarak goriilen bu 6zelliklere alamet
denir.8* Fiilin alameti olarak basina sin, sevfe, kad edatlarini almasi, sonuna ta-i te’nisi

sakine, tau’l-fail, yau’l-muhataba, nun’n-nisve ve tekit niinlarinin eklenebilmesi, basinda

840 Sibevehyi, Ebi Bisr Amr b. Osman, el-Kitab, I-IV Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1988, I, 12.

841 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 11.

82 Mehdi el-Mahzimi, fi n-Nahvi'l-‘Arabi: Kavad'id ve tatbik ala’l-menheci’l-"TImiyyi’l-hadis, 19-20;
Memdth ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-
me ‘ayir, 59; Ramazan Abdullah, es-Sivagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 9.

843 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi 'I- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l- [Imiyyi I-hadis, 38.

844 Abdulkadir Abdulcelil, *‘TImu’s-sarfi’s-savti, 132.

85 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 10.

86 3 g.e., 6
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nasb ve cezmeden edatlarin bulunmasi vb. alametler siralanmistir.2*” Ismin alametleri
olarak bir¢ok unsura yer verilir. Bunlar; cer, tenvin, 1am-1ta’rif, nida, nisbet eki, tesniye
ve cemi ekleri, t-1 merbite, elif-i maksire, elif-i memdadeyi almasi ve izafet, bedel ve
isnada konu olmas1 vb. niteliklerdir.3*® Harfle ilgili olarak bir alamet zikredilmemistir.
Ancak nahiv acisindan ihbara ve isnada konu olmamasi onlarin bir alameti olarak

belirtilmistir.84°

2.8.2. Cagdas Donem Kelime Tasnifine Iliskin Yaklasimlar

Cagdas donemde Arapgada geleneksel kelime simiflamasina iliskin elestiriler
yapildig1 goriiliir. Bu elestirilerin, kelimenin tiirlerinin yani sira tanimlarma doniik
olanlar1 da vardir. Bu baglamda geleneksel kelime tasnifinde esas alinan parametreler
nelerdir? Hangi dlgiitler stniflamalar belirlemede belirleyici olmustur? Isim, fiil ve harf
bicimindeki 6zlii tasnifin disinda baska siniflama imkanlar1 var midir? Neden genel
siniflandirmada olduk¢a sinirli bir yaklagim gosterilmistir? sorular1 cevaplanacaktir.

Konuyla ilgili cagdas donemdeki bakis ve yaklagim bu cergevede incelenecektir.

2.8.2.1. Cagdas Donemde Geleneksel Kelime Tasnifine Doniik Elestiriler

Arap dilbilim ve bicimbiliminin, Bati’da ¢agdas donemde yapilan dilbilim
calismalariyla yiizlesmesiyle birlikte baslayan elestirel yaklasimlardan biri de geleneksel
donem kelime siniflandirmasina iliskindir. Bu elestirel yaklasim, 6zii itibariyle, ticlii
geleneksel kelime smiflandirmasinin dilbilimsel agidan yeterli olmadigint ve sorunlu

oldugunu dillendirir.8>°

Sorun olarak goriilen seylerden biri geleneksel donemde kelimenin taksiminde
temel alinan parametrelerden s6z edilmemesidir. Ya da bu parametrelerden s6z etmeden
kelime taksiminin yapilmasidir.®! Sorun olarak goriilen konulardan digeri, sézdizimsel

ve bi¢cimbilimsel acidan oldukca farkli cesitleri ve hususiyetleri bulunan isimlerin

87 Mehdi el-Mahzimi, fi'n-Nahvi’l-‘Arabi: Kavd‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Tlmiyyi’l-hadis, 20;
Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 8.

88 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Z/mu ’s-sarfi’s-savti, 131-132; Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i
‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 2006, 8; Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-
[miyyi’l-hadis, 20.

889 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 9.

850 vildan Nafi, “Ilmu’s-Sarf: Nesetuhu ve Tadavvuruh”, 50.

81 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 13.
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biitiiniine bir tiir olarak kelime siiflamasinda yer verilmesidir. Ne var ki isimler,
belirlenen alametleri tasima konusunda farklilik gosterir. Bu baglamda ismin alameti
olarak belirlenen cer, tenvin, 1am-1 ta‘rif, nida, nisbet eki, tesniye ve cemi ekleri, ta-i
merbite, elif-1 maksire, elif-1 memdide, izafet, bedel olmasi1 vb. unsurlar1 her isim
tasimaz.8%? Ornegin ism-i isaretler ve ism-i mevsiller bunlarin dnemli bir kismin1 kabul
etmezler. Ismi mevsillerin ve isaretlerin tesniye cekimleri varken cemileri igin 6zel
sozciikler bulunur. Diger taraftan 18 «xie ¢3) (13 ¢l ¢ e e <3a gibi sart ve soru isimleri ve
bazi zarflar, anlambilimsel ac¢idan isim gurubunda olmakla birlikte bigimbilimsel agidan
ismin 6zelliklerini tasimazlar. Eliflam almaz, isimler gibi ¢ekimlenmez ve miiennes
eklerini almazlar. Ancak bunlar, sdzdizimsel agidan ismin ciimlede iistlendigi gorevleri

{istlenirler. Miibteda, haber, mefiliin bih, zarf, mefiilun mutlak gibi 6ge olurlar 8%

Alametler baglaminda yer verilecek diger bir kelime gurubu zamirlerdir. Arapgada
zamirler isim grubundan sayilmistir. Genel dilbilimde de zamirler isim soylu
sozcliklerdir. Zamirler, tekrar1 onlemek i¢in bir adin veya ad Obeginin yerini tutan
sOzciiklerdir. Zamirler kapal1 sinif kelimelerdir. Arapga da birgok zamir tiirii vardir. Bu
zamirler adlarin ve ad obeklerinin yerini tutan kelimelerdir. Arapgada zamirler sahis
(personal pronouns/As=aill yilwall) iyelik (possessive pronouns/asldl ylez)  isaret
(demonstrative  pronouns/Alay) ilexall) soru  zamirleri  (interrogative
pronouns/isle&iny) lazll)  doniislii (reflexsive/AslS=3y) ylazll)  belgisiz (indefinite
pronouns 4 Sl yleallf), isteslik zamirleri (reciprocal pronouns/Adaall clen¥l) ilgi
zamirleri (relative pronouns/dswsdl ylecall @ sasall claw¥)) gibi kisimlara ayrilir.8%
Zamirlere, geleneksel siniflamada isim gurubu i¢inde yer verilir. Ancak birgok isim
tiriinden bicimbilimsel ve sdzdizimsel ag¢idan olduk¢a farklilik gdsterir. Dahasi kendi

icinde de farklilik gosterirler. Bu baglamda ismin alametlerinden cogunu tagimazlar.

Ismin taniminda 6ne ¢ikan parametre anlambilimsel parametredir. Zira isim
zamanla baglantili olmaksizin kendi basina bir anlam ifade eden sozciik olarak

tanimlanmstir.8° Baska bir a¢idan isimler varliklar1 ve kavramlari karsilayan isimler

82 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 131-132; Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i
‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 10.

83 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 127, 131-132.

84 Akdag, Arapganm Dilbilimsel Tipolojisi, Fecr Yaymlari, Ankara 2023, 158-159.

85 Mehdi el-Mahzimi, fi n-Nahvi’l-‘Arabi: Kava‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Timiyyi’l-hadis, 19-20;
Memdah ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru't-te’ lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-
me ‘ayir, 59; Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 9.
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olarak tanimlanmistir. Ancak sozciiklerin bigimbilimsel O6zellikleri de vardir. Bu
baglamda isimle ilgili bazi tanimlamalarin sozcliglin her yanin1 kapsamadigi
degerlendirilmistir. Kimi tanim anlambilim, kimi bi¢imbilim kimi ise s6zdizimi a¢isindan
yapilmustir. el-muhdes anh, yani kendisinden s6z edilen tanimimnin keyfe gibi isimleri
disarida biraktig1 belirtilir.2% Anlambilimin bu derece dne ¢ikarilmas1 baglaminda temel
elestirilerinden biri de, bu taksimatin ve tamimlarin yapilisinda felsefecilerin ve

mantik¢ilarin etkisi altinda kalindig1 yéniindedir. &

Geleneksel donemdeki simiflama esmau’l-ef*al gurubundaki kelimeleri
kapsamaktan uzaktir.®® Bu kelimelerin tiirii iizerindeki tartismalar, {i¢lii siniflamanin

yetersizligine doniik elestirilere neden olmustur.

Baglaglar baglaminda yer verilecek elestiri ise onlarin igerigine ve kapsamina
dontiktiir. Arapcada baglaglar olmasi gerekenden daha dar bir ¢cergevede ele alinmis, 1‘rab
kavrami temel belirleyicilerden biri olmustur. Ne var ki baglaclarin daha genis bir
cergevesi bulunmaktadir. Bu baglamda birden ¢ok kelimeden olusan ¢S cellly ) ddlaayly

¢l Cus ol LS gibi baglaglara harfler kapsaminda yer verilmemistir. &°

Arapcadaki geleneksel kelime siniflamasina doniik elestirel yaklasima neden olan
etkenlerden biri de cagdas donemde Bati’da, bati1 dilleri esas alinarak gelistirilen
siiflamadir. Cagdas donemde kelime tasnifi; ad, eylem, adil, sifat, belirteg, ilgeg, baglac,
{inlem olarak siniflandirilmistir.% Ingilizcede baz1 kaynaklarda kelime; noun, pronoun,
adjective, verb, adverb, preposition, determiner, conjunction, interjection olmak iizere
dokuz cesit olarak siniflandirilir. Gergekte Arapga’da da bu tiirler vardir. Zira isim
kavrami igerisinde noun, pronoun, adjective, adverb, determiner girerken harf kavrami

icerisine ise preposition interjection tiirleri girer. &

Kelime siniflamasina iliskin yapilan elestirilere cevaplarin verildigi de goriiliir.

Geleneksel donemde alametler baglaminda belirlenen unsurlari siniftaki her iiye

86 Farkli tamimlar igin bkz. Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 9;
Ramazan Abdullah, es-Sivagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 10.

87 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 10.

88 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 9; Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-
sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 10.

89 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 167-168.

860 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 314-315.

81 Muhammed Ramazin Mahmid el-Ba‘, “Ebniyetu’z-zemen ve delalatuha fi’l-Lugateyni’l-‘Arabiyye
ve’l-Inciliziyye: Dirase tekabuliyye”, Mecelletu Camiati’l-Aksa Silsiletu’l-Uliimi 'I-Lisaniyye, 15/1 (2011),
174-210, 176.
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sOzciigiin tasidigr sdylenmemistir. Alametlerin, tiirlin her {iyesinde degil, bir tiiriin farkli
iiyelerinde goriilen 6zelliklerin biitiinii oldugu belirtilir.2®? Bu cercevede sozciikler
simiflanirken ayni sinifta oldugu diisliniilen sozciiklerin ortak ozellikleri ¢ikarilir ve
ozelliklere gore sozciikler boliimlere ayrilir. Ancak bu 6lciitiin her zaman ise yaradigi
sOylenemez. Ayni tiirde olan sozciiklerden bazilar tiire uygun olmayan bi¢imbilimsel,
anlambilimsel, sozdizimsel Ozellikler tasiyabilir. Zira sozciliklerin  birden ¢ok yani
bulunur. Anlambilimsel olarak bir sinifa giren bir sdzciik bigimbilimsel olarak

farklilasabilir.863

2.8.2.2. Cagdas Donem Simiflandirmalar1 ve Parametreleri

Geleneksel donemde kelime siniflamasinin parametreleri agiklanmadan siniflama

yapilmgtir.8%4

Cagdas donemde ise kelime simiflamasina iliskin parametreler
belirlenmistir. Geleneksel donem simniflamasina bu parametrelerden bakildiginda
donemin smiflamasinda hangi parametrelerin yapildigina doniik ¢ikarimlar yapilabilir.
Bu baglamda ¢agdas donemde kelime siniflamalarinda esas alinan 6lgiitlerden s6z etmek

gerekir.

Gramercilerin smifladiklari; isim, sifat, fiil, zamir, zarf, edat, nida gibi kelime
tiirlerine kelime kategorileri denir.8% Kategorik ayirim diinya dillerinin karsilastirilmas,
tipoloji ve evrenselliklerin incelemesi gibi ¢aligmalar icin kolaylastiric1 bir unsurdur.®®
Kelime kategorilerini belirlerken ¢ekim ve tiiretim olgulari temel bir bigimbilimsel
olciittiir.®” Bu baglamda yapim sozliiksel bir alani isaret ederken cekim dilbilgisel
stiregleri igerir. Dilbilgisel siirecler genellikle kategorik bir ayrimi ele alir. Boylece isim
kategorsi ve fiil kategorisi ayrimi olusur. Ancak isim ve fiil kategorileri yalnizca
bicimbilgisini ilgilendirmez. Bicimsel sdzdizimin kategorileri olarak da ele alinir. Bu
kategoriler say1, cinsiyet, iyelik, durum, belirlilik olarak siralanabilir.®%® Bunlara ¢ekim
ve tiiretim basliginda yer verilmisti. Sozciiklerin bigimbilimsel nitelikleri farkli tiirde

sozciiklerin ek almasin kisitlar. Ornegin ¢ocuk simdi uyuyor cliimlesindeki simdi sézciigii

82 Ramazan Abdullah, es-Sivagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 8.
863 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 162.

84 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 13.
85 Ucok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 116.

86 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 169.

87 Ucok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 116.

88 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 169.
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simdiyor bi¢iminde sdylenmez. Ciinkii simdi sozciigii eylem eklerini almaz.8°

Bi¢imbilimsel parametrenin yani sira sozciiklerin siniflandirilmasinda anlambilimsel,

s6zdizimsel parametreler de kullanilir.87°

Kelime siniflamasinda sozii edilen parametrelerin kullanildig: belirtilse de bir dilde
kelime tiirleri belirlenirken hangi o6lgiitlerin ne sekilde kullanilacagi konusunda bazi
belirsizlikler ve zorluklar vardir. Biitiin diller i¢in gecerli olabilecek bir siniflama igin
olciit belirlemek daha da zordur.8”! Bu durum, dilcileri, her dilin kendi iginde, dzgiin
yapisi ¢ercevesinde ele alinmasi gerektigi sonucuna gotiirmiistiir. Bu nedenle bu konuda
evrensel olgiiler belirlendigini sdylemek giictiir.®”> Diller yapisal olarak birbirine
benzemediginden sozciige iliskin siniflamalar her dil i¢in farklilik gosterir. Ayrica bir dil

icin farkli parametreler esas alindiginda farkli siiflamalar yapilabilir.8"3

Dillerde kelimeler sozgelimi sdzdizim gibi tek bir parametre esas alinarak
siniflandirilabilir. Ancak bu smiflandirma 6lgiit alinan disiplin agisindan kelimelerin
kategorik gOriiniimiinii verir. Biitiinciil bir siniflama olmaz. Biitiin kelimeleri kapsayan
bir smiflama icin anlamsal, sozdizimsel, bi¢imbilimsel, sozliikbilimsel Olgiitler
siniflandirmada karisik bigcimde Olgiit olarak alinmaldir. Bu durum dilbilimciler
tarafindan ¢ok dogru bulunmasa da dilin ve beynin karmasik yapisi geregi kaginilmaz

olarak uygulanmaktadir.8’*

Yukaridaki parametrelerin yani sira bazi siniflamalar da Arapganin geleneksel
siniflamasini analiz etmekte katki sunar. Bunlardan biri a¢ik ve kapali siniflamasidir. Bu
siniflamada tiireme esas alinmistir. Buna gore tiiretmeyle ¢ogalan isimler, sifatlar, fiiller
gibi kelimeler a¢ik kelime tiirleri olarak adlandirilmigtir. Bunlar hem sayica fazladir hem
de yapim ekleri veya birlesiklerle yeni kelimelerin tiiretilmesinde kullanilabilir. Buna
karsilik sayilar, zamirler, tinlemler, baglaglar ve edatlar kapali gurup adim alir. Bu
kelimeler, hem sayica az, hem yeni kelime tiiretmeye elverisli degil, hem de bunlardaki

degisim, agik guruptakilere gore daha sinirli ve yavastir 8

89 Emel, Dilbilime Giris, 219.

870 Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamalr Alanlar, 314-315; Erdem, Bicim Bilgisi, 101-102; Emel, Dilbilime
Giris, 224

81 a.g.e., 222.

872 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 161.

873 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 129.

874 Emel, Dilbilime Giris, 220.

875 Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 29-31.
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Diger siniflama ise anlamli (sisell GllS doaaas OIS ve gorevii (ks & sua)
siniflamasidir. Isim, sifat, fiil gibi kelimeler anlamli kelimeler olarak, edat, baglag, zamir
ve linlemler ise gorevli kelimeler olarak siniflandirilmistir. Anlamli kelimeler ¢ok fazla,
gorevli kelimeler smirhidir. Anlamli kelimeler tiiretime daha elverigli iken gorevli
kelimeler tiiretime pek elverisli degildir. Anlamli kelimelerdeki anlam degisimi ve
farklilasma daha hizli iken gorevli kelimelerdeki degisim pek yavastir. Gorevli kelimeler
anlamli kelimeler arasindaki anlam iliskilerini kurarlar. Bu yoniiyle gorevli kelimeler
dilbilgisel, anlaml1 kelimeler sozliiksel (lexical) sozciiklerdir.8’® Diger taraftan dil
sisteminin ¢ok boyutlu yapisi sebebiyle sozciiklerin siniflandirilmasinda sozliiksel
baglam esas alindiginda “tiir”, s6z dizimsel baglam esas alindiginda ise “gdrev/islev’”’in

merkeze alindig1 dikkatten uzak tutulmamalidir.®”

Bu parametreler 1s183inda Arap dili 6zelinde kelime simiflamasi yapmanin bazi
zorluklar1 vardir. Arapcada sozdizimsel birimler, bigimbilimsel birimlere dayanir. Bu
baglamda sarf ile nahvin siki iligkisi ¢ergevesinde bakildiginda bi¢cimbilimsel diizlemde
farkl bir tiir olan sdzciik sézdizimsel diizlemde farkli islev iistlenebilmektedir. Ornegin,
mefulii mutlak ve mefuliin lieclih masdardan, hal miistak isimlerden, temyiz camid

isimlerden olur.87®

Bunu farkli bir agidan bir érnekle daha somutlastirabiliriz. Ornegin masdar, L=
Iy 3 Srneginde fiil yerinde kullanilmis, b s 43 »= ciimlesinde fiili pekistirmis, sl 44 ja
ciimlesinde amag belirtmis, uwill g sl el ciimlesinde zarf gérevinde kullanilmistir. Ism-
1 zaman ve mekan isim olmalarinin yani sira zaman ve mekan zarfi olarak da kullanilir.
Sayilar, benzer sekilde bircok gorede kullanilmaktadir. Sifatlar, sifat olarak
kullanilmalarinin yani sira hal, sibih fiil ve alem olarak kullanilir. Fiiller benzer sekilde
alem olurlar. Bir edatin bircok gorevde kullanildig1 goriiliir. Ornegin W harfi; mevsile,
nafiye, kaffe, masdariyye, zarfiyye, istifhdmiyye, taaccubiyye, sartiyye gibi gorevlerde

kullanilir. o sartiyye, zaide, nafiye, muhaffefe olarak kullanilir.®”

Arapcada bazi1 kelimelerin sozdizimsel, bi¢gimbilimsel yapis1 siniflamay1 zorlastiran

diger bir unsurdur. Esma-i ef‘aller anlambilimsel agidan fiil olmakla birlikte

876 Erdem, Bigim Bilgisi, 101-102.

877 Muhsine Borekei ve Yusuf Tepeli,“Islevsel Dilbilim Yaklasimiyla Tiirkgede Sozciik Tiirleri Uzerine”,
Dil ve Edebiyat Egitimi Dergisi 217 (2013) 93-102, 93.

878 Ramazan Abdullah, es-Siyagu’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 6.

879 Temmam Hassan, ma ‘ndhd ve mebndhd, 164.
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bicimbilimsel agidan bakildiginda ismin 6zelliklerini gosterirler. Bu ¢ercevede, tenvin,
tasgir eki, lam-1 tarif gibi isme ait bicimbilimsel unsurlar bunlara eklenebilir. Ornegin «sl

ilail) (g’ 4l <ol gibi drneklerde bunlar goriilmektedir.8

Sifat 6nad (adjective) Arapgada bi¢gim agisindan camid ve miistak olarak ayrilabilir.
Sifatlarin ¢ogunlugu miistak olsa da camid sifatlar da bulunur. Bu baglamda Arapcada,
miistak sifat isimler, cdmid isimler, camid isim gurubundan ism-i igaretler, miisterek ism-
i mevsiller hari¢ has ism-i mevsiller sifat olurlar. Bu baglamda alemler, zamirler,
miisterek ism-i mevsiller, sart isimleri ve soru edatlar1 sifat olmazlar.®8 Arapcada sifat
kategorisi olusturulsa sozdizimsel agidan bir sozciik kategorisi olusur. Ancak bu
kategorideki sifatlar bi¢imbilimsel a¢idan birbirinden oldukca farklilik gosterirler. Bagka
bir ifade ile bicimbilimsel agidan bir kategori olmazlar. Diger taraftan sifatin isim olarak
da kullanilmas1 nedeniyle bir kelimenin sifat ya da isim olusu ancak s6zdizimdeki rolii

ile belirlenebilir.882

Biitiin bu zorluklarla birlikte ve bunlara karsin geleneksel donemde kelime taksimi
yapilmustir. Siniflamada belirli kriterlerin ortiik bigimde dikkate alindig: goriiliir.82 Bu
baglamda yukarida sozii edilen biitiin bu ve baska zorluklar, geleneksel dénemde
dilbilginlerini 6zl bir tasnife yoneltmis ve zorlamis olmalidir. Bu 6zlii tasnif cagdas
donemden bakildiginda dil evrencelerinden kabul edilen ve her dilde goriilen isim, fiil
ve edat tasnifidir. Bu tasnifte bi¢imbilimsel, sdzdizimsel ve anlambilimsel gibi birgok
parametre karma bir bigimde kullanilmistir.84 Baska bir ifade ile siniflandirmada
bigimbilimsel, sozdizimsel ve anlambilimsel kriterlerin adeta bir kombinasyonu

uygulanmistir 8 Parametreler karisik, ayni anda ve birlikte kullamlmstir. 88 Ornegin

880 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Imu’s-sarfi’s-savti, 127.

81 Soner Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 154-155.

82 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 11; Mevliit Erdem ve dgr, Tiirk
Dili Yazili ve Sozlii Anlatim, ed. Nurettin Demir ve Emine Y1lmaz (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, I. Basim,
2009) 102.

83 Hayrls Hadice ve ‘Utuv Hadice, Aksdmu’l-Kelime ‘inde’l-Kuddmad ve’l-Muhdasin TemmdmHassédn
Nemiizecen, (Risile Mu‘idde li Neyli’s-Sehade Camiatu’t-Doktor Mevlay Tahir Kiilliyyatu’l-Adab ve’l-
Lugét vel-Funiin 2017-2018), 18-19.

884 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 123, 133.

85 Soner Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 146; Boz, Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 314-
315.

86 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefahim
ve'l-Me ‘ayir, 59.
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harfler anlambilimsel acidan anlamli degil islevli kelimelerdir. Bigimbilimsel acidan

cekimlenmezler. S6zdizimsel agidan 6ge olmaz dgeleri baglarlar.

Arapgada kelime siniflamast bu {iclii tasnifle kalmaz.8’ Bu iiglii tasnif karma
parametrenin uygulandigu en dar tasniftir. Arapcada kelime simiflamasinin zorlugu
nedeniyle karma parametreli tasnif dar ¢ercevede tutulmus, diger alt siniflamalar her bir
disiplin 6zelinde g¢ogunlukla bir parametre kullanilarak yapilmigtir. Ornegin sarf
eserlerinde kelime siniflamasindaki parametre daha ¢ok bi¢imbilimseldir. Bu agidan
yapilan simiflamalara ¢ekim-tiiretim bashi§inda yer verilmisti. Nahiv eserlerinde ise
kelime siniflamasi s6zdizimsel parametre esas alinarak siniflandirilir. Fiiller; tam, nakis,
mukarebe-reca-suri fiilleri, efal-1 kuliib, esma-i ef*al, sibih fiiller gibi climle diziminde
sozdizimsel acidan 6zelligi olan tiirler olarak simiflanir. Isimler ise mu‘reb-mebni
biciminde tasnif edilir. Mebniler ise kendi aralarinda s6zdizimsel farkliliklar1 nedeniyle
zamirler, ismi isaretler, ism-1 mevsuller, soru ve sart isimleri gibi siralanir. Dahasi
zamirler de yine sdzdizimsel farkliliklarindan dolayr muttasil merfi-mansib-mecrir,

munfasil merfi-manstib gibi siniflanir.

Kelimelerin tiirlerine ait alametler belirlenirken de belirli parametrelerin
uygulandigi goriiliir. Ismin miinAda, miisnediin ileyh ve mecriir olmas: sézdizimsel
alametlerdir. Ismin tenvin almas1 ve 1am-1 tarifin bitismesi bicimbilimsel alametlerdir.

Ismin musaggar ve menstib olmas1 hem bigimbilimsel hem sdzliikbilimsel alametlerdir.®8

Geleneksel donemdeki siniflamaya, anlamli - gorevli ve agik-kapali yaklagimi da

aciklik getirir.889 Asagidaki tabloda bu agidan bir siniflama yapilmistir.

KELIME
Anlamh Gorevli
Fiil Isim Harf
Acik Kapah Acik Kapah kapal
Mutasarrif | Camid Fiil Camid ve Miistak | Zamirler
fiiller Esma-i efal isimler Ism-i isaretler

87 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhé ve mebndhd, 86-87.

88 Memdiih Abdurrahmén er-Rimali, Tedavvuru 't-Te lif fi’d-Dersi’s-Sarfi: el-Musdalahdt ve’l-Mefdhim
ve’l-Me ‘ayir, 59.

89 Akdag, Arapcamn Dilbilimsel Tipolojisi, 136.
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Fiili ta‘accubler Ism-i mevsiller
Mukarebe reca Soru ve sart isimleri
Suru’ fiilleri

Nakais fiiller

Efali kuliib

Uglii ve 6zlii stniflamanin 6zel dilbilim agisindan bakildiginda ve Arapga’nin dzgiin
s0zdizimsel, bicimbilimsel ve anlambilimsel yanlar1 dikkate alindiginda en sorunsuz
siniflama oldugu anlasilmaktadir. Daha genis bir siniflamada farkli sorunlarin ¢ikacagi
diisiiniilmiis olmalidir. Ancak c¢agdas donemde bu ficlii tasnifin {iyelerinin sayica

artirlldigi goriiliir. Bu konuya tigiincii boliimde yer verilecektir.
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UCUNCU BOLUM

ARAP BiCIMBILIMININ ARA KESITLERINE’NE ILIiSKIN YENi YAKLASIM
VE KAVRAMLAR

Geleneksel Arap dilbilim galismalari; Arap dilini, ses, bigim, climle ve ciimle isti
birimlere kadar her katmanda ve her diizlemde incelemistir. Ancak biitiin alt dallar1 ve alt
alanlarmin smiflandirilmast ve sinirlar giiniimiizdeki dilbilimin alt dallar1 ile tam
ortigsmemekte, konular itibariyle farklilik gostermektedir. Bu durum, 6zellikle belagat
alaninda acikca goriiliir. Bu baglamda klasik belagatin, ¢agdas dilbilimin birg¢ok alt
alanini ve konularini ele aldigi goriiliir. Bu agidan bakildiginda edimbilime, kelime ve
ctimle anlambilimine, metin dilbilime ait konularin geleneksel donemde klasik belagatin

konulari icerisinde incelendigi anlasilmaktadir.5%°

Geleneksel donemdeki diger bir farklilik, dilin ve dilbilimin alt alanlarinin ¢agdas
doneme gore daha fazla birbirinden bagimsiz incelenmesidir. Baska bir ifadeyle alt
alanlarin birbiriyle iliskisi ¢agdas donemde daha ¢ok lizerinde durulan bir husus olmustur.
Geleneksel donemde dilbilimcilerin, sarfi nahvin iginde ele almalari bir yoniiyle
aralarindaki bagi ¢ok gii¢lii gormelerinin bir gostergesi sayilabilir. Bu durum bir anlamda
ortilic bir bigimbilim - sozdizim (morfosentaktik) bakis agisinin yansimasi olarak
goriilebilir. Ne var ki bu yaklasim, o donemde heniiz sistemli olarak ve ilgili biitiin
alanlar1 icermekten gorece uzaktir. Diger taraftan geleneksel donemde eserlerin tasnifinde
dilin; sesbilim, kelime bilgisi ve ciimle bilgisi siralamasinin da goézetilmedigi goriliir.
Ornegin birgcok gramer kitabinda oldugu gibi el-Kitab’da da bu siralama 6nce nahiv sonra
sarf sonra ise sesbilgisi olarak yer almistir. Ancak Ibn Cinni’nin de ifade ettigine gore
kelime bilgisinin &ncelenmesi gerekir. ibn Cinni’ye gére dilbilim calismalar1 ve dil
Ogretim stratejisi bir anlamda dilin dogasina uygun olarak ses, kelime ciimle ve iislup

bi¢iminde yapilandiriimalidir.8%

Onemli bir dilbilimci olan Kemal Besir, geleneksel dénemde dilbilimlerinde 6nemli

mesafe alindigini belirtir. Ancak nahivde bir kisim meselelerin yeniden ele alinmasi

890 Badis Lehvimel, “Arap Belagati ve Edimbilim”, gev. Ahmet Kaplan, Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (2013), 229-254, 4.

891 <Adil ‘Abdulcebbar, “et-Telazumu’l-Ma‘rifi beyne’d-Dersi’s-Savti ve’d-Dersi’n-sarfi”, Mecelletu’l-
Lugati’l- ‘Arabiyye ve Adabihd 6 (2008), 185-191, 186.
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gerektigini, sarfin ise dilbilimleri i¢inde digerlerine nispetle daha az gelistigini soyler.
Ona gore sarfta ele alinan meselelerin bir kismi1 kabul edilebilir nitelikte iken bir kisminin
yeniden ele alinmasi gerekir. Ona gore sarf; sesbilim, sozdizim, anlambilim ve
sozlikbilim gibi dilbilimin 6nemli bir alan1 olup bu ilimlerle iliskili olarak ele
alimmalidir.8%? Bicimbilim; sozciikbilimden, sézdizimden, sesbilimden, anlambilimden,
biiriinbilimden ayr1 bir bilesen olmakla beraber bunlarla etkilesimli isler.2% Bu nedenle
dilbilimin diger alanlariyla gii¢lii bagi olan bigimbilim, ¢agdas donem galismalarinda,
diger alanlarla iligkili bigimde incelenir. Alanlarin etkilesim i¢inde oldugu konular baska
bir ifade ile alanlarin ortak kiimesi goriilen olgular iizerindeki ¢alismalar ara kesit
kavramiyla ifade edilir. Bu baglamda Arap bigimbiliminin, dilbilimin diger alt alanlariyla
iligkisi farkli caligmalara konu olabilir. Bu iliskiler farkli ag¢ilardan c¢alisilabilir.
Calismanin bu boliimiinde, bi¢cimbilimin diger alanlarla arakestilerinde ¢agdas dilbilim
doneminde daha ¢ok teorik diizlemde ortaya konan yeni gortisler, kavramlar ve olgular
konu edinilecektir. Bu agidan, li¢lincii boliimiin temel alt basliklar1, dort ara kesit olarak
kurgulanmigtir. Bu béliime, dil piramidinin kiiglikten biiytige dogru eklemli yapisina

uygun olarak bigimbilim-sesbilim iliskisi ve arakesitiyle baslanacaktir.

3.1. BICIMBILIM- SESBILIM ARA KESITi

Calismanin bu alt basliginda bigimbilim sesbilim iligkisine, Arap¢anin bigimsel
sesbilim olgularina iliskin geleneksel kavramlara, bunlara doniik ¢agdas donemdeki
elestirilere ve ¢agdas donemde bicimsel sesbilim alaniyla dogrudan veya dolayli bigimde
iligkili olarak gelistirilen kavramlar ile bu kavramlarin, olgularin izahinda kullanilisina
yer verilecektir. Ancak bu kesite iligskin giiniimiizde yapilan ¢aligmalara ve agiklamalara
derinligine girilmeyecektir. Zira bu kesitle ilgili calismalar oldukca detaylidir ve
calismanin hacmini asacak olgiide genistir. Bu kesitte goriilen yeni yaklasim ve degisimi
gosterecek Olciide konuyla ilgili agiklamalara yer verilecektir. Bir biitiin olarak
bakildiginda bu kesitteki verilerin, bir kavramsal ve metodolojik doniisiime isaret ettigini

gostermek hedeflenmektedir.

892 Zekeriyya Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
564.

893 Aysun Kunduraci, “Sesbilim Bigimbilim Arakesiti”, Kuramsal ve Uygulamali Sesbilim, (Ankara: Seckin
Yay. 2020), 103.
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Dil, 6zii bakimindan sesli 6geler biitiiniidiir.8% Ses, insanin bilgi kaynaklari olan
tat, koku, dokunma, duyma ve koklama duyular1 icerisinde iletisim i¢in en islevsel olan
ve duymaya kaynaklik eden kanaldir. Zira ses; karanlikta, aydinlikta, uzak ve yakinken,
engel arkasindan kullanilabilir. Ayrica tekrari durumunda bir karigikliga neden olmaz.

Insan iletisiminin sese dayal1 olmasinin hikmeti bu islevselliginde yatar.3%

Fonetik bakimdan baska bir ifadeyle sesbirimleri ve sesbirimlerin sayisi
bakimindan diinya dilleri biiyiik farklilik gdsterir.®%® Buna karsin biitiin dillerin fonetik ve
fonolojik olgularina iliskin dilbilimsel agiklamalar; bir dilde bulunan sesleri, ses diizenini,
seslerin dizilisini ve degisimlerini, bicimbirimlerin sdylenisini ve bunlarin kurallarini

icerir.8%

Sesbilimin temel konusu olan ses ile dilin diger birimleri olan hece, kelime, ctimle
ve bunlarin anlamlari gibi unsurlar dil piramidinin kat ve katmanlarini olusturur.
Dolayisiyla dil; ses, hece, bigimbirim, sozciik, ciimle ve anlam diizeyinde etkilesim
halindedir.2® En kiigiik birimi ses olan dilin bir iist birimi ise hece ve bicimbirimdir
(morfemdir). Dolayisiyla bigimbilim ile sesbilim arasinda gii¢lii bir iliski vardir.
Bigimbilim, Kimi konularda sesbilime iliskin kurallara dayanir ve onun sesbilimden
bagimsiz ele alinmasi olanaksizdir.8® Ozellikle bagimli bigimbirimlerin bagimsiz
bigimbirimlere eklemlenmeleri esnasinda baska bir ifade ile ¢ekim ve tiiretim
islemlerinde bu iliski ve etkilesim oldukga belirgin goriiliir.’® Tiirkceden drnek vermek
gerekirse cogul eki (bagimli morfemi) olan —lar, kelimelere bitisirken ses uyumuna gore
-ler, -lar ses degisimiyle olusan bigimcikleriyle (bi¢imbirimcikler/ allomorph) kendini

901

gosterir.” Bu ses degisimi veya bigimlenme, sesbilimin ve bigimbilimin kesistigi ve ses

kurallarinin, eklerdeki veya kelimelerdeki ses degisimlerini yonetmesi ile beliren bir

894 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve llkeleri, 14.

89 Baskan, Lengiiistik Metodu, 151.

8% ()zay, “Dil ve Dilbilim”, 3,6.

87 a.g.e., 47.

89 [brahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- I’1al ve’l-ibdal min Manzur Lugavi”, 5473.

89 Abdulkadir Sakir, ““Ilmu’s-sarfi’l-* Arabi ve medarisu’l-kadime ve’l-hadise”, 58-80,55; Rukab Cemile,
“et-Teysiru’s-sarfl leda’l-lugaviyyine’l-megarib”, 51.

90 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 107-108.

%1 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 98; Memdih ‘ Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru ‘t-te lif fi ‘d-dersi’s-sarfi:
el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘Gyir, 22.
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sonu¢ dogurur. Iki alanmn etkilesimi ile olusan bu ara kesit bicimsel sesbilim

(morfofonoloji) arakesitidir.%?

Bu ara kesitte kelimelerdeki ses degisimleri goriilir. Bu degisimleri yoneten
kurallar sesbilimsel kurallardir.’®® Ses degisimlerine neden olan sey, temelde, seslerin
yanyana (5. sts=) bulunmalaridir.®®* Bu sesbilimsel siireclerde ses diismesi, ses eklenmesi,
ses benzesmesi, sesin dzellik degistirmesi, seslerin sozciik yapisi iginde yer degistirmeleri
gibi olgular belirir.°® Bu olgularm biitiin dillerde ortak yanlarini genel dilbilimin alt alan
olan sesbilim igerisinde belirlenir. Zira genel dilbilimin ve alt alanlarinin amaci, dillere
doniik genel bakis agilar1 gelistirmek, dillerin biitiiniinii ses, sozciik, climle ve anlam

diizeyinde incelemek, bu konuda ortak yontemler ve yaklagimlar sunmaktir,%%®

Sesbilim agisindan Arap dili hicri birinci asirda Kur’an merkezli baslayan dil
calismalarinda betimlenmeye calisilmistir. Bu baglamda Arap sesbilim ¢aligmalari tecvid
ve kiraat alimleri tarafindan yapilmistir. Bunun yani sira bu alandaki ilk ¢alismalar Arap
dilbilimcileri tarafindan da yapilmistir. Dolayisiyla sesbilime iligkin konular klasik sarf
eserlerinin yam sira kiraat ve tecvid eserlerinde de yer alir.%% Zira tecvid, Kur’an’a 6zgii
baz1 sesletim 6zelliklerini i¢erse de salt bir Kur’an okuma meselesi olmaktan ¢ok, onun
dili olan klasik Arap¢a’nin artikiilasyon mekanigiyle ilgilenir. Bu baglamda yapilan
calismalarin genel dilbilimin fonetik alanindan farki, Arap dilinin fonetik yapisina 6zgii

calismalar olmasidir.%®

Arapga’nin bigcimsel sesbilim olgularina iliskin ilk bilgiler, heniiz sarfin Arap nahvi
i¢inde derlendigi dénem eserlerinde gériiliir. Ornegin Arap dilinin ilk ve biiyiik eseri olan
Sibeveyhi’nin el-Kitab’inin son kisminda bu alanla ilgili olgulara yer verilir.®® Sonraki
donemde bu konulara biitiinliyle sarfa ayrilmis eserlerde de yer verilmistir. Sarf

eserlerinde ¢ekim ve tiiretim esnasinda kelimelerde ortaya ¢ikan degisimler ve bu esnada

92 (zay, “Dil ve Dilbilim”, 107-108.

%3 fbrahim Avd ibrahim Hiiseyin, “el- 1’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5536.

%4 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zéhiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai
ve’l-muhdesin-17, 158.

95 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 60-70.

96 Mahmtd Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 26.

%7 < Adil ‘Abdulcebbar, “et-Teldzumu’l-ma‘rifi beyne’d-dersi’s-savti ve’d-dersi’n-sarfi”, 185-186.

%8 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapisi, 44,57.

99 < Adil ‘Abdulcebbar, “et-Teldzumu’l-ma‘rifi beyne’d-dersi’s-savti ve’d-dersi’n-sarfi”, 185.
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kelimelerde goriilen ses degisimleri incelenir. Zira Arapca’da bu islemler esnasinda

kelimelerin hece ve ses boyutunda degisimler goriiliir.%°

Bu degisimlerin temelde iki bi¢imi vardir: 1-Bi¢imbilimsel ses olgulari: Fiillerin
veya isimlerin tliretilmesi esnasinda gergeklesen sadece bigimbilimsel nedenle
gerceklesen ses olgularidir. Bu ses olgular1 anlamla ilgilidir. 2-Bigimselsesbilim
(morfofonolojik) olgulari: Kelimenin yapisinda ¢ekim ve tiiretim esnasinda gergeklesen
herhangi bir anlamsal sonucu olmayan ses olgularidir. &2 — &) gibi.®*! Bigimsel

sesbilim degisimleri anlamla iliskili olmayan ikinci tiirden degisimlerdir.

Cagdas donemde Arap bicimbilim calismalarinin bigimsel sesbilim alaninda,
olgularm incelenme bigiminde ve kavramlastirmalarinda degisim goriiliir.®*? Bu egilim
dogrultusunda c¢agdas donemde genel dilbilimin kavramlarina uygun olarak Arap
sesbiliminin alanlar1 ikl sl Al (fonetik) ve oidasll «ilsaYl Ao (fonoloji)
kavramlariyla karsilanmistir. Bunlardan ikincisi bi¢cimbilimle ilgili agiklamalarda daha
¢ok kullanilir. Bu baglamda ifade edilen bigimbilim sesbilim (morphofonology) kesiti
Arapga’da, b pall Ladsigll ve Jsall <o pall gibi kavramlarla karsilanir.%'® Bicimsel
seshilim degisimleri (morphophonemic changes) igin ise 4 yall 45 pall &l yaill kavrami
kullamlir.%* Bu c¢ercevede bigimselsesbilim olgularinin  analizinde kullanilan
seshirimlere ise a5 sl veya 8 »all » 55 58l) denir.®2® Arap dili genel bigimbilim agisindan
biikiimlii dillerdendir. Bu dillerde ses ikizlesmesi ve ses uzamasi goriiliir.”'® Tiiretim ve
cekim esnasinda sdzciigiin ses yapisinda degisiklikler olur.%*” Bu nedenle bu tiir dillerde

ve Arapca’da sesbilimsel olgular baskindir.%*®

Cagdas donemde bigimsel sesbilim olgulari ti¢ farkli alanin; sesbilim bigimbilim ve
sO0zdizimin etkilesimi baglaminda incelenir. Baska bir ifade ile ses olgular1 dilin

katmanlarinn etkilesim siirecinde sekillenir.®*® Bu nedenle Arapga’da bigimsel seshilim

910 Vehdan ‘Amr Hatr, “Min mezahiri iadeti teskili biinyeti’l-kelime bi’-hemze ev harfi’l-‘ille: Dirase
savtiyye sarfiyye”, Mecelletu’d-Dirdsdti’l-Lugaviyye 19/4 (2017) 143-237, 146.

91 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifu 'I-Arabi min hilali esvati’l-Arabiyyi’l-hadis, 20-21; Vehdan ‘Amr Hatir,
, “Min mezahiri iadeti teskili biinyeti’l-kelime bi’-hemze ev harfi’l-‘ille: Dirdse savtiyye sarfiyye”, 146.
%12 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 5.

913 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 27-30.

914 Mahmiid Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 82.

915 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 27-29.

916 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 113.

917 Huber, Dilbilime Giris, 214-215.

918 Uzun, Bicimbilim: Temel Kavramlar, 112.

919 Abdulkadir Abdulcelil, ‘ZImu ’s-sarfi’s-savti, 27-29.
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olgulari; onun ses yapisina, iinlii-linsiizlerine ve hece yapisia dayanilarak aciklanir.%%

Asagidaki tabloda dilin bigimsel sesbilim olgularinin sekillenmesinde ve onlarin

aciklanmasinda kullanilan katmanli yapisina iligskin kavramlar yer almaktadir.

&) ey
Sesbilim Lailall Taalal)
<& ga¥) ale
Gilaud gl)
adalial)
Bicimbilim Gilad ) gall
L sh g8l e iyl e
Sozdizim s il
il ale

3.1.1. Geleneksel Donem Bicimsel Sesbilim Ara Kesiti Kavramlari

Klasik déonemde dil bilginleri Arapganin bigimsel sesbilim alaninda oldukca fazla
emek sarfetmisler, bu alanda gelistirdikleri kavramlarla olduk¢a doyurucu ¢aligmalar
ortaya koymuslardir. Bigimsel sesbilim olgularin1 tespit ederek onlar1 oldukca detayli
kurallara baglamislardir.®?! Bu gergevede geleneksel donemde ses doniisiimlerine iliskin
kavramlar gelistirilmistir. Bu baslik altinda bu tiirden kavramlara kisaca deginilecektir.
Ayrica geleneksel donemde bu olgulara yaklasim bigimini gosterecek olglide birkag
ornekle yetinilecektir. Geleneksel donemde kullanilan ses olgularma iligkin kavramlarin

baslicalar1 sunlardir:

3.1.1.1. i1al

I“1al; illet harfleri olan vav, ya ve elif harfleri ile bu harflerden kabul edilen
hemzenin cekim ve tiiretim esnasindaki degisimi demektir.®?? Hemze, illet harfi degil
sahih harftir. Ancak bazi ses degisimlerine konu olmasi yoniiyle illet harflerinden (G~k)

kabul edilmistir. Bunlardaki ses degisiminde sesletimi kolaylastirma sarti vardir. Bu

920 Tbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- 1l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5473.

921 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘lal ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis” 544.
922 Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti, 410; Abdul‘alim Ibrahim, Teysiru’l-i’lal ve’l-ibdal
(Kahire: Mektebetu Garib, ts) 5.
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nedenle AT — & AT/ ingdas — olaiss gibi i‘rabla ilintili olan, ¢ekim ve tiiretimle iligkili
olmayan ses degisimleri i‘1al kabul edilmez.®?® Dolayisiyla i‘laldeki temel gerekge,
Tirkgedeki tinlii uyumunu animsatacak bi¢imde daha ¢ok ses uyumu (u<adl) ve
kelimenin sesletimini kolaylastirmaktir.®* Bu degisim ii¢ bicimde gergeklesir.%%
Birincisi, (<& ey, ikincisi iskan ve nakil (Jadl 5 oSl e Y)), Giglinetisii ise hazif
(<310 JOeYl) kavramlariyla ifade edilir.9%®

ey

Cataly Pyl (cxaily) Jaill JYe Y L ey

Geleneksel donemdeki bigimsel sesbilim olgularina yaklasimi gostermek agisindan

i‘lalin {ig tlirlinii kisaca agiklamak ve drnekler vermek gerekir.
1- Hazif (<=l e ld))

Hazif kavramu, illet harfi olarak adlandirilan harflerin kelimeden diismesidir.%?’
Bazen harfle birlikte harekenin diismesi bigiminde de goriiliir. Bu olgu, genellikle iki
sakin harfin sesletimdeki (cSkd) oGl (e paladll 5 cadaill) zorlugunu gidermek igin yapilir.

Hazfin cesitli bigimleri asagidaki tabloda 6zet bigimde yer alir.%28
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2019, 7,139
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Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’lal ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5475; Muhammed Fadil es-Samerrai, es-
Sarfu’l- ‘Arabi: Ahkdm ve me ‘ani, 244-249.
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96 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zéhiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai
ve’l- muhdesin -1”, 168-169, Ibrahim Avd ibrahim Hiiseyin, “el- i°’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5475;
Muhammed Fadil es-Samerrai, es-Sarfi’'l- ‘Arabi: Ahkdm ve me ‘dni, 217.

921 Abdulkadir Abdulcelil, *‘TImu’s-sarfi’s-savti, 413.

98 Abdul‘alim Ibrahim, Teysiru I-i’lal ve’l-ibddl, 5
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Hazfin en yaygin bi¢imi, iki sakinin sesletimindeki zorlugu kirmak icin harfin
distiriilmesidir. Bu hazif, ecvef fiillerin mazi, muzari meczum ve emirlerinde goriiliir.
Ornegin Eud a8 doniisiimiinde illet harfi diiser. Ciinkii elif harfi geleneksel anlayista
sakin bir harf kabul edilmis, ardindan gelen sakin mim ile iki sakin art arda gelmistir.%%°

Bu 6rnekte yazida ve seste mevcut bir sesin diisiisii goriliir.

Iki sakinden dolayi illet harfinin diisiisii ecvef fiilin ismi mefillerinde de goriiliir.
Siilasi ecvef fiilin ism-i mefilii, 3 a2 — 2 s2ay bigimindedir. Geleneksel donemde 3 sias
kelimesinin aslinin J s=& vezninde &= bigiminde oldugu, birinci vavin harekesinin sad
harfine verildigi ve iki sakin vavin art arda bulundugu ve bunlardan birinin diisiirildiigi
biciminde izah yapilir. Ikinci babtan olan &= - & fiilinin ism-i mefiliiniin § s34 oldugu,
illet harfi olan ¢ harfinin harekesini < harfine verdigi, art arda bulunan iki sakin harf
olan sve s harfinden vavin diisiiriildiigii belirtilir.*° Bu 6rneklerde diisen harf, kelimenin
vezninde var olan, kelimenin kendisinde de var oldugu varsayilan bir harftir. Bu izahta

bir varsayim veya bir tezin varlig1 goriiliir.

Iki sakinden dolay: harfin diisiisii olduk¢a yaygindir. Bu hazif mankis ve makstr
isimlerin miifredinde de goriiliir. Ornegin 2w ¢ Lac kelimelerinde elif ve ya uzatmasimin
diismesinin nedeni, bu harflerin sakin olmasi1 ve bunlari, isimlerin tenvinindeki sakin
nunun takip etmesidir. Zira elif ve ya uzatmasi diismediginde bunlarin okunusu ¢’z

Aae bigiminde olur, iki sakin art arda bulunurdu. Nakis fiillerin miizekker gogulunda

ve baskaca birgok yerde bu ses olgusu goriiliir.%!

929 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 413.
“Yag.e., 415
91 Abdul‘alim Ibrahim, Teysiru’l-i’ldl ve 'l-ibdal, 152.
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2- Nakl - Iskan (oSl - Jall JMley))

Bu ses olgusunun, ecvef fiillerin mazi, muzari, emirlerinde ve ism-i mefiillerinde
oldugu belirtilir. Ornek olarak <l fiilinin ¢330 den, Js fiilinin J5% den, ez isminin
Opas den dontlistiigli varsayilir. Bu 6rneklerde vav ve ya harfleri kendi harekelerini 6nceki
sahih harfe naklederek kendileri sakin yapilir diye kelimedeki doniisiim agiklanir.®2 Bu
aciklama, tarihsel olarak ecvef fiilin ism-i mefil vezninde farkli bir bigiminin oldugu

varsayimina dayanir.

Yukaridaki orneklerde goriildiigii lizere i‘lalin nakl tiirii, illet harfinin sakin
yapilarak harekesinin bir &nceki harfe aktarilmasidir.®®3 Bu ses olgusunun izah bi¢imine,
cagdas donemde itiraz edilen ve elestirilen daha garpici bir 6rnek daha verebiliriz: “Ji
fiilinin asli J3 diir. Vav harekesini onceki sakin ve sahih olan & harfine vermistir.
Hemze-i vasla ihtiya¢ kalmadigindan hemze atilmistir. Sakin olan vav ve fiilin sakin olan
lamu’1-fiili art arda bulundugundan vav harfi hazfedilmistir.”%* Bu agiklamalar, tarihsel
olarak illetli kelimelerin, sahih fiillerin kelime yapisini gosteren mizéan-i sarfideki
vezinlerine uygun arkaik bi¢imlerinin oldugu tezine dayanir. Bu noktada bu kelimelerin

bu tiirden bigimleri tarihsel olarak kullanilmig midir? sorusu 6nem kazanmaktadir.
3- Kalb(<ll J3e )

Kalb kavrami, bir harfin bir bagka harfe dontismesi demektir. Ancak doniisen harf
ile ilgili farkli birka¢ goriis bulunmaktadir. Bunlardan biri, doniisen harfin sadece illetli
olmasini sart kosar. Harfin doniistiigii ses, sahih veya illetli olabilir. Bu goriise gore ibdal
ile kalb arasinda mantik terimiyle umum-husus-mutlak iligkisi (3Uaell (e padll 5 a gazll)
vardir. Ibdalde doniisen harf, sahih harf de olabilmektedir. Bu yoniiyle i‘lalden
ayrilmaktadir. ikinci goriis bunlara hemzeyi katar. Ugiincii goriis ise hem doniisen harfleri

hem déniisen harflerin yeni bigimini illet harfleri ile smirlar.%%®

[1alin kalb tiiriinde; vav ve ya harfinin hemzeye, hemzenin vav ve ya harfine, elifin

ya harfine, vavin ya harfine, elif ve yanin vav harfine, vav ve yanin elife gibi farkl

932 Abdul‘alim Tbrahim, Teysiru’l-i’lal ve’l-ibdal, 115,120.

933 Muhammed Fadil es-Samerrai, es-Sarfiu 'I- ‘Arabi: Ahkdm ve me ‘Gni, 244-249.

934 Abdul‘alim Ibrahim, Teysiru 'I-i'lal ve l-ibdal, 117.

95 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai
ve’l- muhdesin -17, 171-173.



150

varyasyonlar1 vardir.®®® Bu déniisiimdeki olasiliklar asagidaki tabloda dzet bicimde yer
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Dontistim illetli harfler olan vav, ya ve elif harflerinde olabildigi gibi harekeler
arasinda da olabilmektedir. Kalbin bu tiiriine kalbii’l-hareke denir. Ornegin @a\sﬂ\
kelimesi J&\s veznindedir. Vezne gore kelimenin aynu’l-fiili 6tre olmali ve kelime (=&l
bi¢ciminde olmaliydi. o= harfinin harekesi ya harfine uygun bi¢imde esre harekeye

doniismiistiir. 98

3.1.1.2. ibdal

Ibdal sozliikte birseyi baska birseyin yerine koymaktir.3 Kavramsal olarak ise bir
harfin yerini bir baska harfin almasidir.’? Ibdalin; el-ibdalu’l-leheci, el-ibdalu’s-saz,
ibdalu’d-dartretu’s-si‘riyye ve el-ibdalu’t-tasrifi gibi bir¢ok tiirii vardir. Sarfla ilgili
kavram el-ibdalu’t-tasrifidir.! Buna, el-ibdalu’s-sarfiyye veya el-ibdalu’l-kiyasi de

denir.%#

Bu kavram, daha ¢ok ¢ekim ve tiiretim kaynakli olarak kelimede gerceklesen ses
degisimidir denilebilir. Baz1 dil bilginleri ibdali illet harflerinin disindaki harflerin
doniisiimii olarak tanimlamiglardir. Bazilar1 ise ibdali, biitiin harflerdeki degisim olarak

kabul etmislerdir. Bu kabule gore degisen harfler illet harfleri olabilecegi gibi sahih

93 Doniisiim kurallar i¢in bkz. Muhammed Fadil es-Samerrai, es-Sarfi ’l- ‘Arabi: Ahkdm ve me ‘ani, 218-
241,

97 Abdul‘alim ibrahim, Teysiru l-i’lal ve’l-ibda, 5.

%8 ag.e.,3.

939 < Abdussemi‘ Sebane, el-Kavdid ve 't-tatbikat fi’l-ibdal vel-i’ldl, 1.

%0 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai
ve’l-muhdesin-17, 242.

%1 Diger tiirleri igin bkz. Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye
beyne’l-kudema ve’l-muhdesin-17, 153-170.

%2 fbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’1a] ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5476.
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harfler de olabilir. i1k tanima gére i‘lal ve ibdal farkli kavramlar iken ikinci kabule gore
ibdal, ‘ilal bi’l-kalb kavramini igerir. Bu baglamda kavram karigikligina neden olmamasi
icin ibdali yalnizca sahih harflerdeki degisimle sinirlayan yaklasimi benimsemek daha

dogru bir yaklasim olabilir.%*3

Ikinci goriis olan ve ibdali biitiin harflerdeki degisim olarak kabul eden goriise gore
1‘lalin kalb tiirli ayn1 zamanda ibdal olmaktadir. Bu yaklagima gore 1‘1al kavramiyla ibdal
kavrami arasinda mantik terimiyle ifade edilirse umum-husus-min vecih iligkisi
(el paspadlls asaall 283e) bulunur. Dolayisiyla ibdal, i‘lalden sahih harflerle ilgili
olarak ayrilir.** Ibdal kavramini; sahih harflerin sahihe, illetli harflerin illetlilere
dontigiimiiniin yani sira illetli harflerin sahih harflere doniisiimii olarak kabul edenler de

vardir. Buna 6rnek olarak Jiad) — Jiat3) - Jias $rnekleri gdsterilir.

Ibdal olgusunda degisim gegiren harflerin idgam edilmesi veya edilmemesi
kavramsal olarak farkliliga neden olmaz.%*® [°14l ve ibdal kavrami ¢ercevesinde ddniisiime
konu olan harfler ise sekiz tanedir. Bunlar; Lls <ush ciimlesiyle® ya da Lk s i
ciimlesi ile formiillestirilmistir.**® Bunlara idgam s6zkonusu oldugunda >« < harfleri

de eklenir.94°

Ibdalde, olgunun arkasinda gizli olan ve olguyu yodneten temel ilke sesletimi

kolaylastirmak (4sall) ve sesletim esnasinda ortaya konan eforu ((lasll sl & JLaBY))

azaltmaktir.%>°

3.1.1.3. idgam

Idgam sozliikte bir seyi diger bir seye eklemek, katmak demektir. Bir terim olarak

ise iki harfi bir mahrecten, ayirmadan ve bdlmeden tek seferde soylemektir. %!

943 Abdul‘alim Ibrahim, Teysiru 'l-i’lal ve l-ibda, 5.

%4 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l-muhdesin-17, 179-181; ibrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5471.
%5 < Abdussemi® Sebane, el-Kavdid ve 't-tatbikat fi’'I-ibdal ve’l-i’ldl, 1.

%6 fbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’1a] ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5476-5477.
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ve’l-muhdesin-2”, 153.
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gorisler i¢in bkz. Raci el-Esmer. el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi ‘ilmi’s-sarf, 19.

%9 Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l-muhdesin-2”, 162.

90 fbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5472.

%1 < Abdussemi® Sebane, el-Kavdid ve t-tatbikat fi’l-ibdal ve l-i’lal, 168.
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Dolayisiyla idgam iki harekeli harfin art arda bulunmasi durumunda birinci harfin sakin
kilip ikincisine katilmasi olarak tanimlanir.®*? Harfi sdylerken harfin ¢iktii yer tek

seferde kapanir ve agilir. Boylece idgam ile sesletim kolaylasir (i) 93

Idgam kavramsal olarak oldukca genis bir icerige sahiptir. Kurallari, ¢esitleriyle
oldukca detayli bir bi¢imde incelenmistir. Bu c¢alismada daha c¢ok fiil ¢ekimleri
baglaminda sarf eserlerindeki yaniyla konu edilecektir. Bu baglamda idgamli harfte
seddenin ¢oziilmesinin iki tiirii vardir: Bunlar vacip ve caizdir. Fiil ¢ekimlerinde stikun-
u lazim olan kaliplarda idgamin ¢6ziilmesi vaciptir. Baska bir ifade ile miiteharrik fail
zamirlere fiil bitistiginde sedde mutlaka ¢oziiliir. &3 — 3 §rneginde oldugu gibi. Fiil
¢ekimlerindeki sukiin, arizi ise yani bir nedenle sonradan olusmussa sedde idgamli ve

idgamsiz okunabilir. 331 — 3% §rneginde oldugu gibi.®*

3.1.1.4. Ta‘viz

Ta‘viz sozliikte bir harfin baska bir harfin naib-i veya vekili olarak kelimeye
eklenmesidir. Eklenen harfin (u=3=4)), kelimede diisen harfin (X& (=34l yerine veya
baska bir yere eklenmesi arasinda kavramsal olarak fark gérmeyenler vardir.®*> Ancak
bazilari, ta‘vizi, kelimeden atilan harfin yerine degil baska bir yere baska bir harfin
getirilmesi olarak goriir.®® Buna goére ta‘viz, su- (nl /sew-aul drneklerindeki gibidir.
Bu 6rneklerde isimlerin sonunda vavlar diismiis, baslarina ise elif getirilmistir.*>’ Eklenen
harfin, diisen harfin kelimedeki yerine gelmesi de ta‘viz olarak degerlendirildiginde
beal 6rnegindeki gibi & harfinin < harfinin yerini aldigi ibdal ornekleri de ta‘viz
kapsamina girer. Bu anlayisa gore ibdal ile ta‘viz arasindaki iligskiyi “Her ibdal bir
ta‘vizdir. Ancak her ta‘viz ibdal degildir” cliimlesi 6zetler. Bu iliski umum-husus-mutlak

iliskisidir. Baska bir ifade ile bu anlayisa gore ta‘viz kavrami ibdal kavramin igerir.%%

Bu olguya dair 6rnekler de az degildir. Misali vavinin muzari, emir ve masdarindan

vav harfinin distiigi gorilir. Fiilin masdariin sonuna te harfinin vava bedel olarak

%2 Mehdi el-Mahz0mi, fi 'n-Nahvi 'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-’[Imiyyi’l-hadis, 6.

93 < Abdussemi® Sebane, el-Kavaid ve’t-tatbikat fi’l-ibdal ve’l-i’14l, 168.

94 Mustaf el-Galayini, Camiu d-duriisi’l- ‘arabiyye (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye), 2009, 168.

95 < Abdussemi‘ Sebéne, el-Kavdid ve 't-tatbikat fi'|-ibdal ve'l-i’ldl, 4.

96 Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l-muhdesin-2”, 176.

%7 Ibrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5477.

98 < Abdussemi® Sebane, el-Kavdid ve 't-tatbikat fi 'I-ibdal ve’l-i’ldl, 6.
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getirilir. Ornegin o fiilinin masdarinda bastan vav diiser, masdarin sonuna ta-i merbiite
gelerek masdar 4 bicimini alir.®*® Bu 6rnekte eklenen harf olan ta-i merbite, ta‘viz
olgusunda en sik goriilen harftir. Ancak bunun disinda sled) «oall Ll cJoa 511 3 308 harfleri

de eklenen harfler gurubunda yer alir.%®°

Geleneksel donemd bicimsel sesbilim alanina iligskin kavramlastirmalar yapilirken
temel ayirim, degisimin gerceklestigi sesin niteligi yani sahih olup olmamasi, ya da
sesteki degisimin niteligi, yani sesin diigsmesi, tiiremesi veya doniismesi olmustur. Bu
baglamda hazif ve iskan Tiirkge’de iinlii veya {insiiz sesin diismesi olarak karsilanabilir.
Idgam, ses ikizlesmesi olarak Tiirk¢e’de Karsilanabilir. Ta‘viz kavrami ise Tiirkcedeki ses
tiremesi gibidir. Dolayisiyla bu kavramlarin ses olgularinin bi¢imlerini ifade ettigi

sOylenebilir.

Bu kriter esas alinarak yapilan bu kavramsallastirmalar kuskusuz dilbilimsel agidan
epitemolojik bir degeri haizdir. Ancak ¢agdas donemde bu tiirden kavramlastirmalarin
yani sira bu doniisiimleri yoneten ilke ve kurallarin da kavramlastirmalarina agirlik
verilmigtir. Zira bu kavramlarin arkasinda, bunlar1 yoneten kurallarin sesbilimsel oldugu,
biitiin dillerde ortak bigimde calistig1 goriilmiistiir. Dolayisiyla ses olgularini yoneten

kurallarin kavramlastirilmasina gidilmistir.

Geleneksel donemde bu kesitteki olgular ayrintili bigimde kurallastirilirken ¢agdas
donemde olgularmn sesbilimsel nedenlerine daha fazla agirlik verilmistir.*®* Geleneksel
donemde ses olgularinin izah bicimine bakildiginda giiniimiiz ses bilim yaklagiminin
kadim izahlarda bazi1 Karsiliklarinin oldugu goriiliir. Sikdl ve tahfif gibi kavramlarin
varhigi, ses olgularmdaki sesbilimsel kavramlar olarak iiretilmistir.*®? Ancak giiniimiiz
calismalarinda sesbilimsel nedenleri lizerinde daha ¢ok durulur. Bu baglamda ¢agdas
donemde, geleneksel dénemdeki ses olgularinin izahma ve yontemine iliskin bazi
elestiriler yapilmustir. Once bu alanda klasik déneme déniik yapilan genel elestirilere daha

sonra ¢agdas donemde bu alanda gelistirilen kavramlara deginilecektir.

99 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 414.

90 < Abdussemi* Sebane, el-Kavdid ve ‘t-tatbikat fi’l-ibdal ve’l-i’lal, 6.

%1 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 37.

%2 < Abdussemi‘ Sebane, el-Kavdid ve 't-tatbikat fi 'I-ibdal ve’l-i’lal, 7,139; Ibrahim Avd Ibrahim Hiiseyin,
“el- 1’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5472.
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3.1.2. Geleneksel Donemin Bicimsel-Sesbilim Yaklasimina Doniik Elestiriler

Klasik donemde bu alanda yapilan ¢alismalarin yontem ve icerigine doniik ¢agdas
donemde elestiriler yapilmistir. Ancak bu elestiriler klasik donemde yapilan bigimsel
sesbilim olgularinin tespitine iligskin degildir. Zira olgularin ve tespitlerin dogru oldugu
kabul edilir. Ancak bunlarin izah bigimine ve analiz yontemine itiraz edilir. Bu itirazin
temel gerekgesi ses olgularina iligkin izahlarin genel olarak dilbilimsel agidan hatalar
icermesi ve bilimsel bulunmamasidir. Geleneksel donemde devam edegelen izahlara
bugiin olmasa yarin itiraz edilebilecegi, dilbilim esaslarina gére bunlarin yeniden ele
alinma ihtiyacinin oldugu degerlendirilir ve bu sorumlulugun giiniimiiz dilbilim
arastirmacilarina diistiigii ileri siiriiliir.®®® Elestirilerin temelde belirli noktalara iliskin

oldugu goriiliir. Bu elestiriler sunlardir:

Klasik déonemde bu alanda iiretilen kavramlar, Arap bi¢imbiliminin kendi bilimsel
smirlari iginde kalmadigini, sesbilim gibi bir alt disiplinle iliskili 6griildiigiinii ortaya
koymaktadir.®®  Ancak klasik donemde bigimbilim sesbilim ara  Kesiti
kavramlastiritlmamistir. Cagdas donemde olgular bu iki alanin kesisim noktasi ve ara

Kesiti olarak goriilmiis ve bu alan1 ifade eden kavram iiretilmistir.%®

Cagdas dilbilim caligmalarinda, sesbilimin biitiin dil ¢alismalarinin temelini
olusturdugu degerlendirilir. Bu agidan bi¢imbilim galigsmalarinin, sesbilimin temel ilke ve
prensipleri iizerine kuruldugu anlayis1 vardir.%®® Klasik désnemde ses olgularina iliskin
kavramlarin veya olgularin isim ve fiillerde ortak olmasi da ortiik olarak bu gercege isaret
eder.%” Zira ses olgularmin dinamikleri sesbilim tabanlhidir. Fiil ve isim ayirimi ise
bi¢cimbilimsel kavramlardir. Bu durum alanin kurallarinin bigimbilim kaynakli degil
sesbilim kaynakli belirlendiginin bir gostergesidir. Dolayisiyla ¢agdas donemde sarf
ilminin sesbilimle iligkili konularinin sesbilim acgisinda ele alinmas1 gerektigi belirtilir.
Bu baglamda kelimeyi olusturan fonemler (sesler), heceler, morfemler ve bunlarla ilgili

kavramlar onem kazanir.?® Geleneksel donemde bu alanda hece kavraminin

%3 < Abdussabar Sahin, el-Menhecu’s-savti li 'I-biinyeti'l- ‘Arabiyye, 66.

%4 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifi'I-Arabi min hildli esvati’I-Arabiyyi’l-hadis. 20-21.

95 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
544,

%6 Muhammed Abdulmaksid, Dirdsetu’l-biinyeti’s-sarfiyye fi dav’i lisaniyyati’l-vasfiyye, 12.

%7 Muhammed Hamaése Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema
ve’l-muhdesin-1”, 168.

98 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 7.
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kullanilmamasi dilin katmanli yapisinin ve bunlarin arasindaki etkilesimin kavramsal

diizeyde gorece gozardi edildigini gosterir.

Ses olgularinin klasik dénemde incelenme yontemine iligkin yapilan elestirilerin en
somutu, bu olgularin tahlilinde sesin ve sesbilimin degil yazinin ve yazi dilinin esas
almmasidir.’®® Yazi, dogal dillerin grafik isaretler yardimiyla yeniden tasarimidir. Sesin
kaybolmasina karsin yazi1 uzamsaldir ve bu nedenle kalicidir.®”® Bu 6zelligi nedeniyle ilk
dil ¢aligmalarindan itibaren yazi dili, s6zlii dilin 6niine gegmistir. Dil ¢aligmalari, tarihinin
uzun bir kesitinde yazi dili esas almarak yiiriitiilmiistiir.®’' Cagdas dilbilim ise dil
calismalarinda oncelikle sozlii dili esas alir. Klasik donem bilginlerinin bu alandaki
calismalarinda, dilin gorsel formu olan yazidan hareket ettikleri anlagilmaktadir. Bu
yaklagim onlari, dili bir ses/isitsel olgu olarak gormekten uzaklastirarak dilbilginlerini
gergekei olmayan aciklamalara gotiirmiistiir.’? Ayrica alanla ilgili kullanilan kavramlarin
semantik boyutuyla olgunun dogasi arasinda da baglanti kopuktur. Bu baglamda bigimsel
sesbilim olgularinin analizinde harfin doniisiimiinden s6z edilir. Ne var ki doniisen harf
degil sestir.®”® Olgularin izahinda ses kavrammnin degil harf kavrammin kullanilmast,

yazinin esas alindigini gostermesi agisindan oldukga ¢arpici bir drnektir.

Diger bir elestiri bigimselsesbilim olgularina konu olan kelimeler igin tarihsel
olarak kurgusal bi¢imler varsaymaktir. Bunun temel nedeni Arapc¢anin kelime yapisini
aciklamak i¢in gelistirilen mizan-i sarfi kuramimni biitiin kelimeler i¢in mutlak kabul
etmektir. Siga ve vezinler hem sahih hem illetli kelimeler i¢in gegerli ve esas kabul
edilmistir.®’# Sahih kelimeler iizerinden tiimevarim yoluyla belitlenen mizan-i sarfinin
illetli kelimelerin de tarihsel siiregteki bi¢imleri oldugunu varsaymak, bu alanda

dilbilimsellikle ¢elisen bazi agiklamalarin yapilmasina gotiirmiistiir.

Bunu somutlagtirmak icin bir 6rnek vermek gerekir. 'si& fiilinin 15% bi¢imine
dontigiimiinde s harfinin & harfine harekesini verdigi ve iki sakinden dolay1 ¢ harfinin
hazfedildigi agiklanmuistir. Bu konuda 4xx8 kelimesinin goguluna iliskin yapilan agiklama

daha ¢arpicidir. Bu ismin cemisi Lu=8 olup vezninin Jisé oldugu belirtilir. Yapilan

%9 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifi'I-Arabi min hildli esviti’l-Arabiyyi’l-hadis, 41.

970 Kyran, Dilbilim Akimlari, 42-43.

91 Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 2.

972 Dizire Sekkal, es-Sarfve ilmu’l-esvat, 7,19

973 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifi'I-Arabi min hildli esvati’l-Arabiyyi’l-hadis, 23-24.
974 [brahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’l4l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5517.
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izahlara gére bu ismin cemisinde su déniisiimler gergeklesmistir: ilk olarak ya harfi
hemzeye doniismiis ve (=bxd bigimini almis, ikinci olarak hemzenin kesresi tahfif i¢in
fethaya doniismiis ve kelime (L=8 bigimine kavusmus, iigiincii olarak ismin sonundaki
ye harfi harekeli 6nceki harf iistiin oldugundan ya harfi elife doniismiis ve kelime slxé
bi¢imini almisg, son olarak iki elif arasindaki hemze ya harfine doniismiis ve kelime son
bi¢imi olan Gi=é sekline kavusmustur.®”® Bu aciklamalarda kelimenin gegirdigi evreler
ve bigimler biitiiniiyle kurgusal bulunur. Giliniimiizde sesbiliminin eristigi vasatta bu
aciklamalar bilimsel bulunmamakta veya bunlarin bilimsellikten uzak bir kurgusallik
tasidig1 degerlendirilmektedir.®’® Zira bu agiklamalarin dogru olabilmesi i¢in kelimenin
doniisiim sirasindaki g¢esitli bigimlerinin tarihsel olarak belirli bir zaman kesitinde fiilen
kullanilmis olmas1 gerekirdi.®”” Nitekim Ibn Cinni kelimelerin varsayimsal ve kurgusal
bigimlerinin gergekte olmadigini belirtir.”® Bu tiirden zorlama sayilan agiklamalarm bir
nedeni, sahih isim ve fiillerin yapisi esas alinarak gelistirilen mizan-i sarfi kuraminin
mutlak kabul edilip tiimden gelim yoluyla biitiin kelimelere uygulama ¢abasi oldugu

sOylenebilir.

Geleneksel goriiste 1‘1alin ii¢ ¢esidinden i‘l1al bi’l-hazif, mizan-i sarfide gosterilir.
Ornegin 4 ) kelimesinde faul-fiil mahzuftur ve vezni 42 diir. Ancak i‘lal bi’I-kalp ve i‘lal
bi’n-nakl mizan-i sarfide gosterilmez. Geleneksel goriiste bu tiirden kelimeler i¢in mizan-
i sarfi esas alinir ve farazi siga kullanilir. Ornegin J& fiilinin vezni farazi bir vezin olan
J=é dir.%" Mizan-i sarfi baglaminda cagdas donemde temel yaklasim kelimeleri bugiinkii
halleriyle kabul etmek ve illetli kelimelerin veznini bu esasa gore belirlemektir. Bu

baglamda &rnegin J& fiilinin veznini Ju olarak kabul etmek 6nerilir.%°

Geleneksel donemdeki bu tiirden agiklamalar, kurallarin somutlastirilmas: gibi
egitsel bir amagla yapilmis olabilir. Bu ¢ercevede belirlenen kurallar 6gretim agisindan

yararli da olmus olabilir.®®" Ancak bu alandaki geleneksel aciklamalarin, ¢agin

9Muhammed Fadil es-Samerrai, es-Sarfit 'I- ‘Arabi: Ahkdam ve me ‘ani, 223-224.

976 et-Tayyib el-Bekds, et-Tasrifi'I-Arabi min hildli esvati’l-Arabiyyi’l-hadis, 23-24.

977 Zekeriyya Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
561.

%78 {bn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Hasais, I-111, (Kahire: el-Heyetu’l-Misriyyetu’l-‘Amme, 1431), I, 257.
979 Tbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5480.

%0 3.9.e, 5519.

%1 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvdt, 7,19
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sesbilimsel birikimi dogrultusunda giincellenmesinin ve onunla uyumlu bir noktaya

cekilmesinin gerektigi giiniimiizdeki ¢calismalarda vurgulanmaktadir.

Bir diger elestiri ise Sami dillerin yeterince bilinmemesi veya olgularin izahinda
Sami dillerin gozard1 edilmesidir. Geleneksel agiklamalarda, Arapgadaki aé <1 < gibi iki
harfli isimlerin son harfinin diistiigli kabul edilir ve bu ses olgusu i‘lal bi’l-hazif kavrami
altinda incelenir.®® Ancak bu kelimenin diger Sami dillerde iki harfli oldugu gériiliir. Bu

bilgi eksikligi harfin diistiigii biciminde bir agiklamaya neden olmustur.%®

Arap yazi tipolojisinin bizatihi kendisinin de klasik donemdeki bigimsel sesbilim
olgularinin izahinda bazi hatalara neden oldugu belirtilir. Miistakil bir baslikta Arap yaz1
tipolojisine ve bunun bigcimsel sesbilim olgularinin izahinda neden oldugu soruna
deginilecektir. Burada bir noktaya deginerek yetinelim. Arap yazisinin ibtidai bigiminde
tinliilerin yazida karsili§i yoktur. Sonradan ihdas edilen isaretler i¢in kavramlar
gelistirilmistir. Ancak bu kavramlarin genel sesbilimdeki kavramlar dogrultusunda
giincelleme ihtiyaci belirmistir. Bu baglamda med harflerinden olan elif harfi vav ve ya
harfi gibi mistakil bir sesin sembolii olarak kabul edilir ve olgularin izahinda ondan bir
harf diye soz edilir. Ne var ki cagdas yaklasimda elif harfi fethanin uzununun bir semboli

olmaktan ibaret goriiliir.%4

Geleneksel donemde bigimsel sesbilim (morfofonoloji) alanda yapilan teorik
aciklamalarla ¢cagdas donemde sesbilim ilkelerini temel alan yaklagim arasinda bir ag1
farki olusmustur. Biitiin bu elestiriler bu alandaki geleneksel donem birikimini reddetmez.
Aksine sesbilimin temel alindig1 yaklasimlarla geleneksel dénemin alanla ilgili hata,

eksik ve agmazlarmin giderilebilecegi iddia edilir.%®

Arapca kelimelerin dilin derlendigi donemden geriye dogru gidildiginde uzun tarihi
siire¢ icerisindeki bigimleri ve siire¢ igerisinde gegirdikleri ses degisimleri bugiinden
bakildiginda karanliktir. Degisimleri yoneten etkileyen bir¢ok nedenin olma ihtimali
yiiksektir. Bi¢imsel sesbilim alandaki kurallarla bir¢ok olgu agiklanabilse de herseyi

aciklamak miimkiin olmayabilir. Bu degisimlere iliskin baz1 goriisler tahmin ve

92 Abdul‘alim ibrahim, Teysiru I-i’lal ve’l-ibddl, 68,

93 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549,

984 Zekeriyya Muhammed Hasan Muhammed, “Kaddya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
561.

95 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ‘ilmu l-esvat, 15.
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ongoriiden ileri bir bilgi ve kesin delil degeri tasimaz. Ornegin din) - 3 s2iul fiilindeki ses
doniisiimii 2sx3u fiilinde gecerli olmanmustir.%® Dolayisiyla dilin bu alandaki olgularini

aciklamak i¢in, bazi durumlarda kurallarin da yeterli olamayabilecegi belirtilmektedir.

Geleneksel donemdeki bigimsel sesbilim ara kesitine iliskin temel elestirilerden biri
Arap yazi tipolojisidir. Bu asamada Arap yaz1 tipolojisine ve bu yaz1 tipolojisinin bu

alanda neden oldugu belirtilen soruna deginmek gerekir.

3.1.3. Bicimsel Sesbilim Elestirilerin Odag: Olarak Arap Yaz Tipolojisi

Dil, 6zt geregi sesli dgeler bitiiniidiir. S6zIi dil terimi dilin bu yanina agiklik
getirir. Yazili dil ise ikincil niteliklidir.%®” Dolayisiyla dilin asil maddesi sestir. Yazi ise
dile gorsel bir form kazandirmak ve sese daha kalict ve somut bicim vermek i¢in icat
edilmis ve kronolojik bakimdan da dilin ikincil formudur. Bu nedenle dilbilimsel agidan
da ikincil bir 6neme sahiptir. Dolayisiyla dilin biri asil ve isitsel olan digeri ikincil ve
gorsel olan iki formu mevcuttur.®® Diger taraftan yazi iletisimde de ikinci derecede rol

oynar.%?°

Yazi sozlii bildirisim aract olan dili, gorsel bir diizen i¢inde tek boyutlu bir diizen
ve simgesel bir anlatimla sunar. Yazinin biricik amaci sozlii dili gostermektir. °° Ayrica
yazi uzamsal ve kalicidir. Bu 6zelligi ona biiyiik bir 6nem kazandirarak kendine 6zgii
yeni bir gergeklik yaratir.”®! Bu ozelligiyle yazi, dili duraganlastirir, gelenegi korur,
sOyleyisi etkiledigi bile olur. Kiiltlirel ve yazinsal degerlerin baslica aktarim araci olarak
kurumsallasir. Bu etkin islevi ve rolii nedeniyle dil ¢alismalarinda gelencksel déonemde
sozlii dilin 6niine gegmistir.*2 Yaz, bilgi ve birikimleri aktarim ihtiyacindan dogmustur
ve tarihsel silirecte insanligin yaziya duydugu ihtiyag, cesitli yazi tiplerini ortaya

cikarmustir.

Arap vyazist da tarihsel silirecte insanligin bu konudaki tecriibeleri ve

deneyimlerinden etkilenmis ve sekillenmistir. Bigimsel sesbilim baglamda Arap yazisinin

%6 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai
ve’l-muhdesin-17, 157.

97 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 13.

988 Dizire Sekkal, es-Sarfve ilmu’l-esvat, 7.

989 Kyran, Dilbilim Akimlari, 42-43.

90 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 35; Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 59-60.

91 Kyran, Dilbilim Akimlari, 42-43.

992 K erimoglu, Genel Dilbilime Girig, 35; Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 59-60.
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neden oldugu sorunlar1 ortaya koyabilmek i¢in Arap yazi tipolojisinden séz etmek
gerekir. Arap yazi tipolojisinin kendine 6zgii yapisini ortaya koymak i¢in ise genel olarak
ve kisaca yazi tipolojilerine deginmek gerekir. Bu baglamda yazinin veya alfabenin

tarinsel seyrine bakildiginda resimden harfe dogru bir gelisim gosterdigi goriiliir. %%

Yazi tiirlerine tarihsel gelisim seyrine bakildiginda yazida kullanilan sembolle,
semboliin isaret ettigi unsur arasinda iki tiir iliskinin oldugu goriliir. Birincisi gosterge
kavramindaki gosteren-gdsterilen kavram ikilisinden gosterilenin yazilastirildigi
sistemdir.®®* Buna gériintiisel yazi, resim yaz1 ya da kavramsal yazi da denir. Bu yazi tiirii
nesnelerin basitlestirilmis resimlerine dayanir. Dolayisiyla sozlii dile gonderme yapmaz.
Somut nitelikli bir gdsterime sahiptir. Hiyeroglif yazilar ve eski Cin yazilar1 boyledir.%
Ideogram ve piktogram kavramlari bu tiirden yazilar i¢in kullanilir. Piktogram kavramu,
sadece somut kavramlari, ideogram kavrami ise hem somut hem soyut kavramlari
yazilastiran yazi sistemleri i¢in kullanir. Mezopotamyada Siimerlerin ¢ivi yazisi boyledir.
Misir ve Hitit yazilar1 hiyeroglif olarak adlandirilir ve bunlar temelde ideografik
yazilardir. Sozciik = isaret denkligine dayali bu tiir yazilara logogram yazilar da denir.
Logogramin zidd1 fonogram yazilardir. Fonogram kavrami, sembollerin, sesleri

(fonemleri) karsiladig1 yazi sistemleridir.%®®

Yazinin ikinci tlirli, gosteren-gosterilen kavram ikilisinden gostereni (yazi
sembollerini) esas alir. Bu yazilarda da iki temel yaklasim vardir. Birincisi her hece igin
bir semboliin kullanildig1 yazilardir. Bu tiir yazilara hece yazisi denir. Ikincisi ise her
sesbirim i¢in bir semboliin kullanildig1 yazi sistemidir.®” Ikinci tiir, gdstergenin ses
unsurlarinin her birini bagimsiz bigimde gorsel sembollerle gostermeyi amaglar ve bu da
iki cesittir. Birinci tiirii sadece {insiizleri sembollestirir. ikinci tiirii ise hem {inlii hem
tinsiizleri sembollestirir. Bu yazi sistemi, her sesbirimine bir yazi birim ayirabilen ve

sozlii dili dolaysiz bigimde ileten en etkili yazidir.%%

Ikinci tiir bu yaz1 sembol (harf)=seshirim esitligine dayali yazidir. Bugiinkii alfabe

anlayis1 da bu denklik tizerine kuruludur. Bu tiir alfabelere fonografik yazi denir. Her harf

993 Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 296-297.

994 Huber, Dilbilime Giris, 120.

95 \Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 60; Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 38.

9% Huber, Dilbilime Giris, 120; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 60; Ozay, “Dil ve Dilbilim”,
38.

97 Huber, Dilbilime Giris, 120.

98 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 60.
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dildeki bir sesi karsilar. Fenikeliler'e (M.0.1100) kadar giden bir tarihi vardir. Bu
baglamda modern alfabelerin de atasi sayilan Fenike alfabesi seslerin isaretlenmesi
bakimindan bir doniim noktas1 olmustur. Fenike alfabesi, Arami, Arap, Ibrani, Latin ve
Grek alfabelerinin de atasidir. Kiril alfabesinin; Latin ve Grek alfabelerinin karigimi
oldugu dikkate alinirsa bugiin diinyada kullanilan alfabelerin biiyiik boliimiiniin, koken
olarak ses=harf esitligini saglayan Fenike alfabesine dayali oldugu sdylenir.®® ingiliz
1000

alfabesi gibi bir sesin birden ¢ok yazi karakteriyle gosterildigi yazilar da vardir.

Giiniimiizde Latin, Arap, Kiril ve Yunan alfabeleri en ¢ok kullanilan alfabelerdendir.%%

Bir ¢ok dil i¢in alfabetik sorunlar vardir. Bir sesbirim i¢in bir yazi birim ilkesine en
cok yaklagmis olan Tiirk¢e ve Ispanyolcanin bile sorunlart bulunur. Yani Tiirk¢e dahi
yazildig1 gibi konusulmaz. Diger taraftan yazi, konugma dilindeki biitiin olgular1 6zellikle
biiriinsel olgular1 gorsellestiremez. Dolayisiyla vurgu, ezgi ve tonlamalar yazida
gorsellesmez. Biiriinsel olgularin gorsellestirildigi tek alfabe diinya dillerindeki seslerin
betimlenmesi i¢cin tasarlanan uluslararas1 sescil alfabedir.’%? Biitiin bu bilgiler
cercevesinde Fenike kokenli Arap ve ibrani yazi sistemleri yalnizca {insiizlerin yazida
sembollestirildigi bir yazi tipidir. Unlii yazimi bu alfabelerin sonraki donemlerinde
gelistirilmis bicimlerinde goriiliir. Bunlara iinsiliz alfabeleri veya ebcetler (consonant
alphabets veya abjads) denir.2%® Bu yazi sisteminin Arap dilinin bicimsel sesbilimine
iligkin ortaya ¢ikardigi sorunun, onun {inliilerinin, yazinin ibtidai big¢iminde Yyer

almamasiyla ve daha sonra yaziya eklemlenmesiyle iliskili oldugu belirtilir.

Arap yazisinin ibtidal doneminde seslilere yer yoktur. Bu durum, diger Sami
dillerde de boyledir. Zihnin bu seslileri tamamlama yetisi bulunmaktadir ve bu imkan
yazida bir anlamda tasarrufa sebep olur. Ancak sonraki siiregte yabancilar igin dil
ogretiminde baglami karine olarak kullanarak harekeleri tamamlamanin zorlugu ve
baskaca nedenler, harekeleri de yaziya ekleme zaruretini ortaya ¢ikarmistir. Harekeler
Ebu’l-Esved ed-Diieli tarafindan konulmustur. Harekeler boylece isteyenlerin

kullanabildigi semboller olarak varligm siirdiirmiistiir.1%%

99 Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 296-297.

1000 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/lmu’s-sarfi’s-savti, 97-96.
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1008 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 296-297.

1004 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li’I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 61.
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Arap yazisinin bir kusuru ve yaniltmacasi olarak degerlendirilen ve big¢imsel
seshilim alanda soruna neden oldugu belirtilen sey, Arap dilinin {inliileriyle ilgilidir.10%
Geleneksel donemde harekeler yani kisa tinliiler miistakil unsurlar olarak diisiiniilmemis,
sessiz harflerin bir pargasi olarak telakki edilmistir. Bu nedenle iinsiiz harflerin altina ve
iistine konmustur.}® Oysa ¢agdas donemdeki yaklasima gére kisa iinliiler miistakil
unsurlardir. Cagdas dil ¢alismalar1 ve ses=harf esitligine dayanan alfabeler, iisniizii ayri
birim iinslilyii ayr: miistakil bir birim gérme egilimindedir.1% Bu yaklagimla ortiisecek

bigimde ibn-i Cinni harekelerin harflerden sonra olmasi gerektigi diisiincesindedir. 199

Geleneksel donemde elifden once fetha vavda 6nce damme ve ya dan 6nce kesrenin
oldugu diistinlilmiistiir. Ancak med harflerinin miistakil uzun {inlii mii veya Tiirk¢edeki
sapka isareti gibi kisa linliiniin uzun olusunu gosteren sembol mii olusunun belirsizligi
lizerinden yazi elestirisi yapilir. Somutlagtirmak gerekirse J& - Js& - J& dendiginde &
harfinin harekeleri bir tinli, elif ise miistakil uzun tnli kabul edilirse ti¢ tinlii ortaya
cikacaktir ki bu olanaksizdir. Bu durumda med harflerini ikinci bir kisa iinlii sembolii
olarak gormek gerekir. Bu durumda yazi sembolii olmalar1 agisindan sorun kalmaz.
Ancak bunun tam askine geleneksel donemde med harfleri ikinci bir kisa iinlii degil,
harekelerden bagimsiz olarak birer harf olarak kabul edilmislerdir. Bi¢imsel sesbilim
alanda dilbilimsel bulunmayan agiklama tam olarak burayla ilgilidir. “Iki sakin yan yana
geldiginde illet harfi diiser.” kuralinda iki sakinden biri olan vav, ya veya elif {inlii bir
sestir. Sesbilim agisindan iinlii harf sakin olmaz. Dolayisiyla elif vav ve ya ister ikinci
kisa iinlii, ister miistakil uzun {inli kabul edilsin siikun almaz dolayisiyla sakin olmaz
denmektedir. Bu nedenle <eaal—Cilas ol gibi 6rneklerin izahinda elifin sikin olarak kabul
edilmesi ve iki sakinden dolay1 elifin diismesi agiklamasi sesbilim bakis agisindan hatali

bulunmustur. %%

3.1.4. Cagdas Donemde Bicimsel Sesbilim Alanda Yeni Kavramlar

Cagdas donemde Arap dilinin bigimbilim ¢alismalarindaki bi¢imsel sesbilim ara

kesitinde kavramsal bir degisim olmustur. Bu kesitteki yeni kavramlarin biiyiik kisminin

1005 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5516.
1006 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 35.
1007 fbrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’l4l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5516.
1008 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 35.
1009 Thrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5516.
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seshbilimle ilgili oldugu goriiliir. Zira bu alanin kurallar1 sesbilimin kurallaridir.

Kavramlar, dogrudan sesbilimle ilgili olsa da dolayli bigimde bigimbilimle de ilgilidir.

Arapga sozciikler geleneksel terminolojiyle, kokler, ekler ve vezinlerden olusur.
Kok ve ekler ise seslerden olusur.'®® Ancak kelime; ¢agdas genel sesbilim agisindan
analiz edildiginde tnsiizler, tnliiler, makta, morfem, biiriinsel 6ge olan nebr gibi alt
unsurlar olarak ¢oziimlenir. Cagdas donemde kelime, sesbilim agisindan ele alindiginda
bu alt bagliklara béliiniir. 2! Sesbilimi ilgilendiren yantyla sézciiklerdeki ses degisimleri;
ses (fonem), hece ve morfemle ilgilidir. Clinkii ses (fonem), hece ve bigcimbirimleri
olustururken bigimbirimler, s6zciikleri olusturur. Ses degisimleri ise genellikle seslerin
ve bigimbirimlerin eklemlenmeleri sirasinda goriiliir.1%2 Arapca dzelinde ifade edilecek
olursa dilin fonetik yapisi (>l sisdll adaiill); sesbilimsel, sézdizimsel, anlambilimsel ve
bi¢imbilimsel kurallara uygun bigimde dilin miikemmel yapisini olusturur. Bu ¢ercevede
sesler (ms)) heceleri (ak&dl), heceler bigimbilimsel birimleri (~8,4l) olusturur.10t3
Dolayistyla bu boliimde bu kesitteki yeni kavramlarin yan sira fonem, hece, bi¢gimbirim
kavramlarin birbirleriyle iliskilerine ve farklarina da deginilecektir. Ciinkii bunlar;
sOzcugi olusturan unsurlar ya da s6zciigiin alt unsurlaridir. Bigimbirim, sézciigiin anlamli
alt birimi iken digerleri s6zciiglin anlamla dogrudan iliskili olmayan ancak ses olgularinin

gerceklestigi alt unsurlaridir.

3.1.4.1. Harf Kavramina Doniik Elestiriler ve Alternatif Yeni Kavramlar

"dpeudll dalia YY" “Adlandirma (terimlestirmede) tartismaya yer yoktur.” ilkesi,
olgulara ad olarak verilen sozcligiin 6nemli olmadigini, kavramlagtirmada 6nemli olanin
kavramsal igerik oldugu gergegine isaret eder. Ancak terimler ile terimlerin ad olarak
verildikleri olgular ve kavramsal igerikleri arasinda semantik bir iligkinin bulunmasi
bilimsel dil ve iislup acisindan daha dogru bulunur.’®** Cagdas donemde buna dikkat
edildigi anlasilmaktadir. Zira ¢agdas donemde bigimsel sesbilim kesitin kavramlar1 genel

sesbilim bakis acisindan olusturulmus, sesbilimin dogasi ve ilkeleri {izerinden kavramlar

1010 yagi Huseyn ve dgr, Menhec cedid fi ‘ilmi’d-dildleti’s-sarfi: el-efdlu’l-mezide nemiizecen, 224.

1011 Bkz: Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvdt, 19-30

1012 yehdan ‘Amr Hatir, “Min mezahiri iddeti teskili biinyeti’l-kelime bi’-hemze ev harfi’l-‘ille: Dirse
savtiyye sarfiyye”, 146.

1013 Abdulkadir Abdulcelil, ‘TImu’s-sarfi’s-savti, 97-96.

1014 Thrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5471.
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gelistirilmis ve kavramlarla olgular arasinda semantik bakimdan uyumun olmasi

gozetilmistir.

Bu baglamda geleneksel donemde bigimsel seshilim alanda ses yerine harf
kavrammin kullanildigr goriiliir. Bunun temel nedeni, gelencksel donem dil
calismalarinda yazi dilinin, sozlii dilin 6niine gegmesi ve dil ¢alismalarinda yazi dilinin
esas almarak yiiriitiilmesdir.}°® Cagdas dénemde bu kesitteki olgularmn izahinda yazi
dilinin kavrami olan harfin kullanilmasi yanlig bulunur. Zira degisim, seslerde meydana
gelir. Doniisen sey sestir. Harfler, konusma dilinde degisim gegiren sesleri yazi
diizleminde sembolize eder. Bu a¢idan ¢agdas donemde bu kesitteki izahlarda kavram

olarak harfin degil, sesin kullanilmasi1 gerektigi belirtilir.

Geleneksel donemde Arap dilinin seslilerine iligskin yazi dilinde semboller (—=)

olusturulmustur. Sesler i¢in yaz1 dilinde genel olarak harf ve hareke terimleri kullanilir.
Harf kavramu, {insiiz harfleri belirtmek i¢in kullanilirken hareke kavrami tnliiler i¢in
kullanilir. Bu noktada tinsiizler i¢in sahih harfler, tinliiler i¢in ise illetli harfler terimlerinin
kullanildig1 da goriiliir.1%*® Aslinda Arap dilinin seslilerine iliskin kavramlastirmalarda
sesbilim agisindan bir yaklasim sergilendigi goriiliir. Ornegin fetha kavram, sesin ¢iktig
esnada agzin agikligina, damme dudaklarin bigcimine dayal: verilmistir.2%” Ancak yine de
Arapcanin iinliilerini ifade eden kavram olan hareke veya illet harfleri kavramu, tinstizler
i¢in kullanilan sahih harfler kavrami genel sesbilimde yapilan {inlii ve tinSiiz ayirim1 gibi
keskin bir aymrim ve kavramlastirma i¢in yeterli goriilmemis, ya da bu
kavramsallastirmalar c¢agdas donemde genel sesbilimdeki adlandirmanin semantik

¢ercevesine uygun bulunmamaistir.

Dil ¢alismalarinda aslolan konusma dili olup sesler esastir.'*® Bu nedenle ¢agdas
donemde Arapca’nin sesbiliminde sese iliskin kavramlastirmalarin genel sesbilimdeki
kavramlarla uyumulu olacak bi¢imde yenilendigi goriiliir. Bu baglamda Arapga’da dilin
parcalanamayan en kii¢iik birimleri olan sesler, diger dillerde oldugu gibi dilin en kii¢iik
yapi taslari olarak rol Gistlenir. Arapga’da, tinliiler disarida birakilirsa, sesler ve sembolleri

olan hafler, bir ses birimine bir harf gelecek bigimindedir. Bu noktada Arap¢a’daki seslere

1015 Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, 2. Kuram ve Uygulamalarla Dilbilim, Géstergebilim ve Tiirkoloji,
1016 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapist, 81.

1017 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 61.

1018 Mahm(id Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 29.
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ve seslere iligkin yeni kavramlara deginmek gerekir. Arapgada 34 tane ses (fonem)
vardir.2%® Bunlardan, 26 tanesi iinsiiz, 2’si yar iinlii, 3’ii kisa {inlii ve 3’ii ise uzun
tinliidiir. Ancak bunlara seslerin kii¢iik niianslarla farkli seslendirilen tiirevleri sesbilimsel

ifade ile allofonlar dahil degildir. 0%

3.1.4.1.1. Arapca’da Unsiizler

Diinya dillerine bakildiginda biitiin dillerin iinlii ve tinsiizlere sahip oldugu goriiliir.
Ancak diller, iinlii ve iinsiizlerinin sayis1 bakimindan farklilik gosterir.1%! Bu dogrultuda
cagdas donemde genel sesbilimde sesler; {inlii (consononant) ve {insiiz ( wovels) olmak
iizere iki kisma ayrilmistir.}®?2 Seslerin bu bigimde smiflandirilmasi, kelimenin
seslendirilmesi ve ileride yer verilecegi iizere hece yapisinin unsurlarinin belirlenmesinde
de olduk¢a onemlidir.'°2 Cagdas dénemde ses terimini ifade etmek igin <ilal
kelimesinin kullanildig1 goriiliir. Cogulu <o) sali‘dir. Sesbilim baglaminda batidan
alman el kavrami da kullanilmaktadir.’%%* Arapca’da iinsiiz, ¢Skl veya cuwlall
kavramiyla kargilanir. Dolayisiyla linsiiz seslere, 4iball il pall veya 4SLall &) puall

denir.19%

Geleneksel donemde bu seslere, bigimsel sesbilim alanda genel olarak harf
teriminin 6zel olarak sahih harf teriminin kullanildig: goriiliir.2%® Bu harflerin sayisi ise
28 olarak ifade edilir. Cagdas donemde ise kavramsal degisimin yaninda Arapganin
linstizlerinin (<l sall) 28 degil, 26 oldugu ifade edilir. Bunlar, vav ve ya harfinin
disindaki diger biitiin {insiizlerdir.'%?’ Bu iki harf ¢agdas dénemde bundan sonraki alt
baslikta yer verilecegi lizere farkli bir kategori olarak degerlendirilir. Arapga’da
tinstizlerin her biri yazi diizleminde ses=harf esitligini saglayacak bi¢imde birer yazi

karakteriyle gosterilir,10%

1019 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Imu’s-sarfi’s-savti, 96-97.

1020 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 90.

1021 3.g.e., 91.

1022 {hrahim Enis, el-Esvdtu 'I-Lugaviyye (Misir: Mektebetu Nahda, ts), 27-29.
1023 3.9.e., 88.

1024 Myhammed Hamaise Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudema ve’l-
muhdesin-17, 158.

1025 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-Lugaviyye, 27-29.

1026 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapist, 81.

1027 Abdulkadir Abdulcelil, ‘TImu’s-sarfi’s-savti, 97-96.

1028 Akdag, Kur’an dilinin Fonetik Yapisi, 81.
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Unsiiz seslerde sesin ¢ikis mekanigi sdyledir: Cigerlerden harekete eden hava ses
aygitinda bir sekilde engellenir ve bu engellenmeden kaynaklanan bir giiriiltiiyii de
icerecek bicimde ses ¢ikar.19?° Bagka bir ifadeyle cigerlerden baskilanan nefes veya soluk,
sesin ¢1kis noktalar1 olan bogaz, agiz, damak ve dudak gibi bolgelerde herhangi bir engele

bir bicimde takilir. Bu takilma esnasinda cikan sesler iinsiiz seslerdir.%*°

Unsiiz sesler, sesin duyulmasi agisindan {inliilerden farklilik gosterir. Unsiizler,
tinliilere gore daha az acik ve net duyulabilir niteliktedir. Bu nedenle iinsiiz seslerdeki
duyulma hatasi tinliilere oranla daha fazladir. Bu durum yiiz yiize ve uzaktan iletisimde
gecerlidir. Unsiizler, sesin acik ve net olusu ve duyulma niteligi agisindan ayn1 degildir.
Lam, mim ve nun seslerinde ses daha agiktir ve bu sesler diger iinsiizlere gore daha iyi
duyulur bir nitelik sergiler. Bunlar tinlii seslere (lin seslerine) yakin sesler olarak
gortilmiistiir. Bu nedenle bunlara 4=l &l sa¥) adi verilmistir. Bunlar, tinliilerle tinsiizler
arasindaki ara bir ses grubunu olusturur.’%! Bu seslerin bu niteligi bi¢imsel sesbilim

acisindan dnem arzeder. Zira ses doniisiimleri bu seslerde de goriiliir.

3.1.4.1.2. Arapca’da Kisa Unliiler

Diinya dillerinin tamami, {nliilere sahiptir. Ancak diller, tnliilerinin sayisi
bakimindan farklilik gosterir.19%2 Bu cercevede 2-4 iinliiye sahip 93 dil, 5-6 iinliiye sahip
287 dil, 7-14 tnliiye sahip 184 dil bulunur. Arapg¢a bu agidan bakildiginda orta grupta
yer alir.1®® Unliiler dillerde sdzciiklerde en ¢ok gegen seslerdir. Dolayisiyla {inliilerin
herhangi bir dildeki sikligi, yabanci dil 6greniminde daha fazla egzersiz gerektirir ve

iinliilerde yapilan hatalar daha belli olur.%%*

Arapga’da iinliiler icin baslangigta gorsel karakter yoktur.!9% Unliilerin dildeki
siklig1 ve dilin temel ses gurubu olmasina karsin geleneksel donemde diger seslere gore
bunlar, daha yiizeysel ele alinmis, dilin temel sesleri olarak degil kelimenin temel

seslerinin arizi unsurlari olarak gériilmiistiir. Bunun nedenlerinden biri dil ¢alismalarinin

1029 9zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 68.

1030 jbrahim Ends, el-Esvdn I-Lugaviyye, 27-29.

1031 Apdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu 's-sarfi’s-savti, 141, 148, Ibrahim Enis, el-Esvdtu ’I-Lugaviyye, 27-29.
1032 fhrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 27-29; Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 91;

1033 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 91.

1034 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 30-32.

1035 Akdag, Kur’dn dilinin Fonetik Yapisi, 125-132.
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yazil dilin esas alinarak yapilmas1 ve baslangigta Arap yazisinda iinliilerin olmamasidir.
Zira Arap yazi tipolojisi agirlikli olarak iinsiizlerin sembollerinin yer aldig1 bir yazidir.
Sonraki siiregte sesli harflerin (lin harflerinin) 6nemi anlagilmis, kisa {inliiler igin

semboller ihdas edilmistir.1%%

Geleneksel dénemde Arapganin kisa iinliileri hareke kavramu ile ifade edilmistir. %%’

Dolayisiyla kisa iinliiler ii¢ harekedir: daall sl daidll 1038 Harekelerin isimlerinin
dudak ve ¢ene hareketlerine gore verildigi bilinmektedir. Buna gore dudaklar biiziilerek
cikarilan sese damme, dudaklar acgilarak cikarilan sese fetha, dudaklar asagi kirilarak

cikarilan sese ise kesre denmistir.1%3°

Arapca lnliiler, kisa ve uzun olmak tiizere iki kisma ayrilir. Bunlarin arasindaki
yegane fark sesin (-3)) siiresidir.}%4? fbn-i Cinni’ye gore vav, ya ve elif uzun seslerdir ve
harekeler bunlarmn yarisidir.2%4! Nitekim kisa {inliilerin yaz1 dilindeki sembolleri uzun
seslilerin minyatiir bigimleridir. Otre sembolii vavin miinyatiiriidiir. Ustiin sembolii elifin
yatik bir minyatiiriidiir. ESrenin sembolii ise ye () harfinin kafasinin (<) tist kismindan
ilham almarak belirlenmistir.'®*? Bu nedenle geleneksel dénemde damme kiiciik vav
(sl sl 5, fetha kiigii elif (5usaall <)), kesre ise kiiciik ya (s_sall <W)) olarak da
adlandirilmistir.2*®  Sembolleri tasarlayan Ahmed el-Ferahidi’den giiniimiize bu

semboller kullanilir.1%4

Arapga’da kisa tnliiler anlam ayirt edici bir iglev goriir, yapiyr ve anlamu
degistirir.}%% Baska bir ifade ile kelime kokiinii olusturan iinsiizleri seslendiren kisa
{inliilerin degisimi Arapga’da kelimenin bigimini belirler. J# -J8 gibij.104

Bigimselsesbilim agisindan ise ses degisimlerine {linliiler yon verir.

1036 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 39.

1087 Akdag, Kur’an dilinin Fonetik Yapisi, 81.

1038 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Imu’s-sarfi’s-savti, 97-96.

1039 Akdag, Kur'an dilinin Fonetik Yapusi, 125-132.

1040 Mehdi el-Mahz0mi, fi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’I-menheci’l-’[Imiyyi’l-hadis, 10.
1041 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li’I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 35.

1042 Mehdi el-Mahztmi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-’[Imiyyi’l-hadis, 10.
1042 fhrahim Enis, el-Esvatu I-lugaviyye, 39-40.

1044 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi 'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"[Imiyyi l-hadis, 10.
1045 Akdag, Arapcanmin Dilbilimsel Tipolojisi, 92.

1046 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 87.
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Unlii seslerin ¢ikis mekanigi sdyledir: Cigerlerden ¢ikan hava ses aygitinda higbir
engele takilmadan ¢ikar.1%” Bagka bir ifade ile cigerlerden hareket eden nefes, sesin cikis
noktalar1 olan bogaz, agiz, damak ve dudak gibi bolgelerde herhangi bir engele
tak1lmaz.1%*® Ancak bu ¢ikis esnasinda dudak, dil ve ¢enenin pozisyonu ve durusu sesleri

bi¢imlendirir.

Unlii sesler, iinsiizlere gore daha agik net duyulabilir niteliktedir. Bu nedenle iinlii
seslerdeki duyulma hatasi iinsiizlere gore daha azdir. Unlii seslerin duyulma bicimi de
kendi aralarinda farklilik gosterir. Unliilerin genis olanlarinm duyulma orani, dar olanlara
oranla daha yiiksektir. Bu nedenle fethanin duyulma oranmi 6tre ve esreye gore daha

yiiksektir. 1049

Geleneksel donemde hareke olarak adlandirilan Arapga’nin kisa {inliilerine cagdas

donemde genel sesbilimdeki kavramin semantik ¢ercevesiyle uyumlu olacak bigimde

5_maill ¢ gaall ¢ 3 juadll 45 eadl il s denir. Uzun seslilere ise 4L shall < soall denir, 1050

3.1.4.1.3. Arapca’da Uzun Unliiler

Dillerde uzun iinliiler bulunur. Arap¢a’ninda uzun iinliileri vardir. Cagdas donemde
Arapganin uzun tUnliileri konusunda hem kavramsal bir degisim, hem de uzun tnliilere
iliskin geleneksel yaklagimlara doniik bazi itirazlar ve farkli yaklasimlar goriiliir.
Geleneksel donemde uzun iinliilere sesbilimsel baglamda med harfleri denir. Bunlara,
bigimsel sesbilim baglaminda ses olgularina konu olmalar1 agisinda ise illet harfleri veya
Iin harfleri denir.’®! Bu harfler, sl ¢Lll éoaal 5 ) « @) olmak tizere {i¢ tanedir. 0%
Geleneksel donemde de bu harflerin uzun iinlii oldugu bir bigimde ifade edilmistir. Ibn-i
Cinni’ye gore harekeler medlerin yarisidir.}%® Dolayistyla med harfleri iki hareke olur ki

bu uzun linlii anlamina gelir.

Arapga’nin uzun inliileri olan vav, ya ve elifin mahrecleri dilin kisa iinliileri olan

harekelerle aynidir. Baska bir ifade ile gergekte fetha ile elif, kesre ila ya, otre ile vav

1047 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 68.

1048 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 27-29.

1049 a.9.e., 27-29.

1050 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 125-132.

1051 Muhammed Haméase Abdullatif, “Zahiretu’l-i‘lal ve’l-ibdal fi’l-*‘Arabiyye beyne’l-kudemai ve’l-
muhdesin-2”, 160.

1052 Abdulkadir Abdulcelil, ‘TImu’s-sarfi’s-savti, 97-96.

1053 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu s-savti li 'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 35.
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farkli sesler degildir. Bunlar ayni sesler olup aralarindaki fark uzunluktan ibarettir.
Ornegin fetha ile elif sesinin ¢ikisi, ses ¢ikarken dilin pozisyonu ikisinde de aynidir.
Baska bir ifadeyle med harfleri, harekelerin uzunlaridir.}%** Dolayistyla Arapca’da nicelik
acisinda bakildiginda her kisa iinliiniin bir uzun karsihig1 vardir.1% Uciinde de cigerlerden
gelen hava herhangi bir engelle karsilasmadan agizdan ¢ikar. Bunlara sekil veren sey ise

nefesin ¢iktig1 esnada agzin, dilin ve dudaklarin aldig1 bigimdir.%%®

(Cagdas donem bi¢imbilim ¢aligmalarinda Arapganin uzun tinliileri i¢in kullanilan
kavram, genel sesbilimdeki kavramin semantik ¢ergevesiyle uyumlu olacak bigimde
degismis ve uzun iinliiler gurubuna 4L shll <) sall denmistir. 1%’

Uzun iinliiler, kisa {inliiler gibi semantik agidan anlam ayurt edici bir islev goriir.'%%®

ve bunlar bigimbilimsel acidan kelimenin formunu belirler. Ji - J% gibi.1%° Ayrica bu
sesler, bigimbilimsel agidan zaid harfler gurubundandir. Zaid harfler gurubunun esasi,
anas1 med ve lin harfleri olarak goriiliir. Geleneksel donemde bunlar, harflerin en hafifi
olarak nitelenmistir. Hafiflikten kastedilen sey, bunlarin kolay sesletilebilmeleri
olmalidir. Elif; vav ve yaya gore daha kolay, vav ve ya ise diger zaid harflere gore daha
hafif yani daha kolay sesletilen harflerdir. Bunlar, ek harfler olarak, kelimelerin biiyiik
kisminda bulunur ve onlarin vezninin sekillenmesine katki sunarlar. Bunlarin
bulunmadigi kelimelerde harekeler, kelimeleri bigimlendiren unsurlar olarak bulunur.
Med harflerinin disindaki zaid harflerin zaid olma gerekgesi, sesbilimsel agidan ve

sesletim yoniinden med harflerine benzetilmeleridir.1%6°

Cagdas donemde elif harfi, vav ve ya harfinden farkli goriiliir. (J8) - J& 6rnegindeki
gibi kelimenin kok sesleri olan vav ve yadan diiniistiigii durumlarin disinda elif, yalnizca
fethanin uzunu yani uzun {inlii kabul edilir. Ancak geleneksel goriiste elif miistakil bir

sesin sembolii gibi kabiil gdrmiistiir.1%* Dolayisiyla geleneksel anlayista elif harfinin bir

1054 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 39-40.

1055 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, , 92.

10% Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-i1al ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemaii ve’l-
muhdesin-2”, 160.

1057 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, , 89, 125-132.

1058 a.9.e., 92.

1059 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’'l-me ‘ayir, 87.

1060 on Yais, Serhu muliki’t-tasrif, 101.

1061 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-ilal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemaii ve’l-
muhdesin-2”, 153-170.
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fark gozetilmeden vav ve ya ile ayn1 gurupta goriilmesi ¢agdas donemde elestirilmistir.
Ciinkii elif harfi, ¢ogunlukla uzun tnliiniin sembolii iken vav ve ya harfi {insiiziin
sembolii olarak da kullanilir.1%2 Dolayisiyla vav ve ya sembolleri yazida uzun {inliiniin

sembolleri olmalarinmn yani sira ayni zamanda iinsiiz sembolleridir.1%

Bu konuda deginilmesi gereken bir diger konu ise hemzenin tinsiiz bir sesin
sembolii oldugu ve uzun iinlii olan eliften biitiiniiyle farkli oldugudur. Ne var ki bunlarin
yaz1 diizlemindeki sembolleri aynidir. Dolayisiyla elif, hemze gibi vav gibi miistakil bir

{insiiz sesin sembolii olmaktan uzaktir,1%64

Bigimsel sesbilim kesitindeki ses olgular1 agirlikli olarak illet harfleri olan vav, ya
ve elif gevresinde gerceklesir.1%® Bu cercevede geleneksel dénemdeki bigimsel sesbilime
iliskin baz1 degerlendirmelerin yanlishigi, Arapcanin uzun ve kisa {inliilerinin gorsel
sembolleriyle iliskilendirilir. S6yleki; med harfleri harekelerin iki kat1 kabul edilmistir.
Buna gore harekeler kisa tinlii, med harfleri ise uzun tinliilerin (iki tinliiniin) sembolii ise
art arda {i¢ iinlii eder ki bu dogru degildir. Bu, arap yazisinin bir kusuru ve yaniltmacasi
olarak degerlendirilmistir. Dogrusu ya harekelerin kisa tinli, med harflerinin ise
Tirkgedeki sapka gibi ikinci bir kisa {inlii sembolii olmalari, ya da harekeye ihtiyag
birakmayacak bicimde med harflerinin miistakil olarak uzun iinlii sembolii olmalari
gerekir ki bu durumda bu harflerden 6nceki tinsiizlere hareke konmamalidir. Ne var Ki
yerlesik uygulama da bu harflerden onceki iinsiizlere hareke konur. Arapganin uzun
tinliileri ile ilgili diger bir sorun <3 ol - Csla, d oibi Grneklerin bigimsel sesbilim agisindan
analizinde iki sakinin art arda geldiginin kabul edilmesi ve elif harfinin diistiigiiniin
belirtilmesidir. Ne var ki burada elif uzun tnliidiir. Gerek uzun tnliiler gerekse kisa
tinliilerin sékin olmalart miimkiin degildir. Ciinkii {inlii sesler sakin olmazlar. Siikun,
linsliz seslere 6zgili bir durumdur. Dolayisiyla bu kabul {izerine insa edilen iki sakinin
yanyana gelmesi nedeniyle elif harfinin diismesi bi¢imindeki izah bilimsel bulunmamus,

elestirilmistir.1%® Gergekte burada degisen sey uzun iinliiniin kisa {inliiye déniismesidir.

1062 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5512.

1063 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-ilal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemai ve’l-
muhdesin-2”, 153-170.

1064 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
561; Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 21-22.

1085 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu l-esvat, 19.

1066 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5516.
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(agdas donemde yeni olan diger bir kavramlastirma vav ve ya harfinin uzun iinli
olmalarinin disinda {insiiz harf olarak kullanilmalarina iliskindir. Bu kullanimlar1 yar1

unli olarak adlandirilir.

3.1.4.1.4. Arapca’da Yar1 Unliiler

Vav ile ya harfi ¢ift fonksiyonu olan harfler olarak Arapga’da yer alir. Bunlar bir
yanityla uzun iinliilerin sembolii iken diger yaniyla iinsiiz sembolleridir.2%” Uzun {inlii
sembolii oluslarina daha 6nce yer verildi. Burada uzun {inlii ile iinsiiz sembolii olmalari
arsindaki farka deginilecektir. Ikisi arasindaki temel belirleyici unsur, bunlarin hareke ve
stikunu alip almamalari ile ilgilidir. Bu baglamda bunlar; sahih harf yani {insiiz sembolii
olduklarinda hareke ve siikin kabul ederler. Uzun {inlii sembolii olduklarinda ise hareke
ve siikiin kabul etmezler. Cilinkii hem uzun {nliiler (med harfleri) hem kisa iinliiler
(harekeler) siikiin kabul etmezler. Bu bilgiye gore geleneksel donemde vav ile ya sesleri
stiklin veya hareke aldiklarinda baska bir ifade ile tinsiiz sembolii olduklarinda bunlara
/i harfi ad1 verilir. Kelimenin zaid harflerinden olduklarinda baska bir ifade ile uzun {inlii
olduklarinda ise bunlara med harfi ad: verilir.1%8 Ornegin J3 kelimesindeki vav harfi lin
harfi iken ) s¢ kelimesindeki med harfidir. Benzer sekildek &= kelimesindeki ya harfi, 1in
harfi iken Ji kelimesindeki med harfidir.1%° Bu bilgi syle semalastirilabilir:

slllg gl sl
2 &
(e QLSS G Lol (& 20550 e LSS Y Cus
Lyl \‘;ji\\})l\
i R i e e EP
Judy Jid
Jiza e Jiza e
padalS Gk | JFAS Gdle | SRS Gd | 5 JIAAS B i
EATENp) & ok ol

Cagdas donemde vav ve ya harfi iinsiiz olarak islev goriir. Ancak {insiizlerin
kapanma veya siirtiinme gibi 6zellikleri bu seslerde tam ger¢eklesmez. Bu nedenle

bunlara yari iinliller denir.2%® Yari iinlii kavramimin igeriginde yar1 iinsiiz kavrami

1067 Sabah Adyavi Abdd, el-Maktau’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 57-58.

1068 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 80
1069 3.9.e, 68.

1070 Soner, Kur’an dilinin Fonetik Yapisi, 122.
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gizlidir. Dolayisiyla bu seslere ayni zamanda yari1 {insiiz sesler demek yanlis
olmayacaktir. Geleneksel donemde bunlar sahih harflerden yani iinsiiz seslerden kabul
edilmistir. Yar1 tinlii (semi wovels) kavrami Arapga’da (ol & sals 403) ifadesiyle
karsilanir. Vav ve ya harfinin sakin olduklar1 durumda bunlara (J&&Y) & sall) adi da
verilir. Tiirkce karsilig1 kayan iinliidiir. Kayan {inlii Ingilizcedeki creation sdzciigiindeki
“ga” seslerinin “y” olarak sesletimi gibidir.2°"! Bu bigimiyle adeta iki sesli art arda gelmis
gibidir. Ornegin Ji kelimesindeki sin harfinin iistiin {inliisii ile yari {inlii olan ye sesi art
arda bulunur. Bu bigimde bir {inlii ve bir yar1 {inliiniin art arda bulunmasina ¢ift inlii adi
(diftong) verilmistir. "<x2” kelimesi Arapga’da, “soyle” sozciugi Tiirk¢e’de buna
ornektir. Bu kavram Arapga’da 4s 52 <l 4S yall il pall jle karsilanmustir. Normal tinliilere
ise tek Unli (monophthong) denir. Bu kavram ise Arapga’da 32 dell ddapull il guall

ifadesiyle kavramlastirilmistir.®”2 Bu kavramlar geleneksel dénemdeki Iin harflerinin

genel sesbilimdeki yeni kavramsal karsiliklaridir denilebilir.

Vav ile ya harfinin mahregleri linliilere/harekelere ¢ok yakindir. Ancak vav ile ya
harfi solugun hafif bir siirtinmesi ile ¢ikar. Ya harfinin mahreci ile kesrenin mahreci
aynidir. Farki ya harfinin sesletiminde dil iistii ile damak arasinin kesreye gore daha
daraltilmasidir. Vav ile 6tre seslerinde de aymi siirtiinme gerceklesir.l%”® Bu siirtiinme
nedeniyle bu harflere Sia¥) &sall adi da verilmistir. 19’4 Bu siirtiinme sesin {insiiz
grubundan olmasina neden olur. Ancak ayni zamanda iinlii mahrecine de ¢ok yakin
oldugundan yar1 tinlii de kabul edilmistir. Vav harfi ile 6trenin mahreci de oldukca
yakindir. Benzer sekilde vav da hem {insiiz hem yari {inlii seslerden sayilmis ve ayni ad
verilmistir. Bu nedenle bu iki harfe @iy (U sall denir. Bunlara verilen diger bir isim
ise culll @l gual Ll dir.197° Bu arada Arapga’daki uzun iinlii olan ve elifle sembolize
edilen sesin yalnizca uzun iinlii oldugunu ve bu yoniiyle yukarida agiklamalar1 yapilan

vav ve yanin sembolize ettigi seslerden farkli oldugunu burada tekrar vurgulamak gerekir.

Vav ve ya ile inliilerin yani harekelerin mahreglerinin yakinligi, geleneksel
donemde illet harflerinin kendinden 6nceki harfin harekesi yoniinde doniismesine ikiskin

ses olgusunun arka planindaki sesbilimsel dinamigi de agiklar niteliktedir. Diger taraftan

1071 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 90.

1072 Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel Tipolojisi, 91; Ibrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 44-46.
1078 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 44-46.

1074 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 57-58.

1075 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 44-46.
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¢ift tinlii kavram; thias gibi mankds isimlerin cemi miizekkerlerinde (ihaias - §3ihiag
bicimini alarak cezimli vav ve cezimli yanin olugmasinin sesbilimsel dinamigi ile (<= 2
gibi nakis fiillerin cemi miizekkerlerinde &3<a’y, cemi miienneslerinde (a’n bigimini
alarak cezimli vavin ve yanin ortaya ¢ikmasinin sesbilimsel dinamigini ortaya koyan bir

kavram olmaktadir. 1076

3.1.4.1.5. Diger Baz1 Kavramlar

Hemze-i vasil ile ilgili ¢gagdas donemde yeni bazi yaklagimlar ve kavramlagtirmalar
goriiliir. Hemze-i vash ortaya ¢ikaran dilbilimsel gerek¢e Arapga’da kelimelerin sakin ile
baslamamasi ilkesidir. Bu ilkenin daha sonra yer verilecek olan hece yapisiyla da iliskisi
bulunur. Omegin fiili muzériden yapilan emir fiilinde (& — <) & harfi sakindir ve
yaninda iinsiiz te harfi bulunur. Hece ag¢isindan bakildiginda kdf harfinin sonraki #ib
hecesine eklenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle kdf harfinin hece olabilmesi i¢in
hemze-i vasil basa getirilir. Basa getirilen hemze-i vasildaki tinli (fetha damme veya
kesre) hecenin ¢ekirdegini olusturur. Hece kavramiyla cekirdege, sesbilim agisindan
harekeye destek ve dayanak olmasi nedeniyle olsa gerek hemze-i vasil igin Jlaic¥) 438 a
veya S 48 ja gibi yeni kavramlastirmalar yapilmigtir. z 2 - z s~ gibi emirlerde emrin
ilk harfi harekeli oldugundan baska bir ifade ile hece agisindan belirtilirse hece sorunu
olmadigindan hemze-i vasla ihtiya¢ duyulmaz. Bir goriise gore hemze-i vaslin bulundugu
kelime ciimle basinda yer alirsa hemze-i vasil hece olusturmak igin getirilir. Ancak
basinda hemze-i vasil bulunan kelime ciimle ortasinda bulunursa hece olusturmak igin
degildir. Ciinkii »=i »lll gibi bir ifadede mim, nin harfiyle birleserek Al-la-hiim-men-
sur biciminde hece olusur ve hemze-i vaslin climle ortasinda hece olusturmaya katkisi
yoktur. Dolayisiyla ciimle ortasindaki hemze-i vaslin gerekgesi kelimenin baslangicini

yaz1 diizleminde gdstermek olarak agiklanir.%77

Geleneksel donemde hemze adi iki ayr1 ses olgusuna verilmis, gramatik agidan ve
yaz1 diizleminde iki sesi ayirmak i¢in vasil ve kat1 kayitlar1 konmustur. Bunun nedeni
ikisinin yazidaki semboliiniin bir olmas1 olabilir. Cagdas donemde bu iki sesi ayri sesler

olarak gorme egilimi vardir. Hemze-i katinin mahrecinin vasildan farkli oldugu

1076 Dizire Sekkal, es-Sarfve ilmu’l-esvat, 72.
1077 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’I- ‘Arabiyye, 82.
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degerlendirilir. Dolayisiyla hemze-i vasla, hemze adi disinda farkli adlar 6nerilmesinin
bir gerekcesi de sesbilimsel agidan ikisinin farkli goriilmesidir. Hemze-i kat1 bir {insiiz
olarak goriilirken hemze-i vasil hece olusturacak zinlii sese destek olan gorsel bir sembol

olarak degerlendirilmektedir."®

3.1.4.2. Bigimsel Sesbilim Alanin Tlkelerine Iliskin Yeni Kavramlar

Konusma bir sesli eylemdir.1%”° Seslerin gikarilmasi sirasinda ses aygitinda birbirini
takip eden eylemlerin fizyolojik etkilesimi nedeniyle sesler arasinda etkilesim olur,18
Bu etkilesimin arka planinda dilsel olgulardan ¢ekim ve tiiretim isleminin gergeklesmesi
vardir. Bu islemler sirasinda kelimeler yeniden bigimlenir. Ekler kokler kaynasir. Dogal
olarak yan yana gelen sesler arasinda sesbilimsel bir reaksiyon gergeklesir. Bu etkilesimin
nedeni bigimbilim olsa da degisim seslerde gergeklesir.’%! Bu bakimdan dilin fonetik
yapist ve seslerinin nitelikleri morfolojik birimlerinin tesekkiiliinde 6nemli rol oynar.
Dilin sesbilimsel yapisini1 dikkate almayan bi¢cimbilimsel ¢alismalar ise bir yoniiyle eksik

kalir.1082

Etkilenmenin temel nedeni seslerin yanyan (<s<Yl 5, sas) bulunmalaridir.1%%

Ancak baskaca nedenlerde bulunabilir. Ornegin Arapga dzelinde bir diger neden yapica
yakin iki kelimeden birinin uyum i¢in digerinin kalibina (z's2.') girmesidir. Lliall 5 Llazll
ifadesindeki ilk kelime olan Wl tek bagina kullanilirken < 21l olarak kullanilir. Ancak
Laall kelimesinin veznine uyacak bigimde doniisiim gegirir. Yahut i »es (i) i
ifadesindeki ikinci fiil olan i », tek basmna | s olarak kullanilir. Ancak U fiilinin

veznine uyum saglayacak bicimde ses doniisiimii gegirir.1984

Seslerin etkilenme diizeyi birbirinden farklilik gdosterir. Bazi sesler kolay
etkilenerek diger sese uyum saglarken bazi sesler daha zor etkilenir, bazilar1 ise hig

etkilenmez.1%% Bu noktada birbirinden etkilenen sesler, ¢ikis yerleri veya sifatlar1 aym

1078 {brahim Avd ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5512,

1079 {hrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 105-106.

1080 Toklu, Dilbilime Giris, 43.

1081 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/imu’s-sarfi’s-savti, 146.

1082 Selam Urhama, Eseru ’l-kavdnini’s-savtiyye fi bindi l-enzimeti’I-lugaviyye, 61-66.

1083 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 105-106.

1084 Muhammed Hamase Abdullatif, “Zahiretu’l-ilal ve’l-ibdal fi’l-‘Arabiyye beyne’l-kudemaii ve’l-
muhdesin-1”, 158.

1085 {hrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 105-106.
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veya yakin olan seslerdir. Seslerdeki degisim zamanla sozciiklerin yazimina da

yanstyabilir, 108

Geleneksel donemde Arapga’nin bigimsel sesbilim alaninda ses olgulari, gok
detayli betimlenmis, kavramlastirilmis ve kurallara baglanmistir.’%®” Bu olgularin
geleneksel donemde dogru tespit edildigi cagdas donemde de kabul edilen bir
husustur.1® Ancak bu cercevede iiretilen i‘lal, ibdal, igdam gibi kavramlar; ses
degisimlerini yoneten kurallar1 degil, bu degisimlerin, harflerin niteliklerine ve degisimin
bigimine gore gesitlerini ifade eden bir kavramsal igerige sahiptir.%° Bu olgular1 yoneten
ilkeler ve kurallar fonetik ilkelerdir.2%%° Bu ilkelere Arapgada (4 s<all (il sill) denir. 1% Bu

olgularin tarihsel olarak olusumunu lehgelere baglayanlar da olmustur.19

Bu ilkeler, biitiin diller i¢in gecerli genel sesbilim ilkeleridir. Zira bu ilkeler, hemen
biitiin dillerde goriilen sesler arasi etkilenme olgularini yoneten ilkelerdir. Sesbilimsel
ilkeler ayn1 olsa da ses olgular1 ve seslerin etkilenme oranlar1 ve bigimleri dilden dile
cesitlilik ve farklilik gosterebilir.1%%® Ses degisimlerinin temel nedeni, sézciikleri daha az
cabayla kolay soyleme egilimi olarak ifade edilen en az ¢aba yazasidir ¢l 8 JLaB¥))
(sl 10% Bagska bir ifadeyle ses degisimi, yan yana bulunan belirli seslerin sesletimde
olusturdugu zorlugu asmak icin gergeklesir. Bu ¢ercevede dnemli iki ses olgusundan s6z

edilir. Bunlar; muhdlefet ve miimdselettir. 1°%°

1086 Toklu, Dilbilime Giris, 43. ’

1987 Suyiiti, Hemu 'I-hemami * fi serhi cem ‘i ’I-cevami ‘, V1, 156; Abdulkadir Abdulcelil, ‘flmu’s-sarfi’s-savti,
146.

1088 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549,

1089 Suyhti, Hemu 'I-hemami * fi serhi cem ‘i’I-cevami’, V1, 156; Abdulkadir Abdulcelil, Iimu’s-sarfi’s-savti,
146.

109 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549.

1091 Suyati, Hemu'l-hemdami * fi serhi cem ‘i’I-cevami V1, 156; Abdulkadir Abdulcelil, Tlmu 's-sarfi’s-savti,
146.
1092
578.
109 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 105-106.

1094 Toklu, Dilbilime Giris, 43.

109 Selam Urhama, Eseru’l-kavénini’s-savtiyye fi bindi l-enzimeti’l-lugaviyye, 61-66.

Zekeriyyda Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘lal ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
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3.1.4.2.1. Benzesme Ilkesi

(agdas donemde seslerin yan yana olmalar1 nedeniyle birbirilerine mahre¢ ve
sifatlar1 agisindan benzesmelerini ifade etmek ilizere 4l veya 4glie kavramlar
iiretilmistir.% Ingilizce’deki kavramsal karsilig1 assimilation 'dir.1%%" Tiirkce karsiligiyla
benzesme, bir sesin ¢ikis yeri veya bigimi acgisindan bir bagka sese benzer ya da es duruma
gelmesidir.19% Bagka bir ifadeyle bicimsel sesbilim alaninda etkili olan temel ilkelerden
biri olarak mahrecleri yakin olan iki sesten birinin digerine, ya da sifatlar1 yakin olan

seslerden birinin digerinin sifatindan etkilenerek o sesin sifat1 yoniinde doniismesidir.0%°

Bu ses olgusu, belirli agilardan ¢esitli smiflara ayrilir. Bunlardan biri, sesin
doniisiim derecesidir. Bu agidan benzesme iki kisma ayrilir.''% Bunlar, tam benzesme
(L 4glidl) veya kismi (4 3l 4Lidl) benzesmedir. !9 Tam benzesme, iki yakin harfin
birbirine biitiiniiyle benzesmesidir. &3 - 5233 — &3 gibi.!% Kismi benzesme ise iki harfin
tam benzesmemekle birlikte sifatlarmin yakinlasmasidir.1%aadacal — asial — xaa gibi.
Tiirkcedeki Penbe-Pembe gibi. 1104

Benzesme siniflamalarindan ikincisinde sesin niteligi esastir. Buna gore benzesme

iki kisma ayrilir:

1- Unsiiz seslerdeki benzesme: Unsiizlerin benzesiminde Arapca dzelinde birkag
sifat grubunun etkili oldugu goriiliir. Bu baglamda benzesme; hems-cehr, intibak-infitah,
tefhim-terkik gibi sifatlar cercevesinde gergeklesir. Unsiizlerdeki benzesmenin de iig tiirii

vardir. Bu siniflamada benzesen seslerin konumu ve yeri esas alinmistir:

a- Ilerleyici benzesme: Bu kavram, Arapca’da Jileill ¢ el Jilaill ¢dpeasil) dlilaall

3_pall gibi kavramlarla karsilanmistir. % Mahrec ve sifatlar1 yakin olan ve yan yana olan

10% fbrahim Enfis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 109.

1097 9zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 106.

19%8 Toklu, Dilbilime Giris, 44.

109 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Ilmu’s-sarfi’s-savti, 146.

1100 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549,
1101
549,
102 Toklu, Dilbilime Giris, 44.

1108 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549,

1104 Toklu, Dilbilime Giris, 44

1105 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549.

Zekeriyya Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘lal ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
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birinci sesin ikinci sesi kendi mahrecine veya sifatina benzetmesi anlamindadir. - a3l
prbal gibi 1% Bunun Arapca, Ingilizce ve Fransizca’da ¢ok oldugu belirtilir. Kavramin
Ingilizce karsilig1 progressive assimilation’dir.!*%” Tefhim-terkik sifatina 6rnek olarak su
verilebilir: Siilasi fiilin ilk sesi o= o= b b sesleri ise ifti‘dl kalibindaki < sesi - sesine
dontigiir. Bu seslerde tefhim sifati vardir. < sesinde ise terkik sifat1 vardir. < sesi bu
seslerin sifatindan etkilenir ve kendisi mahrecine yakin olan ve tethim sifatina sahip olan

L sesine hem ses hem de yaz1 diizleminde déniisiir.*1%

Bu doéniisiimde infitdh ve intibak sifatlar1 da etkilidir. Intibak sifatina sahip sesler
& b (= sesleridir. Bu seslerin disindaki sesler ise infitah sesleridir. intibak sifati,
bu sifata sahip sesler ¢ikarilirken dilin ortasinin agzin tavanina yaklasmas: ve aradaki
mesafenin daralmastyla ¢ikan sesleri ifade eden bir kavramdir. Infitdh sifat1 ise dil ile
agzin tavani arasindaki mesafenin agik oldugu durumda ¢ikan seslerin bir 6zelligidir. Bu
iki sifata sahip iki ses yan yana geldiginde dilin art arda agiktan kapali pozisyona gegisi
zor olacagindan ses doniisiimii yasanir. Ornegin ifti‘dl babinda _hwal - il - jua
fiillerindeki ses doniisiimiinde infitdh sifatina sahip < sesinin intibak sifatina sahip b

sesine doniisiimii goriiliir.*1%

Ilerleyici benzesmeye konu olan sifatlardan digerleri hems ve cehrdir. Hems,
seslerin ¢gikmasi esnasinda nefesin bir engele takilip kisa bir siire akmamasidir. Cehr sifatt
ise sesin ¢iktig1 esnada nefesin kesintisiz akmaya devam etmesidir. Bu iki sifata sahip iki
sesin art arda gelmesi durumunda sesletimde zorluk olur. Onegin 223 - 233 - 2
fiillerinin tiiretim amacgh doniisiimiinde, iftidl babindaki < sesinin 2 sesine doniistigii
goriiliir. Bunun nedeni, cehr sifatina sahip olan J sesine uyum saglayacak bigimde hems
sifatina sahip olan < sesinin cehr sifatina sahip olan 2 sesine dontismesidir. Boylece sesler
arasinda uyum (sl plani¥l) saglanir ve sesin ¢ikarilmasi esnasinda ¢alisan kaslarin
enerjisinden tasarruf etmek ve sesletimi kolaylastirmak ((leasll 2¢all & 2LaBY1) miimkiin

olur 1110

1108 Selam Urhama, Eseru’l-kavénini’s-savtiyye fi bindi’l-enzimeti’l-lugaviyye, 61-66; Abdulkadir
Abdulcelil, ‘Tlmu 's-sarfi’s-savti, 147.

107 fhrahim Enis, el-Esvdtu I-lugaviyye, 109.

1108 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5535.

1109 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Ilmiyyi’l-hadis, 9.

1110 < Abdussabiir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li’I-biinyeti’I- ‘Arabiyye, 68; Ibrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el-
i’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5534; Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-
menheci’l- "ilmiyyi’l-hadis, 8.
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b- Gerileyici benzesme: iki sesten ikincisinin birincisini etkilemesidir.'*** Bu
kavram Arapca’da 4wss )l dliked) dlid) dBld)  gibi kavramlarla karsilanmistir,!t!2
33 - w33 — 25 grneginde < sesi kendinden onceki s sesini doniistiirmiistiir. '3 Siilasi
olan ve vav ile baslayan fiiller, ifti‘dl babina aktarildiginda 5 sesinin < sesine kalb ve
idgAm edildigi geleneksel donem sarf kitaplarinda agiklanir. Ancak bunun ¢agdas dénem
eserlerinde sesbilimsel dinamigine iliskin sdyle bir agiklama goriliir. Bu kalipta vavdan
once kesre vardir. Arapgada kesre ve vavin veya dammenin art arda gelmesi hos degildir.
Zira kesre dar ve 6n ses iken damme dar ama arka sestir. Bu nedenle dilde vav diisiiriilmiis

ama veznin hecesi korunarak ses doniisiimii gerceklesmistir.*'14

Baz1 ses doniisiim rneklerinde hem ilerleyici hem gerileyici tiir goriiliir. Ornegin
A -S3 - eo fiilleri ifti‘al babina katarildiginda 53 - S35 - =33 olur. 2 <2 ve ) sesleri
cehr sifatina sahip seslerdir. ifti‘al babmmn < sesi ise mehmus bir sestir. Mehmus olan <
sesi onceki mechur seslerin sifati yoniinde > harfine doniis. Fiiller, 2aj) ¢ Sad) ¢ e
bigimlerini alir. Bu degisim, ilerleyici benzesmeye (=il i) rnektir. Ciinkii bu
degisimde ikinci harf birinci harfe benzemistir. Daha sonra _Ss3 fiili, _SY ye déniisiir.
Burada da ayni tiirden bir degisim s6zkonusudur. Ancak bu fiilin _S3 bi¢imi de vardir.
Bu bigiminde ise gerileyici x> )t Ji) benzesme gergeklesir. Ciinkii birinci ses ikinci

sesin mahreci yoniinde degisim gostermistir. 111>

Benzesmenin bir baska tiirii ise doniisen seslerin yan yana olmayip aralarinda baska
bir harfin bulundugu yapidir. Bu benzesmeye Arapgada 4laiidl Jilaill denir, Buna — )
Ll = kelimelerindeki sin sesinin, sad sesine doniismesi 6rnek olarak verilebilir. Bir baska
kavram g 523l Jildll dir. Bu kavram ise rubai miicerred mudaaf olarak bilinen fillerde
goriillir. =55 «J3) gibi ayni hecenin tekrar ettigi fiillerdeki hece benzesmesine bu ad

verilmigtir. 16

1 Toklu, Dilbilime Giris, 44.

1112 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
549; Selam Urhama, Eseru’'l-kavdnini’s-savtiyye fi bindi’l-enzimeti’I-lugaviyye, 61-66.

1113 Abdulkadir Abdulcelil, ‘[imu’s-sarfi’s-savti, 147.

1114 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li'I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, T1.

115 Tbrahim Enis, el-Esvatu I-lugaviyye, 109-111.

116 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Ilmu’s-sarfi’s-savti, 147; ZekeriyyA Muhammed Hasan Muhammed,
“Kadaya’l-i‘lal ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”, 549.
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2- Unlii seslerin benzesimi: Benzesme yalmzca sakin, yani {insiiz seslerle sinirh
degildir. Unlii seslerde de benzesme goriiliir.!*'” Unliiler arasindaki benzesmeye
Arapga’da S~ @88 (vocalic harmony) denir. Bu baska bir ifade ile art arda gelen
hecelerdeki seslilerin birbirine benzemesidir. Bunun 6rnekleri Tiirkgede oldukga fazladir.
Tiirkge’de kelime sonlarina getirilen eklerin tnliileri 6nceki hece ile uyum saglar. Eve-
Ormana orneklerinde oldugu gibi.!**® Arapgada da iinlii benzesmesi vardir. drnegin k¥
kelimesi Beni Siileym diyalektiginde N bicimindedir. Siire¢ igerisinde # harfinin tinliisii

3harfinin iinliisiine benzemistir. Bu tiir benzesmeye 4, saill Aedl adr da verilmistir.**°

Geleneksel donemde bu olgular, kuralc1 dilbilgisi yaklasimiyla belirlenmis ve
aciklanmistir. Cagdas yaklasimda olgularin daha ¢ok sesbilimsel dinamiklerine agirlik
verilir.'?% Bir bagka yenilik ise kavramlarin, genel sesbilimdeki kavramlarm semantik

cercevesiyle uyumlu olacak bigimde giincellenmesidir.

3.1.4.2.2. Benzesmezlik Tlkesi

Benzesmezlik kavrami, benzesmenin tam tersi bir ses olgusudur. Birbirinin ayni
olan iki sesten birinin bagkalagmasidir. Benzesmezlik veya aykirilagma Tiirkgedeki attar-
aktar, musamma-musamba kelimelerindeki gibi bir ses degisimidir.'**! Ardisik ses
birimlerinde ayn1 sesin tekrarina izin vermeyen bu ses ilkesinin Ingilizce’deki kavramsal
karsihgr dissimilation’dir.1'?2 Bu kavram, Arapga’da 4lis ya da <&i olarak
kavramlastirilmistir. Bu olgu da biitiin dillerde goriilen ortak bir olgudur.!?® Geleneksel
donemde bu olguya eserlerde —acliaall (e 4ni Lo ¢da 5 Sall JEY) 155 cplial) ¢ laial daal S

Ji=all kavramlariyla isaret edildigi goriiliir.!'?* Ancak kavramin, genel sesbilimdeki

kavramsal icerige uygun degistigi goriiliir.}1?°

Benzesim ilkesinin aksine bu olguda sesler benzesmez farklilasir. Ayni1 iki sesten

biri sesletimdeki zorluk nedeniyle mahrec veya sifat bakimindan yakin olan baska bir sese

117 {brahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 111.

1118 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 87.

1119 Abdulkadir Abdulcelil, ‘fimu’s-sarfi’s-savti, 147.

1120 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5536.
121 Toklu, Dilbilime Giris, 45.

1122 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 106.
1123 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 139-141.

1124 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Timu’s-sarfi’s-savti, 39.

1125 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 139-141.
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doniisiir.}'?® Bu zorluk ayni sesin ardigik, aralikli tekrarindan veya seddeli yapisindan
kaynaklanabilir. Ornegin J«l fiilindeki seddenin agirligi sebebiyle ikinci 1am sesi ya
sesine doniistiiriilmiis ve fiil sl bicimini almugtir. 27 Ak - Gk (s 5us - )5us fiilleri de

aym doniisiime drnek olusturur.1?®

Bu olguda tekrar eden seslerden biri genellikle Iin seslerine yani uzun iinliilere
doniisiir.}?° Ancak bu seslerin, uzun iinliilere benzeyen ve cagdas donemde 4xilall & sa¥)

olarak da adlandirilan L <0 ¢« «J (IAm mim ndn ve ra) seslerine doniistiigii de goriiliir.

gehall — ek e i — I el e — e eoSie — (e caala — s Ja s — i iillerinde bu

doniisiim goriiliir. !0 s gibi terkiplerde de ayni sesin tekrar etmemesinde bu ses

ilkesinin isledigi belirtilmektedir.'*3!

Muhalefetin bir tiirti art arda veya ardisik ayni seslerde degil, aralikli seslerde veya
benzer hecelerde bulunan ayni seslerde de goriiliir. Bu bicimine muhalefeti munfasila
(Ladidl 4allaall) adi verilmistir. Hece tekrari sebebiyle = »aal fiilindeki s harfinin

harfine déniismesi ve fiilin < sl bicimini almas1 buna 6rnek olarak verilebilir.!*3? Bu

tiiriine sacLlidl dallaa)) ads da verilir. '3

Bu degisimdeki temel gerekge ayni iki sesi art arda sesletmenin daha fazla bir efor
gerektirmesi ve sesletimi kolaylastirmaktir (dsesdl 43,53 1134 Dildeki bu kolaylastirma
cabasi bilingli olabilecegi gibi hatali bir seslendirme sonucu ger¢eklesen ibdal veya kalb

olarak da gerceklesebilir.}1®®

Bu ses ilkesi ile bir ¢ok i‘lal ve ibdal olgusu agiklanabilmektedir. Bunun 6rnekleri
daha sonra gelecektir. Bunun yani sira bazi vezinlerin sesbilimsel yapisi bu ilke ile
aciklanabilmektedir. Omegin cemi miennes salim, i‘rab alameti olarak fetha hareke

almaz. Sozdizimde fetha almasi gereken konumda kelimenin ciimledeki gorevini

1126 Abdulkadir Abdulcelil, Tmu’s-sarfi’s-savti, 148.

1127 Nurettin Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi,3.

1128 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Iimu’s-sarfi’s-savti, 141.

1129 {hrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 139-141.

1130 Abdulkadir Abdulcelil, ‘IImu’s-sarfi’s-savti, 141, 148.

1181 Nurettin Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi,3.

1132 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
550.

1133 Abdulkadir Abdulcelil, ‘T/mu’s-sarfi’s-savti, 149.

1134 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 139-141.

1135 Zekeriyyd Muhammed Hasan Muhammed, “Kadaya’l-i‘1al ve’l-ibdal min vucheti’n-nazari’l-hadis”,
550.
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imlemek iizere kesre alir. Dolayisiyla kesra ile mansub olur. Bunun sesbilimsel gerekgesi
muhalefet ilkesidir. Zira cemi miiennese &lal=all olarak {istiin hareke verildiginde iki
iistlin art arda gelir ve bu durum, sesletimde, tistiin harekenenin tekrarindan kaynakli
monotonluk ve zorluk olusturur. Cemi miizekker salimin ntinunun fetha okunmasi ve

tesniye niinunun esre okunmasi da bu ilke ile agiklanmaktadir.13

3.1.4.3. Bicimsel Sesbilim Alanda Yeni Bir Kavram: Hece

Dilin en kiigiik birimi seslerdir. Sesler heceleri olusturur.!*®’ Dilbilimde ciimle ifade
birligi, kelime dile ait birlik, hece ise fonetik birliktir. Fonetik birlik fonem degil
hecedir.!** Konusma dilinde hece, sesbirimin bir ileri asamasini ifade eder.''*® Konusma
esnasinda sesler agizdan birbirinden kopuk bagimsiz bir bigimde tek tek ¢ikmaz. Sesler
kiime kiime, gurup gurup seslendirilir.*** Seslerin Sbeklestirilerek sézlenmesiyle hece
gergeklestirilir.1**! Herhangi bir dilin bir ciimlesinde fertler tarafindan duyulan ve 6teden

beri analiz edilen en kiiciik birim hecedir. 1142

Hecenin tam bir tarifini yapmak gii¢ olsa da ayn1 nefes baskisi altinda olusan bir
acilma ve bir kapanma hareketi ile bu aradaki durumun toplamidir.'!*® Hece,
sesbirimlerin bir araya gelerek sézciik olusturma stirecinde belirli kurallar ¢ergevesinde
olusturdugu birimlerdir.1*4* Hece, basitce, tek seferde sdylenen ses ya da sesler dbegi
olarak tamimlanabilir. Bu agidan hece bir sdyleyis birimidir.}**® Hece yapisi dillere

ozgiidiir ve her dilin kurallar1 ¢ergevesinde olusturulur.}148

Hece, insan diline 6zgii bir 6zelliktir. Dilin anlamli birimleri olan kelimeler; heceler
ve hecelerin bir kombinasyonundan olusur. Diger canlilar, bu tiirden heceleri bir araya

getirerek sdzciikler olusturamaz.!'4” Anadili konusuculari, kendi dillerinin sesbirimlerini

1136 Abdulkadir Abdulcelil, Tmu’s-sarfi’s-savti, 149.

137 a.g.e, 99.

1138 Jeok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 108.

1139 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 94-95.

1140 Sabah Adyavi Abdd, el-Maktau 's-savii fi'l- ‘Arabiyye, 13.
14 Toklu, Dilbilime Giris, 41.

1142 ok, Genel Dilbilim: Lenguistik, 108.

1143 a.9.e., 108.

1144 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamal alanlar, 259-261.
1145 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 94-95.

1146 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 259-261.
1147 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Iimu’s-sarfi’s-savti, 138.
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fonetik yapisina iliskin dilbilimsel a¢iklamalar yapamasalar da bir sesin, ses dizgesinin

veya hecenin kendi diline ait oldugunu veya olmadigini icsel ve sezgisel olarak bilir,}148

Hece, ¢agdas sesbilim (<uasll 5 gall (1w all) caligmalarinin 6nemli kavramlarindan
biridir. Clinkii sesler heceleri ve heceler kelimeleri olusturur. Bu baglamda kelime iginde
gerceklesen herhangi bir sesbilimsel degisim sadece ses degisimine degil, hece
degisimine de neden olabilir. Hece degisimi de ses degisimine neden olabilir. Yeni olusan
hecenin dilin hece sistematigine uygun bigimlenmesi gerekir.!*® Dolayisiyla bicimsel
seshilim degisimle hecenin dogrudan iliskisi vardir.!*®® Bu nedenle hece yapilari ve
sistemi sesbilime dayali ses olgularimi izah etmekte kullanilmaktadir. Bu baglamda
bicimbilim alani, sesbilim ilkelerine yaslanir. Dolayisiyla bu alanin kurallar1 ve
kavramlar tizerinden bigimsel sesbilim agiklamalarin yapilmasi gerekir. Bu ger¢evede

genel sesbilimin kavrami olan hece, bigimsel sesbilim kesitinin kavrami da olur. 1!

Arapga Ozelinde hece yalnizca bicimselsesbilim kesiti baglaminda bigimbilimle
ilgili degildir. Ayn1 zamanda hece dogrudan bigimbilimle ilgilidir. Soyleki; Arapganin
kelime yapisini mizan-i sarfi sistemi ortaya koyar. Sistemin en 6nemli kavrami olan vezni
bicimlendiren sey, hece ¢ekirdegini olusturan iinliilerdir. Bagka bir ifade ile vezin demek,
sOzii edilen kelimenin hece yapisi demektir. Dolayisiyla Arapca kelime formlar aslinda
sahip olduklar1 hece formlariyla birbirinden ayrilirlar. S ile S arasindaki fark, hece
yapisidir denilebilir. Dolayisiyla bir kelimenin veznini, sigasint bilmek hece yapisini
(bidl Uaill) bilmekle esdeger sayilabilir. Bu g¢ergevede bigimbilimsel degisim
(Ad_pall ) ,23ll) ses ve hece degisiminden bagka bir sey degildir. Baska bir ifade ile hece
sistemi vezinleri ve sigalar1 belirleyen temel etkendir.'*>?> Bu nedenle Arapga’da vezin
bilindiginde hece de bilinmis olmaktadir. Diger taraftan hece bilgisi diizglin konusma
kelimelerin dogru ve 1iyi sesletimi dolayisiyla ciimlelerin dogru bi¢gimde sdylenebilmesi
i¢in gereklidir.*>® Dil, yazinin ve alfabenin &gretiminde de hece yontemi énemli bir

ogretim ydntemidir ve olduk¢a yaygin kullanilir. %4

1148 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 3,6; Soner Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel Tipolojisi, 94-95.

1149 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 24..

1150 Suyhtl, Hemu ' 'I-hemami fi serhi cem ‘i’I-cevami V1, 156.

1151 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 19.

1152 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’l- ‘Arabiyye, 27-28

1153 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-Arabi”, 224~
227.

1154 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau s-savti fi’l- ‘Arabiyye, 26.
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Hece dogrudan Arapg¢a’nin bigimbilimsel yaniyla ilgili olmakla birlikte bu boliimde
daha ¢ok bu kavrama bigimselsesbilim ag¢isindan yer verilecektir. Ancak hece diger
taraftan biiriinbilimle de dogrudan iliskilidir. ileride aciklanacag iizere kelime vurgusu,
hece sistemiyle dogrudan iliskilidir. Bu noktada Arap¢a’da hece kavraminin tanimina ve

onunla ilgili kavramlara yer vermek gerekir.*1%°

3.1.4.3.1. Seshilimde Hece Kavrami ve Unsurlari

Hece, basit tanimiyla agizdan bir seferde ¢ikan ses iinitesi, birimi olarak tanimlanir.
Dolayistyla konusma esnasinda duyulan en kiigiik iiniteler hecelerdir.!*>® Hece merkezde
yer alan ve genellikle {inlii olan bir ses ve bu merkezin etrafinda konumlanabilen
tinsiizlerden olusur. Hecenin i¢ yapist ii¢ bilesenle agiklanir. Hecenin merkezini olusturan
¢ekirdek (nucleus), onses (onset) ve sonsestir (coda). Hecenin ¢ekirdegi en belirgin ve en
yuksek algilanan bilesendir. Genellikle linliidiir. Nadiren bazi dillerde iinsiiz ¢ekirdek de
goriiliir. Cekirdek hecedeki tek zorunlu bilesendir. Digerleri se¢imliktir. Hecenin bitis
noktas! yazida nokta ile belirtilir. Onses ¢ekirdekten énce gelen bir ya da daha fazla
insiizden olusabilir. Sonses ise ¢ekirdekten sonra gelen bir ya da daha fazla {insiizden
olusabilir.?™®" Ornegin Rusya ve Cekge’de sozciiklerin basinda birden dérde kadar ses
bulunabilir. Ingilizce’de strange sozciigii ii¢ iinsiizle baslar, sixths sdzciigii ise dort

iinsiizle biter. Ancak Arapga’da heceler daima tek {insiizle baglar.!'*

Heceye iligkin yapilan testlerde laboratuar grafikleri, heceleri olusturan seslerin
grafiklere yansimasinin kalp grafisinde oldugu gibi inisgli ¢ikish ¢izgilerden olusacak
bi¢imde dalgalandigin1 ortaya koymustur. Buna goére seslerin tepe noktasi hecenin
cekirdegini olustur. Asagidaki sekilde « noktas1 hece ¢ekirdegidir. Sesin zirve yaptigi

noktay1 temsil eder. Diger harfler ise 6nses ve sonsestir.

<

1155 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 94-95.

1156 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi I- ‘Arabiyye, 13.

157 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 83.
1158 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau s-savti fi’l- ‘Arabiyye, 41.
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Grafige gore hecenin sesletimi esnasindaki sesin seyrinde dnses olan elif ve be arasi
daha kisa ve ses titresimleri daha giiglii iken be ile cim arasi ise daha uzun ama ses

titresimleri daha zayiftir.11>°

Hece sesbilim ve biiriinbilimin de ortak kavramidir. Biirlinbilim kavramlarindan
vurgu, hecelerde gergeklestiginden, hecelerdeki vurgularin olusturdugu ritim nedeniyle
hemen ¢ogu dilde siir dlciileri hece sistemine ve yapisina baglidir. Yazis1 olmayan sifahi

olarak siirleri aktarilan dillerde dahi siirlerde heceye dayali bir él¢ii kullanilir, 1%

Her dilin kendine 6zgii bir hece sistemi ve yapis1 vardir. Hece tipleri dillerin hece
sistemleri arasindaki farklar1 da ortaya koyar. Diinya dilleri hece bakimindan basit, orta
derecede karmasik ve karmasik heceli olmak iizere smiflandirilir. Unsiiz-iinlii tiirii hece
yapisina sahip diller basit heceli, tinliiden 6nce veya sonra tek iinsiize izin veren diller
orta derecede karmasik, linliiden 6nce ve sonra ikiden fazla {insilize izin veren diller
karmasik heceli kabul edilir. Buna gore 61 dil basit hece yapisina, 274 dil orta derecede
karmasik hece yapisina, 151 dil ise karmasik hece yapisina sahiptir. Arapga karmagik
heceli dillerdendir.*®! Cesitli hece tipleri vardir. CV (consonant-vowel/iinlii-iinsiiz)

hecesi biitiin diinya dillerinde bulunur.'*62

3.1.4.3.2. Arapcada Hece Kavrami, Yapisi ve Tiirleri

Arapgada hece kavraminin karsihigi olarak kullanilan «his kelimesi g fiilinden
tiiremistir. Bu fiil; bir seyi, nesneyi parcalarina ayirmak anlamina gelir. Taktiu’s-s‘ir, siiri
tefilelere, tefileleri sebep ve vetedlere ayirmak demektir. Makta“ ise birseyin sonu, son
sinr1 anlamina gelir. Makadiu’l-evdiye, vadilerin son sinirlari demektir.}1% Bu sozciiklere
ve anlamlarina bakildiginda kelime kokiiniin birseyi par¢alamak ve o parcalarin sinirlarini
belirlemek gibi bir anlama sahip oldugu sdylenebilir. Bu anlam ile kavramm igerigi
arasindaki semantik iliski aciktir. Bu ¢ercevede hece, kelimenin sesletiminde bir defada
agizdan cikan ses parcalarii ve smirlarini belirleyen kavramdir. Hece sesbilimsel

birimler hiyerarsisinde fonemin bir iistiinde yer alir. Ciinkii heceler en az iki veya daha

1159 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi 'I- ‘Arabiyye, 35-36.

1160 3 g.e, 26.

1161 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 97-98.

1162 3 g.e., 94-97.

1163 Thn Manzir, Lisdanu’l- ‘Arab, thk. ‘Abdullah ‘Aliyyu’l-Kebir, Muhammed Ahmed Hasbullah, Hasim
Muhammed es-Sazeli, (Kahire: Daru’l-Mearif, ts), 3673-3675.
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fazla sesten olusan ve her dilin kendi sesbilimsel ve hece sisteminde gore kiimelenen

birimleridir.1164

Hece sistemi ve kavrami geleneksel dénemde bilinir. Ozellikle artiz ve bahirler
biitiiniiyle hece sistemine dayanir.!% Zira arizda tefileler, hecelerden olusur, satirlar ve
beyitler hecelerin olusturdugu tefile diizenine gore kurulur.!'®® Tefileleri olusturan
hecelerdir ve tefileler arasindaki denklik ve beyitlerin hece denkligi bir ritim ve ezgi
ortaya ¢ikarir. Bu nedenle Arapg¢a’y1 anlamayan ancak miizik ve ritim duygusu gelismis
biri, Arapga ciimlelerdeki heceleri ve hecelerden oriilii kelimeleri ve ciimleyi olusturan
kelimeleri farkedebilir. Bu durum agress <03l Grneginde oldugu gibi ilk kelimenin sonu
ve ikinci kelimenin bas harfi ayni olan harfleri igdam ile okuyan bazi kiraatlerin
uygulamasinda ve &S o) «¥s  Ornegindeki gibi iki hemzenin art arda gelmesi

durumlarinda nadiren farkedilmeyebilir.116”

Hece kavrami ¢agdas donemde, arlizun disinda Arapg¢a’nin bi¢imbilim yapisini ve
bicimsel sesbilim olgularini agiklamak i¢in kullanilan bir kavram olmustur. Dolayisiyla
geleneksel donemde sarfla siki iligkili bigimde ve bigimsel sesbilim olgular1 izah edecek

bigimde sistematik olarak kullanilmamustir. 168

Hece ile sarf arasinda giiclii bir iliski vardir. Zira hece sistemi tiiretim ve ¢ekim
esnasindaki degisiklikleri bigcimlendirir. Zira ¢ekim ve tiiretim bir bakima kelimenin
hecelerindeki ¢ekirdeklerin degismesidir. SOyleki Arapga bilikiimlii bir dildir. Kelimenin
tinsiizleri kok sesleridir. Bunlara {inliiler eklenerek kok seslerine bigim verir ve tiireme
(istikak) gerceklesir. Bu islem hece kavrami acisindan iinsiizlere hece cekirdeginin
verilmesi anlamina gelir. Tam bu noktada sarf ile hece kavraminin gii¢lii iliskisi ortaya
¢ikar. Dolayisiyla tiiretim ve sarfin temel kavrami olan vezni belirleyen sey hece
cekirdegini olusturan tiinliilerdir. Kelimeleri ve tiirlerini bagka bir ifade ile vezinleri

belirleyen sey de dolayli olarak hece yapis1 olmaktadir.}1%® Bu baglamda hece ¢ekirdegine

1164 Memdth ‘Abdurrahman er-Rimali, Tetavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfl: el-Mustalahat ve’l-mefahim
ve’l-me‘ayir, Mektebetu Stiru’l-Azbakya, Kahire ts, 110.

1165 Sabah Adyavi Abdd, el-Maktau’s-savti fi’l-‘Arabiyye, 32; Maktanin geleneksel dénemde cagdas
donemdeki anlamiyla kullanildigini iddia eden goriis i¢in bkz. a.g.e., 26-35.

1166 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l- Arabi”, 224.
1167 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 90.

1168 Sabah Adyavi Ab(d, el-Maktau ’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 32.

1169 3. g.e, 27-28
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Arapcada abidl) 31 55, 6n ve son sese ise 2= denir.'’% On ses ve son ses igin «JsY) Jialel)

S i) kavramlart da kullanilir 1172

Arapganin hece sistemi kendine 0Ozgiidiir. Hece yapilarina ge¢gmeden oOnce
Arapgadaki genel hece tiirlerine deginmek gerekir. Heceler bircok acidan
siniflandirilmstir. 1172

A-Hecelerin sonundaki sesin tiirii bakimindan: 1173

1- Acik (&a3e - ¢ 5384): Acik hece kisa veya uzun iinlii (Jisk 5l e & sas) ile biten
hecedir. /U — 536 (/& d - X gibi,

2- Kapali (Jia - ¢Sua - 3%4): Kapali hece ise tinsiiz (oSl < 5a) ile biten hecedir. e

&alde — gibi. .
3- Cift iinsiizle biten &Y delaa: Vakif durumunda iki tinsiiz ile biten hecelerdir.
SAD e (JK

Acik heceler biitiin dillerde bulunur. Dillerin bu hecelerden hangisine egilimli
oldugu dilden dile degisiklik gosterir. Arapcanin kapali hecelere daha egilimli bir dil
oldugu belirtilir. Ancak konu tam kesinlestirilmis degildir.}*’* Bununla birlikte Arapcada
kapali1 hecelerin daha fazla oldugu bilinir.!"®

A-Kisalik veya uzunluk acisindan:!’

1- Kisa (u=<¥): Bir iinsiiz ve bir iinliiden olusan hecedir. < gibi.

2- Orta (2«ysi): Bunun iki bi¢imi vardir. a- Bir {insiiz ve bir uzun iinliiden olusan
hecedir. = gibi. b- Bir iinsiiz, bir kisa {inlii ve bir iinsiizden olusan hecedir. (»
o= gibi.

3- Uzun (J:sk): Bunun iki bicimi vardir. a- Unsiiz, kisa iinlii ve {insiizden olusan

hecedir. ,> gibi. b- Iki {insiiz ve bir uzun iinliiden olusan hecedir. Vakif

1170 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’I- ‘Arabiyye, 26.

171 Abdulkadir Abdulcelil, ‘fimu’s-sarfi’s-savti, 101.

1172 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau ’s-savii fi'I- ‘Arabiyye, 91-92.

117 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim
ve’l-me ‘Gyir, 111; inAm el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-
‘Arabi”, 224-225; Ibrahim Enfis, el-Esvatu I-lugaviyye, 87.

1174 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 91-92.

1175 Inam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-Arabi”, 224~
225.

1176 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 111.
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durumunda durulan &S gibi. Bu hece tiirii, gogunlukla vakif yapilan yerlerde
gorlilmekle birlikte nadiren vakif yapilmayan baz1 yerlerde de goriiliir. Jaz -
G dn. &% kelimelerinde bu hece kelime ortasindadir. Bazi dilbilimciler,

L sie kavramina dish, Jisb kavramina ise 22 adini verirler.!t””

B- Kelimede bulunabildikleri yer bakimindan:

1- ( Al ahdal — free syllable): Kelimenin basinda ortasinda ve sonunda
bulunabilen hece tipine denir.
2- (48all akaiali- bound syllable): Kelimenin sadece sonunda bulunan hece tipine

denir. 1178

Kaynaklarda hece ¢esitliligine iligkin farkli tablolar bulunur. Asagidaki tablo hece
cesitliligini dzet bicimde gdstermektedir.!*’® Arapca’da heceler sembollerle gosterilir.
Hecelerdeki sembolleri gostermek icin farkli sembollerin kullanildig1 goriiliir. Bazilari,
linsiiziin (<xb=) sembolii olarak ¢ harfini, tinliiniin (<¥t=) sembolii olarak ise o= harfini
kullanir. Bazilari ise tinsiiziin sembolii olarak = harfini, tinliiniin sembolii olarak ¢ harfini

kullanilir.118% Tabloda seslerin latince sembolleri de bulunmaktadir.

Sembolii | Sembolii | Ad Ornek | Ornek | Sikhik
orani
1 |cVv g v | gsie yual abis | De G D3 %49 Arapgada
sik
2 CvVv €& w | gsielugicahic| DA Qs oM %23 kullanilan
heceler.
3 |cve of | e lasioghie | Med | i34 | 917
4 | CVvVC »HEE o Glae Jish ohaie | RAr =3 Arapgadaki
nadir
5 | CvCC pror g o | Celiae dighahic | Darb | Qa2 kullanilan
ey heceler.
6 |CVVCC | »wgg v (lie Jish akaia | hAce | zB

177 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvdt, 24-25.

1178 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau ’s-savti fi’I- ‘Arabiyye, 102.

1178 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 98.

1180 Abdulkadir Abdulcelil, ‘ilmu’s-sarfi’s-savti, 103; Memdiih ‘ Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif
fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘ayir, 112.
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Bes hece tipine baska hece tipleri ekleyenler de vardir.!'® Ancak bu ¢alismanin
amac1 hece konusunu derinlemesine incelemek olmadigindan tezin sinirlarini asan bu
detaylara girilmeyecektir. Alti hece tipi bigimbilim-sesbilim iligkisini ortaya koymak

acisindan yeterlidir.

3.1.4.3.3. Arapca’da Hecelerle ilgili Temel Baz Tlkeler

Arapga hecelerde ¢ekirdekten dnce tek iinsiizden olusan zorunlu bir baglangic sesi
olur. Yani sozciikler iinsiiz ile baslar. Cekirdekten sonra ise sifir, bir veya iki iinsiiz
bulunabilir.!'® Kisa veya uzun iinliiler ise hecenin cekirdegini baska bir ifade ile

merkezini olusturur.'!8

Arapga’da heceler {inlii ile baglamaz, iinsiizle baslar, {inlii ile devam eder. Bagka
dillerde oldugu kelime basinda art arda iki {insiiz bulunmaz.*'®* Ancak diger baz1 dillerde
bu tiirden heceler goriilebilir. ingilizce’deki smoke sdzciigiinde oldugu gibi. Fransizca’da
bu miimkiindiir. France kelimesi boyledir. Bu tiirden kelimeler Arapga’ya girdiginde ilk
{insiiziine, bir iinlii, cekirdek olarak eklenir L 2 gibi. Bu kelime 6zelinde fe harfine iinlii
(hareke) verilir."'® Arapga’da kelimeler iinsiizle baslamadigi igin &% - (s 5% drnegindeki
gibi muzaraat harfi atildiginda ilk harfi sakin olan emirlerde iki sessizin bir arada
bulunmamasi i¢in fiilin basma bir iinlii hemze-i vasil ile birlikte getirilir.1!8® Bu islem

hece kavrami agisindan kelimenin okunabilmesi i¢in hece olusturma islemidir.

Siklik agisindan genel olarak kelimelerde hecelerin bulunma sikligr 1, 3, 2
bi¢imindedir. 4., 5., ve 6. hece tipleri genellikle vakif durumunda olusur ve digerlerine
gore oldukga az goriiliir. 1., 2., ve 3. tip heceler kelimenin baginda ortasinda ve sonunda
bulunabilir. Bu nedenle bunlara s_all aklsall (Free Syllable) denir. Diger iki hece ise sadece
kelime sonlarinda bulunur. Bu nedenle bunlara ise sxidl alladl (Bound Syllable) denir. 1187

1181 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-* Arabi”, 222.
1182 Sabdh Adyavi Abid, el-Maktau’s-savti fi’l-‘Arabiyye, 41; Soner Akdag, Arapgamin Dilbilimsel
Tipolojisi, 99;

1183 Abdulkadir Abdulcelil, ‘limu’s-sarfi’s-savti, 102.

1184 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 25; Inim el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve
ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-‘Arabi”, 223.

1185 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 80.

1186 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 25; Inim el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve
ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-*Arabi”, 223.

1187 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-Arabi”, 224~
225.
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Hecelerin sikligina iliskin su bilgiler de onemlidir. & gibi kisa heceler bazi
zamirlere, & ¢« gibi baz1 harflere ve & «= gibi ses diismesi iceren bazi fiillere
mahsustur.!'® Birinci tip hece acik hecedir. A¢ik ve kapali hece oram dilden dile farklilik
gosterir. Orta Afrika dillerinde acik hece oran1 daha fazladir. Arapga ise sakin yani kapali
heceye egilimi fazla olan bir dildir.}*®® Birinci ve {iciincii hece tiplerinin art arda tekrar
etmesi miimkiin ise de birinci hecenin tekrarindan Arapca’nin uzaklagsma egiliminde
oldugu degerlendirilmektedir. 1% Bu nedenle olsa gerek Arapca’da kisa iinliiye sahip acik
hecelerin art arda birden ¢ok gelmesi de nadirdir. Dort agik hecenin art arda bulundugu
kelime Arapga’da istisnaidir.}'®® Bu nedenle bu hece tipinin bir kelimede iigten fazla
bulunmasi giizel bulunmamustir.}*%? Birinci tip hece 6zellikle siilasi miicerred fiillerde iig
defa art arda kullanilir. Bu hecenin dort defa art arda kullanimi ii¢ defa tekrar eden
kelimelerin sonuna ayni hecenin bir ek olarak gelmesi durumunda goriiliir. Ancak bunun

ornekleri de oldukea azdir. &2l gibi. 119

2. ve 3. hece tipleri ise (makta-1 muavassit) ¢oktur. Hecelerin ¢ogunlugu bunlardan
olusmaktadir. Ozellikle bu hece yapisinda birgok harf goriiliir: ¢ «0e ¥ < gibi. 1% 3, tip
hece kelime basinda ortasinda ve sonunda goriilebilmektedir. z > «J% gibi.'*% 3. tip
hecenin dort defa art arda bulundugu kelimeler ~iegiinl 6rneginde oldugu gibi Arapcada
bulunmaktadir.}1% Ancak 2. hece tipinin art arda tekrar1 azdir.™*®" ikinci tip hecenin iki

defa art arda gelmesi pek goriilmez. ikiden fazla tekrari ise olanaksizdir.!1%

4. 5. ve 6. heceler ise ise olduk¢a smirlidir. Genellikle vakif durumunda

gerceklesir.''% Sozciiklerin hece sayilar1 vakif ve vasil durumuna gére degiskenlik

1188 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu l-esvdt, 29.

1189 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 91.

1190 Memdth ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘Gyir, 114; ibrahim Enis, el-Esvatu I-lugaviyye, 93.

1191 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 91.

1192 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau’s-savti fi’I- ‘Arabiyye, 96-97.

119 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim
ve'l-me ‘ayir, 113.

1194 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 29.

119 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 113.

119 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 91.

1197 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘Gyir, 114; ibrahim Enis, el-Esvartu I-lugaviyee, 93.

1198 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 93.

1199 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’ l-esvat, 29.
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gosterir. Ciinkii vasil durumunda son hecede degisim olur.?® Arapga’da, < «Jas)—day
oxd —  Orneklerindeki gibi siilasi ismi tasgirin vakif halinde sekillenen 5. hece azdir.
Benzer sekilde 3« s Grneklerindeki gibi 6. hece tipinin kelime ortasinda geldigi
durumlarda ¢ok azdir. Bu hece, kelime ortasinda oldugunda hecenin son iinsiizii bir
sonraki hecenin son iinliisii ile idgamli olur. o /J0ia — odia gibi. 12 Ayrica dordiincii

ve besinci heceler nesre 6zgii hecelerdir. Arap siirinde bu tiirden heceler goriilmez.*2%?

3.1.4.3.4. Bicimsel Sesbilim Acisindan Arap¢ada Hece

Geleneksel donemde i‘lal, ibdal, idgam vb. bigimsel sesbilim olgulari oldukga
detayli bigimde kurallara baglanmistir.’?®®> Bu olgularin sesbilimsel gerekgeleri ve
dayanaklarinda biri olarak c¢agdas donemde Arapganin hece yapisi ve hece tipleri

gosterilir.

Arapga’da hecenin unsurlari ile iinlii-linsiiz sesler arasindaki sesbilimsel iligkiyi ve
neden oldugu ses doniisiimiinii su 6rnek lizerinden agiklayabiliriz. Ecvef fiilin ism-i
failinde illet harfinin hemzeye doniisecegi bir i°lal kurali olarak belirlenmistir. Cagdas
donemde ise bu kuralin sesbilim tabanli gerekcesi hece kavramiyla iliskilendirilerek
aciklanir. Buna gore & - 3 58 doniisiimiinde vav hemzeye doniismiistiir. Bu kelimede vav,
yar1 linlii olarak uzun iinlii olan elif (sait davil) ile kisa iinlii olan kesre (sit kasir) arasinda
yer almistir. Kendisi ise yar1 iinliidiir (sibhu’-samit). Baska bir ifade ile yar tinsiizdiir.
Ayni zamanda kelimenin ikinci hecesinin Onsesidir (hasiyesi-kaidesidir). Hecenin
onsesinin tam bir {insiiz olmasi sesletim acisindan daha iyi olacagindan yari iinsiiz olan

vav, tam {insiiz olan hemzeye doniismiistiir.1204

(Cagdas donemde Arapga’nin sahip oldugu kendine 6zgii hece tiirleri ile ses olgulari
arasinda iliski kurulmustur. Bu baglamda 1., 2., 4. tip hece ile ses olgular1 arasinda iliski
ortaya konmus, ses degisimleri bu hece yapilariyla izah edilmistir. 3. tip hece ise ses

olgulariyla iliskisi daha az olan ve Arap¢a’nin kabule en egilimli oldugu hecedir. Bu

1200 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/lmu’s-sarfi’s-savti, 104.

1201 Memdtih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefahim
ve’l-me ‘Gyir, 113; Ibrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 93.

1202 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 113; Abdulkadir Abdulcelil, Timu s-sarfi’s-savti, 102.

1203 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5472.

1204 3.g.e., 5472,
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baglamda hemze-i vaslin bir 3. tip hece olusturma islemi oldugu belirtilir. Arapca
kelimeye {insiizle baslanmaz. Ornegin &¥ -i& emir fiilinin basindaki hemze-i vasil,
hece agisindan bakildiginda, kaf harfinin sonraki tib hecesine eklenmesi miimkiin
olmadigindan hece olusturmak igin fiilin basina getirilmistir ve {igiincli tip hece

olusturulmustur.?%

Arapga’da hece tipleri, ses olgularini gerekgelendirmenin yani sira bazi vezinlerin
olusumunun sesbilimsel dayanaklarini agiklamak i¢in de kullanilmistir. Bu noktada 1. ve
2. tip hece 6nemlidir. Bu baglamda Arapga’nin, birinci hece tipinin art arda tekrarindan
uzaklasma egiliminde oldugu belirtilir. 1. tip hecenin en fazla {i¢ defa art arda tekrar
etmesi de buna bir delil say1lir.}?°® Bu nedenle olsa gerek mazi fiile miiteharrik fail zamiri
bitistiginde 1. tip hecenin dordiincii tekrar1 olugsmasin diye mazinin son harekesi siikun
olur. Zira fiilin son harfi sakin olmadigindan vezin (&<5) bigimini alir ve 1. tip hece dort
defa tekrar etmis olurdu. Geleneksel eserlerde bu kurallastirilmistir. Ancak c¢agdas
donemde bunun gerekgesi hece ile agiklanir. Birinci hece tipinin art arda dort defa tekrari,
yalnizca birinci hecenin {i¢ defa tekrarindan olusan sozciiklerin sonuna yine birinci tip

hece yapisina sahip ekler geldiginde goriiliir ki bu olduk¢a nadirdir. 555 gibi. 127

Ikinci hece tipinin art arda tekrar etmesi miimkiin ise de ikiden fazla tekrari
azdir.1?%8 Dolayisiyla ikinci tip hece ii¢ kere tekrar etmemesi sartiyla kelimelerde art arda
bulunur. Ug kere tekrar1 ise yalnizca kelime sonuna ek gelmesi durumunda goriiliir. sl
gibi.*?% Diger taraftan Arapga’da ikinci tip heceler, sesler arasinda mahregleri ve sifatlari
bakimindan bir insicam ve uyuma egilimlidir. (A5 ¢ 5 Orneklerinde vavin ash ya
harfidir. Ancak ayni1 hecedeki kendinden Onceki {linlilye uyum saglamak i¢in vava
dontigiir. O/ kelimesinde ise ya harfinin asli olan vav harfi, kendinden 6nce ve ayni

hecede bulunan iinlii yoniinde y4 harfine doniismiistiir.21°

1205 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau ’s-savii fi’I- ‘Arabiyye, 82.

1206 fbrahim Enis, el-Esvdtu’l-lugaviyye, 93; Memdth ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi’d-
dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘dyir, 114.

1207 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 113.

1208 fbrahim Enis, el-Esvdtu’l-lugaviyye, 93; Memdiih ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru t-te’lif fi’d-
dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdahim ve’l-me ‘dyir, 114.

1209 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me‘ayir, 113.

1210 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savii fi’I- ‘Arabiyye, 141-142.
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Dordiincii hece tipinin i‘1al olgularinin izahinda fazlaca kullanildigi goriiliir. Bu
hece tipinde gergeklesen ses degisimi ile ilgili geleneksel donemde yapilan agiklama, iKi
sakinden dolay1 illet harflerinin hazfedilecegidir. Bu agiklamaya gére uzun iinlii olan illet
harfleri sakin kabul edilmis, hecenin son tinsiiziindeki siikiin ikinci siiktin kabul edilmis,
iki sakin art arda geldiginde illet harfinin hezfedilecegi belirtilmistir. Bu agiklama ¢agdas

donemde daha dnce belirtildigi gibi sesbilim agisindan hatali bulunmustur.1?1t

Iki sakin kuralmin yani cagdas dénemde 4. tip hecede diisen sesin sesbilimsel
gerekgesi hece kavrami agisindan soyle izah edilir; Bu hece, J& kelimesinin vakif
durumundaki bi¢imidir. Bu hece tipi, kelime sonlarinda vakif durumunda veya kelime
ortasinda olabilmektedir. Ancak bu hecenin kelime ortasinda bulunmasi durumunda
sesletimi olduk¢a zordur. Bu nedenle biitiin dillerde isleyen kolaylik ilkesi geregi bu
hecede bigimsel seshilim agisindan bir doniisiim goriiliir. Bu tiir hecelerde goriilen
bicimsel sesbilim olgusu hecenin ¢ekirdegi olan uzun tinliiniin (uSEQ) kisa tnlilye (C)ié)
dondstiirtilmesidir. Uzun hece, {inliiniin diismesi ile baska bir ifade ile uzun tinliiniin kisa

{inliiye doniismesi ile orta kapali heceye doniisiir ve sesletimi daha kolay hale gelir.'?*2

Diller aras1 bakildiginda da &zellikle iinliilerin silinmeye yatkin oldugu goriilmiistiir.'?*3
Bu olgu geleneksel olarak i’1al bi’l-hazif kavramiyla ifade edilen bir¢ok olguyu agiklar.

Bunun acikladig: hazif olgularina asagidaki tabloda yer verilmistir.

Ecvef fiilin emrinde 8 lasd e
Ecvef fiili muzarinin meczim bigiminde ol ra sy Al
Nakas fiili mazi, ta-i te’nise bitistiginde Cran 1 Crlass
Kelimenin sonunda bulunan uzun {nliinin diger kelimenin Jlal 53 eda M 58

basindaki iinsiize baglanmasinda

Nekre olan makstir ve mankas ismin merfu ve mansup hallerinde glu ot el

PPt Ty
Ecvef mazi fiilin miiteharrik zamirlere bitismesinde <l & i
Nakis mazi fiilin cemi vavina bitismesinde Isea: gtlen

1211 Thrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5516.
%2 a.9.e, 103. )
1213 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 106.
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Muzari ecvef fiilin cemi miiennes niinuna bitismesinde Ry 1t s
Ecvef fiilli muzarinin cemi vavina ve yéau’l-muhatabaya O 1Ot
bitismesinde

Maks{r ismin cemi miizekkerinde Osthias 1 gt silaias

Geleneksel donemde bu hecedeki zorluga iliskin hece baglaminda sesbhilimsel bir
aciklama goriilmez.'?** Cagdas donemde bu zorluga iliskin sesbilimsel aciklama
yapilmistir. S6yleki bu hecedeki {iinsiizii takip eden uzun {nli vardir. Uzun iinlg,
cigerlerden harekete gegen gii¢lii hava akiminin Soluk borusundan gecerken ses tellerini
titrestirmesiyle viicut bulur. Ancak hecenin son sesi iinsiizdiir (J&) ve bu gii¢lii hava akimi
linstiz sesin mahrecine vurur. Gili¢li nefes akimi ve bunun {insiiz mahrecinde
durdurulmasi ciddi efor gerektirir ve konusma eyleminde gii¢liikk olusturur. Arap dili bu
zorluk nedeniyle bu heceden uzaklagsma egilimi gosterir. Bu durumda su soru anlaml
olmaktadir. Bu hece zorluk olusturuyorsa kelime veya ciimle sonlarinda neden
bulunabilmektedir? Bunun cevabi yine sesbilimsel agidan verilmistir. S6yleki; bu hece
sesletimi zor bir hecedir. Ayrica vurgu boliimiinde goriilecegi lizere bu hece ayni zamanda
vurgu isteyen bir hecedir. Dolayisiyla sesletim agisindan zorluk katlanmaktadir. Ancak
climle sonlarinda durulmasi ve es verilmesi ile saglanan rahatlama bu heceye dilde varlik
alan1 agmis, bu heceyi ¢ogunlukla duraklarda olanakli kilmistir. Zira climle sonlarindaki
duraklarla birlikte rahatlama olur ve zorlukla sdylenen bu hecenin konusma dilindeki

zorlugunu, duraklama, gérece hafifletir.1?1

4. hece tipinde baska bir ifade ile geleneksel ifadesi ile iki sakinden dolay1 sesletimi
zor olan hecede doniisiim olur. Sesletimde zorluk tekrar eden hecelerde de olur. Tekrar
eden seslerde daha once aciklandigi lizere muhalefet olgusuyla sesletimdeki zorluk
giderilirdi.1?!® Bu tiir hecelerde zorluk bazen hecenin atilmasi ile de giderilebilir.
Geleneksel donemde buna deginilmistir. Ancak ¢agdas donemde bu olgu hecenin atilmasi
olarak anlatilir. Buna 6rnek olarak JJ fiilinin ilk hecesinin atilarak J% bigimini almasi
ile & -l /) — &3 kelimelerindeki doniisiim gosterilebilir. Tekrardan kaynakl

sesletimdeki zorluk, bazen, tekrar eden seslerin arasina baska bir harf eklenerek giderilir.

1214 Thrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- 1’1a] ve’l-ibdal min manzur lugavi, 5516.

1215 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’l- ‘Arabiyye, 103,110.

1216 fbrahim Avd ibrahim Hiiseyin, “el- i’1al ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5473; Abdulkadir Abdulcelil,
‘Tlmu’s-sarfi’s-savti, 148; Osman Toklu, Dilbilime Giris, 45.
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Buna oOrnek olarak ise fiili muzirinin cemi miiennes kalibi, seddeli tekit ndnuna
bitistiginde ve benzer sesler art arda geldiginde araya elif harfinin konulmasi
gosterilebilir. .0 yla = (& gibit?Y Bu tiir doniisiimlerde kelimelerdeki hece yapist

dogal olarak degisir.

Su ses olgusu da aymi insiize sahip hecenin tekrarindaki zorlukla iliskilidir:
Arapgada kelime baslarinda iki vav harfi art arda olmaz. Eger nadir durumlarda art arda
gelirse iki vavin tekrarindan baska bir ifade ile nsiizleri vav olan ayni hecenin
tekrarindan kaynaklanan sesletimdeki zorlugu kirmak icin ilk vav hemzeye doniisiir.

Ornegin Jwal 5 kelimesinin ismi tasgiri Jwais s olmasi gerekirken Juadsl olur. 1218

Cagdas donemde heceyle iligkili olarak hazfu’l-kimmeteyn (Osedll s3s) idgamu’l-
kimmeteyn (cuiedl) aledl), insitAru’l-kimmeteyn (ofadl jUaidl) gibi kavramlastirmalar
yapilmistir. Bunlardan hazfu’l-kimmeteyn bi¢imsel sesbilim nedenlerle iki ¢ekirdek
olustugunda bunlardan birinin ortadan kalkmas: ve hecelerin yeniden bigimlenmesidir.
Ornegin nakis fiili muzari olan s=x gibi fillerin ikinci hecesinin ¢ekirdegi (s) uzun
tinliidiir. Bunun cemi miizekker eki olan “0s” hecesindeki ¢ekirdek de uzun tinliidiir. Bir
hecede iki ¢ekirdek olamaz. Bu nedenle bunlardan ilki anlambilimsel bir degeri
olmadigindan diiser. Anlambilimsel degeri olan cemi vavi kalir. Insitaru’l-kimmeteyn
(0adll jUaliil) kavramlastirmasina 6rnek olarak su verilebilir: = fiilinin ikinci hecesinde
(=) uzun gekirdek bulunur. Bu kelime, tesniye elifine (of) bitisecegi zaman iki ¢ekirdek
art arda gelmis olur. Bu durumda fiilin ikinci hecesindeki uzun ses iki fethaya boliindir.
Birincisi ayin harfinin ¢ekirdegidir. ikinci fetha ise ya harfine (ASKia¥) ¢Ull) déniiserek

tesniye elifi olan cekirdege dnses (kaide) olur.1?1°

Bigimsel sesbilim kavramlarindan idgam iki harekeli harfin art arda bulunmasi
durumunda birinci harfin sakin kilmip ikincisine katilmasi olarak tanimlanir.'??° Hece
kavrami agisindan sedde, Onsesi (kaidesi) ayni linsiiz olan ardisik iki heceden (¥/%/3)
ilkinin ¢ekirdeginin (linliistiniin) diisiiriilmesidir. Cekirdegi diisen iinsiiz 6nceki heceye
katilir (3/2%). Boylece iki hece tek heceye doniistiiriilerek (0sabiall J) 3ia)) hece kisaltmasi

gerceklesir. Kelimenin biitiinii dikkate alindiginda ti¢ hece iki heceye diiser. Burada

1217 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau 's-savti fi I- ‘Arabiyye, 139-142.

1218 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi 'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"[Imiyyi’l-hadis, 16.
1218 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau ‘s-savri fi 'I- ‘Arabiyye, 44,50.

1220 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l- [Imiyyi’l-hadis, 6.
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isleyen temel sesbilimsel kural kolaylik (3¢l (2 seaiill 5 sl o 5308) ilkesidir.?? Zira
kelimenin 33 bigiminde son iki heceyi seslendirmek i¢in dil iki defa art arda dalin
mahrecine yiikselmeli ve vurmalidir. Bu sesletim ise seddeli bigimine gore daha fazla bir

efor ve zaman gerektirir. [dgam ile bu zorluk hafifletilir.}???

Cagdas donemde bigimsel sesbilim alaniyla ilgili olarak sesbilim ilkeleri ve hece
kavramina dayali aciklamalar ses olgularmin sesbilimsel dayanaklarini anlamak igin
oldukga yararli olmakla birlikte herseyi aciklayabilir nitelikte degildir. Ornegin (6 — J &
doniisiimiinde vavin hemzeye doniisiimii, ¢ekirdegin linsiiziiniin, yar1 {inliiden tam tinsiize
doniismesi olarak acgiklanmisti. Benzer durum Js&4 kelimesinde goriiliir. Ancak bu
kelimede vav hemzeye doniismemistir. Dolayisiyla bir 6nceki agiklamanin bir ilke olarak
burada islemedigi goriiliir.'??®> Bu agidan ¢agdas donemdeki bigimsel sesbilim
yaklagimlar1 gelenekciler tarafindan elestirilmistir. Yine de bu donemdeki kavramlarin ve
yaklagimlarin, ses olgularinin dayanaklarini agiklamaya katki sundugunu sdylemek
gerekir. Iki yaklasimin da olumlu yanlar1 vardir. Iki yaklasimu, birbirinin alternatifi olarak

degil, birbirini tamamlayan ve zenginlestiren yaklagimlar olarak gériilmelidir.*?2*

3.1.4.3.5. Arapca’da Hece - Kelime Iliskisi

Arapgada en sik kullanilan ilk {i¢ hece tipinin ¢esitli kombinasyonlar1 kelimelerin
hece orgiisiinii olusturur. Bu kombinasyonlardan bir kismi fiilen sozciik orgiilerinde
varken aklen miimkiin olan bazi kombinasyonlar1 Arapga sozciiklerde bulunmaz. Aklen
miimkiin olan ama fiilen miimkiin olmayan kombinasyonlar1 da vardir ve bunlar, Arapca
olmayan sozciiklerin tespitinde de ise yarar. Zira her dilde kelimelerin hece Orgiisii

birbirinden farklidir. Stk bulunanlardan bazilar1 sunlardir; $22°

BN LR JsY g il e adaiat SEH & il e adaie +CE & gl (e aaila

Lne clae ol | G g il (e adaiet S g i) (e adaie +0 Y1 & i) (e plaie

&l s sl g sl e lakie + ) & gil) (4a alaie

Toad ol azdy | JsYl g sl e ladiet U g gl e adaie +J5Y) ¢ sl (e adaia

1221 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 142.

1222 Mehdi el-Mahzami, fi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"Ilmiyyi’l-hadis, 6.
1223 fhrahim Avd Ibrahim Hiiseyin, “el- i’14l ve’l-ibdal min manzur lugavi”, 5472.

1224 3.9.e, 5473.

1225 Thrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 95-97.
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Hece orgilisli sozciiklerin Arapga kokenli olup olmadiklarina iliskin bir ol¢iit de
olusturur. Ornegin ¢ift iinsiizle baslayan sozciikler Arapga degildir.*?*® Bu baglamda su

hece kombinasyonlarinin Arapca’da olmadigi, bu kombinasyonlara sahip kelimelerin

yabanci oldugu ortaya ¢ikar:??7
1 | Birtane 3. hece iki tane 2. hece. U . gibi. gl e glabaie + G & gl (e alaia
Sall
2 | Birtane 2. tip hece iki tane 3. tip hece. Ll gibi. e Olabie + S g il e adaia
Sl
3 | Birtane 2. tip hece ve birtane 5. tip hece. <2« s gibi. + pald G Gipa + IS (g
S &

Arapga’da ittifak edilen tiiremis isim ve fiillerin kaliplari sinirlidir. Camid isimlerin
vezinleri ise digerlerine gore oldukga fazladir. Tiiremis isim ve fiillerin hece agisindan
bakildiginda nadiren bes heceli, cogunlugunun dort ve daha az heceli oldugu goriiliir. Bes
hecelilere, alxic calaiy ¢ Gluda gl kelimeleri 6rnek olarak verilebilir. Ayrica bunlardaki
hecelerin ¢ogunlukla ilk {ic hece tipinden olustugu goriiliir.*??® Miicerred kelimeler

nadiren dort heceden fazla olur.??°

Arapca’daki kelimelerin hece sayisina bakildiginda en az bir en fazla sekiz hece

oldugu goriiliir. Asagidaki tabloda bunun orneklerine yer verilmistir.'?®® Arapca’da

kelimelerin ¢ogunlugu birden ¢ok heceden olusmaktadir.'?%!
o il 4]
o ol K ekl A0
o el ol g Lo REREE
Iy ™) BB Y T i adaiall dely

1226 Sabah Adyavi Abld, el-Maktau 's-savii fi'I- ‘Arabiyye, 25.

1227 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim
ve'l-me ‘ayir, 114; Ibrahim Enfs, el-Esvdtu ‘I-lugaviyye, 95-97.

1228 fhrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 93-94.

1229 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve'l-me ‘ayir, 114.

1230 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-*Arabi”, 224;
Abdulkadir Abdulcelil, “Tlmu 's-sarfi’s-savti, 104; Memdah ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif
fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim ve’l-me ‘ayir, 113.

1231 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu l-esvat, 29.
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O_ ol _dId_ gl </ aais i) ddea

ool el ) LAY Lt el Apuslans
olo_of <l Jd <l _afw ) Oy L il e las
YRR - VY B Y IRy =T (L 5SSl ebiall 4l

Arapgada bir heceden daha kii¢iik kelime yoktur. En kii¢lik kelime tek hecelidir.
Ozellikle harflerin dnemli bir kisminin tek heceli oldugu goriiliir. Kelimelerin cogunlugu
ise ii¢ veya dort hecelidir. Isim ve fiiller dort hece nadiren bes heceden fazla degildir.
Ancak A{%:#Sé ifadesi bir yazi birimi olarak, birgok kelimeden olusur. Bu ifade
vakif durumunda alt1 heceden (¢ + & + & + <l + (s + <), vasil durumunda yedi heceden
olusmaktadir. s seSa 3Ll jfadesi ise sekiz heceden olusmaktadir. Kur’an’daki en uzun
hecelere sahip kelimeler bunlardir.!?®?> Yedi heceden daha uzun heceye sahip yazi
birimleri de bulunur. Ornegin L sanliiss ifadesi dokuz hecelidir. Buna ilave yapilabilir.

Legs senlin of ifadesi ise yine tek bir yazi birimidir. Onbir hecedir.*?%

(Cagdas bigimbilim ¢alismalarinda kelimelerin formlar1 olan vezinler dogrudan hece
yapilartyla da gosterilir. Zira vezin veya siga kavrami hece acisindan kelimenin sahip
oldugu hecelerin olusturdugu bigimdir. Ornegin humasi miicerred isimlerin hece yapisina

sOyle yer verilir. 1?34

1- Makta kasir + makta tavil mukfal + makta kasir + makta tavil mukfal. Js
gibi.
2- Makta tavil mukfal+ makta davil mukfal+ makta tavil mukfal. <sk3% gibi.

3- Makta tavil mukfal+ makta kasir + makta tavil mukfal. ’ia3s gibi.

Hece ve ses baglaminda sunlar sdylenebilir: Unlii sesler (harekeler-med harfleri),
diger zaid harflerle birlikte istikakin bicimlenmesini saglayan unsurlardir. (JB (8 JB
«Ji8 «Js8 gibi istikAka konu olan sozciiklerin bigimlenmesi seslilerle zaid harfler ve
seddelerle olmaktadir. Diger taraftan {inliiler hecenin merkezini ¢ekirdegini olustur.

Dolayisiyla hece, vurgu ve ezgi gibi kavramlarin ¢ekirdegi tinliilerdir. Diger taraftan bu

1232 Inam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l- Arabi”, 223.
1233 Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi’I- ‘Arabiyye, 140.
1234 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 40-41.
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sesliler ¢ekim unsuru olmalarinin yani sira nahiv agisindan i‘rab unsuru olarak da

bulunurlar.t2%

Harflerin sifatlar1 agisindan iinsiiz (sahih harflerle) tnliler (illetliler) arasindaki
farklardan biri sudur: Unsiiz (sahih) seslerden bir kismi hem cehr hem hems sifatina
sahiptir. Ancak iinliilerin (iletli seslerin) tamamu cehr sifatina sahiptir. Unliilerin (hareke
ve med harflerinin) hece ¢ekirdegi olmasinin bu noktayla iliskili oldugu anlagilmaktadir.
Hece olusturma agisindan {insiiz (sahih) sesler heceyi baslatan seslerdir. Bunun yani sira
tinsiiz (sahih) seslerin uzunu sedde kabul edilir. Sedde kelimedeki hecenin fazla olusunu
saglar veya vakif durumunu gosterir. eh orneginde sedde, sesi iki heceye doniistiirmiistiir.
Lk ifadesinde ise vakif durumunu gosterir. Ancak med harfleri iki heceye boliinemez.
Hece olusturma agisindan bu iki fark zikredilebilir.!?®® Diger taraftan hecenin ilk sesi
tinsiiz (sahih) seslerden olur. Son sesleri iinsiiz (sahih), uzun veya kisa tinlii (hareke-med

harfi) olabilmektedir.2%

Hece ile yazinin iliskisine de deginmek gerekir. Diller alfabetik yazi tipolojisinden
once hece yazi tipolojisi ile yazilmaktaydi. Akad¢a’nin ¢ivi yazisinda her hece bir yazi
birimi olarak yazilirdi. Kenanlilar’da alfabetik yaziya dogru gegis olmustur. Dilbilimciler
eski dillerin yazitlarinda kelimelerin aralarinda bosluk birakilmadan heceler gibi birlesik
yazildigim da tespit etmistir.}?3® Arapca bir hece yazi sistemi olmamakla birlikte yazida
{inliilerinin olmamasi nedeniyle bir¢ok yaz1 birimi bir hece olusurur. Ozellikle birinci tip
hecelerin tek yazi birimi oldugu gériiliir. Ikinci ve iiciincii tip heceler ise iki yazi birimidir.

4.,5. ve 6. heceler ise tiger yazi birimi olarak yazida yer alir.

3.1.4.3.6. Arapca’da Hece - Bicimbirim (Morfem) iliskisi

Agizdan bir seferde ¢ikan ses {initesine, birimlerine ya da konusma esnasinda
duyulan en kiigiik iinitelere hece denir.!?*® Dili en kiiciik birimlere kadar ¢dziimleme
cabasi ve en kiigiik anlaml1 yapisin1 arama bakis acist morfem kavramini dogurmustur.

Bir yapbozun parcalar1 gibi dilin anlamlarin1 koruyarak tekrarlanabilir olan en kiigiik

1235 Temmam Hassan, el-Lugatu I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 82.
123 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 81.
1237 a.g.e, 70.

1238 Sabah Adyavi Ab(d, el-Maktau ’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 25.

129 39.., 13.
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sozciik pargalarina bicimbirim denir.'?*° Hece ve morfem bicimbilimin temel konusu olan
kelimenin alt unsurlaridir. Bu baglamda ikisi arasindaki temel fark sudur: Morfem
anlamli olmak zorundadir. Bu baglamda anlami olmayan sesbirimler, hece de olsa
morfem sayilmazlar. Zira hece anlamli olmak zorunda degildir.**! Bu baglamda hece ile
morfem arasindaki iliskiye agiklik getirmek gerekir. Her hece, morfem degildir. Bazi
heceler morfemdir. Morfem ise bir, iki, ii¢ heceden olusabilir. 12> Bu cergevede morfem

ve hece arasindaki iligkiyi asagidaki tablo ve maddeler agiklar:

a Bii-yiik-tiin Heceler
b Biiyiik-tii-n Bi¢imbirimler
c Ev-den Heceler
d Ev-den Bigimbirimler

Yukaridaki 6rneklere bakildiginda sunlar goriilebilir:

1. Ayni yapmin hece ve bi¢imbirim sayilar1 ve bunlarin sinirlari farkli olabilir.
(a,b)

2. Ayni yapinin hece ve bi¢imbirim sayilart ve bunlarin sinirlart ayni olabilir. (c,d)

3. Bigimbirimler hece olmak zorunda degildir. (b)

4. Bir bi¢imbirim birden fazla heceden olusabilir. (b)

5. Bir hece birden fazla bicimbirim barmndirabilir. (a) (-tii,-n ekleri gibi)t?43

Diger dillerde oldugu gibi Arapgada da sesbirim (fonem) ve hece sesbilimsel
(fonolojik) tahliller yapilan kavramlar iken morfem ve kelime bicimbilimsel ve
sozdizimsel (sentaktik) tahliller i¢in kullanilir.*®** Hece ile bi¢imbirim arasindaki iliski
Arapgada da aynidir. Her hece, bicimbirim degildir. Baz1 heceler bigimbirimdir. Diger
taraftan baz1 bicimbirimler bir, bazilar iki, bazilar ise ii¢ heceden olusabilir. Ornegin
Ul «a bagimsiz bigimbirim iki hece iken < fiili mazi olarak ti¢ heceden olusur.!?45Ja

edat1 bir hece ve miistakil bir morfemdir. Bigimbirim bazen bir heceden daha az bir

1240 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 95-96.

1241 Giirpinar, Arap Dilinde Morfolojik Anlam, 12; Muhammed ‘Abdulvehhab Sehhata, “Enva‘u’l-morfem
fi’l- ‘Arabiyye”, 189-190.

1242 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tmu’s-sarfi’s-savti, 106.

1243 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 97.

124 Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l-‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis ", 15.

1245 Abdulkadir Abdulcelil, Tlmu’s-sarfi’s-savti, 108.
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sesbirim olur. Ornegin; a3 kelimesinde < bigimbirimi, hecenin bir unsurudur ve

seshirimdir.1246

Yukarida Tiirk¢e Ornekler iizerinden agiklanan bigimbirim ve makta arasindaki
iliskilerin Arapcada da oldugunu sdylemek miimkiindiir.'?*’. Asagidaki tablo bunu

aciklayici bilgiler igerir.

1 | Ayniyapimin hece ve bicimbirim sayilari Osa-J- & | Hece
ve bunlarin smirlari farkli olabilir
2 Os - ae - i | Morfem

3 | Aymiyapinin hece ve bigimbirim sayilari s - | Hece ve morfem
ve bunlarin sinirlar1 ayni1 olabilir.

4 | Bicimbirimler hece olmak zorunda Ja31 | Fiildeki hemze

degildir. bigimbirimdir ancak hece
degildir.

5 | Bir hece birden fazla bigimbirim Ose-J- & | Us= hecesinde cemi vavi ve

barindirabilir. nun bigimbirimleri bulunur.

3.1.4.4. isim ve Fiil Vezinlerine iliskin Bicimsel Sesbilim Aciklamalar

Cagdas donemde bi¢imsel sesbilim agiklamalar i‘lal, ibdal gibi yalnizca ses
diismesi, doniigmesi gibi bi¢imsel sesbilim olgulara iliskin degildir. Kelimelerin
vezinlerinin ~ fonetik  yapisi  da  sesbilim agisindan  degerlendirilmis  ve

gerekcelendirilmistir.

Bu konuda ii¢ harfli isim formlarindan 6rnek verilebilir. Arapga’da on iki tane {i¢
harfli isim vezni vardir. Bu vezinler, Arap¢a’da en ¢ok kullanilan isimlerin vezinleridir.
Bunlardan ikisi miithmeldir. Bunlar, J=2 - J2  vezinleridir. Diger on tanesi
kullanilmaktadir. Muhmel vezinlerin dilde kullanilmamasinin sesbilimsel gerekcesi sole
izah edilir: Arapga’da Gtreden esreye ve esreden Otreye gegis zordur. Esre dar ve daha
icte olan bir ses, otre ise dar ve dista olan ve dudaklara yakin bir sestir. Mahreg olarak
uzakliklar1 bu zorluga neden olmaktadir. Buna mukabil mechil mazi fiilde 6treden esreye

gecis dilde kullanilir. Ancak bu, arizi veya istisnai bir durum teskil eder.!?48

1246 Mugli, “Dirdsetu’s-Sarfi’l-‘Arabi fi dav’i ‘ilmi lugati’l-hadis”, 15.

1247 Memdtih ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 110.

1248 Dizire Sekkal, es-Sarf ve ilmu’l-esvat, 38-39.
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Bu konuyla ilgili diger 6rnek siilasi miicerred fiillerin iiclincii babiyla ilgilidir.
Geleneksel donemde tiglincii babin mazi ve muzarisinin aynu’l-filinin harekelerinin fetha
oldugu belirtilir. Ayrica bir fiilin {igiincli babtan olabilmesi i¢in fiilin aynu’l-fiili ve
lamu’l-fiilinin bogaz harfi olmasi gerektigi de belirtilir. Bu bilgi bize bogaz harfleri ile
fetha arasinda bir iliskinin varhigini gosteriyor. Bunun sesbilimsel agidan agiklamasi
sOyledir: Bogaz harflerinin mahreci iistiin harekenin (iinliiniin) mahrecine yakindir. Bu
yakinlik nedeniyle, bogaz harflerinin fetha tinliisii ile seslendirilmesi daha kolay olur.
Dilin evrimi bu kolayligi aligkanliga ve kurala ¢evirmistir. Bunun istisnalar1 elbette

mevcuttur. Ancak analizde aslolan yaygi kullanimlardir. 249

3.2. BICIMBILIM - BURUNBILIM ARA KESITI

Dil ilk ve en ilkel haliyle ve halen giiniimiizde sese dayali bir olgudur.'®® Yaz ise
sesten simgeye gecis, sozlii veya dogal dilin grafik isaretleriyle tasarimidir. Yazinin uzam
icinde ger¢eklesmesi sozli, yaziyla kalici hale getirmis boylece dil incelemelerinin
zeminini hazirlamistir.?>! Ne var ki birinci derecede 6nemli olan sdzlii dildir. Dilbilimin
oncelikli konusu olmasi gereken sozlii dil, gorsel olmasi bakimindan dil ¢aligmalarinda

yazi dilinin golgesinde kalmistir.!?? Ancak dil incelemelerinde sézlii dil esas almir. 2%

(Cagdas donemde sozlii dil esas alindigindan biiriinbilim adiyla genel dilbilimin bir
alt alan1 olugsmustur. Biirlinbilim s6zlii dilin yaziya aktarilamayan yanlarini inceleyen
alandir. Dilin sozlii dile 6zgii bu olgularina biiriinsel olgular denir. Biirlinsel olgular
vurgu, tonlama, ezgi gibi kavramlarla ifade edilen olgulardir.}?>* Bunlar konusucu ve
sOylenenlerle ilgili birgok mesaj tasir. Bu baglamda konusucunun sevingli mi {izgiin mii
kizgin m1 sOylediklerinin soru mu emir mi tehdit mi oldugu biiriinsel olgulardan anlasilir.

Biiriinsel olgular miizik gibi beynin sag temporal lobunda ¢dziimlenir.?>®

Biiriinsel olgulardan calismanin konusuyla dogrudan ilgili olan ve bi¢imbilim-

biirinbilimin ara kesitini olusturan kavram vurgudur. Konusma esnasinda kelimenin

1249 < Abdussabir Sahin, el-Menhecu ’s-savti li’I-biinyeti’l- ‘Arabiyye, 66.
1250 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 29.

1251 7 Kiran - A. E. Kuran, Dilbilime Giris, 32.

1252 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 126-127.

1253 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 14.

125 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndha, 47.
1255 Huber, Dilbilime Giris, 96.
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hecelerinden birinin diger hecelere gore daha iyi duyulacak bigimde sesletildigi
duyulur.!®® Bunun nedeni daha iyi isitilen hecenin digerlerine oranla daha giiclii veya
yiiksek perdeden soylenmesidir.'?®’ Dolayisiyla sozciikleri  olusturan hecelerin
sesletilmeleri birbirinden farklilk gosterir.}?® Boylece sozciikler vurgulu hecelerle
bunlara oranla daha az vurgulu ve vurgusuz hecelerden olusur.}?®® Bu cercevede vurgu,
konusmay1 olusturan ses dizisi iginde hecelerden birinin digerlerine oranla daha yiiksek
bir ses tonuyla ve soyleyis siiresi uzatilarak 6teki seslerden daha belirgin bir bi¢imde

daha basingl ve giiglii soylenmesidir.1?%°

\Vurgu, gesitli agilardan siniflandirilmistir. Vurgu yapildigi yere gore; sozciik, 6bek
ve sozdizimsel vurgu olmak lizere li¢ diizeyde incelenir. Her {i¢ diizeyde o diizeyleri
olusturan birimlerden biri digerlerine gore daha belirgin ve giiglii sdylenir. Sozciik
vurgusu birden fazla heceli sézciiklerde olur. Tek heceli biitiin sozciikler vurguludur.126!

Calismayla dogrudan ilgili olan sézciikte yapilan hece vurgusudur.

Sozciikteki vurgu sesin basinct ve derecesi agisindan birincil ve ikincil vurgu olarak
ikiye ayrilir. Digerlerine gore daha belirgin sesletilene birincil vurgu bunu digindaki

heceler iginde digerlerine gore biraz daha belirgin olanina ikincil vurgu denir.1252

Hemen higbir dil vurgudan ari degildir.*?®® Ancak diller vurgu acisindan ¢esitli
kategorilere ayrilir. Sozciikteki vurgu, yerinin sabit olmasi veya degismesi agisindan
ikiye ayrilir.'?®* Degisken ve degismez vurgulu diller. Degismez vurgulu dillerde vurgu
daima bir hecededir. Fince, Cekce, Macarca’da ilk hece Fransizca’da son hece
vurguludur. Degisken vurgulu dillerde vurgunun sdzciikteki yeri degisebilir. Ornegin;
Tiirkge, Ispanyolca, Italyanca boyledir. Bu dillerde vurgunun yeri degistiginde anlam
degisebilir ve vurgu anlam ayirict bir islev de iistlenebilir. Ornegin Tiirkcede gelmek
fiilinden emir olan gelin sézciigiinde vurgu ilk hecede, damadin karsiti olan gelin

sozciigiinde vurgu ikinci hecededir. Tiirkgede vurgu anlami degistirmektedir.}?%® Arapga

125 {brahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 98-99.

1257 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 36.

1258 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 89.
1259 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 80.

1260 Toklu, Dilbilime Giris, 46.

1261 zay, “Dil ve Dilbilim”, 36.

1262 zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 89.
1263 Abdulkadir Abdulcelil, ‘TImu’s-sarfi’s-savti, 114.

1264 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 98-99.

1265 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve llkeleri, 82.
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degisken vurgulu dil olup vurgulu hece konusunda &zel kurallar vardir. ingilizce gibi bazi

dillerde ise kural yoktur.1265

Vurgu agisindan dillere bakildiginda 220 dil vurgusuz, 92 dil ilk hece vurgulu, 16
dil ikinci hece vurgulu, 1 dil {i¢iincii hece vurgulu, 12 dil sondan tigiincii hece vurgulu,
110 dil sondan ikinci hece vurgulu, 51 dil son hece vurguludur. Degisken vurgulu dillerde

birincil vurgu farkli etmenlere gore degisiklik gosterir. 2%’

Vurgu sozlii dilde olduk¢a Onemlidir. Bir dilin kurallarina uygun vurgulama
yapilmadiginda sesletim yanlis olur. Ornegin Fransizca vurgulariyla Ingilizce konusan
biri hemen farkedilir. Bazen bu anlam karisikligina da yol agar. Genellikle bir dili yabanci
dil olarak dgrenenlerde vurgu hatalar ok goriiliir.}?®® Bu nedenle sézciik vurugusunun
gerceklestigi hece bilgisi; diizgiin konusma, kelimelerin dogru ve iyi sesletimi, climlelerin
dogru bigimde sdylenebilmesi icin gereklidir.}?%® Vurgu yapilacak hecenin bilinebilmesi
icin hece yapisinin bilinmesi gerekir. Ciinkii vurgu hece sisteminin bir sonucu veya

ozelligidir.12’® Bu nokta bicimbilim ile biiriinbilimin ortak kesitini de olusturur.

Hece bilgisi diger taraftan biirlinbilimin pargalariistii birimler olarak ifade edilen
diger kavramlariyla da ilgilidir.*?"* Bu baglamda diger biiriinsel olgulara kisaca deginmek
gerekir. Zira vurgu, ¢ogu kez baska biiriinsel olgularla birlikte ortaya ¢ikar ve onlardan

yalitilamaz.'?"2 Diger olgular ton ve ezgidir.

Ezgi tipki ton gibi sesin perdesinin siklik degisimleri yoluyla gergeklesen bir
olgudur. Tondan farkli olarak bicimbilimsel ya da sozliiksel bilgiden daha biiyiik bilgi
birimlerinin sesletimdeki islevi ile ilgilidir. Soru, bildirme, emir gibi iletisim amaglarini,
duygu durumlarin1 ve tutumlarimi belirtmek i¢in kullanilir. Sozciikten daha biiyiik

biirlinsel birimleri belirlemede kullanilir. Konusma akigini ezgi obegi adi verilen

1266 {hrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 98-99.

1267 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 89.

1268 flrahim Enis, el-Esvatu I-lugaviyye, 98-99.

1269 fnam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l-Arabi”, 224-
227.

1270 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 547.

1211 Inam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l- Arabi”, 224.
1272 \fardar, Agiklamalr Dilbilim Terimleri Sozligii, 221.
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pargalara béliimlemeyi saglar. Ezginin sesbilimsel yapis1 tonlardan olusur.2”® Biten ezgi,

soru ezgisi ve siiren ezgi olarak {i¢ tiirii vardir.12’*

Ezgi konusma sirasinda sesin tek diize olmamasi, yer yer yiikselip alcalmasiyla
olusan ses oOriintiisiidiir. Climlenin ses yiikseligindeki degisikliklerle belirlenen ezgisel
egrisi olan titremleme kimi dillerde anlamsal islev iistlenir. Bu nitelige sahip dillere
titremli diller denir. Cince Japonca Litvanca bdyledir.*?”® Bu tiir dillerde ezgi iistlendigi
anlamsal iglev ile, sdzdizimsel yapilar arasinda anlam farklar1 olusturur. Ayni ciimle
farkl1 bir ezgiyle sdylendiginde farkli islev tistlenir. Ses perdeleri ise dort perde olarak

uygulanir.1276

Ton; sozciikler ya da dilbilgisel bi¢cimler arasinda karsitlik olusturmak igin perde
degisikligini kullanan dilsel bir olgudur.!?’’ Ton bir dilsel birimin pes yada tiz
sOylenmesidir. Bir sesin siklig1 arttik¢a sesin tizligi artar siklik azaldikga ses peslesir.
Siklik sesin saniyedeki titresim sayisidir. Konusma sirasinda konusucunun ruhsal
durumunun etkisiyle ya da onem verilen kavramlarin belirtilmesi amaciyla ton
yiikselmesi ya da algalmasi olur.?’® Bazi diller karsithk olusturmak icin perde
degisikligine basvurmazken bazi diller karsithg ton kullanarak olusturur.?’® Ton
kullanma durumuna gore diller farklilik gosterir. 307 dilde hig¢ ton kullanimi yokken 132
dilde basit ton dizgesi, 88 dilde karisik ton dizgesi kullanilir. Basit ton dizgeli dillerde
alcak ve yiiksek ton varken karmasik ton dizgeli dillerde daha fazla ton oriintiisii bulunur.
Bu baglamda dort farkli ton bulunur.'?® Ezgi ve tonlamalar; vurgu siire ve uzunlukla

kaynasir ve biitiinlesir.128

3.2.1. Arap Dili Calismalarinda Bi¢cimbilim-Biiriinbilim iliskisi

Cagdas Arap dilbilimciler, geleneksel donemde Arap dilbilimcilerinin vurgu ile

ilgili caligmalar1 konusunda ikiye ayrilir. Bir kismi bu ddnemde vurguya iliskin herhangi

1213 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 92.
1274 K erimoglu, Genel Dilbilime Giris, 150.

1275 vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve llkeleri, 82.

1276 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 37, 53.

1277 Caner Kerimoglu, Genel Dilbilime Girig, 150.

1278 Toklu, Dilbilime Giris, 47.

1219 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 86.
1280 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 87.
1281 \ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 80.



204

bir calismanin yapilmadigini belirtir. Bir kismi1 ise miistakil olarak vurgu kavramini ele
alan ¢alismalar olmasa da vurguya iliskin bazi calismalarin oldugu goriisiine sahiptir.!282
Geleneksel donemde vurgunun karsiligi olarak bazi kavramlarin kullanildigi belirtilir.
Bunlar; ezl ¢ gl g iy el O Y @S all Jhae ccé)l\sjl:d\ ¢ yagl) gibi
kavramlardir.'?®® Bu kavramlarin vurgu ile kavramsal iliskileri kurulabilir.1?* Ancak
bunlar, vurgunun geleneksel donemde ¢agdas donemdeki gibi sistematik bicimde ele
alindigin1 gostermeye yetecek veriler degildir. Vurgunun geleneksel déonemde sistematik
bi¢imde incelenmemesi ve kurallara baglanmamast bu olgunun Arp dilinde

bulunmadigini gdstermez. Ciinkii hemen hicbir dil vurgudan ari degildir. 128°

Geleneksel donemde vurgu iizerinde sistematik bi¢imde durulmamasinin nedeni,
vurgunun Arapca’da sozciik diizeyinde anlam ayirici bir 6zelliginin olmamasi yani fonem
olmamas1 olabilir.*?®® Diger bir neden geleneksel dénemde dil ¢alismalarinda daha gok
yazi dilinin esas alinmasidir. Bu nedenle gelencksel dénemde sarf baglaminda hece ve
hece vurgusu konusunda detayli ve sistematik ¢alismalar yapilmamistir. Dolayisiyla
bi¢cimbilim-biiriinbilim ara kesiti geleneksel donem dil ¢aligmalarina konu olmamustir.
Vurgu konusundaki calismalar ve vurgu kurallari, giiniimiiz Misir karilerinin Kur’an

okuyuslari esas aliarak betimlenmistir. 28’

Biirtinbilim Arapga’da 4 ki kavrami ile biirlinbirim 325 43 k3 kavramiyla
karsilanmistir.1?% Biiriinsel olgulardan vurgu < olarak, tonlama 4ss olarak, ezgi s,
uzunluk 4sses olarak kavramlastirilmistir.’?®® Bu kavramlarm biitiiniine parcalariistii
birimler denir. Bu kavram ise parcalariistii birimler (S Al e laisdll) olarak
kavramlastirilmistir.*?® Parcalariistii birimler, dilin en kiigiik birimi sesler (%), heceler
(eie), morfemler (a2,5) gibi pargalanabilir olmadigindan bu ad verilmistir. Bu
kavramlardan bigimbilimle ilgili olan kavram hecede yapilan sozciik vurgusudur.'?! Bu

tiir olgular ikincil (U 23S) dil olan yazi diline yansitilamaz. Yazi diline yansitilamayan

1282 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-* Arabiyye”, 541-542.

1283 Abdulkadir Abdulcelil, ‘[imu’s-sarfi’s-savti, 113.

1284 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 544.

1285 Abdulkadir Abdulcelil, ‘[imu’s-sarfi’s-savti, 114.

1286 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-‘Arabiyye”, 45.

1287 fbrahim Ends, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 99.

1288 Akdag, Arap¢amin Dilbilimsel Tipolojisi, 102; Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 36.

1289 zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 68; Akdag, Arapcanin Dilbilimsel
Tipolojisi, 76.

129 Inam el-Hak Gazi ve Nasir Mahmiid, “el-Maktau’s-savti ve ehemmiyyetiih fi’l-kelami’l- Arabi”, 224.
1291 Abdulkadir Abdulcelil, ‘Tlmu ’s-sarfi’s-savti, 99.
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diger bir olgu sozlii iletisimde mesaj degeri tagiyan jest ve mimikler (4asll 5 all SIS )
dir.122 Sabit vurgu kavramn <G s/ fixed stress olarak, degisken vurgu kavrami ise s
o~/ free stress olarak kavramlastirilmistir.*2%® Vurgunun anlam ayirici bir islev iistlendigi
dilleri, s <l olarak, vurgunun anlam ayirici bir islev tistlenmedigi diller ise e <ilal

4 olarak kavramlastirilmistir. 1294

Tiim hecelerde oldugu gibi vurgunun gergeklestigi hecede daha 6nce deginildigi
gibi ii¢ unsur bulunur. Bunlar; 3) sl ¢ S Gialell «J s¥1 Gialedl “dir.?% Bu baglamda vurgulu
hecede sesin en yiiksek noktas1 hece ¢ekirdegi olan iinliilerde olur.*?*® Dolayisiyla hece
ve hecede yapilan vurgunun ¢ekirdegi iinliilerdir.*?®” Bu bilgiler hece ve vurgu kavramlari

arasindaki siki iligkiyi ortaya koyar.

Arap bicimbilimi ile biirlinbilim kavramlarindan vurgu arasinda gii¢li bir iligki
vardir. Bu iligkiyi saglayan temel unsur kelimelerin hece yapilarin1 da ortaya koyan
mizani sarfidir. Zira vurgu yapilacak hecenin tespiti i¢in sozcligiin hece yapisinin bagka
bir ifade ile vezninin bilinmesi gerekir.*® Dolayistyla Arap dilinde sozciiklerin hangi
hecesinde vurgunun yapilacagi sdzciigiin mizani sarfideki yapisina bagli olarak degisir.
Arap bigimbilimi ile vurgu arasindaki iliskiyi, Tirk¢ede sozciikk vurgusu olarak
adlandirilan ve hecede gerceklesen vurgu tiiriiniin Arapgada bigimbilimsel vurgu
anlaminda (2 »<!l all olarak adlandirilmasi da ortaya koyar.'?®® Zira bu adlandirmanin
alt metninde vurgunun sarfla bagka bir ifade ile Arap bi¢imbilimi ile siki iliskisi de yer

alir.

3.2.2. Cagdas Donemde Arap Dilinde Vurgu ve Cesitleri

Vurgu Arap dilbiliminde iki kisma ayrilir: Ciimlede ve soézciikte vurgu.
Biiriinbilimde sozciikte olan vurguya Arapgada bigimbilimsel vurgu anlaminda sl

2=l denir. Ciimledeki vurgu Y aill veya 8wl yall olarak kavramlastiriimistir, 13

1292 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 44.

1293 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 103.

1294 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 553.

1295 Abdulkadir Abdulcelil, ‘lmu’s-sarfi’s-savti, 101.

12% Sabah Adyavi Abid, el-Maktau ’s-savti fi'I- ‘Arabiyye, 35-36.

1297 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndha, 82.
1298 Abdulkadir Abdulcelil, ‘T/mu’s-sarfi’s-savti, 118.

129 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 550.

1300 3 g.e., 550.
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Farkli kavramlarin kullanildigi da goriiliir. Sozciikte olan vurguya aUaill i caclall
=l ve ciimlede olana ise ~X s Jleain¥) 5 da denmektedir.130t Sozciikte olan vurguya

digerlerine ilave olarak 4awall ,uill denildigi de goriiliir.32

3.2.2.1. Ciimlede Vurgu (Obek Vurgusu)

Vurgu cesitlerinden biri climle vurgusudur. Bunun dogrudan kelime veya
bicimbilimle ilgisi yoktur. Climle vurgusu, climleyi olusturan dgelerden/kelimelerden
veya Obeklerden birini digerlerine oranla daha siddetli ve yiiksek sesle sdylemektir.
Vurgulanan 6geye gore ciimlenin anlaminda niianslar olusur. Ornegin; ol & sal jila Ja
climlesinde fiil vurgulu sdylenirse konusan kisinin eylem konusunda, fd@il vurgulu
soylenirse owl sl il Ja fail konusunda, zaman vurgulaniyorsa el <sal il Ja
eylemin zamani konusunda tereddiit ettigi ve Ozellikle vurgulanan 6geyi sordugu
anlasilir. Ciimle vurgusu, hece vurgularina engel degildir. Dolayisiyla kelime vurgulari,
1303

climle vurgular ile birleserek ezgi olgusunun unsurlarini olusturur.

Ciimle vurgusu anlam agisindan pekistirme veya onaylatma igin yapilir.t3%4

Arapca’daki kavramlarla ciimle vurgusu pekistirme (gxSW Lall) veya onaylatma
(A ,all) olarak iki kisma ayrilir. Bu ikisinin arasinda sesin kullanimi agisindan fark
sudur: Pekistirme vurgusunda nefesin ¢ikisi ve sesin yiiksekligi onaylatma vurgusuna

gore daha giiclii olur. 3%

3.2.2.2. Sozciikte Vurgu (Hece Vurgusu)

Arap dilinde sézciikte olan vurgu dilin yapisit geregi bigimbilimsel yapisiyla
iliskilidir. Arap bi¢imbiliminin énemli bir yanimni olusturur.!3%® Ciimleler sézciiklerden,
sozciikler hecelerden olusur. Vurgudan soyutlandirilmis bir sesletimde ciimledeki
kelimelerin bagimsiz tiniteler bigiminde isitimi olanaksiz olur. Vurgular ve duraklar

kelimelerin ses iinitelerinin, ayirt edilmesini saglar. Kelimeler birbirinden ayr1 isitilemez.

1301 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 172.

1302 Mahmid Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 163.
1308 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 102,

1304 3.g.e., 102.

1305 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ild ‘ilmi’l-luga, 163.
1306 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-*Arabiyye”, 554.
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Ornegin Arapga dzelinde hemzelerin art arda geldigi (23S o) ¢¥ ) climlesinde hemzeler

vurgusuz sdylendiginde kelimeler isitimde ayrilamayabilir. 307

Arap dilinde sozciiklerin hangi hecesinde vurgunun yapilacagi, sdzciigiin veznine
baska bir ifade ile hece yapisina bagh olarak degisir.'*%® 4 <!l il denilen bu vurguda
belirli bir formda olan kelimelerde vurgunun yeri daima ayni olur. Ornegin J s
veznindeki kelimelerde vurgu aymla baslayan hecededir.®® Bu nedenle ¢agdas
bigimbilim eserlerinde vezinlerle birlikte veznin hece yapisi ve vurguyu ¢eken hecesinin

de aciklandi§1 goriiliir.

Arap dilinde vurgu sabit degildir. Vurguyu ydneten baz1 kurallar bulunur.*°Arap
dilinde vurguya iliskin kurallar dogrudan hece yapisiyla iliskilendirilir. Bu nedenle hece

yapisinin ve tiirlerinin bilinmesi gerekir. Bu noktada hece ¢esitlerine tekrar yer vermek

yerinde olacaktir. Hece tiirleri asagidaki tabloda yer almaktadir:*3!
Adr Ornek Ornek
1 T se yual akis | De s D9
2 5% o gis ahaia | DA Qo
3 Glae Lo sie akia | Med Lok
4 Glae Jygh ahaia | RAr N—3
5 Syl Cielias dy o olaie | Darb Qi
6 Glae Jish abis | hace e

Ikiden ¢ok heceye sahip kelimelerde birden fazla vurgu ve vurgusuz heceler
bulunur. Bu agidan vurgu, birincil (1Y) b)) ve ikincil vurgu (% ) olmak {izere
ikiye ayrilir. Birincil vurgunun ikincil vurgudan farkli yani ikinciye gore daha giiglii ve
uzun bigimde sesletilmesidir. Boylece birinci vurgu daha giiglii ikincil vurgu gérece daha

zayif olur. Baska heceler varsa vurgusuz bigimde sesletimi yapilir.!®'? Biitiiniine

1307 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 89- 91.

1308 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 550.
1309 3 g.e., 549-550.

1310 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 104.

1311 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 547.
1812 Temmam Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’l-luga, 161.



208

bakildiginda kelimelerin sesletiminde art arda gelen farkli notalar gibi bir ritim veya

melodi olusur.

3.2.2.2.1. Sozciikte Birincil Vurgu ve Kurallari

Sozciikteki vurgu kurallar1 dilden dile farklilik gosterirken bir dilin farkli lehgeleri
arasinda da farkliliklar goriiliir. Dogal olarak buradaki kurallar Arapcanin resmi (fasih)
agz1 i¢in tespiti yapilan kurallardir. Diger taraftan vurguyu konusan kisinin pskolojik
durumu da etkileyebilir. Bu durumda vurgu, belirlenen genel esaslarin digina ¢ikacak
bigimde degisebilir.’®® Resmi (fasih) Arapga’da kelimede vurgu vyeri kurallara

baglanmustir.

Bu kurallarda belirleyici olan unsur, kelimedeki hece tipleridir. Ancak genel bir
esas olarak vurgu yapilacak hece ifade edilirken veya tespit edilirken son heceden basa
dogru siralama yapilir.’®'* Vurgu kelimeyi tam telaffuz etme veya kelimeyi vakifla
okumaya gore degisebilmektedir.’®® Ciinkii kelimenin sonunda duruldugunda ve
gecildiginde kelimenin hece sayis1 ve yapist degisir. Asagidaki kurallar vakif durumuna

gore belirlenmis temel esaslardir:

1- Tek heceden olusan kelimelerin biitiinii vurguludur. Harfi cerler ve JG (& & <G
kelimeleri gibi.1316

2- Vurgu son hecede olabilir: Eger son hece 4, 5 veya 6. tip hece ise vurgu son
hecede olur. Bu hece tipleri istisnalar disinda yalnizca kelime sonlarinda ve vakif
durumlarinda olur. Juis < iius ccpins gibi, 3%

3- Eger son heceler 4., 5., veya 6. hece tiiriinden degilse sondan bir dnceki heceye
bakilir. Sondan bir 6nceki hece 2. veya 3. tip hece ise vurgu bu hecelerde olur.
1318

4- Sondan bir 6nceki hece 1. tip hece ise bir dnceki heceye bakilir. Bu hecede 1. tip

hece ise vurgu bu heceye yani sondan iiiincii hecede yapilir.'**® Bu baglamda

1313 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 550.

1314 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/Imu’s-sarfi’s-savti, 119; Ibrahim Enis, el-Esvdtu I-lugaviyye, 100.

1815 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 104.

1316 Abdulkadir Abdulcelil, ‘/lmu’s-sarfi’s-savti, 120; Ibrahim Enis, el-Esvdtu I-lugaviyye, 100.

1317 fbrahim Enis, el-Esvdtu’l-lugaviyye, 94; Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-‘Arabiyye”, 547;
Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 172-174.

1318 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-Arabiyye”, 547-549.

1819 3.g.e., 547.
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eger hece CV (iinsiiz-iinlii) bi¢imindeki hecelerden olusuyorsa vurgu ilk hecede
olur. Ornegin =i sdzciigii CV biciminde hecelerden olusmustur. Bu sozciikte
vurgu sondan nin ile baslayan iiiincii hecede sesinde yapilir.**2° Bu kural
dogrultusunda <—=x= % «S gibi fiili mazilerde, =S sl gibi mezid
mazilerde, z_: «=»! gibi masdarlarda, =L «~ic gibi isimlerden vurgu sondan
iiclincii hecededir. 32

5- Vurgu nadiren ve su durumda sondan dordiincii hecede olur: Eger son {i¢ hece

birinci hece tiiriinden ise ve kelime dort harften fazla ise vurgu sondan dérdiincii

hecede olabilir. 4S,a & e sl kelimelerinde boyledir.132?

3.2.2.2.2. Sézciikte Ikincil Vurgu ve Kurallar

Kaynaklarda ikincil vurgu ile ilgili su esaslara yer verilir.132

1- Birincil vurgudan hemen 6nceki hece uzun ise ikincil vurgu birincil vurgudan
onceki hecede olur: Ornegin GlEbiaiAla (liall Y
2- Birincil vurgudan 6nceki heceler agagidaki yapida ise yine ikincil vurgu birincil
vurgudan onceki ikinci hecede yer alir.
a-  Jawsie paiet Jaw gia aaia; Ornek: aalisdle o) sttt elide
D-  sad phiet Lo sie ghaia: Ornek: at sialio + baxius +asiis
3- Birincil vurgudan oOnce asagidaki hece yapisi varsa ikincil vurgu birincil
vurgudan 6nceki ti¢iincli hecede yer alir. Bu durum, eger birincil vurgudan 6nce
su hece orgiisii var isegerceklesir: b siet pabthugia Ornek: +opaaine
palid jelot(ysudinn Diger taraftan birincil heceden onceki dordiincii hecede ikincil

vurgu olmaz.

3.2.3. Bicimbilimsel Nedenlerle Vurgu Kaymasi

Arap dilinde sozciikteki vurgu sozciikten sozciige degiskenlik gosterir. Daha 6nce
belirtildigi gibi vurgulu hece sodzciigiin veznine ve hece yapisina bagl olarak degisir.

Dolayisiyla Arapca degisken vurgulu bir dildir. Bunun disinda bir sozciikte vurgu iki

1320 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 104

1821 fbrahim Enfs, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 100.

1822 3.g.e., 100.

1323 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 162.
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nedenle degisebilir. Bunlardan biri sézciikte durulup durulmamasi. Zira sézciigiin
sonunda durulmasi veya son harekesinin okunmasi durumunda kelimenin hece yapisi

1324

degismekte dolayisiyla vurgu yeri de degismektedir.’®?* ikincisi ise ¢ekim ve tiiretim

nedeniyle sozciiklerdeki hece degisimidir.

So6zciiglin ¢ekim veya tiiretim islemine konu olmasiyla hece yapisi degisir buna
bagh olarak vurgulu heceler de degisir. Tiiretimle iliskili olarak drnegin <X fiilinde
vurgu ilk hecede (&) iken bu fiilin fiili muzarisi yapildiginda 5% vurgu ikinci heceye
(&)kayar. Cekimle iliskili olarak 6rnegin vurgu <X fiilinde vurgu ilk hecede (&) iken
cekimli formu olan S8 kelimesinde vurgu sondan ikinci heceye (C£) kayar. Kelimeye
mansib veya mecrir zamirlerin bitismesi durumunda da vurgu kayabilir. Ornegin akesii
kelimesinde vurgu son hecede (s) iken mecrur zamirin bitistigi Gilesis) kelimesinde
sondan bir 6nceki hece olan (¢)’de gergeklesir. Vurgu genellikle bir hece, nadiren iki hece
kayabilir. Bazen hem bigimbilimsel hem sézdizimsel nedenlerle de vurgu kayabilir.
Ornegin &5 kelimesinde vurgu sondan ikinci hecede iken basina & edati geldiginde A

&5 vurgu ilk heceye kayar. 132

Vurgu, bazi dillerde pargalartistii fonem kabul edilir ve onun anlam ayirt edici iglevi
bulunur.®?® Ancak Arapcada vurgu nedeniyle istisnai durumlar disinda kelimelerin
anlam degismez.®?" Arapca bu dzelligiyle vurgusuz diller (s e <) gurubundandir.
Arap dilinde bu baglamda vurgunun anlam degeri yoktur. Bagka bir ifadeyle Arap dilinde

vurgu bir fonem olarak kullanilmaz. 3?8

3.3. BICIMBILIM - SOZDiZiM - ANLAMBILIM - SOZCUKBILIM ARA
KESITI: KELIMEYE ILiSKIiN YENI TASNiFLER

Geleneksel olarak dilin yapi tasi olan kelimelerin insan zihninde sesbilimsel,
anlambilimsel, bi¢imbilimsel ve s6z dizimsel 6zelliklerini igeren bir kiitigiiniin oldugu

ve kelimelerin orada siniflandirildigi bilimsel olarak ortaya konmustur. Bu bilgi

13824 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 103-104.

1325 fbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 104-105.

1326 zgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 68; Akdag, Arapcanin Dilbilimsel
Tipolojisi, 76.

1327 Tbrahim Enis, el-Esvdtu 'I-lugaviyye, 101; Abdulkadir Abdulcelil, ‘Iimu ’s-sarfi’s-savti, 114.

1328 Hasan b. Cabir el-Karni, “en-Nebr fi’l-*Arabiyye”, 553.
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sayesinde dil kullanicisi, sdzciikleri, tiiriiniin gerektirdigi isleve ve role gore kullanir,32°

Dil bilgisi olmayan konusurlarin dahi kendi dilinin soézciiklerini tiirlerine gore
siiflayabildikleri goriilmiistiir. Baz1 beyin hasarlarinda biitiin sozciik tiirlerinin degil

sadece bazilarmin kaybolmas1 da bu gergege isaret sayilmistir.13%

Insan zihninin kelimeleri sin1flama yetisinin oldugu bir hakikattir. Ancak kelimeleri
bilimsel bir yaklasimla ve akademik diizeyde siniflandirmak sanildigi kadar kolay
degildir ve bazi zorluklar1 vardir. Oncelikle biitiin diller igin gegerli olabilecek bir
siiflama olanakl degildir. Ciinkii diller sdzciik tiirii bakimindan farklilik gosterir. Her
dilde sozciikler tiirlere ayrilir ancak her sdzciik tiirii her dilde bulunmaz. Ornegin tanimlik
Ingilizce ve Arapga’da varken Tiirkge’de yoktur.!33! Bu baglamda her dilde ortak olarak
bulunan sozciik tiirleri sadece ad ve eylemlerdir. Bu nedenle bu iki tiir, bigimbilimsel dil
evrencelerinden kabul edilir.**? Bunun disindaki sozciik tiirleri dilden dile farklilik

gosterir.

Bir dil o6zelinde kelime smiflandirmanin zorluklari da bulunur. Bu zorluk
simiflamada esas alinacak parametre veya olgiitle ilgilidir. Kelimeleri siniflandirma
calismasi oncelikli olarak bigimbilgisi, s6z dizim, anlambilimle ilgilidir.*3*® Bunlardan
s0zdizim ve bigimbilim bakimindan sozcilige yaklasim onun gramatik yoniinii olusturur.
Baska bir ifade ile gramatikal sozciik, bicimbilim s6zdizim arakesitinde her iki alanin
ozelliklerinin katki da bulundugu bir siniflandirmayr gerektirir.?®** Bu baglamda
sozciikler inci taneleri kabul edilirse nahiv o taneleri bir araya getiren ip vazifesi goriir.*3*®
Zira dil sozciik yiginindan ciimle diizenine bigimbilim alanina ait birtakim ekler
sayesinde geger. Bu anlamda eklerin sozciikleri baglama ve climle kurma islevi

bulunur.®**® Bicimbilim bizatihi kelimenin yapisini, ¢cekimini ve bu esnadaki degisimi

konu edinir. S6zdizim ise kelimelerin s6z dizimindeki roller iizerine egilir ve ciimlenin

1329 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamali alanlar, 314-315.

1330 Huber, Dilbilime Giris, 219.

1831 a.9.e., 220.

1332 Ozgen - Kosaner, Diinya Dillerinden Orneklerle Dilbilimsel Tipoloji, 14.
1333 Demir vd., Tiirkge Bigim Bilgisi, 27.

1334 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamalr alanlar, 375.

1335 Fevzi Hasan Sdyib, Temmuldt fi badi zavéhiri’l-haddi ve’s-sarfi, 14.

1336 Karaca, Dilbilimin Alt Alanlart Ve Ekler, 49.
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anlamma olan katkilarmi inceler.’®® Ibni Cinni sarfi, kelimelerin ¢ekimsiz bigimleri

nahvi ise bu kelimelerin ciimle i¢indeki kullanimlari olarak gérmektedir.!3%®

Kelime siniflandirmasi dolayli ve ikincil olarak sézciikbilim ve sozliikbilimle de
ilgilidir.®* Sozciikler, sozliiksel bakis agisiyla mi sdzdizimsel bakis agisiyla mm
siniflandirilmali sorusunun cevabini vermeden yapilacak tiirsel ¢oziimleme ¢ikmaza
girebilir. Sozliiksel siniflamada anlam, s6zdizimsel siniflamada ise anlam yerine gorev

2

ve islev esas alinir. Ornegin “Ali diin ders calist1.” Ciimlesinde “diin”  sozliiksel
siniflamada isimdir, ancak s6z dizimde zaman zarfidir.'®*® Genel olarak dil
incelemelerinde 6zelde kelime siniflamalarinda kategorik yaklasim, terim karmasasina ve
kavram yanilgilarina neden olabilir. Dil sisteminin ¢ok boyutlu yapist nedeniyle,
sozciiklerin siniflandirilmasinda sozliiksel baglam esas alindiginda “tiir”, s6z dizimsel

baglam esas alindiginda ise “gdrev/islev” merkeze yerlesir.}**

Sozciik simiflamasinda tek bir Ol¢iitiin veya parametrenin kullanildigr siniflamalar
yapilabilir.'3*? Diger taraftan sozciik; bigimbilim, s6zdizim, anlambilim, sozciikbilim,
sOzliikbilimin ortak konusu oldugundan bu parametelerin biitiinliniin veya birkaginin
etkin oldugu siniflamalar da yapilabilir. Bu durum dilbilimciler tarafindan ¢ok dogru

bulunmasa da dilin ve beynin karmasik yapis1 geregi kagiilmaz olarak uygulanir. %3

Buradan hareketle sozciiklerin siniflandirilmasinda farkli 6l¢iitler kulanildiginda
farkli tasnifler ortaya ¢ikabilir. Siniflamalarda her dilin kendine 6zgii yapisal 6zellikleri
de dikkate alinmalidir.®*** Bu agidan bakildiginda bir siniflandirma i¢in dogru veya yanlis
yargilar1 degersizlesir. Buna karsin yapilan siniflandirmada kullanilan 6lgiitler, kullanilan

oOl¢iitlerin tam uygulanip uygulanmadig1 ve siniflandirmanin i¢ tutarligi deger kazanur.

Kelime siniflandirmasi baglaminda Bati’da modern donemde yapilan genel dilbilim
ve bicimbilim calismalarinin etkisiyle Arapga’daki geleneksel kelime siniflamasinda

doniik elestiriler yapilmistir. Birinci bdliimde bu elestirilere yer verilmisti.®®* Bu

1337 Hatim Salih ed-Damin, es-Sarf, (Dubey: Kiilliyyetu’d-Dirasati’l-Islamiyye, ts) 16.

1338 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 6.

1339 Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 27.

1340 Bgrekei ve Tepeli,“Islevsel Dilbilim Yaklasimiyla Tiirkgede Sozciik Tiirleri Uzerine”, 97.
1341 a.g.e., 93.

1342 Pilancy, Tiirkge Bigim Bilgisi, 8.

1343 Huber, Dilbilime Giris, 220.

1344 Borekei ve Tepeli,“Islevsel Dilbilim Yaklasimiyla Tiirkcede Sozciik Tiirleri Uzerine”, 101.

1345 yildan Nafi, “Tlmu’s-sarf: Nesetuhu ve tetavvuruh”, 50.
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elestiriler alternatif yeni kelime siniflandirma denemelerinin yapilmasina dilbilimcileri
itmigtir. Modern donemde kelime tasnifi ad, eylem, adil, sifat, belirteg, ilge¢, baglac,
{inlem olarak siniflandirilmistir.’3*® Ingilizcede dokuz kelime tiiriinden s6z edilir. Noun,
pronoun, adjective, verb, adverb, preposition, determiner, conjunction, interjection olmak
iizere dokuz gesittir. Son cesit bazi kaynaklarda cesit olarak yer almaz.'®*’ Tiirkcede
bunlarin karsiliklar1 ad, eylem, adil, sifat, belirteg, ilgec, baglag, iinlemdir.*3*® Arapcadaki
geleneksel kelime tasnifine iliskin elestirilerin yapilmasina ve yeni kelime siniflandirma
cabalarma bu siniflandirmanin etkisinin oldugu da soylenebilir.!3*° Bu baslikta ¢agdas
donemde yapilan yeni kelime siniflamalarindan birkagina yer verilecektir. Ancak
bunlarin disinda bagka kelime smiflama denemeleri de bulunmaktadir. Calismada {i¢

siiflandirma ile yetinilecektir.

3.3.1. ibrahim Enis’in Tasnifi

Geleneksel kelime smiflamasmi elestirenlerden biri ibrahim Enistir. O lIyi bir
simiflamada ii¢ seyin ayni anda esas alinmasi gerektigini belirtir. Bunlar islev, yap1 ve
anlamdir. Baska bir ifade ile sozdizimsel, bicimbilimsel ve anlambilimsel 6l¢iitlerin
kullanilmas1 gerektigini belirtir.”**® Onun ¢agdas donem dilbilginlerinin tasnifi diyerek

onerdigi kelime tasnifi agagidaki tablodaki gibidir.

3144 Jadl) saall )
ilaal) - (S A1) aladl aus¥) - )
3Lyl Ll - o alall -
Qy)m}d\ -z daall - z
KRV

1346 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamal: Alanlar, 314-315.

1347 Muhammed Ramazin Mahm{id el-B4‘, “Ebniyetu’z-zemen ve delilatuha fi’l-Lugateyni’l-Arabiyye
ve’l-Inciliziyye: Dirase tekabuliyye”, 176.

1348 Boz (ed.), Dilbilim: Teorik ve Uygulamali Alanlar, 314-315.

134 Muhammed Ramazan Mahm{id el-B4‘, “Ebniyetu’z-zemen ve delalatuha fi’l-Lugateyni’l-Arabiyye
ve’l-inciliziyye: Dirase tekabuliyye”, 176.

1350 {brahim Enis, min esrdri’l-Beldga (Kahire: Mektebetu’l-Encelu’l-Misriyye, 3. Basim, 1966), 263-266.
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Ibrahim Enis’in zarflari, edatlar kavrami icerisinde kabul ettigi anlasilmaktadir.
Kane ve kardeslerine ve esma-i efale siniflandirmalarda yer vermemistir. Bunlari ise onun

fiil simifinda kabul ettigi degerlendirilebilir.***

Bu smiflamada dikkat ¢ceken en 6nemli husus, zamirler gurubudur. Mebni isimler
olan zamir, ism-i isaret, ism-i mevsilleri ve sayilar1 isim gurubundan ayirmistir. Bu
isimlerin bi¢imbilimsel olarak isim grubunun 6zelliklerini tagimamalari, 6rnegin ¢cekim
eklerini almamalari bunda etkili olmalidir. Ayrica bu kelimelerin isimlerden s6zdizimsel

ac¢idan da farkliliklar1 bulunur.

3.3.2. Temmam Hassan’in Tasnifi

Temmam Hassan geleneksel donemde kelime taksiminde temel alinan
parametrelerin belirlenmedigi elestirisi yaparak kendisi bazi parametreler belirlemistir.
Ona gore bu parametreler yap1 ve anlam olmalidir.?3? Temmam Hassan kelime tasnifinde
yap1 ve anlamin birlikte birer 6l¢iit olarak esas alinmasi gerektigini belirtir. Kelime
siniflamasinda bu iki temel kriteri kullanir. O yapi kriteri ile anlam kriteri baslig1 altinda
belirli &lgiitlere yer verir.®®® Onun, birgok &lgiitii ve parametreyi karisik bigimde
kullandig1 anlasiimaktadir.®** Bu baglamda &lgiitlere bakildiginda anlam dlgiitleri ile
kelimenin anlambilimsel 06zelliklerini kastettigi anlagilmaktadir. Yapi ol¢iitleri ile
kelimelerin bi¢imbilimsel, sézdizimsel ve imlaya iliskin hususiyetlerini kastettigi

goriiliir. Onun belirledigi yap1 ve anlama iliskin Olgiitlere asagidaki tabloda yer

verilmistir.
(slaall sl
Anlam olgiitleri Yapi olciitleri

Anlaminm ad icermesi dandll | T¢rab bigimi Al e s sall

Anlaminin eylem igermesi &aall | Kelimenin climle iginde Al
ilgili oldugu kelimelere
gore sirasi

Anlaminin zaman igermesi oW | Kelimenin vezni dapall

1351 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 13.
1%23.9.e., 13.

1358 Temmam Hassan, el-Lugatu l- ‘Arabiyye ma ‘néhé ve mebndhd, 86-87.
1354 Huber, Dilbilime Giris, 220.
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Kelimenin s6zdizimsel islevi Galadll | Kelimenin tiiretim, Jsaall
¢ekim eklerini almasi
veya tliremesi

Kelimenin yer aldig1 ctimlenin <=l | Kelimenin sonuna ekler alalyl
yargl igerip igermemesi sl | almasi

Kelimenin diger Ll
kelimelerle terkip
olusturmasi

Kelimenin yazim bigimi ey sl
(miistakil olmas1 veya
birlikte yazildig:
kelimeler agisindan)

Yukaridaki oOlgiitleri esas alarak o, kelimeyi yedi ¢esit olarak siniflandirir. Yaptigi

smiflandirma asagidaki tabloda yer alir.1*°

1355 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 86-122.
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Havalif adi altinda yer verilenler, linlem igeren yapilardir. Bunlara, nahiv
diizleminde tinlem anlami iceren nudbe, istigase, tahzir ve igrd gibi konular da
eklenebilir.*% Temmam Hassan’m simiflandirmas belirli kriterleri esas alan kendi i¢inde
tutarliligr yakalamaya calisan ve yeni kelime simiflamalar1 i¢ginde gerekgelendirilmis

detayl bir siniflamadir.

3.3.3. Mehdi el-Mahztimi’nin Tasnifi

Kelime smiflandirmasi yapanlardan biri de Mehdi el-Mahzami’dir. O, kelimeleri
siniflandirirken herhangi bir 6l¢iit belirlememistir. Siiflamasinda kelimeyi dort guruba
ayrrmustir. Bunlar isim fiil edat ve kinayedir.®®" Harf yerine Kife ekoliiniin tercih ettigi

edat kavrammu kullandigini belirtir.!3%® Asagidaki tabloda onun siniflamasi yer alur:

sty 314 Jadl) as)
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Mehdi el-Mahziimi’nin bu siniflamaya iliskin baz1 degerlendirmeleri geleneksel
donemden farklilik gosterir. Bunlardan biri, ism-i isaretleri ve ism-i mevsilleri, zamir
gurubundan saymasi ve onlar1 4521l 5 i) olarak kavramlastirmasidir. Bunlarin biitiini
icin kindye kavramini kullanir ve bu guruba soru edatlarini temsilen hemzeyi ve sart
edatlarini temsilen ¢} edatin1 dahil eder. **® Onun kinayat (isarat) olarak adlandirdig

kelimelerin ortak yani bir baska seyden kinaye olarak kullanilmalaridir. Ornegin zamirler

13% Ramazan Abdulléh, es-Siyagu 's-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 20.

1357 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l- [Imiyyi’l-hadis, 6.
138 a.9.e., 19.

1359 Ramazan Abdullah, es-Siyagu ’s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 14.
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ve ismi isaretler bagka bir isimden, ism-i mevsil ise bir climlenin tamimladig bir

zamirden, soru ve sart isimleri ise isimlerden kinaye kullanilir.*3%

Mehdi el-Mahzami, medih-zem fiillerine, ef‘al-i ta‘acciibe ve esmai’l-ef‘dle
siniflamalarinda yer vermemistir.'*®! Yazarm, ismi biitiiniiyle sozdizimsel bir bakis
acistyla siniflandirdigr goriiliir. Bu nedenle ismi, mu‘reb ve mebni diye iki kisma ayirir.
Dikkat ¢eken ve ilging olan husus, maksir isimlerin mebni oldugunu belirtmesidir. O,
(ool Ll &) ye 6B el el ¢ 5 yelall LW @ils) Srneklerini vererek maksar isim olan
Leylanin sonunun tek bir bicim iizere kaldigimi dolayisiyla mebni oldugunu iddia
eder.1®2 Mehdi el-Maziimi: Basralilarin ism-i fail, Kafelilerin ise el-fi‘lu’d-daim olarak
adlandirdiklar1 kelime tiiriinii, Kafelilerin kavramini tercih ederek fiil olarak kabul eder.
Diger bir goriisii ise soyledir: “Ism-i fail izafet biciminde kullanildiginda mazi islevi
goriir. « Alu I S Ul ciimlesi, Al ) <€ Ul demektir. Bu durumda izafet gercek bir izafet
degildir. Ciinkii muzaf marifelik ve husisilik kazanmaz. Ism-i fail nekre olarak
kullanildiginda ise gelecek zaman anlami kazamr. e ; <SGl ciimlesi Al sl Ui
anlami tasir. Burada tenvin isimlere 6zgii tenvin degildir. Cilinkii burada tenvin nekrelik

degil gelecek zaman anlam ifade eder.”*3%3

3.4. BICIMBILIM-SOZCUKBILIM ARA KESITI

Dil ve dilin her unsuru dinamik bir yapiya sahiptir. Bu durum dili degisime agik
hale getirir. Dilin degisime en ag¢ik yani ise sozciik varligidir. S6zciik varligi bir dilin en
fazla yenilenen yamdir.'®* Her donemde bir taraftan yeni kelimelere gereksinim

duyulurken diger taraftan bazi kelimeler kullanimdan diiser.3%°

Sozclik yapimi igin Oncelikle bir olgunun maddi veya manevi varliginin
hissedilmesi gerekir. Bunun yani sira adlandirilabilirligi de diger onemli gerekliliktir. Bu

gereklilikler saglanmissa sdzciik arayisina girilir.13® Yeni sozciikler olusturmak yasayan

1360 Mehdi el-Mahztmi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’I-menheci’l-"[Imiyyi’l-hadis, 46-64.
1361 Ramazan Abdullah, es-Siyagu s-sarfiyye fi dav’i ‘ilmi’l-lugati’l-hadis, 14.

1362 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l- ilmiyyi I-hadis28-29.
1363 3.9.e, 22.

1364 Nurettin Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 11.

1365 Erdem, Bigim Bilgisi, 100-101.

1366 ()zay, “Dil ve Dilbilim”, 161.
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her dilin siirekli gereksinim duydugu bir dilbilimsel faaliyettir. Yeni nesnelerin,

diisiincelerin, duygularin, kavramlarin dilde var olmast i¢in yeni sézciikler olusturulur. %

Diller, yeni durumlar1 ve kavramlar1 gostermek i¢in kendine 6zgli s6z yapim
araglarma ve tekniklerine sahiptir.*®® Diinya dillerine bakildiginda bir sozciik tiiretme
envanterinin oldugu, her dilin bu envanterden kendi yapisina uygun olanlardan mikro
envanterini olusturdugu goriilmiistiir.’**®® Diller bu genel envanterden yapisina uygun
olanlar1 secer. Bu baglamda envanterde bi¢imbirimlerin kullanildig tiiretim, var olan
sozctklerin bir araya getirilmesiyle kurulan birlestirim, yansimal1 s6zctik, yabanci dilden
sozcuk alma, sozciiklerin kisaltilarak birbirine eklemlenmesiyle olusturulan kisaltma gibi

birgok yéntem vardir.*3"°

Dile yeni sozciikler kazandirmak oOncelikle dilin i¢ imkanlar1 kullanilarak
gergeklesir. Bu miimkiin degilse baska yollara basvurulur.’** Bu yol dis kaynakli olan
yabanc1 dillerden sézciik alinmasidir.*’2 Giiniimiizde yeni sdzciik olusumlar1 kurum ve

kurullarca yapilir. 2373

Sozciikbilimin alant olan sozciigii tanimlamak zor ve tartisma konusu oldugundan
sOzciikbilimin dilbilim i¢indeki alanini belirlemek zor olsa da s6zciik yapimi dilbilimin
alt alanlarindan dogrudan sozciikbilimin alani ig¢indedir. Bu noktada sozciikbilim ve
sozliikbilim, bicimbilgisi ile kesisir.'*"* Dolayisiyla sdzciik yaprmi bir yaniyla sdzciik
bilimi diger yaniyla bicimbilimi ilgilendirir. 137

Bir dilin s6z varligindaki sozciikler agik ve kapali sozciikler olarak siralanir. Acgik
sozcik smiflarina igerik sozciikleri (s sisall QLIS daaass W) denir. Bu smiftaki
kelimeler, yukarida sayilan yollarla artirilabildigi i¢in bunlara agik sézciik sinifi denir. Bu
sOzciikler tek bagslarina bir kavrami karsiladiklar igin ise igerik sozciikleri olarak da

adlandirilir. Kapali sézciik sinifina ise iglevsel kategori (functional categories) g su=)

(%5 denir. Bu gurup islevsel kelimeleri ( 4y <lelS) jgeren gruptur. Bu sozciikler

1367 Huber, Dilbilime Giris, 211.

1368 Nurettin Demir vd., Tiirkce Bigim Bilgisi, 11.
1369 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 68.

1870 Huber, Dilbilime Giris, 211-212.

1371 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 160.

1872 Erdem, Bigim Bilgisi, 100-101.

1373 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 159.

1874 Kyran, Dilbilim Akimlar:, 265-266.

1575 ()zay, “Dil ve Dilbilim”, 161.
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climlelerde igerik sozciiklerinin arasindaki iliskileri kuran sézciiklerdir. Bu guruptaki

degisim digerine gore daha yavas ve daha uzun erimlerde gerceklesir.237®

Sozciikleri dogrudan ele alan iki dilbilim alani vardir. Bunlardan sozciik yapmay1
inceleyen sozciikbilime Arapgada <l jidl sle denir. Digeri ise sozliik yapmayi ele alan
sozliikbilimdir (lexicography). Buna ise (paa4ll ple/aclia) denir. Sozciikler, sozliiklerde
bicimsel agidan degil anlamsal agidan siralanir. S6zciik yapimi dilin morfolojik 6zelligine
gore yapilir. Coziimlemeli dillerde tiiretim yoktur ve kelime yapimi birlestirme yoluyla
yapilirken birlesimsel dillerde agirlikli olarak tliretme ile yapilir. Bu baglamda Arapga’da
kelime yapimi ¢ogunlukla tiiretme ile yapilir. Arapgadaki tiiretme kok iizerine getirilen

girisik eklerle yapilir ancak her tiiretimsel kelimenin bir de kalib1 vardir. "’

Geleneksel donemde sozciik yapma yollarina iligkin istikak adryla sarf kitaplarinin
disinda eserler yazilmasi bu alanin sarfla ilgili ancak ondan ayr1 oldugunu gdésterir. Bu
konuda geleneksel donemde Asmai (6.216), Ibn Serrac (6.316), Ibn Dureyd (6.321) gibi
bilginler eser vermislerdir. Cagdas donemde de bu konuda eserlerin telif edildigi goriiliir.
es-Seyyid Muhammed Han el-Bahadir’m el- ‘fimu ’I-Haffdk fi ‘ilmi’l-Istikaki, Abdulkadir
el-Magribi’nin el-Istikdk ve 't-ta ribi, Abdullah Emin’in el-Istikdki, Fudd Hanna Terzinin

el-Istikdk: bunlardandir.*3"®

Dillerin s6zciik yapiminda kullandig1 bircok yontem bulunur. Arapgada tiiretime
baska bir ifade ile eklestirme yoluyla yapilana 33b), birlestirme yoluyla yapilana <S5,
ikileme yoluyla yapilana J)_S3 denir. Kimi diller, bunlardan birkagini kullanirken bazilari
cok azini kullanir.**”® Bunlarin yani sira naht, ta‘rib, iktirad, istikak-1 kebir ve ekber gibi
sozciik yapma yollar1 da vardir.®® Bunlarin ¢oguna istikAk adi verilmesinin nedeni
bunlarin sozciik yapma yollar olmasidir. Dolayistyla sézciik yapma yollar1 giiniimiizde
bi¢imbilimi ve sdzciikbilimi ilgilendiren ortak bir konudur. Bu ger¢evede istikak kavramu,

0zel anlamda tiiretim genel anlamda s6zciik yapma yolu olarak ifade edilebilir.

1376 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 136.

1877 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 136-137.

1878 Memdih Abdurrahmén er-Rimali, Tetavvuru’t-te’lif fi’'d-dersi’s-sarfi: el-Musdalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me‘ayir, 30.

1378 Akdag, Arap¢anin Dilbilimsel Tipolojisi, 126

1380 Cidi Merdast, “Aliyyetu tevlidi’l-mustalah: el-iktiradu’l-lugavi aliyyeten”, Mecelletu Kulliyyeti’l-Adab
ve’l-Lugdt 5 (2015). 285-300, 290.
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Bu baglamda bi¢imbilim-sozliikkbilim-sozciikbilim kesitinde Arapca’da g¢agdas
donemde yeni bakis agilari, goriisler ve kavramlar konusuna bu baslik altinda yer

verilecektir.

3.4.1. Geleneksel Sézciik Yapim Yollarina iliskin Yeni Goriigler

Sozciik yapim yollarindan olan tiiretme ekleme yoluyla yapilir. Buna Arapga’da
Istikak-1 sagir denir. Diinya dillerinde en yaygin olan son eklemeli tiiretme sonra &n
eklemeli tiiretmedir. i¢ eklemeli tiiretme ise oldukca azdir.**®! Bu baglamda Arapca’da
tiiretim diinya dillerine gore olduk¢a karmasik bigimde 6n, son ve i¢ eklerle bazen

bunlarin bir arada isledigi karma ekleme bi¢imleriyle yapilir.

Geleneksel donemde istikak-1 sagire iliskin agiklamalara bakildiginda birlesimsel
dillerdeki tiiretimin tarif edildigi goriiliir. Bu agiklamalara gore istikdk-1 sagir, kok
harfleri ve siras1 ayni, harekeleri ve ek harfleri farkli, temel anlaminin yakin olmasi
sartiyla bir kelimeden vezni/sigas: farkli olan baska bir kelime elde etmektir. ¢S ¢S
< 5% gibi.1382 Kokii ayni olan, sigalari farkli olan kelimeler arasindaki temel ortak nokta
oncelikle lafiz, ikincil olarak anlam gorilmiistiir. Lafiz ortaklig1 iinsiizlerin ayni sirayla
bulunmasi anlamsal ortaklik ise anlamlarin biitliniiyle ortak olmasi degil ayn1 kokten

farkli sigalarin genel bir ortak anlamda ortaklasmalaridir. '8

Sarf dar tanimu itibariyle istikak-i sagir ile smirlidir. Bu baglamda sarfin taninu
istikak-i sagir ile dogrudan iliskilidir. Bu baglamda kokii ayni olan farkli kelimeler igin
sarf bilginleri istikak terimini kullanirken sozliikgiiler ise el-istirak fi’l-madde terimini

kullanirlar. 1384

Dil kurumlari, sézciik yapim yontemlerinden 6z kaynakli yapim olan istikak-1 sagir
veya diger adiyla istikdk-1 amm’mn kullanilmas1 yoniinde kararlar almislardir. 38 Istikak-

1 sagir, Arapca sozciik yapiminin en temel ve biiyiik kaynagidir. Sarf ilminin ise temel

1381 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 162-165.

1382 Memdth ‘Abdurrahmén er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’'l-me ‘dyir, 33.

1383 Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 178.

1384 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye ma ‘néhd ve mebndhd, 166-170

1385 Kemal Ahmed Ganim, “Aliyyetu’t-ta‘rib ve sindatu’l-mustalahati’l-cedide”, Mecmeu I-Lugati’l-
‘Arabiyyeti’l-Filistini, Gazze 2014, 23.
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dayanagidir.13® Cagdas donemde cesitli alanlarda oldukca fazla kavram ve terim
tiretilmis, bunlarin Arapga karsiliklarinin tiiretilme ihtiyaci dogmustur. Geleneksel
donemde Arap dilbilimcilerin istikakla ilgili kararlar1 bulunmaktadir. Ancak ¢agdas
donemde yeni kelimelerin olusturulmasinin 6niinii agmak i¢in istikak-1 sagir baglaminda
ve onun soOzciik iiretme potansiyelini genisletecek dogrultuda geleneksel donemde
serdedilen goriislerin sinirlarin1 daha da genisleten kararlar Arap dil kurumlarr 4l gasx)

(%) tarafindan alinmustir. Bu kararlardan bir kism1 sdyledir:1387

1-Geleneksel donemde 4x =3 gibi masdar-1 sinéi, fikir diisiince ve ekolleri ifade
etmek tlizere kullanilmistir. Ancak c¢agdas donemde kiiresel ¢apta ortaya ¢ikan birgok
ideoloji, felsefl, diisiinsel akimin Arapga karsiliklari masdar-1 sinai vezni ile yapilmstir.
Bu cercevede 4xwia dund e gibi ismi cemiden, 4wl el cduislad A i) s gibi
masdar-1 sarihlerden, 4wl “uible gibi ismi failden, 48D dauile s Al 0 gibi yabanct
kokenli birlesik sozciiklerden kavramlarin tiiretildigi gorilir. Gegmiste daha dar
cergevede kullanilan masdar-1 sinai giderek daha genis bir ¢ergevede kullanilir olmustur.
2-Geleneksel donemde ism-i aletle ilgili vezinler daha ¢ok 4lad (Jlzie dlzia J2ia jle
sinirhidir. Cagdas donemde bunlara Jselé «dleld (Jad gibi vezinlerinde tiiretimde daha sik
bigimde kullanilabilecegi yoniinde kararlar alinmuistir. 3-Diger bir Karar ise eliflam
takisinin isimle terkip olusturan 14 en-nafiyeye bitisebilecegi yoniindeki karardir. Bu yap1
geleneksel donemde daha siirli olarak kullanilirken ¢agdas donemde sik¢a kullanilir

olmustur. Buna 6rnek olarak 4 =33 «ASLu3) kavramlar: 6rnek verilebilir.

Yukaridaki kararlarin sayisi artirilabilir. Bunlar 6rnek kabilinden buraya alinmustir.
Teorik diizlemde ¢agdas donemde olan degisim, dil kurumlarinin Arapg¢a’nin lizerindeki
sozciik tiretme baskisini, onun tiiretim imkanlarinin smirlarini ve tiiretim potansiyelini

maksimum diizeye ¢ikaracak bigimde genisletmeye doniik kararlar almasidir.

Kararlarin; naht, ta‘rib, idhal gibi yontemlere doniik kisitlayici bir tutum gosterdigi
anlagilmaktadir.  Bu  yOntemlerin ~ zorunluluk  durumlarinda  kullanilmasi
onerilmektedir.*®® Bunun nedeni mizan-i sarfi formuna uymayan ¢okca kelimenin dile

girmesi ve bunlarin dilin kelime yapis1 olan mizan-i sarfi sistemine halel gelmesi olabilir.

1386 Memdih ‘Abdurrahméan er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi’d-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefdhim
ve’l-me ‘ayir, 33.

1387 Mahm(d Fehmi Hicazi, Madhal ila ‘ilmi’l-luga, 100.

1388 K emal Ahmed Ganim, “Aliyyetu’t-ta‘rib ve smaatu’l-mustalahati’l-cedide”, 23.
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Bu ¢ekinceli tutumun bir nedeni de formu olmayan kelimelerin {inliilerinin yazili dilde
okunmasinin olusturacagi zorluk olabilir. Zira Arapgada tinliiler kelimelerin sahip oldugu

vezinler veya formlarin yardimiyla okunabilmektedir.

Istikakin bir tiirii de istikak-1 kebirdir. Buna ayn1 zamanda “el-kalbu’l- mekdni veya
el-kalbu’l-liigavi” de denmistir. Mekani kaydi, bu kavrami i’1al kavrami olan “kalb” den
ayirir. Kok harfleri ayni kalmakla birlikte harf sirasi degisen fiillerin birbirinden
tiiredigine iliskin teoridir. Ornegin sl ¢ (aal ¢ uls ¢ Jusa ¢ alis «Jans fiillerinin harfleri ayni
siralamasi farkli ve anlamlarinda ortak nokta “miilayenet’tir.’*®® Bunlarin bibirinden
tiiredigi varsayilir. Bu tiiretme yontemi giincel olmayip daha ¢ok tarihseldir. Harfleri ayn1
olmakla birlikte harf tertibi degisen ve yakin anlamli fiillerin ayn1 kdkten tiiretilmis

oldugu kabul edilir.*3%°

Istikakin bir diger tiirii ise istikdk-1 ekberdir. Bu, harflerinin ikisi aym digeri ise
yakin veya ayn1 mahregten farkli harf olan iki fiilin birinin digerinden tiiredigine dayanan
teoridir. Ornegin; i «li - 3¢3 ¢ 325 fiillerinin ikiser harfleri ayn1 iigiincii harfleri ise farkli
olmakla birlikte yakin mahreclidir. Her bir fiilin kendi anlam1 olmakla birlikte anlamda
yakinliklar1 s6z konusudur.**! Dolayisiyla Arapca’da koklerin tarihsel olarak az oldugu,

bu yolla arttig1 ve miistakil yeni koklerin olustuguna iliskin bir varsayim veya teoridir.3%?

Cagdas donemde istikak-1 kebir ve ekberin tarihsel arka planina iligskin agiklamalar
goriiliir. Bu agiklamalar tiireme olarak adlandirilan bu degisimin nasil gergeklestigini
oraya koyar. Giintimiizde art stiremli karsilastirmali Sami diller arastirmalarinda yakin

anlamli veya yakin sesli kelimelerin etimolojik ac¢idan kokenlerinin tek oldugu ortaya

1389 Kemal Ahmed Ganim, “Aliyyetii’t-Ta‘rib ve Sima‘etii’l-Mustalahati’l- Cedide”, 11; Muhammed
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Diiriis fi't-Tasrif 10; Abdurrahman Celali’d-Din, el-Miizhir fi
Uliimi |-liiga ve envad ihd, |, 347; Radiye Hacbar, el-Elfdzu’l-haddriyye ve hasdisu tevlidiha fi’l-M ‘ucemi’l-
‘Arabiyyi’l-Esast (Tizi Vizz: Cami‘atii Mevlid M‘ameri, Yiiksek Lisans, 2014), 38; Fuad Hanna Terzi,
el-Istikak, 262.

139 Kemal Ahmed Ganim, “Aliyyetii’t-Ta‘rib ve Sma‘etii’l-Mustalahati’l- Cedide”, 8; Corci Zeydan, el-
Elfazii’l- Arabiyye ve’l-felsefetii’|l-liigaviyye (Beyrit: Matbaatii’l-Kiddis, 1886), 18; Memdih
‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru’t-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahdt ve’l-mefihim ve’l-me ‘ayir,
34.

1391 Kemal Ahmed Ganim, “Aliyyetii t-ta ‘rib ve sind ‘etii’l-mustaldhati’l- cedide”, 11; Hacbar, el-Elfizii 'I-
hadadriyye ve hasdisu tevlidihd fi’l-mu ‘cemi’l- ‘Arabiyyi’l-esdsi, 38; Fuad Hanna Terzi, el-Istikdk, 278;
Memdth ‘Abdurrahman er-Rimali, Tatavvuru 't-te’lif fi'd-dersi’s-sarfi: el-Mustalahat ve’l-mefahim ve’l-
me ‘dyir, 35

1392 fsmail ‘Amayire, “Numuvvu’l-cuziri’l-lugaviyye: Nazarit te’siliyye fi’l-maddeti’l-mu‘cemiyye fi
seb’ili mu‘cemin tarihiyyin 1i’l-*Arabiyye”, el- ‘Uliimi’l-Insaniyye ve’l-Ictimdiyye 26/2 (1999), 518-544,
518.
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konmustur. Buna ¢arpici bir 6rnek olarak i ve _sS fiilleri verilebilir. Dilin derlendigi
donemde bunlar yakin anlamlidir. Bu fiillerden &  fiili diger Sami dillerde ayni
anlamiyla varligini siirdiirmektedir. Tarihsel siirecte dili konusan farkli boylarda,
kabilelerde fiilin seslerinden biri degisime ugramis, anlaminda da mecazi tiiretimle
gorece bir farklilasma yasanmustir. Bazi fiil 6rneklerinde ise fiilin harf siras1 kalb-i
mekani yoluyla yer degistirmistir.!3%® Dolayisiyla istikAkin kebir ve ekber tiirlerinin
bilingli ve planl bir sdzciik yapim olmadigi, uzun tarihsel siirecte kabileler arasindaki
lehgelerdeki ses degisimi ile ortaya ¢iktigi saptanmistir. Giintimiiz karsilastirmali tarihsel

dil caligmalar1 ile bu tespitler yapilabilmistir.

Arap dilinde sozciik tiretme yollarindan biri de ilhaktir. Dildeki stilasi isim ve fiilleri
harf ilavesiyle rubai vezinlere doniistiirme ve yeni kelime olusturma iglemi olarak bilinir.
Amag dili kelime acisindan zenginlestirmektir.'*** Ayrica kelimeyi yeni bir vezne
sokarak nesirde seci’ ve siirde kafiye igin imkan olusturmaktir.’®® Ilhakta harfin

ziyadesinin mananin ziyadesine delaleti sart degildir.***

Dile kazandirilmasi gereken sozciiklerin fazla olusu ve dilde sigalarin sinirli olusu
ilhak konusunda yenilik¢i fikirlerin dogmasina neden olmustur. Bu ¢ergevede Temmam
Hassan’in bir oneri getirdigi goriilmektedir. Buna gore ilhak isleminde a>is! kalibina
osiadl gibi fiillerin ilhak yoluyla tiretilip katilmasi gibi bir yol izlenebilir. Bu baglamda
zaid harfler e s«ils harfleriyle smirlandirilmayarak baskaca zaid harflerin kullaniminin
oOnii agilabilir. Nitekim rubai bablarda z_: fiilinden z =2, 2, fiilinden 2 5, < fiilinden
<las fiillerinin tretilmesi gibi baskaca zaid harflerle bu kalibin fiil iiretme potansiyeli
artirtlabilir. Ornegin siilasi fiilin muhtelif yerlerine dal harfi eklenerek 2l ¢Jaxd ¢ Jo s ¢ J=da
bigiminde fiiller iiretilebilir.’**” Temmam Hassan’in bu dnerisinin kabul gérmedigi ve
dilde bir etkinlik alan1 bulamadigi anlasilmaktadir. Ancak bu fikirler, ¢cagdas donemde

Arapganin sozciik liretme potansiyelini giiclendirme ihtiyacinin ne denli gii¢lii oldugunu,

1393 fsmail ‘Amayire, “Numuvvu’l-cuziri’l-lugaviyye: Nazarat te’siliyye fi’l-maddeti’l-mu‘cemiyye fi
seb’ili mu‘cemin tarihiyyin 1i’l-‘Arabiyye”, 518, 537, 540.

1394 Melhan el-Karni Mehdi b. Ali Al, Ebniyetii’l-ilhdk fi’s-sihdh, (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1. Basim,
2001), 81; Salih b. Siileyman el-Viiheybi, “el-Mutiva‘a Ma‘néha ve evzanuha”, Mecelletii Cami ‘ati’l-Melik
Suiid 10 (1994), 513-531; Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Diiriis fi ‘t-tasrif, 36-37; Fudd Hanna Terzi,
el-Istikdk, 212.

139 e|-Esterabadi, Serhu Safiyeti Ibn Hacib, 52; Fuad Hanna Terzi, el-Istikdk, 213.

139 Melhan el-Karni, Mehdi b. Ali Al, Ebniyetii I-ilhdk fi ’s-sthih, 23-60.

1397 Temmam Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye ma ‘ndhd ve mebndhd, 154.
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bu ihtiyacin siradisi ve ilging oldugu kadar yaratici 6nerileri ortaya ¢ikardigini gdstermesi

bakimindan dikkat ¢ekicidir.

3.4.2. Kelime Yapim Yollarindan Birlestirme

Geleneksel dilbilgisi ¢aligmalarinda dilin anlamli birimi olarak sozciik goriiliir.
Sézciik; yapist itibariyle basit, birlesik ve tiiretilmis sézciik olarak siniflara ayrilir.13%
Birlestirme, iki veya daha fazla sozlik birimin bir kavrami karsilamak {izere
birlestirilmesidir. Farkli anlamlar tasiyan iki sozciik tek anlami karsilar hale gelir, bir

biitiin olarak hareket eder.'**® Béylece sézdizimsel siiregler i¢in bir birim olusturulur. 4%

Sézciik ¢agdas donemde tanimlanmasi zor bir kavram olarak goriiliir. Ornegin
hammeli tek bir sozciik gibi bitisik yazilir. Ancak tek sozciik miidiir? Iki ayri sdzciik
miidiir? Iki sézciikten olusmasina ragmen gosterileni (anlami) tektir. Bu durumda bunu
kag sozciik kabul etmek gerekir. S6zciigiin siirlarin1 belirleyen sey, bi¢imi mi, anlami

mi, s6zciigiin yazimi midir?140

(Cagdas donemin morfem kavrami agisindan sézciik en az bir morfemi bagimsiz
olmak iizere bir veya daha fazla morfemden kurulu ve her zaman i¢in ayni anlama sahip
bir birlik olarak tanimlanabilir.'*%? Ornegin bilimsellik s6zciigii biri bagimsiz (bil), iigii
bagimli (im-sel-lik) dért anlambirimden (bil-im-sel-lik) olusur.!4%® Bu baglamda birlesik

sozciik, her iki morfemi de bagimsiz olan sdzciiktiir.14%*

Birlesik sozciik ¢cagdas donemde farkli agilardan incelenmistir. Birlesik sozciikler,
bazen ayni, bazen farkli sozciik sinifindan olabilirler. Birlesikler bir bas ve onu niteleyen
veya tamamlayan iki unsurdan olusur. Baglar, bilesigin tiiriinii de belirler. Bunlar, iKi
sozclik barindirsa da soyleyiste tek sozciik gibi sOylenir. Birlesik sozciikler anlami
acisindan ikiye ayrilir. Birincisi geg¢irimli birlesiklerdir. Bunlar, pargalarin anlaminin
toplammdir. Biiyiikanne gibi. Ikincisi gecirimsizdir. Gegirimsiz birlesik, parcalarin

anlamindan biitiiniiyle farkli bir kavram ifade eder. Kuspalaz1 gibi.}*%® Goriildiigii iizere

13%8 Huber, Dilbilime Giris, 185; Osman Toklu, Dilbilime Giris, 57.
1389 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 166-170.

1400 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 144.

1401 Caner Kerimoglu, Genel Dilbilime Girigs, 161.

1402 Bagkan, Lengiiistik Metodu, 99.

1403 \/ardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 69.

1404 Baskan, Lengiiistik Metodu, 99.

1405 Ozay, “Dil ve Dilbilim”, 166-170.
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tretilen yeni sozlikbirimin anlami ile birlesenlerin anlamlar1 arasindaki iliski
kaybolabilmekte veya farkli derecede acik olabilmektedir. Bazi durumlarda birlesigi
olusturan kelimelerin anlamindan hareketle yeni sozliikkbirimin anlamini ¢ikarmak gii¢
olabilmektedir.1*® Birlesik sozciikler, sdzliiklerde sdzliikbirim olarak yer alir. Zira
sozliiklerde tanimlanan bu madde baslarina, kac¢ kelimeden olustuklarina bakilmaksizin

sozliikbirim denir 1497

Diinya dillerinde yeni sozciikler olusturulurken bazi yap1 ve bigimler daha az ya da
daha ¢ok kullanilir.**%® Coziimleyici dillerde tiiretim ve ¢ekim yok denecek dlgiide azdur.
Kelime yapimi daha ¢ok birlesik sozciiklerle yapilir.1*%® Arapga’da ise tiiretim baskindir.
Ancak genel bi¢cimbilimde birlestime diinya dillerinin hemen biitiiniinde ve evrensel

sayilabilecek bir bicimbilimsel siireg olarak kabul edilir.}41°

Geleneksel donemde Arapga 6zelinde birlesik kelime kavrami yoktur. Kelimeler
basit veya tiiremis olarak simiflandirilmistir. Birlesik sozciige, sozciik tiirii olarak yer
verilmez. Birlesik kelime kavramina, Arapgadaki kelime kavraminin tanimi mani
olmaktadir. Zira kelime bir anlami olan tek bir lafiz olarak tanimlanmistir. Ancak tek bir
anlami olan ancak iki kelimeden olusan isimler bulunur. Geleneksel donemde kelimenin
tanimindaki sinirlar izin vermediginden birlesik Kkelimelere birlesik isim kavrami
kullanilmigtir. Ancak isimlerin disinda Arapca’da birlesik edatlarin da oldugu
goriiliir. Lee= kelimesi sart edati olan ma ile zaide olan W’ nin birlesmesinden olusmus bir
edattir. Sart edati olan Wnin elifi — harfine doniiserek miirekkep bir edat

olusturmustur.#!! Benzer bir¢ok edat Arapca’da bulunmaktadir.

Geleneksel donemde birlesik sozciik kavraminin iiretilmemesinin baska bir nedeni
Arapgada sozciik yapiminda birlestirmenin baskin bir yontem olmamasi, tliretimin daha
baskin bir sozciik iiretme araci olmast olabilir.’*!? Bir baska neden ise Arapca’da birlesik
isim ve az sayida birlesik edatlarin olmasina karsin birlikte birlesik fiillerin ¢ok az olmasi

olabilir.

1408 Nurettin Demir vd., Tiirkce Bicim Bilgisi, 12-13.

1407 a.g.e., 27-28.

1408 Huber, Dilbilime Giris, 213.

1409 Akdag, Arapgamin Dilbilimsel Tipolojisi, 129; Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, 109.
1410 Akdag, Arapcanin Dilbilimsel Tipolojisi, 144.

1411 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l- ilmiyyi’l-hadis, 60.
1412 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 144.
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Giinlimiiz eserlerinde miirekkep kavraminin, ismin diginda fiil i¢in de kullanildig:
goriilir. Bu baglamda ol fiili, ¥ harfi ile eski olmak anlamundaki &<l fiilinin
miirekkebidir. Ikisi miirekkep bir bigime girerek sz dizimde edat gibi kullanilir.
Bigimbilimsel agidan ise mazi fiilin zamirlerini sonuna alarak (<l ¢cpd el ¢ gud cLul)
cekimlenir.}*13 12aY 5 12 fiilleri de birlesiktir. < fiiliile > dan miirekkep olan bu
fiiller tek fiil olup camid fiil haline doniismiistiir. S6zdizimdeki hususiyetleri bir yana
birakilirsa bu fiiller miirekkeptir. Diger bir miirekkep fiil ise tenbih harfi olan & harfi ile
# fiilinden miirekkep olan ve gel veya getir anlamini tagiyan & fiilidir. Bu fiil Hicaz
lehgesinde ¢ekimlenmeksizin <l b ¢ 3ala L calla L ala gjbi kullanilirken Beni Temim
lehcesinde ¢ekimlenerek olas L Lla ¢ sala L Wla A L Lla biciminde de

kullanilabilmektedir, 14

Cagdas donemde Arapga’da genel bi¢imbilimde s6zciik yapim yollarindan biri olan
birlesik kelime kavraminin Arap¢a’da da oldugunun kabul edildigi ve bunlarin yapilarinin
incelendigi anlasilmaktadir. Isim ve sifat tamlamasi bi¢iminde olanlar1, olumsuz ekleriyle
yapilanlari sozliikbirim olarak sozliiklerde de yer alir. Birlesik kelimelerin tek yazi birimli
olanlarina 43S ¥ «Jlaa e «Jlaul ) ifadeleri, ¢ift yazi birimli olanlarina ise «Jéki s

d=d 2 ) jiiul a2e fadeleri 6rnek olarak verilebilir.141

1413 Mehdi el-Mahzimi, fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Kava ‘id ve tatbik ala’l-menheci’l-"ilmiyyi’l-hadis, 138.
144 a.g.e., 134-42.
1415 Akdag, Arapganin Dilbilimsel Tipolojisi, 145-146.
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SONUC

Geleneksel donemde Arapganin bigimbilimsel yapisina iligkin c¢aligmalarin
metodolojisini, kuram ve kavramlarimi belirleyen temel paradigma 6zel dilbilim bakis
acisidir. Cagdas donemde ise genel dilbilim alt dallartyla olusmustur. Bu baglamda onun
alt dali olarak tesekkiil eden genel bi¢imbilim, biitiin dillere projeksiyon tutan bir
paradigma ile metodolojisini, kuram ve kavramlarini olusturmustur. Genel bigimbilim,
genel dilbilim yaklagimiyla dillerin ayriliklarini, ortak o6zelliklerini, genel nitelikli
ilkelerini, dil olaymnin evrensel goriiniimlerini, dillerin bigimbilimsel ac¢idan ortak ve
evrensel yonlerini inceler. Bir dilin, genel bi¢cimbilim perspektifi ile 6zel bigimbilim

perspektifinden goriiniimii ayn1 degildir.

Arap bi¢imbiliminin iki ayr1 dénemde 6zel ve genel bigimbilim perspektifinden
incelenmesi; bir paradigma degisimidir. Bu degisim, metodolojik, kuramsal ve kavramsal
diizeyde farklilik ortaya c¢ikarmustir. Bunun yansimasi bi¢imbilimin metolojisinden
adlandirmasina, bi¢imbilimsel tipolojisinden alanin tanim ve sirlarina, ¢ekim ve
tiiretime iligkin kavramlagtirmalardan bi¢cimbilimin temel birimine, s6zciiklerin unsurlari
olan kok, ek ve kokene iliskin kavamlastirma ve bu konudaki goriislerden kelimenin
taksimine kadar hemen biitiin temel konularda kendini gostermistir. Bu baglamda
¢alismanin ikinci ve tiglincii boliimiindeki dontigiimlere iliskin bulgu, veri ve arglimanlar,

aragtirmanin “metodolojik ve kavramsal degisim tezini”” desteklemektedir.

Paradigma doniisiimii ile birlikte metodolojik ve kavamsal degisim goriilen ¢cagdas
Arap bi¢imbilim c¢alismalarinin  karakteristigine  doniik genel bazi ¢ikarimlarda
bulunabiliriz. Bu baglamda ¢agdas Arap bigimbilimi i¢ dinamiklerin baslattigi,
bi¢imlendirdigi ve yon verdigi c¢alismalar degildir. Degisim dis kaynakli olup bu
kapsamdaki calismalar, genel dilbilim/bigimbilim ¢alismalarina doniik bir reaksiyon
biciminde gelismistir. Caligmalar, Arap bi¢imbiliminin, Batida gelistirilen alana iliskin
birikim iizerinden yeniden incelenmesi, bu alandaki yaklasim, yontem ve kavramlarin
Arap bicimbilim ¢alismalarima kazandirilmasi, c¢agdas calismalarin geleneksel

caligmalarla sentezlenmesi gibi ¢esitli bicimlerde kendini gostermistir.

(Cagdas Arap bicimbilimi dile betimsel agidan yaklasir. Geleneksel donemdeki
birikimi oldugu gibi kabul etmez, kuralci dil bilgisi yaklasimi gdstermez. Geleneksel

donemdeki birikime elestirel bir yaklasim da sergiler. Bu elestiriler olduk¢a genis bir
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yelpazede kendini gosterir. Geleneksel donem Arap bicimbilim c¢aligmalarinda
dilbilimsel bazi hatalarin oldugu iddiasimi tasir. Bu hatalarin dilbilimsel agidan dogru
bicimlerini ortaya koymaya c¢alisir. Geleneksel donemdeki tanimlamalarin

yetersizliklerini ve i¢ tutarsizliklarini sorgular.

Cagdas Arap bicimbilim c¢alismalari, genel bicimbilimin yOntemlerini,
kavramlarin1 kabul eder ve benimser. Bu alandaki yeni kavramlari dilin sundugu cesitli
yollarla Arap bicimbilimine kazandirir. Geleneksel donemdeki kavramlarin, genel
bigimbilimdeki kavramlarla semantik acidan uyumlu olanlarim1 reddetmez. Ancak
semantik agidan uyumsuz olanlarini, genel bi¢imbilim kavramlarinin semantik
cergevesiyle uyumlu olacak bigimde dontistiiriir. Bu baglamda bazi olgularin geleneksel
ve ¢agdas donem kavrami olmak lizere birden c¢ok kavramsal adi olabilir. Bunlar,
birbirinin alternatifi olarak degil, kavramsal bir zenginlik olarak goriilebilir ve bunlar yan

yana birlikte kullanilabilir.

Arastirmanin bulgulari, ikinci ve liglincii boliimde yer almaktadir. Bu bdliimlerin
alt basliklarina 6zgii bazi1 ¢ikarimlar da yapabiliriz. Bu baglamda ¢alismada szl edilen
iki donem arasindaki metodolik degisim; dil malzemesinin derlenmesi, belgelendirilmesi,
dokiimantasyonu ve bunlara dayali olarak kurallastirilmasi ve betimlenmesi konusunda
izlenen sema, kiyas gibi yontemlere iliskin degildir. Bunlar, 6zel dilbilim ve genel
dilbilim ¢aligmalarinda kullanilabilecek ortak yontemlerdir. Degisim, Arap bi¢cimbilimine
iliskin derlenen bi¢imbilimsel malzemenin genel bi¢imbilimin kuram ve kavramlariyla
incelenmesine iligskindir. Baska bir ifade ile cagdas donemde bu alandaki degisim, Arap
bi¢cimbilim ¢alismalarinda genel dilbilim perspektifinin kullanilmasidir. Diger taraftan
metodolojiye iligkin olarak geleneksel donemde dile mantiksal ve felsefi agidan gosterilen

yaklasim elestirilmistir.

Iki dsnemde, Arapcanin dil tipolojisine iliskin kuramsal yaklasimi da genel ve &zel
dilbilim yaklasimi belirlenmistir. Geleneksel donemde Arapganin 6zgiil yani olan
kelimelerin yapisina dayali olarak gelistirilen mizan-i sarfi kurami, 6zel dilbilim
yaklagimi ile gelistirilmistir. Genel bi¢imbilim ise ¢agdas donemde Arapcanin
bicimbilimsel yapisinin evrensel yani olan ek-kok varligini ve bunlarin bi¢imlenmelerini
esas alarak dilin tipolojisini biikiimlii dil olarak belirlemistir. Bu baglamda Arapganin ¢ok
baskin bigimde biikiimli bir dil oldugu, dil skalasinda eklemeli dillere yakinligi nedeniyle
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ayni zamanda baskin bir eklemeli dil goriiniimii sundugu goriilmiistiir. Diger taraftan
Arapganin oldukga sinirli 6l¢tide ¢ok biikiimlii dil goriintimii sergiledigi ancak analitik dil
goriinlimiinii neredeyse hig sergilemedigi anlagilmistir. Baskin eklemeli dil goriiniimii ile
Arapga, eklemeli dil olan Tirk¢eyle bu agidan benzesir. Bu konuda iki dil arasinda
karsilagtirmali galismalar yapilabilir. Ayrica iki dilin bu ortak yaniyla ilgili kavramlar dil

ogretiminde etkin bi¢cimde kullanilabilir. Bunun, dil 6gretimine olumlu katkis1 olabilir.

Geleneksel donemde sarfin konusu kelime olmakla birlikte vezin ve mizan-i sarfi
kavramlarinin; alanin konusunu belirledigi, sinirlandirdig1 dahasi olabildigince daralttig:
goriilmiistiir. Bu baglamda sarf ilminin konu, alan ve sinirlar1 indirgemeci bir yaklasimla,
mizan-i sarfi ile dogrudan iliskili olan mutasarrif fiiller ve miitemekkin isimlerle
siirlandirilmistir. Ancak geleneksel donemde sarfin taniminin bagka bir bigimde
yapilmasi ve siirlarinin daha farkli belirlenmesi; donemin dilbilimsel paradigmasi olan
0zel dilbilim yaklasimi, Sami dillerden biri olarak Arapcada veznin kelimelerde genel ve
0zgiil bir olgu olarak baskin bir bigcimde bulunmasi ve doénemin dilbilimsel konjonktiirii
g6z Oniine alindiginda olanaksizdir. Cagdas Arap bi¢imbiliminde ise alanin simirlari,
¢ekim ve tiiretim kavramlar1 merkeze alinarak dilin biitiin kelimelerini igerecek bigimde
genisler. Dahasi sesbilim kavramlarindan hece, biiriinbilim kavramlarindan nebr,
bigimbilim-anlambilim, bi¢imbilim-s6zdizim, bigimbilim-sozciikbilim gibi arakesitler,
Arap bicimbilimiyle dolayli bigimde iligkili kavramlar ve konular olarak alanin igine
alinir. Bu baglamda geleneksel donemdeki indirgemeci yaklagimin tam aksi yonde
kapsayici ve biitlinciil bir yaklasimla bigimbilimin konu, alan ve sinirlarinin ¢agdas
donemde genisletildigi goriiliir. Bu yaklagimla belki alanin yeni bir tanima ihtiyaci da

olabilir.

Geleneksel donemde, tiiretime iliskin istikak kavraminin tanimlandigi, ancak
¢ekime iliskin kullanilan tasrifin kavramsal diizeyde tamimlanmadigi, ¢ekim
kategorilerine iliskin kavramlastirmalarin yapilmadigi, ¢ekim ve tliretim baglaminda
tasrif ve istikakin smirlarina iligkin ilkesel diizeyde bir saptamanin olmadig1 anlagilmistir.
Ancak c¢agdas Arap bigimbiliminde ¢ekim ve tiiretimin sinirlarin1 ¢izen ilkelerin
belirlendigi goriiliir. Diger taraftan geleneksel donemde fiillerin ¢ekim agisindan
smiflandirildigi, siniflara iligkin kavramlasgtirmalarin yapildigi, ancak isimlerin ¢ekim
acisindan siniflandirilmadigi ve kavramlastirilmadigi goériilmiistiir. Dilin bigimbilimsel

yapist ve isimlerin olgusalligi bu kavramlastirmaya aslinda imkan vermektedir. Bu
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baglamda sozdizimsel agidan yapilan mebni ve mureb kavramlarinin, ayni zamanda
bi¢gimbilimsel siniflar oldugu, bu kavramlarin alt metninde ¢ekimlenmeyen ve
cekimlenen isimler kavramlarinin bulundugu ya da onlarin mantiksal olarak bu anlamlari
icerdikleri sOylenebilir. Diger taraftan ¢ekim ve tiiretime iligkin kavramlarin semantik
acidan yeknesak olmadigi gorilmiistiir. Bu baglamda tiiremis fiil mezid, tiiremis isim
miistak, basit isim camit, basit fiil miicerred olarak kavramlastirilmistir. Bazi kavramlarin
ise kavram kargasasina neden olabilecegi anlagilmistir. Bu baglamda camit kavrami; hem
basit isim, hem c¢ekimlenmeyen fiil anlaminda iki ayr1 olguyu ifade etmek iizere

kavramlastirilmistir.

Geleneksel donemde Arap bicimbilim c¢aligmalarinda tartismasiz bigimde
kullanilan kelime kavramina doniik cagdas dilbilim doneminde elestiriler yapilmaistir.
Kelime, konusucular tarafindan sezgisel olarak bilinse de akademik diizeyde tanimi zor
bir kavramdir. Bu baglamda biitiin diller i¢in gecerli efradin1 cami agyarini mani bir
kelime tanimi olanaksizdir. Ciinkii diller; sesbilimsel, bi¢cimbilimsel, s6zdizimsel,
anlambilimsel bakimdan c¢esitlilik gosterir. Bunun yani sira, bir dil i¢in yapilan kelime
tanimlarina dontik elestiriler de vardir. Bu elestirilerin Arapganin geleneksel kelime
tamimina da yoneltildigi gorilir. Bu baglamda morfem kavrami, bu alandaki
incelemelerde karsilagilan kavramsal zorluga ¢oziim olacak, biitiin dillerin yapisal
¢Oziimlemesinde etkili ve hassas bir ara¢ olarak kullanilabilecek bir kavram olarak
tiretilmistir. Kelime - morfem kavram ikilisinin arka planinda da 6zel ve genel dilbilim
yaklagiminin etkin oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda morfem kavraminin, genel
bicimbilim yaklasimiyla biitlin dillerin bi¢gimbilimsel yapisini ¢éziimlemeye uygun bir
kavramlastirma oldugu goriilmistiir. Kelime kavrami 06zel dilbilim yaklagimiyla
Arapcanin bi¢imbilimsel yapisini agiklamaya uygun iken, morfem kavrami ise Arapcanin
genel bicimbilim bakis agisindan goriiniimiinii izah etmeye daha uygundur denilebilir.
Sozliiklerde en kiiciik birim olarak kelime esas alinirken bigimbilimsel analizlerde
morfem kavrami esas alinmaktadir. Buna karsin kelime ve dildeki yeri, dilbilim
calismalarinda uzun siire tartisilmakla birlikte, kendine has 6zellikleri dolayisiyla dil

sistemi disinda tutulamayacagi sonucuna ulasilmistir.

Arapga biikiimlii bir dil olmakla birlikte baskin bigimde eklemeli dil goriiniimii de
sergiler. Ancak eklemeli dillere gére onun yapist, ekler agisindan, 6n-i¢-son gibi tipolojik

simiflandirmalara pek uygun degildir. Bu nedenle olsa gerek 6zel dilbilim perspektifinden
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geleneksel donemde ekler, vezin ve mizan-i sarfi baglaminda incelenip analiz edilse de
onlar, kelimede tuttuklari yere gore kavramsal diizeyde kavramlastirmaya konu
olmamigtir. Ancak genel bigimbilim perspektifinden, analitik dillerin digindaki diinya
dillerinde, eklerin, belirli tipolojilere sahip oldugu belirlenmis ve kelimelerde tuttuklar
yere gore kavramlastirmalar1 yapilmistir. Bu kavramlar Arapgaya tasinmistir. Boylece
Arapcanin ekleme acisindan yapist da kavramsal diizeyde ortaya konmustur. Bu
baglamda Arapcanin ek acisindan olduk¢a zengin oldugu, yani sira, ek sisteminin ayni
ol¢iide ¢esitli ve karmasik oldugu goriilmistiir. Bu baglamda hemen her tiir ek Arapcada
bulunmaktadir. Boylece Arapcanin, eklemeli dillerle bi¢imbilimsel agidan

karsilastirilacagi ¢alismalarda kullanilabilecek kavram seti de tiretilmistir.

Geleneksel donemde Arapgada kelimelerin koklerinin ti¢ tinstizden olustugu kabul
edilmistir. Buna siildsiyye teorisi denir. Ancak ¢agdas donemde 6zellikle Sami diller
arasinda yapilan karsilastirmali tarihsel arastirmalar, kelime koklerinin iki sesten
olustugunu ve tarihi siire¢ icerisinde tige yiikseldigini ortaya koymustur. Bu goriise ise
siindiyye teorisi denir. Stinaiyye kavramina geleneksel donemde deginilmis olsa da teknik
ve detayli calismalar ¢agdas donemde yapilmistir. Diger taraftan kelimelerin tiiremesine
kaynaklik eden kelime konusunda Basra ve Kufe ekolii arasinda derin tartismalar goriiliir.
Ekoller, kendi gorislerini destekleyen ¢esitli argiimanlar gelistirmislerdir. Bu
arglimanlarin bir¢ogu Arapcanin sozdizimsel ya da bigimbilimsel yapisina dayanir.
Cagdas donemde morfem kavrami bu tartismaya farkli bir pencere agar. Buna gore
kelimelerin kaynag iinsiizleridir. Unsiizler morfemdir, mazi de masdar da bu iinsiizlerden
tiremistir. Ayrica ¢cagdas donemde dillerde kelime tiirlerinin olusumundaki siralama
daha ¢ok evrimsel bakis acisindan yapilmistir. Bu konunun evrimsel bakis agisiyla ele
alinmasinda da genel dilbilim bakis agisinin etkisi vardir. Ciinkii bu goriis, biitiin

dillerdeki sozciik gelisimine iligskin bir teoridir.

Geleneksel donemde Arapganin kelime siniflandirmasi genellikle nahiv eserlerinde
yer alir. Bu durum kelime siniflamasina sdzdizimsel agidan yaklasildigini gosterir. Bunun
bir nedeni ise sarfin kelime ¢esitlerinden olan edatlari, alan1 disinda birakmasidir. Bu
nedenle sarf eserlerinde yalnizca fiil ve isimler ¢ekim, tiiretim ve bigimselsesbilim
acisindan smiflandirilir. Cagdas donemde Arap bigcimbilim caligmalarinda geleneksel
donemdeki kelime simiflamalar1 elestirilmis, yeni smiflama denemeleri yapilmistir.

Bunda Bati’daki kelime siniflamalarinin etkisi yadsinamaz. Genel bigimbilim ag¢isindan
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siiflama ¢aligmalarinda, her dilin kendine 06zgii sozdizimsel, bigimbilimsel,
anlambilimsel vb. yapilarinin géz Oniine alinmasinin dogru olacagi belirtilir. Kelime
siniflamalarinda bir parametre kullanilabilecegi gibi genellikle birden ¢ok parametre ayn1
anda da kullanilir. Bu gergevede Arapganin kelime yapisinin oldukga karmasik ve
komplike oldugu, Bati’daki gibi sekiz, dokuz tiirii igeren bir siniflamaya uygun olmadigi
anlagilmaktadir. Bu nedenle olsa gerek geleneksel siniflama temelde isim, fiil, harf olmak
tizere ii¢ ile sinirlandirilmis, her alt disiplinin gerektirdigi siniflama kendi alani i¢inde

ayrica yapilmistir.

Arakesitler c¢agdas Arap bigimbiliminin yeni yizidiir. Bi¢imbilim-sesbilim
arakesiti geleneksel donemde de calisilmistir. Ancak geleneksel donemde yazi dilinin
oncelenmesi nedeni ile konuyla ilgili harf kavraminin kullanilmasi cagdas dénemde
elestirilmis, Arap dilinin seslerine iligkin yeni siniflama ve kavramlastirma yapilmistir.
Ayrica Arap yazi sisteminin ve mizan-i sarfl kuraminin, baz1 hatali bigimselsesbilim
aciklamalara neden oldugu yoniinde elestiriler yapilmistir. Cagdas donemde genel
sesbilimdeki ilkeler olan muhalefet ve miisabehet kavramlari alana kazandirilmistir. Hece

yeni bir kavram olarak bi¢imselsesbilim olgularin izahinda kullanilmistir.

(Cagdas donemde olusan ve genel dilbilimin alt alani olan biirlinbilim ile
bi¢cimbilimin ortak kavrami olan kelimede vurgu iki alanin ortak noktasini olusturur.
Cagdas donem Arap bigimbiliminin simnirlari, bu kavram {izerinden genislemistir. Bu
baglamda vezin kavrami; bi¢imbilimi, sesbilim alanindaki hece kavramu ile ve biirtinbilim
alanindaki sozciik vurgusu ile bulusturan bir nitelige sahiptir. Bu yaniyla Arap
bi¢imbilimi, ¢agdas donemde, geleneksel donemde galisilmayan, kelimelerin sesletimini

inceleme konusu yapmustir.

Cagdas Arap bicimbilim ¢alismalari; tipolojiden bi¢cimbilimin tanimi1 ve sinirlarina,
bi¢gimbilimin temel biriminden kok, ek, koken gibi unsurlarina, ¢ekim tiiretim gibi
olgulardan simiflamalara, bi¢cimbilim-sesbilim arakesitinden, bi¢imbilimin diger alt
alanlarla arakesitlerine kadar ¢ok genis yelpazede kavram setleri olusturmustur. Bu
kavram setleri karsilastirmali dil c¢aligmalarinin kavramsal alt yapisini ve zeminini

olusturur.

(Cagdas Arap bi¢imbilim c¢aligmalar siire¢ icerisinde destekcileri ve muhaliflerini

de var etmistir. Bu baglamda iki taraf arasinda tartismalar da goriiliir. Cagdas Arap
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dilbimcilere gore, gelencksel bi¢imbilim, kolay ama yer yer yetersizlikleri ve bazi
tutarsizliklar1 barindirir. Gelenekselcilere gore cagdas Arap bigimbilimi genis ve detayl
olmasina, analitik bi¢imde ¢alisilmis olmasina karsin karigik ve zordur. Bu alanda galisma
yapanlarin  yaklasimi, ge¢misi Dbiitiinliyle reddetmek degildir. Cagdas Arap
bi¢imbilimcileri, gelenegi 6nemli bulmakla birlikte ¢agin bigimbilimsel alaninda elde
edilen birikimi Arap dil bilimine kazandirmayi amaglar, cagdas dilbilim verilerinin,
geleneksel donemde dilbilim alaninda yapilan ¢alismalarin eksik yanlarini

tamamladigini, mevcut hatalar1 diizelttigi kanaatini tasirlar.

Geleneksel donemde Arap bi¢cimbiliminin 6zel dilbilim yaklagimiyla incelenmesi o
donemin dilbilimsel birikimininin ve Konjoktiiriiniin geregiydi. O donem
calismalarindan, genel dilbilim yaklasimiyla Arap bicimbilimini inceleme beklentisi
anakronizme diismek olur. Zira genel dilbilimin olusmasi i¢in diinyanin ekonomoik,
siyasal, iktisadi, teknolojik ve bilimsel olarak son ii¢ yiiz yillik seviyeyi yakalamasi
gerekliydi. Bu nedenle geleneksel donemde Arap bi¢cimbiliminin genel dilbilim bakis
acistyla incelenmemesi o donemin caligmalarinin bir eksikligi olmadig1 gibi, ¢agdas
dénemde sozii edilen bu galismalar, geleneksel donemdeki ¢alismalarin bir alternatifi de
degildir. Ayrica o birikimi yok sayan ve degersizlestiren nitelikte de degildir. Tam tersine
bu caligmalar, geleneksel Arap bigimbilim ¢alismalari {izerine oturan, o birikimi kullanan
calismalardir. Ayrica geleneksel calismalari gesitlendiren, zenginlestiren, onlara deger

katan, farkli bakis agilar1 ve yaklasimlar gelistiren bir nitelige sahiptir.

Geleneksel donemde genelde Arap dili, 6zelde Arap bicimbilimi alaninda hersey
calisilmistir. Dilin ¢aligilacak bir yan1 kalmamustir.” bigimindeki bakis da dogru degildir.
Bilimsel alanda ve disiplinlerin higbirinde insaligin zirveye ulastigi sdylenemez.
Dolayisiyla dilbilim alaninda da insanligin yolculugu ve seriiveni devam etmektedir.
Genel bi¢gimbilim alanindaki birikimin, Arap bigimbilim ¢alismalarina kazandirilmasina
doniik karst bir durus bilimsellikle ¢elisir. Dahasi bilgiyi, hakikati ve hikmeti miiminin
yitigi olarak goren Islam teolojisinin epistemolojik yaklagimu ile de celisir. Zira O’nun
yaklagimi, bilgiyi iireten bilim ve kiiltiir ¢evresiyle ilgili degil, dogrudan bilginin
kendisiyle ilgilidir. Bu baglamda bilimsel olarak yapilmasi gereken, bu calismalardan
yararlanmak ve dilbilim c¢aligsmalarini zenginlestirmektir. Zira bilimler bir kiiltliriin ve

milletin degil, insaligin ortak degerleridir.
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Genel bigimbilim bakis agisiyla gelistirilen kuramlarin ve kavramlarinin Arapganin
yapisina tam olarak uymadigi elestirisi yapilmaktadir. Bu yerinde bir elestiridir. Zira bir
dilin bizce de yapisi; en otantik, dogal ve iyi bicimde 6zel dilbilim bakis agisiyla
aciklanabilir. Genel bicimbilim bakis agisiyla iiretilen kavramlarin bazilarinin bazi
acilardan Arap diline uymamasi da dogaldir. Zira onun kavramlari, bir¢ok dilin olgulari
tizerinden gelistirilmistir. Bu baglamda g¢agdas Arap bigimbilimi, geleneksel Arap
bicimbilimin alternatifi oldugu iddiasin1 tagimadan Arapganin genel bi¢imbilim bakis
acisindan yapisini ¢oziimlemekte ve genel bigimbilim alaninda olusturulan evrensel,

ortak kavramsal dili kurmakta ve gelistirmektedir.

Geleneksel donemde o6zel dilbilim yaklasimiyla yapilan Arap bigimbilim
caligsmalari, onun 6zgiin yanlari tizerinde odaklanmis, dolayisiyla onun yapisini, dogasina
daha uygun bir bi¢gimde incelemistir. Cagdas donemde ise Arap bi¢imbilimine doniik
baska agidan bir perspektif kurulmus, bu perspektif Arap bi¢imbiliminin evrensel
yanlarint ve goriiniimiinii 6n plana ¢ikarmistir. Bu yoniiyle iki donemin c¢aligmalari,

birbirini tamamlayici ve biitiinleyici nitelige sahiptir.

Bu ¢alismada, Arap bi¢imbilim ¢alismalarinin ¢agdas donemde degisen yiiziiniin
paradigmatik, metodolojik, kuramsal ve kavramsal yaninin genel gercevesi ¢izilmis,
panoramik bir betimlemesi yapilmistir. Caligmanin ulusal alan yazinda yapilan Arap
dilbilim ¢aligmalarina miitevazi bir katki sunmasi beklenmekte, alt basliklar1 6zelinde

daha derinlikli ve karsilastirmali dil ¢alismalarina kap1 aralamasi umulmaktadir.
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