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Tarih boyunca Islam diisiincesine fikirleriyle ve eserleriyle katki sunmus pek ¢ok
isim teseyyu‘ suglamalarina maruz kalmis, bu yolla itibarlar1 zedelenmeye ¢alisiimistir.
Muhammed b. Cerir et-Taberi (310/923) de bu isimlerden biridir. Taberi’nin bu ithamlara
maruz kalmasinin arkasinda donemin sosyo-politik ortaminin yani sira Hanbeliler ve

Zahiriler’in mezhep taassubu ve kisisel hasimliklar vardir.

Bu tez Taberi hakkindaki s6z konusu iddialara kaynaklik eden bilgileri inceleyerek
ona yonelik Siilik ithaminin tarihsel olarak ne kadar yerinde oldugunu tartigmakta ve bu

ithamin saglam temellere sahip olup olmadigini incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Taberi, Sii, Siilik, Rafizi, Teseyyu‘, Hanbeliler, Gadir-i Hum



ABSTRACT

MASTER THESIS
MOHAMMAD B. JARIR AL-TABARI AND THE ACCUSE OF SHIISM
Zeynep KELESOGLU
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Hanifi SAHIN
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Throughout history, many names who contributed to Islamic thought with their
ideas and works have been subjected to tesheyyu‘ accusations and in this way their
reputations were tried to be damaged. Mohammad b. Jarir al-Tabari (310/923) is one of
these names. Behind the exposure of Tabari to these accusations are the socio-political
environment of the period, as well as the sectarian and personal enmities of the Hanbals

and Zahirfs.

This thesis examines the information about Tabari's allegations and discusses the
historical position of the Shiite accusation against him, and examines whether this

accusation has a solid basis.

Keywords: Tabari, Shii, Shi’ism, Rafida, Tesheyyu‘, Hanbals, Gadir-i Humm
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VI

ONSOZ

Diisiince tarihinde iz birakan bazi isimlerin mezhebi konumlar1 ya da gortsleri
belli donemlerde tartisma konusu olmustur. Bu ya sahiplenmekten ya da fikirlerini kabul
etmeyisten kaynaklanan bir tavir alis1 beraberinde getirmistir. Diiglincenin izi takip
edildiginde fikir-hadise irtibatt kuruldugunda ya da kisileri var eden sosyo-politik
konjonktiir iyi irdelendiginde ilgili sahsin ait oldugu diisiince kodlarin1 ve diisiincesinin
boyutlarin1 takip etmek miimkiin olacaktir. Bazi simge isimler Ozelinde siklikla
karsilastigimiz bu durumun dogru tahlil edilmesi hem ilgili kisinin sahsini hem de

diisiincelerini giiniimiize dogru bir sekilde tasimaya imkan verecektir.

Muhammed b. Cerir et-Taberi, ulim-u islamiyenin her birinde adindan s6z ettiren,
adina ameli mezhep nispet edilen 6énemli bir alim olmanin yaninda Hanbeliler 6zelinde
Ehl-i hadis ile miicadelesi ve baz1 goriisleri nedeniyle Sii ithamlarinin odaginda olan
onemli bir miicadele adamidir. Calismamizda Taberi’nin Ehl-i hadisle miicadelesini,
ozellikle de teseyyu® iddialarin1 miimkiin oldukga ilk kaynaklardan hareketle incelemeye

calistik.

Taber’ye yonelik Siilik ithamlarini inceleyen bu ¢alisma giris ve iki bolimden
olusmaktadir. Giris kisminda, aragtirmayr yaparken takip ettigimiz metotlardan,
kullanilan kaynaklardan ve konuyla ilgili kavramlardan bahsedilmistir. Calismada

tarihler hicri ve miladi seklinde verilmistir.

Birinci boliimde, Taberi’nin hayati, egitimi, eserleri ele alinmstir. iginde
yasanilan donemin ve hakim zihniyetin, kisinin ilmi ve fikri gelisimine etkisinden
hareketle Taberi doneminin siyasal, sosyal, iktisadi ve ilmi ortami hakkinda bilgi

verilmistir. Bunun yaninda Taberi’nin temel itikadi goriisleri zikridilmistir.

Tezin ana bilinyesini olusturan ikinci bolim ise iki bashk altinda
detaylandirilmustir. Ik kisimda, Taberi’yi Siilikle itham eden gruplar ve kisiler ele
alinmus, bunlarin iddialar1 ve arkasindaki etkenler ortaya konulmaya ¢alistimistir. ikinci
kisimda ise Taberi’nin teseyyu® ile su¢clanmasinin sebeplerine yer verilmis, bu iddialarin

ne derece gercegi yansittigi kaynaklardan hareketle tahlil edilmistir.

Bu vesileyle ¢alismamda yardimlarini esirgemeyen, bilgisi, tecriibesi ve

destegiyle beni her zaman yonlendiren kiymetli danisman hocam Dog¢. Dr. Hanifi



Vil

SAHIN’e, gerek derslerde gerekse serbest zamanlarda fikir ve elestirileri ile bize yol
gosteren degerli hocam Prof. Dr. M. Zeki ISCAN’a, ¢alismamim her asamasinda
dostluklarini ve maddi-manevi desteklerini hep yanimda hissettigim degerli arkadaslarim
Ars. Gor. Nurun Nisa KiLIT, Ilknur SOYLEMEZ ve Emine Ulkii BASTEM’e c¢ok
tesekkiir ederim. Hayatim boyunca her daim yanimda olan, dualarini ve desteklerini

esirgemeyen anneme, babama ve tiim aileme tesekkiir ve minnet bor¢luyum.
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GIRIS
I. AMAC VE ONEM

Islam diisiince geleneginde dnemli bir yere sahip olan ve daha ¢ok tefsirci ve tarihgi
yonii ile 6ne ¢ikan Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923), bunlarin yani sira diger
pek cok alana dair goriis beyan etmis ve eserler vermistir. Glinlimiize ulagan bu
goriislerinden bazilar1 onun, bazen Sii olmakla bazen Siilige meyilli olmakla, bazen de
Siilikte asir1 noktalara vardigin1 vurgulamak hasebiyle Rafizilikle sug¢lanmasina sebep
olmustur. Bu noktada Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin mezhebi kimligi hakkindaki

iddialarin neler oldugunun tespiti ve bunlarin gegerliliginin ortaya konulmasi 6nemlidir.

Taber1’nin eserleri ve goriisleri temelinde pek ¢ok kitap, tez, makale vb. ¢alisma
yapilmistir. Bunlarin ¢ogunlugunda Taberi’nin Tefsir’i ve Tarih’i baglaminda onun
miifessir ve tarih¢iligi; fikhi bir mezhebin 6nciisii olmasindan hareketle fakihligi ve bu
baglamdaki goriisleri ele alinmistir. Bunlarin yaninda onun akaide dair diisiincelerini ele

alan calismalar da kayda deger seviyededir.!

Tezimizin konusu olan Taber?’ye yonelik Siilik iddialarini ele alan miistakil bir
calisma bulunmamaktadir. Yazilan kitaplarin, tezlerin ve makalelerin bazilarinda bu
konuya kisaca deginilmis, bazilarinda ise daha detayli bilgi verilmitir. Bu noktada Ahmed
el-Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd’uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef isimli doktora
tezinde Taberi hakkindaki Siilik iddialarina en fazla yer veren isimdir. Onunla beraber
Ahmed Muhammed el-Havfi, et-Taberi; Ali b. Abdulaziz b. Ali es-Sibl, Ebu Ca fer
Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, Muhammed ez-
Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi” isimli eserlerinde bu meseleye dair detay vermislerdir.
Christopher Melchert ise “The Hanabila and The Early Sufi’s” ve “The Formation of The
Sunni School of Law 9th-10th Centuries C.E.” makalelerinde Hanbeliler &zelinde bu

iddialardan genis bir sekilde bahsetmistir.

Bu konuda miistakil bir ¢alisma olmamasi sebebiyle Taberi’nin mezhebi

kimliginin ortaya konulmasi noktasinda 6nemli bir yere sahip olan onun hakkindaki Siilik

! Bkz. Necattin Hanay, “Allime Muhammed ibn Cerir et-Taberi’ye Dair Bir Bibliyografya Denemesi”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:3, 2013, 227-250.



iddialarin1 ele almanin faydali olacagini diigiindigimiiz i¢in bunlar1 incelemeye ve

gecerliliklerini tespit etmeye calistik.

Bu calisma, Taberi’ye yoneltilen Siilik iddialarinin sebeplerini ve bunlarin

dogruluk ve yanlisliklarina dair tespitler ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Il. METOD

Kullanilan kavramlar, uygulanilan metotlar ve sahip olunan bilimsel perspektif,
arastirmalarin sonucunu etkileyen unsurlardir. Bilimsel bir disiplin oldugunu iddia eden
her bilim dalinin bir metoda dayanmasi ise kagimilmazdir. Metot, bilimin gelismesine
oncilik eden ve dogru bilgiye ulasmay1 saglayan en etkili aractir. Metodun olmadigi
calismalarda saglikli ve tutarli sonuglara ulasmak pek miimkiin degildir.? islam
Mezhepleri Tarihi de kendisine ait bir yontemi olan ve bu yonteme uygun teknikler

gelistiren bir disiplindir.

Bu calisma, Islam Mezhepleri Tarihi bilim dali i¢inde yapildigindan, bu bilim
dalinin metodolojisi takip edilmistir. Sénmez Kutlu, Islam Mezhepleri Tarihi’nin
tanimin1 ve kullandig1 yontemi su sekilde ifade etmektedir: “Islam Mezhepleri Tarihi,
gecmiste ve giiniimiizde siyasi ve itikadi gayelerle viicut bulmugs ‘Islam Diisiince Ekolleri’
diyebilecegimiz beseri ve toplumsal olusumlarin, dogduklar: ortami, dogus sebeplerini,
tesekkiil siireclerini, fikirlerini, mensuplarim, edebiyatini, yayildigi bolgeleri, Islam
diistincesine katkilarini kendi eserlerinden hareketle zaman-mekan baglaminda ve fikir-
hddise irtibati ¢ercevesinde betimleyici metotla ve tarafsiz bir gézle inceleyen bir bilim

dalidir.

Islam’1n anlasilma bigimleri olan mezheplerin ortaya ¢ikmasi, tarihi, politik-dini
ve beseri bir olgudur. Insanlarin kiiltiir diizeyleri, anlayislari, bakis agilar1 birbirinden

farkli oldugu i¢in metinlere de farkli yaklasmislar olmus, dogal olarak farkli sonuglar elde

2 Orhan Tiirkdogan, Orhan Gokge, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemi, Cizgi Kitabevi, Konya 2018,
243.

8 Hanifi Sahin, Siilerin Géziiyle Siinniler [lk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, Mana Yayimlari,
Istanbul 2016, 13-.14. . '

4 Sonmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usl Sorunu”, Islami Ilimlerde Metodoloji/Usiil Meselesi
1, Ensar Negriyat, Eyliil 2005, 396.



etmiglerdir. Her firkanin ortaya koydugu goriis ve c¢oziimler, belirli bir donemin dini

ihtiyaclarini karsilamak iizere ortaya konuldugundan tarihidir.’

Islam Mezhepler Tarihi sosyal bilimlerin i¢inde yer aldigindan onun bir¢ok ¢agdas
yonteminden, Ozellikle anlayici, yorumlayic1 ve niyete dayali arastirma yonteminden

istifade eder.®

Calismamiz nitel bir ¢alismadir. Sosyal bilimlerin geregi olarak ¢alismamizda
anlayict ve yorumlayict yontem, tarihsel-sosyolojik yaklagim ile zihniyet ¢oziimleyici

yaklagim kullanilmaistir.

Tarihi sosyolojik yaklasim, olgularin ve seylerin daima tarihi gelismenin seyri
icerisinde gorlilmesini esas alir. Bu yaklasima gore dini, ictimai, siyasi vb. biitiin
fenomenler biricik ve bireyseldir. Dolayisiyla bu olgular ancak kendi tarihsel baglami

cercevesinde anlasilabilir ve aciklanabilir.’

Kisilerin ve toplumlarin etkisinde kaldiklar1 zihniyetler, onlarin olaylari, olgular
ve nesneleri farkli bakis acilariyla degerlendirmelerine sebep olur. Bu nedenle farkli bakis
acilarin1 anlayabilmek icin zihniyetlerin ¢ézliimlenmesi gerekir. Zihniyet ¢oziimleyici
yaklasim da, politik, dini veya siyasi-itikadi firkalarin ya da dini ztimrelerin Ortiik referans

sistemlerini ortaya koymaya ¢aligir.®

Bu yaklagimlar ¢aligmamizin ana yontemini olusturmaktadir. Bu iki yaklagimin
yani sira arastirmamizda, fikirlerle hadiselerin irtibat1® esas alinarak Taberi’ye yoneltilen
ithamlarin Siilikle alakali olup olmadigi tespit edilmeye calisilmistir. Bunu yaparken
saglikli neticelere ulasmak i¢in insan ve mezhep faktorii géz onilinde bulundurulmustur.
Arastirmada siibjektiflik riskinin onlenmesi i¢in miimkiin oldugunca ¢apraz kaynak

okumasi yapilmistir.

5 Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usil Sorunu”, 395.

® Hanifi Sahin, [lhanlilar Doneminde Siilik, Otiiken Yaymlar1, Istanbul 2010, 28.

7 Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usil Sorunu”, 418.

8 Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usiil Sorunu”, 420-421.

% Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Sifleri, Endiiliis Yaynlari, Istanbul 2017, 15.



I11. KAVRAMSAL CERCEVE

Taberi’ye yapilan ithamlarin daha iyi anlasilmasi i¢in S7a/Sit, teseyyu ‘ ve Rdfizilik
kavramlariin hangi anlamlara geldiginin ve tarihsel siire¢ igerisinde nasil kullanildiginin

bilinmesi faydali olacaktir.

Sia kelimesi, Arapga s-y-a kokiinden gelir. Sia, sozliikk anlami itibariyle taraftar
olmak, pesinden gitmek, ayrilmak ve bir isi gergeklestirmek i¢in bir kimse etrafinda
toplanan grup vs. gibi cesitli anlamlarinda kullanilir.!® Istilahi olarak ise, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra halifelige en layik kisinin Hz. Ali oldugunu kabul eden
ve onu mesru halife olarak goren; Hz. Ali’den sonra da halifeligin onun soyundan devam

etmesi gerektigine inanan topluluklarin genel adidir.'!

Sia kelimesinin 1stilahi bir anlama ne zaman kavustugu hususu tespiti zor bir
durumdur. Zira $ia’nin bir firka olarak ortaya ¢ikisina kadar bu kelime, sozliikk manasi
cercevesinde “taraftar” anlaminda sikca kullanilmistir.*> Hz. Osman’m hilafetinin ikinci
donemi ile Hz. Ali’nin hilafeti esnasinda meydana gelen olaylar neticesinde tesekkiil eden
gruplara, mezhebi bir kasit olmaksizin, “Siatu Ali”, “Siatu Osman”, “Siatu Muaviye”
benzeri isimler kullamlmistir.*® Genel anlamdaki bu kullanim Hz. Hiiseyin’in (61/680)
Kerbela’da sehit edilisinden kisa bir miiddet sonraya kadar devam etmistir. Bu hadiseden
sonra Sia kelimesi, Emeviler’den intikam almak, Hz. Ali ve soyunun haklarini savunmak

icin bir araya gelenleri ve onlara taraftar olanlar1 ifade etmek i¢in kullanilan siyasi bir

terim haline gelmistir.!*

Si1 miellifler genel olarak $ia’nin Hz. Peygamber’in saglhiginda var oldugu
diisiincesinde birlesmislerdir. Nevbahti (6.300/912) ve Kummi (6.301/913) Sia’nin, Hz.
Peygamber doneminde ortaya ciktigini, o zamanda Hz. Ali’yi destekleyenler olarak

“Siatu Ali” seklinde isimlendirilen ve Hz. Peygamber sonrasinda da onun imametini ileri

10 Mustafa Oz, “Sia”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Istanbul 2010, XXXIX, 111; Onat, Emeviler
Devri Sit Hareketleri ve Giiniimiiz Siileri, 25; Ethem Ruhi Figlali, “Sifligin Dogusu ve Gelismesi”, Milletler
Arasi Tarihte ve Giintimiizde Siflik Sempozyumu, Islami Arastirmalar Vakfi, Istanbul 1993, 33.

11 Muhammed Abdulkerim es-Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, cev. Mustafa Oz, Ensar Nesriyat, Istanbul
2005, 147; EbG Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, gev. Ethem
Ruhi Figlali, T.D.V. Yayinlari, Ankara 1991, 26; Figlah, “Siiligin Dogusu ve Geligmesi”, 33; Onat,
Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siileri, 26; Mustafa Oz, “Sia”, DIA, XXXIX, 111.

12 Figlal, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, 33; Mustafa Oz, “Sia”, DI4, XXXIX, 111.

B Figlaly, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, 33.

14 Halil Ibrahim Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-Itikddi Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara 2016, 200.



siirenlerin olusturdugu firka oldugunu sdylemislerdir.’® Seyh Miifid (6.413/1022) de
Sia’nin, Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan ilk ti¢ halifenin hilafetini kabul etmeyip Hz.
Ali’nin imametini kabul eden, onun imametinin kendi soyundan kesintisiz olarak devam

edecegine inanan Ali taraftarlarini ifade eden bir isim oldugunu syler. 8

Stinni alimlerin tanimlamasina bakildiginda Es’ari (6.324/935), Sia’ya, Hz. Ali’yi
destekledikleri ve onu Hz. Peygamber’in ashabindan digerlerinin 6niine gegirdikleri i¢in
bu ismin verildigini séylemistir.}” Sehristani (6.548/1153) de Sia’y1, “Sia 6zellikle Ali’ye
taraftar olanlardir. Onun imamet ve hilafetinin, anlam1 agik yahut kapali nass ve

vasiyyetle sabit oldugunu kabul ederler.” seklinde tanimlamustir.®

Taberi, ¢ok erken bir donem igin Sia kelimesini 1stilahi bir baglamda kullanmustir.
Hicri 64. yilin olaylarindan bahsederken Sia’nin Hz. Hiiseyin’in kanini talep etmek igin

Kife’de ayaklandigmi aktarmistir.'®

Bu gibi degerlendirmeler goz oniine alindiginda, hicri birinci asirda Sia tabirinin
kullaniminda belirsizlik ve keyfl bir kullanim s6z konusudur. Giinliik dildeki “taraftar”
anlaminda kullanilan “sia” kelimesinin, bir firkayr tanimlar gibi “es-sia” seklinde
kullanimi1 bu belirsizligin olusmasina sebep olmustur. Emeviler doneminin baslarinda
“siati”, “siatu Ali” gibi kavramlar, Siilerin iddiasinin aksine nass, vasiyet ve ismet gibi
goriisler etrafinda birlesen mezhebi bir hareketi ifade etmemekte, Emeviler’e kars1 Hz.

Ali ve Hasimogullarinin adin1 kullanarak olusturulan muhalefeti temsil etmektedir.?

Kerbelda’da Hz. Hiiseyin’in (6.61/680) sehit edilmesi ve devaminda vuk® bulan
Tevvablin ve Muhtar es-Sekafi hareketleri, Siiligin olusumunu hazirlamis, vasilik,

imamet, nass ve halef inamislar1 gergevesinde Sii diisiince sekillenmeye baslamistir.?

15 Ebu Muhammed el-Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku ’s-Sia, Mengtratu’r-Riza, Beyrut 2012, 31; Ebu
Halef el-Es’ari, el-Kummi, Kitabu’I-Makdldt ve’l-Firak, Matbaatu Hidri, Tahran 1341, 3; Onat, Emeviler
Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siileri, 26; Mustafa Oz, “Sia”, DI4, 111.

16 Seyh Miifid Muhammed b. Numan el-Ukberi, Evdilu’l-Makaldt, thk. Seyh Ibrahim el-Ensari, el-
Mii’temiru’l-Alemiyyi’l-Elfiyyeti Seyh Miifid, Miiessesetu Dena, 1413, 35; Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-
Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, 200.

17 Ebl Hasan Ali b. Ismail el-Es’ari, Makdaldtu’l-Islamiyyin ve [htildfu’l-Musallin, el-Mektebetu’l-
Asriyyetu, Sayda-Beyrut 1990, I, 65.

18 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 147.

19 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu 'r-Rusiil ve I-Miilitk, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim, Daru’l-
Ma’arif bi-Misr, Kahire, t.y., V, 551.

20 Figlaly, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, 35-36; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siileri,
28-29.

2L Figlaly, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, 41.



Zeyd b. Ali (6.122/740)’nin Emeviler’e isyani ile birlikte imamet meselesi tizerinden Sii
toplumu i¢inde farklilasma siireci yaganmistir. Hicri ikinci asrin sonlarindan itibaren bu
topluluk igerisinde ana biinyeyi temsil eden olusum /mamiyye kavramu ile ifade edilmeye
baslanmuis, hicri iigiincii asrin ortalarinda ise bu kavram yerlesik hale gelmistir. Bunun
yaninda Zeyd b. Ali 6nderliginde de Zeydiyye’nin tesekkiilii gergeklesmistir. Boylece Sia

i¢indeki bu gruplar, itikadi ve fikhi goriisleriyle kendilerine has bir firka halini almigtir.??

Teseyyu ‘, S11 olmak, $iiligi miidafaa etmek, Sia firkasinin goriislerini benimsemek
anlaminda kullanilan bir kavramdir.?® Teseyyu* asgari sekilde Hz. Peygamber’den sonra

hilafetin nass ve tayinle Hz. Ali’nin hakki olduguna inanmak olarak zikredilebilir.?*

Teseyyu® kavramimin ilk donemdeki karsiligi ile sonraki donemlerdeki karsiligi
arasinda farklilik vardir. Ik donemlerde rivayetin kabuliine engel teskil etmeyen 1limli
bir Siiligi ifade eden bu terim, sonralari ilk dénemin asir1 Rafiziligi ile es anlama
kavusmustur.?® Ibn Hacer (6.852/1449), teseyyu® ile Rafizilik arasinda fark oldugunu
belirtmistir. Ona gore Hz. Ali’yi diger sahabelerden listiin kabul etmek teseyyu‘, onu Hz.
Ebubekir ve Hz. Omer’e takdim etmek RAafizilik, sahabeye hakaret etmek ise asiri
Rafiziliktir.?® Ayrica o, teseyyu® ile nitelendirilenlerin rivayetlerinin reddedilemeyecegini

soylerken, Rafizi olanlarin ise rivayetlerinin kabul edilemeyecegini ifade eder.?’

Rdfiza, Arapga’da r-f-z kokiinden tiremistir. Sozliikte birakmak, ayrilmak
manalarina gelen Rafiza, terim olarak baslangicta Zeyd b. Ali (6.122/740)’yi terkeden ilk
Imamileri, sonrasinda biitiin Sii gruplar1 ve daha sonra da Sii unsurlar1 tagtyan batini

gruplari ifade etmektedir.?®

Cok erken donemden itibaren $ia tarihinde yer alan Rafizi teriminin kdkeni, Zeyd
b. Ali’nin Emeviler’e kars1 baslattigi isyana kadar gitmektedir. O donemde Zeyd b.
Ali’nin isyani destekleyenler (Zeydiyye taraftarlari) ile isyan ve direnisin faydasina

inanmayan Imamiyye taraftarlari arasinda ayrisma meydana gelmistir. Imamiyye

22 Figlaly, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, 41; Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler, 30-32.

23 Emin Asikkutlu, “Teseyyu‘”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 2011, XL, 564.

24 Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siileri, 30.

%5 Tbn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Tehzibu 't-Tehzib, Daru’l-Kitabi’l-Islami, Kahire t.y., I, 94; Emin
Asikkutlu, “Teseyyu‘”, DIA, 40, 564.

% 1bn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, 1, 94; Emin Asikkutlu, “Teseyyu”, DI4, 40, 564.

27 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, |, 94.

2 Mustafa Oz, “Rafiziler”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar, Istanbul 2007, XXXIV, 396; Bulut,
Diinden Bugiine Siyasi-Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, 200.



taraftarlari, Zeydiyye taraftarlarinca Zeyd b. Ali’ye karsi ¢ikmak ve onu terk etmekle
suglanmislardir. Daha sonra imamiyye’nin kiiciik diisiiriicii bir lakab1 haline gelen Rafiza
terimi, Zeydiler tarafindan Zeyd b. Ali’nin terkedilmesi; Siinniler tarafindan ise ilk iki

halifenin reddedilmesi anlaminda kullanilmistir.?

Kot bir isimlendirme ve kiiglik diisiirticii bir lakap olarak kullanilan Rafizi terimini
Siiler ilk basta kendileri i¢in kullanmamuslardir.®® Fakat bunun yayginlasmasi ve dile
yerlesmesi ile birlikte Siiler, bu terimi kendi lehlerine gevirmisler ve 6vgii ifade eden bir

kavrama doniistiirmiislerdir.®

Sii kaynaklar, besinci imam Muhammed el-Bakir (6. 114/732 veya 117/735) ve
altinct imam Ca’fer es-Sadik’in (6. 148/765) Rafiza ismini kullandiklarmi iddia
etmislerdir. Bir rivayete gore, seker kamis1 saticisi olan Uyeyne isimli bir adam, bazi
kimselerin kendisini Rafizi olma tehlikesine karsi uyardigimi sdyleyerek Ca’fer es-
Sadik’a sikayette bulunmustur. Bunun iizerine Ca’fer es-Sadik, “ Yemin olsun ki,
Allah’n sana verdigi bu isim, bizim 6gretimizi takip ettigin ve bize yalan isnat etmedigin
siirece mitkemmeldir.” demistir.*> Benzer sekilde Muhammed el-Bakir’in, “Ben o

Rafizilerden biriyim, Rafiziler de bendendir.” dedigi nakledilmistir.

Rafizi teriminin, Hz. Ali taraftarlarina verilmesinin yani sira Hz. Harun ve
taraftarlarin igin de kullanildig1 soylenmektedir.3* Ca’fer es-Sadik’a dayandirilan bir
rivayete gore o, “Firavun’un adamlar1 arasinda efendisine itaati reddeden ve onun yerine
Miisa’ya katilmay1 tercih eden yetmis kisi vardi. Bu ylizden Allah onlar1 ‘rafiza’ yani
kotilugi terkeden kisiler olarak isimlendirdi. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ilk
Miisliimanlarin ¢ogu dogru yoldan sapmaya basladiginda sadece Siiler katiiliigii reddetti
ve boylece onlar gercek Rafizilerin halefleri oldular.” demistir.®* Yine Muhammed el-

Bakir’in “Firavun taraftarlarindan yetmis kisi Firavun’u terketti ve Misa’ya gitti.

2 Etan Kohlberg, “imamiyye Siast Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, ¢ev. Halil Ibrahim Bulut, Kelam
Arastirmalari, 2:2 (2004), 117.

30 W. Montgomery Watt, “The Rafidites: A Preliminary Study”, Oriens, 16, 1963, 119; Kohlberg,
“Imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 117-118.

31 Kohlberg, “imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 123; Yusuf Benli, “Rafiza Adlandirmasinin
[k Kullanmimina liskin Degerlendirmeler”, Hikmet Yurdu, yil:1, s.1, Ocak 2008, 57.

32 Kohlberg, “imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 118.

33 Kohlberg, “imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 118; Mustafa Oz, “Rafiziler”, D4, XXXIV,
396.

3 Ali b. Yunus el-Amili, es-Swrdtu’I-Miistakim ilé Miistahikki’t-Takdim, thk. Muhammed Bakir el-Bihbudi,
Tahran, 1384, |, 323.

% Kohlberg, “Imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 119.



Musa’nin taraftarlar1 arasinda onlardan daha fazla Harun’a sevgi ve muhabbet besleyen

hi¢ kimse yoktu.” dedigi nakledilmistir.%

Ethan Kohlberg Kutsal Kitap’ta “Réafiza” ifadesinin gegmedigini belirttikten sonra
Siilerin burada Hz. Musa’dan ziyade Hz. Harun’a vurgu yapmasinin sebebinin, Sii-Imami
diisiincede var olan “Musa’ya gore Harun ne ise Hz. Muhammed’e gére Hz. Ali de odur.”

anlayisindan kaynaklandigimi sdylemistir.3’

Stinni kaynaklarda Réfiza teriminin kullanimina bakildiginda, genellikle Siilere
yonelik yergi ifadesi olarak kullanilmistir. Burada etkili olan unsur ise onlarin Hz.
Ebubekir ve Hz. Omer’i reddetmesi ve sahabeye kars1 teberri diisiincelerinin olmasidir.®®
Es’ari Makalat’inda, Hz. Peygamber’in kendisinden sonra Hz. Ali’yi bizzat ismiyle halefi
olarak tayin ettigi fikrinde birlesenlerin, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in imametini

reddetmeleri sebebiyle Rafiza olarak adlandirildiklarmi ifade etmistir.*

V. KAYNAKLAR

Kavramlar, bireylerin toplumlarin zihniyetlerini, diisiince yapilarin1 anlamada en
onemli unsurlardir. Burada dikkate alinmasi gereken husus, kavramlarin neligi degil,
anlam icerigidir.*’ Bu sebeple ¢alismamizin giris boliimiinde konuyla ilgili kavramlarin
tarihi siire¢ igerisinde hangi anlamlarda kullanildigim1 ortaya koymaya calistik. Bunu
yaparken Nevbahti, Firaku’s-Sia, Ebu Halef el-Es’ari el-Kummi, Kitabu'I-Makdalat ve’l-
Furak Ve Ali b. Yunus el-Amili, es-Sirdtu ’I-Miistakim il Miistahikki 't-Takdim gibi Sii
kaynaklara; Es’ari, Makdlatu’I-Islamiyyin, Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal ve Ibn Hacer,
Tehzibu't-Tehzib gibi Siinni kaynaklara bagvurduk. Bunlarin yam sira ilgili ansiklopedi
maddelerinden ve E. Ruhi Figlali, Hasan Onat, Ethan Kohlberg ve W. M. Watt gibi

modern donem miielliflerinden yararlandik.

Tezimizin birinci boliimiinde Taberi’nin hayati, egitimi, eserleri ve yasadigi
donemi ele aldik. Bunlar1 arastirirken Taberd ile ilgili bilgileri ihtiva eden tabakat eserleri

basta olmak iizere, o déneme 151k tutan Islam Tarihi kaynaklarini taradik. Bu baglamda

% Kohlberg, “imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 120.

37 Kohlberg, “imamiyye Sias1 Geleneginde ‘Rafizi’ Terimi”, 120.

38 Benli, “Rafiza Adlandirmasinin [lk Kullanimina Iliskin Degerlendirmeler”, 49-50.
% Eg’ari, Makdldatu’I-Islamiyyin, 1, 89.

40 Sahin, Siflerin Goziiyle Siinniler, 18.



en fazla bagvurdugumuz kaynaklar soyledir: Hatip el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad; Hamev1,
Mu’cemu’l-Udebd; bn Asakir, Tarihu Medineti Dimesk; ibn Hacer, Lisanu 'I-Mizdn; ibn
Hallikan, Vefdydtu’l-A yan; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye; Ibn Nedim, el-Fihrist;
Omer Riza Kehhale, Mu 'cemu’l-Miiellifin; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefdyat; Subki,
Tabdkatu’s-Safi iyyeti’I-Kiibra; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Niibeld.

Taberi’ye yonelik Siilik ithamlarini ele aldigimiz ikinci boliimde, bu iddialar dile
getiren kisilerin ve gruplarin eserlerine ve bunlardan bahseden diger kaynaklara
basvurduk. Bu noktada Siinni tabakat eserlerinin yani sira Sii diisiincede Taberi’nin
konumunu ortaya koyabilmek adina; Necasi, Ricalu 'n-Necdsi; Tusi, Fihrist; Seyh Abbas
el-Kummi, el-Kiind ve’l-Elkab gibi Sii literatiirdeki rical eserlerinden yararlandik. Ayrica
Taberi hakkinda Havfi, Sibl, Zuhayli ve Avayese’ nin yaptig1 miistakil caligmalardan da
istifade ettik.

Calismamiz sahis merkezli bir calismadir. Bu sebeple bagvurulan kaynaklar
noktasinda Taberi’nin eserleri biiyiik 6nem arzetmektedir. Siilik iddialarinin gegerliligini
sorgulama, dogruluk ve yanlighiklarina dair tespitler ortaya koyma noktasinda ise

Taberi’nin 6zellikle giiniimiize ulasan su alt1 eserine miiracaat ettik.

A. Camiu’l-Beyan an Tefsiri Ayi’l-Kur’an

Kur’an tefsirlerinin en 6énemlilerinden ve en meshurlarindan biri kabul edilen bu
eseri Taberi, 283/896-290/903 yillar1 arasinda Bagdat’ta yazmistir.*! Taberd, daha kiigiik
bir ¢ocukken i¢inden bir sesin Ku’an’i tefsir etmeyi fisildadigini, bu tefsiri yazip
yazmama konusunda istihare yaptigini ve bu is i¢in {i¢ y1l boyunca Allah’tan yardim
diledigini sdylemistir.*?

Bu eserin, 19. yiizyilin sonlarima kadar nesredilmedigi i¢in kayboldugu
diistiniilmiistiir. 1960 yilinda yazdig1 bir eserde Noldeke, “Eger onun bu tefsirini elde
etseydik, ondan sonra gelen tefsirlere ihtiyag duymayabilirdik. Fakat maalesef bu eser

kaybolmustur.” demistir. Tefsir bir siire sonra bulunmus ve 1321/1903 yilinda

41 Hasan Kurt, Taberi 'nin Hayati ve Tarihgiligi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Samsun 1991, 26;
Fikret Isiltan, “Taberi”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1979, X1, 595.

“Hamevi, Sihabuddin Yakut b. Abdillah, Mu’cemu’l-Udeba, y.y, t.y, Beyrut/Liibnan, XVIII, 62; Taberi
Tefsiri, thk. Muhammed Ali es-Sabiini- Salih Ahmed Riza, ¢ev. Memet Keskin, Saglam Yaymevi, Istanbul
2019, 1, 16.
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Yemeniyye matbaasinda 30 cilt olarak derlenip, 1323-1330/ 1904-1911 yillar1 arasinda
da Bulak’ta basilmistir.*® 1912 yilinda Herman Haussleiter tefsire “Register Zum Quran-
Kommentar des Taberi, Strassburg” isimli bir fihrist yazmistir.** 1954 yilinda Misir’da
Mustafa b. Muhammed el-Babi el-Halebi ayetleri numaralandirmak suretiyle Kur’an’in

her bir ciiz’ii bir cilt ve sonuncu fihrist olmak iizere otuz ciiz halinde nesredilmistir.*®

Taberi Tefsir’i Samani hiikiimdar1 Eba Salih Mansur b. Ndh’un emriyle bir grup
ilim adami tarafindan Farsca’ya ¢evrilmistir. Tefsir’in basindan 104. ayete kadar olan
boliimii W.F.Madelunge ve A. Jones tarafindan Ingilizceye ¢evrilip 1987 yilinda Oxford

Universitesi matbaasinda basilmigtir.*®

Ahmed Muhammed Sakir ve Mahmud Muhammed Sakir (I-X1V, Kahire,1955-
1969) ile Abdullah B. Abdulmuhsin Et-Tiirki (I-XXIII, Riyad, 1424/2003) tarafindan iki
ilmi nesri gerceklestirilmistir.*’ Muhammed Ali es-Sab’uni ve Salih Ahmed Riza,
Muhtasaru Tefsiri’'t-Tabert’yi hazirlamiglardir. Bu tahkik, Kerim Aytekin ve Hasan
Karakaya (I-IX, Istanbul 1996) ile Mehmet Keskin (I-VI, Istanbul) tarafindan Tiirkce’ye

cevrilmistir.*8

Cdmiu’l-Beydn, belagat, 1’caz ve fesahat konularinmi ele alan bir 6nsoz ve tefsir
ilmine giris sadedinde bir risdle ile baslar. Daha sonra Taberi, tefsir, Kur’an’1 tevil
vecihleri, Kur’an’da tevili bilinen hususlar, Kur’an’in tefsir edilmesinin caiz olduguna ya
da olmadigina dair rivayetler, Hz. Peygamber’in; “Kur’an yedi harf tizere indirilmistir”
sOziiniin degerlendirilmesi, Kur’an’in hangi lehgelerde indirilmis oldugu, Kur’an’da Arap
dili disinda kelimeler bulundugunu iddia edenlerin goriislerine reddiye, Kur’an’in ve
sirelerin isimlerinin tefsiri gibi, tefsir ilminin mukaddimesi olabilecek hususlari
zikretmistir. Bunlari, Kur’an’in ayet ayet tevili takip etmistir. Tefsirinde basindan sonuna
kadar sahabe, tabilin ve etbau’t-tabiinin goriislerini, Kife ile Basra dil okullarinin i’raba

dair izahlarini; kiraatlerle Kur’an kelimelerinin masdarlari, farkli leh¢elerdeki okunuslari,

43 fsmail Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 87; Ignaz Goldziher, Islam Tefsir
Ekolleri, cev.Mustafa Islamoglu, Denge Yayinlar1, Haziran, 1997, 112.

4 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 87; Fuad Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, ar.
Trc. Mahmud Fehmi Hicazi, EI-Memleketii’l-Arabiyyetu’s-Suudiyye, Vizaratu’t-Ta’limi’Ali, Camiatu
Imam Muhammed b. Suud eislamiyye yayini, Riyad 1411/1991, 1, 167.

4 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 87; Mustafa Fayda, “Taberi (Hayati ve
Eserleri)”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 317.

4 Kurt, Taberi’nin Hayati ve Tarihgiligi, 27-28.

47 Sezgin, Tarihu't-Turasi’I-Arabi, 1, 167; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 317.

“8 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA, XXXIX, 317.
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cemi ve tesniye hallerine dair kiraat farkliliklariyla ilgili goriis ve diislinceleri, Kur’an’in
nasihini, mensthunu, Kur’an ahkamina miiteallik meseleler ile bu konulardaki ihtilaflar:
zikretmis; ayrica tefsirin basindan sonuna, ehl-i bidatin Kur’an hakkinda goriisleriyle ehl-
1 nazarin diisiincelerine reddiyeler yazmistir. Bunun da ardindan ebced harflerinin nasil

anlasilmas gerektigini, bu harflerin neler oldugunu anlatmistir.*°

Ebl Bekr b. Kamil, “Taberi bize, yiiz elli ayetin tefsirini imla yoluyla yazdirdi.
Daha sonra Kur’an’1 sonuna kadar okumak suretiyle tefsir etti. Bu, 270 senesinde vuku
bulmustu. Kitap insanlar arasinda sohret buldu ve adi, san1 her yanda duyulur oldu.”

demistir.>°

Taberi’nin tefsiri Ibn Kesir, Ibnii’l-Esir gibi pek ¢ok kisi tarafindan takdir edilmis
ve esi benzeri telif edilmemis tefsir olarak nitelendirilmistir.®* Isferayinli fikih¢1 Seyh Ebi
Hamid Ahmed b. Ebi Tahir “Bir adam Taberi’nin tefsirini elde etmek i¢in Cin’e gitse bu
cok goriilmezdi.” demistir.>> EI-Kifti “Taberi tefsirinden daha biiyiik ve onun kadar
faydal bir tefsir goriilmedi” derken® Suyiti de “Taberi tefsiri, tefsirlerin en celili ve en

azimidir. Kendi vadisinde diger tefsirlere iistiinliigii vardir.” ifadelerini kullanmistir.>*

Ibn Huzeyme, Ebli Bekr b. Baliiye’ye tefsiri Ibn Cerir’den yazip yazmadigimi
sormus, o da imla yoluyla yazdigimi sdylemis. Ibn Huzeyme bu niishalar1 alip okuduktan
sonra soyle demistir: “Tefsiri basindan sonuna kadar okudum. Yeryiiziinde Taberi’den

daha alim birisini bilmiyorum. Hanbeliler ona zulmetti.”®

Taberi, tefsir kaynaklarindan; Ibn Abbas’in tefsirlerini bes tarikten, Said b. Ciibeyr
(6. 95/714)’in tefsirini iki tarikten, Miicahid b. Cebr (6. 103/721)’in tefsirini ii¢ tarikten -

kimi yerlerde daha fazla tarikten de nakletmis olma thtimali de vardir-, Katade b. Diame

49 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 63; Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”,89.

%0 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 62.

1ibn Kesir, Imadiiddin Eb(“1-Fida Ismail b. Omer, el-Biddye ve 'n-Nihdye, Beyrut: Mektebetu*l-Maérif,
Riyad: Mektebetii’n-Nasr, 1966, XI, 145; Ibnii’l-Esir, Ebu’l-Hasan Izziiddiin b. Ali b. Muhammed b.
Abdulkerim, el-Kdamil fi’t-Tarih, gev. Ahmet Agirakca, Bahar Yayinlari, Istanbul 1991, VIII, 114-115; Ebu
Bekr Ahmed b. Ali Sabit Hatib el-Bagdadi, , Tdrihu Bagdad, Daru’1-Kiitiib el-flmiyye, Beyrut/Liibnan,
1971, 11, 161; Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 41.

52 [bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 146; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 161; Subki, Tacuddin
Ebu Nasr, Tabakatu’s-Safi iyyeti I-Kiibra, 1384/1965, 111, 123; ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasan b.
Hibetillah b. Abdillah, Tarihu Medineti Dimegk, Daru’l-Fkr, Beyrut, 1418/1997, LII, 195.

58 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 89.

5 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 89; Taberi Tefsiri, cev. Memet Keskin, I, 16.

% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 1, 161; Zehebi, Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman, Siyeru A’lami’n-Niibela, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut/Liibnan, 1404/1984, X1V, 272-273; Subki,
Tabakdt, 111, 122; Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 43.
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(6. 117/735)’nin tefsirini {i¢ tarikten, Hasan-1 Basri (6. 110/728)’nin tefsirini ii¢ tarikten,
Ikrime (6. 105/723) nin tefsirini ii¢ tarikten, Dahhak b. Miizahim (6. 105/723)’in tefsirini
iki tarikten, Abdullah ibn Mesud (6. 32/652-653)’un tefsirini bir tarikten nakletmistir.>®>’

B. Tarithu’r-Rusiil ve’l-Miilik

Ahbaru’r-Riisil ve’l-Miilik, Tarihu’l-Umem ve’l-Miilik, Tarth-i Ca feri ve Tarih-
I Tabert isimleriyle de taninir. Yaratilistan baslayarak 302/924 yilina kadar olan olaylari

anlatir.>®

Eser, icerigi bakimindan iki kisma ayrilabilir. Birinci boliimde islami doneme kadar
olan olaylar anlatilir. Olaylar1 anlatirken Tevrat’taki sirayr takip eder. Bu bdoliimde
Israiliyyat mevcuttur. Taberi de eserin girisinde bu rivayetleri dogruluklarma
inandigindan degil goriip duydugu i¢in aktardigini sdylemis ve sorumlulugu onlari rivayet
edenlere yiiklemistir. ikinci béliimde ise Hz. Peygamber (sas) déneminden itibaren

yasanan olaylar1 anlatir. Bu ikinci boliim kendi arasinda dort boliime ayrilabilir:>®

1-Hz. Muhammed dénemi, 571-632

2- Rasit halifeler donemi, 10-40/632-660
3- Emeviler déonemi, 41-131/749-661

4- Abbasiler donemi,132-302/749-914

Taberi kitaba once igerigini yansitan bir mukaddime ile baslamis; daha sonra
zamanin ne anlama geldigi, zamanin miiddetinin ne oldugu konusunda sahabe ve diger

ehl-i ilmin birbirinden farkli goriislerine ragmen, zaman hakkinda Miisliimanlardan farkli

% Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 64.

57 Taberi“nin bu tefsirinin el yazma niishalar1 su kiitiiphanelerde bulunmaktadir: Berlin: 733 ve 4155;
Ayasofya: 100-112; Ndar-u Osmaniye: 150-156; Kahire, Daru’l-Kiitiib: Tefsir:100,278;Mustafa Fadil:
12,43; Mikrofilm: 11517, 21827, 2906, 2907; Fas, Karaviyytn: 19, 37, 791; Murad Damatzade: 111, 121;
Damat [brahim: 28-36; Feyzullah: 38-42; Hakim: 19, 20; Fatih: 169-172; Kopriilii: 3/85-88; Beyazit: 350-
355; Atif: 186-190; Topkap1 Sarayi, III. Ahmed: 11; Veliyyiiddin: 83-87; Tunus, Ahmediye: 93; Merakes,
Yusuf: 559 numaralar. Bkz. Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, 1, 167; Kurt, Taberi’nin Hayati ve Tarihgiligi,
27.

5 Semseddin Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari- Tarih ve Miiverrihler, Endiiliis Yaynlari, Istanbul
1991, 41.

% Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, 43; Kurt, Taberi’nin Hayati ve Tarih¢iligi, 43; Isiltan, “Taberi”,
LA., XI, 595-596.
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diistinen milletlerden bahsetmis ve sonunda kendi tercihi olan goriislerin dogruluguna

isaret eden tarihi olaylar1 ve tarihi yasalar1 anlatmistir.®

Bu eser Taberi’ye, Avrupa’da “tarihin babas1” unvanmi kazandirmistir.®* Eseri ilk
defa M. Jean de Goeje ile birlikte bir grup sarkiyat¢i yayimlamustir (I-XV, Leiden, 1879-
1901). Daha sonra bir¢ok dile cevrilip ¢esitli baskilar1 yapilmistir.%? Tarih-i Kebir
terciimesi ile ii¢ cilt halinde Tiirkge’ye ¢evrilmistir. (Istanbul 1260,1288,1327)% Bu esere

pek ¢ok muhtsar ve zeyl yazilmistir.%*

C. Tehzibu’l-Asar

Taber’nin bir kismi giiniimiize ulasan eserlerindendir. Kitapta hadislerin illet ve
sthhat derecelerini tespit etmeye ¢alismustir.%® Kitabma Hz. Ebubekir’in en sahih senet
olarak kabul ettigi rivayetleriyle baglar. Daha sonra asere-i miibessere, Ehl-i beyt
mensuplari ile tamamlayamadig ibn Abbas’in rivayet ettigi hadislerin her birini illet ve
tarikleri tizerine konusur, hadislerin fikhi 6zelliklerini, alimlerin ihtilaf ve delillerini
zikreder, hadisin meani ve garibini agiklar. Miilhidlerin hadisler i¢in sdylediklerini

reddeder.%®

Kitaptan bahsedenler, kendi alaninda bir dengine rastlamadiklarin
zikretmislerdir.” Ibn Asakir, Taberi’nin en giizel kitaplarindan biri oldugunu

%8 fbn Kesir usl ve furi ile ilgili eserlerinden en giizeli oldugunu

sOylemistir.
belirtmistir.®*Ismail Cerrahoglu da ilim adamlarinin onu anlamakta zorlandiklarini ifade

etmistir.”°

Gilliot, bu eserin Taberi’nin hadisleri ele alma bigimini, hadislerin onun fikhi

goriislerine ve az da olsa onun itikadi ve etik anlayisina nasil etki ettiklerini gdsterir

80 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 68.

61 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 84.

62 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 317; Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, 45.

8 Isiltan, “Taberi”, LA., XI, 596; Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, 1, 165.

8 Bkz. Sezgin, Tarihu t-Turasi’l-Arabi, |, 164-165.

8 Isiltan, “Taberi”, L.A., XI, 595.

6 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 273; Subki, Tabakdt, 111, 121; ibn Asékir, Tarihu Medineti
Dimesk, LII, 196; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA, XXXIX, 317.

67 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 41; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 1, 161,163; Subki, Tabakt,
11, 121.

8 bn Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, LI, 196.

% Tbn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 145,

0 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 85.
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nitelikte oldugunu dile getirir. Ona gore bu eser Taberl Mezhebi’nin yeniden inga

edilmesine katki saglayabilir.”*

D. ihtilafu’l-Fukaha

Taberi Tarihi’ni tahkik eden Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, bu kitabin ismini
Ihtilafu Ulemai’l-Emsar fi Ahkdmi Serdi’1’l-Islam seklinde yazmustir.”

Mezheplerin goriislerini inceleyip delillerini zikrettigi eseridir. Eserinde oncelikle
EbG Hanife, Malik b. Enes, Evzai, Hsan-1 Basri, Safii gibi fakihlerin goriislerini, daha

sonra bu goriisleri kimin naklettigini vererek farkl bir ustl uygulamistir.”

Eserden iki ayri parca giiniimiize gelmistir. Birini F. Kern, /htildfu’l-Fukahd;
digerini J. Schacht, Kitabu’l-Cih’ad ve Kitabu’l-Cizye ve Ahkdmi’l-Muhabirin adiyla

yayilamistir.”*

Hamevi bu eseri, Ustiinliigii garpta ve sarkta kabul edilen kitap olarak

tanimlamustir.”

E. Kitabu’t-Tabsir

Risdletu’l-Basir fi Medlimi’d-Din. Taberistan bolgesinde, isim ile miisemma ve ehl-
i bid’at mezhepleriyle ilgili ¢ikan bir tartigma {izerine kaleme almistir.”® Taberi’nin bu
eserine archive.org sitesinden eristik. Calismamizda kullandigimiz kitap, EI-Mektebetu’l-
Arabiyyeti’s-Suudiyyeti tarafindan 1416/1996 yilinda yayinlanan birinci baskisidir. Ali
b. Abdulaziz b. Ali es-Sibl tarafindan tahkik edilmistir.

™t Naif Yasar; /lk U¢ Asir Kelami Tartismalar Baglaminda Taberi’nin Konumu, (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, 22.

2 Kurt, Taberi 'nin Hayati ve Tarih¢iligi, 28.

73 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 316.

" Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 317; Sezgin, Tarihu t-Turasi’l-Arabi, |, 167.

> Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 71.

6 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 80; Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 86;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XIV, 273; Sezgin, |, 168; Isiltan, “Taberi”, LA., XI, 595.



15

F. Sarithu’s-Siinne

Akaide dair bir eserdir. Kendi diisiincelerini ve mezhebini anlatmistir. Birkag

varaklik bir risaledir.”’

Bu kitabin Topkap1 Revan Koskii III. Ahmed Kiitiiphanesinde bir yazma niishasi
bulunmaktadir. Bu niisha 1892-1903 yillarinda Bombay’da, son olarak Kahire’de

yayinlanmigtir.’®

Taberi’nin bu eserine archive.org sitesinden eristik. Calismamizda kullandigimiz
kitap, Mektebetii Ehli’l-Eser tarafindan 1426/2005 yilinda yayinlanan ikinci baskisidir.
Bedr b. Yusuf tarafindan tahkik edilmistir.

Kaynaklardaki bilgi birikiminden faydalanirken “menkilde makil olma”"®

prensibine bagli kalmaya calistik. Cesitli alanlarda yaptigimiz kaynak taramasi

sonucunda elde edilen verileri tarafsiz bir sekilde aktarmaya gayret gosterdik.
Calismamin Simirhhiklarr:

Taberi Islam diisiince tarihindeki onemli isimlerden birisidir. Tarih icersindeki
konumu ve diisiinceleri sebebiyle ona pek ¢ok mensubiyet atfedilmistir. Bu durum genis
arastirma alan1 meydana getirdigi i¢in arastirmamizda, bazi itikadi ve fikhi diistinceleri
sebebiyle Taberi’nin Sii oldugunu ileri siiren sahis ve gruplari ve bunlarin iddialarimi ele

aldik.

Taberi, Islami ilimlerin hemen her alaninda telif ettigi eserler ve ortaya koydugu
diisiinceleriyle ge¢cmisten giiniimiize pek cok ¢alismaya konu olmustur. Bu ¢calismalardan
Taberi’nin itikadi goriislerine yer veren, 6zellikle de Siilikle irtibati noktasinda bilgi veren
kaynaklarla siirli kalmaya calistik. Cok sayida kitap yazmasi sebebiyle Taberi’nin
eserleri noktasinda da bir sinirlamaya gittik ve onun akaide dair diisiincelerinin yer aldigi

alt1 eserinden istifade ettik.

" Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVI11, 80; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, Di4, XXXIX, 317; Sezgin,
Tarihu't-Turasi’I-Arabi, 1, 168; Isiltan, “Taberi”, L.A., XI, 595.

8 Kurt, Taberi 'nin Hayati ve Tarih¢iligi, 29.

" Ahmet Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, Birlesik Yaymcilik,
Ankara 1992, 10.
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BIiRINCIi BOLUM
TABERI’NIiN HAYATI VE TEMEL iTiKADi GORUSLERI
1.1. TABERI’NIN HAYATI

1.1.1. ismi ve Nesebi

Tam ismi Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b. Galib el-Amiili et-Taberi el-
Bagdadi olan Taberi’nin kiinyesi Ebu Ca’fer’dir.8® Adinin Muhammed, babasmin adinin
da Cerir oldugunda biitlin kaynaklar ittifak etmislerdir. Dedesinin isminin Halid mi Kesir
mi oldugu hususunda ihtilaflar bulunmakla beraber ¢gogunluk Kesir oldugu konusunda
birlesmistir.8* Kendisine memleketi olan Taberistan’a nispetle et-Taberi, dogdugu sehir
Amiil’e nispetle el-Amiil ve hayatinn biiyiik bir kismini1 Bagdat’ta gegirdigi i¢in de el-
Bagdadi denilmistir. Taberl hi¢ evlenmedigi ve oglu olmadigi halde bazi Islam
ilkelerinde dogan cocuklara isimleri yaninda kiinye de verilmesi gelenegine uyularak

kendisine Ebu Ca’fer kiinyesi verilmistir.?

Klasik kaynaklarda yer almamakla birlikte son donem kaynaklarinda Taberi’nin

Arap olup olmadigr tartisilmistir. Brockelmann (6.1956) Taberi’nin Fars kokenli

8 Tbnii’n-Nedim, Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ishak, El-Fihrist, Dar’ul-Ma’rife, Beyrut/Liibnan, t.y, 326;
Subki, Tabakdt, 111, 120; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 159; Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, |, 159;
Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 40; Omer Riza Kehhale, Mu “cemu "I-Miiellifin, Matbaatu®t-Terakki,
Dimesk, 1379/1958, IX, 147; Zehebi, Siyeru A ’lami n-Niibela, XIV, 267; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye,
X1, 145; Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tezkiretu’I-Huffaz, 11, 710;
Hayruddin Zirikli, el-4’lam Kamiisi Teracim, Daru’l-Ilmi’l-Melayin, Beyrut 1389/1969; VI, 294; ibn
Hallikan, Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr, Vefeydtu’l-A’yin ve Enbdu Enbdi’z-Zaman,
Mektebetu’l-Misriyye, Kahire 1948, 111, 332; Safedi, Salahuddin Halil b. Aybek, el-Vifi bi’-Vefaydt, y.y,
1394/1974, 11, 284; ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Lisanu’l-Mizan, Matbaatu’l-A’lam, Beyrut,
1390/1971, V, 100; ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimegk, LI, 188; Selkini, Ibrahim Muhammed, “Min
I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, Mecelletii Kiilliyeti Dirasi’l-Islamiyyetu ve Arabiyyetu,
sy:1, 1990, 19; Zuhayli, Muhammed, “el-imamu’t-Taberi”, A lamu I-Miislimin, sy:33, Dimesk, 1460/1999,
27; Sibl, Ali b. Abdulaziz b. Ali, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve
Miiellefithu, Mektebetii’r-Resid, Riyad, 1465/2004, 15; Isiltan, “Taberi”, 7.4., XI, 594; Fayda, “Taberi
(Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 314; Havfi, Ahmed Muhammed, et-Taberi, y.y, Iskenderiye 2003, 30;
A’zavi, Abdurrahman Hiiseyin, et-Taberi- S iretu ve 't-Tarihu, Daru’s-Sulini’s-Sikafeti’l-Ammeti, Bagdad
1989, 25.

8 [bnii’n-Nedim, El-Fihrist, 326; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 159; Zehebi, Siyeru A’lami’n-
Niibela, X1V, 267; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A yan, 111, 332; Safedi, el-Vafi bi’-Vefayat, |l, 284; Zuhayli,
“el-imamu’t-Taberi”, 27; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 19; Sibl, Ebu
Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 15; Havfi, et-Taberi, 30.

8 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 314; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 28; Yasar, Iik
U¢ Aswr Kelami Tartismalar Baglaminda Taberi’nin Konumu, 12.
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oldugunu soylerken, baz1 arastirmacilar da onun Arap kokenli oldugunu
savunmuslardir.® Taberi’ye nesebi soruldugunda ise “Muhammed b. Cerir” diyerek
kendisinin 6n adiyla cagrilmasini istemis ve neseb islerine girmenin bir faydasi

olmadigini ifade etmistir.®*

1.1.2. Dogumu ve Yetismesi

Taberi 224/838 yil1 sonunda veya 225/839 yil1 baginda Taberistan’in Amiil sehrinde
diinyaya gelmistir.%® Talebelerinden Ebu Bekr b. Kamil (6. 350/961) dogum yilindaki
belirsizligi kendisine sordugunda Taberi, yasadigi beldedeki insanlarin yillar1 degil
onemli olaylar1 dikkate alarak dogum tarihlerini belirlediklerini, kendi dogumunun da
onemli bir olaya dayandirildigin1 fakat bunun hangi yilda olduguna dair ihtilaflar

bulundugunu sdylemistir.%

Taberi’nin dogum yeri olan Taberistan, Araplar tarafindan El-Burz daglarinin
kuzeyinde, Iran’in Mazederan eyaletine verilen bir isimdir. Taberistan, Fars¢a “tabar”
(balta) kokiinden gelmektedir. Bolgeyi kaplayan ormanlar ve ahalisinin baslica

mesleklerinin odunculuk olmasi hasebiyle “baltalar iilkesi” olarak ifade edilmistir.®’

Kaynaklarda bildirildigi tizere Taberi olduk¢a esmer, kara gozlii, zayif yapili, uzun
sakall1 ve uzun boyludur. Oldiigii zaman {izerinde yashlik alametleri bulunmadigs, sacinin
ve sakalinin siyah oldugu nakledilmistir. Son derece diizgiin bir hitabete sahip olan
Taberi, fasih Arapga ile konusurdu.®® Kendisine ¢ok iyi bakar, sagligi konusunda Ali b.
Rabben et-Taberi’nin Firdevsii’I-Hikme adli eserindeki tavsiyelere uyardi. iffetli, temiz

giyimli, samimi idi, talebeleri ve diger insanlara kars1 dost gibi davranirdi. Ziihd ve takva

8 Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 29; Aydin, Ibn Cerir et-Taberi’'nin Kur'an Anlayisi ve Tevil Tercihleri, 5;
Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 20.

8 Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 47.

8 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, I, 164; Tbn Asakir, Tarihu Medineti Dumesk, LI, 190; Zehebi,
Tezkiretii’l- Huffaz, 11, 710; Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklar:, 34; ibn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye,
X1, 145; Zirikli, el-4’lam Kdmiisi Teracim, V1, 294; Sezgin, Tarihu't-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Subki,
Tabakdt, 111, 120; ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A van, 111, 332; Ibn Nedim, el-Fihrist, 326; Safedi, Vafi bi -
Vefaydt, Il, 284; Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin, 1X, 147; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b.
Cerir et-Taberi”, 19; Havfi, et-Taberi, 31; A’zav’i, 5.25; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 30.

8 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 48; Havfi, et-Taberi, 31.

87 Isiltan, “Taberi”, 7.4., XI, 598.

8 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 164; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 40; Zirikli, el-4’lam
Kamiisi Teracim, VI, 294,
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sahibi idi.®° Ibn Kesir onun ibadette, zahidlikte, takvada ve hakki yerine getirmede higbir

kinayicinin kinamasina aldiris etmedigini ifade etmistir.%

Taberi arkadaslar1 ve Ogrencileriyle samimi, onlara karst hosgoriili ve
miitebessimdi. Onunla muhabbet edenler hos sohbetine ve giileryiiziine hayran
kaldiklarini ifade etmislerdir. Insanlarin kendisine verdigi hediyelerden sadece
mukabilinde kendisinin de bir seyler verebilecegi hediyeleri kabul ederdi. Abbasi veziri
Ebu’l-Hasan ibn Hakan’1n (263/877) teklif ettigi kadilik ve Divan-1 Mezalim reisligi dahil
kendisine sunulan hi¢bir gérevi kabul etmemis, yoneticilerle yakin iliskiler kurmamaistir.
Islam’a hizmet karsiliginda iicret almamustir. Ornegin, Abbasi veziri Abbas b. Hasan el-
Cercerai’nin (296/908) talebiyle Latifu’l-Kavl isimli fikih kitabin1 yazmis fakat vezirin

gonderdigi bin dinar1 almamustir. {lmi calismalar1 ve uzun seyahatleri nedeniyle evlenip

cocuk sahibi olamamistir.®*

Ote yandan Taberi’nin ¢ok giizel bir sese sahip oldugu nakledilmistir. Kiraatleri
okurken c¢ok giizel bir sekilde icra etmesinden dolay1 pek fazla toplum icine ¢ikmayan
kari’ler bile onun kiraatini dinlemek i¢in arkasinda namaz kilmislardir. Ebu Bekr b.
Miicahid mihrapta onun kadar giizel Kur’an okuyan baska birini daha gérmedigini
soylemistir.% Ebu Ali et-Tamari’nin anlattig1 olay da buna ornektir: “Ben ramazan
ayinda terdvih i¢in mescide gitmek iizere Ebui Bekr b. Miicahid "in (6.324/936) éniinde
kandil tagirdim. Hocam evinden ¢ikti. Ramazanin son giinleriydi. Mescidini gecti. Iceri
girmedi. Ben de yanindaydim. Siiku’l-atg ¢arsisinin sonuna kadar yiiriidii. Muhammed b.
Cerir’in mescidinin kapisinda durdu. Muhammed b. Cerir, Rahman suresini okuyordu.
Uzun bir siire onun fkiraatini dinledi. Sonra dondii. Ben de “Hocam insanlar sizi
beklerken bu adamin kiraatini dinliyorsunuz” dedim. O da “Ey Ali! Sana ne onlardan.

Zanmim o ki Allah su adam kadar giizel Kur’an okuyan birini daha yaratmamistir”

dedi.”®®

8 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVI1I, 91; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315.

% {bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, X1, 146.

1 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, X VIIL, 89; Subki, Tabakdat, |11, 124; Zehebi, Siyeru A ’lami’n-Niibela, X1V,
270,277; ibn Asakir, Tarihu Medineti Dumesk, LI, 200; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA4, XXXIX,
315; Ali Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), On Dokuz
May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 2014, 43.

9 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 66.

9 {bn Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, LII, 200.
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Taberl’nin babasi ogluyla ilgili gordiigii rityasindan dolay1 onun yetismesi i¢in
biiyiik ¢aba sarfetmistir. Taberi’nin 6grencilerinden Ebu Bekr b. Kamil’in anlattigina gore
ogluyla birlikte Taberi’ye gittikleri bir aksam Taberi sunlar1 séylemistir: “Ben, Kur’dn’t
vedi yasimdayken ezberlemistim. Sekiz yasimda halka namaz kildirmaya, dokuzumda
[ders halkalarina katilip] hadis yazmaya baslamistim. Babam riiyasinda, beraberimde
ici tas dolu bir heybe ile Hz. Peygamber’in huzurunda durdugumu, taslari saga sola
attigimi gérmiig. Riiyayt yoran kisi babama, ‘Sayet bu ¢ocuk biiyiirse samimi bir miimin
olacak, Allah i dinini miidafaa edecek’ demis. Bu sebeple babam, heniiz bir sabi olmama
ragmen ilim elde edeyim diye elindeki biitiin imkdnlar: seferber etmistir.”®* Tbn Cerir

babasinin kendisine miras olarak biraktig1 bir kdyiin geliri ile geginmistir.*®

1.1.3. Vefati

Taberi, 310/923 yilinda Sevval aymin 26. giiniinde, bir cumartesi aksami, son
yillarmi gegirdigi Bagdat’taki evinde 86 yasinda vefat etmistir. Pazar giini Rahmet-i

Yakub mahallesindeki evinin bahcesine defnedilmistir.%®

Taber?’nin 6liim tarihiyle ilgili kaynaklarda farkliliklar bulunmaktadir. Zehebi
(748/1348) &liimiiyle alakali iki farkli rivayet zikrediyor. Ilki Fergani’nin naklettigine
gore Taberi 27 Sevval Pazartesi giinii vefat etmistir.®” O giin 6gle namaz1 vakti Taberi su
isteyip abdestini tazelemistir. Yaninda bulunanlar 6gle namazim te’hir edip ikindi ile
cem’ etmesini sOylemislerdir. Taberi bunu kabul etmeyip her iki namazi da vaktinde
kilmistir. Cokga Kelime-i Sehadet getirip Allah’1 zikretmistir. Taberi, gozlerini elleriyle
kapatarak ruhunu teslim etmistir.®® ikincisi Ahmed b. Kamil el-Kadir'nin (6.350/961)
rivayetidir. Bagdadi, Kehhale, Subki ve Ibn Kesir’in de ifade ettigi {izere Hicri 310 yilinin

Sevval aymin bitimine iki giin kala, Pazar aksam vakti vefat etmis, Pazartesi giinli de

% Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 49; Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefdthu, 15.

% bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, X1, 146.

% {bn Hallikan, Vefeyatu’l-A yan, |11, 332; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVI111, 40; Safedi, Vifi bi - Vefayit,
11, 284; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, |1, 164; Isiltan, “Taberi”, LA, X1, 594; Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist,
326; Zirikli, el-A’lam Kdamiisi Teracim, V1, 294; Sezgin, Tarihu t-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Sibl, Ebu Ca fer
Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 121; Havfi, et-Taberi, 32; Selkini, “Min
I’lami’1-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 31; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 33.

97 Zehebi, Siyeru A ’lami n-Niibela, XIV, 276; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315.

9 Zehebi, Siyeru A’lami n-Niibela, XIV, 276.
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defnedilmistir.*® Hicri 311 ve hicri 316 yilinda vefat ettigine dair rivayetler de vardir,

lakin bunlar ulemanin ¢ogunlugu tarafindan zayif goriiliip reddedilmistir.1%°

Taberi’nin cenazesinin defnedilmesine dair de farkli rivayetler vardir. Bazi
rivayetlere gore Taberi’nin Rafizilik ve miilhidlikle su¢lanmasindan dolay1 halkin evinin
etrafinda toplanip gilindiiz defnedilmesini engellemesi sebebiyle cenazesine karsi
girisilebilecek saldirilarin &nlenmesi icin geceleyin defnedilmistir.* Diger rivayetlerde
ise Taberi’nin vefat1 hi¢ kimse tarafindan duyurulmadigi halde onun cenazesine ¢esitli
belde ve sehirlerden gelen ve sayisini Allah’tan baska kimsenin bilemeyecegi kadar ¢cok
insanin istirak ettigi; aylarca, gece glindiiz cenaze namazinin kilindig1 ve kabri baginda

dualar edildigi de sdylenmektedir.!%?

Ulemanin biliylikk c¢ogunlugu Taberi’nin mezarinin Bagdat’ta bulundugunda
hemfikirdir. Ibn Hallikin (6. 681/1282) Misir’da, Mukattam Dagi’nin etegindeki
Garabetii’s-Sugra’da ziyaretgah olan bir kabir gordiigiinii ve mezar tasinda “Bu Ibn Cerir
et-Taberi’nin kabridir” diye bir yazi oldugunu soylemistir. Oradaki insanlar bunun tarih
sahibi Taberi’ye ait oldugunu sdyleseler de Ibn Hallikin bunun dogru olmadigini, onun
kabrinin Bagdat’ta oldugunu ifade etmistir.’°® Taberi’nin kabri bugiin Bagdat’ta halka

acik bir ziyaret yeridir.'%

Taberi’nin vefatindan sonra dini ilimlerde temayiiz etmis pek ¢ok alim ve
edebiyat¢1 onun ardindan mersiyeler yazmuslardir. Bunlardan en meshurlari Ibn Arabi ve
Ebu Bekr Muhammed b. Hasan Diireyd (321/933)’in yazdiklar1 agitlardir. Hasan b.

Diireyd iiziintiisiinii soyle dile getirmigtir:1%®

9 Zehebi, Siyeru A’lami n-Niibela, XIV, 282; Subki, Tabakdt, |11, 126; Zehebi, Tezkiretii’I- Huffaz, 11, 715;
Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin, 1X, 147; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 164, Ibn Kesir, el-Bidaye
ve ’n-Nihaye, X1, 146; ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, LII, 205; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin
Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 31; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 34.

100 Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 31; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 33-
34.

101 Thnij’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 114-115; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, XI, 147; Hamevi,
Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 40; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, D.I.B. Yayinlari, Ankara 1988, 11, 139.

102 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XIV, 282; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVI1I, 40; Hatib el-Bagdadi,
Tarihu Bagdad, 11, 164; ibn Asékir, Tarihu Medineti Dimesk, LI, 205; Zehebi, Tezkiretii’l- Huffaz, 11, 715;
Ibn Kesir, el-Bidaye ve’'n-Nihaye, XI, 147.

103 Thn Hallikan, Vefeydtu'l-A 'yan, 111, 332; Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 34.

104 Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, 41.

105 [bn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, XI, 147; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 164; Subki, Tabakit,
111, 126; Safedi, Vafi bi-Vefaydt, |1, 286; Zuhayli, “el-Imamu’t-Taberi”, 35; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed
b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefithu, 122-123; Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi
Mezhebi, 42.
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“Oliim, o biiyiik zata kiymakla yalniz bir insan itlaf etmis olmad,

Bilakis din i¢in dikilmis yiiksek bir ilim ve irfan abidesini mahvetmis oldu.
O nezih kisi ile zamanin ahlak ve atvar feyz ve saffet bulmakta idi,

Simdi ise safiyetini kaybederek bulanik bir hale geldi.

Hayir! Onun gegen giinleri ilim ve magfiret icin nur,

Ziihd ii takva i¢in birer mihrab-1 piir-huzur olan parlak zamanlar idi.”
1.2. TABERD’NIN EGITIMI

1.2.1. iImi Kisiligi ve ilim Yolculugu

Islami ilimlerin hemen hepsinde ilmi yetkinlige ulasan ve birgok eser telif eden
Taberd, ilim tahsiline ¢ok kiigiik yasta baglamis ve Omriiniin sonuna kadar da ilimle
mesgul olmustur. Zehebi onun 6grenimine h.240 yilindan itibaren baglamis oldugunu
ifade etmisse de'% Taberi, Kur’an’1 yedi yasinda ezberledigini, sekiz yasinda insanlara
namaz kildirdigini ve dokuz yasinda da hadis yazmaya basladigini séylemistir.'%” Babasi
ogluyla ilgili gordiigii riiya {izerine onun egitimine biiyiikk 6nem vermis, elindeki biitiin

imkanlari seferber etmistir.'%

Taberi ilk 6grenimine memleketi Amiil’de hadis yazarak baslamistir. ilim tahsili
icin Omrii boyunca devam edecek olan seyahatlerinin ilkini on iki yasindayken Rey’e
yapmistir. Burada bes yil kadar kalan Taberi, Ibn Humeyd er-Razi’den (6. 248/862) hadis
ve tefsir dersleri almistir. Taberi Humeyd er-Razi’nin ilim meclisinde hadis yazdiklarini,
gece boyunca bununla mesgul olduklarini, giindiiz vakti de Ahmed b. Hammad ed-
Dilabi’nin (6. 310/923) yanmina gidip ondan ders okuduklarmi sdylemistir. Ibn
Humeyd’den yiizden fazla hadis yazdig1 sdylenmektedir. Ebu Mukatil’den (6.248/862)

de Hanefi fikhin1 6grenmistir.1%°

106 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XIV, 267.

107 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 49; Yakut el-Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-
Taberi (Mu’cemu’l-Udeba icinde)”, cev. Fethi Ahmet Polat, SUIFD, Say1:30, Giiz 2010, 267.

108 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 49; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 267; Fayda, “Taberi (Hayati1 ve Eserleri)”, DIA,
XXXIX, 315.

109 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 49; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba icinde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 267; ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, s.326; Sezgin,
Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Fayda, “Taberi (Hayat: ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 314; ibn Kesir, el-
Bidaye ve’n-Nihaye, XI, 145,
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Taberi, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve oradaki diger alimlerden faydalanmak
icin Rey’den Bagdat’a gitmistir. Fakat Bagdat’a giderken Ahmed b. Hanbel’in vefat
ettigini 6grenmistir. Orada bir yi1l kalan Taberi, Za’ferani (6. 260/871) ve Ebi said el-
Istahri (6. 328/940)’den Safii fikhin1 6grenmistir. Bagdat’tan Basra’ya ge¢mis, orada
Muhammed b. Bessar, Ibnii’l-Miisema gibi muhaddislerden birgok hadis almistir. Ayrica
Cahiliye, siyer ve dort halife donemi haberlerinin icazetini almistir. Vasit’taki
muhaddislerden de hadis icazeti alarak Kufe’ye gecmistir. Kafe’de Eba Kiireyb
Muhammed b. el-Ala el-Hemedani (6. 248/862), Hemad b. es-Seri, Ismail b. Musa gibi
cok dnemli isimlerden hadis yazmuis, kiraat, Cahiliye devri Siiri ve Arap dili ve edebiyatini
ogrenmistir. Ebl Kiireyb’den sema’ yoluyla yiiz binin iizerinde hadis aldig1 sdylenmistir.
Taberi, iki y1l sliren bu seyahatlerinin ardindan Bagdat’a donmiistiir. Bagdat’ta kiraat ve
Arap dili ve edebiyat: derslerini almis, Yakub b. Ibrahim ed-Devraki’nin (6. 252/866) el-
Miisned’ini yazmistir. Burada fikih sahasinda yetkin bir konuma ulagmig, Kur’an

ilimlerinde temayiiz etmistir.1°

Bagdat’tan Misir’a gegmek i¢in yola ¢ikan Taberd, yol lizerinde Suriye’deki, sahil
kenarinda ve korfez bolgelerindeki seyhlerden bir¢ok hadis yazmistir. Sonrasinda
Beyrut’a gidip orada bir miiddet kalmistir. Abbas b. Velid el-Beyriti’den Samlilarin
kiraat1 iizere Kur’an-1 Kerim’i hatmetmistir.!'! Beyrut’tan tekrar Misir’a gecen Taberi
orada er-Rabi’ b. Siileyman (6. 270/884) gibi isimlerden Safii fikhin1 6grenmis, hadis, dil,

sarf ve nahiv tahsil etmistir.

Taberl, Misir’dan Sam’a ge¢mis, hadis ve fikih dersleri aldiktan sonra tekrar
Fustat’a gelmistir. Buraya gelisinin iizerinden ¢cok ge¢meden Taberi’nin adi duyulmus,
Kur’an, hadis, nahiv, fikih, kelam ve Siirdeki istiinliigli herkes tarafindan bilinir
olmustur. Harun b. Abdulaziz Taberi’nin Misir’da kaldig1 zamanlara dair soyle dedigini
nakleder: “Misir’a gittigimde, ilim ehlinden olup da uzmani olduklar: meselelerde beni
imtihana ¢ekmeyen hi¢ kimse kalmadi. Giiniin birinde adamin biri gelerek daha énce pek
ilgi duymadigim aruz konusunda bir sey sordu. “Bugiin aruz hakkinda hi¢chir sey
konusmayacagim diye kendi kendime séz verdim. Yarmm gel yamma” dedim. Bir

arkadasimdan Halil b. Ahmed (6. 170/786) ’in aruzla ilgili kitabini istedim; o da getirdi.

110 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 52; Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, 1, 159.

11 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 270; Sezgin, Tarihu’t-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Hamevi,
Mu’cemu’l-Udeba, XVIIIL, 52; ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimegk, LII, 191; Fayda, “Taberi (Hayati ve
Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315.
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Gece boyunca kitabi etiit ettim. Aksam aruz bilmeyen biri olarak eve giren ben, sabah bir

aruz tistadi olarak evden ¢ikmistim.”**?

Taberistan’dan ayrildiktan sonra iki kez oraya giden Taberi, 256 yilinda Bagdat’a
gidip 6mriiniin sonuna kadar da orada kalmistir.*® Taberi Bagdat’ta yaklasik on y1l Safii
mezhebine uymus ve bu dogrultuda fikih ilmiyle mesgul olmustur. Bu baglamda kendisi
“Bagdad’ta on y1l boyunca Safii mezhebine gére fetva verdim” demistir.!** Daha sonra
tizerinde igtihad ettigi herhangi bir konuda mezhep imamlarinin goriislerinden birini
tercih etmeye baslamis, en sonunda da hi¢gbir mezhebe bagli kalmaksizin hiikiim vermis

ve Ceririyye mezhebinin énciisii olmustur.1?®

Taberi kendisini yalnizca tefsir, hadis ve tarih ile sinirlandirmamis, nahiv, ahlak,
mantik, matematik ve tip konularmi da ele almistir.!'® Hatta onu tanimlamak icin su
ifadeler kullanilmistir: “O, Kur’an’dan baska hicbir sey bilmeyen kari’, hadisten baska
hicbir sey bilmeyen muhaddis, fikihtan baska hi¢bir sey bilmeyen fakih, nahivden baska

higbir sey bilmeyen nahivci ve hisab ilminden baska higbir sey bilmeyen hasibtir”.**

Taberi Islam iimmeti icinde bilgisi ve fazileti sebebiyle goriisiine basvurulan
alimlerdendir. Hafiz olan Taberi, Kur’an kiraatini1 bilen, manalarina incelikleriyle vakif
olan, Kur’an hiikiimleri hakkinda fakih olan, siinnetin intikal yollarini, sahih ya da
sakimini, nasih ya da mensthunu bilme hususunda uzman; sahabe, tabiin ve onlardan
sonra gelen haleflerinin ahkam ve helal-haram konularindaki goriislerine vakif;

milletlerin &nemli tarihi olaylarin1 ve gegmis haberlerini bilen birisidir.*!8

Pek ¢ok alim Taberi’nin ilmi miiktesebatinin genisligini ifade etmis ve dviicii sozler
sOylemislerdir. Bagdadi (6.463/1071), Ali b. Ubeydullah b. Abdulgafur es-

Stimsiimani’nin “Muhammed b. Cerir kirk yilin1 her giin kirk varak eser yazarak

112 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 56.

113 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 161; ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 326; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba,
XVIII, 41; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI,
145.

14 ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimegk, L1, 200; Zehebi, Siyeru A ’lami 'n-Niibela, XIV, 275.

15 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 53; Sezgin, Tarihu’t-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Ibnii’n-Nedim, el-
Fihrist, 5.327; Ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A’yan, |11, 332; ayrmtili bilgi igin bknz: Yiiksek, Islam Hukuk
Tarihinde Taberi Mezhebi, 20.

116 Hamevi, Mu’'cemu’l-Udeba, XVIII, 61; Sezgin, Tarihu't-Turasi’l-Arabi, 1, 159; Ibnii’n-Nedim, el-
Fihrist, 326-327; ibn Hallikan, Vefeyatu I-4 'van, |11, 332.

117 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 61.

118 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 41; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 161; Zehebi, Siyeru
A’lami 'n-Niibela, XIV, 269-270; ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 145.
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gecirmistir.” dedigini nakletmistir. Ebu Hamid el-Isferayini (6. 406/1016) ise “Sayet bir
kimse Ibn Cerir’in tefsirini elde etmek maksadiyla Cin’e yolculuk yapmis olsaydi, bu ¢ok
goriilmezdi.” demistir.?® Ibn Huzeyme de yeryiizinde ondan daha alim birini

tanimadigimi ve Hanbelilerin ona haksizlik ettigini sdylemistir.*?

Taberi’nin ilmi yetkinligine dair giizel 6rneklerden biri de 6grencileriyle arasinda
gecen su diyalogdur: “Bir giin Taberi, ogrencilerine “Bir Kur’an tefsiri yazmami ister
misiniz?” diye sorar. Onlar da kag¢ sayfa olacagini sorarlar. Cevaben Taberi, otuz bin
sayfa olacagini séyleyince onlar, boyle bir eseri tamamlamaya omiirlerin yetmeyecegini
soylerler. Taberi de bu eseri iti¢ bin sayfa olarak ozet halde yazar. Yine bir seferinde
Taberi, Adem (a.s.)’dan bugiine degin bir cihan tarihi yazmami ister misiniz? diye
sorunca arkadaslari ve 6grencileri yine, ka¢ sayfa olacagini sorarlar. Taberi ayni
sayilar1 séyleyince yamndakiler bu miktar1 da ¢ok goriir. Bunun iizerine Taberi,

“Ogrenme aski olmiistiir” der.'?

Abdullah b. Ahmed b. Ca’fer el-Fergani, Kitabu’s-Sila adl1 eserinde Taberi’nin
Ogrencilerinden bazilarinin onun akil-balig oldugu andan vefatina kadar yazdigi her seyi
ortaya koyduklarini, eserlerin varak sayisini yasadigi giin sayisina boldiiklerinde her giin
on dort varak yazmis oldugunu tesbit ettiklerini ifade etmistir.'?? Kiraat alimi Ali el-
Ehvazi (6.446/1055) de el- fkna adh eserinde Taberi’nin fikih, hadis, tefsir, nahiv, dil ve
aruz sahasinda yetkin oldugunu, bu alanlarin her birinde diger miielliflerden daha kaliteli

eserler verdigini sdylemistir.'?

Fikih alimi Ebu’l-Hasen Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. el-Mugallis
(6.324/936) “Taberi atesin zekasi, ilmi 6zeni ve ders verme konusundaki hassasiyeti
acisindan gordiiglimiiz en miistesna ilim adamiydi. Ders verme usulii su sekildeydi:

Evvela okutacag kitaplar1 bir yana diizgiin bir sekilde siralayarak derse hazir hale getirir,

119 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 42; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 161; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Niibela, X1V, 272; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’'n-Nihaye, XI, 146.

120 thn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, X1, 146; Hamevi, Mu cemu’I-Udeba, XVIII, 43.

121 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 42; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 161; Zehebi, Siyeru
A’lami 'n-Niibela, X1V, 274-275; R.A. Nicholson, “Islam’da Baglica Tarihgiler ve Eserleri”, ¢cev. Siileyman
Tiiliicii, Diyanet IImi Dergi, 33(2), Nisan-Mayis-Haziran 1997, 75.

122 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 44.

123 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVI1II, 45.
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sonra biitiin kitaplarin isi bitene kadar her kitabi tek tek alip okutarak diger yana koyardi.

Hepsi bittikten sonra da sirayla her kitab1 dnceki yerine koyard1.” demistir.1?

Yine Ebu’l-Hasen, “Tarih hakkinda hi¢ kimse Taberi kadar basarili bir eser
yazmamustir. Ilmin ve ulemanm fazileti {izerine konustugumuz bir giin Ebu’l-Hasen
Ibnu’l-Mugallis bana; “Oyle zannediyorum ki Taberi’nin émrii boyunca unuttuklari,
filancanin biitlin 6mriinde 6grendiklerinden daha fazladir.” dedi ve biiyiik bir alimin

ismini zikretti.” demistir.'?°

Yazdig tefsir dolayisiyla “imamii’l-miifessirin” diye anilan Taberi, siinnet ve hadis
ilimleri sahasinda Tirmizi ve Nesai tabakasinda veya altinci tabaka ricalinden bir
muhaddis; fikih, ilm-i hilaf ve mukayeseli fikihta mezhep kurucusu bir miictehid-imam;
tarih alaninda ““seyhii’l- miiverrihin” kabul edilen; Arap dili ve edebiyati, aruz ve beyan
ilimlerine vakif, ayn1 zamanda bir sair, ahlak ve terbiye sahalarinda kitap yazmas, felsefe,
mantik, cedel, tip, cebir ve riyaziyyat alaninda zengin kiiltiire sahip biiyiik bir

sahsiyettir.125

Onun ilmi kisiligine dair giizel 6rneklerden biri de Hiiseyin b. Ali et-Temimi’nin su
naklidir: “Bagdat tan Nisabur’a dondiigiimde Ibn Huzeyme bana Bagdat 'ta kimlerden
ilim aldigimi sordu. Ben de hocalarimi saydim. Muhammed b. Cerir’den ders alip
almadigimi da sordu. Ben de ona, Bagdat’ta Hanbeliler kimsenin onunla goriismesine
izin vermiyor, deyince keske ondan ders alsaydin. Ondan dinleyecegin ders, derslerini

dinledigin hocalarin tiimiinden senin icin daha faydali olurdu” dedi %’

1.2.2. Hocalar

Taberi yasadigi donemdeki ilim merkezlerinin hemen hepsini dolasmis, gittigi

yerlerde, Islami ilimlerde meshur olan alimlerden dersler almistir.

Hadis alaninda ilk derslerini memleketi Amiil’de alan Taberi, ilk yolculugunu
yaptig1 Re'y'de, siyer, megazi ve hadis ilminde s6hrete sahip olan Muhammed [Ahmed]
b. Humeyd er-Razi (6. 248/862)’den hadis tahsil etmistir. Kaynaklarin bildirdigine gore

124 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 68.

125 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 69.

126 Fayda, “Taberi (Hayati ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 316.

127 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |l, 162; Zehebi, Siveru A ’lami’n-Niibela, X1V, 272.
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ondan yiiz binden fazla hadis yazmistir. Hadis derslerinin yani sira Ibn Humeyd’den tefsir
dersleri de almistir.?® Ahmed b. Hammad ed-Diilabi (6.310/923)’den tarih dersleri
almistir. Taberi’nin dgrencilerinden Ibn Kamil’in nakline gére Taberi, Dilabi’den Ibn
Ishak’1n el-Miibteda (Siretii Ibn Ishak) adl1 kitabinin Seleme b. el-Mufaddal yoluyla gelen
rivayet icazetini elde etmistir. Ayrica ondan tefsir dersleri de almistir.!?® Imam
Muhammed’in talebesi olan Ebli Mukatil Muhammed b. Mukatil er-Razi
(6.248/862)’den Hanefi fikhin1 6grenmistir.*

Taberi, Ahmed b. Hanbel (6.241/855)’den ilim tahsil etmek i¢in Bagdat’a gelmis
fakat vefat ettigi icin onu gorememistir.’®! Lakin Fuad Sezgin onun Bagdat’a ilk
geldiginde Ahmed b. Hanbel’den ders aldigimi ifade etmistir.}*? Bagdat’ta Ebéi Ali Hasan
b. Muhammed ez-Za’ferani (6. 260/871) ve Ebu Said el-Istahri (6.328/940) den Safii
fikhin1 okumus, Za’ferdni’nin Safii’den naklettigi goriisleri bir kitapta toplamis ve bunu
Irak’ta okutmustur.’®®* Taberi,Ahmed b. Yusuf et-Taglibi’den kiraat okumustur.'®*
Kiitiibii sitte ricalinden olan Ya’kdb b. Ibrahim ed-Devraki (6.252/866) nin Miisned

adl1 eserini bastan sona yazmugtir.1%

Taberi, Basra’da, sika ravi ve hadis hafizlarindan biri olan Muhammed b. Abdi’l-

Ala es-San’ani (6.254/870) ve Muhammed b. el-Mualla (6.243/857)’dan hadis

128 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-
Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 18; A’zavi, et-Taberi- S’iretu ve’t-Tdrihu, 88; Hamevi,
Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 41; Fayda, “Taberi (Hayati1 ve Eserleri)”, DIA4, XXXIX, 314; ibn Nedim, el-
Fihrist, 326.

128 Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 50;
Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA, XXXIX, 314; A’zavi, et-Taberi- S iretu ve t-Tarihu, 88; Selkini,
“Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 23.

130 [bn Nedim, el-Fihrist, 326; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 314; Havfi, et-Taberi,
34; A’zavi, et-Taberi- S’iretu ve't-Tarihu, 89; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefathu, 22; Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83.

181 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 50;
Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; Havfi, et-Taberi, 35.

182 Sezgin, Tarihu 't-Turasi’[-Arabi, 1, 159,

133 Hamevi, Mu 'cemu’I-Udeba, XVII1, 31; Fayda, “Taberi (Hayat: ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; A’zavi,
89; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 24; Havfi, et-Taberi, 36; ibn Nedim,
el-Fihrist, 326; Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri” 83.

13 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin
Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 23; Havfi, et-Taberi, 36.

185 Fayda, DI4, XXXIX, 315; Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve
Miiellefathu, 20.
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almustir.’®® Burada Muhammed b. Musa el-Harasi, imad b. Musa el-Kezzaz'®’, Bisr
b. Muéz, Ebu’l-Eg’as (6.251/866), Hz. Ali’nin Basra seyahati sirasinda rivayet ettigi
hadisleri en iyi bilen, kiitiibii sitte ricalinden olan meshur hadis ravisi Muhammed b
Bessar Biindar (6.252/867)’dan hadis dersleri almis, onlardan fazlaca ilim tahsil

etmistir. 1

Taberi, Kafe’de, zahid ve muhaddis olan Hennad b. es-Seri et-Temimi (6.
243/857), Ismail b. Musa (6. 245/859) ve Kife’nin hadis ilminde en énde gelen ismi
olan Ebu Kunreyb Muhammed b. el-Ald el-Hemedani (6. 248/862)’den hadis
yazmustir.*® Eb(i Kureyb, Taberi’nin zekasina ve ilme olan alakasina kanaat getirdikten
sonra ona sahip oldugu hadis rivayetlerinden istifade etme imkani vermistir. Taberi’nin
Ebi Kureyb’den yiiz binin iizerinde hadis aldig1 nakledilmistir.X*° Taberi, Ahmed b.
Yahya (6.291/904)’dan Kife seyahati esnasinda nahiv ve Arap Dili Edebiyati dersleri

almustir.’*! Siileymen b. Abdirrahman et-Talhi’den kiraat dersi almistir.!4?

Misir’da Imam Safii’nin talebelerinden Rebi¢ b. Siilleyman el-Muradi (6. 270/884)
ve Ismail b. Ibrahim el-Miizeni’den Safii fikhin; Muhammed b. Abdillah b.
Abdulhakem (6.268/881) ve Ibn Vehb'in talebelerinden de Maliki fikhini almistir.'43
Yunus b. Abdu’l-A’l4 es-Sadefi’den Hamza kiraati ve Nafi’nin Vers kanaliyla gelen

136 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 50;
Fayda, “Taberi (Hayat: ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; Havfi, et-Taberi, 35; Selkini, “Min I’lami’l-
Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 24; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefathu, 20.

187 El-Fihrist’te Imran, Mu cemu’l-Udeba’da ‘Imad seklinde ge¢mektedir. Bkz: Hamevi, Mu cemu’l-
Udeba, XVIII, 50-51; ibn Nedim, el-Fihrist, 326.

138 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 50-51; ibn Nedim, el-Fihrist, 326; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve
Eserleri)”, DIA, XXXIX, 315; A’zavi, 90-91; Selkini, “Min [’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-
Taberi”, 24,26; Havfi, et-Taberi, 35.

139 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 51;
Fayda, “Taberi (Hayat: ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; A’zavi, 92-93; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin
Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 24; Tbn Nedim, el-Fihrist, 326.

140 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 51-52; Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefdthu, 19; Havfi, et-Tabert, 36.

141 Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 22; Fayda, “Taberi
(Hayat1 ve Eserleri)”, DIA, XXXIX, 315.

142 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin
Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 26; Hamevi, Mu cemu’I-Udeba, XVIII, 66.

143 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Ibn Nedim, el-Fihrist, 326; Selkini, “Min
I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 24-25; Fayda, “Taberi (Hayati ve Eserleri)”, DIA,
XXXIX, 315; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 20-21;
Havfi, et-Tabert, 38; A’zavi, et-Taberi- S’iretu ve 't-Tarihu, 94-95.
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kiraatini, Maliki fikhini, hadis ve eskiye dair haberleri almistir.24* Taberi Misir seyahati
sirasinda Ebi#i’l-Hasan Ali b. Serrac el-Misri ile dostluk kurmus, ondan Arap dili ve
edebiyati, fikih, hadis, Siir ve nahiv dersleri almistir.1*> Beyrut’ta Abbas b. el-Velid el-

Mukri el-Beyruti’den Samlilarin kiraati iizerine Kur’an-1 Kerim’i okumustur.14®

Bunlardan bagka ¢esitli beldelerde, Muhammed b. Abdilmelik b. es-Sevarib (6.
244/858), hadis hafizlarindan ishak b. Israil (6. 254 /868), Ebu Hemmam el-Velid b.
Suca‘ (0. 243 /857), hadisle ilgili bilgilerini aldigt Ahmed b. Meni el-Bagavi (6. 243
/857), Amr b. Ali (6. 249 /863), Abdu’l-'A’la b. Vasil, Siileyman b. Abdi’l Cebbar, el-
Hasen b. Kur’a, Ebu Hemmam el-Velid b. Suca‘, ez-Ziibeyr b. Bekkar’dan ¢esitli
ilim dallarini tahsil etmistir.**” Eb@ Zur’a Ubeydullah b. Abdulkerim er-Razi, Ibnii’l-
Miireccim ve Ebu Hatim es-Sicistani (6.255/869)’den Arap Dili ve edebiyati dersleri
almistir.**® Miisenna b. ibrahim el-Amiili’den hadis ve israiliyat dersleri, cahiliye devri
olaylar1 ve dort halife dénemine dair haberler almistir.}4® Zahiti mezhebinin kurucusu
olan Ebii Bekir Muhammed b. Daviid ez-Zahiri (6.270/884)’den Zahiri mezhebi
fikhini almistir.*> Ahmed b. Abdurrahman b. Vehbi’den hadis ve Maliki fikhini, Ebu’l
Abbas es-Seybani’den Arap dili dersleri okumustur.’>! Ayrica Zehebi, Taberi’nin burada
zikrettiklerimiz disinda kalan hocalarin1 Siyeru A’lami’n-Niibela eserinde liste halinde

vermektedir.1%2

144 Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVIII, 66-
67; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA, XXXIX, 315; A’zavi, 95; Ibn Nedim, el-Fihrist, 326.

145 Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 21; Fayda, “Taberi
(Hayat1 ve Eserleri)”, DIA4, XXXIX, 315.

146 Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DiA,
XXXIX, 315; A’zavi, 93; Sibl, Ebu Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve
Miiellefathu, 22; Havfi, et-Tabert, 37.

147 Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 83; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin
Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 23; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu
ve Miiellefithu, 18-20; Fatma Akdokur, Tehzibu’l-Asar Baglaminda et-Taberi'nin Hadis¢iligi,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010, 15.

148 Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 24.

149 Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 20; Selkini, “Min
I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 26; Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi,
60.

150 yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi, 62.

151 Selkini, “Min I’1lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 23.

152 Zehebt, Siyeru A4 ’lami n-Niibela, XIV, 268-269.
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1.2.3. Ogrencileri

Hayatiin sonuna kadar ilim 6grenmek ve 6gretmekle mesgul olan Taberi, pek ¢ok
Ogrenci yetistirmis, eserlerini onlara takrir edip yazdirmistir. Talebeleri Taberi’nin
hayatina dair anekdotlar1 toplamaya 6nem gostermislerdir. Ondan ilim tahsil etmisler,
fikhiyla amel edip onu aktarmislar, mezhebini yaymaya gayret etmislerdir. Burada 6ne

¢ikan bazi 6grencileri hakkinda bilgi verecegiz.

Ebu’l-Ferec el-Muafa b. Zekeriyya en-Nehrevani (6.390/1000), asrinin en
Oonemli alimlerinden ve Taberi’nin mezhebinin en 6nde gelen isimlerindendir. Taberi’nin
kitaplarini ezberlemis, bir ¢cok ilimde derinlesmistir. Son derece zeki ve giiclii bir hafizaya
sahip oldugu bildirilmistir.’>® “Ibn Tarara” adiyla meshur olmustur. Taberi’ye nispetle
kendisine el-Ceriri de denilmistir.®® Taberi’nin el-Hafif ve Ahkamu Serai’il-Islam

kitaplarin1 serh etmistir.?>

Ebu’l-Hasan Ahmed b. Yahya el-Miineccim (6.327/938), el-Miitekellim ismiyle
de anilir. Taberi’nin mezhebine mensuptur ve mezheble alakal el-Medhal ila Mezhebi 't
Taberi Ve Nusretii Mezhebihi ile el-Icma fi’l-Fikh ‘ald Mezheb Ebu Ca fer kitaplarmi

yazmlstlr.l‘r’6

Ali b. Abdilaziz ed-Dilabi (6.335/946), Taberi’nin mezhebine tabi
ogrencilerindendir ve mezhep iizerine fikih tahsil etmistir. Kitabu r-Red ‘ald Ibn el-

Mugallis, Kitab el-Kiraat ve Usil el-Kelam kitaplar1 vardir,*’

Ebi{i Bekr Ahmed b. Kamil el-Bagdadi (6.350/961), fikihta tasnif sahibidir, kiraat,
tarih ve Garibu’l-Kur’an konularinda eserler vermistir. Kife kadiligi yapmistir.

Taberi’nin hayati hakkinda pek ¢ok bilgi vermistir. Yakut el-Hamevi Mu’cemu’l-

153 fbn Nedim, el-Fihrist, 5.328-329.

154 Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 29.

15 Sibl, Ebu Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 33; Akdokur,
Tehzibu'l-Asar Baglaminda et-Taberi nin Hadis¢iligi, 17.

156 Jbn Nedim, el-Fihrist, 328; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 29; Sibl,
Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 35.

157 {bn Nedim, el-Fihrist, 327; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 29;
Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 84; Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi
Mezhebi, 66.
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Udeba’da ondan bir ¢cok nakilde bulunmustur.’®® Taberi’nin miintesibi olup mezhebin

goriisleriyle alakali olarak Cdamiu I-Fikih, es-Suriit ve el-Vukif adl1 eserleri yazmistir.1

Ebi Suayb Abdullah b. Hasan el-Harrani (6.295/908), Taberi’den yasca
bliyiiktiir. Ondan hadis rivayet etmistir. el-Harrani’nin, i¢inde hadis konusunda bazi
faydali bilgilerin yer aldig1 sekiz sayfalik bir hadis ciiz’ii Riyad’da el-Melik Sutd

Universitesi’nde bulunmaktadir.6°

Abdullah b. Ahmed el-Fergani (6.362/972), Muhaddis ve tarih alimidir. Ibn
Cerir’in tarihinin devami niteliginde kaleme aldig1 Kitabu’s-Sila isimli eseri vardir.'®!
Taberi’nin Tarih’ine et-Tdrihu’l-Muzeyyel ‘ald Tarihi Muhammed b. Cerir et-Taberi

adiyla bir zeyl yazmustir, 162

Ebii Ahmed Abdullah b Adiyy (6.365/975), hadis alimidir. EI-Kamil fi Duafai 'r-
Rical isimli eseri vardir. Yazdigi mu’cem eserinde Taberi’yi binden fazla hocasindan

birisi olarak zikretmistir.'®3

Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani (6.369/971), mu’cem, silinen ve
tasnif sahibi, cerh ve ta’dil alimidir. Tefsir ve hadis alanlarinda Taberi’den ilim tahsil

etmistir.64
Bu isimler disindaki diger 6grencileri ise sunlardir:

Abdulvahid b. Umer,

Abdulgaffar el-Hudayni,

Ebi Muhammed Abdiilaziz b. Muhammed et-Taberd,
Ebli Amr Muhammed b. Ahmed b. Hamdan,

18 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVIII, 66; Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefdathu, 22; Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 84.

159 yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi, 67.

160 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibela, XIV, 269; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b. Cerir et-
Taberi”, 28; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 32;
Cerrahoglu, “Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 84.

161 Hamevi, Mu’'cemu’l-Udeba, XVIII, 44; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba icinde)”, cev. Fethi Ahmet Polat, 264; Selkini, “Min I’lami’l-Miislimin Muhammed b.
Cerir et-Taberi”, 28; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefithu,
35.

162 7yhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 47; Akdokur, Tehzibu I-Asar Baglaminda et-Taberi nin Hadis¢iligi, 16.
163 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 269; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefathu, 33.

164 Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefathu, 32; Cerrahoglu,
“Muhammed Ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 84.
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Ebl Ca’fer Ahmed b. Ali el-Katib,

Ebu“l-Mufaddal Muhammed b. Abdillah es-Seybani,
Abdulgaffar b. Ubeydillah el-Huzayni,

Ahmed b. Kasim el-Hassab,

Mahled b. Ca’fer el-Bakarhi,

Kadi Ebd Muhammed b. Zebr,

Ebu’l- Hiiseyn b. Yunus,

Mu’alla b. Said,

Ebu“l-Hasan ed-Dakiki el-Hulvani et-Taberd,

Ibn el-Haddad,

Ahmed b. Abdillah Ebu’l-Hiiseyin el-Ciibbi,
Muhammed b. Nasr el-Mervezi,

Abdulvahid b. Omer®®® vs. pek ¢ok isim Taberi’nin genis ilminden faydalanmuslar,

cesitli alanlarda talebesi olmuslardir.

1.3. TABERI’NIN ESERLERI

Kendini ibadete ve ilme adayan ve onu elde etmek i¢in pek ¢ok beldeye gidip
oradaki alimlerden istifade eden Taberi, ilmi miiktesebatinin genisligini yazdigi eserlerle
ortaya koymustur. Yaptig1 seyahatlerin ardindan Bagdat’a yerlesmis ve omriiniin son

yillarini burada telif-tedris ¢alismalariyla mesgul olarak gegirmistir.

Islami ilimlerin pek ¢ok alaninda eserler veren Taberi, eserlerinde gegmis
donemlere ait haberler nakletmekle beraber kendine 6zgii diisiincelerini de ifade etmistir.
Eserlerinin bir kism1 giiniimiize kadar gelmistir. Cogunlugu ise kaybolmustur. Kaynaklar

kisminda bahsettigimiz alt1 eseri disinda diger eserleri su sekilde siralanabilir:1%

1. Zeyli’l-Miizeyyel
2. el-Cami‘ Beyne’l-Kiraat

165 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibela, XIV, 269; ibn Nedim, el-Fihrist, s.328-329; Selkini, “Min I’lami’l-
Miislimin Muhammed b. Cerir et-Taberi”, 28-29; Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”,
84.

166 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 65, 70, 73-77, 81; Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve
Tefsiri”, 84-87; Kurt, Taberi 'nin Hayati ve Tarih¢iligi, 33-36; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DIA,
XXXIX, 317; Sezgin, Tarihu 't-Turasi’l-Arabi, |, 168; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 273; Subki,
Tabakdt, 111, 122, 124; Ton Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, LII, 194, 196.
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3. el-Latifu’l-Kavl fi Ahkami Serai’i’l-islam

4. el-Hafif fi Ahkami Serai’i’l-Islam

5. Kitabu Basiti’l1-Kavli fi Ahkami Serai’i’l-islam
6. Edebu’n-Nufisi’l-Ceyyide ve’l-Ahlaki’n-Nefise
7. ElI-Miisnedii’l-Miicerred

8. Er-Redd ala zi’1-Esfar

9. Hadisii’l-Hemyan

10. Adabu’l-Menasik

11. Adabu’l-Kudat ve’Mehadir ve’sSicillat

12. Emsiletii’1-Udul

13. Kitabu’l-Libas

14. Kitabu’l-Ummehati’l-Evlad

15. Kitabu’s-Surb

16. Muhtasaru Menasiki’l-Hac

17. Muhtasaru’l Feraiz

18. ElI-Micez fi’1-Usiil

19. Kitabu Ibarati’r-Ru’ya

Ayrica Gadir-i Hum hakkinda varid olan haberlerin sihhatine dair yazdigi Fedailu
Ali b. Ebi Talib, Fedailu Ebu Bekr ve Omer, Fedailu Ibn Abbas gibi eserleri de vardir

fakat bunlar1 tamamlayamamustr.1%’
1.4. TABERI’NIN YASADIGI DONEM

1.4.1. Siyasi ve Sosyal Ortam

Taberi (225-310/839-923), hicri III. asirda, Abbasi devletinin ilim, siyaset, kiiltiir
ve medeniyetinin zirveye ulagtigi birinci donemin sonu, ikinci donemin baginda

yasamigtir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sirasiyla Hz. Ebd Bekir (632-634), Hz. Omer
(634-644), Hz. Osman (644-656) ve Hz. Ali (656-661) halifelik gorevini iistlenmistir. Hz.

Ali’nin vefatindan sonra Hz. Hasan’in hilafeti Muaviye b. Ebi Siifyan’a birakmasiyla

167 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 80-81; Cerrahoglu, “Muhammed ibn Cerir Et-Taberi ve Tefsiri”, 86.
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Islam Tarihinde Emeviler dénemi baslamis ve yaklasik 90 y1l devam etmistir. Emeviler
40/661 yilinda kurulmus, Abbasilerin hilafeti ele gecirmesiyle yikilmistir. Abbasi devleti,
718-19 yili dolaylarinda Hz. Peygamber’in amcas1 Abbas b. Abdulmuttalib (6. 652)’in
torunlarindan Muhammed b. Ali’nin liderliginde baslayip 32 yil kadar siiren bir ihtilalin
ardindan 132/750 yilinda kurulmustur. Abbasi iktidar1 Mogollar tarafindan 656/1258

yilinda yikilana kadar yaklasik bes asir devam etmistir.'%®

Islam medeniyeti en parlak devirlerden birini bu zamanda yasamistir. Abbasiler
uzun middet siyasi sahada hakimiyeti saglamiglar, her zaman idareyi ellerinde
bulundurmasalar bile Ebi’l-Abbas’in soyundan gelen halefler Abbasiler’in son giinlerine
kadar is basinda kalmislar ve Islam diinyasiin manevi liderligini siirdiirmiislerdir.'®°
Abbasilerin iktidarda bulundugu bes asir boyunca cemiyetin yapisinda koklii degisimler
gerceklesmis, Miisliimanlar dini, siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltlirel alanlarda ¢ok biiyiik

gelisimler kaydetmislerdir."

Hicri tglincii asir, Abbasi halifelerinin hakimiyet sahalarinin daraldigi, devletin
yavas yavas zayiflamaya basladigi bir donemdir. Yonetim once iranlilarin daha sonra
Tiirklerin etkisi altna girmistir.!”* Merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte Misir’da
Tolunogullar1 (254-229/868-905), Suriye’de Ihsidiler (323-358/935-969) hakim konuma
gelmisler; Biiveyhiler (320-450/932-1062), Gazneliler (351-582/963-1186) ve Samaniler
(819-1005) bagimsiz devletler kurmuslardir.t’2

Abbasilerin ikinci donemi, bu asir tarihinde derin izler birakmis olan pek ¢ok dini
ve siyasi hareketlere sahne olmustur. Siiler bazi vilayetleri ele gegirmislerdir. Ismaililer,
Kuzey Afrika’da Fatimi Devleti’ni (909-1171) kurmuslar, sonra da Misir’1 ele gecirerek

buray1 devlet merkezi haline getirmislerdir.”® Bununla birlikte Siiler cesitli isyanlarla pek

168 Nahide Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, Islam Tarihi El Kitab:, ed. Eyiip Bas, Grafiker Yaymlari,
Ankara 2013, 459; Adem Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi (Abbdsiler Dénemi), Ensar Nesriyat, Istanbul
2013, 1V, 17.

169 philip K.Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, gev. Salih Tug, Bogazigi Yaynlari, Istanbul 1989, 2, 444
170 Apak, 1V, 40.

11\, Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, gev. Fuad Kopriilii, D.I.B. Yayinlari, Ankara 1973, 36; Bozkurt,
“Abbasiler (750-1258)”, 480.

172 Hakk: Dursun Yildiz, “Abbasiler”, DI4, Istanbul 1988, 1,35; Will Durant, Islam Medeniyeti, cev. Orhan
Bahaeddin, Kervan Kitapgilik A.S, Istanbul, t.y, 31-33.

173 Hasan Ibrahim Hasan, Siyasi, Dini, Kiiltiirel, Sosyal Islam Tarihi, Kaythan Yaymlari, ¢ev. Ismail Yigit
ve Sadreddin Glimiis, 1987, 4, 103.
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cok kez kendilerini gdstermislerdir.’* Abbasiler devrinde ortaya cikan isyanlarin en
onemlilerinden biri icerisinde bolgesel, dinsel ve etniksel motifler tasiyan Babek el-
Hiirremi’nin yonettigi Hurremiyye ayaklanmasidir (200/816). Abbasi hilafetine siyasal
yonden biiyiik bir darbe vuran bu isyandan sonra devlet kendisini toparlayamamis ve
gerileme ve duraklama doénemine girmistir.”®> Abbasileri uzun yillar ugrastiran bir diger
isyan da siyasi kolelerin ¢ikardig1 Zenc Isyan1 (255-270/869-884) dir. Kétii sartlar altinda
calistiklar1 gerekcesiyle ayaklanan ve Ifrikiyeli kolelerden olusan bir grup Ali b.
Muhammed’in 6nderliginde Basra’da isyan etmistir. 14 yildan fazla siiren bu isyan,
bolgedeki ticaret yollarinin uzun siire isyancilar tarafindan kapali tutulmasi nedeniyle
tiiccar ve zanaatkar kesimin fakirlesmesine neden olmus ve yeni sosyal problemleri

beslemistir.'"®

Taberi’nin ¢ocuklugunda meydana gelmis olan, etkisi olduk¢a uzun siiren ve Islami
ilimleri derinden etkileyen Mihne olay1r bu donemde gerceklesmistir. Mihne, Halife
Me’mun Bizans seferine ¢iktigi (218/833) bir zaman diliminde, kendisi seferde iken
Bagdat’taki naibi Ishak b. Ibrahim’e géndermis oldugu mektuplarla baslayan, 232/846
yilinda Miitevekkil’in halife olmasina kadar devam eden siirece, bu siirecteki
uygulamalara ve bu uygulamalarin yapildigi déneme verilen isimdir.}”” Halku’l-Kur’an
meselesi hicri birinci asrin sonlar1 ve ikinci asrin ilk yarisinda ortaya ¢ikip tartisiimaya
baglanmistir. Bu konu ilk defa Ca’d b. Dirhem (124/742) tarafindan ortaya atilmis, Cehm
b. Safvan (128/745-46) ile devamlilik kazanmistir. Me’mun, Mu’tezili danismanlarinin
etkisiyle ilim meclislerinde bu konuyu tartismis, bu tartismalar neticesinde Halku’l-
Kur’an fikrinin devlet politikasi olarak benimsenmesinin 6nii agilmis ve Mihneye giden
yolda ilk adim atilmistir. Ikinci adim 201/827 yilinda Me’mun’un Kur’an’m mahluk
olduguna inandigm resmen aciklamasidir. Ugiincii adim ise donemin kadi ve
hadisgilerinin Halku’l-Kur’an konusunda sorguya ¢ekilmesinin emredilmesiyle baslayan
Mihne uygulamalaridir.}’® Bu diisiince Kur’an’m mahluk oldugunu kabul etmeyen Ahmet

b. Hanbel (6. 241/855), Muhammed b. Nuh gibi bir¢ok Ehl-i Siinnet alimin bask1

174 Ayrintih bilgi igin bkz. Cem Zorlu, Abbdsilere Yénelik Dini ve Siyasi Isyanlar, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara 2001; Apak, 1V, 190.

175 Mehmet Azimli, Abbdsiler Donemi Babek Isyani, 1lahiyat, Ankara 2004, 89, 129-130; Hakki Dursun
Yildiz, “Bdbek”, DIA, istanbul 1991, IV, 376-377.

176 Hasan Ibrahim Hasan, IV,124; Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 478; Azimli, 136-137.

177 Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, 1z Yaymcilik, Istanbul 2006, 53; Ayrica bkz. Hayrettin
Yiicesoy, “Mihne”, DA, Istanbul 2005, XXX, 26-28.

178 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, 101; Hasan Ibrahim Hasan, IV, 129.
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gormesine ve iskenceye tabi tutulmasina sebep olmustur. Kur’an’in mahlik oldugunu
benimsemeyenlere resmi gorev verilmemis ve sahitlikleri kabul edilmemistir. Bu politika
Mu’tasim (227/842) ve Vasik (232/847) donemlerinde de devam etmistir. Halife
Miitevvekkil (247/861) iktidara gelince yonetim politikasinda koklii degisiklige gitmis,
seleflerinin uygulamalarint tedrici olarak yiiriirlikten kaldirmis, tutuklu bulunan
alimlerin tamamini serbest birakmistir. Boylece Mihne uygulamalari ve Mu’tezile’nin

parlak devri son bulmustur.*’

Hicri tigilincii yilin ilk donemlerinde Mu’tezililer etkili olurken Taberi’nin yasadigi
donemde Miitevekkil’in de destekleriyle Ehl-i Siinnet mezhebi yonetime hakim olmaya
baslamistir.® Bu dénemde Bagdat’taki halifenin sadece sembolik degeri vardir. Merkeze
uzak olan hemen her bolge, bagimsiz birer askeri, siyasi ve ilmi merkez haline gelmistir.
Taberistan bolgesi de bu donemde Abbasi merkezi otoritesinden ¢ok uzaktir. O dénemde
bolgede Mutezile, Cehmiye, Rafiziye ve onlarin kollar1 olduk¢a yaygin ve etkindir.

Es’arilik ve Maturudilik ise Taberi’nin déneminde heniiz intisar etmemistir.'8*

Bu donemde Abbasi hilafeti ve Islam diinyas: siyasi anlamda bir ¢kiis ve genelde
bir ¢oziilme i¢inde olsa da kiiltiir ve medeniyet agisindan son derece 6nemli gelismeler
yasanmustir.}82 Taberi’nin yasadigi donemde Bagdat’in yani sira Fars bolgesinde Seyraf,
Firuzabad, Siraz ve Rey; Irak’ta Bagdat, Basra ve Kife sehirleri baglica ilim merkezleri
idi. Ayrica Misir ve Sam da s6z konusu donemde ilmi faaliyetlerin merkezi haline

gelmistir. 83

Abbasiler doneminde halk, “havas” (elit tabaka) ve “avam” (halk tabakasi) denilen
iki tabakadan olusuyordu. Halifenin yakinlari, vezirler, emirler, kadilar, alimler, edipler
ve katipler elit tabakaya mensuptu. Esnaf ve sanatkarlar, ¢iftciler, askerler, koleler ikinci
sinif olan halk tabakasini olusturuyordu. Toplum Araplar, Iranlilar, Aramiler, Misirlilar,
Berberiler, Tiirkler gibi etnik unsurlardan olusuyordu. Dini gruplar ise Miisliimanlarin

yani sira zimmi denilen Yahudi, Hiristiyan ve Mectsiler’1 kapsiyordu.

179 Apak, 1V, 203, 260-261; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, 161-169, 189; Hasan ibrahim Hasan, IV,
136.

180 Apak, 1V, 260-261; Bozkurt, “Abbasiler (750-1258), 477-478.

181 Hasan Ibrahim Hasan, 111, 334; Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi, 10.

182 Hasan [brahim Hasan, IV, 271.

183 Hasan Ibrahim Hasan, IV, 272-276; Aydin, Ibn Cerir et-Taberi nin Kur'an Anlayisi ve Tevil Tercihleri,
15.
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Ekonomik hayatin temelleri, tarim ve ticaret iizerine kurulmustu. Refahin artmasina
paralel olarak liiks ve konfor artmis, kdsk ve saraylarda eglence ve masiki meclisleri tertip

edilmeye baslanmigt1.18*

1.4.2. ilmi Ortam

Taberi, 6zelde Abbasi hilafetinin genelde islam diinyasinin siyasi, iktisadi ve askeri
acilardan soz sahibi oldugu gibi bilim ve sanatta da ileri seviyede oldugu bir dénemde
yasamistir. Bu asir, Islami ilimler agisindan tedvin ve tasnifin en iist diizeye ¢iktig1
donemdir. Bu devirde tefsir, hadis, fikih, kelam, tasavvuf gibi dini ilimlerin yaninda
felsefe tarih, dil, matematik, tip, astronomi ve sanat alaninda da onemli ilerlemeler
kaydedilmistir. Abbasiler donemi, bilimlerin gelisimi noktasinda 6zellikle hicri ikinci
yiizyilin sonundan hicri besinci ylizyilin baslangicina kadar “Miisliimanlarin altin ¢ag1”
ve “Miisliimanlarimn bilimsel Ronesans dénemi” olarak kabul edilmistir.*®® Hicri tigiincii
yiizyilda bilimsel ¢alismalarin en yogun oldugu yer Firat ve Dicle irmaklar1 bolgesidir.

Harran, Basra ve Bagdat en énemli uygarlik merkezlerindendir.'8®

Abbasiler doneminde genel anlamda okullar ve 6zel anlamda kiittablar, basta biiyiik
sehirler olmak iizere Islam diinyasmin her tarafina, hatta kdylere kadar yayilmgtir.'8’
Abbasilerin ilk devirlerinde camiler ibadethane olma 6zelliginin yaninda birer egitim ve
Ogretim miiessesesi olarak da kullanilmiglardir. Taberi’nin yasadigi donemde ise camiler
yerlerini egitim O6gretim faaliyetlerini daha planli ve kapsamli yiiriitmek maksadiyla
kurulan medreselere birakmaya baslamislardir. Medreselerde hem dini ilimler, hem fen
bilimleri hem de dil ve edebiyat gibi bilimler dgretilmistir.!8 Camilerin disinda yiiksek
Ogretim alaninda ilk meshur miiessese, Halife Me'miin (813-833) tarafindan Bagdat'ta

kurulan Beytiilhikme'dir.*®® Ciindisapiir Akademisi 6rnek alinarak kurulan bu miiessese,

184 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 501-502; Y1ildiz, “Abbasiler”, DIA, |, 46.

185 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 511.

186 Bahriye Ugok, Islam Tarihi Emeviler-Abbdsiler, AUIF. Yayinlari, Ankara 1968, 161.

187 [brahim Sarigam, Seyfettin Ersahin, Islam Medeniyeti Tarihi, T.D.V Yaymlari, Ankara 2014, 130;
Durant, 88.

188 Sarigam, 132; Genis bilgi igin bkz. Ismet Kayaoglu, Islam Kurumlar: Tarihi, AUIF. Yaynlari, Ankara
1985, 126-128.

18 Detayl bilgi igin bkz. Mahmut Kaya, “Beytiilhikme”, DIA4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Istanbul
1992, VI, 88-90.
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bir terclime merkezi olarak faaliyette bulunmasinin yan1 sira bir akademi ve halka agik

kiitiiphane olarak da hizmet vermistir.!%

Dini, sosyal ve tabii ilimler sahasindaki ilk ¢alismalarin bir kismi Emeviler
doneminde baslamis, bu ¢alismalar Abbasiler doneminde sistemli bir sekilde ele alinarak
miistakil birer ilim dali haline gelmistir.®* Hicri iigiincii asir, ikinci asirda baslayip bu
asirda kemale eren tedvin, tasnif ve tenkid (cerh-ta’dil) faaliyetleri, mezhepler arasindaki
intilaflar, Ehl-i hadis ve Ehl-i rey tartismalari, Mu’tezile ve Halku’l-Kur’an inancinin
devletin resmi akidesi olarak ifade edilmesi ve hadisgilerle kelamcilar arasindaki yogun

tartismalar bakimindan oldukga hareketli bir dénem olmustur.!9

Abbasiler devri, Arap dili ve edebiyati alanlarindaki ¢alismalar bakimindan ¢ok
verimli bir donemdir. Hicri tigiincti asir dil calismalart bakimindan bir intikal donemi
sayilabilir. Abbasilerin ikinci déneminde liigat ilmi, nahvin gelismesi ve sozciiklerin
tanzim edilmesi sebebiyle biiyiik gelisme gostemistir.!®® Filolojik ve edebi arastirmalar
miistakil bir ilim dal1 haline gelmistir. Ebii'l-Esved ed-Diieli (6.69/688) tarafindan esaslari
tespit edilen nahiv ilmi, Abbasiler'in ilk zamanlarinda Basra ve Kiife ekolleri seklinde

tesekkiil etmis ve bu ekollere bagh olarak birgok dil alimi yetismistir.'%*

Abbasiler déneminde ortaya ¢ikan dini ve fikri akimlarin etkisiyle diger Islami
ilimlere paralel olarak tefsir ilmi de gelismis, tefsirde rivayet ve dirayet ekolleri tesekkiil
etmistir. Bu devrin tefsir faaliyetinin en onemli {riinii siiphesiz Taberi’nin zamanina
kadarki caligmalarin ¢ogunun tertip ve terkibi mahiyetindeki Camiu’l-Beyan eseridir.
Genel tefsirler yaninda Kur'an metnini ¢esitli yonleriyle ele alan garibii’l-Kur’an,
miskilii’l-Kur’an, mecazii’l-Kur’an, i’cazii’l-Kur’an gibi basliklar tasiyan kitaplar da

telif edilmistir.1%

Hicri {i¢iincii asir hadis ilminin gelisme donemidir. Emeviler devrinde baglayan
hadislerin bir araya toplanma faaliyeti Abbasiler zamaninda tedvin ve tasnife dayanan

hadis kiilliyatinin ortaya c¢ikmasina zemin hazirlamistir. Hadis usulii kural ve

190 y1ldiz, “Abbasiler”, Di4, 1, 40.

191 Yildiz, “Abbasiler”, Di4, |, 41.

192 Musa Erkaya, “Hicri III. Asir itibariyle Bagdat’ta Hadis Faaliyetlerine Genel Bir Bakis”, F.U.LF.
Dergisi, 13(2), 2008, 248.

193 Hasan Ibrahim Hasan, IV, 288-289; Durant, 89.

194 Y1ldiz, “Abbasiler”, DI4, 1, 41; Sarigam, 157.

195 Hasan Ibrahim Hasan, IV, 280; Sarigam, 139; Yildiz, “Abbasiler”, DI4, 1, 41; Bozkurt, “Abbasiler (750-
1258)”, 513,
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1stilahlarinin bir kismi yazili hale getirilmis, hadis ilimleriyle ilgili temel eserler olan ve
Kiitiib-i Sitte adiyla sohret bulan Buhari ve Miislim’in el-Cami u’s-Sahih’leri ile ibn

Mace, Eba David, Tirmizi ve Nesai’in es-Siinen’leri kaleme alinmigtir.*%

Abbasiler donemi 6zellikle ilk iki yiizy1l fikhin olgunluk ¢agidir. Fikhin tedvin
edildigi, gelistigi ve mezheplerin olustugu bu zaman diliminde, Irak’ta, hadise yer
vermekle birlikte re’yi de kullanan Ebu Hanife ve talebelerinin ortaya koydugu Hanefi
mezhebi, Hicaz'da Maliki mezhebi, Imam Safii'nin kurucusu oldugu Safii mezhebi,
Ahmed b. Hanbel'in kurdugu Hanbeli mezhebi tesekkiil etmistir.'®” Bu mezheplerin yam
sira bugiin taraftari bulunmayan Davud b. Ali’nin Zahiriyye mezhebi ile Evzai, Siifyan
es-Sevri ve Taberi’nin mezhepleri ve Siinni olmayan diger mezhepler de bu devirde

ortaya ¢ikmistir.'%

Temelleri Emeviler doneminde atilan keldam ilmi Abbasiler doéneminde
sistemlesmistir. Abbasilerin ilk doneminde, Me’mun, Mu’tasim ve Vasik’in halifelikleri
zamaninda Mu’tezile en parlak devrini yasamig ve devletin resmi mezhebi olmustur.
Ikinci dénemde ise halife Miitevekkil’in de destekleriyle siinni alimler Ehl-i Siinnet
kelaminin dogmasina zemin hazirlamislardir. Ebu’l-Hasan el-Es’ari tarafindan paralel
olarak Maveraiinnehir’de Ebt Mansur el-Mattridi tarafindan kurulan ikinci Siinni kelam
mektebinin ortaya c¢ikmis ve yayilmistir. Bu devirde Sia, Imamiyye, Zeydiyye ve
Ismailiyye ana kollariyla tam tesekkiil etmis, Havaric ve Miircie mezhepleri birgok

firkaya ayrilmistir.1%

Arapca yazilmis en eski tarih eserlerinin ¢ogu Abbasiler zamaninda kaleme
alinmistir.?®® Emeviler devrinde baslayan islam tarihgiligi Abbasilerin ilk zamanlarinda
sekillenmistir. Bu donemde genel tarih kitaplari ile ilgili ¢alismalar hizlanmistir. Hicri
liclincli ylizyilda siyer-megazi, ensdb secereleri, hadis ve tarihi rivayetlerden olusan
malzemeler iizerine kurulu sistemli genel tarih kitaplar1 yazilmistir. islamin ilk asirlart
hakkinda en biiyiik kaynak olan Taberi’nin T arihu’l-Umem ve’l-Miilitk eseri bu tarih

kitaplarindan biridir.2%

19 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, M.U.1.F. Vakfi Yayinlar1, Istanbul 2013, 70; Sarigam, 140.

197 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 513; Sarigam, 143.

198 y1ldiz, “Abbasiler”, Di4, |, 42.

199 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 512-514; Sarigam, 144; Yildiz, “Abbasiler”, Di4, |, 42-43.

200 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 516.

201 Barthold, 33; Saricam, 146; Hasan brahim Hasan, TV, 354-355; Ucok, 166, 168-169; Durant, 91.
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Abbasiler tercime faaliyetlerine biiyiilk 6nem vermislerdir. Terclime faaliyetleri
hicri iigiincii asirlarda altin ¢agmi yasamistir.2®? Mansur zamaninda Siiryaniye, Yunanca
ve Fars¢a’dan Onemli tercimeler yapilmistir. Harunresid (6.193/809) ve Me mun
(6.218/833) donemlerinde ise sistemlesmistir. Me’mun’un 830 yilinda Beytii’l-Hikmeyi
kurmasiyla calismalar esasli bir kuruma kavusmustur.2%® Halife Beytii’l-Hikme etrafinda
terciime-telif hareketini organize etmistir.?* Bu dénemde antik Yunan, Hint, iran ve
Nabati kiiltiirlerine ait ilmi ve felsefi eserler terciime yoluyla Islam diinyasima
kazandirilmistir. islam diinyasindaki felsefe ekollerinin tamami Abbasiler déneminde

ortaya ¢ikmistir.?%

Tasavvuf hareketinin ortaya ¢ikist ve gelismesi de Abbasiler doneminde olmustur.
Tasavvufun ger¢ek kuruculari sayilan Ciineyd-i Bagdadi (6.297/909), Ebu'l-Hiiseyin en-
Niri (6.295/908), Bayezid-i Bistami (6. 234/848), Haris el-Muhasibi (6.243/857), Hakim
et-Tirmizi (6.320/932), Hiiseyin b. Mans(r el-Hallac (6.309/922) gibi sifilerin hepsi hicri
liclincii ylizyilda yasamislardir. Bugiinkii anlamiyla tarikat miiessesesi Abbasiler’in son
doneminde ortaya ¢cikmis ve Abbasiler’den sonraki donemde tekke ve zaviyeleriyle Islam

memleketlerinin her tarafina yayilmustir.2%®

Donemim iktisadi yapisina deginmek gerekirse; Abbasiler’in yonetime gelmesiyle
meydana gelen degisiklikleri iktisadi hayatta da gérmek miimkiindiir. Hicri ikinci ve

dordiincii ylizyillar Abbasi devletinin iktisatta zirvede oldugu donemlerdir.

Abbasiler iktisadi hayatin her alaninda iiretimin ve buna bagli olarak refahin
arttirilmas1 hususunda biiyiik gayret sarfetmislerdir. Iktisadi hayatin temelini ziraat teskil
ediyordu. Bunun yaninda madenler ve dokumacilik da onemli gelir kaynaklarindan
birisidir.

Kiiltiir ve medeniyet seviyesinin ylikselmesi milletler arasi ticaretin de gelismesine

sebep olmustur. Baslangigta ticaret Yahudi, Hiristiyan ve Mecisi tiiccarlarin elindeyken

202 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 518; Andre Clot, Harun Resid ve Abbdsiler Dénemi, ¢ev. Nedim
Demirtas, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2007, 236.

203 Apak, IV, 207; Sarigam, 152.

204 Bkz. Said el-Endeliisi, Tabakdtu’l-Umem, cev. Ramazan Sesen, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1, Istanbul 2014, 18-39.

205 Y1]diz, “Abbasiler”, DIA, |,44.

206 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 513; Yildiz, “Abbasiler”, DIA, |, 43.
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zamanla Miisliimanlar da ticaret hayatina atilmislar ve ¢ok gegcmeden diinya ticaretinde

s6z sahibi olmuslardir.2%’

1.5. TABERI’NIN TEMEL iTiKADI GORUSLERI

Taberi, Tefsir’i basta olmak tizere 6zellikle akaid ile ilgili konulara yer verdigi et-
Tebsir ve Sarthu’s-Siinne eserlerinde, kendinden 6nceki donemde ve kendi zamaninda
tartisma konusu olan itikadi konulara dair hem firkalarin goriislerini hem de kendi

diisiincelerini dile getirmistir.

Taberd, itikadl konular1 ele alirken nakli/rivayeti 6n plana ¢ikarmakta, bunun
yaninda yer yer akla da basvurmaktadir. Ozellikle Mu’tezile’ye yonelttigi elestirilerde

cedel metodunu kullanmaktadir.

Taberi itikadi konulan tartisirken genellikle Mu’tezile’yi hedef almis, onlarin
goriiglerine cevap vermeye caligmistir. Bununla beraber Cehmiyye, Miircie, Havaric ve
Sia mezheplerine de elestiriler yoneltmistir. Bunlara karsilik “selef”?%® diisiincesini 6n

plana ¢ikarmustir.2%°

Taberi eserlerinin genelinde oldugu gibi itikadi konulari ele alirken de metot olarak
ilk once ele aldig1 mesele ile ilgili ayet ve hadislere yer vermekte, diger firkalarin ve

alimlerin goriislerini belirtmekte ve en son da kendi diisiincesini dile getirmektedir.

Hicri tiglincii asirda tartigilan en 6nemli konulardan birisi iman ve mahiyetidir. Bu
baglamda mezhepler farkli goriisler ortaya koymuslardir. Cehmiyye ve Neccariyye,
imanin marifetten ibaret oldugunu sdylemislerdir. Buna karsilik bazi Ehl-i siinnet ve
Mu’tezili kelamcilar, imanin esasinin kalbin tasdikinden ibaret oldugunu ifade
etmislerdir. Miircie ve Kerramiyye iman, sadece dilin ikraridir demislerdir. Islam firkalar1
arasinda fazlaca dile getirilen goriis ise imanin marifet, dil ile ikrar ve amelden ibaret

oldugunu ileri siiren goriistiir. Bu tanim genel olarak Hariciler, Mu’tezile, Ashabu’l-hadis,

27 Y1ldiz, “Abbasiler”, DI, 1, 48; Hitti, 11, 527.

208 Taberi’nin eserlerinde kastettigi “selef” kelimesi, sahabe, tabiin ve tebei tabiinin 6nde gelen alimlerini
ifade etmektedir. Dolayisiyla salt rivayeti esas alan , gesitli inan¢ konularinda belli goriisleri olan
Selefiyye’ye isaret etmemektedir. Zira selefi kavrami Taberi’den ¢ok sonra ortaya ¢ikmustir. Bkz. Atik
Aydun, [bn Cerir et-Taberi 'nin Kur’an Anlayisi ve Tevil Tercihleri, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004, 20-21.

209 yusuf Sevki Yavuz, “Taberi itikadi Goriisleri”, D4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Istanbul 2010,
XXXIX, 318; Muhammed Yusa Yasar, Taberi nin Temel Itikddi Gériisleri, (Yaymmlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2012, 11.
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Es’ariyye ve Sia tarafindan kabul edilmistir.!? Taberi de bu diisiinceyi benimsemistir.

Ona gore iman; kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve amelde bulunmaktir.?!t

Taberi imani, “Allah’1, kitaplarini ve peygamberlerini ikrar etmek ve bu ikrari fiille
tasdik etmek.” seklinde tanimlamistir.?’? Ona gore miimin, marifet, ikrar ve amel

bakimindan Allah’in farz kildiklarinin hepsini yerine getiren kimsedir.?*®

Taberl Sarihu’s-Stinne eserinde iman ile ilgili goriisiini su sekilde dile getirmistir:
“Iman hakkinda, s6z ve amel midir, artar ve eksilir mi yoksa artmaz ve eksilmez mi
gorlslerine gelince, bize gore bunlardan en dogru olani, iman s6z ve ameldir, artar ve
eksilir. Resulullah’in sahabilerinden gelen haberler ve din ve fazilet ehlinin goriisii de bu
yondedir.”?!* Taberi, Velid b. Miislim (6.195/810)’in rivayet ettigi, “ Evzai (6.157/774),
Malik b. Enes (6.179/796) ve Sa’id b. Abdulaziz (6.167/783)’den isittim ki, onlar ‘iman
amelsiz ikradir.’ diyenin soziinii reddedip, ‘amelsiz iman ve imansiz amel yoktur.’

demislerdir.” soziinii aktararak bu diisiincesini desteklemistir.?!®

itikadi baglamda miinakasa edilen ve mezhepler arasinda fikir ayriliklarma yol agan
bir diger mesele ise Allah’in sifatlaridir. Bu konuda 6zellikle Mu’tezile ve Ehl-i siinnet
arasinda tartisilmis ve birbirine zit goriisler ortaya koyulmustur. Mu’tezile Allah’in
sifatlarinin zatinin ayni oldugunu kabul eder. Onlara gore Allah kadimdir ve kidem onun
en Ozel sifatidir. Bu sebeple ilim, kudret, hayat vb. ezeli sifatlar1 yoktur. Allah zat1 ile
alim, zat1 ile kadir ve zat1 ile diridir. Mu’tezile’nin 6nde gelen imamlarindan Vasil b. Ata
(6.131/748), “iki ezeli ve kadim ilahin var olmasinin miimkiin olmadigini, kadim mana

sifat1 iddia edenlerin iki ilahin varligin1 iddia etmis olacaklarin1” ifade etmistir.?®

Sia bu konuda Mu’tezile ile aym1 goriisii paylasmaktadir. Onlara gore sifatlar,

mefhumlart bakimindan muhtelif goriinmekle beraber hakikatleri ve varliklari

210 Mustafa Sinanoglu, “Iman”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, Istanbul 2000, XXII, 212; Yasar,
Ilk U¢ Asir Kelami Tartismalar Baglaminda Taberi’nin Konumu, 184.

211 Genis bilgi i¢in bkz. Muhammed Yusa Yasar, “Taberi’nin et-Tabsir Fi Me’alimi’d-Din Adli Eserinde
Imanin Mahiyeti ve Biiyiik Giinah Isleyenlerin Durumu”, Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkileri
Merkezi Dergisi, say1:1, 2018, c.4, 129-156.

212 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu 'I-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin
et-Turki, Merkezu 'I-Biihiis ve d-Dirdsati’l-Arabiyyeti ve’l-Islamiyyeti, Kahire 2001, 1, 241.

213 Muhammed b. Cerir et-Taberi, et-Tebsir fi Mealimi’d-Din, thk. Ali b. Abdulaziz b. Ali es-Sibl, ElI-
Mektebetu’l-Arabiyyeti’s-Suudiyyeti, Riyad 1996, 190, 197.

214 Muhammed b. Cerir et-Taberd, Sarihu ’s-Siinne, thk. Bedr b. Yusuf el-Me’tuk, Mektebetii Ehli’l-Eser,
Kuveyt, 2005, 35.

215 Taberd, Sarihu ’s-Siinne, 36.

216 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 82; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 57, 59.
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bakimindan birdir ve bu sifatlarin tiimii Allah’in zatina muzaf sifatlar olmayip zatinin

aynidir.?!’

Ehl-i Stinnet, Allah’in sifatlarmin gegerliligini ve ezeliligini savunmaktadir. Ehl-i
Stinnet i¢indeki isim ve firkalar arasinda farkli goriisler olsa da genel olarak ilim, kudret
hayat vb. sifatlarin Allah’n zat1 ile kaim ezeli vasiflari ifade ettigi benimsenmistir.?!8
Ebu Hanife (6.150/767)’ye gore Allah’in sifatlarinin hi¢biri muhdes (sonradan olma)
degildir. Allah hayat, kudret, ilim, kelam, sem*, basar, irade gibi zati sifatlar1; yaratma,
rizik verme, insa etme, ibda‘ etme gibi fiili sifatlar1 bakimindan ezelidir. Kim bunlar

mahluk veya muhdes derse ya da bu konuda siiphe ederse, o Allah’1 inkar etmis olur.?®

Taberd, sifatlar1, zAti ve haberi olmak iizere iki grupta ele almistir.?? O, Allah’in
zatl sifatlarinin gectigi yerlerde bunlarin Allah’in sifatlarindan biri oldugunu belirtmis
fakat birka¢ zati sifat haricinde bunlarla ilgili detayli aciklama yapmamistir. Haberi
sifatlar1 agiklarken ise diger firkalara, 6zellikle de Mu’tezile’nin goriislerine kars1 Ehl-i

siinnet goriislerini savunmustur.??!

Taberi’ye gore Allah, isimlerini ve sifatlarini kitabi aracilifiyla gondermistir, Hz.
Peygamber ise timmetine bunlar1 haber vermistir. Dolayisiyla Kur’an’la gelen, sahih
hiiccet mesabesinde olanlar1 herhangi bir kisinin kabul etmemesi miimkiin degildir.?? Bu
sifatlarin hiiccetleri kendilerine ulagsmayanlar, onlar1 inkar ederlerse mazur goriiliirler;
fakat eger bu rivayetler ehl-1 sidk ve adil kimseler tarafindan kendilerine ulastirilmigsa

bunlara inanmalar1 zorunludur.??®

Bagka bir yerde Taberi, “Allah’in sifatlarindan bazilar1 vahiyle geldi, bazilar1 da
Hz. Peygamber tarafindan haber verildi. Burada dogru olan onlar1 haber verildigi sekliyle

kabul edip, tesbihe gitmemektir.” demistir.??*

217 Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye/Sia Inanglari, gev. Abdulbakty Golpmarli, Zaman
Yayinlari, Istanbul 1978, 28-29; Ethem Ruhi Figlali, fmamiyye Siasi, Selguk Yayinlari, Istanbul 1984,
203.

218 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 265.

219 Aliyyu’l-Kari, Ebu’l-Hasen Niiriiddin Ali b. Sultan Muhammed, Minehu 'r-Ravzi’l-Ezher fi Serhi’l-
Ekber, Beyrut 1998, 67-91.

220 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 129-130.

21 Yasar, Ik U¢ Asir Kelami Tartismalar Baglaminda Taberi nin Konumu, 68.

222 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 132.

223 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 139.

224 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 140.
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Taberd, “Ilme sahip olan bir alimin ilmini ispat noktasinda ‘Allah alimdir’ diyenin
soziinden daha iyi delil, daha agik bir yol/metot ve daha asikar bir is yoktur.” demistir.??®
Ona gore, “Kim Allah alim degildir, kelam sifati olmadigi i¢in onun kelami (Kur’an)

mahluktur derse o kisi kiifre daha layiktir.”?%®

Taber1 haberi sifatlar1 su sekilde agiklamistir: “Haberi sifatlar, Allah’in isittigini ve
gordiigiinii, iki elinin acik oldugunu, bir yiiziinii oldugunu ifade eden sifatlardir. Bunlar

sadece haber yoluyla bilinir, akilla ve diisiinmeyle bilinemezler.??’

Kur’an’in mahluklugu meselesini Allah’in kelam sifati baglaminda ele alan Taberi
bu noktada Ehl-i siinnete paralel bir diisiince ortaya koymustur. Taberi “Kelam da
Allah’1n sifatlarindan biri oldugu i¢in ona mahluk denemez. Kur’an’t okuma ve yazma
isi ise insana ait bir fiil oldugu i¢in mahluktur.” goriisiinii dile getirmistir.?%® Nitekim Ehl-
i siinnetin cogunluguna gore Kelam, Allah’in ezeli bir sifati olup mahluk degildir.??®
Mu’tezile’ye gore ise Allah’in kelami (Kur’an) mahluktur.?® Sia da bu konuda

Mu’tezile’nin goriisiindedir. Onlara gére de Kur’an yaratilmistir. 23!

Hicri ikinci asirda tartisilmaya baslanan ru’yetullah meselesi, hicri {iglincii ve
dordiincii asirda itikadi ekollerin ortaya ¢ikmasiyla en ¢ok tartigilan inang meselelerinden

birisi olmustur. Ru’yetullah, cennet ehlinin Allah’1 gérmesi olarak tanimlanmaktadir.?*?

Itikadi bir sorun olan ru’yet meselesinde Islam mezhepleri arasinda 6nemli
tartismalar ve fikir ayriliklar1 meydana gelmistir. Bu konuda Mu’tezile ve Cehmiyye,
Allah’mm hem diinyada hem de ahirette goriilmesinin imkansiz oldugunu ileri
stirmiislerdir. Sia da Mu’tezile ile paralel olarak Allah’in diinyada ve ahirette
goriillemeyecegi goriisiinii benimsemistir.?*® Ehl-i Siinnet kelamcilar1 ise Allah’mn ahirette

goriilebilecegini savunmuslardir.?* Miisebbihe ve Miicessime, tesbih (Allah’1 yaratilmis

225 Taberd, et-Tebsir fi Mea ’'limi’d-Din, 128.

226 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 149.

227 Taberi, et-Tebsir fi Mea limi’d-Din, 133-134.

228 Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 150-151, 201-203.
229 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 264.

230 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 83.

231 Figlah, Imamiyye Siasi, 203.

232 Hikmet Akdemir, “Taberi’ye Gére Ru’yetullah Meselesi”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1:3, 2002, 8.

233 Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 27.
234 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 263.
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varliklara benzetme) ve tecsime (Allah’a cisim isnat etme) dayanarak Allah’in hem diinya

hem de ahirette goriilecegini dile getirmislerdir.?3®

Taberi bu konudaki goriisiinii su sekilde dile getirmistir: “Miiminlerin kiyamet giinti
Rablerini goriip géremeyecegi hususundaki en dogru goriis, Ehl-i siinnet ve’l-cemmatin
‘Hz. Peygamber’den gelen sahih haberlere gore miiminler Allah’t goreceklerdir.’

goriisiidiir.”23¢

Taberi, ru’yetullah konusundaki tartismalari En’am suresinin 103. Ayetinin

tefsirinde detayl bir sekilde ele alir. Taberi oncelikle te’vil ehlinin bu ayetin yorumunda

ihtilafa diigtiglinii belirtir ve bunlarin goriislerini sirasiyla aktarir.

Taberi, ilk olarak “Gdzler onu idrak edemez, o gozleri idrak eder.” goriislinde
olanlar1 ifade eder ve onlarm kanitlarii aktarir.?*” Daha sonra ru’yetullah1 savunanlarm
dayandiklar1 delilleri tafsilatli olarak dile getirir. Ru’yetullah1 savunanlara gore “bir seyi
ilmi agidan ihata edememek, onu bilmemek anlamaina gelmedigi gibi goziin Allah’1 idrak
edememesi de onun onu gérmeyecegi anlamina gelmez. Mahlukatin Allah’in ilminden
bir seyler bilip onu ihata edememesinin caiz oldugu gibi Allah’1 goriip idrak edememeleri

de caizdir.”?%8

Bunlarin ardindan Taberd, ru’yetullahi reddedenlerin delillerine yer verir ve onlarin

iddialarma cevap verir.?®

Sonrasinda yaratilmiglarin  diinyada Allah’1 idrak
edemeyeceklerini fakat ahirette idrak edebileceklerini savunanlarin goriislerini dile
getirir.22% Son olarak da ayetin manasini hususi ve umumi oldugunu sdyleyenlerin
diisiincelerini aktarir. Ayetin manasinin hususi oldugunu ifade edenlere gore zalimler
Allah’1 diinyada da ahirette de idrak edemezler ama miiminler ve evliyalar idrak

edebilirler. Ayetin manasinin umumi oldugunu benimseyenlere gore ise higbir goz,

Allah’t ne diinyada ne de ahirette asla idrak edemez. Ancak Allah kiyamet giiniinde

238 Detaylh bilgi igin bkz. Selim Ozarslan, “Allah’m Gériilebilmesi/Ru’yetullah Sorunu ve Dirilisle
Mliskisi”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, say1:1, ¢. X1, 275-293.

236 Taberi, Sarihu’s-Siinne, 27.

237 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi "[-Kur’an, I1X, 459.

238 Taberd, Camiu’l-Beyin ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, IX, 460; Ayrica bkz. Akdemir, “Taberi’ye Gore
Ru’yetullah Meselesi”, 18-19.

239 Taberi, Camiu’I-Beyédn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, 1X, 462-463. Ayrica bkz. Yasar, ik U¢ Asir Kelami
Tartismalar Baglaminda Taberi’nin Konumu, 132-133.

240 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, |X, 464.
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dostlart i¢in bes duyunun disinda altinci bir his yaratir. Onlar da bu his ile Allah’in

cemalini goriirler.?*

Ru’yetullah konusunda ortaya konulan biitiin gériis sahiplerini ve onlarin kanitlarini
aktardiktan sonra Taberi, bunlardan en dogrusunun, ru’yetullahin vuku‘ bulacagi fikri
oldugunu ifade eder ve Hz. Peygamber’in “ Bu ay1 gordiigiinliz gibi herhangi bir sikintiya
ve izdihama maruz kalmadan Rabbinizi de géreceksiniz.”?*? hadisini zikreder. Taberi,
miiminlerin Allah’1 gorecekleri, kafirlerin ise o giin bundan mahrum kalacaklarini ise
Mutaffifin suresinin 15. ayetiyle delillendirir: “ Ve gerc¢ek su ki onlar, o giin elbette

rablerinden mahrum kalacaklardir.”.?*3

Islamiyetin ilk donemlerinden itibaren tartisma konusu olan biiyiik giinah (kebire)
meselesi, hicri lglincli ve dordiincli asirda mezhepler arasindaki onemli ihtilaf

konularindan birisidir.

Biiyiik giinah meselesi ilk olarak hakem olayindan®** sonra Hariciler tarafindan
tartisilmaya baslanmistir. Hariciler, biiylik giinah isleyen miiminlerin imandan ¢ikip kiifre
girdiklerini ve ebedi cehennemde kalacaklarini ileri slirmiistiir. Onlarin bu goriisiine
karsilik Miircie, Allah’a inanan bir kisinin biiyiik glinah islemesinin onun imanina zarar
vermeyecegini savunmustur. Miircie’ye gore biiyiik glinah isleyenler imanlar1 dolayisiyla
miimin, biiyilk giinah isledikleri i¢in de fasiktirlar. Bu kisilerin akibeti Allah’a

kalmistir. 24

Mu’tezile’nin bu konudaki goriisii “el-menzile beyne’l-menzileteyn” olarak
isimlendirilir. Buna gore biiylik giinah isleyen ne tam miimin ne de tam kafirdir, iki
menzil arasinda fasiktir. Bu kisi eger tovbe ederse imanina doner, etmezse kiifre girer ve

ebedi cehenneme gider.?%

241 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, |X, 464-465; Ayrica bkz. Akdemir, “Taberi’ye Gore
Ru’yetullah Meselesi”, 20-21.

242 Buhari, Sahih, Mevakit, 16; Miislim, Sahih, Mesacid, 211.

283 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi "[-Kur’an, |X, 466.

244 S1ffin Savasi’nda (37/657) Muaviye’nin ordusu yenilmek iizere iken Amr b. As’1n mushaf sayfalarin
mizraklara taktirarak her iki tarafi da Kur’an’in hakemligini kabule ¢agirmasiyla baslayan olay.

245 Detayl bilgi icin bkz. Cihad Tung, “Kelam [lminde Biiyiik Giinah Meselesi”, AUIFD, 1978, c.XXIII,
327-328.

246 Tung, “Kelam {lminde Biiyiik Giinah Meselesi”, 337.
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Ehl-i Siinnet kelamcilar1 ise miisliman olan bir kimsenin biiyiik giinahlardan
birisini islese dahi kafir olmayacagini sdylemislerdir. Iman1 olmasima ragmen giinahkar

miisliimanin ebedi cehennemde kalacagina dair Harici goriisii reddetmislerdir.?*’

Taberi, bu konuda Miircie ve Ehl-i siinnete yakin bir goriis ortaya koymustur. Ona
gore, “Biiyiik giinah isleyenler Allah ve Resulii’ne iman etmislerdir ama onlar mutlak
manada miimin degillerdir. Bununla beraber onlar mutlak manada miisliimandirlar.
Ciinkii Islam, Allah’1n biitiin hiikiimlerini kabul edip boyun egmek, Allah’1 birlemek ve
Resuliinii tasik etmektir. Bu kisiye miislim denir. Ayrica biz diyoruz ki bunlar, Allah ve
Resuliine isyan etmis fasik Miislimanlardir. Biz onlar1 cennete veya cehenneme
sokmayiz. Bu konuda Allah’in “Allah kendisine ortak kosulmasini asla bagiglamaz;
bundan bagka diledigi kimseyi bagislar.” ayetinde zikrettigi gibi deriz. Onlar Allah’in
mesietine kalmistir. Dilerse onlar1 cezalandirir ve cehenneme koyar, dilerse rahmeti
fazlindan dolay1 affeder ve cennete koyar. Sayet onlari cehenneme koyarsa orada ebedi
birakmaz, glinahlar1 Slgilisiinde cezalandirir ve daha sonra oradan g¢ikarir ve cennete

koyar 29248

Mezhepler arasindaki 6nemli ihtilaf konularindan birisi de irade ve kullarin fiilleri
meselesidir. Bu konuda Islam firkalar1 genel olarak ii¢ gruba ayrilmislardir. Birincisi
Cebriyye’nin, insanin hiir iradesi olmadigini, her seyin Allah tarafindan yaratildigi ve
kulun kendi fiiline hi¢bir miidahalesinin olmadigim ileri siiren goriisiidiir.?*® Buna
karsilik Mu’tezile, insanin fiillerinde tamamen hiir oldugunu Allah’in bu konuda bir

miidahalesinin olmadigini savunmustur.?*

Sia ise Cebriyye ve Mu’tezile’nin goriislerini reddetmis, cebirin de tefvizin de
olmadigini, isin bu ikisi arasinda oldugunu belirmistir. Sia’nin bu konudaki diisiincesini
Muhammed Riza el-Muzaffer soyle agiklamaktadir: * Islerimiz, bir bakima bizim
isledigimiz islerdir; bunlar1 islemeye giiclimiiz, ihtiyarimiz vardir. Fakat bir baska
bakimdan da bu isler, Allah’in takdirine baglhdir, kudretine dahildir. Allahu Teala, bize,
isledigimiz isleri zorla isletmemektedir; aksi halde yaptigimiz kotiiliiklere karsi bizi

cezalandirmasi zulm olurdu. Bunlar1 islemekte bizim giiclimiiz, ihtiyarimiz vardir; ama

247 Tung, “Kelam {lminde Biiyiik Giinah Meselesi”, 339-341.
248 Taberd, et-Tebsir fi Mea’'limi’d-Din, 183-184.

249 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 89.

250 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 83.
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islerimizi, ancak kendimiz islememiz hususunda da bizi basi bos birakmamistir;

yaptiklarrmizi O’nun kudretiyle yapmaktayiz.”?>

Bu mesele baglaminda Ehl-i Siinnet igerisinde farkli goriisler ortaya koyulsa da
genel olarak Ehl-i stinnet alimleri, insanin mutlak manada hiir iradesi olmadigin1 ama
cliz’i iradesinin var oldugunu ve bu ciiz’i iradesi hasebiyle yaptiklarindan sorumlu
tutulacagini soylemistir. Onlara gore fiillerin ortaya ¢ikisinda kesb kula yaratma Allah’a

aittir. Yani kul fiileri yapar (kesbeder), Allah da bunlar1 yaratir.?®2

Taberi’nin irade ve kullarin fiilleri meselesindeki goriisi de Ehl-i siinnetin
diisiincesiyle benzerdir. O bu konuya dair fikirlerini Sarihu ’s-Stinne eserinde su sekilde
dile getirmistir: “ Kullarin iyi veya kotii fiillerinin yaratilmasi hususundaki ihtilaflarda
bize gore en dogru goriis sudur: Tim bu fiiller Allah’in indindedir, onun tarafindan
yaratilmigtir. Allah onlarin mukaddiri (takdir edicisi) ve miidebbirirdir. Onun izni
olmadan higbir sey olmaz ve onun dilemesi olmadan hicbir sey meydana gelmez. Diledigi
2253

gibi yaratmak ve emretmek onun elindedir.

254 Mu’tezile’nin  kullarm  fiilleri

Taberi, Ibrahim suresinin birinci ayetinde
hususundaki goriislerine karsi Ehl-i siinnetin fikrini savunmustur. Burada insanlari
karanliktan aydinliga ¢ikarmanin Hz. Peygamber’e isnat edilmesine dil bilgisi agisindan
yaklasan Taberi bu durumu su sekilde agiklamistir: “Allah, insanlari rablerinin izniyle
karanliklardan aydinliga c¢ikarmayr Hz. Peygamber’e izafe etmistir. Fakat aslolan
yarattiklarin1  hidayete erdiren, diledigini imana muvaffak kilan, lehlerinde ve
aleyhlerinde olani onlara bildiren Allah’tir. Bu, fiilleri kesb bakimindan kullara, yaratma
ve inga bakimindan Allah’a izafe eden Ehl-i isbatin goriisiiniin dogruluguna; Allah’in

fiillerin yaraticis1 oldugunu inkar eden Ehl-i kaderin (Mu’tezile) goriisiiniin ise fesadina

delildir.”?®

251 Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 34.

22 Detaylh bilgi igin bkz. Siddik Korkmaz, “Insan Fiillerinin Yaratilmasi Problemi -Fiilleri ve Yedi
Mezhep Risalesi Ornegi-“, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi, say1:41, 2016, 23-
24; Galip Tiircan, “Kelam’da Insan Fiillerinin Yaratilmas1 Problemi: Yaratma Kavran Baglaminda Bir
Degerlendirme”, Siileymen Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:15, 2005, 146.

253 Taberd, Sarihu’s-Siinne, 29.

25 “Elif-lam-ra. Bu rablerinin izniyle insanlar1 karanlhiktan aydmliga, giilii ve vgiiye layik olan Allah’m
yoluna ¢ikarman i¢in sana indirdigimiz kitaptir.”.

255 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, X111, 588-589.
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Hz. Peygamber’in vefatindan sonra miislimanlar arasinda ortaya g¢ikan
tartismalardan birisi imamet/hilafet meselesidir. Bu konuda Islam firkalari igerisinde,

Ozellikle de Ehl-i siinnet ve Sia arasinda derin goriis ayriliklart mevcuttur.

Sia, imameti usll-i’d-dinden sayar ve imanin, ona inanmakla tamamlanacagina
inanir. Onlara gore, her asirda peygamberin vazifeleriyle vazifelenmis, insanlarin her iki
alemde de salah ve saadetlerini tefekkiil etmis, hidayet ve irsadlarini uhdesine almis bir

imamin bulunmasi icab eder.?*®

Sia’ya gore imamet nass ve tayinledir. Bu bakimdan imamet, ancak Allah’tan nass
ile veya o imamdan Onceki imamin, onun imametini beyaniyla gerceklesir. Hz.
Peygamber kendinden sonra halifesini, halkin imamin1 bildirmistir, miiminlere emir,
vahye emin ve halka imam olarak amcasinin oglu Hz. Ali’yi Allah’in emriyle bildirmistir.

Dolayisiyla imamet Hz. Ali ve soyundan devam edecektir.?’

Ehl-i siinnet’e gore ise imamet kesinlikle dinin asillarindan degildir. imamet, imam
tayin etmenin gerekliliginden dolay1 iimmetin iizerine yiiklenen zaruri bir istir. Imam
olacak kisinin belirlenmesi ictihadla se¢imdir. Ayrica onlara gére imam olmanin

sartlarindan biri Kureys’e mensubiyettir.2%®

Taberi’ye gore imamet ve hilafet hususunda hakikatin ancak nakli delillerle ortaya
konulacagi kanaatindedir. Bu deliller ya Hz. Peygamber’den sifahen duyulmalidir ya da
Hz. Peygamber’den kesin bir delil arz eden miitevatir bir haber veya fiili bir delil

olmalidir.?®®

Taberi hilafetin Kureysliligi konusunda Ehl-i siinnetle ayn1 goriisii paylasir. Bu
meseledeki fikrini su sekilde dile getirir: “Hz. Peygamber’den sonra iimmet arasinda
meydana gelen ilk ihtilaf hilafet isi ve imamet akdidir. : Imamet konusunda Beni Saide
sakifesinde toplanan Ensar ve Muhacir arasinda ihtilaf oldu. Hz. Ebubekir ‘biz emirleriz,
siz vezirlersiniz’ dedi. Ensar da bunu kabul etti ve Kureysin emrine teslim oldular. Hz.

Ebubekir’in soziiniin dogru oldugunu onayladilar. O zamandan giiniimiize kadar

2% Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 50.

257 Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 57-58.
28 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 275-276.

29 Taberd, et-Tebsir fi Mea’limi’d-Din, 156.
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Ensardan hi¢ kimse buna kars1 ¢itkmadi. Muhacir ve Ensardan olan biitiin sahabe Kureysin

idaresine raz1 oldular ve onlarm hepsi Hz. Ebubekir’in sdziinii dogruladilar.”?%°

Taberi, imamete kimin daha layik ve fazilet bakimindan kimin daha efdal oldugu
hususunda ise Hz. Peygamber’in “Allah benim ashabimdan Ebu Bekir, Omer, Osman ve
Ali’yi digerleri ilizerine se¢mistir ve onlar1 ashabimin en hayirlist kilmistir.” soziinii
aktarmistir. Ardindan kendi goriisiinii su sekilde dile getirmistir: “Biz sunu diyoruz: Hz.
Peygamber’in ashabmin en faziletlisi Ebubekir es-Siddik sonra Omer el-Faruk sonra

Osman zi’n-Nureyn sonra da emiri’l-miiminin ve imamu’l-miittekin Ali’dir.”.

Taberi, Sii-imamiyye’nin “Hz. Peygamber imamete layik olanlar1 agiklad: ve onlar1
timmete tanitti, dolayisiyla immetin kendisini yonetecek kisileri belirlemek i¢in suraya
gerek yoktur.” goriisiine karsi ¢ikar ve soyle der: “Hz. Omer hilafete en layik olam
belirlemeleri i¢in alt1 kisiden olusan suray1 gorevlendirdi. O zaman islam ehlinden
herhangi birisi ve alt1 kisilik suradaki isimler buna itiraz etmedi. Eger Imamiyye’nin
dedigi gibi olsaydi onlardan birisi ¢ikip ‘bu is i¢in suraya gerek yoktur, Allah’in beyan

ettigi imama uymak gerekir’ derdi ve herkes onun bu dedigine teslim olurdu.”25!

Ayrica Taberl, Mu’tezile’nin, “imamin timmetin ittifak: ile secilmesi gerektigi”
goriisiine de itiraz eder. Taberi, burada da Hz. Omer’in belirledigi suray: delil olarak
gostererek soyle der: “ Eger imamin tim iimmetin ittifakiyla secilmesi gerekseydi Hz.
Omer’in alt1 kisiden olusan suray1 gérevlendirmesine Islam ehli itiraz ederdi. Fakat Hz.

Omer’in bu kararma kimse kars1 ¢ikmamis ve bunu reddetmemistir.””?%?

260 Taberd, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 155-156.

261 Muhammed b. Cerir et-Taberd, Tehzibu 'I-Asir ve Tefsilu’s-Sabit ‘an Rasulillahi mine’l-Ehbar,
Matbaatu’l-Medeniyyu, Kahire t.y., 11, 932.

%62 Taberd, Tehzibu'l-Asdr, 11, 933; Ayrica bkz. Yasar, [Tk U¢ Asir Kelami Tartismalar Baglaminda
Taberi 'nin Konumu, 248.
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IKINCI BOLUM
TABERI’Yi TESEYYU* iLE iTHAM EDEN GRUPLAR VE SEBEPLERI

Tarih boyunca Islam diisiincesine fikirleriyle ve eserleriyle katki sunmus pek ¢ok
isim teseyyu’ suclamalarina maruz kalmis, bu yolla itibarlar1 zedelenmeye calisilmistir.
Ya’kibi (292/905), Isfehani (322/934), Vakidi (207/823) vs. bu iddialarla kars: karsiya

kalmislardir. Bu ithamlarin muhatabi olan isimlerden birisi de Taberi’dir.

Ozellikle Taberi doneminde Hanbeliler ve Sii-imamiler 6zelinde Ehl-i hadis ve Sia
catismanin merkezindedir. Dolayisiyla teseyyu‘ ile su¢lama hem mezhep mensuplari
tarafindan hem de kisisel hasimliklar iizerinden rakipleri itibarsizlagtirma araci olarak

kullanilmaistir.

Bu boliimde oncelikle Taberi’yi Sii-Rafizilikle ve miilhidlikle itham eden gruplar

ele alacagiz. Sonrasinda bu su¢lamalara neden olan sebeplere yer verecegiz.
2.1. TABERI'Yi TESEYYU* iLE iTHAM EDEN GRUPLAR

2.1.1. Hanbeliler

Eba Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin yasadigi devir olan hicri tgiincii
yiizyilin ikinci yarisi ile hicri dérdiincii yiizyilin baglari Islami ilimlerin gelistigi, tedvin
edildigi, itikadi ve fikhi mezheplerin tesekkiil ettigi bir zaman dilimidir.?®® Hanbeli

mezhebinin olusumu da bu doneme rastlamaktadir.?64

Hicri tiglincii yiizyilin baglarinda halife Me’mun ile baslayan Mihne dénemi, gerek
siyasi gerekse diisiince tarihinde déniim noktasi olmus ve Islam diisiincesinin seyrini
degistirmistir. Bu siiregte Kur’an’in yaratilmisligina kars1 ¢ikan Ehl-i Hadis ve 6zelde
Ahmed b. Hanbel baskilara ve iskencelere maruz kalmislardir. Halife Miitevekkil ile

265

birlikte Mu’tezile’nin gii¢ kaybetmesi ve Ehl-i Hadis’in iistiinliik saglamasi1“®> sonucunda

263 Bozkurt, “Abbasiler (750-1258)”, 513; Sarigam, 143; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, 70.

264 Muhyettin igde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, ed. M. Mahfuz Séylemez, Mihne
Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2016, 171.

265 George Makdisi, “The Signifiance of the Sunni School of Law in Islamic Religious History”, Camridge
University Press, International Journal of Middle East Studies, 10(1), Feb,1979, 6.
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Ahmed b. Hanbel sembol bir isim haline gelmis, Hanbelilik mezhebi tesekkiil etmistir.2%
Ayrica Ahmed b. Hanbel muhaddisler iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmus ve Ehl-i
Hadis’in 6nderi konumuna gelmistir.?5” Mihne sonras1 dénemde biiyiik bir niifuz elde
eden Ahmet b. Hanbel ve taraftarlar1 kendilerinden olmayanlara s6z hakki tanimamais,
kendileri gibi diislinmeyenlere siddetle, baskiyla ve cesitli ithamlarla karsilik

vermislerdir.?®® Bu bask1 ve ithamlara maruz kalan isimlerden birisi de Taberi’dir.

Klasik kaynaklarin hemen hepsinde Hanbelilerin Taberi’ye yonelik baski ve
zuliimlerinden bahsedilmistir. Ebu Bekr b. Baldye’nin anlattigma gére ibn Huzeyme,
onun Ibn Cerir et-Taberi’den imla yoluyla yazdig: tefsir niishalarini okuduktan sonra
soyle demistir: “Tefsiri basindan sonuna kadar okudum. Yeryiiziinde Ibn Cerir’den daha
alim birisini bilmiyorum. Hanbeliler ona zulmetti.”?®® Baska bir rivayette ise Ibn
Huzeyme, Hiiseyin b. Ali et-Temimi’ye Bagdat’a gittiginde Ibn Cerir’den bir sey duyup
duymadigini sormus, et-Temimi de cevaben duymadigini, onun Hanbeliler yiiziinden
disar1 ¢ikamadigini ve kimseyle goriismesine izin verilmedigini sdylemistir.?’
Hanbelilerin Taberi’nin ders vermesine mani olduklar1 ve hi¢ kimsenin onu dinlemesine

izin vermedikleri de kaynaklarda nakledilmistir.?"*

Hanbelilerin Taberi’ye yonelik olumsuz tutumlarinin en énemli sebebi Ahmed b.
Hanbel’in fakihligi meselesidir. Ahmed b. Hanbel ¢ogunluk tarafindan hadiste otorite
olarak kabul edilirken, onun fakih olup olmadig1 kendinden sonraki birka¢ asir boyunca
tartisilmistir.?’?> Taberi de bu tartismalarin icinde olan isimlerden birisidir. Taberd,
Ihtilafu’l-Fukaha adli eserinde, Malik, Evzai, Sevri, Safii, Ebu Hanife gibi sahabi, tabiin
ve tebeu’t-tabiinden bazi fakihlerden bahsetmis fakat Ahmet b. Hanbel’den

266 {gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, 171.

267 Abdulmecid Mahmud Abdulmecid, el-fttihacatu’I-Fikhiyye inde Ashabu’l-Hadis fi’l-Karni’s-Salis el-
Hicri, Kiilliyeti Daru’l-Ulum, -Mektebetu’l-Hanci, Kahire-979, 128.

268 [5de, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, 171.

269 Bagdadi, Tarihu Bagdad, |1, 161; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi +-Tarih, V111, 116; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba,
XVII, 43; ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 146; Zehebi, Tezkiretu’I-Huffaz, 11, 712; Subki, Tabakat,
11, 124; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 273.

210 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 162; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 116; Subki, Tabakadt, 111, 125;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, X1V, 272; Ali b. Ahmed ed-Davudi, Tabakatu’I-Miifessirin, Daru’l-
Kiitiibii’I-ilmiyye, Beyrut 1973, I1, 114; Ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 146; Muhammed b. Cerir et-
Taberi, [htilafi’I-Fukaha, Daru’1-Kiitiibi’l-iimiyye, Beyrut 1999, 10; Christopher Melchert, The Formation
of The Sunni School of Law 9th-10th Centuries C.E., Brill, Leiden&New York&Koln 1997, 192.

21 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVII, 43; Christopher Melchert, “The Hanabila and The Early Sufi’s”,
(Brill), Arabica, 48(3), 2001, 363.

272 Muhyettin 1gde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, IFAV Yaynlari,
Istanbul 2016, 88; Hayreddin Karaman, “Ahmed b. Hanbel”, DI4, Istanbul 1989, I, 80-82.
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bahsetmemistir. Kendisine Ahmed b. Hanbel’i neden kitabina almadig1 sorulunca Taberd,
onun fakih degil muhaddis oldugu cevabimi vermistir.?”® Baska bir rivayete gore de
Taberi’nin derslerine katilan Hanbeliler, /htilafu’l-Fukaha eseri merkezinde yaptig
derslerden birinde kendisine Ahmed b. Hanbel’in fikhi goriisleri hakkinda ne
diistindiigiinii sormuslar. Taberi, Ahmed b. Hanbel’in ihtilaf sahasinda kayda deger bir
goriisii olmadigin1 ifade edince oradakiler alimlerin, ihtilaf konusunda onun da
goriislerini dile getirdiklerini sdyleyerek itiraz etmislerdir. Bunun {izerine Taberi “Ihtilaf
sahasinda ondan dige dokunur bir sey rivayet edildigine sahit olmadigim gibi
talebelerinden de bu sahada goriisleri dikkate deger birini de bilmiyorum.” cevabini
vermistir.2’* Bu sozleri Hanbeliler tarafindan hos karsilanmayan Taberi, Bagdat’ta sayica
fazla olan Hanbelilerin kitlesel saldirilarina maruz kalmis, Réafizilik ve miilhidlikle itham
edilmistir.2”® Nitekim Taberi, vefat ettiginde halktan Hanbeli mezhebine bagl kimselerin

cenazesine girisebilecekleri saldirilar1 6nlemek igin geceleyin evinde defnedilmistir.?’®

Ahmed b. Hanbel’in fakihligi ile ilgili tartigmalara baktigimizda, Taberi bu konuda
kendinden 6nce ve sonra gelenlerin yaptigindan farkli bir sey yapmamustir. Ik dénemde
Taberi’nin yani sira ibn Kuteybe (276/889), Tahavi (321/933), Debusi (430/1039), ibn
Abdilberr (463/1071) gibi fikih tarih¢ileri ve mukayeseli fikih alimleri de Ahmed b.

Hanbel’i fakihler arasinda zikretmemislerdir.?’’

Ahmet b. Hanbel’in fakih olarak zikredilmemesi ve mukayeseli fikih kitaplarinda
adina yer verilmemesinin bazi sebepleri vardir. Bunlardan ilki Ahmed b. Hanbel’in fikhin

furGundan ziyade hadis ile mesgul olmasi ve fakih olarak degil muhaddis olarak

213 Taberd, [htilafu I-Fukaha, 10; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi '-Tarih, VI11,115; Melchert, The Formation of The
Sunni School of Law, 192; M. Zeki Iscan, Selefilik Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri, Kitap Yaymevi,
Istanbul, 2017, 119; Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakatu’l-Miifessirin Semerkand
Yayinlari, sadelestiren Abdulaziz Hatip, Istanbul 2014, 1, 458.

274 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, VIII, 58.

275 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, VIII, 114-115.

26 Tonii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VI, 114; Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, VIII, 40; Taberi, Ihtilafit’I-
Fukaha, X, 12; Ibnii’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi Tarihi’l-
Miilitk ve’l-Umem, thk.: Muhammed Abdulkadir Ata, Mustafa Abdulkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye,
Beyrut 1412/1992, XIIl, 217.

217 Taberd, Ihtilafi’I-Fukaha, 15; Abdulmecid, el-Ittihacatu’I-Fikhiyye, 132; Hayreddin Karaman, “Ahmed
b. Hanbel”, Did, 11, 80-82; igde, Siyasi-ftikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Stireci, 88-91,
Joseph Schacht, Islam Hukukuna Giris, cev.Mehmet Dag, Abdulkadir Sener, Otto Yayinlari, Ankara 2018,
85; Ramazan Ozmen, “Dogusundan Tedvinine Hanbeli Fikih Usulii Gelenegi ve Ozgiinliik Sorunu”, Islam
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy.11, 2008, 193; imam Muhammed Ebu Zehra, /bn Hanbel Hayatuhu ve
Asruhu, Arduhu ve Fikhuhu, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire t.y., 178, 194,
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zikredilmek istemesidir.2’® Bunun yaninda Ahmet b. Hanbel, kendisinin ve baskalarinin
fikhi goriislerinin nakledilmesini kerih gériiyor, fetvalarinin yazilmasini istemiyordu.?’®
Fikihta imam olarak kabul edildikten sonra kendisine gelen sorular iizerine fetva vermek
durumunda kaldiginda ise genellikle sahabe ve tabiinin goriislerine gore hareket
ediyordu.?® Ayrica Ahmed b. Hanbel’in Hadis sahasinda yazdig1 eseri varken Fikih
alaninda kendisinin kaleme aldig1 veya talebelerine yazdirdigi bir eseri mevcut
degildir.?8! Tiim bu sebepler onun sadece muhaddis olarak kabul edilmesine, fakihler

arasinda sayillmamasina sebep olmustur.

Bunlarin yaninda Ahmet b. Hanbel’in fakihligi ile ilgili tartismalar Halku ’I-Kur’an
meselesi ve sonrasindaki silire¢ agisindan da degerlendirilmelidir. Halku’l-Kur’an
tartismalarinin ortaya ¢ikisina kadar fikih ve hadis ayri alanlar olarak ele alinmistir. Bu
tartismalar sonucunda ezeli kelam fikrinin galip gelmesiyle birlikte fikihla hadis arasinda
bir esitlenme meydana gelmistir.?8? Bu siirecte, yasadig1 sikintilar ve karsi karsiya kaldig
uygulamalar nedeniyle mihne olaylari ile biitiinlesen, mihneden 6nce 6zgiin bir fikih
yonteme sahip olmayan Ahmed b. Hanbel ise hadisle beraber fikih dahil biitiin alanlarda
bir otorite haline gelmistir.?8® Boylece hicri iigiincii yiizyildan itibaren fikih, akli istidlal
yerine hadise dayanmus, fikihtaki bagimsizligi Ahmed b. Hanbel eliyle gerceklesen Ehl-i
Hadis fakih olarak addedilmistir.?* Buradan hareketle Taberi’nin yeni olan bu durum
karsisinda 6nceden beri ilmi gelenekte var olan hadis ve fikih ayrimina dayanarak Ahmed
b. Hanbel’i sadece muhaddis olarak kabul ettigini, /htilafii’I-Fukaha eserinde bir fakih

olarak zikretmedigini sdyleyebiliriz.

Bazi kaynaklar, Taberi’nin Ahmed b. Hanbel’i fakih saymamasi sebebiyle,

kurucusu oldugu Ceririyye mezhebinin yok oldugunu ileri siirmiistiir.?%> George Makdisi

28 Hayreddin Karaman, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, |11 80-82; Ozmen, “Dogusundan Tedvinine Hanbeli Fikih
Usulii Gelenegi ve Ozgiinliik Sorunu”, 193; Ebu Zehra, ibn Hanbel, 198.

219 Ebu Zehra, Ibn Hanbel, 194-195; Hayreddin Karaman, “Ahmed b. Hanbel”, D4, 11, 80-82.

280 Ehu Zehra, Ibn Hanbel, 198; igde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, 93.
281 Hayreddin Karaman, “Ahmed b. Hanbel”, DI4, 11, 80-82.

282 M. Zeki Iscan, “Kelam Ezeli ise Din Mahallidir Ezeli Kelamin Diisiinsel, Siyasal, Sosyal Sonuglar
Uzerine”, ed. M. Mahfuz Soylemez, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, Ankara Okulu Yaymlari,
Ankara, 2016, 207.

283 {gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, 160-161; Abdulmecid, el-/#tihacatu’l-
Fikhiyye, 127.

284 Abdulmecid, el-fttihacatu’l-Fikhiyye, 129; igde, Siyasi-itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin
Tesekkiil Siireci, 88.

285 [sde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tegekkiil Siireci, 89.
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de Bagdat’ta Zahiri ve Ceriri gibi fikih okullarinin kaybolup giderken Hanbeli okulunun,

Ceriri okulu lideri Taberi’ye saldirarak kalic1 olmay1 basardigini ifade etmistir.28®

Hanbelilerin Taberi’ye karsi tepkilerinin ikinci nedeni, Taberi’nin bazi ayet ve
hadislerin lafzi manalarmi esas almayip te’vil etmesidir.?®’ Taberi, Taberistan’dan
Bagdat’a geldiginde Ebu Abdillah el-Cessas, Ca’fer b. Urfe ve Muhammed b. Isa el-
Beyyadi'nin taassuplariyla karsilasmustir.?®® Bu isimler Hanbelilerden bir kismim
tartismali sorular sormak iizere Taberi’ye gondermislerdir. Cuma namazi Oncesinde
Hanbeliler Taberi’ye Ahmed b. Hanbel ve Hz. Peygamber’in Allah’in yaninda arsa
oturmasi ile ilgili (ciilis hadisi) hadis?®® hakkindaki degerlendirmelerini sormuslar.
Taberi, Ahmed b. Hanbel ile ilgili dviicli sdzler sdyledikten sonra arsa ciilisun muhal
oldugunu ifade etmis ve “Bir yareni olmayan zat ne de yiicedir! O’nun arsinda oturan
bir baskast da mevcut degildir.” Siirini okumustur. Bunun tizerine Hanbeliler Taberi’ye
saldirmaya baslamislardir. Evine siginan Taberi’nin kapisinda, atilan taglardan biiyiik bir

tepe olusmus, dénemin sahibu’s-surtasi®*

olan Nazik binlerce askerle olaya miidahale
etmis ve o gece Taberi’nin kapisinda nobet tutmustur. Taberi, evinin kapisina okudugu
Siiri yazdirmis fakat Nazik bu beyti sildirmistir. Ashab’ul-Hadis’ten biri ise bu Siirin

yerine Allah’m Hz. Peygamber’i makamina oturttugunu ifade eden beyitler yazmgtir.?%

Bu olaylardan sonra Taberi, Hanbelilerden 6ziir diledigi ve Ahmed b. Hanbel’in
goriislerini  savundugu Kitabu'I-I'tizar eserini yazmis?®2, Ahmed b. Hanbel’in
faziletinden bahsedip itikadi yaklasimmi dogru buldugunu dile getirmistir. Oliinceye
kadar 7htilaf’ul-Fukaha eserini ortaya ¢ikarmamustir. Bu eseri vefatindan sonra evinde

topraga gomiilii halde bulunmustur.?%®

Tahziru’l-Havas eserinde bu olaylardan bahseden Suyuti, bir anlaticinin insanlara

hitap ederken “Gecenin bir vaktinde kalkip kendine mahsus nafile bir ibadet olarak da

286 Makdisi, The Signifiance of the Sunni School of Law in Islamic Religious History, 6.

287 Melchert, The Formation of The Sunni School of Law, 193.

28 Sibl, Ebu Ca 'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefithu, 89.

289 Byhari, “Tefsir”, 17/5; Miislim, “Iman”, 326-329.

2% Emniyet ve asayisi saglamakla gorevli teskilat lideri. Bkz. Metin Y1lmaz, “Surta”, DI, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymevi, Istanbul 2010, XXXIX, 242-234.

21 Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, V111, 58; Taberi, [htilafu’I-Fukaha, 10-11.

292 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, XXXIX, 315.

293 Hamevi, Mu cemu’I-Udeba, V111, 59; Safedi, el-Vafi bi’I-Vefeyat, |1, 286-287; Taberi, Ihtilafu’I-Fukaha,
11.
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1,294

namaz kil ki, Rabbin seni oviilmiis bir makama yiikseltsin. ayetindeki makam-1

mahmid’u “arsa oturma” olarak tefsir ettigini, Taberi’nin ise bunu kabul etmeyip

kapisina beyit astigin1 ifade etmistir.?%

Taberi, alimlerin ¢ogunun makam-1 mahmiidu Hz. Peygamber’in kiyamet giini
insanlara sefaatte bulunacagi konum, bazilarinin ise Restl-i Ekrem’in arsta Allah’in sag
yaninda oturacagi makam olarak yorumladigint ve bu iki goriisten ilkinin tercih
edilebilecegini belirtir.?®® Taberi’nin “Yahudiler ‘Allah’in eli baglanmis dediler. Asil
kendi elleri baglanmistir ve soyledikleri yiiziinden lanetlenmislerdir. Aksine O nun iki eli

29297

de agiktir, diledigi gibi verir. ayetindeki “Allah’1n iki elinin agik olmasini”, “Allah’in

nimetleri” olarak yorumlamasi da Hanbelilerin tepkilerine neden olmustur.?%

Alemiiddin Berzali (713/1339)’nin tarihinde anlattigi olaylar, Hanbelilerin
ayetlerin tefsiri noktasindaki siddetlerinin uzun siire devam ettigini ortaya koymaktadir.
Nakledildigine gore hicri 317 yilinda Bagdat’ta Hanbeli Ebu Bekir el-Merzevi
(292/905)’nin ashabu ile halktan bir grup arasinda Isra suresi 79. Ayetin tefsiri hakkinda
ihtilaf ortaya ¢ikmistir. Hanbeliler arsta oturacagi yer demislerdir. Digerleri ise bundan

kastin sefaat-i uzma oldugunu sdylemislerdir ve bu sebeple dldiiriilmiislerdir.?*

Subki, Taberi’nin ortaya ¢ikmamasin1 Hanbelilerin engellemelerinden ve onlarin
giictinden kaynaklanmadigini ileri siirmiistiir. Ona gore Taberi buna ihtiya¢ duydugu i¢in
evine kapanmistir. Nitekim o donemde Hanbeliler bu kadar giice sahip degillerdi.
Taberi’nin giicii, Hanbelilerin onu men etme giiglerinden daha fazlaydi.®® Fakat
Subki’nin bu iddialar1 kaynaklarda nakledilen rivayetlerle uyusmamaktadir.?®® Omer
Nasuhi Bilmen de Taberi’nin haksiz yere ugradig: itirazlardan gonlii kirildigr igin

inzivaya ¢ekildigini, dostlar1 disinda kimseyle goriismedigini ifade etmistir.>%2

Ibnii’1-Cevzi’nin naklettigine gére Hanbeliler Taberi’ye kin giidiiyorlardi. Alib. Isa

Hanbeliler ile Taberi’yi miinazara i¢in evine davet etmistir fakat Hanbeliler gelmeyince

294 Isra (17), 79.

29 Taberd, [htilafi’I-Fukaha, 12.

2% Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi "I-Kur’an, XV, 179-182, Taberi, fhtilafu ’I-Fukaha, 12.

297 Maide (5), 64.

2% {5de, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, 162.

299 Taber, fhtilafu ‘I-Fukaha, 11; Melchert, The Hanabila and The Early Sufi’s, 48(3), 363.

300 Subki, Tabakat, 111, 125.

301 BKkz. Taberd, Ihtilafu’I-Fukaha, 11; igde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci,
162; Ibnu’1-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 217; Melchert, The Hanabila and The Early Sufi’s, 48(3), 363.

302 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakatu’l-Miifessirin, 1, 458.
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Taberi de evine dénmiistiir.3®® Ayrica Ali b. Isa, Hanbelilerin Taberi’ye olan Rafizilik ve
miilhidlik ithamlarima “Vallahi bu adamlara Rdfizilik ve ilhadin ne demek oldugunu
sorsaniz kesinlikle cevap veremezler, bunun ne oldugunu bilmez ve anlamaziar.” diyerek

tepki gostermistir.3%

Hanbelilerin Taberi’ye karst 6fkelerinin i¢ilincii nedenine gelince, Christopher
Melchert’in aktardigina goére Louis Massignon, Taberi’nin o donem hapiste olan Hallac’1
desteklemek icin Hanbelilerin ayaklanmalarina onay vermedigi i¢in onlarin 6fkesine
maruz kaldigimi iddia etmistir.3® Fakat Melchert, Massignon’un higbir kanit sunmadigimi
ve kaynaklarm da bunu desteklemedigini ifade ediyor.3®® Massignon’un Hanbelilerin
Taber1’ye besledikleri kin ve diismanlig1 agiklarken dile getirdigi bir goriis ise, Taberl’nin
Ahmed b. Hanbel aleyhine yazdigi iddia edilen er-Redd ald’l-Harkusiyye isimli eserdir.
Ona gore biiyiik bir alim ve diiriist bir elestirmen olan Taberi, ¢oskulu inanca, ziihd ve
takvaya ruhen kapaliydi. Bu sebeple Ahmed b. Hanbel’in ¢oskun dindarligina duydugu
olumsuz duygular onun Ahmed b. Hanbel aleyhine sert ve haksiz bir risale yazmasina

sebep oldu.3%’

Brockelman, Taberi’ye isnad edilen er-Redd ala’l-Harkusiyye isimli eserin
Hanbelilere bir reddiye oldugunu ve Ahmed b. Hanbel, Harkus b. Ziiheyr’in torunlarindan
oldugu icin esere bu ismin verildigini sdylemistir.3® Sii miiellif Necasi de Harkus b.
Ziheyr’in Haricilerin ilk liderlerinden oldugunu ve eserin Hanbelilere yazilmis bir
reddiye oldugunu ifade etmistir.>*® Iranl tarihci Resul Caferiyan ise Taberi’nin, Hz. Ali
hakkinda Haricilerle ayn1 goriise sahip oldugu i¢in Taberi’nin Hanbeliligi Harkusiyye

seklinde isimlendirdigini dile getirmistir.31°

Hanbelilerin Taberi’ye karsi sert tutumlarmnin dordiincii nedeni olarak onun

Rafizilikle itham edilmesi gosterilmistir. Taberi’nin Sii fikhin1 desteklemesi sebebiyle

303 Thnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XI11, 200.

304 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, VIII, 115.

395 Massignon, Hallac yanlilarinin Ibn Ebi Davud’un da kiskirtmasiyla onu kurtarmak igin ayaklandiklarini,
bu Hanbeli sokak ayaklanmasinin Taberi’yi 6liimiine kadar evinde mahpus tuttugunu séylemistir. Bkz. M.
Louis Massignon, Islam in Mistik Sehidi Hallac-1 Mansur 'un Cilesi, ¢ev. Ismet Birkan, Ardi¢ Yayinlari,
Ankara, 2006, I, 555.

396 Melchert, The Hanabila and The Early Sufi’s, 48(3), 363.

307 Massignon, 1, 555.

308 Carl Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, Arp. ¢ev. Abdulhalim Neccar, Daru’l-Maarif, Kahire 1119,
11, 50.

309 Resul Caferiyan, “Taberi’nin [lmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, Misbah Dergisi, Kis 2014, y11:2, sy.6, 209.
810 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 209.



57

Hanbeliler tarafindan refiize edildigi ileri siiriilmiistiir.*'Ayrica George Makdisi,
Hanbelilerin, Taberi’nin ilmi tutumunun Ehl-i rey disiincesinin gelisimine katk1
saglamasindan ve Ehl-i hadis fakihlerinin de bundan etkilenmesinden endise duyduklari

icin onun aleyhinde olduklarini sdylemistir.3

Tiim bu sebeplere ilaveten Taberi’nin Hanbelilerin su¢lamalarina ve siddete varan
muamelelerine maruz kalmasinin nedeni olarak Hanbelilerin mezhep taassubu ve
Taberi’yi kiskanmalar1 da gosterilebilir. Kendinden olmayana ve kendileri gibi
diisiinmeyenlere kars1 miisamaha gostermeyen Hanbeli zihniyeti, Taberi’nin Ahmed b.
Hanbel’i fakih olarak kabul etmemesini ve kendi diisiincelerine uymayan fikirler beyan
etmesini kabul edememislerdir. Ayrica Hanbeliler, o donemde giiclii bir itibara sahip
olan, fikihta mutlak miictehid olarak kabul edilen ve miistakil bir mezhebin kurucusu
olarak addedilen Taberi’yi kendilerine rakip olarak gormiisler ve tecrit etmeye
calismislardir. 33 Bu baglamda onun hakkinda Rafizi, miilhid, bid’at¢i gibi iddialarda

bulunduklarini sdyleyebiliriz.

2.1.2. Zahiriler

Zahirilik, Taberi’nin ¢agdaslarindan olan Ebu Siilleyman Davad b. Ali ez-Zahiri
(270/884) tarafindan kurulan fikth mezhebidir.>!* Ehl-i hadis ile yakin irtibat1 olan
Zahirilik®™® Ehl-i hadisin re’y konusunda takindig1 menfi tavrin en ug noktas1 ve asiriliga

varan devami olarak da tanimlanmistir. 318

Taberi, Zahiriligin kurucusu David b. Ali’nin derslerine katilmis, ondan hadis
almig ve ilmi tartismalarda bulunmustur. Taberi’nin David b. Ali’nin derslerine

katilmamaya ve Zahirilerin hedefi olmaya baslamasi bu derslerden birinde yasanan olayla

811 Melchert, The Formation of The Sunni School of Law, 194.

812 Makdisi, The Signifiance of the Sunni School of Law in Islamic Religious History, 7.

313 Mustafa Oztiirk, “Taberi’nin Tefsir Anlayiginda Selefilik ve Ilimli Zahirilik”, Tefsir Anabilim Dal VII.
Esgiidiim Toplantist ve Bir Miifessir Olarak Muhammed B. Cerir Et-Taberi Sempozyumu, 11 Haziran 2010,
Konya, 23-24.

314 H. Yunus Apaydin, “Zahirlyye”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Istanbul 2013, XLIV, 93;
Detayl bilgi igin bkz. Ignaz Goldzier, Zahiriler Sistem ve Tarihleri, gev. Cihad Tung, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.

815 Goldzier, Zahiriler, 25; Oztiirk, “Taberi’nin Tefsir Anlayisinda Selefilik ve Ilimli Zahirilik”, 39.

316 4. Yunus Apaydin, “Zahirlyye”, DIA4, 44, 94.
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baslamistir. Davud b. Ali ile Taberi arasinda bir mesele®!’ iizerine tartisma vuku bulmus,

Davud b. Ali Taberi’ye cevap verememis ve susmak durumunda kalmistir. Bu durum
karsisinda Davud b. Ali’nin 6grencilerinden biri Taberi’nin, hocasinin fikirlerine karsi
gelmesine sinirlenmis ve Taberi’ye agir sozler sdylemistir. Bunun iizerine Taberi oray1
terketmis ve artik derslere katilmamustir.3'® Bu anlasmazlik nedeniyle Davud b. Ali’nin
oglu Ebu Bekr Muhammed b. Davud, Taberi’ye teseyyu * suclamasinda bulunmus, halk

da onun bu tutumunu benimsemistir.3°

Bu olaydan sonra Taberi, Zahirilere reddiye olarak Kitdabii r-Red ‘ald zi’l-esfdar adli
eseri yazmaya baslamig®?, fakat Daviid b. Ali’nin 6ldiigiinii duyunca yiiz varak kadar
yazdig1 eserini yarim birakmistir. Davud b. Ali’nin oglu Ebu Bekr Muhammed b. Davud
ise babasina elestiriler yonelten Taberi aleyhine Kitdbii I-Intisar min Muhammed b. Cerir

et-Taberi®? isimli bir kitap yazmustir.3??

Nakledilenlere gore Davud b. Ali Taberi’ye hakarete varan sozler sarfeden
Ogrencising, neden oldugu olaylar sebebiyle ceza olarak derslerine bir yil boyunca
katilmasini yasaklamistir.3?® Zahiri alimlerden Ebu’l-Hasan b. el-Mugallis’in naklettigi
bir hadise Taberi ile Ebu Bekr Muhammed b. Davud arasindaki anlasmazliklarin ug
noktalara varmadigini géstermesi, hatta belli bir noktadan sonra aralarinin diizeldigine
isaret etmesi bakimindan onemlidir. Rivayete gére Ebu Bekr Muhammed b. Davud,
Taberi’nin babas1 hakkindaki elestirilerinin agrina gittigini ifade etmis, fakat Taberi’yle
karsilagtiklar1 bir glin Taberi’nin, Davud b. Ali’nin oglu oldugunu 6grendiginde kendisini

glizel karsilayip, babasini 6vmesi kargisinda onun aleyhine bir sey soyleyemedigini

317 Franz Rosenthal tartigmanm Kur’an’mn mahluklugu hakkinda oldugunu ifade etmistir. Bkz. Franz
Rosenthal, The History of al-Tabari General Introduction and From the Creation to the Flood, State
University of New York Press, 1989, I, 121.

318 Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, 39, 315; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 79.

319 Tbn Kesir, el-Bidaye, 11,146; Ahmed el-Avayese, fmam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-
Selef, (Yaymlanmanus Doktora Tezi), Ummii’l-Kurra Universitesi, Mekke 1983, 177.

320 Yavuz, “Taberi Itikadi Goriisleri”, DI, XXXIX, 318.

321 Hamev1 kitabin adin1 er-Redd ‘ala Ebi Ca’fer b. Cerir olarak vermistir. Bkz. Hamevi, Mu cemu’I-Udeba,
XVII, 78-79.

322 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 78-79; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, XXXIX, 315.

323 Franz Rosenthal, The History of al-Tabari, 1, 122.
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anlatmustir. 324 Nitekim C.E. Bosworth da ikili arasindaki diyaloglarin nezaket ve sayg1

cercevesinde gergeklestigini ifade etmistir.3?°

Bu noktada kaynaklarda Zahiri mezhebinin kurucusu Davud b. Ali’nin oglu Ebu
Bekr Muhammed b. Davud®?® ile Siinen miiellifi Ebu Davud’un oglu Ebu Bekr b. Ebu
Davud®?’ arasinda bir isim karmasasi oldugu da sdylenebilir. ibn Kesir Taberi’ye yonelik
ithamlar baglaminda Davud b. Ali’nin oglu Ebu Bekr Muhammed b. Davud’un ismini
zikrederken, Zuhayli de Taberi hakkindaki kibir ve Rafizilik iddialarinin Ebu Bekr
Muhammed b. Davud’dan varid oldugunu aktarmistir.3?® franli tarih¢i Resul Caferiyan
iIse Muhammed b. Davud ez-Zahiri’nin Taberi’yi Rafizilikle itham ettigini, Hanbelilerin

de ondan etkilendigini ileri siirmiistiir.3?°

Stinen miiellifi Ebu Davud’un oglu olan Ebu Bekr b. Ebu Davud’a gelince, Zehebi,
Taberi ve Ibn Davud arasinda olay oldugunu, ikisinin birbirine karsi adil olmadigini
naklettikten sonra Hanbeli Ebu Bekr b. Ebu Davud’un mezhep mensuplariyla birlikte
Taberi’ye kars1 isyan cikardiklarini dile getiriyor.®*° Ibnii’l-Cevzi de Ebu Bekr b. Ebu
Davud’un Taberi’yi Nasr el-Hacib’e sikayet ettigini, ona Taberi’nin cehmi oldugunu ve
onun inkar ettigi seyleri sdyledigini nakletmistir.®*! Tarihu 'I-Berzali’de aktarilanlara gore
Taber’yi ilhadla suglama gorevini Ebu Bekr Muhammed b. Ebu Davud {istlenmis,
Taberi’yi kibir ve Rafizilikle su¢lamistir.33? Benzer sekilde Melchert de Ebu Bekr b. Ebu
Davud’un Siinen miiellifi Ebu Davud es-Sicistani’nin oglu oldugunu ve Taberi’ye kars1

siddet uygulayan Hanbelilerin lideri oldugunu ifade etmistir.3%

Buradan hareketle bu iki sahsin ya isim benzerliginden dolay: karistirildigini ya da
ikisinin de ayr1 ayr olarak, Davud b. Ali’nin oglu Ebu Bekr Muhammed b. Davud’un

babasindan otiirii; Stinen miellifi Ebu Davud’un oglu Ebu Bekr b. Ebu Davud’un ise

324 Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, XVII, 80; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, cev. Fethi Ahmet Polat, 283-284; Franz Rosenthal, The History of al-Tabari,
1, 69.

325 C.E. Bosworth, “al-Tabari”, The Encyclopaedia of Islam, Brill, Leiden, 2000, X, 12.

326 Bkz. Saffet Kose, “Ibn David ez-Zahiri”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1999, XIX,
410-411.

327 Bkz. Ali Yardim, “Ibn Ebti Davd”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1 istanbul, 1999, XIX, 429.
328 Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 58.

329 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 208.

330 Zehebd, Siyer-i A’lami’n-Niibela, XIV, 277; Sibl, Ebu Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu,
Akidetuhu ve Miiellefathu, 89.

33 {bnii’1-Cevzi, Muntazam, 13/217; Franz Rosenthal, The History of al-Tabari, 1, 59.

332 Taberd, Ihtilafu’I-Fukaha, 13.

333 Melchert, “The Hanabila and The Early Sufi’s”, 48(3), 363.
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Hanbelilige mensubiyeti sebebiyle Taberi’ye ¢esitli ithamlarda bulundugunu

sOyleyebiliriz.

2.1.3. Sia

Taberi’nin Siiligi tartismalarinda, Sii literatiirde Taberi’nin yeri ve Sii miielliflerin
onu nasil konumlandirdig1 siiphesiz biiyiikk 6nem arz etmektedir. Sii literatiirde Rical
ilminin en 6nemli kaynaklarindan biri olan Ricalii 'n-Necasi’de Taberi ¢ok kisa bir sekilde
ele alinmis, Siinni (Amme)*** mezhebine mensup oldugundan, er-Redd ‘Gla Harkusiyye
adinda kitabindan ve Gadir-i Hum giiniiniin haber tariklerini bir araya getirdiginden
bahsedilmistir.*® Ayni sekilde et-Tasi’nin Fihrist’inde de Taberi’ye birkac satirlik yer
verilmis, yine Siinnilige (dmme) intisab1 ve Gadir-i Hum rivayetini tasnif ettigi eseri

zikredilmistir.3%

Sii ve Siinni alim, sair ve ariflerinin hayatlarini ele alan el-Kiind ve’l-Elkab’da
Taberi’nin Stinni (amme) oldugu zikredilmis, Gadir-i Hum rivayetinin sahihligini ortaya
koydugu ve Tayr hadisinin tariklerinin topladig1 eserleri dile getirilmistir.>®’ Fatimi
baskadisi, Ismaili fakih ve muhaddis Kadi Numan Magribi de Taberi’nin fikih ve hadiste
Ehl-i siinnet biiyiiklerinden oldugunu ifade etmistir.®*® Bunlara ek olarak bu kitaplarin
hepsinde Taberi ve onunla ayni kiinyeye sahip olan ve kaynaklarin hemen hepsinde Sii
oldugu tashih edilen Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taberi el-Amiili ayr1
ayrt ele alimmis, aralarindaki fark vurgulanmis ve ikisinin farkli kisiler oldugu

nakledilmistir.3*°

Christopher Melchert, Taberi’nin Sia’nin on birinci imami1 Hasan el-Askeri’nin

herhangi bir cocugu olmadigini kabul etmesi ve Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’i imam olarak

34 Amme: Sii diisiincede kendileri disinda kalanlar 6zellikle Ehl-i siinneti ifade etmek igin kullanilan
kavramlardan birisidir. Bkz. Sahin, Siilerin Géziiyle Siinniler, 33, 197.

335 Ebi Abbas Ahmed b. Ali en-Necasi, Ricalii'n-Necasi, thk. Musa ez-Zencani, Miiessesetii’n-Nesrii’l-
Islamiyyii, .1418, 322.

336 Ebi Ca’fer Muhammed b. el-Hasan et-T0si, Fikrist Kitabu’s-Si’a ve Usilihim, thk. Abdulaziz
Tabadabai, Mektebetu’l-Muhakkiku’l- Tabadabai, Kum, h.1220, 424.

337 Seyh Abbas el-Kummi, el-Kiind ve 'I-Elkdb, Sadr Kiitiiphanesi Yayinlari, Tahran, 1368/1989, I, 241.
338 Muhammed Hadi Yusufi Garevi, Taberi ve “Gadir Hadisinin Isnad Zincirleri” Adl Eseri, ¢ev. Ibrahim
Erkin, medyasafak.com, 2013 (Muhammed Hadi Yusufi Garevi, Taberi ve Kitab-1 Turuk-i Hadis-i Gadir,
Tarih der Ayine-i Pejuhes, Payiz 1381, Say1:1, 261-311.).

339 Bkz. et-Tasi, Fihrist, 446; en-Necasi, Ricalii 'n-Necasi, 376; Seyh Abbas el-Kummi, el-Kiind ve 'I-Elkab,
1, 243.
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kabul etmeyenlerin o6ldiiriilmeleri gerektigini sOylemesi sebebiyle Sii alimlerin onu

kendilerinden saymadiklarini sdylemistir.34

Bunlarin yaninda Taberi’yi Sii veya S$ia’ya meyilli olarak nitelendiren isimler de
olmustur. Sii alimlerden Muhammed Bakir Hansari (6. 1313/1895), Sii alimlerin yaninda
diger mezheplere mensup olan alimlerin biyografilerine de yer verdigi Ravzatii’l-

Cennat®*

adli eserinde Taberi’ye fazlaca yer vermis, onun Siiligini sorgulamistir.
Hansari, ashabinin iki Taberi’den bahsettigini ifade ederek ilk olarak Ibn Cerir b. Galip
et-Taberi’nin adim zikretmis, meshur tefsir ve tarih sahibi oldugunu séylemistir. Ikinci
olarak Sia’ya mensup oldugu konusunda siiphe olmadigini vurguladigit Muhammed b.

Cerir b. Riistem et-Taberi’nin adin1 vermistir.3#?

Hansari ulemadan bazi isimlerin, iki farkli Taberi oldugunu ve ibn Cerir b. Galip
et-Taberi nin Siinni mezhebine mensup olup, ibn Riistem et-Taberi’nin ise Sia’ya mensup
oldugunu agiklayan gériislerini belirttikten sonra, kendi goriisiinii ortaya koymustur.>*3
Ulemanin bu agiklamalarina ragmen Ebu Ca’fer et-Taberi’nin mezhebi konusunda biiyiik
bir kuskusu oldugunu ifade eden Hansari, “Benim zannim, Taberi’nin ehl-i mezhebi’l-
hak (Sia) halkindan olduguna gidiyor” diyerek Taberi’nin Sii oldugunu ileri stirmiistiir.
Hansari, kendisini bu diisiinceye sevk eden {i¢ tane sebep siralamistir. Bunlardan birincisi
Taberi’nin ¢ok eskiden beri Sii olan bolge halkindan olmasidir. Ozellikle Biiveyhi
ailesinden iki biiyiikk imamin saltanatlar1 doneminde dogup biiylimesi Sii olabilecegi
kanaatini desteklemektedir. Ikinci sebep, Taberi’nin Gadir-i Hum hadisinin tariklerini
topladig1 bir kitap telif etmesidir. Ugiincii sebep ise Taberi’nin Ehl-i siinnet iginde yer

alan dért mezhepten birine mensup olmamasidir.3*

Sii tarihgi Resul Caferiyan da Taberi’yi Réfizi olarak nitelemenin miimkiin
oldugunu, bunu dogrulayan kanitlarin var oldugunu ifade etmistir. Bu kanitlardan
birincisi Taberi’nin Hanbeliler’in saldirilarina maruz kalmis olmasidir. Caferiyan’a gore,

o dénemde Bagdat’taki ¢atismalarin odaginda Hanbeliler ve Siiler vardi. Dolayisiyla hem

340 Melchert, The Formation of The Sunni School of Law, 194-195.

34 Avni lhan, “Hansari”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, istanbul 1997, X VI, 48.

342 Muhammed Bakir Hansari, Ravzatii'I-Cenndt fi Ahvali’l-Ulemd’ ve’s-Sadat, y.y., Kum 1392, VII, 293.
343 Hansard, Ravzatii'l-Cenndt, V11, 293-295.

344 Hansari, Ravzatii'I-Cenndt, V11, 295.
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Taber?’nin kitabinda Ahmed b. Hanbel’i zikretmemesi hem de Hanbelilerin siddetiyle

kars1 karsiya kalmas1 onun Sii egiliminden kaynaklanmistir.3#°

Ikinci kanit, Taberi’nin Sii sair Harizmi ile olan akrabaligidir. Ugiincii olarak da
Taberi’nin Gadir-i Hum rivayetinin sihhatini ortaya koyan kitap yazmasi ve Tayr rivayeti
hakkinda eser telif etmesidir. Ayrica Caferiyan, Taberi’nin memleketi olan Amiil halkinin

cogunun Sif olmasinin da énemli bir ayrint1 olduguna isaret etmistir.>*°

Caferiyan’a gore Taberi’nin Tarih ve Tefsir’indeki goriisleriyle Rafizi olmasi
bagdagmayabilir fakat akrabasi olan Harizmi’nin onunla ilgili sdyledikleri ve hakkinda
sOylenen diger iddialar dikkate alindiginda onun Rafiziligi hakkinda sdylenenler
tamamen yersiz bir itham degildir.>*’ Bu iddialar iki sekilde yorumlanabilir: Birincisi,
Taberi’nin hayatinin son doéneminde Siilige meyletmis olmasi, fakat Hanbelilerin
tepkisinden cekinip bunu aciga vurmamasi, takiyye yapmak durumunda kalmasidir.
Ikincisi ise Taberi’nin Emeviler gibi insafsiz olmay1p bir Siinni olarak Ehlibeyt’in fazileti
hakkinda varid olan rivayetleri kabul etmesi, bu konuda itidalli davranmasidir. Caferiyan
bu iki durumdan ilkinin daha giiclii bir ihtimal oldugunu ve kaynaklarda gecen Rafizilik

nispetiyle daha uyumlu oldugunu ifade eder.>*®

Son olarak Caferiyan, hicri {iglincii asirda halk arasinda meshur olan “Sen bana
kiiciik bir Sii goster, ben sana ondan daha biiyiik Rafizi gostereyim.” soziinii naklederek

Taberi’nin dmriiniin sonlarinda Sii oldugunu ortaya koymaya ¢alismugtir.34°

Burada Taberi’nin Siiligini miistakil olarak ele alan biri klasik Islam alimi Zeheb,
ikincisi ¢agdas yazar Muhammed Arkoun’un goriislerine ve oryantalistlerin bu konu

hakkindaki diisiincelerine de kisaca bakilacak olursa, sunlart sdyleyebiliriz:

Taberi’de Siilik egilimlerinin bulundugunu ileri siiren isimlerden birisi Zehebi’dir.
O, Taberi de biraz Siilik oldugunu ama onun taraftarliginin zarar vermedigini
soylemistir.3%° Zehebi her ne kadar sonrasinda Taberi’ye Rafizilik iftiras1 atildigini, onun
giivenilir Islam alimlerinden oldugunu ve hatadan korunmus olduguna inandigini sdylese

de ona Sii nitelemesi yapmaktan kendisini alamamistir. Anladigimiz kadariyla Zehebi,

345 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 215.

346 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 211-215.

347 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 215.

348 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 216-217.

349 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 217.

350 Zehebi, Mizanii’l-I'tidal fi Nakdi r-Ricdl, Daru’l-Ma’rife, Beyrut t.y., ITI, 499,
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Sii ve Rafizi kavramlari arasinda bir ayrim yapmistir. Nitekim “taraftarligi zarar vermez”
ifadesinden anlasilacag1 lizere o $iiligi degil de Rafiziligi menfi bir durum olarak
diisiinmektedir. Zehebi’nin Taberi hakkindaki bu sdylemine itiraz eden Omer Nasuhi
Bilmen, onun bu tavrinin sebebini Hanbeli olmasina ve mezhebine asir1 diigkiinliigiine

baglamustir. %!

Taberi’ye Sii imasinda bulunan bir baska isim ise Muhammed Arkoun’dur. O,
Taberi’nin Miisliimanlari, Abbasi iktidarin1 mesrulastirmaya, Emevileri ve siyasal Siiligi
saf dis1 birakmaya yonelik bir ¢aba olarak kendini gosteren 1limli bir Zeydilik zemininde

uzlastirmay1 planladigini iddia etmistir.%>2

Bati diinyasinda da konuya iliskin iddialar tartistlmistir. Bu baglamda

oryantalistlerin goriisleri su sekildedir:

Taberi, eserleriyle dzellikle Tarih’i ve Tefsir’i ile Batili Islam arastirmacilarinin
calismalarina konu olmustur. Batili arastirmacilarin ekseriyeti Taber?’yi Ehl-i Siinnet

icinde konumlandirmustir.3%3

Taberi’nin Sii fikhina ait goériisleri savundugu iddialarina karsilik Franz Rosenthal
Taber’nin abdestte ayaklari mesh etme gibi Sii uygulamalarini destekleyecek rivayetleri
zayiflatmak ya da yeniden yorumlamak i¢in biiyiik 6zen gosterdigini ve Siinni goriisiin

dogrulugunu savundugunu belirtmistir.3>

D. Sourdel de Taberi’nin Kur’an yorumlarini, anlagsmazlik olan konular noktasinda
Sii pozisyonlarini tercih edip etmedigini gormek igin inceledigini ve boyle bir durumun

asla s6z konusu olmadigini ifade etmistir.>*®

Christopher Melchert, Ehl-i rey ve Ehl-i hadis arasinda ortayolcu bir {igiincii grup
olarak  “ilimli-akilcilar”t tasavvur etmis ve Taberi’yi de bu grup i¢inde
degerlendirmistir.®*® Ona gore 1limli-akilcilar, gériiniiste Ehl-i hadisin yaptig1 gibi Kur’an

ve hadise oncelik vermekle birlikte kiyas gibi akli metotlarin biiylik olclide rol

351 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakatu’l-Miifessirin, 1, 458.

32 Muhammed Arkoun, Kur’an Okumalari, gev. Ahmet Zeki Unal, Insan Yayinlari, istanbul 1995, 170-
171.

33 C.E. Bosworth, “al-Tabari”, EI2, X,12.

354 Rosenthal, The History of al-Tabari, |, 56-57.

3% Melchert, “The Formation of The Sunni School of Law”, 194.

3% Christopher Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, cev. Ali Hakan Cavusoglu, Klasik Yayinlari,
Istanbul 2018, 66, 76, 92.
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oynamasina izin vermislerdir.>®" Ayrica Melchert, Ahmed b. Hanbel’i en ¢ok tedirgin

eden grubun da 1limli-akilcilar oldugunu belirtmistir.3%®

Henry Laoust ise Taberi’nin Siilige temayiilii oldugunu iddia etmistir. Laoust
Taberi’nin, Sii olan Ebu Mihnef’in monografik eserlerinin bir kismini eserlerinde
verdigini ifade ederken onu, Emevilere diisman olan ve Abbasi hilafeti ile birlesebilecek
bir Siilik olusturmay1 hedefleyen birisi olarak nitelendirmistir.>*° Bir bagka yerde ise onun
Emeviler’e ve Hanbeliler’e hasim, mutedil bir kelam taraftar1 ve hilafetle uzlasmaya hazir

bir Siilige kars: miisamahali bir tarih¢i oldugunu séylemistir.3®°

2.2. TABERI’NIN TESEYYU* iLE iTHAM EDIiLME SEBEPLERI

2.2.1. Gadir-i Hum Rivayetini Tashih Etmesi

Taberi’nin teseyyu® ile itham edilmesinin en 6nemli sebeplerinden birisi, onun
Gadir-i Hum rivayetinin tariklerini bir araya getirip, rivayetin sahihligini ortaya

koymasidir. 36!

Gadir-i Hum Mekke ile Medine arasinda Cuhfe yakinlarinda bir yerdir.*®2 Hem
Stinni hem $ii kaynaklarda yer alan pek ¢ok rivayete gore, Hz. Peygamber hac farizasini

yerine getirdikten sonra®

Medine’ye doniis yolunda Gadir-i Hum denilen yerde
konaklamis, orada bir agacin altinda Hz. Ali’nin fazileti, giivenilirligi, adaleti ve

kendisine yakilig ile ilgili biiyiik bir kalabaliga hitap etmistir.®* Bu olay baglaminda

357 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, 96.

358 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, 76.

39 Henry Laoust, Islam da Ayrilik¢i Goriisler, ¢ev. Ethem Ruhi Figlal, Sabri Hizmetli, Pmar Yaynlari,
Istanbul 1999, 92.

30 Henry Laoust, Islam 'da Ayrilik¢i Goriisler, 168.

31 fbn Hacer, Lisanii’I-Mizan, V, 100; Sii kaynaklar da onun bu kitabindan bahsetmislerdir. Bkz. et-Tdsi,
Fihrist, 446; en-Necasi, Ricalii 'n-Necasi, 376; Hansari, Ravzditii'I-Cenndt, V11, 295.

%2 Ethem Ruhi Figlali, “Gadir-i Hum” DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, istanbul 1996, XIII, 279;
Adnan Demircan, Hz. Ali’nin Hilafet Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olayi, Beyan Yaymlari, Istanbul
2016, 28.

33 Veda hacci doniisii vuku buldugu gogunlukla kabul edilmesine ragmen, Hudeybiye’de oldugu veya
Hudeybiye doniigii gergeklestigine dair rivayetlerde vardir. Bkz. Demircan, 27.

34 Tbn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, Mektebetu’l-Mearif, Beyrut 1988, V, 208; Muhammed Rizi el-
Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 58.
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Si1 kaynaklarin Stinni kaynaklardan farkli olarak naklettigi sey ise Hz. Peygamber’in

Gadir-i Hum’daki hitabinda Hz. Ali’nin velayetini acikca ilan etmesidir.>®®

Sii-imami anlayista imamet ustilu’d-dinden sayilir ve imanin, imamete inanmakla
tamamlanacagina inanilir. Muhammed Riza el-Muzaffer’in ifade ettigi gibi Imamiyye,
her asirda peygamberin vazifesiyle vazifelenmis, insanlarin her iki alemde de salah ve
saadetlerini tefekkiil etmis, hidayet ve irsadlarint uhdesine almis bir imamin
bulunmasimin vacip olduguna inanir. Imamet Allah’tan nass ile veya kendinden dnceki
imamim tayini ile tahakkuk eder.’®® Bu acidan Gadir-i Hum hadisesi Hz. Ali’nin
imametinin tek delili olmamakla birlikte en 6nemli ve meshur rivayetidir. Ayrica Garevi,
Gadir-i Hum olayinin ravi sayis1 ve senet zinciri itibariyle Islam tarihindeki énemli nadir

olaylardan biri oldugunu ifade etmistir.>%’

Sii kaynaklara gore Veda hacci esnasinda “Sizin veliniz ancak Allah’la O’nun
el¢isidir. Bir de namazlarini kilan, zekatlarini veren, riiku’d varan miiminlerdir. "*®® ayeti
nazil olmus ve Allah bu ayetle Hz. Peygamber’e Hz. Ali’nin velayetini bildirmistir.
Boylece ulu’l-emrin velayeti farz kilinmistir.®®® Hz. Peygamber bunu agiklamaktan
korktugunu ifade edince Cebrail, Allah’in Hz. Peygamber’e, iimmetine namazi, orucu,
zekat1 ve hacci teblig ettigi gibi velayeti de bildirmesini emrettigini iletmistir.3’® Hz.
Peygamber ise insanlarin buna gosterecegi tepkiden c¢ekinerek kendi kendine “Ey
Allahim! kavmim cahiliyye zamanina yakindir. Ben amcaoglu hakkinda bunu sdylersem

halk dedikodu eder.” demistir.3"*

Hz. Peygamber ve beraberindekiler hac menasikini tamamlayip Medine’ye
donerken Gadir-i Hum mevkiine geldiklerinde “Ey Peygamber, Rabbinden sana

indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan O nun mesajint iletmemis olursun. Allah seni

365 Eby Ca’fer Muhammed Ibn Yakub el-Kuleyni, el-Usiil mine I-Kdfi, thk. Ali Ekber el-Gaffari, 5. Baski,
Daru’1-Kiitiibi’l-Islamiyyeti, Tahran, 1363, 1, 290; Abdullah b. Abdullah b. Ahmed el-Hakim el-Haskani,
Sevahidu’t-Tenzil li-Kavaidi’l-Tefdil, Miessesetu’l-A’lemiyyu li’l-Matbuati, Beyrut 2010, 187-193;
Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 58-59.

366 Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 50.

367 Muhammed Hadi Yusufi Garevi, Taberi ve “Gadir Hadisinin Isnad Zincirleri” Adli Eseri, cev. ibrahim
Erkin, medyasafak.com, 2013 (Muhammed Hadi Yusufi Garevi, Taberi ve Kitab-1 Turuk-i Hadis-i Gadir,
Tarih der Ayine-i Pejuhes, Payiz 1381, Say1:1, 261-311.).

368 Maide (5), 55.

369 Haskani, Sevdhidu’t-Tenzil,191; Hayati Aydin, Gadir-i Hum, Fecr Yaymlari, Ankara 2017, 15;
Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu ’l-fmamiyye, 58-59.

370 Kuleyni, el-Usiil mine’I-Kafi, |, 290; Haskani, Sevahidu 't-Tenzil,191.

371 Kuleyni, el-Usiil mine’I-Kafi, |, 290; Haskani, Sevahidu 't-Tenzil,191; Hayati Aydin, Gadir-i Hum, 15.
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372 ayeti nazil olmustur. Bunun iizerine Hz. Peygamber

insanlardan koruyacaktir.
konaklamaya elverigli olmadigi halde kendisine gelen emri bildirmek i¢in Gadir-i
Hum’da durmustur. Onden gidenler geri donmiis, geride kalanlar da oraya ulasinca Hz.
Peygamber namaz kilip devenin iizerine ¢ikmis ve burada bir konusma gerceklestirmistir.
flk &nce Sakaleyn hadisinden bahsetmis ve sdyle buyurmustur: Ben havuz bagsina
gececegim. Siz de benden sonra oraya varacaksiniz. Havuzun genisligi San’a ve Basra
kadardir. Havuzda giimiis yudizlar kadar bardaklar bulunur. Benden sonra sakaleyne
(iki agirliga) nasil bakarsmiz.”. Orada bulunanlar Sakaleynin ne oldugunu sorunca Hz.
Peygamber, “Biiyiik sakel Allah’in kitabidwr. Bir tarafi Allah’in elinde bir tarafi da sizin
elinizdedir. Ona tutunursaniz sapitmazsiniz. Kiiciik sakel ise benim soyumdur. Bu ikisini
rabbimden istedim. Bu ikisinin oniine ge¢cmeyin ve onlardan vazge¢cmeyin ki helak
olmayasiniz.” demistir. Daha sonra Hz. Ali’nin elini tutarak koltuk altinin beyazligi
goriiniinceye kadar havaya kaldirmis ve soyle demistir: Allah benim mevlam ben de
miiminlerin mevlasym. Bilin ki ben kimin mevlasi isem Ali de onun meviasidir. Allahim
onu seveni sev, diismanina diisman ol; ona yardim edene yardim et, onu kiigiik diisiireni

sen de kiiciik diisiir. Nereye yonelirse hakki onunla beraber kil 3"

Hz. Peygamber’in konusmasini dinlemek i¢in toplanan insanlar oradan ayrilmadan
“... Bugiin sizin i¢in dininizi kemale erdirdim, size nimetimi tamamladim, sizin i¢in din

374 ayeti gelmistir. Bunun {izerine Hz. Peygamber sevinerek

olarak Islamiyeti begendim.
“Dinin kemale ermesine, nimetin tamamlanmasina, Allah i risaletimden razi olmasina
ve benden sonra Ali’nin velayetine Allahu ekber” demistir. Hz. Peygamber’in bu
agiklamalarindan sonra iclerinde Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in de bulundugu topluluk
sirayla Hz. Ali’yi tebrik etmisler, “Ne mutlu sana ey Ali, hem bizim hem biitiin miiminlerin

mevldsi oldun.” demislerdir.®" Siiler bu hadise neticesinde Hz. Ali’nin imametinin nassla

bildirildigine ve onun velayetinin agiklanmasiyla dinin kemale erdigine inanmaktadirlar.

372 Maide (5), 67.

378 Kuleyni, el-Usiil mine’l-Kafi, |, 294; Muhammed Riza el-Muzaffer, Akaidu’I-Imamiyye, 58; Abdu’l-
Hiiseyn Ahmed en-Necefi el-Emini, el-Gadir fi’l-Kitap ve’s-Siinne ve’l-Edeb, Miiessesetii’l-A’lemi 1i’l-
Matbu’ati, Beyrut 1994, 28-30; Haskani, Sevdhidu t-Tenzil,191; Aydin, Gadir-i Hum, 16-17; Demircan,
31-32; Figlali, “Gadir-i Hum, DiA, XII1, 279.

374 Maide (5), 3.

375 Hiiseyn el-Emini, el-Gadir fi’I-Kitap ve’s-Siinne ve’l-Edeb, 30; Figlali, “Gadir-i Hum” DI4, XIII, 279;
Hayati Aydin, Gadir-i Hum, 17.
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Siinni kaynaklara gelince Gadir-i Hum rivayetinin mevzu oldugunu ifade eden ibn
Teymiyye (6.728/1328) disinda neredeyse biitiin ulema hadisi kabul etmistir. Fakat bu
hadisenin Siilerden farkli olarak Hz. Ali’nin velayetine delil oldugunu kabul
etmemislerdir. Fahreddin Razi gibi bazi alimler Maide suresi 67. ayetin Yahudiler ve
Hiristiyanlarin kétiiliiklerinden emin kilindigini agiklamak i¢in indigini ifade etmiglerdir.
Bazilar1 ise Hz. Peygamber’in Gadir-i Hum’da yaptigi konusmaya istinaden Hz.
Peygamber’in her Miislimanin velisi oldugunu, Hz. Ali ile miinasebetinin de bdyle

oldugunu sdylemislerdir.®"®

Gadir-i Hum hadisesi Siinni kaynaklarda bazi istisnalar diginda detaylica yer
almamustir. 3" Nitekim Ayetullah Garevi de bu duruma dikkat cekerek aralarinda
Taber?’nin de bulundugu tarihgileri elestirmis, onlarin tarihlerinde Hz. Peygamber’in
Veda haccinin her ayrintisindan bahsedip Mekke-Medine arasinda meydana gelen bu
olaylar1 gérmezden geldiklerini sdylemistir. Taberi’nin bunu tarihinde ele almamasini ise

bu mesele iizerine bagimsiz bir kitap yazmasiyla agiklamigtir.3"8

Taberi’nin, Hz. Ali’nin faziletinden bahsettigi Fedail eserini yazma sebebine dair
iki rivayet vardir. Bunlardan birincisi Ebu Bekr b. Ebu Davud’un bu rivayet hakkinda
konusmasi ve onun sahihligini inkar etmesidir. Bu iddialar kendisine ulasinca Taberd,
Ehl-i beytin faziletlerine ve Gadir-i Hum olayinin sithhatine dair Fedail kitabin1 yazmistir.
Kitaba Hz. Ebubekir’in faziletiyle baslamis, Hz. Omer’in faziletlerinden bahsetmis ve son
olarak Gadir-i Hum rivayetinin dogrulugu iizerine konusmustur. Fakat kitabini

tamamlayamarmstlr.379

Ikinci rivayet ise Bagdat’taki ulemadan bazilarmin®®° Gadir-i Hum rivayetini inkar
etmesi {izerine Fedail’i yazdig1 yoniindedir.®! Hamevi’nin aktardigma gore Bagdat’taki

alimlerden birisi Gadir-i Hum olay1 gergeklestiginde Hz. Ali’nin Yemen’de oldugunu

376 Cemal Sofuoglu, “Gadir-i Hum Meselesi”, 4UIFD, XXVI, 463-464.

377 Genis bilgi i¢in bkz. Sofuoglu, “Gadir-i Hum Meselesi”, XXVI, 465.

378 Garevi, Taberi ve “Gadir Hadisinin Isnad Zincirleri” Adli Eseri, medyasafak.com.

379 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XIV, 274; Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 80; Hamevi,
“Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi (Mu’cemu’l-Udeba i¢inde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 284;
Davudi, Tabakdtu 'I-Miifessirin, 11, 116-117; Taberd, jhtilafu ‘I-Fukaha, 13; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b.
Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 89; Abdulaziz Muhammed Nir Veli, Sia ve Tarihi
Rivayetler, ¢cev. Miicahit Yiiksel, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2014, 182.

380 Muhtemelen burada kastedilen Bagdat ulemasindaki isimlerden birisi Ebu Bekr b. Ebu Davud’dur.

381 Sibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 86; Havfi, et-
Tabert, 253.
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iddia etmis, yazdig1 bir kaside-i miizdevicede Gadir-i Hum rivayeti hakkinda kinayeli
ifadeler kullanmis ve su beyitleri okumustur: “Daha sonra Gadir-i Hum’a ugradik. Burasi
hakkinda Hz. Ali’ye ve Hz. Peygamber’e yalanlar uyduran ne ¢ok insan vardir.”. Taberi
bundan haberdar olunca pek ¢ok insanin toplandigi bir yerde Hz. Ali’nin faziletini anlatan
bir konugma yapmis ve Gadir-i Hum rivayetinin farkli tariklerini zikretmistir. Topluluk
icinde Rafizilerden bir grup oldugu i¢in Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in faziletlerinden de

bahsetmistir. Ayrica Abbasilerin istegi iizerine Ibn Abbas’in erdemlerini de anlatmistir.>®2

Zehebi, Taberi’nin bu eserini dort cliz olarak telif ettigini ve onun bir cliziinii
gordiigiini soylemistir. Bu kitapta yer alan Gadir-i Hum rivayetinin tariklerinin ¢oklugu
nedeniyle taaciib ettigini belirten Zehebi, bu olayin vuku bulduguna emin oldugunu ifade
etmistir.3®® smail b. Omer es-Safii Gadir-i Hum rivayetinin iki biiyiik ciltte toplandig1 bir
kitap gordiigiinii sdylemistir.®* Ibn Kesir de bu kitab: iki cilt halinde gordiigiinii
aktarmistir.>®® Bu ifadelerden hareketle bu eserin iki cildinin hicri sekizinci yiizyila kadar

var oldugu soylenebilir.%

Hamevi kitabin adin1 Feddailu Ali b. Ebi Talib olarak zikretmistir. Taberi’nin kitabin
baginda Gadir-i Hum hakkinda varid olan rivayetlerin sithhati hakkinda konustugunu
sonrasinda fedail kismina gectigini belirtmistir.®®” Sii miiellifler Abbas el Kummi ve
Garevi, Taberi’nin Gadir-i Hum rivayetinin tariklerini topladig: kitabinin adin1 Kitabu 'I-
Veldyet olarak zikretmislerdir.3® Allame Tahrani ise bu kitabin Muhammed b. Cerir b.
Riistem et-Taberi’nin telifi oldugunu, isim benzerligi sebebiyle kitabin nispetinde hata
oldugunu ileri siirmiistiir.3%® Fakat Siinni ve Sii kaynaklarm cogunlugu bu kitabin
Taberi’ye ait oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Gadir-i Hum olaymn1 Ahmed b.

Hanbel, Miislim ve Nisabri gibi siinni muhaddisler de nakletmistir.>*

382 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 85; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 286.

383 Zehebi, Siyeru A ’lami’n-Niibela, XIV, 277; Zehebi, Tezkiretii'I-Huffaz; 2, 713.

384 Abbas el-Kummi, el-Kiind ve’I-Elkab, 1, 241.

38 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X1, 147.

386 Akdokur, Tehzibu’l-Asar Baglaminda et-Taberi’nin Hadis¢iligi, 61.

387 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 80.

388 Abbas el-Kummi, el-Kiind ve 'I-Elkdb, 1, 241; Garevi, Taberi ve “Gadir Hadisinin Isnad Zincirleri” Adh
Eseri, medyasafak.com.

389 Garevi, Taberi ve “Gadir Hadisinin Isnad Zincirleri” Adli Eseri, medyasafak.com.

3% Figlali, “Gadir-i Hum”, DIA, XI1, 279; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2171, 2/262, 2/268, 2/270, 2/434;
Miislim, Sahih, Fedailu’s Sahabe, 4; Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek, 111, 126.
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Taber1’nin, $ia’nin Hz. Ali’nin imametini kanitlamak i¢in nassi bir delil olarak 6ne
stirdiikleri en 6nemli rivayetlerden olan Gadir-i Hum rivayetinin sahihligini ortaya koyan
bir Kkitap telif etmesi, onun Sii oldugu veya Siilige egilim gosterdigi kanaatinin
olusmasina neden olmustur.3** Bu noktada Taberi’nin bu kitab: telif etme amact ve onun

imamet goriisleri onem kazanmaktadir.

Ibn Kesir, Taberi’nin Gadir-i Hum ile alakali kitap telif etmesinin muhaddis
oldugundan kaynaklandigini ifade etmistir. Ona goére Taberl muhaddislerin ¢ogunun
yaptig1 gibi sahih-zayif ayrimi yapmadan rivayetleri almistir. Bu sebeple bu kitabi
yazmas1 onun Sia’ya mensubiyetine delil olamaz. 3%? Taberi Gadir-i Hum rivayetini, Hz.
Ali’nin imameti i¢in delil getirme amaci olmadan onun faziletini ortaya koymak i¢in
zikretmistir. Baska bir yonden de Ebu Bekr b. Ebu Davud’a cevap olarak yazmistir.3%
Zira Taberi Hz. Ali disinda hakkinda konusulan diger sahabeler igin de eserler kaleme

almistir.

Hamevi’nin aktardigina gore Taberi, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in fazileti iizerine
anlattiklarinin bir kismin1 yazmis fakat bu konu {izerinde fazla durmak istemediginden
kitab1 imla etmekten vazge¢mistir. Ancak memleketi Taberistan’a gittiginde Rafiziligin
halk arasinda yayildigini ve sahabeye hakaret etmenin asir1 boyutlara ulastigini goriince
Hz. Ebubekir ve Hz. Omer hakkindaki rivayetleri yazmaya baslamistir.>** Fedadilu Ebi
Bekr ve Omer adli kitaplarini tamamlayamamustir. Feddilu Ibn Abbas kitab1 ise yarmm

kalmigtir. 3%

Sia ve Ehl-i Siinnet arasindaki en 6nemli ihtilaflardan birisi imamet meselesidir. Sia
imametin Hz. Ali ve onun soyundan gelenlerin hakki oldugu ve ilk ii¢ halife Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’mn, Hz. Ali’nin hakkin1 gasp ettigi iddiasindadir.
Taberi’nin imamet konusundaki diigiincelerine baktigimizda o, imamet ve hilafet

hususunda hakikatin ancak nakli delillerle ortaya konulacagi kanaatindedir. Bu deliller ya

31 Hansari, Ravzatii'I-Cennat, VI, 295; Caferiyan, “Taberi’nin {lmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 216.

392 {bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, Mektebetu’l-Mearif, Beyrut 1988, V, 208.

393 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 188.

394 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 85-86; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 286-287; Rosenthal, The History of al-Tabari, |, 11.
3% Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVII, 80-81.
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Hz. Peygamber’den sifahen duyulmalidir ya da Hz. Peygamber’den kesin bir delil arz

eden miitevatir bir haber veya fiili bir delil olmalidir.3%®

Taberi hem imamet hem fazilet siralamasini Ehl-i siinnetin goriisiine uygun olarak
Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali seklinde zikretmistir.3®” Taberd,
Sarthu’s-Siinne eserinde sahabeden imamete kimin daha layik oldugu konusunda ihtilaf
oldugunu belirterek Hz. Peygamber’in “... Allah benim ashabimdan Ebu Bekir, Omer,
Osman ve Ali’yi digerleri iizerine se¢migstir ve onlart ashabimin en haywrlist kilmistir.”
sozlnii aktarmistir. Ardindan “Biz sunu diyoruz: Hz. Peygamber’in ashabinin en
faziletlisi Ebubekir es-Siddik sonra Omer el-Faruk sonra Osman zi’n-Nureyn sonra da
emiri’l-miiminin ve imamu’l-miittekin Ali’dir.” diyerek kendi goriisiinii dile getirmistir.>%
Ayrica Taberi “Rasulullah dedi ki: iimmetimde hilafet 30 senedir bundan sonrasi
saltanattir.” hadisini nakletmis, sonrasinda Siifeyne’nin kendisine Hz. Ebubekir’in
hilafetinin iki y1l, Hz. Omer’in on yil, Hz. Osman’m on iki yil, Hz. Ali’nin ise alt1 y1l

oldugunu sdyledigini ve kendisinin de sayip otuz sayisin1 buldugunu ifade etmistir.3%°

Taberl Sia’nin aksine hilafetin 6zelde Ali ogullarinin degil tim Kureys’in hakki
oldugu diislincesini savunmustur. Bu konudaki fikrini et-7ebsir eserinde sOyle dile
getirmistir: Imamet konusunda Beni Saide sakifesinde toplanan Ensar ve Muhacir
arasinda ihtilaf oldu. Hz. Ebubekir ‘biz emirleriz, siz vezirlersiniz’ dedi. Ensar da bunu
kabul etti ve Kureysin emrine teslim oldular. Hz. Ebubekir’in soziiniin dogru oldugunu
onayladilar. O zamandan giiniimiize kadar Ensardan hi¢ kimse buna karst ¢ikmadi.
Muhacir ve Ensardan olan biitiin sahabe Kureysin idaresine razi oldular ve onlarin hepsi

Hz. Ebubekir’in soziinii dogruladilar.*®

Taberi hem Hz. Ebu Bekir hem de Hz. Omer’in degerlerini takdir etmistir.**!

Onlarin imam olmadigin1 sdyleyenlere ise ¢ok sert tepki gostermigtir. Muhammed b. Ali
b. Sehl’in anlattifma gére Taberi, Ibn Salah ile konusurken Hz. Ali’den bahsetmisler.
Taberi Ibn Salah’a “Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer imamimiz degildir diyen kimdir, peki

3% Taberi, et-Tebsir fi Mea 'limi’d-Din, 156.

397 Hamevi, Mu 'cemu’l-Udeba, XVII, 83; Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difa’uhii ‘an ‘Akideti’s-
Selef, 188; Hiisam b. Hasan Sarstir, Aydtu’s-Sifit ve Menhecu Ibn Cerir et-Taberi fi Tefsiri Me aniha,
Daru’l-Kiitiibi’*IImiyye, Beyrut, 2004, 88.

3% Taberd, Sarihu’s-Siinne, 31-32.

399 Taberd, Sarihu’s-Siinne, 33-34.

400 Taberd, et-Tebsir fi Mea’limi’d-Din, 155-156.

401 C E. Bosworth, “al-Tabari”, EI2, X,12.
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onlar nedir” diye sormustur. ibn Salah da “bid’at¢i” cevabini verince Taberi ona karsi

cikarak “bid at¢i ha.. bid at¢i ha..! bunu diyen 6ldiiriliir” demistir.*%2

Taberi, Tehzibu I-Asdr kitabinin imamet boliimiinde “imamiyye nin soyledikleri
batil delillere dayaniyor” diyerek Sia’nin goriislerini agik¢a reddetmistir.*%® Ayrica
Taberi, Haricilerden ve Rafizilerden ashabi inkar edenlerin haberlerini ve sahitliklerini

kabul etmemistir.*%4

Taberi hiiccet*®® konusunda Sia’ya karsi ¢ikmus, onlar1 sapiklikla itham edip dinden
ciktiklarini sOylemistir. Hz. Ali’nin halifeligine dini mesruiyet kazandirmak isteyen bazi
Sii firkalar Hz. Ali’yi, Selman-1 Farisi’yi ve Muhtar es-Sekafi’yi Allah’in hiicceti olarak
vasiflandirmiglardir. Imamiyye Siasi’nda Hz. Peygamber, Hz. Ali ve bunlarin yaninda on
iki imam da hiiccet olarak kabul edilmislerdir. Bu anlayista Allah’in yeryiiziinii higbir
zaman hiiccetsiz birakmayacagi, Allah’in ve emirlerinin ancak hiiccet sayesinde
bilinebilecegi diisiincesi hakimdir.*® Taberi et-Tebsir eserinde halifelik konusunda,
Allah’mn insanlara gonderdigi hiiccetler hakkinda ihtilaf oldugundan bahsetmis ve bunun
ilminin istidlalen veya istinbaden degil nakil yoluyla olacagini sdylemistir. Bu konu
hakkinda farkli yaklasimlarda bulunan firkalar1 dile getirdikten sonra “Bazilar: dedi ki bir
seyin bilgisi ancak Allah’tan isitilerek idrak edilir. Digerleri dedi ki bir seyin bilgisi
ancak Allah ile kul arasindaki bir vasita ile bilinir. Bazilari da sadece Rasulullah
vasitasiyla bilinir. Bazilart 1se Rasulullah in vasisi veya vasisinin vasisi ile idrak edilir

dedi. Bizim indimizde bu sézleri soyleyenlerin hepsi sapiktir ve dinden ¢ikmustir.*"

Taberi, Hz. Ali’ye olan yaklasimlarinda asiriya gidenlere karsi1 Hz. Ali’nin tavrin
gosteren bir rivayeti naklederek Hz. Ali konusunda mutedil olunmasi gerektigi
diisiincesinde oldugunu ortaya koymustur. Taberi’nin naklettigine gore Abdullah b. Sebe

ve taraftarlart Hz. Ali’ye “sen, sen” demisler, Hz. Ali de “ben kimim” diye sormustur.

402 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XIV, 275; Abdulaziz Muhammed Nir Veli, Sia ve Tarihi Rivayetler,
182; Tbn Asékir, Tarihu Medineti Dimesk, 52, 201; Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, I, 712; Sibl, Ebu Ca fer
Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefithu, 53; Rosenthal, The History of al-
Tabari, |, 63; Sarsir, Aydtu’s-Sifit ve Menhecu Ibn Cerir et-Taberi fi Tefsiri Me dnihd, 817.

403 Taberi, Tehzibu I-Asdr, 1, 932.

404 Hamevi, Mu cemu’I-Udeba, XVI1I, 83.

405 Sfa literatiiriinde genellikle imam ve ondan sonra en yetkili kisi anlaminda kullamlan bir terim. Bkz.
Ilyas Uziim, “Hiiccet”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Istanbul 1998, XVIII, 451-452.

46 flyas Uziim, “Hiiccet”, D4, XVIII, 451.

407 Taberi, et-Tebsir fi Mea’limi’d-Din, 163-165; Ayrica bkz. Yasar, Taberi nin Temel Itikadi Gériisleri,
15.
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Onlar “sen bizim Rabbimizsin” demislerdir. Bunun iizerine Hz. Ali onlar1 katletmis ve

atese atmistir.*%8

Taberi’nin, Sia’nmin Hz. Ali’nin velayetine delil olarak ileri siirdiigli ayetler
hakkindaki yorumlar1 da teseyyu‘ iddialar1 agisindan 6nem arz etmektedir. Taberi
tefsirinde, Sia tarafindan Hz. Ali’nin velayetinin bildirildigi ve ulu’l-emrin velayetinin
farz kilindig1 ayet olarak kabul edilen “Sizin veliniz ancak Allah’la O nun elgisidir. Bir
de namazlarim kilan, zekatlarim veren, riiku’da varan miiminlerdir.”*® ayetinin sebebi
nlizuluna dair rivayetleri siralamis, bu ayetin inis sebeplerinden birinin Hz. Ali’nin
rikGida iken birine zekat vermesi oldugunu ifade etmistir. Fakat ayetin Hz. Ali’nin

velayetini bildirdigine dair bir kelam etmemistir.**°

Sia’ya gore Hz. Peygamber’in Hz. Ali’nin imametini ilan etmemesi lizerine nazil
olan “Ey Peygamber, Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan O ’nun

411 qyetinin yorumunda

mesajini iletmemis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir.
Taberl, imamet konusuna hi¢ deginmemis, ‘Allah seni insanlardan koruyacaktir’
ifadesinin Ehl-i Kitap hakkinda oldugunu dile getirmistir.*'? Ayrica Taberi, Hz. Aise’nin
bu ayetin niizulii lizerine soyledigi “Kim Muhammed bir sey gizledi derse yalan séylemis

olur” sdziinii de nakletmistir.**

Taberl, Sia inancina gore Hz. Ali’nin velayetinin agiklanmasiyla dinin

“«

tamamlandigini bildiren ve Gadir-i Hum’da nazil olan “... Bugiin sizin i¢in dininizi
kemale erdirdim, size nimetimi tamamladim, sizin i¢cin din olarak fslamiyeti
begendim. "*'* ayetinin indigi yere dair iki farkli goriis zikretmistir. Bunlardan ilki ayetin
Veda hacci esnasinda Hz. Peygamber Arafat dagindayken nazil olduguna dair goriistiir.
Ikincisi ise ayetin Mekke’den ¢ikip Medine’ye girdiginde nazil oldugunu ifade eden
goriistiir. Taberi bu iki goriise dair rivayetleri aktardiktan sonra ayetin inisine dair ilk

goriisiin daha evla oldugunu sdylemistir.*°

408 Taberd, et-Tebsir fi Mea’limi’d-Din, 163-164.

409 Maide (5), 55.

410 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi "[I-Kur’an, V111, 530-531.
41 Maide (5), 67.

412 Taberi, Camiu’l-Beyan ‘an Te vili Ayi '[I-Kur’an, V111, 567.

413 Taberi, Camiu’l-Beyan ‘an Te vili Ayi '[I-Kur’an, VI, 571.

414 Maide (5), 3.

415 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, VI, 86-91.
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Taberi’nin Hz. Osman’in fazileti hakkinda bir eserinin zikredilmemesi*'®, emiri’I-
miiminin Ve imamu ’[-miittekin ifadelerini sadece Hz. Ali i¢in kullanmasi da Siilige meyilli
olarak suclanmasma sebep olmustur.*'’ Yine Taberi’nin Hz. Ali ve ogullar1 igin
aleyhisselam tabirini kullanmas1 bunu desteklemistir.*® Emeviler déneminde yogun
olmakla birlikte Abbasiler doneminde de Hz. Ali ve soyuna karst menfi bir tutum
sergilenmistir. Ozellikle Miitevekkil déneminde Hz. Ali taraftarlarma siddet ve baski
uygulanmustir.*'® Dolayisiyla Taberi’nin gayet tabii olan Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’e sevgisini
dile getiren bu tavrinin, muhtemelen o donemde Ehl-i Beyt’e maruz goriilen politik bir
ling ve zullim karsisinda taraf olma duygusundan kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Nitekim

aym1 tutumu Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer lehinde de gdstermistir.

Taberi, Hz. Ali’nin faziletine dair hususi bir eser yazmasinin yani sira eserlerinde
Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer basta olmak iizere bazi sahabelerin de faziletlerine iliskin
rivayetleri aktarmis olmasi dikkate alindiginda, Hz. Ali ile ilgili hususta bu kadar hassas
olunmasinin sebebinin, meselenin siyasilesmesi ve firkalarin ortaya ¢ikiglarinda bir sebep

olarak etkili olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.*?°

Abdiilaziz b. Muhammed et-Taberi, Taberi’nin goriislerinde selefin cogunlugunun
ve siinnete bagli olan alimlerin goriislerini tercih ettigini, onlarin yontemlerinden disari
c¢tkmamak konusunda hi¢ kimsenin kinamasina aldiris etmedigini ifade etmistir. Ayrica
onun hangi mezhebe ait olursa olsun Ashabu’l-hadisin goriislerine ters diisen herkesi

tekfir ettigi de nakledilmistir.*?!

Tiim bu aktarimlardan sonra Taberi’nin bu eseri, $1a’nin inancina paralel olarak Hz.
Ali’nin ve soyunun velayetini kanitlamak i¢in degil, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’e yonelik menfi
soylem ve tutumlar1 yalanlamak, onlar hakkinda ortaya atilan iftiralara cevap vermek

maksadiyla yazdigini syleyebiliriz.

46 Akdokur, Tehzibu'l-Asar Baglaminda et-Taberi’nin Hadisciligi, 217; Daviadi Taberi’nin Fedail
kitabinda Hz. Ebu Bekir Hz. Omer ve Hz. Ali’yle birlikte Hz. Osman’in da faziletlerinden bahsettigini ifade
etmistir. Bkz. Davadi, Tabakdtu’I-Miifessirin, 11, 116.

47 Muhammed Yusa Yasar, Taberi nin Temel Itikadi Goriisleri, 109.

418 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I1, 140.

419 Bkz. Muharrem Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu 'tezile, {lahiyat Dergisi, Ankara 2008, 121-129.

420 Akdokur, Tehzibu’I-Asar Baglaminda et-Taberi’nin Hadis¢iligi, 215.

421 Hamevi, Mu 'cemu’I-Udeba, XVI1, 81-82; Sarstr, Aydtu’s-Sifit ve Menhecu Ibn Cerir et-Taberi fi Tefsiri
Me’anihd, 88.
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2.2.2. Abdestte Ayaklar1 Mesh Etmeyi Vacip Gormesi

Taber?’nin Siilik ile itham edilmesinin en dnemli sebeplerinden birisi de onun
abdest alirken ayaklarin mesh edilmesini vacip gérmesi hasebiyle Sia’nin goriisiine tabi

oldugu iddiasidir.

Abdestle ilgili hiikiimlerin yer aldig1 Maide Suresi 6. ayet*?? baglaminda Taberi’nin
goriisii pek cok miiellif tarafindan tartisilmis, bazilar1 onun bu goriisiiyle Sii oldugunu
ortaya koymaya calisirken bazilar1 da onun kastinin yanlis anlasildigini, bu konuda Ehl-i
stinnet ¢izgisinde oldugunu hatta ondan daha kat1 bir tutum sergiledigini ispat etmeye

calismustir.

Ibnii’1-Cevzi, Taberi’nin iki ayag: yikamay1 vacip gdrmeyip iki ayak iizerine mesh
etmeyi gerekli gordiigii icin Rafizilikle su¢landigimi sdylemistir.*?® Zehebi ise Taberi’ye
teseyyu* iftirasi atildigini belirttikten sonra bazi kimselerin, Taberi’nin ayaklar1t meshi
caiz gordiigiinii naklettigini fakat bunu kitaplarinda gérmedigini bildirmistir.*>* Ibn Kesir,
ulemadan bazilarinin ayaklarin meshedilmesi gerektigi goriistiniin Taberi’ye degil de Sii
olan Riistem et-Taberi’ye ait oldugunu soylediklerini nakletmistir.*?® ibn Hacer de bu

goriisiin Riistem et-Taberi’ye ait oldugunu ileri siirmiistiir.*?®

Melchert, Taberi’nin ayaklarin Sii fikhina gore yikanmasi gerektigini savundugunu
iddia eden goriisiin dogru olmadigini, bunu ortaya koyan delillerin ¢ok giiclii oldugunu
sOylemistir. Ona gore Taberi, Hanbelilerin bu konudaki su¢lamalarina ragmen tamamen

Ehl-i siinnet cizgisindedir.*?’

Abdest ayetinin yorumlanmasinda Ehl-i Siinnet mezhepleri arasinda biiyiik bir

ihtilaf yoktur.*?® Fakat Ehl-i Siinnet ve Sia arasinda ciddi bir fark vardir. Ehl-i Siinnet’e

422 “By iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin;
baglariniz1 meshedin, ayaklarinizi da topuk kemiklerine kadar (yikaym)...”.

423 Tbnii’l-Cevzi, Muntazam, XIII, 217; Taberd, [htilafic’I-Fukaha, 12.

424 Zehebd, Siyeru A’lami’n-Niibeld, X1V, 277.

425 bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 147.

426 Tbn Hacer, Lisanii I-Mizan, V, 103.

427 Melchert, “The Formation of The Sunni School of Law”, 194.

428 Ebi Zekeriyya Muhyiddin b. Serif en-Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’I-Miihezzeb, Mektebetii’l-irsad, Cidde,
t.y., I, 447; Abdulmecit Okgu, “Taberi Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla lgili
Gériisleri Uzerine Baz1 Miilahazalar”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy.19, 2003, 220.
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gore ayaklarin yikanmasi farz iken Sia ayaklarin meshedilmesinin farz oldugunu

sOylemistir. 2

Abdestle alakal1 hiikiimlerin yer aldig1 ayet soyledir:

“LL e wnd) B Kl a8 lE6 gl §) 2228 8 A ol gl i
uu&!\ A 5:(\1.’»5/\3”430 Bu ayetteki ihtilaf bir kelimenin okunusundan kaynakli olarak ortaya
cikmustir. Ayette gegen “+S>,” kelimesini “erciilekiim” seklinde nasp okuyanlar onu

“a550 ‘;:Cajsg \,L.£6” kismina atfederek yikamanin farz olduguna hiikmetmislerdir. Ehl-

i siinnet ulemas1 bu kanaattedir.*** Digerleri ise bu kismi “erciilikiim” seklinde cer
okuyarak onu “#Swi 8, 1s42315” kismina atfederek ayaklart meshetmenin farz oldugunu

zikretmislerdir. Sia ise bu goriistedir.*3?

Kaynaklarda Taberi’nin bu ayet hakkindaki yorumunun nasil ele alindigina
baktigimizda; Nevevi (676/1277), iki ayagi yikamanin farz oldugu hususunda
Miisliimanlarin birlestigini ve buna muhalif kimsenin olmadigin1 sdyledikten sonra
Sia’nm iki ayaga mesh vaciptir dedigini aktarmistir. Daha sonra Nevevi, “ashabimiz Ibn
Cerir hakkinda nakletti ki 0, ayaklar1 yikamak ve meshetmek arasinda muhayyer birakti.”
demistir.**® Fahreddin Razi de Taberi’nin yikamak ve mesh etmek arasinda tercihi

miikellefe biraktigin1 sdylemistir.*3*

Si1 miifessir Ebu Ca’fer et-Tasi, ayaklar1 yikamay1 farz gorenlerin aksine Hasan
Basri, Cubbai ve Taberi’nin meshi caiz goérdiiklerini, fakat onlarin yikamayi1 ve meshi
birlestirmek gerektigini savunduklarini ifade ettikten sonra Taberi’nin bu konuda

miikellefi muhayyer biraktigini sdylemistir. Tabersi ise Hasan Basri, Cubbai ve

429 Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’l-Miihezzeb, 1, 447; Ebu Ca’fer Muhammed b. Hasan et-Tisi, et-Tibyan fi
Tefsiri’l-Kuran, Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1264, 3, 452; Muhammed b. Omer Fahreddin er-
Razi, Mefatihu'I-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut 1981, XI, 164.

430 Maide (5), 6.

431 Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’I-Miihezzeb, |, 447; ibn Kesir Imadiiddin Ebi’1-Fida Ismail b. Omer, Tefsiru 'I-
Kur’ani’l-Azim, Daru Tayyibe li’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Riyad 1999, III, 51; er-Razi, Mefatihu I-Gayb, XI,
164.

432 Tasi, et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’an, |1, 452; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 111, 52; er-Razi,
Mefatihu ’l-Gayb, X1, 164.

433 Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’[-Miihezzeb, |, 447.

434 Razi, Mefatihu’I-Gayb, X|, 164.
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Taberi’nin mesh ve yikama arasinda muhayyer biraktifini fakat Taberi’nin ayagin
tamaminin meshedilmesini gerekli gordiigiinii, meshi sadece ayagin yiizeyi ile

sinirlamayi caiz gérmedigini dile getirmistir.*®®

Alisi (1270/1854)’ye gore Taberi’ye muhayyerlik nispet etmek yalan ve iftiradir.
Bu yalan Sii raviler tarafindan yayilmistir. Haberlerin sahih ve sakimini ayirt edemeyen
bazi Ehl-i Siinnet alimleri ise bunu dogrulamadan senetsiz bir sekilde rivayet etmislerdir.
AlGsi, tahyir fikrini savunanin Safii olan Taberi degil, Sii olan Riistem et-Taberi oldugunu
sOylemistir. Ona gore Taberi tefsirinde Sia’ya nispet edilen tahyir, cem’ ve meshi degil,

sadece yikamay zikretmistir. %

Konuya iliskin ¢agdas yazarlara baktigimizda Siilleyman Ates, Taberi’nin ilgili
ayette mecrur kiraati tercih ederek ayaklari mesh etmenin farz oldugunu soyledigini,
Caferi mezhebine mensup olan Siilerin de bu sekilde anladigini ifade etmistir.**” Mustafa
Islamoglu da Ehl-i Siinnet alimlerinin ekseriyetinin nasp kiraati, Ehl-i Beyt okulu
mensuplarinin cer kiraati tercih ettigini; Taberi’nin ise her iki okuyusu da sahih
buldugunu dile getirmistir.**® Ayrica 0, Taberi’nin siinne sahibi imam olmasina ragmen

meshetmeyi farz, yikamayz siinnet olarak gordiigiinii soylemistir.3

Ibnii’l-Arabi (543/1148), Taberi’nin iki kiraati, birbirleriyle tenakuz etmediginde
kendisiyle amel edilen iki rivayet olarak kabul etmesi sebebiyle yikama ve mesh arasinda
muhayyer biraktigini soylemistir.**° Yine o, Islam alimlerinin abdestte ayaklari
yikamanin farziyeti iizerine birlestiklerini, Taberi ve Rafiziler disinda bunu reddeden
kimsenin olmadigmi sdylemistir.** Ek olarak Miicteba Ugur, Taberi’den sonraki
alimlerden Sia yanlisi tutum sergileyenler harig, cer kiraat tizerinde kimsenin durmadigini

zikretmistir.*2

435 Ebf Ali el-Fazl b. el-Hasan et-Tabersi, Mecmeu’I-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an, Daru’l-Murtaza, Beyrut,
1427/20086, 111, 235.

436 Sjhabiiddin Muhammed b. Abdullah el- Allsi, Ruhu’l-Me’ani fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Seb’i’l-
Mesdni, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1431/2010.

437 Okgu, “Taberi Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla ilgili Gériisleri Uzerine Bazi
Miilahazalar”, 230-231.

438 Mustafa Islamoglu, Hayat Kitab1 Kur’an, Diisiin Yaymcilik, Istanbul 2010, 192.

4% Talha Hakan Alp, “Meallerde Referans Sorunu ve Saz Kiraatler”, Rihle Dergisi, yil:1, sy.4, 2009, 37.
440 Ebi Bekr Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Arabi, Ahkamu I-Kur’an, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1424/2002, 2, 71.

441 Miicteba Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarin Yikanmas1”, Islami Arastirmalar,
1989, 111(2), 22.

442 Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarm Yikanmasi”, 22.
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Ibn Kesir ise Taberi’nin yikama ve meshin ikisini de farz olarak kabul ettigini fakat
insanlarin onun kastini anlayamadimi zikretmistir.**®> Ona goére Taberi hadislerle

yikamayi, ayetle de meshi vacip kilmistir diyenler onu dogru anlamamistir.**

Taberd ilgili ayetin tefsirinde oncelikle “erciilekiim” kelimesinin kiraatinde ihtilaf
oldugunu; Hicaz ve Irak kurrasindan bir grubun bu kelimeyi nasb okudugunu belirtmis
ve bunlara gore Allah’m mesh olmaksizin yikamay1 emrettigini soylemistir.**> Taberi bu
okuyusa ve yikamanin farz olduguna dair varid olan rivayetleri tek tek bildirmistir.4®
Daha sonra Hicaz ve Irak kurrrasindan diger grubun ayetteki kelimeyi “erciilikiim”
seklinde cer okudugunu ve Allah’in yikama olmaksizin meshi emrettigini sdylediklerini
aktarmustir.**” Bu goriisii destekleyen rivayetleri de serdettikten sonra Taberi kendi

goriisiinii s0yle aciklamistir:

“Bize gore bu goriislerden en dogru olani, Allah’in teyemmiimde yiiziin toprakla
umumi olarak meshedilmesini emrettigi gibi abdestte de ayaklarin umumunun su ile
meshedilmesini emrettigini sdyleyen goriistiir. Abdest alan kisi bu ikisini yaptiginda
“yikayan” ve “mesheden” isimlerini hak eder. Ciinkii ayaklar1 suya sokma veya onlara su
isabet ettirmekle yikama; elin veya el yerine gegen baska bir seyin ayaklarin iizerine

siiriilmesiyle de mesh gerceklesir.”*48

Taberi, mesh kelimesinin iki anlama geldigini, bunlardan ayaklarin tiimiinii mesh
etme anlamimi umumi; bir kismint mesh etme anlamini hususi olarak ifade ettigini
belirtmistir. Taberi, ayette kastedilenin umumi mesh oldugunu ve ayaklarin tiimiiniin su
ile meshedilmesi gerektigini; abdest alan kisinin el veya el yerine gecen bir seyle
meshetmeksizin ayaklarini suya sokmayla yetinmesinin mekruh oldugunu sdylemistir.
Ona gore ayette ifade edilen hiikiim ayaklar1 su ile yikamakla beraber tiimiinii el ile mesh

etmektir.44°

Taberi, “aSla)” kelimesinin iki kiraatinin de dogru oldugunu ifade etmistir. Ona

gore, nasp kiraat dogrudur ki bu ayaklarin suya sokulmasi anlamini tasir. Ayni sekilde

443 bn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, XI, 147.

444 Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 111, 54; Alp, “Meallerde Referans Sorunu ve Saz Kiraatler”, 39.

45 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi "[I-Kur’an, V111, 188-189.

46 Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili /fyi '[-Kur’an, V111, 189-194,

47 Taberi, Camiu’l-Beyan ‘an Te vili Ayi I-Kur’an, V111, 194.

48 Taberl, Camiu’l-Beyan ‘an Te vili Ayi '[I-Kur’an, V111, 198.

449 Taberi, Cdamiu’l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’an, VI, 198-199; Okcu, “Taberi Tefsirinde Abdest
Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla Ilgili Gériisleri Uzerine Bazi Miilahazalar”, 230.
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cer kiraat de dogrudur ki bu da el veya el yerine gegen bir seyle ayaklart mesh etme

anlamini tagir.**°

Goriildigi tizere Taberd, iki kiraati birlestirerek ayaklari hem yikamayr hem
meshetmeyi gerekli gérmiistiir. Bu noktada Taberi’nin kelimenin cer halini alip “erciili”
seklinde okumayi tercih etmesinin sebebi de bu iki anlami da ortaya koymasidir. Zira bu
kiraate gore ayaklarin tamaminin su ile meshedilme hiikmii vardir ki bu da hem yikamay1
hem de meshetmeyi icine alir. Ibn Kesir, Taberi’nin burada ‘mesh’ten kastinin ovalama
oldugunu, bununla diger uzuvlarin degil sadece iki ayagin suyla ovalanmasini kastettigini
ifade etmistir.®®® Buna gore Taberi, ayaklarin suyun altinda ovalanarak yikanmasini
savunmustur. Kasani (587/1191) ise ayetteki iki kiraati cem edenlerle alakali, bunun
miimkiin oldugunu ve bir yerin ayn1 anda hem yikanip hem meshedilmesinde bir ¢eligki

olmadigini sdylemistir.>2

Dolayisiyla Taberi abdestte ayaklarin yikanmasi konusunda Sia’nin ileri siirdiigii
ayaklarin sadece meshedilmesi goriisiinii savunmamistir. Ayrica bu konuda muhayyer de
birakmamustir. Taberi, hakkinda rivayetler bulunan iki kiraati birlestirerek hem bu konuda
eksiklik olmamasina gayret etmis hem de Ehl-1 Siinnet mezhepleri arasindaki ihtilaflar:
da gidermeye ¢abalamistir.**® Taberi, hem mesh hem de yikamay: gerekli gorerek Sia ve

Ehl-i Siinnet’in goriislerinden farkli, kendine 6zgii bir goriis ortaya koymustur.

2.2.3. Sair Muhammed b. Abbas et-Taberi el-Harizmi ile Olan Akrabahg

Taberi’ye yoneltilen Siilik ithamlar1 baglaminda yegeni Sii sair Harizmi ile olan
akrabaligi ve onun bu konu hakkinda yazdigi Siir de Sii oldugunu sdyleyenlerin
arglimanlar1 arasindadir.

454

Hicri dordiincii ylizyil Arap™* edip ve sairilerinden Muhammed b. Abbas et-Taberi

el-Harizmi, hicri 323 yilinda Harizm’de dogmustur. Babast Harizmli oldugu igin el-

40 Taberi, Cdamiu’l-Beyin ‘an Te vili Ayi’l-Kur’an, VI, 200.

1 [bn Kesir, Tefsiru’I-Kur’ani’l-Azim, 111, 54.

452 Alauddin Ebi Bekr b. Mes’ud el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’, Daru’l-Hadis, Kahire 1426/2005, 1, 28.

453 Okgu, “Taberi Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla Ilgili Goriisleri Uzerine Bazi
Miilahazalar”,246.

44 Aiz Sa’d el-Harisi, el-Harizmi’nin Farisi oldugunu soylemistir. Muhtemelen dogdugu yer agisindan
boyle demistir. Bkz. Aiz Sa’d el-Harisi, Ebu Bekr el-Hdrizmi Hayatuhii ve Edebuhii, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Camiatu el-Melik Abdu’l-Aziz, Kiilliyetu’s-Seria ve’d-Dirasati’l-Islamiyye, Cidde,
1978, 35.
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Harizmi, annesi Taberistanli oldugu i¢in et-Taberi olarak anilmistir.**® Imami Sii oldugu
iddia edilen el-Harizmi**®, Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin kiz kardesinin ogludur.*’
Sii miellif Hansari’nin naklettigine gore Behbehani Mekamiu’l-Fadl eserinde
Harizmi’nin dayisinin  Ibn Cerir et-Taberi degil, Riistem et-Taberi oldugunu
sdylemistir.*>® Onun Taberi’nin yegeni olmadigin1 sdyleyenler olmakla birlikte Siinni ve
Sii tarihgilerin ve rical alimlerinin ¢ogunlugu el-Harizm1’nin dayisinin Taberi oldugunu

nakletmislerdir.*>°

Franz Rosenthal, Harzimi’nin anne soyundan Rafizi oldugunu iddia ettigini fakat
yegen ve dayi iliskisi bakimindan kronolojik olarak aralarinda ¢ok fazla yil oldugu icin
bunun imkansiz oldugunu ifade etmistir. Ona gore Taberi’nin ailesi hakkinda bilinenler
bdyle bir iliskiyi ve genis bir Cerir ailesinin varligin1 desteklememektedir. Rosenthal’a
gore bu durum ya Hanbelilerin iftirasidir ya da Siirde bahsedilen kisi Riistem et-
Taberi’dir. Dolayisiyla her haliikarda ibn Cerir Taberi s6z konusu oldugunda bu iddia

sagcmadir.*¢

Hamevi, Harizmi’nin Taberi’nin dayist oldugunu iddia ettigini sdyledikten sonra

onun, kendisinin ve dayilarinin Sii oldugunu belirten su Siirini nakletmistir:

Ben Amil’de dogdum, Cerirogullar: benim dayimdir,
Her insan dayisina ¢eker,
Bilin ki ben eskiden/atadan Rafiziyim,

Baskalart ise sonradan Rafizidir*

4% Kenan Demirayak, “Harizmi”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Istanbul 1997, XVI, 220.

458 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 210.

457 Ebf Sa’d Abdulkerim b. Muhammed b. Mansur et-Temimi es-Sem’ani, el-Ensdb, thk. Abdurrahman b.
Yahya el-Yemani, Mektebe ibn Teymiyye, Kahire 1980, V, 194; Aiz Sa’d el-Harisi, Ebu Bekr el-Hdrizmi
Hayatuhii ve Edebuhii, 36; Kenan Demirayak, “Harizmi”, DI4, XVI, 220.

458 Hansari, Ravzdtu 'I-Cenndt, V1, 293.

49 Bkz. Ibnii’l-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, Mektebetii’l-Miisenna, Bagdat, t.y., I, 467; ibn imad
Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed el-Hanbeli, Sezerdtii z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, Daru Ibn Kesir,
Dimesk-Beyrut 1989, 1V, 433; Ebu Muhammed Abdullah b. Es’ad b. Ali el-Yemeni el-Yafii, Mir’atii’l-
Cendn ve Ibretu’l-Yekzan fi Ma rifeti Havadisi’z-Zaman, Daru’l-Kiitiibii’I-iimiyye, Beyrut 1997, 11, 313;
Caferiyan, “Taberi’nin {lmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 210-211; Seyh Abbas el-Kummi, el-Kiind ve I-Elkab,
I, 242,

460 Rosenthal, The History of al-Tabari, |, 13.

461 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Buldan, Daru’s-Sadr, Beyrut 1977, |, 57.
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Daha sonra Hamevi, Harizm1’nin yalan sdyledigini, Taberi’nin Rafizi olmadigin1
dile getirmistir. Ona gore Hanbeliler Taberi’yi Rafizilikle sugladigi i¢in Harizmi bunu

firsat bilmis ve agik¢a Rafizi olmasiyla dviinmiistiir.*6?

Abdulcelil Razi Kazvini (6.560/1165 sonras1), Harizmi’nin Sii inancindan
oldugunu belirttikten sonra onun Siirini Hamevi’den farkli olarak su sekilde nakletmistir:

Baskalari atadan babadan Rdfizidir,

Ben ise sonradan Rdfiziyim.*%

Kazvini ayrica Sii olan birinin Ebu Bekr ismini alamayacagini da ifade etmistir.
franli tarihgi Resul Caferiyan, Kazvini’nin naklettigi versiyonun daha dogru oldugunu
ifade etmis ve buna istinaden Harizm1’ye Ebu Bekr ismini Siinni olan babasinin verdigini,

Rafiziligi dayilarindan 6tiirii sectigini ileri siirmiistiir.*%

Harizmi Siirlerinde Sia’y1 6ven ifadeler kullanmis, risalelerinde Hz. Osman
doneminden Abbasiler’e kadar Hz. Ali taraftarlarinin maruz kaldigt menfi
muamelelerden bahsetmistir. Siilere yazdigi risalesinde Emevileri, Abbasiler ve hatta
onlara dua edenleri agir bir dille elestirmistir.*® Bu durumun Harizmi’nin Sii
Biiveyhiler’e duydugu minnet ve baglilik hasebiyle oldugu sdylenebilir. Zira Harizmi,
Biiveyhi hiikiimdar1 Adududdevle ve Biiveyhi veziri Sahib b. Abbad ile dostluk kurmus
ve onlarm himayesi altinda hayatin1 siirdiirmiistiir.*®® Fakat zaman sonra Harizmi
Siirlerinde Sia’y1 tenkit eden ifadeler kullanmistir.*®” Biitiin bunlar goz oniine alindiginda

Harizmi i¢in itikadi anlamda degil, siyasi anlamda bir Siilikten s6z edebiliriz.

2.2.4. isminin Riistem et-Taberi ile Karistirilmasi

Taberi’ye yonelik Siilik ithamlarinin nedenlerinden biri de Taberi ile Sia’ya
mensup olan Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taberi’nin isimlerinin benzer olmasi

sebebiyle karistirilmasi ve onun goriislerinin Taberi’ye atfedilmesidir.

462 Hamevi, Mu cemu’I-Buldan, 1, 57.

463 Caferiyan, “Taberi’nin [lmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 212.
464 Caferiyan, “Taberi’nin [lmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 213.
465 Kenan Demirayak, “Harizmi”, D4, XV1, 220.

468 K enan Demirayak, “Harizmi”, DI4, XVI, 220.

467 Kenan Demirayak, “Harizmi”, DI4, XVI, 220.
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Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taberi el-Amiili (6. 310) dordiincii
yiizy1l Imamiyye alimlerindendir.*®® Sii kaynaklarda kendisine atfedilen Miistersid isimli
kitabiyla anilmis, Sia ashabindan oldugu ve Siinni (dmme) Tarih ve Tefsir sahibi Taberi
ile farkl kisiler oldugu 6zellikle vurgulanmustir.*®® Siinni kaynaklarda ise Rafizi oldugu

zikredilerek Kitabu r-Ruvat ‘an Ehli’I-Beyt kitabindan bahsedilmistir.*"°

Zehebi, Ahmed b. Ali es-Siileymani’nin Taberi’ye iftira attigin1 ve Rafiziler igin
hadis uydurdugunu sdyledigini nakletmistir. Stileymani’nin yanlis zanda bulundugunu
ifade eden Zehebi onun Rafizi olan Riistem et-Taberi’yi kastetmis olabilecegini

sOylemistir.*"

ibn Hacer, Ebu Hayyan’in (6.745/1344) Ahmed b. Ali es-Siileymani’nin soziine
aldanarak tefsirinde Taberi’yi Imamiyye’nin imamlarindan biri olarak zikrettigini
aktarmustir. Fakat Ebu Hayyan’in kastettigi isim Taberi degil, Ebu Ca’fer et-Tsi’dir.*"?
Muhtemelen Ibn Hacer burada kiinye benzerliginden &tiirii yanilgiya diismiistiir.*”3
Abdulaziz ed-Dehlevi ise Aldsi’nin, Ahmed b. Ali es-Siileymani’ye itimad ederek

Taberi’yi Riistem et-Taberi ile karistirdigini sdylemistir.*’

Zuhayli ise abdest alirken ayaklarin mesh edilmesini vacip olarak goren kisinin $ii
olan Riistem et-Taberi oldugunu, bu goriisiin isim benzerliginden dolay1r Taberi’ye

atfedildigini sdylemistir.*"

Taberi ile Riistem et-Taberi’nin ayn1 kisiler oldugunu iddia edenler de olmustur.
‘Imadi, Taberi’nin $ii olmakla beraber takiyye sebebiyle kendisini Siinni olarak
gosterdigini iddia etmistir. Ona goére Taberi’nin dedesinin esas ismi Riistem’dir.

Miisliiman olduktan sonra Yezid ismini almigtir. Taberi ise Sia i¢in kitap yazinca Riistem

468 Seyh Abbas el-Kummi, el-Kiind ve 'l-Elkab, |, 243.

469 Necasi, Ricalu 'n-Necdsi, 376; Thsi, Fihrist, 446.

470 Zehebi, Mizdnii'I-1’tidal, 111, 49; ibn Hacer, Lisanu’'l-Mizdn, V, 103; Havfi, et-Taberi, 253; Sibl, Ebu
Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 88.

471 Zehebi, Mizanii’I-I tidal, 111, 499.

472 fmamiyye Siasina mensuptur. Isndaseriyye geleneginde Usili ekolii kurup gelistiren isimlerden birisidir.
Bkz. Mustafa Oz, “Ebd Ca’fer et-Thsi”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Istanbul 2012, XLI, 435-
437.

473 Taha Muhammed Neccar Ramazan, Usiili’d-Din inde’l-Imdmi 't-Taberi, Daru’l-Key’an, Riyad 2005,
35-36.

474 Abdulaziz ed-Dehlevi, Sia’'min Rasyonel Tenkidi, ¢ev. Abdullah Onalan, Mevsimler Kitap, Istanbul
2018, 83.

475 Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 59.
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admi, diger Miisliimanlar i¢in kitap yazinca Yezid adin1 kullanmustir.*’® Fakat ‘Imadi’nin
bu iddias1 tarihi ve ilmi dayanaktan yoksundur. Kaynaklarmn higbiri bu iddiay:

desteklememektedir.

Dolayisiyla Taberi ile Riistem et-Taberi’nin dedelerinin ismi haricinde kiinyeleri,
isimleri, babalarinin isimleri, beldeleri ve vefat tarihlerinin birebir ayni olmasi onlarin

birbirleriyle karigtirilmasina sebebiyet vermistir.

Taberi, Riistem et-Taberl disinda baska isimlerle de karistirilmistir. Bu isimlerden
birisi Taberi’nin Tarih’ini ihtisar eden Ali b. Muhammed es-Simsati (6. 394/1004)’dir.
Sii olan Simsati esere kendi goriislerini de ekledigi i¢in onlar Taberi’ye ait sanilmistir.
Bu eser Tiirkge’ye “Taberi Tarihi” ismiyle ¢evrilmistir. Bir diger isim Imamiyye Siasinin
onde gelen miifessir ve fakihlerinden olan Fadl b. Hasen et-Tabersi (6. 548/1154)dir.

Onun Mecma 'ul-Beyan adli tefsiri Taberi’nin tefsiriyle karistirilmistir.*”’

2.2.5. Mistakil Bir Mezhebinin Olmasi

Taberi’nin teseyyu‘ ile suglanmasinin nedenlerinden biri de onun Ehl-i Siinnet’in
icinde yer alan dort mezhepten birisine tabi olmayip kendisine nispet edilen miistakil bir

mezhebe sahip olmasidir.*’®

Taberi fikihta baglangigta Safii mezhebine mensuptur. Ancak Taberi’nin
goriiglerinin farklilasmasi ve etrafinda bir toplulugun olusmasiyla birlikte bir fikih
toplulugu kurulmus, boylece kendisinin ve takipgilerinin olusturdugu Ceririyye mezhebi

tesekkiil etmistir.*®

Ibn Nedim’in aktardigina gére Taberi, biitiin mezheplerin fikhini 6grenmistir. Misir
ve Bagdat’ta ¢esitli hocalardan Safii fikhini, Yunus b. Abdu’l-A’1a’dan Maliki fikhini ve

Rey’de ibn Mukatil’den Ehl-i Irak’in fikhini almistir.*®® Safii fakihi olarak Taberd,

481

Bagdat’ta on yil boyunca fetva vermistir.*®! Ilm1 olgunluk ¢aginda kitaplarda tercih ettigi

46 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 180.

477 Bkz. Mustafa Oz “Tabersi”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 324-325.

478 Hansari, Ravzatu 'I-Cenndt, V11, 290.

479 C.E. Bosworth, “al-Tabari”, EI2, X, 12.

480 Thpn Nedim, El-Fihrist, 326.

81 {bn Aséakir, Tarihu Medineti Dimesk, LI, 200; Zehebi, Siyeru A ’lami’n-Niibela, XIV, 275.
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goriislere yonelen Taberi, daha sonra herhangi bir goriise bagli olmadan bagimsiz igtihat

yapmlstlr.‘182

Subki’nin naklettigine gore Ibnu’r-Rif’a (6. 710/1310) Taberi’nin mutlak miictehid
olsa da Safii mezhebinden sayildigin1 ve mezhep i¢indeki farkli vecihler olarak kabul
edildigini ifade etmistir. Bunun yaninda bazi Safiiler ise Taberi’nin Safii ashabindan
oldugunu fakat bazi ictihatlarinda mezhep disina ¢iktigi i¢in Safii mezhebinden
sayllamayacagini ifade etmislerdir.*®® Buna mukabil Taberi’nin Safii mezhebinden hig
ayrilmayip miistakil bir mezhep kurmadigini iddia edenler de olmustur.*®* Kaynaklarda
Taber?’nin mutlak miigtehid olarak anilmasi ve kendisinin de Safii fikhina gore fetva
vermesini on yil ile smirlamasi onun bagli bulundugu mezhepten ayrildigini

gostermektedir. *8°

Taberi’nin yasadigi dénem, igtihatta bulunma agisindan aktif bir donemdir. Bu
zamanda Ahmed b. Hanbel, Davud ez-Zahiri gibi bagimsiz igtihat yapan isimlerin
yaninda, bagli oldugu mezhep disinda fikir beyan eden isimler de vardir. Ayrica fikhi
mezheplerin heniliz tam anlamiyla kurumsallasmamis olmasi, mevcut mezheplerin
olusumlarinin devam etmesi ve yeni fikhi ekollerin ortaya ¢ikmasi da dénemin mevcut
durumudur.®®® Yine bu zamanda mezhep degistirmek vakidir. Ornegin Hanefi
fakihlerinden olan Tahavi (6. 321/933) baslangicta Safii iken hocasiyla yasadigi
anlasmazlik sebebiyle Hanefi mezhebine gegmistir.*8” Dolayisiyla Taberi’nin bagimsiz
ictihat yapmasi veya bir mezhebe bagliyken goriislerinin farklilagmasiyla miistakil bir
ekol olusumuna onciiliikk etmesi olagan bir durumdur. Bu, onun Réfiziligine veya Siilige

meyilli olduguna delil olarak goriilemez.

2.2.6. Dogdugu Beldedeki insanlarin Cogunlugunun Sii Olmasi

Taberi’nin Siilige meyilli oldugunu iddia edenlerin 6ne siirdiigii sebeplerden birisi

de memleketinin Sia’ya mensup olmasidir. Sii miiellif Hansari, Taberi’nin eskiden beri

482 7ehebd, Siyeru A ’lami’n-Niibela, X1V, 275.

483 Subki, Tabakat, |11, 127.

484 Zuhayli, “el-imamu’t-Taberi”, 160.

485 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 159; Subki, Tabakdt, 11, 127; Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde
Taberi Mezhebi, 20.

486 Yiksek, Islam Hukuk Tarihinde Taberi Mezhebi, 20.

87 Davut Iltas, “Tahavi”, DId, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnevi, Istanbul 2010, XXXIX, 385.
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Sii olan bolge halkindan olmasi ve 6zellikle de Biiveyhi ailesinden iki biiyiik imamin

saltanatlart zamaninda yasamas1 hasebiyle onun Sii olabilecegini sdylemistir.*¢®

Taberi’nin dogdugu yer olan Amiil sehri, iran’in kuzeyinde bulunan ve bugiinkii
adi Mazenderan olan Taberistan’in baskentidir.*® Islam ile tanismadan 6nce Mazdeki ve
Mecisi inancina sahip olan Taberistan 141/758 yilinda Miisliimanlar tarafindan

fethedilmistir. %

Taberi’nin dogdugu yillarda (224-225) Mazyar isyaniyla beraber Taberistan,
Tahiriler’in ydnetimine ge¢mistir. Islamiyet yirmi yillik Tahiri idaresinde Taberistan
halki arasinda yayilmustir.**! Hakimiyetleri doneminde Tahiriler,**? Siinniligi himaye
etmisler, Hazar denizinin ¢evresindeki bolgelerde bulunan $ii daileri de kontrol altinda
tutmaya calismislardir.*®® Cografi konumu sebebiyle bircok firkanin siginagi olan
Taberistan hicri liclincli yiizyilin ortalarinda itibaren Hz. Ali’nin soyundan gelenlerin
eline gegmistir. 250/864 yilinda Hasan b. Zeyd’in ayaklanmasi sonucu Taberistan’da
Abbasi idaresi sona ermis ve Zeydi Devleti kurulmustur.*** Yasarogluna gore burada
Zeydilik hicbir vakit ¢ok giiclii olamamis, baskent olan Amiil’de her zaman Siinni

cogunluk var olmustur.*%

Taberi’nin memleketi ile olan alakasi bu iddia a¢isindan 6nem arz etmektedir.
Taberi egitiminin ilk devresini Amiil’de tamamladiktan sonra on iki yasindan itibaren
buradan ayrilmis, cesitli sehirlerde egitimini devam ettirdikten sonra Bagdat’a gitmis ve

hayatinin sonuna kadar orada kalmustir.*%® Bu siirecte Taberi memleketine sadece iki kere

488 Hansari, Ravzatu’'I-Cenndt, V1, 295.

489 Osman Gazi Ozgiidenli, “Taberistan”, D4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Istanbul 2010, XXXIX,
322.

490 Taberd, Tarihu 'r-Rusiil ve’I-Miilik, V1L, 511; Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1998, 22.

491 Osman Gazi Ozgﬁdenli, “Taberistan”, DIA, XXXIX, 322; Yasaroglu, Taberistan Zeydileri , 28, ibni’1-
Esir, el-Kdamil fi +-Tarih, VI, 432.

492 Tahiriler’in (205-259) Sii olup olmadig1 noktasinda tartismalar vardir. Kurucusu ve yoneticileri zaman
zaman Siilikle itham edilmistir. Fakat bu ithamlara maruz kalan y6neticilerin icraatleri, incelendiginde Sii
yanlis1 politikalar yuriitmedikleri goriiliir. Hatta Tahiriler, Taberistan’da Siilerle miicadelede 6nemli roller
iistlenmislerdir. Genis bilgi i¢in bkz. Kevser Ozdogan, Ya’kubi ve Siiligi Uzerine, Bilimname, XXXIX,
2019/3, 366-368.

493 Hasan Kurt, “Tahiriler”, D4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinevi, Istanbul 2010, XXXIX, 403.

494 Osman Gazi Ozgiidenli, “Taberistan”, DIA, XXXIX, 322; Yasaroglu, Taberistan Zeydileri , 27; ibnii’l-
Esir, el-Kdamil fi +-Tarih, VII, 114.

49 Yasaroglu, Taberistan Zeydileri , 67.

4% Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII1, 49; Hatib el- Bagdadi, Téarihu Bagdad, |1, 161; Ibnii’n-Nedim, el-
Fihrist, 326; Fayda, “Taberi (Hayat1 ve Eserleri)”, DI4, XXXIX, 315; ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye,
XI, 145,
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ugranustir. ikinci ziyareti Taberistan’daki Zeydi devletinin birinci déneminin sonuna

denk gelmistir.*9’

Taberi’nin memleketine yaptig1 ikinci seyehatine dair anlatilan su olay ise bu
iddianin asilsizligin1 ortaya koymasi bakimindan onemlidir. Abdulaziz b. Taberi’nin
anlattigina gore, Taberi yaninda bulunan yasli bir adama saygi1 gostererek ayaga kalkip
ona ikramda bulunduktan sonra s6yle demistir: “Bu adam, benim yiiziimden maruz kaldig
seyler sebebiyle iizerimde ¢ok hakki olan biridir. Soyle ki, Taberistan’a gittigimde Ebii
Bekir ve Omer’e sovmek yaygin bir hal almisti. Benden, bu ikisinin faziletleri hakkinda
bir seyler imla etmem istendi; ben de yaptim. Beldenin sultani bundan hoslanmayan
biriydi. Benim imla ettiklerimi soylemek tizere yanina gitmisler; sultan da tutuklanmam
icin adamlarint gondermis. Iste bu adam, acele davranarak arandigimi bildiren bir
haberciyi bana gonderdi. Fark edilmeden hemen sehirden ayrildim. Bu ise onlarin eline

diismiis. Benim yiiziimden kendisine tam bin sopa vurulmug.”*%®

Hansari’nin, Taberi’nin Siiligi noktasinda 6ne siirdiigii onun, Sii Bliveyhi imamlar1
doneminde yasamas: iddiasina gelince, Biiveyhiler 932-1062 yillar1 arasinda iran ve
Irak’ta hiikiim siiren bir devlettir.*®® Biiveyhiler’in Abbasi yonetiminde etkili oldugu
donem 334/945-447/1055 tarihleri arasidir.®® Hicri dordiincii yiizyillda Abbasiler’in
merkezi yonetiminin ortadan kalkmasiyla hilafet merkezi Bagdat dis miidahalelere agik
hale gelmis ve Abbasi hilafeti hanedanliklara ayrilmistir.>%! Biiveyhiler ise hicri dordiincii
asrmn baslarinda énce Fars, Ahvaz, Kirman, Rey, Isfahan ve Hemedan’da hakimiyet
saglamiglardir. Daha sonra Abbésiler’in yonetim zayifligindan da faydalanarak Irak’ta
fiili bir kontrol gergeklestirmisler ve boOylece yonetimde Abbasi halifesine ortak

olmuslardir.>%2

Bu acidan bakildiginda Taberi’nin Bagdat’ta, hayatinin son donemlerini gegirdigi

zaman diliminde Biiveyhiler orada etkin degillerdir. Ayrica Biiveyhiler’den once

497 Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVIII, 41; Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, 6.

4% Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, XVII, 85-86; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, ¢ev. Fethi Ahmet Polat, 287; Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii
‘an ‘Akideti’s-Selef, 199.

49 Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 1992, VI, 496.

50 Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Siflik, Vizyon Matbaacilik, Sivas 2003, 72; Edip Akyol, “Biiveyhiler’in
Bagdat Hakimiyeti”, Islam Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Say1:3, 2018, 119.

501 Akyol, “Biiveyhiler’in Bagdat Hakimiyeti”, 120-122.

502 Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, 75.
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Bagdat’ta biiyiik bir Sii topluluk var olmamis®®, Biiveyhiler déneminde de Siinni tebaa
cogunlukta olmustur.®® Dolayisiyla o devirde Sia, Bagdat’ta 6nemli bir gii¢ unsuru
degildir.>®

Bununla beraber, Taberi’nin Amiil’de bulundugu zaman diliminde Siiligin yayilmus
olmamasi, onun memleketinden ¢ok erken yasta ayrilmasi ve oraya yaptigi seyahatte

Rafiziligin halk arasinda yayilmis olmast karsisinda takindigi tutum, ona yapilan bu

ithami1 gegersiz kilmaktadir.

2.2.7. Taberi’ye Nispet Edilen Eserin Aidiyeti

Taberi’ye ait olmadig1 halde yanlislikla ona nispet edilen Bigdrdtii’l-Mustafa li-
Si‘ati’l-Murtaza isimli kitap, onun Siiligi noktasinda kullanilan argiimanlardan
birisidir.>%

Brockelman tarafindan Taberi’ye ait oldugunu iddia edilen bu eser,®®’ Sia’nmn
derecelerinden ve masum imamlara tabii olan Sii evliyalarin kerametlerinden bahseder.>%®
Bu kitab1 yazmasi sebebiyle Taberi’nin Sia’ya mensup oldugu ileri siiriilmiistiir. Fakat bu
Kitap Taberi’ye degil, hicri altinci yiizyilda yasayan Sii miiellif ‘Imaduddin Ebu Ca’fer
Muhammed b. Ali b. Miislim et-Taberi el-Amﬁli’ye aittir.?%° Muhtemel Brockelman, isim

ve kiinye benzerliginden 6tiirii yanilgiya diigsmiistiir.

503 Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, 103.

504 Akyol, “Biiveyhiler’in Bagdat Hakimiyeti”, 123.

505 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, 76.

506 Qibl, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 86; Havfi, et-
Taberi, 253.

507 Brockelman, 1, 218; Kurt, Taberi 'nin Hayati ve Tarih¢iligi, 40.

508 Myhammed Mubhsin b. Ali b. Muhammed Riza Aga Biiziirg-i et-Tahrani, ez-Zeri ‘a ild Tesdnifi’s-Si‘a,
Daru’l-Evzai, Beyrut, ty., III, 117; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve
Miiellefdthu, 86; Havfi, et-Taberi, 253;
http://ar.wikishia.net/view/%D8%A8%D8%B4%D8%A7%D8%B1%D8%A9 %D8%A7%D9%84%D9
%85%D8%B5%D8%B7%D9%81%D9%89 %D9%84%D8%B4%D9%8A%D8%B9%D8%A9 %D8%
A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%D9%89 (%D9%83%D8%AA%D8%AT7%D8%A
8), Erisim tarihi 04.06.2020.

509 Tahrani, ez-Zeri a ila Tesdanifi’s-Si‘a, 111, 117; Havfi, et-Taberi, 253; Sibl, Ebu Ca fer Muhammed b.
Cerir et-Taberi-Siratuhu, Akidetuhu ve Miiellefdthu, 87.



http://ar.wikishia.net/view/%D8%A8%D8%B4%D8%A7%D8%B1%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B5%D8%B7%D9%81%D9%89_%D9%84%D8%B4%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%D9%89_(%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8)
http://ar.wikishia.net/view/%D8%A8%D8%B4%D8%A7%D8%B1%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B5%D8%B7%D9%81%D9%89_%D9%84%D8%B4%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%D9%89_(%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8)
http://ar.wikishia.net/view/%D8%A8%D8%B4%D8%A7%D8%B1%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B5%D8%B7%D9%81%D9%89_%D9%84%D8%B4%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%D9%89_(%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8)
http://ar.wikishia.net/view/%D8%A8%D8%B4%D8%A7%D8%B1%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B5%D8%B7%D9%81%D9%89_%D9%84%D8%B4%D9%8A%D8%B9%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%D9%89_(%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8)

87

2.2.8. Tayr/Tair Rivayeti Hakkinda Kitap Telif Etmesi

Taber?’nin Siilikle itham edilme sebeplerinden birisi de tayr/tair hadisi olarak

isimlendirilen rivayetin tariklerini bir kitapta toplamasidir.>°

Genel olarak kaynaklarin ekseriyetinde, bilhassa Sii kaynaklarda Taberi’nin tayr
rivayetinin tariklerini topladigindan ve Kitabu t-Tayr isimli eserinin mevcut oldugundan
bahsedilmistir.>! Enes b. Malik tarikiyle gelen rivayet soyledir: “Bir giin Hz.
Peygamber’in sofrasinda kus vardi. Rasulullah buyurdu ki: Allahim, kullarindan en
sevdigini bana gonder ki benimle beraber bu kusun etinden o da yesin. Biraz sonra Ali

geldi ve beraber yediler.”%?

Rivayetin nakledilen bagka bir tarikine gore ise, Hz. Peygamber “Allahim,
yarattiklarindan en ¢ok sevdigini bana gonder ki benimle bu kustan yesin.” diye
buyurmustur. Bunun iizerine Hz. Ebu Bekir gelmis fakat Hz. Peygamber onu
reddetmistir. Daha sonra Hz. Omer gelmis, Hz. Peygamber onu da reddetmistir. En son

Hz. Ali gelince Hz. Peygamber ona izin vermistir.>

Bu rivayet Siiler tarafindan Hz. Ali’nin efdaliyetine delil olarak kullanilmistir.
Nitekim Imamiyye Siasi’min 6nde gelen alimlerinden Seyh Miifid (6. 413)’e gore,
rivayette gegen “Allah’mn en sevgili kulu” ifadesinin karsiliginin Hz. Ali olmasi, onun
Allah katinda amel olarak en faziletli (efdal), davranislari en makbul kisi ve kullar
arasinda en yiice oldugunu tasdik eder.>!* Siiler bu rivayete dayanarak Hz. Peygamber’in

agzindan Hz. Ali’nin hilafetini tescil ettirmeye ¢abalamiglardir.®®

Taberi’nin kus hadisi de olarak bilinen bu rivayetin tariklerini toplamasina

gelince; tipki Gadir-i Hum rivayetinde oldugu gibi onun muhaddis olmasindan kaynakli

510 Caferiyan, “Taberi’nin Ilmi ve Kiiltiirel Sahsiyeti”, 217.

511 Seyvh Abbas el-Kummi, el-Kiind ve I-Elkab, 1, 241; Muhsin el-Emin el-Amili, 4 ‘ydnu’s-$7‘a, Daru’l-
Tearuf li’l-Matbati, Beyrut 1403/1983, IX, 199.

512 Ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, VI, 351; Tirmizi, Menakib, 20.

513 Ebu Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, Hasdisu Emiri’l-Mii’'minin Ali b. Ebi Talib, thk. Ahmed
Mirin el-Belfisi, Mektebetu’l-Mualla, Kuveyt, 1406/1986, 29, no.10; ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, VII,
351; Rivayetin farkl tarikleri i¢in bkz. ibn Kesir, el-Bidaye ve ’n-Nihaye, 7, 351; Mahmut Demir, Fezdilus-
Sahabe Rivayetleri Baglaminda Sii-Siinni Ihtilafinin Siinni Hadis Rivayetine Yansimalari, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2010, 217-223.

514 Seyh Miifid, Muhammed b. Muhammed b. en-Nu’man b. el-Muallim el-Ukberi el-Bagdadi, Tafdilii
Emiri’I-Mii ’minin, thk. Ali Misa el-Ka’bi, y.y., Kum, 1413, 27-28.

515 Demir, Fezdilu’s-Sahabe Rivayetleri Baglaminda Sii-Siinni Ihtilafinin Siinni Hadis Rivayetine
Yansimalari, 222.
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oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim bu rivayetin tariklerini Taberi disinda, EbG Bekr b.
Merdiye, Eb Tahir Muhammed b. Ahmed b. Hamdan gibi isimler de toplamiglardir.>®
Ayrica Eb0l Bekr Bakillani’nin de bu hadis hakkinda biiyiik bir cilt yazdig
soylenmistir.>}’ Zehebi ise rivayetin tariklerini bir araya getirdiginde bunun batil

olmadigini, aslinin oldugunu diisiindiigiinii ifade etmistir.>®

2.2.9. Ahmed b. Isa el-Alevi ile Baginin Olmasi

Taberi’nin, ¢agdasi olan Ahmed b. Isa el-Alevi ile olan dostlugu ve onun hakkinda

hiisnii zanda bulunmas da Siilikle irtibati noktasinda 6ne siiriilmiistiir.>*°

Ebu Bekir b. Hatib’in naklettigine gore Taberi, Ahmed b. Isa el-Alevi ile
birbirlerine gonderdigi Siirlerden bahsetmistir. Taberi’nin dedigine gére Ali b. Isa el-

Alevi bulundugu sehirden ona su beyitleri yazmaistir:
“Herkes bilir ki giivenilesi dostlar son derece azdir,
Acaba bu az sayidaki dostlar icinde yer almaya bana da bir sans var midir?
Insanlardan sorustur, kimin isine yarayip kimin yaramadigini fark edip anlarsin;
Herkesin ne olduguna dair bir tanik ve delil mutlaka bulursun.”
Taberi de onun bu Siirine cevaben su beyitleri yazmistir:
“Eminim bir gayretkesin gayretleri hakkinda suizanna sahiptir,
Acaba onun hiisn ii zannina muhatap olmamin bir yolu var midir?
Diistincelerin ve soylediklerin hakkinda eminim, diigiin bir kez daha

Siiphesiz sizden gelecek giizel bir séz, giizeldir bana. %

516 Enbiya Yildirim, * el-Hakim en-Neysabtri’nin Siilikle itham Edilmesi”, 4UIFD, c. LVII, sy.1, 2016,
70.

57 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, VI, 390.

518 Zehebi, Tezkiretu’I-Huffaz, 111, 164.

519 Havfl, et-Taberi, 254.

50 Hamevi, Mu cemu’lI-Udeba, XV1I1, 43-44; Hamevi, “Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib et-Taberi
(Mu’cemu’l-Udeba iginde)”, ¢cev. Fethi Ahmet Polat, 264.
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Taberi doneminde yasamis, Ahmed b. Isa el-Alevi adinda iki kisi vardir.
Aralarinda gegen bu dostane yazigmalarin Taberi’nin Siiligi ile irtibat1 ise, her iki Ahmed

b. Isa el-Alevi’nin de mezhebi kimligidir.

Bunlardan birincisi, hicri {igiincli asrin sonlart ile dordiincii asrin ilk yarisinda
yasayan Ahmed b. Isa el-Alevi (260/873-345/956), Yemen’de ozellikle de Hadramut
bolgesinde Islam’1n yayilmast igin ¢aba gostermistir.>?* Onun Imamiyye Siasi’na mensup
oldugunu iddia edenler oldugu gibi itikatte Siinni, amelde ise Safii oldugunu séyeleyenler

de vardir.®?? Bazilar1 ise onun mutedil Siiligi yaymaya ¢alistigini ifade etmistir.>?

Bedir’e gore Ahmed b. Isa el-Alevi, kesinlikle giiniimiizdeki anlamiyla Sii
degildir. O, Evlad-1 Resul’den Kur’an ve Siinnet’e bagl bir miigtehittir.>** Bedir, Ahmed
b. Isa el-Alevi’nin neslinden gelenlerin hepsinin Siinni olduklarini ifade ettiklerini, Sii
oldugunu sdyleyen kimsenin bulunmadigini ifade etmistir. Ayrica onun soyundan gelen
alimler Yemen-Hadramut’ta Safii fikhin1 yaymaya ¢alismislardir.’® Bunlarin yaninda
Ahmed b. Isa el-Alevi’nin Siinni oldugunu ispat igin 6zel bir kitap telif edildigi de

nakledilmistir.>?°

Taberi’nin genclik donemlerinde yasamis olan diger isim ise Ahmed b. Isa b. Zeyd
b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib (6. 247/861)’dir. Onun nisbelerinden birisi de el-
Alevi’dir.®?” Ehl-i Beyt’in 6nde gelen imamlarindan birisi olan Ahmed b. Isa b. Zeyd,

Zeydiyye mezhebinin kurucusu olarak kabul edilen Zeyd b. Ali’nin torunlarindandir.>?®

Hamevi ve Havfi, Taberi ile irtibat kuran sahsin tam ismini vermeden Ahmed b.
Isa el-Alevi seklinde zikretmislerdir. Ahmed el-Avayese ise bu kisinin Ahmed b. Isa b.
Zeyd b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib oldugunu ifade etmistir.>?°

521 Ahmet Bedir, “Ahmed b. Isa b. Muhammed el-Alevi”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma
Dergisi, say1:70, 2014, 161.

522 Bedir, “Ahmed b. Isa b. Muhammed el-Alevi”, 168.

523 Hiiseyin Algiil, “Hadramut”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayimevi, Istanbul 1977, XV, 66.

524 Bedir, “Ahmed b. Isa b. Muhammed el-Alevi”, 169.

525 Bedir, “Ahmed b. Isa b. Muhammed el-Alevi”, 172-173.

52 Bedir, “Ahmed b. Isa b. Muhammed el-Alevi”, 175.

527 Mustafa Tanriverdi, “Ahmed b. Isa b. Zeyd ve Emali Adli Hadis Eseri Uzerine Bir inceleme”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:11, 2019, c. VI, 314.

528 Tanriverdi, “Ahmed b. Isa b. Zeyd ve Emali Adli Hadis Eseri Uzerine Bir Inceleme”, 315-316.
529 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 201.
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Dolayistyla bu iki isimden hangisi olursa olsun, birinci Ahmed b. Isa el-Alevi’nin
mezhebi kimligi hakkindaki tartismalar; ikinci Ahmed b. Isa b. Zeyd el-Alevi baglaminda
da iki kisi arasindaki arkadaslik bagina dayanarak bir inanca veya mezhebe baglilig:
tespit etmenin makul olmayacagi goz oniine alindiginda bu meselenin Taberi nin Siiligini

delillendirmede isabetli olmayacagini sOyleyebiliriz.

Biitiin bu sebeplere ilaveten giiclii bir neden olarak one siiriilmese de Taberi’nin
Siiligi noktasinda kullanilan iki argiiman daha vardir. Bunlardan ilki Taberi’nin Rey
sehrinde bulundugu sirada Siilikle itham edilen Ibn Humeyd er-Razi (5. 248/862)’den

%30 fbn Humeyd er-Razi, Taberi’nin Rey’de ders aldig

hadis ve tefsir dersleri almasidir.
hocalari arasinda en segkin ve en ¢ok atifta bulundugu bir isimdir. Burada ifade etmeliyiz
Ki Taberi, seyahat ettigi beldelerin hepsinde meshur olan alimlerden ilim tahsil etmistir.
Zira bunlar arasinda Buhari ve Miislimin hocalar1 dahil pek ¢ok Siinni kabul edilen isim
de vardir. Ayrica Taberi disinda ibn Humeyd er-Razi’den ders okuyan ¢ok fazla kisi
vardir. Nitekim Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah (6.290/903)’1n da ondan ders alanlar

arasinda oldugu nakledilmistir.%3!

Ikinci argiiman ise Sii olarak bilinen bir sairin Siirine yer vermesidir.>®? Taberi
telif ettigi eserlerde 6zellikle de bir rivayet tefsiri olan Cami’ul-Beyan kitabinda Siirle

d>® yontemini ¢ok fazla kullanmstir. Taberi, Mii’min/Gafir suresinin basinda

istisha
te’vil ehlinin “4>” ayetinin manas1 hakkinda ihtilaf ettiklerini belirttikten sonra bu konu

hakkinda goriis bildirenleri zikretmistir. Bu goriislerden birisi de Ehl-i beyt’in meshur

530 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd 'uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 199.

531 Rosenthal, The History of al-Tabari, |, 17.

532 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 200.

533 fstishad, sozliikte “sahit getirmek” anlamindadir. Sarf, nahiv ve belagat ilimlerinde, bir kelimenin veya
ifadenin lafiz anlam ve kullanim dogrulugunu kanitlamak amactyla dogrulugu kesin olan nazim ve
nesirden drnek vermek anlaminda kullanilmistir. Arap dilcileri, bir kaide ortaya koymak i¢in Kur’an’dan
veya Arapga’sina giivenilen Araplarin sozlerinden delil getirme yontemi olarak uygulamislardir. Bkz.
Ismail Durmus, “Istishad”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, Istanbul 2001, XXIII, 396; Harun
Ogmiis, “Taberi Tefsirinin Siirle Istishad Yontemi Acisindan Degerlendirilmesi”, Tefsir Anabilim Dali
VII. Esgiidiim Toplantist ve Bir Miifessir Olarak Muhammed b. Cerir et-Taberi Sempozyumu, Konya,
2010, 89.
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sairlerinden biri olarak kabul edilen Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi®** (6.126/744)dir.>®®
Dolayisiyla Sii bir sairin dizeleriyle istishad yaptigr icin teseyyu® ithamlarina maruz

kalmustir.

Taberd, Tefsir’inde daha ¢ok Basra ve Kufeliler’in goriislerini bildirerek ya bunlar
arasinda tercih yapmis ya da kendi yorumunu zikretmistir.O, tercihte bulunurken dcelikle
Arap diline dayali yorumun Selef’ten ve te’vil ehlinden gelen nakillere uygun olmasina
ozen gostermistir.>*® Ayrica Taberi, Siinni olarak kabul edilen ve Siirlerinde Emevileri
oven sairlere de yer vermistir.>*’ Bu bakimdan o, sairlere ait beyitleri, mezhebi ve siyasi

bir propaganda maksadiyla degil Kur’an’in manasini agiklamak igin kullanmistir.

Taber?’nin eserleri baglaminda dikkate alinmasi1 gereken 6nemli bir husus, onun
eserlerinde uyguladigi yontemdir. Taberi bir ayeti veya meseleyi izah ederken 6nce o
konu hakkinda kendi donemine kadar gelen rivayetleri ve goriisleri serdeder, daha sonra
ya bu goriislerden kendisine uygun olan1 secer ya da 6zgiin olarak kendi goriisiinii ortaya
koyar. Dolayisiyla kitaplarinda yer verdigi goriisler, onlar1 kabul ettigi anlamina gelmez.
Taberi, takip ettigi bu usuli Tarih’inin mukaddimesinde su sekilde izah eder: “
Kitabimiza goz atan bilmelidir ki zikrettigim her hususta esas aldigim sey, rivayet ettigim
haberler ve ravilere isnat ettigim rivayetlerdir. Cok azi hari¢ bu hususta akli delillere
bagsvurmam ve kendi fikirlerimle sonug ¢ikarmam soz konusu degildir. Zira ge¢miste
yvasamis olanlarin ve onlardan sonra gelenlerin haberleri, onlari gormeyen bizlere
ulasmasi ancak habercilerin verdigi haberler ve ravilerin naklettigi rivayetlerle miimkiin
olmaktadir. Bu akilla ve fikirle elde edilecek seyler degildir. Bu nedenle bu kitapta

zikredilen ve okuyucunun hos gormedigi ya da duyamn c¢irkin buldugu ve sihhati

hakkinda stipheye diistiigii ve hakikatini idrak edemedigi bilgilerle karsilasirsa bilsin ki

53 Kiimeyt el-Esedi, Emevilere kars1 Hagimogullarm, 6zellikle de Hz. Hiiseyin’in torunu Zeyd b. Ali’yi
destekleyen siyasi igerikli Siirleriyle taninan Emevi donemi Sii sairlerindendir. Bkz. Rahmi Er, “Kiimeyt
el-Esedi”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2002, XXVI, 551; Avayese, fmam Ibn Cerir et-
Taberi ve Difd 'uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 200;
http://ar.wikishia.net/view/%D8%A7%D9%84%D9%83%D9%85%D9%8A%D8%AA_%D8%A8%D9%
86_%D8%B2%D9%8A%D8%AF_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%AF%D9%8A, Erisim
Tarihi 15.06.2020.

5% Taberi, Camiu’l-Beydn ‘an Te vili Ayi '[-Kur’an, XX, 274.

53 Ogmiis, “Taberi Tefsirinin Siirle Istishad Yontemi A¢isindan Degerlendirilmesi”, 92, 93.

587 Avayese, Imam Ibn Cerir et-Taberi ve Difd uhii ‘an ‘Akideti’s-Selef, 200.
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bu bilgilerin kaynag biz degiliz, belki ravileri tarafindan nakledilmistir. Bunlar bize nasil

intikal ettiyse biz de o sekilde aktarmis olduk. %

538 Taberd, Tarihu r-Rusiil ve I-Miilik, 1, 7-8; Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu 't-Taberi, gev.
Cemalettin Saylik, Ankara Okulu Yaynlari, Ankara 2018, I, 47.
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SONUC

Erken donem Islam alimlerinin biiyiik kismi1 birden fazla ilimle mesgul olmalar
itibariyle dikkat ¢ekmektedir. Bu alimlerden biri olan Taberd, tefsir, fikih, tarih, hadis, dil
ve arliz alanlarinda temayiiz etmistir. Bu alanlarin her birinde orijinal eserler vermistir.
Taberi, islami ilimlerin yaninda felsefe, mantik, matematik, cebir ve bir¢ok hesap dallar1

ile tip gibi farkli pek ¢ok alanda da ilim tahsil etmistir.

Taberi, Omriiniin yarisim1 yolculukla geg¢irmis, ilim tahsil etmek i¢in o donem
Bagdat, Basra, Kife, Vasit, Misir, Sam gibi Islam medeniyetinin 6nemli ilim
merkezlerine seyahat etmis ve gittigi yerlerdeki alimlerin hemen hepsinden ¢esitli ilim

dallarinda dersler almistir.

Islam diisiincesinin tesekkiiliinde ilk dort asir biiyiik bir dneme sahiptir. Temel
Islami ilimlerin dogusu ve sistematize edilisi Taberi’nin de yasadig1 bu zamana denk
gelmistir. Bu noktada Taberi’nin yasadigi asir, onun fikirlerinin olugmasinda en etkin
Ogelerden biri olmustur. Bununla beraber Taberi, bu devirdeki ilmi ve kiiltiirel zenginlige

yazdigi eserlerle 6nemli katki saglamis ve bu gelisimde biiylik pay sahibi olmustur.

Islam diisiincesinde ve ilmi geleneginde otorite haline gelen Taberi, gerek
mezhebi taasublardan gerekse kisisel hasimliklardan kaynaklanan ithamlara maruz
kalmistir. Bunun en bariz 6rnegi Siilikle sug¢lanmasidir. Bu durum bazen “Sii olmak”
bazen “Siilige temayiil" bazen de “Rafizilik” seklinde ortaya ¢ikmistir. Taberi bu
suclamalarla hayatindayken karsilagsmis, vefatindan sonra ise hem erken donemde hem

de giiniimiizde bu iddialar siirdiiriilmiistiir.

Stiphesiz bu tiir ithamlar donemin sartlariyla iliskilidir ve o donemin siyasi
anlayisini ve deger yargilarini da yansitmaktadir. Taberi’ye yoneltilen Siilik suglamalar
da yasadig1 donemin sosyo-politik durumu ve o devirde yasanan tartismalardan bagimsiz
degildir. Hicri ti¢lincii asir mezheplerin, farkli dini ve fikri hareketlerin yogun sekilde
ortaya ¢iktig1 bir donemdir. Bu sebeple firkalar hayatta kalabilmek ve siyasi arenada

kendilerine yer bulabilmek adina mezhebi kimliklerini manipiile etmislerdir.

Taberi’nin hayatinin son donemlerini gegirdigi Bagdat’ta Hanbeliler/Ehl-i Hadis
ve Siiler hem dini hem siyasi ¢atismanin merkezindedir. Buradan hareketle Hanbeliler,

kendilerine rakip olarak gordiikleri firka ve kisilere Sii, Rdfizi gibi isimleri sikg¢a
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kullanmiglardir. Boylece onlar1 itibarsizlastirmaya c¢alismislardir. Bu baglamda
Taberi’nin Ahmed b. Hanbel’i fakih olarak kabul etmemesi basta olmak lizere bazi
konularda kendilerinden farkli diisiinmesi sebebiyle bu isimleri onun ic¢in de dile
getirmislerdir. Bunun yaninda Hanbeliler, Taberi’nin kendi basina diistince ekolii kuracak
ve kitleleri arkasina alacak ilmi yetkinlige ulagmasi ve toplum nazarinda giiglii bir itibara
sahip olmasini kiskanglik meselesi haline getirmislerdir. Bu durum Taberi’nin onlarin
kavli ve fiili saldirilarina maruz kalmasina sebep olmustur. Zahiriler de tipki Hanbeliler

gibi mezhebi taassupla Taberi’ye teseyyu* su¢lamasinda bulunmuslardir.

Taberi, Ehl-i Beyt’in maruz kaldigi menfi tavir sebebiyle ona fazla muhabbet
duymus olabilir. Onun bu tutumu farkli yorumlamalara sebep olmustur. Zira ilk
donemlerde Emevilerin politikalarindan kaynakli olarak bu mesele politiklesmis; Hz. Ali
ve soyuna duyulan sevgi, Emevi yonetimine muhalefetin sembol sdylemi haline gelmistir.
Boylece Ehl-i Beyt’e yonelik muhabbet, Siilik olarak anlasilmistir. Emeviler zamaninda
siyasi bir sOylem olarak ortaya ¢ikan bu durum, zamanla mezhebi bir kimlik de kazanarak
Abbasiler’e tevariis etmistir. Bu noktada Ehl-i Beyt’ten yana tavir koymasi ve Hz. Ali
hakkinda ileri siiriillen haksiz suglamalar ve sOylenen kotli sozler sebebiyle onun
faziletlerinden bahsetmesi, Taberi’nin teseyyu‘ fikrinde olduguna delil sayilmistir. Bu
vakia Taberi’ye mahsus da degildir. O devirde 6ne ¢ikan birgok alim bu ithamla

karsilagsmustir.

Taber?’nin Siiligi noktasinda turnusol kagidi vazifesi gorebilecek en onemli
mesele hic siiphesiz imamet goriisii ve Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’e kars1 yaklasiminin
nasil oldugudur. Sii-Imami anlayista en &6nemli itikadi inanglardan birisi, Hz.
Peygamber’den sonra halifenin nass ve tayinle Hz. Ali oldugu diistincesidir. Siilerin buna
delil olarak gosterdikleri olaylardan birisi de Gadir-i Hum’dur. Taberi’nin Gadir-i Hum
rivayetinin tariklerini bir kitapta toplayip telif etmesi de onun Sil imamet inancini
destekledigi seklinde yorumlanmustir. Fakat Taberi bu rivayetin sahihligini, Sia’nin
imamet inancini desteklemek i¢in degil, Hz. Ali ve soyuna karsi takinilan yanlis
tutumlarin haksiz oldugunu delillendirmek adina ortaya koymustur. Ayrica Taberi’nin
eserlerine baktigimizda o, ilk ti¢ halifenin hilafetlerini benimsemistir. Hem imamet hem
fazilet siralamasini Ehl-i Siinnet’in gériisiine uygun olarak Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz.
Osman ve Hz. Ali seklinde zikretmistir. Hatta Taberi, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in

imam olmadigini sdyleyenlerin 6ldiiriilmeleri gerektigini dahi ifade etmistir.
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Taberi’nin Siiligi i¢in kullanilan 6nemli arglimanlardan birisi de onun abdest
alirken ayaklarin yikanmasii degil meshetmesini farz kabul ettigi i¢in Sii fikhina tabi
oldugu; veya yikama ve meshetme arasinda muhayyer biraktigr i¢in Ehl-i Siinnet’in
gorlisiine muhalefet ettigi iddiasidir. Burada Taberi’nin abdest ayeti hakkindaki yorumu
yanlis anlagilmigtir. Zira Taberi, ayet soz konusu iki duruma da delalet ettigi ve ikisi
hakkinda da sahih rivayetler bulundugu i¢in bir tercih yoluna gitmemis, hem yikama hem

meshi farz kabul ederek birlestirmeyi uygun gormiistiir.

Bunlarin yaninda Taberi’nin S$1a’yla irtibati noktasinda 6ne siirtilen diger sebepler,
ya yanlis anlama ve yorumlamadan kaynaklanan sonu¢ ¢ikarmalar ya da kasti olarak

carpitilan ifadeler neticesinde ortaya atilan su¢lamalardir.

Tespitlerimize gore Taberi kendisini higbir zaman $1a’dan saymamis, eserlerinde
buna isaret eden ifadeler de kullanmamistir. Dolayisiyla ona yoneltilen bu ithamlar hem

tarihi hem de ilmi dayanaktan yoksundur.
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