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OZET

Erzurum ili merkezinde gida iiriinleri tiikketiminde tiiketici davramg bigimlerini belirlemek
igin talep analizieri yapilmugtir. Daha 6nce yapilan galigmalardan farkh olarak, arastirmada
gtincel veriler ve degisik bir model kullamlmgtir. Bu ¢alismada tahmin edilen ve tiiketici
davramglarim temsil eden farkl elastikiyetler, gida politikalaryla ilgili analizlerde temel
veriler olarak kullamlabilir.

Aragtirmanin materyalini, Temmuz-1995 ve Nisan—1997 donemini kapsayan iki yillik siire
ierisinde her ¢ ayda bir toplam sekiz dénem igin 30 aile ile yapilan gida tiiketimi
anketlerinden elde edilen veriler olusturmaktadir. Toplam 240 ankete ait verilerin tiimii
yiiksek ve diisiik gelirli ailelere ayrilarak, segilen bazi gida gruplan igin (hububat, sebze,
meyve, et, sit) LA/AIDS modeli kullanilarak talep tahminleri yapilmigtir. Modellerin
tahmin edilmesinde Shazam 8.0 Ekonometrik Bilgisayar Program: kullanilmgtir.

Anket sonuclarna gore, gida harcamalarimin gelire oram tiim aileler i¢in % 38.40
olurken, bu oran diisiik gelirli ailelerde % 50.20’ye yiikselmektedir. Gida harcamalan
iginde en yiiksek payr hububat alirken, meyveye yapilan harcamalar en diisiik seviyede
kalmigtir. Modelden elde edilen katsayilar, modelin teorisinde belirtildigi iizere tiim
toplama (adding-up) sartlanm saglarmstir. Hesap edilen harcama elastikiyetlerinin
isaretleri ekonomik teoriye uygun olarak pozitif bulunurken, tiim gida gruplanna ait fiyat
elastikiyetlerinin igaretleri yine ekonomik teoriye uygun olarak negatif oldugu tespit
edilmigtir. Diger ¢aligmalarda oldugu ve beklendifi iizere Marshalian fiyat
elastikiyetlerinin Hicksian fiyat elastikiyetlerinden daha yiiksek oldugu belirlenmigtir.
Capraz elastikiyetlerin, baz istisnalar disinda genel olarak tiim, yiiksek ve diigiik gelirli
aileler igin ¢ok disiik oldugu gorilmigtiir. Hububat fiyatlarindaki degismeler tim gida
gruplarimn titketim miktarim etkilemektedir. Bunun da hububatin gida harcamalan i¢inde
en yiksek paya sahip olmasindan kaynaklandig soylenebilir.



ii

SUMMARY

A demand analysis was done to determine consumers’ behavior for food in Erzurum
Province. This study differs from previous studies by use of current data and a different
model. Various elasticities representing consumer behavior computed in this study might

be used in the analysis of food policies.

The data used in this study were collected from 30 families once in three months during a
two year period by surveying. Data from total of 240 families were divided into high and
low income family groups. Demand analysis was done using Linear approximation of
Almost Ideal Demand System (LA/AIDS) for five groups of food (cereal, vegetable,
fruit, meat and milk and milk products). In the estimation of the model, Shazam 8.0

Econometric Program was used.

According to the survey results, the ratio of food expenditure to income was %38.40 and
%350.20 for whole and low income families respectively. The highest share of food
expenditure was found to belong to cereal while fruit expenditure had the lowest share.
Estimated coefficients satisfy all adding-up conditions. All the expenditure and own-price
elasticities comply with economic theory in sign. Marshalian price elasticities were found
to be higher than Hicksian price elasticities in general as expected. Cross-price elasticities
in most cases were found to be low. Changes in cereal prices affected other food
consumption quantities. It may be because of high cereal expenditure share in food

expenditures.
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1.GIRIS

Tarimsal Uriinlerin tiiketimi ile ilgili aragtirmalarda temel hedef, insanlann gida ihtiyacin
karsilama faaliyetlerindeki davramg bigimlerini irdelemek ve bu davramg bigimlerini,
konuyla ilgili politika uygulayicilarina alternatifler sunacak ekonomik analizlerde
kullanmak i¢in temel veriler saglamaktir. Talep analizleri, genel olarak tiiketim ile fiyat ve
gelir seviyeleri arasindaki iligkilerin, tahmin edilen katsayilar ve elastikiyetler vasitasiyla
rakamsal olarak ifadesini saglamaktadir. Gida tiketiminde ortaya ¢ikabilecek
degismelerin onceden tahmini, ileriye doniik projelerin hazirlanmast, Gretim ve pazarlama
politikalarinin belirlenmesi bu parametreler vasitasiyla miimkiin olmaktadir. Dolayisiyla
talep analizlerinden elde edilecek temel veriler, dlkelerin, bolgelerin ve hatta firmalarin

ekonomik politikalarimin olusturulmasinda kullamimasi gereken vazgecilmez unsurlardir.

Tiiketim harcamalarina yo6nelik davrams bigimleri, oldukg¢a karmagik ekonomik
olgulardan birisi olarak kabul edilmektedir. Tiiketim harcamalan ile ilgili yapilan ilk
¢aligmalar 18. yiiz yilin sonlanna Sir Frederick Eden'e kadar uzanmaktadir (Ozer, 1992).
Moore (1919) talep galigmalanna ilk defa esneklik kavramum getirmistir. Daha sonra
Allen ve Hicks (1934)’in tiiketici tercihinde Slutsky modelini kullanmas: ve Allen ve
Bewley (1935)’in aile biitge verileri ile Ingiltere’de dogrusal Engel Egrisini tahmin
etmeleri Ingiltere’de yapilan iki 6nemli galisma olarak bilinmektedir. Schultz (1938),
ABD’de bugday, pamuk, seker ve patates igin yaptig: talep caliymasinda ik defa
ekonomik teorinin sinirlamalarim kullanmugtir. Leser (1941) ilk defa tam talep sistemini
tammlamig ve esanh olarak tahmin yapmugtir. Wold (1953) ve Stone (1954)’un talep
caligmalan, istatistiksel modelle birlikte ekonomik teorinin de dikkate alindigim g6steren
caligmalar olarak gosterilebilir. Stone (1954) Dogrusal Harcama Talep Sistemini (Linear
Expenditure System, LES) geligtirmistir (Kog, 1995).

Bewley ve Young (1987) Ingiltere’de Genellestirilmig Ilave Edici Talep Sistemi GADS
(Generalized Additive Demand Systems) ile 1969-1983 donemi dger ayhk verilerini
kullanarak sigir, koyun, tavuk, domuz eti ve diger gidalar icin talep tahmini galigmasi
yapmuglardir. Altson ve Chalfant (1987) Avustralya’da dort farkl talep sistemi ile 1968-

1983 dénemi iiger aylik zaman serisi verileri ile dana, tavuk, koyun, domuz eti i¢in talep



tahmini ¢aligmasi yapmuglardir. Caligmalannda ilk iki model ¢ift logaritmik modelin
degisik formu, digerleri ise bagimli degisken biitge pay1 seklinde tanimlanan modellerdir.
Aragtincilar bu ¢aligmada dagitilabilirlik varsayimi ile yapilan ¢aligmalann istatistiksel ve

ekonomik sonuglar agisindan daha tutarli sonuglar verdigini kanitlamglardir.

Heien ve Wessells (1988) siit trinleri talebinin yapisim, aile gida tiiketimi anket
verilerinden yararlanarak olugturmuglardir. Biitgeleme doneminin iki devresinin 15181
altinda, toplumsal istatistik bilgilerinin etkilerini kapsayan triin i¢in tam bir talep sistemi
tahmin edilmistir. Sonra yatay kesit verilerinden yararlamlarak ve olugturulan talep
iligkileri kullanilarak, siit ve yag igin tahmin testlerinden yararlamilmig ve buradan zaman
serisi verileri ortaya gikartilmugtir. Son olarak da tiiketimi etkileyen faktérlerin ekonomik
ve demografik etkileri dikkate alinarak siuflandinilmig ve talep degismelerindeki

gecikmenin sebebinin analizi yapilmgtir.

Menchester (1990) talep analizinde veri serilerinin segiminden ziyade, ekonometrik
tekniklere daha ¢ok zaman ayniimasim, ¢aligmadaki agiklamalarla dogru bulmadigin: ifade
etmigti. ABD’de gida tiiketimi, gida fiyatlari, gida harcamalan, gelir ve gida-talep
analizlerinde kullamimasi igin ilgili verilerden faydalanimasi, gida tiketiminde zaman
serilerinin olugturulmasi, veri 6zellikleri ve bu verilerin elde edilisleri tartigilmugtir. Aynica,
¢aliyma sonucunda, yeni serilerin nasil olusturulacagi, gergek ol¢iimlerin nasil yapilacag,
fiyatlarin nasil belirlenecegi ve verilerin elde edilmesinde ne yapilmasi gerektigine yer

verilmigtir.

Nelson (1991) yaptif1 arastirmada, gidalar ile ilgili tiim gegerli problemlerde oldugu gibi,
gida icin tiketici talebinde kalite degisimindeki problemlerle ilgili gorisleri agiklamgtir.
Uriinlerin miktarlarimin basit olarak toplanmasi ve kalite aragtrmalan aymi zamanda
talebin Olglilmesinde potansiyel yanilgilara sebep olabilecegine dikkat gekilmistir. Bu
yanilgilarin sebebinin talebin gegsitli sekillerde dlgiilmesinden, kalite gesitlili§inin g6z ardi
edilerek yetersiz sirlamalardan, tiketici zevk ve tercihlerinden, nispi fiyatlardan ve

aragtirma hatalanndan kaynaklandig: agiklanmugtir. Hicksian bilesik mal tahmininde kalite



degisimi ve toplam miktarlanin, talebin Olgiilmesinde ne sgekilde kullamlacag

tammlanmustir.

Gould, Cox ve Perali (1991) tarafindan yapilan aragtirmada, ABD’de bir sistem modeli
ile bitkisel ve hayvansal yaglarin gida olarak talebi, 1962-1987 yillan arasinda tger aylik
zaman serisi verileri kullanilarak tahmin edilmistir. Aym zamanda ¢alijmada her bir
demografik karakteri de iceren fiyatlar, gelir ve demografik talep elastikiyetleri, yag
elastikiyetini ve miktanimi da kapsayacak sekilde hesaplanmigtir. Ele alinan 20 driin
kaleminin beserli gruplar halindeki kendi fiyat elastikiyetleri istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Istatistiksel anlamda demografik 6lgiitlerin elastikiyeti elastik ¢ikmugtir.

Deaton and Muelbauer (1980) AIDS Modeline kadar olan siireg ve kullanilan cegitli
modellerin 6zelliklerini agiklamig, ardindan AIDS’nin ortaya ¢ikist ve AIDS modelinin
tamimu ve Ozelliklerini anlatrglardir. Richard Stone (1954), tiiketici teorisinden kesin
olarak elde edilmis verilerle ve esitliklerle ilk kez bir talep sistemi tahmin etmigtir. Tahmin
edilen bu talep sistemi o giinden bu giine alternatif agiklamalara ve fonksiyonel formlara
gtk tutmustur. Dogrusal harcama modellerinin yaminda Rotterdam ve Translog
modellerinin tahmini, 6zellikleri ve buna ek olarak talep teorisinin simetri stmrlamalanm
ve homojenligini test etmede nasil kullanilacag: anlatimustir. Bunlann ardindan
Rotterdam ve Translog Modellerinin kargilagtinlabilir 6zelliklerini igeren fakat her iki
modelden dikkate deZer ustiinliiklere sahip AIDS denilen yeni bir model onerilmis ve
tahmin edilmigtir. Her ne kadar Rotterdam ve Translog Modelleri bu istenen veya
AIDS’de bulunan ozelliklerin gogunluguna sahip olsalar dahi bu 6zelliklerin hepsine ve
kullamm genisliginin tiimiine sahip degillerdir. AIDS modeli, 6zelliklerinin basit olmas:
ve statik formu i!e sisteme 6nciiliik etmis, tiiketicilerin davramiglarinin agiklanmasinda tam

bir tahmin edici ve agiklayici gibi g6z 6niinde tutulmusgtur.

Fulponi (1989) tarafindan yapilan arastirmada, Fransa’da 1959-1985 yillarim kapsayan
donemde ii¢ gruba aynlan iriinlerin AIDS ile tahmin edilen sonuglan gosterilmigtir.

Gosterilen sonuglardan ilki bes esas harcama grubunu igerirken, ikincisi beg gida maddesi



grubunu (et, siit, hububat, meyve ve sebze), iigiincii grup ise bes et tiriinii grubunu (s1gir
eti, dana eti, kiimes hayvanlan eti, koyun eti ve domuz eti) igermektedir. AIDS’nin esas
avantaji, dogrusal formda ve tam talep sisteminde kusursuz olarak kullanilmasi olmustur.
Arastirma sonucunda gelir ve fiyat elastikiyetleri gosterilmig, talep davramglan
neticesinde modellerdeki degismenin mimkiin olan noktalart agiklanmig ve bu agiklanan

degerlerin anlami hesaplanmigtir.

Green ve Alston (1990) talep analizlerinde AIDS modeli ile talep elastikiyetlerinin nasil
hesap edildigini arastirmuglardir. Tahmin etmede AIDS’nin yerine LA/AIDS’nin
kullanilmasi daha uygun bulunmugtur. LA/AIDS kullanilarak tahmin yapildigi zaman,
elastikiyet hesaplamalaninda daha onceden yazilan bitiin aragtirma yazilanmn hatali
oldugu sonucuna varilmistir. Bu g¢alisma LA/AIDS elastikiyetleri igin diizeltilmis
formiller ve dizeltilmeden kullamlan formillerden dogan potansiyel hatalarin izahi

gosterilmigtir.

Moschini ve Moro (1993) tarafindan yapilan Kanada i¢in bir gida talep sistemi adh
calismada yirmi gida maddesi iizerinde iki safhada uygulanan model ile kesin olarak
birbirinden ayrilabilen parametreler AIDS kullanilarak tahmin edilmigtir. Iki farkli gida
tuketim bigimi modeli, Kanada’da 1961-1988 willan igin toplanan ulusal veriler
kullanilarak tahmin edilmigtir. Gida talep sisteminde tahmin edilen modellere gore evde
tiketilen gidalar i¢in kendi fiyat elastikiyeti ve gapraz fiyat elastikiyeti toplam harcamalar
da dikkate alindiginda ev diginda tiiketilen gida iiriinlerine gore inelastik oldugu tespit

edilmistir.

Baharumshah ve Mohammed (1993) tarafindan yapilan g¢aligmada, Malezya’da bes et
grubu igin AIDS Modeli ile yapilan tahmin sonuglan verilmigtir. AIDS modelinin
dogrusal formu istenilen birkag teorik 6zelligi de kapsayan bilgisayar programlarinin
kullamimas: ile kolayca tahmin edilmistir. Sonug olarak, kendi fiyat elastikiyetleri negatif
¢tkmasinin yaminda istatistiksel agidan degerler anlamh olurken, tavuk etinin kendi fiyat
elastikiyeti pozitif olarak bulunmugstur. Genellikle ¢apraz fiyat elastikiyetleri pozitif



¢cikmustir. Koyun eti, tavuk eti, balik eti ve domuz eti igin talep, harcamalar da dikkate

alindiginda elastik olarak bulunmusgtur.

Wu, Li ve Samuel (1993) 1990 yilinda 33 sehirde yatay kesit verilerinden yararlanilarak
Cine ait gida tiiketim modelini tahmin etmislerdir. Bu ¢aligmadaki talep sisteminde alti
trin grubu, AIDS modelinin her agamasinin birlestiriimesi ile birlikte iki gelir grubunun
kullanilmas: sonucu tahmin edilmigtir. Bu triinler, piring, domuz eti, balik eti, sebzeler,
yumurta ve meyve grubundan olusmaktadir. Genellikle piring, domuz eti, sebze ve
yumurta i¢in fiyat elastikiyetleri diigiik tahmin edilmig ve gergekten de bu drin gruplan
Cin’de aile tiiketiminde fiyat elastikiyeti yuksek olan meyve ve balik etinden daha buyik
bir oneme sahip olmugtur. Meyve, sebze grubu ve domuz eti igin gelir elastikiyeti
nispeten yiiksek olmus ve diger ¢aligmalan destekler nitelikte sonuglar elde edilmistir.
Biyiik bir tiiketici pazanna sahip olan Cin’de gelecekte de aym durum so6z konusu olacak

diye bir genelleme yapilamayacag1 sonucuna varimstir.

Buse (1994) yaptift ¢alismada LA/IDS modelindeki eksiklikleri ve elastikiyet
tartigmalarim1 Monte Carlo Modeli ile ortaya koymusgtur. Stone’nin LA/IDS aragtirmalan,
pratikte yaygin olan fiyat indekslerini bir nebze de olsa etkilemistir. Calisma sonucunda
fiyat indeksleri ve Green-Alston tarafindan sunulan bazi alternatif elastikiyetlerin
belirlenmesi elestiriimektedir. Green ve Alston’un (1990) bazi hatalan bu aragtirmada
diizeltilmigtir. Mevcut eksiklikler ve elastikiyet sorunu Monte Carlo Modeli ile ortaya

konmustur.

Duff (1994) gahsmasinda Ingiltere’de ki 11 farkh gida maddesi igin talebi 6nceden tahmin
etmek ve analizleri yapmak igin farkl fonksiyonel formlar agiklamugtir. Bu gida drinleri,
ekmek ve hububat, et ve pastirma, balik, sit, peynir, yumurta, siv1 yag, meyveler, patates
ve diger sebzeler, seker, kurutularak ve konserve olarak saklanan urinler, kahve, cay ve
kakao, soguk i¢ecekler ve diger iglenmis gidalardir. Aragtirmada, AIDS modelinin statik
ve dinamik formlan igin degiskenler nispi olarak tayin edilmis, dinamik zaman serisi

modellerinden Rotterdam Modelinin kullamghiligimin 6nceden tayin edilmiy olmasi,



caligmalarda stiinliik sagladigi sonucunu ortaya koymustur. Ayrica, diger zaman serisi

modellerinin bu modellere gore avantajt daha diigiik bulunmustur.

Rickertsen (1994) gida ve igecekler i¢in elastikiyetler tahmin etmistir. Gida ve igecekler
icin tuketici trendi 1960-1991 yillarim kapsamaktadir. Tiiketici talep teorisinin temel
caligmalarindan segilmis olan AIDS modeli ile elastikiyetler en iyi sekilde agiklanmugtir.
Ayrica, modelin statik ve dinamik formlan tartigilmig ve statik modelin yerine, dinamik
model kullanilmustir. En elverisli ve hassas 6lgiimleri dinamik modelin belirlemesi bu
modelin degerini arttrrmugtir. Gida Griinlerinin kendi fiyat elastikiyeti ve gelir elastikiyetleri

sonug olarak ¢ok diisitk bulunmustur.

Rickertsen, Chalfant ve Steen (1995) aragtirmalarinda reklamin etkilerini, Norveg’te 6
sebze grubu igin haftalik taleplerin belirlenmesi amaciyla dinamik formda AIDS Modeli
ile tahmin etmislerdir. Urlinlerin tahmin edilen kendi fiyat elastikiyetleri negatif gikarken,
istatistiksel degerler anlamli bulunmugtur. Elastikiyetler uzun donemde, kisa donemden
daha anlamh gikmugtir. Sonuglar, sebze tiiketiminde reklamun pouzitif etkisinin anlamh

olmadiini gostermigtir.

Yavuz (1996) calismasinda, LA/AIDS modelini ve Cin’e ait verileri kullanarak et talebini
tahmin etmigtir. Arastirma sonuglarimn kullamimas: ile degisik etler arasindaki ikame
edilebilirlik ve et talebi payiun artmasi hipotezleri test edilmis ve aym zamanda yiiksek ve
digik gelir gruplan arasinda kargilagtirma yapilmugtir. Tahmin edilen elastikiyetler,
ekonomik teorinin varsayimlariyla paralel bulunmustur. Tahmin edilen ¢apraz
elastikiyetleri, et gruplan arasindaki ikame edilebilirlik hipotezini reddetmistir. Sigir eti
harig, gelir elastikiyetlerinin, et talebi payim artiracag: hipotezi kabul edilmistir.

Yurdakul (1981) Adana’da hayvansal gida maddeleri tiiketimi ve gelir-harcama
esneklikleri adh galigmasinda esnekligin hesap edilmesinde logaritmik ve ters logaritmik
fonksiyon tiplerinden yararlamlmgtir. Calisma sonucunda hayvansal gida maddelerinin

yapist ve gelirlerin tiiketim {izerine etkisini rakamlarla agiklamstir. Yine, Kog¢ ve



Yurdakul (1995) Turkiye’de alt gruplar itibari ile gida driinleri i¢in, dogrusal harcama

sistemi (LES) ile gelir-harcama esneklikleri hesaplamiglardir.

Kog (1995) galigmasinda sektorlerle ilgili makro ekonomik politikalarin olugturulmasina
yardimct olacak temel bilgiler liretmeyi amaglamgtir. Aragtirmada yatay kesit ve zaman
serisi verileri ile iki farkl talep analizi yapilmugtir. Aragtirmanin talep analizi béliimiinde
tam talep modellerinden AIDS ve “Working Leser talep modelleri kullamlmugtir.
Arasgtirma sonuglarina gore, Turkiye’de kirmizi et ve uranleri aile gida harcamalan
igerisinde onemli bir biyiklige sahip bulunmugtur. Yillara gore toplam et tiiketiminde
Oonemli bir artis olmamugtir. Arz ve talebin dikkate alinmasi neticesinde “her yil

Tirkiye’nin arz-talep fark: kadar kirmiz et ithal etmesi gerekir” sonucuna vanimstir.

Ekinci (1996) Tiurkiye’de insan beslenmesinde 6nemli yeri olan bazi gida {iriinlerinin
talebi ile bu gida maddelerine olan talebi etkileyen faktorler arasindaki iliskileri
aragtirmugtir. Caligmada 1970-1994 yillanm kapsayan 25 yillik zaman serisi verilerinden
yararlamlarak tek mal ¢aligmasi1 ve LA/AIDS modeli ile talep analizi yapilmugtir.
Aragtirmada gesitli istatistik kaynaklarindan derlenen ikincil veriler kullanilmugtir. Yontem
olarak da tek mal ¢alismasi ve tam talep sistemi olarak LA/AIDS modeli kullanidmstir.
Tek mal ¢aligmasi ile ekmek, seker, margarin, koyun eti, tavuk eti, sigir eti ve igme
siitiiniin talepleri analiz edilmigtir. Ekmek, seker ve margarini LA/AIDS ile analiz etmek
icin, ekmek ve unlu gidalar, seker ve sekerli gidalar ve bitkisel yaglar olarak
toplulagtirmak gerekmistir. Tek mal caligmas: ile yapilan bu talep analizleri sonucunda
iiriinlerin kendi fiyat esneklikleri, gelir-talep ve ¢apraz fiyat-talep esneklikleri hesap
edilmigtir. Sonuglara bakildiginda, Tiirkiye’de gelir seviyesi diigik oldugu igin hala bazi

et gesitleri ile iglenmis siit Giriinlerinin bazilan liks mal olarak sayilmugtir.

Kok (1986) ozellikle gesitli gelir diizeylerinde zorunlu mallara yapilan mutlak harcamalar
ve bu harcamalarin oransal dagihimim irdeledigi ¢aligmasinda, yiksek gelirli sahuslarin
digiik gelirlilere nazaran zorunlu mallara, 6zellikle gida maddelerine miktar olarak daha
¢ok, oran olarak daha az harcamada bulunduklan ilkesinden hareket edildigini



belirlemigtir. Genel olarak “Engel Kanunu” olarak bilinen bu ifadenin, Erzurum’daki
tilketiciler agisindan gegerlilik derecesi ile Erzurum’daki gesitli meslek ve gelir
gruplannda tiiketicilerin refah diizeyinin belirlenmesinin aragtirmanin amaci oldugu ifade
edilmektedir. Aragtirma i¢in anket yapilarak, birincil veriler kullamlmig ve gerek tiiketici
indeks sayilani ve gerekse fiyatlar genel diizeyi olarak bilinen enflasyonun dlgimiinde de
kullamilan tiiketici fiyatlart indeksi Erzurum igin belirlenmistir. Arastirma Erzurum
merkez ilge ve bazi merkez koyleri kapsamaktadir. Aragtirmanin sonucuna gore, Engel
Kanununun tim yonleriyle Erzurum’daki tiketici aileler i¢in de gegerli oldugu

belirlenmistir.

Kaya (1989) Erzurum ilinde gelir ve egitim durumu dikkate alinarak 302 aile tizerinde
anket yapmugtir. Caligmanin amaci, bu ildeki tiiketici fiyat indekslerini ve bu indekslere
dahil olan agirhklann dagilimini hem gelir hem de egitim durumunu dikkate alarak
belirlemek, Erzurum’da Engel Kanunun gegerli olup olmadigini tespit etmek ve bunlart
daha 6nce yapilmig olan diger illerdeki ¢aligmalarla kargilastirmaktir. Sonug olarak egitim
seviyesi arttik¢a buna paralel olarak gelir seviyesi de yikselmis ve yiksek gelirli gruplara
devletin sagladifi imkédnlar da artmugtir. Gelir gruplan dikkate alindiginda, zorunlu
ihtiyaglarda indeks agirh@: dusik gelirlilerde yiiksek iken, bu ihtiyaglarin digindaki
ihtiyaglarda ise tam tersi olmustur. Diisiik gelire sahip aileler gida maddelerine daha fazla
harcama yapmg, harcamalar gelire bagh olarak artiy gstermesine ragmen, oran olarak

diusmustir.

Ozer (1992) tarafindan yapian c¢aliymada, tilketim harcamalan analiz edilmigtir.
Aragtirmanin amaci, Erzurum’da yagayan gesitli sosyo-ekonomik gruplarin hayat
seviyelerini belirlemek, tiiketim harcamalanni agiklamak igin gelir ve tiiketim arasindaki
iligkiyi tespit etmek, tiiketici harcamalar egilimini en iyi agiklayan modeli olusturmak,
tiketici fiyat indekslerini elde etmek, Erzurum’un milli gelirden aldif1 payr tiiketim yolu
ile hesap etmek ve daha once yapilan ¢ahigmalar dikkate alinarak tiiketici tercihlerinde
degismenin olup olmadigina karar vermek seklinde agiklanmugtir. Aragtirmada dogrusal,
parabolik ve yan logaritmik modeller kullamimigtir. Bu modellerin kullamlmasi



neticesinde Erzurum’daki tilketim harcamalan egilimini en iyi agiklayan modelin dogrusal

model oldugu belirlenmigtir.

Konuyla ilgili olarak yapilan onceki caligmalar, talep tahminlerinin yapilmasinda ilk
baglarda istatistiksel analizler olarak baslamigs ve daha sonralan ekonomik teori de
dikkate alinarak modeller olugturulmustur. Giiniimiizde yaygin olarak kullanilan LES,
Translog, AIDS, LA/AIDS ve benzeri modeller gelistirilmigtir. Erzurum’da birgok talep
analizleri yapimug fakat, bu yeni modeller kullamlmamgtir. Hem giincel verilert hem de
son yillarda geligtiriimis LA/AIDS modelini kullanarak Erzurum ili merkezine ait talep
analizlerinin yapilmas ilgili ekonomik politikalara temel veri olusturmasi agisindan gerekli
gorilmektedir. Biitiin bu hususlar dikkate alindiginda bu galigmamin amaci, yaklagik
olarak iki yil igindeki sekiz donemde yapilan aile gida tiiketimi anketleriyle elde edilen
verileri ve LA/AIDS modelini kullanarak, Erzurum ili merkezi talep modelini tahmin
etmek suretiyle gida politikalariin analizinde kullanilabilecek gida tiiketimi ile ilgili temel

veriler olan elastikiyetleri tespit etmektir.

Caligmanin ikinci kisminda, verilerin neler oldugu ve nasil temin edildigi ve analizlerin
yapiimasinda kullamlan modelin ne oldugu ile ilgili bilgileri igeren materyal ve metot
klsmlN sunulmustur. Uglincii boliimde yapilan talep analizleri sonucunda tahmin edilen
parametreler, hesaplanan elastikiyetler ve bunlarn yorumlan verilmistir. Son kisimda ise

sonuglar 6zetlenmigtir.
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2. MATERYAL VE METOD
2.1. Materyal

Talep analizlerini konu alan bu ¢alismada, Erzurum il merkezindeki tiiketicilerle iigili
veriler anket yoluyla toplanmistir. Verilerin temini i¢in hazirlanan anket formlarnnda,
hangi tiriin kalemlerinin yer alacagi, D.LE.’nin bolgedeki arastirma sonuglari, halkin
sosyo-ekonomik 6zellikleri ve yapilacak galigmamn amaci dikkate alinarak belirlenmistir.
Anket formu, demografik gostergeler, gelir-gider durumu, harcama gruplan ve gesitli
gidalar igin tiikketim ve fiyatlar olmak iizere gesitli bolimlerden olugmaktadir. Bu sorular
aile reislerine yada ailede yetkili kisilere yoneltilmigtir. Temmuz 1995 ile Nisan 1997
déneminde tger aylik donemler halinde (Temmuz-1995, Ekim- 1995, Ocak-1996, Nisan-
1996, Temmuz-1996, Ekim-1996, Ocak-1997, Nisan-1997) yapilan anket sonuglan veri
isleme programlant yardimi ile tablolara aktanlmis ve  analiz icin veri tabam
olusturulmustur.

Anket formunda yer alan gida gruplan, hububat (ekmek, un, piring, bulgur, makarna),
baklagil (fasulye, mercimek, nohut), sebze (patlican, biber, domates,hiyar, taze fasulye,
ispanak, lahana, havug-turp, bakla-bezelye, taze sogan, kuru sogan, patates, sarimsak),
meyve (portakal-mandalina, limon, elma, tiziim, kavun, karpuz, muz, kaysi, erik, seftali),
et (tavuk eti, balik eti, sigir eti, koyun eti), siit ve siit iriinleri (igme siitil, tere yag, beyaz
peynir, diger peynirler), diger gidalar (gay, seker, konserve,zeytin, bal, yumurta) ve
sigara olarak simflandinlmgtir. Ailelere ait demografik veriler (niifus, egitim durumu,
ailede galigan sayist), gelirler ve gesitli harcamalar yaminda, yukanida sayilan gruplara ait
aylik talep miktarlan ve fiyatlar veri olarak toplanmustir. Bu verilerden model i¢in gerekli
olanlar galismada kullamlmugtir.
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2.2, Metot
2.2.1. Verilerin Derlenmesi

Tiketiciler agisindan gelir dnemli bir kriter oldugundan tabakali 6rnekleme yapmak igin
aile gelirler1 dikkate alinarak aileler tabakalara aynimigtir. Tabakalara diisen anket sayist
belirlenirken Devlet Istatistik Enstitiisiinin (DIE) 1987’de yaptign Gelir-Tiiketim
Harcamalan Anketi dikkate alinmis ve o galigmada 20 olan tabaka saysi, anketlerin
yapilmasinda kolaylik saglamak amaciyla 5’e dustiriilmistiir. Son anket tarihi olan Nisan

1997 = 100 kabul edilerek giincellestirilen gelir gruplar Tablo 2.1’de verilmigtir.

Tablo 2.1. Orneklemede Kullanilan ve Gelirlere Gore Belirlenen Tiiketici Tabakalan

Gelir Tabakalarna Ait Her Anket Donemi i¢in Tabakalara Diisen
Gelir Alt ve Ust Stirlar (bin TL) | Tabakalara Diisen Anket sayisi Toplam Anket say1si

< 41841 9 72
41 841 - 83682 15 120
83682 - 111576 3 24
111576 - 139470 2 16
139470 < 1 8
Toplam Aile Sayist 30 240

Kaynak : Anon., 1987 ve orijinal hesaplamalar

Caligmanin 6zelliklerini en iyi yansitan tabakali 6rnekleme yontemine gore her tabakamn
ortalamasi ve varyanslaninin agirhklan dikkate alinarak tabakalarin tamamu igin tek bir
ormek hacmi belirlenmektedir. Bu amagla Neyman Yontemi kullamlarak ornek

buyiikliigiiniin tespiti asagidaki formiille hesap edilmigtir (Cigek ve Erkan, 1996).

n = [Z(Ne*Sh)?] [ [N#*D2 + Z N,* (S0 7]

burada:
n : omek biyiuklugi
Ni : h. Tabakadaki aile sayist
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Sk : h. Tabakanin standart sapmasi

N : Toplam aile sayisi

D=d/Z
burada:
d : ortalamadan oransal veya mutlak deger olarak sapma oram veya degeri

Z : cetvel degeri

Tabakal 6rneklemeye (Neyman Yontemi) gore tespit edilen 6rnek biyukligia 222 olarak
bulunmustur. Iki yil igerisinde iiger aylik donemler halinde 8 defa yapilan anketlerin sayisi
her dénem igin 30 olarak belirlenmis ve béylece toplam anket sayisi belirlenen 6rnek

buiytikliigiinden daha biiyiik bir say1 olan 240 olarak alinmgtir.

Iki yilik dénem igerisinde anketlere islenen verilerdeki enflasyondan kaynaklanan fiyat
artiglann elemine etmek ve boylece triin fiyatlanm ve geliri reel hale doniigtirmek igin
DIE 1994=100 Temel Yih Kentsel Yerler Tiiketici Fiyatlan Indeksi kullamlmstir. Bu
indeksler ve bu indekslerden elde edilen Nisan 1997=100 indeksi Tablo 2.2’de verilmistir.

Tablo 2.2. Erzurum Iline Ait Tiiketici Fiyat Indeksleri

Indeks Yih Temmuz | Ekim Ocak Nisan Temmuz Ekim Ocak Nisan
1994=100 186.90 222.70 258.70 303.30 329.30 384.80 44440 521.30
Nisan 1997=100 35.85 42.72 49.63 58.18 63.17 73.82 85.25| 100.00

Kaynak: Anon., 1997c ve orijinal hesaplamalar.

2.2.2. Analizlerin Yapilmasi

Bu ¢aligmada, herhangi bir talep sistemine birinci dereceden bir yaklagim olan, tam segim
aksiyonunu tatmin eden, tiim tiiketicileri mitkemmel bir gekilde temsil eden, toplama olay:
en iyi bir sekilde uygulanan, bilinen aile biitge verileri ile aym davranig tarzina uyan bir
fonksiyonel forma sahip olan, tahmini olduk¢a basit ve sabit parametreler arasindaki
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dogrusal simirlamalar aracihig ile homojenlik ve simetri simrlamalarimin test edilmesinde
kullanilan (Deaton ve Muellbauer, 1980) Ideale Yakin Talep Sisteminin dogrusala yakin
formu (LA/AIDS) model olarak kullamlmigtir. LA/AIDS modeli talebin genel
karakterleri olan homojenlik, simetri, tiim toplama ve negatiflik Ozelliklerini
saglamaktadir. Model talebin bu dért 6zelligini yerine getirmek igin kisitlandinimugtir.
Ayrica model, driin grubunu bir bitin olarak degerlendirmektedir. Model iyi
diizenlenmig bir analitik yap: igermektedir. Model aslinda dogrusal olmamasina ragmen
LA/AIDS dogrusal formu, biiyikk 6lgiide tahmin siirecini kolaylagtirmak igin
gelistirilmigtir (Buse, 1994). Herhangi bir talep sistemine birinci dereceden yaklasik genel
bir sistem olan AIDS modeli belirli bir tiketici tercih siralamasina dayanmaktadir. Bu
tercih stralamasi, tiiketicilerin belirli bir fayda seviyesinde verilen fiyattan bagimsiz
genellestirilmis logaritmik PIGLOG (Price independent genaralized logaritmic) tiiketici
tercihlerini kargilamalan igin gerekli minimum harcama olarak tamimlanan maliyet veya
harcama fonksiyonlan ile gosterilir (Deaton ve Muellbauer, 1980). Harcama fonksiyonu

agagidaki sekilde tammlanmaktadir:
Logc(U,P) = (1-U)loga(p)+Ulogb(p) Q)
U: fayda dizeyi
P: fiyat vektori

Fayda diizeyi (U), stfir (zorunlu veya gegimlik diizeyi) ile bir (maksimum refah diizeyi)
arasinda degismektedir. Boylece dogrusal homojen fonksiyon a(p) ve b(p) sirasiyla
gegimligin ve refahin maliyeti olarak dikkate alinabilmektedir. Modelin kuruculan
harcama fonksiyonunu esnek bir formda sonuglandirmak igin log a(p) ve log b(p)’yi
agagidaki gekilde gostermigierdir.

log a(p) = ap +X; logp; + I/ZZZY'ij log p: logp; 2)

logb(p) = log a(p) +Boll pi Bi 3)
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Ejsitlik (2) ve (3) kullanilarak AIDS maliyet fonksiyonu asagidaki sekilde yazilmaktadir:
Log ¢ (U,P) = ap +Xa; logp; + 1/2 X X v*;; log pilogp; + UBelI pi Bs )

o, PBi v*j parametreleri, U faydayi, P fiyatlan gostermektedir. Buna gore, harcama
fonksiyonu faydamn (U) ve fiyatlanin (P) bir fonksiyonudur. Talep fonksiyonlan esitlik

(4)'ten ¢ikanlabilir. Harcama fonksiyonundaki fiyatin kismi tiirevi talep miktarin verir.
0 c(u,p) / 0P, = q* Q)
her iki taraf p; = ¢ (u,p) ile carpildifinda asagidaki esitlik elde edilir:

( Alogc(u,p) / dlogpi ) = ( piqi / c(u,p ) = W; (6)

W; = 1 malinin biitge paydir.

Buradan esitlik (4)'in logaritmik fark: fiyatlarin ve faydamin bir fonksiyonu olan biitge

paylarin verir.
yi=172 (‘Yij' + Yij- ) oldugu zaman )
Wi = o+ ylogp; +Bi UBII pi ™ ®)

Faydasim maksimum yapan tiiketici igin toplam harcamalar (x), c(U,P)'ye esittir. Bu
esitlik x ve p'nin bir fonksiyonu olan dolayh fayda fonksiyonu, U'ya ters gevrilebilir. Eger
bu esitlik 4 igin yapilir ve sonuglar esitlik (8)'de yerine konulursa toplam harcamann (x)
ve fiyatin (p) bir fonksiyonu olan biitge payr (W;) elde edilir. Bu durumda AIDS talep
fonksiyonu biitge payr formunda asagidaki gibi yazilir (Deaton and Muellbauer 1980):

Wi = a+X y;logp; +Bi log( x /p) &)

W; : i maliun toplam harcama i¢indeki payr wi = (pi*q;) / x,

x : analizi yapilan mal gruplarimin toplam harcamalan,
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p; :grup igindeki j malin fiyatidir.
p : fiyat indeksi olup asagidaki gekilde tanimlanmugtir
log P = o + o; logp; + 122X y; log pi p; (10)

Esitlik (10)'daki fiyat indeksinin kullammm uygulamada giigliiklere neden olur. Ozellikle,
yillik zaman serisi verileri kullanildifinda P'nin yerine Stone (1953)'Un geometrik fiyat

indeksi P* kullanilir.
logp” = W, log p: (11)

P = p’, Pnin p" ile yaklagik olarak orantili oldugu varsayilir. Stone'nin fiyat indeksini
kullanarak elde edilen model LA/AIDS (Linear Aproximate / Almost Ideal Demand
System) olarak adlandinilir. LA/AIDS modeli asagidaki gekilde formule edilir (Green and
Alston, 1990):

Wi =0+ vy logp; + Bilog(x/ p’) (12)

a; : sabit terimdir ve logaritmik fiyatlarin tiimii ve reel harcama sifira esit oldugu

zaman biitge payim gosterir.

vii ¢ reel harcama veya gelirin sabit tutulmas: ile j. fiyatin degisme oram i. biitge

payindaki degisme oranina esittir ( y;; = 0 wi/ 0 log p; ).

Bi : fiyatlar sabit tutuldugunda harcamalar veya gelirdeki oransal degismeler ile

ilgili i. biitge payindaki degismeleri gosterir (Bi =0 wi/ dlog (x / p)

AIDS modeli igin talebin toplama (adding-up), homojenlik ve slutsky simetrisi

ozelliklerini tagimasi yeterli olmaktadir.
Toplama :Xoy=1, Xy;=0, Zpi=0 (13)

Homojenlik : Yy; =0 (14)
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Simetri Y=Y (19)

LA/AIDS modelinin harcama veya fiyat esneklikleri, agagidaki esitlikler yardim ile
hesaplanir (Green and Alston, 1990):

Gelir esnekligi (M) =148/ W; (16)
Marshalian fiyat-talep esnekligi g =-1+7y;/ W;-Bi (17)
Marshalian gapraz fiyat-talep esnekligi : €5 = vi / Wi - Bi(W;/ W) (18)
Hicksian fiyat-talep esnekligi cgi=-1+v;/ W; + W, (19)
Hicksian ¢apraz fiyat-talep esnekligi  : &y =y / Wi+ W; (20)

Tahmin edilen denklemlerin sag tarafindaki bagimsiz degiskenler her bir denklem igin
aym oldugundan sistem tahmini ile denklemlerin tek tek tahmini aym sonucu vermektedir.
Yani hata terimlerinin birbiri ile korelasyon durumu olmadigindan parametre tahminleri
icin bireysel egitliklere uygulanan siradan en kigiik kareler yontemi uygun olmaktadir
(Ekinci, 1996). Bu galigmada, her bir denklem igin esitligin sagindaki tiim bagimsiz
degiskenler aym oldugundan en kiigiik kareler yontemi uygulanmistir. Omek verileri,
yiiksek ve diisiik gelirli ailelere ayrilarak hem tiim aileler hem de yiiksek ve diigiik gelirli
aileler i¢in ayn ayn talep analizleri yapilmustir. Dolayistyla tim aileler 240 &rnekten
olusurken, érnek ortalamasi olan 60 milyon TL’nin iistiinde gelire sahip yiuksek gelirli
aileler 102, bu ortalamanin altinda geliri olan digitkk gelirli aileler ise 138 omek
biytikliigiine sahiptir. Modellerin tahmin edilmesinde Shazam 8.0 bilgisayar programi
kullanilmugtir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Cografi yapi, Erzurum’da tiiketilen diriinleri ve tiiketici yapisim ©nemli derecede
etkilemektedir. Kislan uzun, soguk ve kar yagish yazlan kurak, kisa ve serin geger. Iklim
ozelliklerinin agir kosullart icermesi bolgede yasayan insanlarin ve yetistirilen bitki-
hayvan hatta yorede yasayan bitin canllar tizerinde etkisinin olumsuz oldugu
soylenebilir. Ilde bulunan 193 615 hektar ekili tanm arazisinin %87.40’inda tahil,
%3.90’inda baklagil, %7.70’inde sanayi bitkileri yetistirilmektedir (Celik, 1997). Kisi
bagina GSYIH’s1 ise 60 591 bin TL’dir. (Anon., 1997b). Onemli yatinmci devlet
kuruluglarinin, bolge ve il miidiirliiklerinin Erzurum’da olmasi, asker, memur ve 6grenci
sayisinin fazlahg: ilde tiiketim potansiyelini artwrmugtir. 11 merkezinde toplam galiganlarin
meslek gruplarina gére dagiliminda %38.46 ile isciler ilk sirayr alirken, bunu sirasi ile
%31.16 ile esnaf-sanatkér, %16.29 ile memur, %7.63 ile tiiccar, %5.84 ile ¢iftci ve
%0.62 ile serbest meslek sahibi takip etmektedir. Meslek gruplanmn dagilim dikkate
alindiginda, ailelerin diigiik ve orta gelire sahip oldugu, halkin genelde fakir kitlelerden
olustugu ortaya ¢ikmaktadir (Ozer, 1992). Nitekim bu galima igin yapilan anketler de bu

sonucu dogrulamaktadir.

Anketlerden elde edilen ailelere ait aylik gelir, titketim seviyeleri ve baz1 harcama oranlan
yamnda ortalama aile biytkligi, gelir gruplan itibariyle Tablo 3.1°de verilmigtir. Yuksek
gelir grubundaki tiiketicilerin gelir, tiikketim ve nifus ortalamalan digik gelir grubundaki
tiikketicilere gore daha yiiksek oldugu gorilmektedir. Gida harcamalarmin gelire oram
tiim aileler i¢in % 38.40 olurken bu oran beklendigi gibi diisiik gelirlilerde % 50.20’ye
¢ikarken yiiksek gelirli ailelerde % 31.50’ye diigmektedir. Boylece genel olarak Engel
kanunu olarak bilinen bu ifade ¢alisma alaninda yer alan tiiketiciler i¢in de gegerli oldugu
ortaya gikmustir. Analizlerde dikkate alinan bes gida grubunun toplam gida harcamalarina
oram biitiin aileler igin %59.63 olarak tespit edilmistir. Tim aileler igin hububat
harcamalan toplam gida harcamalan iginde % 19.30 pay ile ilk siray1 alirken bunu et, siit
ve iirtinleri, sebze ve meyve grubu sirastyla % 17.09, % 10.52, % 8.47 ve % 4.25
oranlanyla takip etmektedir. Dugiik gelirli ailelerde hububat ve sebze gruplannin payi
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yiikselirken et meyve ve siit ve irtinleri gruplarimn pay: azalmaktadir. Bu sonug, hububat
ve sebze grubunun daha zaruri gida triinleri oldugunu gosterirken et, meyve ve siit ve
{iriinlerinin nispi olarak liiks gida riinleri oldugunu ortaya koydugu soylenebilir. Aile
niifusu tiim aileler igin ortalama 5.03 olurken, bu rakam yiiksek ve diigik gelirli ailelerde
strastyla ortalama 5.38 ve 4.77 olmaktadir. Yiiksek gelirli aileler diisiik gelirlilere gore %

12.79 oraninda daha fazla niifusa sahiptirler.

Tablo 3.1. Gelir Guruplarna Gore Ailelerin Aylik Gelir, Tiketim ve Ortalama Aile

Buyiikligii Durumu
Gelir - Harcama Gruplar ve Paylan Biitiin Yiiksek Gelirli | Diisiik Gelirli
Aileler Aileler Aileler
Gelir (bin TL) 60417 89 978 38 567
Gida Titketim Harcamalart (bin TL) 23189 28 354 19372
Gida Harcamalarnin Gelire Oram (%) 38.40 31.50 50.20
Bes Gida Grubunun Gida Harcamalarina Oran (%) 59.63 59.44 59.82
Hububat Harcamalarnin Gida Harcamalan Igindeki Pay1 (%) 19.30 16.77 22.03
Sebze Harcamalannin Gida Harcamalan Igindeki Pay: (%) 8.47 8.41 8.54
Meyve Harcamalarimin Gida Harcamalan Igindeki Pay1 (%) 4.25 481 3.64
Et Harcamalarinin Gida Harcamalan Igindeki Pay: (%) 17.09 18.70 15.34
Siit ve Uriinleri Harc. Gida Harcamalan Igindeki Pay1 (%) 10.52 10.75 10.27
Aile Nittusu 5.03 5.38 4.77

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Aylik gida tiiketim miktarlan ve fiyat ortalamalan, farkli gelire sahip aileler ve segilen
baz1 iiriin gruplan igin Tablo 3.2’de verilmistir. Farkli gelir gruplarinda Griinler iginde en
fazla tiketilen driinler hububat grubu olurken bunu sirasi ile sebze, siit, meyve ve et
grubu takip etmektedir. Yiiksek gelire sahip ailelerde hububat ve sit fiyatlan harig iiriin
fiyatlanmin artmasiin yaninda tiikketim miktar da artmaktadir. Yiiksek gelir grubunun
titketim miktar, diigilk gelir grubuna gore hububat ve sebzede srasiyla % 12.01 ve
%31.68 daha fazla olurken bu fazlalik et, siit ve meyvede sirasiyla % 66.66, % 68.90 ve
% 81.70 olmustur. Bu oranlar, yiiksek gelirli ailelerin diigiik gelirli ailelere gore niifustaki
fazlahk oramyla (% 12.79) kargilagtinldiginda, sadece hububat titketimiyle ailedeki fert
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sayist arasinda bir korelasyonun varligi soz konusu iken, diger triinlerde bu durum
goriilmemektedir. Ayrica bu rakamlar bize az da olsa Erzurum merkezinde hangi

triinlerin nispi olarak zaruri ve hangilerinin liiks oldugu hususunda fikir vermektedir.

Tablo 3.2. Gelir Gruplanina Gore Ailelerin Aylik Gida Tiiketimi ve Fiyat Ortalamalan

Gida Gruplan Tiim Yiiksek Gelirli Diisiik Gelirli
Aileler Aileler Aileler
HUBUBAT M 62.1 66.2 59.1
F 74 059 73 869 74 198
SEBZE M 43.7 50.7 385
F 52972 59439 48 198
MEYVE M 11.1 14.9 8.2
F 91 904 97 065 88 089
ET M 8.1 10.5 6.3
F 484 930 496 400 476 450
SOT M 154 20.1 11.9
F 196 380 182 450 206 680

M: Ortalama titketim miktan (kg) F: Ortalama fiyat (TL)
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Segilen gida gruplarina ait ortalama aylik tiiketim miktarlar1 donemler itibari ile Tablo
3.3’te verilmistir. Mevsimlere gore hububat tiiketiminde gok fazla degisme olmazken
sonbahardan yaza dogru az da olsa arttig1 gorilmektedir. Sebze tiiketimi, sonbahar ve
yaz aylannda sirasiyla 60.8-67.7 kg iken bu miktar kig ve ilkbaharda sirasiyla 21.4 ve
248 kg’a distiigi belirlenmistir. Kig ve ilkbahar aylarinda meyve tilketiminin, yaz ve
sonbahar aylarina gore biraz daha diigik oldugu gorilmektedir. Et tiketimi, kis ve
ilkbahar aylarinda daha fazla olurken siit tiiketiminin iretim artigna bagh olarak yaz

aylarinda ¢ok daha fazla oldugu gorulmektedir.
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Tablo 3.3. Segilen Gida Gruplarina Ait Ailelerin Ortalama Ayhk Tuketim Miktarlarinin

Mevsimlere Gore Dagilimu (kg)

Gida gruplan Sonbahar Kig Iikbahar Yaz
Hububat 51.9 61.2 66.8 68.5
Sebze 60.8 214 24.8 67.7
Meyve 134 9.9 9.9 11.0
Et 7.7 8.6 83 7.8
Siit 12.5 11.3 13.9 23.7

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Secilen gida gruplarina ait ortalama fiyatlar donemler itibari ile Tablo 3.4’te verilmigtir.

Hububat fiyatlar1 az da olsa ilkbahar ve yaz aylarinda duigerken, sebze fiyatlannin kig ve

ozellikle ilkbaharda 6nemli 6lglide arttig1 goriilmektedir. Meyve fiyatlan sonbaharda en

dusiik seviyeye ulagirken, kig, ilkbahar ve yaz aylarinda giderek artmugtir. Et fiyatlan gok

fazla olmamakla beraber sonbahar ve yaz aylarinda yiikselirken, siit fiyatlan tretim

seviyesine bagh olarak yaz mevsiminde en diigiik seviyeye inmig, sonbaharda ise en

yiiksek seviyeye ¢ikmugtir,

Tablo 3.4. Segilen Gida Gruplarmin Mevsimler Itibariyle Ortalama Reel Fiyatlan (TL)

Gida gruplan Sonbahar Kiy ilkbahar Yaz
Hububat 75 623 76 495 71 551 72 565
Sebze 40219 53278 76 752 41639
Meyve 75258 87433 99 843 105 082
Et 494 395 456 335 467 640 521 345
Siit 214 930 198 805 201 130 170 665

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Hububat, sebze, meyve, et ve siit ve iiriinleri gida gruplanna ait LA/AIDS modeli ile
tahmin edilen parametreler sirasiyla Tablo 3.5, 3.6, 3.7, 3.8 ve 3.9°da verilmigtir. Bu
tablolarda modellere ait R? degerleri, katsayilar, katsayilara ait standart hatalar ve
katsayilarin istatistiksel olarak onemli olup olmadiklar belirtilmigtir. Sebze grubu harig,
tim gida gruplarinda o gruba ait fiyat katsayisinin 0.05 6nem seviyesinde 6nemli oldugu
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gorilmektedir. 13. Egitlikte belirtilen tim toplama (adding-up) sartlan karsilanmigtir.

Homojenlik sartt daha 6nce yapilan galigmalarda oldugu gibi saglanamamgtir.

Tablo 3.5. Hububat Grubu I¢in Tahmin Edilen Katsayilar

Gruplar R® a LnP, LnP; LnP; LnP; LnP; LnX
Biitiin 0.1520 | 2.5633 -0.2830* -0.0341  0.0001 -0.0280* -0.0054 -0.0855*
Aileler (0.3871) (0.0745) 0.0212)  (0.0149)  (0.0117)  (0.0093) (0.0190)
Yiksek Gelirli {0.1720 | 2.7195 -0.3235* 0.0087  0.0275 -0.0794 -0.0097 -0.0809*
Aileler (0.6897) (0.1081) 0.0279)  (0.0410)  (0.0553)  (0.0124) (0.0287
Diguk Gelirli  (0,1085 | 2.1102 -0.2318*  -0.0598 -0.0019 -0.0224 -0.0070 -0.0424
Aileler (0.5177) (0.1000) (0.0330) 0.0171) (0.0130) (0.0130) (0.0287)
Parantez igerisindeki degerler katsayilara ait standart hatalardir.
*0.05 6nem seviyesinde istatistiksel olarak nemli.
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.
Tablo 3.6. Sebze Grubu Igin Tahmin Edilen Katsayilar
Gruplar R o LnP, LaP; LnP, LaP, LaP; LaX
Biitiin 0.0367| -0.1595 0.0539  -0.0031 0.0043 -0.0112 -0.0049 0.0197*
Aileler (0.2023) (0.0389) (0.0111)  (0.0078)  (0.006)  (0.0049) (0.0099)
Yiksek Gelirli [ 0.1720( 0.2227 00216 -0.0160 0.0046 -0.0386 -0.0096 0.0194
Aileler (0.3867) (0.0606) (0.0156)  (0.0223)  (0.0310)  (0.0070) (0.0169)
Dusitk Gelirli 0.0445| -0.2903 0.0657 0.0093 0.0050 -0.0106 -0.0024 0.0218
Aileler (0.2716) (0.0525) (0.0173)  (0.0090)  (0.0068)  (0.0068) (0.0150)
Parantez igerisindeki degerler katsayilara ait standart hatalardur.
*0.05 dnem seviyesinde istatistiksel olarak 6nemli.
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.
Tablo 3.7. Meyve Grubu Igin Tahmin Edilen Katsayilar
Gruplar R? a LnP; LnP; LnP; LnP, LnPs LnX
Butiin 0.1407| -0.3693 0.0885* -0.0045 0.0159* 0.0008 -0.0130* 0.0086
Aileler (0.1344)  (0.0159) (0.0074)  (0.0052)  (0.0041) (0.0032)  (0.0086)
Yiksek Gelirli [ 0.1995{ -0.5729 0.1612*  -0.0244* 0.0382* -0.0185 -0.0089 0.0057
Aileler (0.3015) (0.473) (0.0122)  (0.0179)  (0.0242) (0.0054)  (0.0125)
Digik Gelirli 0.1555| -0.1103  0.0375 0.0016 0.0126* 0.0007 -0.0151* 0.0028
Aileler 0.1515)  (0.0293) (0.0096)  (0.0050)  (0.0038) (0.0038)  (0.0084)

Parantez igerisindeki degerler katsayilara ait standart hatalardur.
*0.05 6nem seviyesinde istatistiksel olarak 6nemli.
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.
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Tablo 3.8. Et Grubu igin Tahmin Edilen Katsayilar

Gruplar R? o LnP, LnP: LnP; LnP, LnPs LaX
Biitiin 0.1610 -1.0765 0.1894* 0.0613  -0.0181 0.0440*  -0.0058 0.0180
Aileler 0.3337)  (0.0642) (0.0183) (0.0129) (0.0101) (0.0080)  (0.0163)
Yiksek Gelirli | 0.1416| -1.5037 0.2226*  0.0586*  -0.0706  0.1322*  -0.0075 0.0197
Aileler (0.6503) (0.1020) (0.02639) (0.0386) (0.0522) (0.0117) (0.0271)
Dugitk Gelirli [ 0.1785| -0.7076 0.1609  0.0641*  -0.0129  0.0390*  -0.0004 -0.0198
Aileler 0.4306)  (0.0831) (0.02749 (0.0143) (0.0108) 0.0108)  (0.0239)

Parantez igerisindeki degerler katsayilara ait standart hatalardur.
*0.05 énem seviyesinde istatistiksel olarak 6nemli.
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Tablo 3.9. Siit Grubu Igin Tahmin Edilen Katsayilar

‘Gruplar R? [V} LnP, LnP; LnP, LnP, LnPs LnX
Biitin 0.1395| 0.0420 -0.0488 -0.0196 -0.0022 -0.0056  0.0291* 0.0393*
Aileler (0.2574) (0.0496) (0.0141) (0.0099) (0.0078) (0.0062) (0.0126)
Yiksek Gelirli | 0.2211| 0.1343 -0.0818 -0.0268 0.0004 0.0042  0.0357* 0.0362
Aileler (0.4746)  (0.0744) (0.0191) (0.0282)  (0.03819) (0.0086) (0.0198)
Duguk Gelirli {0.1023 ] -0.0022 -0.0324 -0.0151 -0.0029 -0.0068  0.0249* 0.0375
Aileler (0.3532) (0.0682) (0.0225) (0.0116) (0.008999 (0.00859) (0.0020)

Parantez igerisindeki degerler katsayilara ait standart hatalardir.
*0.05 Snem seviyesinde istatistiksel olarak 6nemli.
Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Gida gruplanna ait hesap edilen harcama elastikiyetleri Tablo 3.10°da verilmigtir.
Ekonomik teoriye uygun olarak tiim elastikiyetlerin isaretleri pozitif olarak bulunmustur.
Harcama elastikiyetinin en diigiik oldugu gida grubu hububattir. Harcama elastikiyeti en
yilksek gida grubu siit ve iriinleri olurken bunu sirastyla sebze, meyve ve et takip
etmektedir. Aile gruplan arasinda harcama elastikiyetleri arasinda onemli bir fark
olmazken meyve ve et grubu harig, diger gida gruplarinda diisik gelirli ailelere ait
harcama elastikiyetlerinin yiiksek gelirli ailelere gore yiiksek oldugu tespit edilmigtir.
Hububat grubu hari¢ harcama elastikiyetlerinin elastik olmasindan dolayr Erzurum
merkezinde ailelere ait gelir seviyelerinin yiikselmesiyle gida harcamalariun 6nemli

6lgtide artiracag soylenebilir.
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Tablo 3.10. Segilen Gida Gruplan I¢in Talebin Harcama Elastikiyetleri

Harcama Gruplan Tiim Aileler Yiiksek Gelirli Aileler Diisik Gelirli Aileler
Hububat 0.7534 0.7299 0.8890
Sebze 1.1401 L1379 11550
Meyve 1.1227 1.0698 1.0461
Et 1.0653 1.0647 0.9219
Siit 1.2348 1.2093 1.2299

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.

Tablo 3.11°de segilen baz1 gida gruplar igin talebin fiyat elastikiyetleri verilmigtir. Buna
gore, tiim gida gruplarina ait fiyat elastikiyetlerinin isaretleri ekonomik teoriye uygun
olarak negatif tespit edilmistir. Marshalian fiyat elastikiyetlerinin Hicksian fiyat
elastikiyetlerinden diger galigmalarda oldugu ve beklendigi uizere daha elastik oldugu
belirlenmigtir. Diigitk gelirli ailelerde hububat ve sebze gida gruplan i¢in fiyat
elastikiyetleri, yiiksek gelirli ailelere gore daha diigiik olurken meyve, et ve siit Griinlert
i¢in tersi olmustur. Bu durum hububat ve sebzenin daha zaruri gida maddeleri oldugunu
ifade etmesi bakimndan 6nemlidir. Ote yandan hububat ve sebze elastikiyetlerinin diger
tirin gruplannin elastikiyetlerine gére yilksek olmasi, eger bir onceki ifade dikkate
alimrsa ekonomik teoriye uyum saglamamaktadir. Hububat grubunda piring, sebze
grubunda turfanda sebzeler gibi nispi olarak litks sayilabilecek gida triinleri, sonucun bu
sekilde ¢ikmasinda etkili olmus olabilirler. Bu iriinlerin fiyatlarinda meydana gelecek

diigmelerin tiiketimi 6nemli lgiide artiracags sdylenebilir.

Tablo 3.11. Segilen Gida Gruplan I¢in Talebin Fiyat Elastikiyetleri

Harcama Tiim Yiiksek Gelirli Diiyiik Gelirli
Gruplan Aileler Aileler Aileler
Marshalian | Hicksian | Marshalian Hicksian Marshalian Hicksian

Hububat -1.7304 -1.4691 -1.9978 -1.7790 -1.5649 -1.2256
Sebze -1.0414 -0.8811 -1.1335 -0.9736 -0.9558 -0.7934
Meyve -0.7811 -0.7026 -0.5401 -0.4524 -0.7960 -0.7322
Et -0.8580 -0.5647 -0.5862 0.2615 -0.8261 -0.5925
Sit -0.8656 -0.6590 -0.8396 -0.6207 -0.8850 -0.6841

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.
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Gida gruplanna ait gapraz elastikiyetler tiim, ytiksek ve disiik gelirli aileler i¢in Tablo
3.12°de verilmigtir. Tim tablo dikkate alindiginda genel olarak elastikiyet degerlerinin
¢ok diisiik oldugu belirlenmis ve dolayistyla mallarin birbirleriyle istisnalar hari¢ ¢ok az
ilgisi oldugu gorulmiigtiir. Pozitif isaretli elastikiyetleri ikdme edilebilen, negatif
isaretlileri tamamlayici gida triinleri olarak dikkate alindiginda, hububat fiyatlarindaki
degisme sebze tiiketimini dogru yonde etkilemektedir. Burada sebze grubundaki
tiriinlerin, hububat yerine ikdme edildigi sdylenebilir. Hububat fiyatlanndaki degismenin
aym zamanda meyve ve et tiiketimini dogru yonde ve Onemli 6lgide etkiledigi bu
rinlerle ilgili ¢apraz elastikiyet degerlerinden anlasilmaktadir. Hububat driinlerinin
zorunlu gida maddesi oldugu ve gida harcamalan iginde 6nemli bir yere sahip oldugu
dikkate alindiginda, bu iiriinlerin fiyatlanindaki degisme, sebze, meyve ve et gibi diger

gida maddelerinin tiiketimini dogru yonde etkilemis olmast miimkiindiir.
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Tablo 3.12. Segilen Gida Gruplan Igin Talebin Capraz Fiyat Elastikiyetleri

Harcama Tiim Yiiksek Gelirli Diiyiik Gelirli
Gruplan Aileler Aileler Aileler
Marshalian Hicksian Marshalian Hicksian Marshalian Hicksian
Hububat
Sebze -0.0637 0.0423 0.0670 0.1695 -0.1412 -0.0161
Meyve 0.0174 0.0700 0.1138 0.1737 0.0018 0.0560
Et -0.0128 0.1946 -0.1824 0.0402 -0.0306 0.1947
Siit -0.0257 0.1518 0.0143 0.1404 -0.0003 0.1449
Sebze
Hububat 0.3348 0.7303 0.1122 0.4534 0.4078 0.8486
Meyve 0.0209 0.1006 0.0212 0.1144 0.0262 0.0966
Et -0.1185 0.1954 -0.3168 0.0302 -0.1145 0.1782
Sit -0.0580 0.1327 0.0922 0.1043 -0.0425 0.1462
Meyve
Hububat 1.2241 1.6135 1.9443 2.2651 0.5979 0.9971
Sebze -0.0821 0.0758 -0.3078 -0.1575 0.0198 0.1669
Et -0.0227 0.2864 -0.2467 0.0796 0.0002 0.2653
Siit -0.2069 -0.0191 -0.1202 0.0646 -0.2551 -0.0842
Et
Hububat 0.6652 1.0347 0.7104 1.0297 0.6650 1.0168
Sebze 0.0134 0.3632 0.1830 0.3326 0.2638 0.3934
Meyve -0.0702 0.0042 -0.2367 -0.1494 -0.0460 0.0102
Sit -0.0319 0.1463 -0.0358 0.1480 0.0112 0.1618
Sat
Hububat -0.3730 0.0553 -0.5361 -0.1735 -0.2862 0.1832
. Sebze -0.1501 0.0235 -0.1847 -0.0148 -0.1248 0.0482
Meyve -0.0294 0.0569 -0.0151 0.0840 -0.0315 0.0434
Et -0.0979 0.2420 -0.0393 0.3295 -0.0998 0.2118

Kaynak: Orijinal hesaplamalar.
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4. SONUC

Anket sonuglarina goére, yitksek gelire sahip ailelerin digiuk gelirli ailelere gore gida
tiiketim miktan daha fazla iken, gelirden tiiketime ayrilan pay daha dusiiktir. Bu pay,
diigik gelir grubunda % 50.20 iken, yuksek gelir grubunda % 31.50’a diigmektedir.
Diisiik gelirli ailelerde hububat ve sebze gruplannin pay: yikselirken et meyve ve siit ve
trinleri gruplarinin payr azalmigtir. Hububat ve sebze grubunun nispi olarak zaruri, et,
meyve ve slit ve triinleri grubunun liikks gida triinlert oldugu soylenebilir. Farkhi gelir
gruplarinda en fazla tiiketilen trtinler hububat grubu olurken bunu strast ile sebze, siit ve
tirtinleri, meyve ve et grubu takip etmektedir. Yiksek gelir grubunun tiiketim miktan,
digik gelir grubuna gére hububat ve sebzede sirastyla % 12.01 ve % 31.68 daha fazla
olurken bu fazlalik et, siit ve meyvede sirastyla % 66.66, % 68.90 ve % 81.70 olmugtur.
Aile nifusunun yiiksek gelir grubunda dusiuk gelir grubuna oranla % 12.79 daha fazla
oldugu dikkate alindiginda, aile niifusundaki bu fazlahk ile hububat tiketimindeki
fazlaligimin ayni oranda oldugu gorilmektedir.

Mevsimlere gore hububat tiiketiminde ¢ok fazla degisme olmazken sonbahardan yaza
dogru az da olsa arttif1 saptanmugtir. Sebze titketimi, sonbahar ve yaz aylarinda 60.80 ile
67.70 kg civarinda degisirken, bu miktarn kig ve ilkbaharda sirastyla 21.40 ve 24.80 kg’a
dustigi belirlenmigtir. Kig ve ilkbahar aylarinda meyve tiketiminin, yaz ve sonbahar
aylarina gore biraz daha diisiik oldugu goérilmektedir. Et tiketimi, ki ve ilkbahar
aylarinda daha fazla olurken siit titketimi tiretim artigina bagh olarak yaz mevsiminde gok
daha fazla olmugtur. Hububat fiyatlann az da olsa ilkbahar ve yaz aylarinda diigerken
sebze fiyatlan ki ve 6zellikle ilkbaharda onemli 6lgiide artmugtir. Meyve fiyatlanimn ise
sonbaharda en diigiik seviyeye ulagirken kis, ilkbahar ve yaz aylarinda giderek arttis
tespit edilmistir. Et fiyatlan fazla olmamakla beraber sonbahar ve yaz aylaninda artmgtir.
Siit ve iriinlerinin fiyatlan, iiretime bagh olarak yaz mevsiminde en disik seviyeye

ulagirken, sonbahar mevsiminde ise en yiiksek seviyeye ¢ikmustir.

Sebze grubu hari¢ tim gida gruplarinda o gruba ait fiyat katsayissin % 5 6nem
seviyesinde onemli oldugu belirlenmigtir. Tahmin edilen katsayilar tiim toplama sartlarim
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saglamigtir. Harcama elastikiyetinin en diigitk oldugu gida grubu hububat, en yiiksek gida
grubu ise siit ve Uriinleri olurken, hububat: elastikiyet diigiiklagii agisindan sirasiyla et,
meyve ve sebze takip etmektedir. Aile gruplan arasinda harcama elastikiyetleri arasinda
onemli bir fark olmazken meyve ve et grubu hari¢ diger gida gruplaninda diisik gelirli
ailelere ait harcama elastikiyetlerinin, yiiksek gelirli ailelere gore yiiksek oldugu tespit
edilmigtir. Hububat grubu harig, harcama elastikiyetlerinin elastik olmasi, Erzurum
merkezinde ailelere ait gelir seviyelerinin yiikselmesi durumunda gida harcamalarinin

onemli ol¢iide artacagint gostermektedir.

Tim gida gruplarna ait fiyat elastikiyetlerinin isaretleri ekonomik teoriye uygun olarak
negatif bulunmustur. Marshalian fiyat elastikiyetlerinin Hicksian fiyat elastikiyetlerinden
daha elastik oldugu belirlenmistir. Diisiik gelirli ailelerde hububat ve sebze gida gruplan
icin fiyat elastikiyetleri, yiitksek gelirli ailelere gore daha diigiik olurken meyve, et ve siit
tiriinleri igin tersi olmustur. Bu da hububat ve sebzenin daha zaruri ihtiyag maddeleri
oldugunu ifade etmesi bakimindan onemlidir. Ote yandan hububat ve sebze fiyat
elastikiyetlerinin diger triin gruplarinin elastikiyetlerine gore yiiksek olmasi, eger bir
onceki ifade dikkate almrsa ekonomik teoriye uyum saglamamaktadir. Hububat
grubunda piring, sebze grubunda turfanda sebzeler gibi liks sayilabilecek gida iriinleri,
sonucun bu sekilde ¢ikmasinda etkili olmus olabilirler. Bu tiriinlerin fiyatlannda meydana

gelecek diigmelerin titketimi 6nemli 6lgiide artiracag soylenilebilir.

Gida gruplarina ait capraz elastikiyet degerlerinin pozitif igaretleri ikdme edilebilen,
negatif isaretlileri tamamlayici gida driinleri olarak dikkate alindifinda, hububat
fiyatlanndaki degisme sebze tiiketimini dogru yonde etkilemektedir. Buradan, sebze
grubundaki driinlerin hububat yerine ikdme edildigi soylenebilir. Hububat fiyatlanndaki
degismenin ayni zamanda meyve ve et tiikketimini dogru yonde onemli dlgiide etkiledigi
bu iiriinlerle ilgili ¢apraz elastikiyet degerlerinden anlagiimaktadir. Hububat iiriinlerinin
gida harcamalan iginde 6nemli bir yere sahip oldugu dikkate alindifinda, bu driinlerin
fiyatlarindaki degisme, sebze, meyve ve et gibi diger gida maddelerinin tiiketimini dogru

yonde etkilemesi beklenen bir sonugtur.
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