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Bu caligmada, bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiime siirecindeki yeri ve dnemi
incelenmektedir. Bu konuyla ilgili olarak literatirde yer alan baslica teorik ve
uygulamali ¢aligmalar, bilgi ekonomisinin temel faktorii olan ve {iretim siirecine katilan
bilginin, ekonomik biiyiime iizerinde ¢ok ©nemli makroekonomik etkilere sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de bilginin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin arastirilmasinda
neo-klasik teoriye dayali yaklasimlardan biri olan genisletilmis Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonu esas alinmig ve buna uygun olarak 1980-2006 yillar1 i¢in Tiirkiye’de bilgi
iletisim teknolojisi yatirimlar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkinin yonii ve
biiyiikliigii zaman serisi analizleri kullanilarak incelenmistir. Bu kisimda ¢ok degiskenli
es-biitiinlesme ve hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik testi sinamalarinin
yani sira, vektor hata diizeltme modeli sistemi ile regresyon analizleri yapilmaktadir.

Es-biitiinlesme testi sonuglarina gore, uzun donemde ekonomik biiyiime bilgiden
pozitif olarak etkilenmektedir. Ancak, bilginin biiyiime iizerindeki pozitif etkisi diger
tiretim faktorlerine gore oldukca diisiik diizeydedir. Bunun yani sira nedensellik testi
sonuclari, Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ile bilgi arasinda iki yonlii nedensellik
iliskisinin bulundugunu gostermektedir.

Vektor hata diizeltme modeli sonuglar ise, bilgi iletisim teknolojisi
yatinmlarinin ekonomik biiylime {izerinde pozitif etkisi oldugunu gostermektedir.
Sonug olarak, “bilgi ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilemektedir” seklindeki hipotezin

Tiirkiye ekonomisi acisindan gecerli oldugu kabul edilmistir.
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In this study, the place and importance of knowledge economy in the economic

growth process are studied. Main theoretical and empirical studies in the relevant
literature show that knowledge which is the basic factor of the knowledge economy and
participates to the production process has very important macroeconomic effects on the
economic growth.

In this study, an augmented Cobb-Douglas production function, which is an
approach based on neo-classical theory is used in investigating the effect of knowledge
on the economic growth of Turkey and thus the direction and size of the relation
between investments in knowledge communication technology and economic growth in
Turkey during the period from 1980 to 2006. In this section, multivariate cointegration
and error correction-augmented Granger causality tests, as well as the vector error
correction model system and regression analyses are employed.

According to the results of the cointegration tests, economic growth is positively
effected by knowledge in the long run; however the positive effect of the knowledge on
the economic growth is lower than those of the other product factors. In addition, the
results of causality tests show that there is bi-directional causality between economic
growth and knowledge in Turkey.

The results of the vector error correction model show that the investments in
knowledge communication technology have a positive effect on economic growth. In
conclusion, the study proved the hypothesis that “knowledge positively affects the

economic growth” for Turkey.
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GIRIS

Gliniimiizde diinya ekonomileri sanayi toplumundan bilgi toplumuna dogru
olduk¢a hizli bir doniisiim yasamakta ve bu doniigiimiin temel nedenini, yeni
teknolojilerin yayilma ve gelisme hiz1 ile iilkelerin bu teknolojilere uyum saglamalari
olusturmaktadir. Bilginin ekonomik alanda artan 6nemi ise bilgi ekonomisini 6n plana
cikarmaktadir.

Ekonomik faaliyetlerin kiiresellesmesi ve ekonomik faaliyetlerde bilgi
yogunlugunun artmasi sonucunda ortaya ¢ikan bilgi ekonomisi, diinya ekonomisinin
lokomotifi olan iilkelerde gittikce dnemini artirmaktadir. Bilgiye dayali ekonomilerin
Oneminin artmast bir yandan biiylime iizerinde etkili olan faktorler, {iretimin
organizasyonu, istihdam ve kalifiye isgiicii gereksinimi iizerinde 6nemli etkilere yol
acarken, diger yandan rekabet ve endiistri ile ilgili politikalarda yeni uygulamalara
gidilmesini gerekli kilmaktadir.

Bilgi ekonomisinin temel faktorii olan bilgi, sistemli bir sekilde herhangi bir
iletisim araciyla baskalarina aktarilan, makul bir hiitkmii veya tecriibeli sonucu gosteren
olgu veya fikirlerle ilgili diizenli ve sistemli ifadeler biitiiniidiir. Bilgi tarihin her
doneminde ekonomik faaliyetlerde etkili olmustur ancak hi¢bir donemde son yiizyildaki
kadar etkisini hissettirmemistir. Hatta giinimiizde ekonomik biiylimeyi dogrudan ve
dolayh olarak etkileyen bilgi, emek, sermaye ve girisimin yaninda dordiincii tiretim
faktorii olarak kabul edilmektedir.

Bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski, kalkinma literatiiriiniin
onemli tartisgma konularindan birini olusturmaktadir. Konuyla ilgili ¢alismalar 1980’1
yillarin ortalarindan itibaren teknolojik ilerleme temelli yeni biiyiime modellerinin
gelistirilmesiyle yogunluk kazanmaya baslamistir. Bu kapsamda 1980°li yillarin
ortalarindan giiniimiize kadar bilgi ekonomisi ve bir tiretim faktorii olarak teknolojik
bilgiyi ekonomik acidan inceleyen cok sayida teorik ve uygulamali ¢alisma yapilmistir.
Teorik ve uygulamali caligsmalarda genel olarak ilkelerin gelismislik farkliliklarinin
temel nedeninin teknolojik bilgi farklihigi oldugu goriisiine degisen oOlgiilerde destek
saglanmistir.

Gelismis Ulke (GU)’lerin ulastiklar1 bir asama olan bilgiye dayali ekonomi,
Gelismekte Olan Ulkelerin (GOU) sanayilesme ve GU’lerle aralarindaki teknolojik

gelisme farkliliklarin1 kapatma yoniinde calismalar yiiriitmelerine yol agmistir. Bu



yoniiyle bilgi ekonomisi, ozellikle Tiirkiye gibi GOU’lerde ekonomik biiyiime ve
kalkinma siirecinde yapisal dengesizliklerin giderilmesi ve buna uygun makro
ekonomik politika onlemlerinin olusturulmasi acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bilgi ekonomisi ve bilginin GOU’lerin ekonomik doniisiim siirecindeki
oneminden hareketle yapilan bu ¢alismanin temel amaci, tiretim fonksiyonu ydntemine
dayali modeller cercevesinde, “bilgi ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilemektedir”
seklindeki temel hipotezi, Tiirkiye iizerinde 1980-2006’y1 kapsayan donem icin test
etmektir. Bu amagcla tez calismasi {i¢ ana boliimden olusturulmustur.

Bilgi ekonomisi ve ekonomik biiyiimenin ele alindig1 birinci boliimde, ilk olarak
bilgi ekonomisi ve ekonomik biiylimenin tamimi ve kapsami ile ilgili bilgiler
verilmektedir. Ayrica ekonomik biiyiimeye yonelik neo-klasik ve yeni biiylime teorileri
kapsaminda, bilgiye dayali temel teorik yaklasimlar incelenmektedir. Bu béliimiin son
kisminda ise giiniimiiz GOU’lerinin ekonomik kalkinma siirecinde, sanayilesme ve bilgi
cagl toplumuna gecis cabalarindaki yasamsal 6neminden dolayi, bilginin ekonomik
biiytime tizerindeki etkileri; fiziki sermayenin verimliligini artirma, verimlilik artist
saglama, istihdam olanaklar yaratma, teknolojik gelisme ve yayilma etkileri ortaya
cikarma baglaminda irdelenmektedir.

Caligmanin ikinci boliimiinde konu ile ilgili uygulamali calismalar1 iceren
kapsaml1 bir literatiir arastirmasi yapilmaktadir. 1980°1i yillardan giiniimiize kadar ¢ok
sayida aragtirmaci tarafindan yapilan uygulamali ¢aligmalar; amac, yontem, donem ve
veri seti gibi Ozellikleri agisindan incelenmekte ve sonuglarn itibariyle
karsilastirilmaktadir. Daha sonra incelenen c¢alismalarin genel degerlendirilmesi
yapilmakta ve bu calismanin uygulamali yonelimi ile ilgili baz1 sonuglar
cikarilmaktadir.

Iki kistmdan olusan iiciincii boliimde ise, calismanin uygulamasi yer almaktadar.
Bu boliimde, bilgi ekonomisinin temel girdisi olan bilginin ekonomik biiyiime acisindan
analizi kapsaminda, Tiirkiye’nin ekonomik biiylime siirecinde bilginin 6nemi ve rolii
incelenmektedir. Bu amagla birinci kisimda, 1980’lerden itibaren diinya
ekonomisindeki liberallesmeye uygun olarak ekonomik yapisinda onemli degisiklikler
gerceklestiren Tirkiye'nin bilgi ekonomisi gostergeleri acisindan mevcut durumu
tanimsal (descriptive) olarak incelenmekte, gostergelerin gelisimi ve ekonomik

biitytimeye etkileri ele alinmaktadir.



Ikinci kisimda ise, Tiirkiye’de bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi ve bu
etkinin yoOniiniin belirlenmesi amaciyla zaman serisi analizleri kullanilmakta ve
genigletilmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan tiiretilen vektor hata diizeltme
modeli (VECM) sistemiyle tahminlerde bulunulmaktadir. Yapilan ekonometrik
analizlerin sonuglar1 tablolar halinde gosterilerek sonuclar degerlendirilmektedir. Ayrica
“nedensellik iliskisinin yonii, bilgiden hasilaya dogrudur” ve “bilgi ekonomik biiyiimeyi
pozitif olarak etkilemektedir” seklindeki hipotezler Tiirkiye ekonomisi igin test
edilmeye calisilmakta ve elde edilen sonuglar, literatiirde belirtilen sonuglarla
karsilastirilmaktadir. Sonu¢ boliimiinde ise bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiimeye
etkisi ile ilgili genel degerlendirilmeler yapilmakta ve politika Onerilerinde

bulunulmaktadir.



BIRINCi BOLUM

1. BILGI EKONOMISi VE EKONOMiK BUYUME

Bu béliimde, 6zellikle GOU’lerde ekonomik biiyiime ve kalkinma siirecinde
yapisal dengesizliklerin giderilmesi ve buna uygun makro ekonomik politika
onlemlerinin olusturulmasi ag¢isindan biiyiik 6nem arz eden bilgi ekonomisi ve
ekonomik biiyiime kapsaminda, ilk olarak bilgi ekonomisi ve ekonomik biiyiimenin
tanim1 ve kapsamu ile ilgili bilgiler verilmektedir. Ayrica ekonomik biiylimeye yonelik
neo-klasik ve yeni biiyiime teorileri kapsaminda, bilgiye dayali temel teorik yaklasimlar
incelenmektedir. Bu boliimiin son kisminda ise giiniimiiz GOU’lerinin ekonomik
kalkinma siirecinde, sanayilesme ve bilgi ¢ag1 toplumuna gecis ¢abalarindaki yasamsal

oneminden dolayi, bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri ele alinmaktadir.

1.1. Bilgi Ekonomisinin Tanim ve Tarihi Evrimi

Bilgi ekonomisi ve/veya bilgiye dayali ekonomi, bilginin firmalar, kuruluslar,
bireyler ve toplumlar tarafindan daha ileri bir sosyal ve iktisadi gelisme icin
olusturuldugu, yayildigi ve kullanildigi ekonomiler olarak tanimlanmaktadir'. Bir bagka
ifadeyle bilgi ekonomisi, bilginin iiretim ve kullaniminin refah artisinda ve yasam
standardinin yiikseltilmesinde 6nemli rol oynadigi ekonomidir. Bilgiye dayali ekonomik
yapida biitiin iktisadi faaliyetlerde her tiir bilgi etkin bir sekilde kullanilmakta ve
tilketilmektedir.

Bilgi ekonomisinin olugmasinda iki énemli faktor 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar;
iktisadi faaliyetlerin kiiresellesmesi ve ekonomik faaliyetlerde bilgi yogunlugunun
artmasidir. 1980’li ve 1990’11 yillarda ortaya c¢ikan kiiresellesme, bilgi/bilisim
ekonomisinin dinamiklerini ve bilgi ekonomisiyle tutarli ve dengeli toplumsal diizen
bicimlerini ortaya cikarmistir. Sanayi toplumunda stratejik rol oynayan sermayenin
yerini bilgiye terk etmesi, hammadde ve isgiiciiniin yerine ise soyut biligsel bilgi ve
nitelikli-bilgili insanin ge¢cmesi de bilgi ekonomisinin olugmasinda kiiresellesme kadar

onemli bir rol oynam1§t1r2.

' M.A. Kelleci, Bilgi Ekonomisi, isgiicii Piyasasimin Temel Aktorleri ve Esitsizlik: Egilimler, Roller, Firsatlar
ve Riskler, Ekonomik Modeller Ve Stratejik Arastirmalar Genel Miidiirliigii Stratejik Arastirmalar Dairesi, Yayin
No: DPT. 2674, Ankara, 2003, s. 1.

2 E. Kutlu, “Bilgi Toplumunda Kalkinma Stratejileri”’, Anadolu Universitesi I.i.B.F. Yayinlari, No: 167, Eskisehir,
2000, s. 20.



Diinya ekonomisinin lokomotifi olan iilkelerde bilgi ekonomisi gittikce 6nemini
artirmaktadir. Bilgi, yasam standardini belirleyen en 6nemli faktordiir ve giiniimiizde
teknolojik acidan en ileri diizeyde olan ekonomiler bilgiye dayali ekonomilerdir.
Uluslararas1 rekabet giicii, nihai anlamda vatandaslarina en yiiksek hayat standardini
siirdiiriilebilir bir ¢ercevede saglayabilme kapasitesidir. Dolayisiyla giiglii bir bilgiye
dayali ekonomiye sahip olan iilkeler ayn1 zamanda rekabetci bir iistiinliige de sahip
olmaktadirlar. Bilgiye dayali ekonomilerin Oneminin artmasit bir yandan biiyiime
izerinde etkili olan faktorler, iiretimin organizasyonu, istihdam ve kalifiye isgiicii
gereksinimi iizerinde onemli etkilere yol acarken, diger yandan rekabet ve endiistri ile
ilgili politikalarda yeni uygulamalara gidilmesini gerekli kilmaktadir’.

Toplumsal sistemleri nitelendiren en temel 6zelikler, maddi tiretim kosullar1 ve
ona dayali iiretim iliskileridir. Bu kapsamda toplum bicimi, iiretime en fazla katki
saglayan faktore gore sekillenmektedir. Uretimde tastan yapma araglarin en 6nemli
faktor oldugu topluluklar bu kapsamda tarihsel olarak ilkel toplum olarak
adlandirilmaktadir. Uretimde en temel rolii oynayan faktoriin “kole insan” oldugu
diizenlere ise koleci toplum adi verilmistir. Bu siirecin hemen ardindan feodal toplum
bicimlenmis ve gelisme gostermistir. Sonrasinda ise maddi tiretim alaninda biiyiik bir
istiinlitk saglayan sanayi (fabrika) iiretimi ve sermaye, kapitalist toplumu veya sanayi
toplumu da denilen yeni bir toplum bicimini ortaya cikarmistir. Sanayi toplumu ile
ortaya ¢ikan degisim ve doniisiimiin bir benzeri ancak daha etkilisi giiniimiizde bilgi
toplumuna gecis asamasinda yasanmaktadir. Tarim toplumundan sanayi toplumuna
gecis yaklasik yiiz yillik bir siire¢ icerisinde gerceklesirken, on bes yillik bir siiregte
sanayi toplumundan bilgi toplumuna geciste 6nemli bir yol alinmistir.

Glinlimiizde diinya ekonomileri sanayi toplumdan bilgi toplumuna dogru
oldukca hizli bir doniisiim yasamakta ve bu doOniigiimiin temel nedenini, yeni
teknolojilerin yayilma ve gelisme hiz1 ile iilkelerin bu teknolojilere uyum saglamalari
olusturmaktadir. Giiniimiizdeki yeni ekonomik yapida bazi sektorler nemini yitirirken,
uygulamaya yonelik, yiiksek kir marjli yeni sektorlerin onem kazanmasi ve hizla
yayllmast hem ekonominin, hem de rekabetin boyutlarim1 degistirmistir. Bilgi ve
teknolojiye dayanan yeni ekonomi kosullariyla birlikte, ekonomik faaliyetlerin artik

sanal ortamda gergeklestirilmeye baslanmasi, iletisimde dijital bir devrimin yasanmasi,

3 C.C. Aktan ve LY. Vural, Yeni Ekonomi ve Rekabet, TISK Yayinlar1, Ankara, 2004, s. 53.



devletle olan islemlerin devlet dairelerine gidilmeksizin yapilabilmesi yasanan
gelismelerin boyutunu da gozler Oniine sermektedir. Bu yeni ortamda iilkelerarasi
sinirlar ortadan kalkmis ve ekonomik anlamda ortaya cikan yeni gelismeler bilginin
ekonomik alandaki Onemini artirarak “bilgiye dayali ekonomi” ve/veya “bilgi
ekonomisi”ni 6n plana glkarmlst1r4.

Yeni ekonomi kosullarinda bilgiyi tiretme, kullanma ve yayma yetenegi olarak
tanimlanan teknolojik bilgi, uluslararasi rekabet giiciiniin, ekonomik biiylime ve
toplumsal refahin en 6nemli unsuru haline gelmistir. 20. yiizyilin sonlarinda Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) nde, mevcut iktisat teorilerinde Ongdriilmeyen bir bicimde
diisiik enflasyon ve diisiik issizlik oranlari ile birlikte yiiksek biiyiime hizlarina
ulagilmasinda, bilgiye dayali yeni bir ekonomik yapilanmaya geg¢ilmesi ve ekonominin
hizla ve yeni gelismekte olan teknoloji yogun sektorlerine 6zel bir Snem verilmesi etkili
olmustur’. Bu dénemde benzer sekilde, teknolojik acidan gelismis olan diger iilkeler de,
ekonomik faaliyetlerin 6nemli bir bolimiinii bilgi yogun faaliyetlerin olusturdugu bir
dontigiim  siirecinden gecmeye baglamiglardir. Boylece, mal ve hizmet iiretim
faaliyetlerinin artan bi¢cimde bilgi kullanimim gerektirmesinden hareketle ekonomileri
tanimlamada “Bilgi Ekonomisi” veya “Bilgiye Dayali Ekonomi” kavramlar1 da yaygin
bicimde kullanilir hale gelmistir.

1980°1i yillarin ortalarindan giiniimiize kadar bilgi ekonomisi ve bir iiretim
faktorii olarak teknolojik bilgiyi ekonomik acidan inceleyen cok sayida teorik ve
uygulamali ¢alisma yapilmistir. Bilgi ekonomisinin temel faktorii olan bilgi, 6zellikle
yeni teorilerinde bir {iretim faktorii olarak ele alinmistir. Emek, fiziki ve beseri sermaye,
girisimcilik gibi iiretim faktorlerinin mal ve hizmet iiretiminde 6nemi devam etmekle
birlikte bilgiye dayali varliklarin gorece Onemi artmaktadir. En iyi bilgi ve
enformasyona sahip olan, istikrarli bir sekilde yeni bilgi yaratan, bu bilgiyi
organizasyonun her yerine genis ol¢iide yayan yeni teknolojilerde ve iirlinlerde hizla
kullanan iilkelerin basarili oldugu goriilmektedir. Teorik ve uygulamali ¢aligmalarda
genel olarak iilkelerin gelismiglik farkliliklarinin temel nedeninin teknolojik bilgi

farklilig1 oldugu goriisiine degisen Ol¢iilerde destek saglanmaktadir.

4 H.O. Yeloglu (2004), “Bilgi Ekonomisi ve Degiskenleri: Tiirkiye ve OECD Ulkeleri Karsilagtirmalari”, 3.Ulusal
Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, fzmit, 2004, ss. 177-178.

E. Ceritoglu (2000), “Yeni Ekonomi: Ekonomik Biiyiime ve Verimlilik Uzerindeki Etkileri”, TCMB Lira Dergisi,
16,s. 12



1.1.1. Bilgi ekonomisinin dogusu ve gelisimi

Bilgi ekonomisi, II. Diinya Savasi sonrasinda teknoloji ve temel bilimlerin her
alaninda gerceklesen Onemli ilerlemeler sayesinde gelismistir. Akin’a gore, kesin
olmamakla birlikte 1957 yilinda ABD’de ilk defa beyaz yakali is¢ilerin sayisinin mavi
yakalilar1 ge¢mis olmasi1 baz1 yazarlarca bilgi ¢agimin bagsladiginin isareti olarak
yorumlanmistir. Ayrica, bu donemdeki iki kutuplu diinya sistemi de bilimsel ve
teknolojik arastirma etkinliklerini arttirarak onemli bilimsel gelismelerin ve teknolojik
buluglarin yogun bir sekilde artmasina yol agcmistir. II. Diinya Savasi sonrasi ortaya
cikan bu gelismeler diinya ekonomisinde de bir degisimi ortaya ¢ikarmus, klasik iiretim
ve satig sistemleri yerini, yeni ekonomi olarak nitelendirilen bilgi temelli liretim ve satig
sistemlerine birakmig, mal iiretiminden hizmet tiretimine gecis soz konusu olmustur6.
Bu donemde, daha ¢ok hammaddeye dayanan sektorler yavas yavas terk edilmeye
baslanarak, bilgi ve teknolojinin 6n planda oldugu, emek ve hammaddenin iiretim
siirecindeki goreli agirhiginin daha az oldugu sektorler onem kazanmaya baslamistir’.
Kisacasi, bilgi toplumunun tarihsel arka planinda sanayi devrimi sonrasinda 6zellikle
teknolojik gelismeler temelinde yasanan koklii degisimlerin etkisi olmustur.

Gliniimiiziin bilgi toplumlarinda bir malin iiretiminden ¢ok o malin iiretim
bilgisine sahip olmak daha ¢ok 6nem arz etmektedir. Bugiin GU’ler teknoloji iiretme
bilgisini tekelinde tutmaktadirlar. Bati bu sonuca varabilmek igin belirli bir bilgi
seviyesine ulasmis, bu bilgiyi yeni {iiretim teknikleri olusturmakta kullanabilmistir.
Kutlu’ya gore, 21. ylizyilin bilgi toplumunda karsilastirmali iistiinliigiin, sahip olunan
teknolojiye gore sekillenecegi ve bilginin, bugiinin GU’lerinde iiretilecegi, imalat
islerinin ise bugiiniin GOU’lerinde gerceklestirilecegi diisiiniilmektedir®.

Insanlik tarihi ge¢misten giiniimiize kadar ii¢c ©nemli asamadan gegmis, ii¢
onemli degisim veya doniisiime taniklik etmistir. Bunlardan ilki, ilkel toplumdan tarim
toplumuna gecistir. Bundan yaklagik yirmi bin yil 6nce bazi avci ve toplayict gruplar
yasamlarin1 siirdiirebilmek i¢in bazi hayvanlar1 evcillestirmeye ve topraga birtakim

tiriinleri ekmeye baslamislardir. Kir toplumlari esas olarak evcil hayvanlara dayanirken,

SE. Oktay, A.O. Balkanli ve A. Salepcioglu (2004), “Bilgi Toplumunda Yeni Ekonomi ve E-Déniisiim Stratejileri”, 3.
Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, Eskisehir, 2004, s. 155; H.B. Akin, “Yeni
Ekonomi: Strateji, Rekabet, Teknoloji Yonetimi”, Cizgi Kitabevi Yaynlari, 1. Basim, Aralik 2001, s. 22.

1. Hira ve M.K. San (2003), “Sanayi Sonrasi Toplum Kuramlar1”, 2. Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yénetim Kongresi
Bildiriler Kitabi, izmit, Mayis 2003, s. 67.

8 Kutly, a.g.e.,s.24.



tarim toplumlari ise gecimlerini tarimsal iiriinlere dayandiran toplumlar olmuslardir’.
Endiistri (sanayi) devrimi, insanlik tarihinin ikinci doniigiim asamas1 olmustur. insanlik
tarihinin iiciincii doniisiim asamast ise iletisim-Bilisim veya Bilgi Devrimi’dir.

Sanayi devrimi, 18. yiizyilin sonunda iiretimde kas giicii yerine buhar giiciiniin
kullanilmaya baglanmasiyla birlikte Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. Sanayi devrimi,
teknolojik bilginin sistemli bir sekilde biitiin i ve tiretim siire¢lerine uygulanmasi ve
bunun ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel alanlara yansimasini1 kapsayan bir sﬁregtirlo.
Sanayi devrimiyle ortaya cikan liberal ekonomik ortam sanayi toplumu olarak
adlandirilmaktadir. Bu kapsamda sanayi devrimiyle birlikte Adam Smith’in 1776’daki
“Uluslarin Zenginligi” adli eseri sanayi toplumunda klasik iktisat ekoliiniin ortaya
cikmasi agisindan doniim noktasi olmustur''. Gelisen teknolojinin ekonomik yasami
etkilemeye baglamasi, {iretimde bilgili ve yetenekli isgiiciine Onem verilmeye
baslanmas1 kaynak dagiliminda etkinligin artmasina ve uluslararasi ticari iligkilerin
gelisimine katkida bulunmustur. Sanayi toplumunda iiretimden ziyade iiretime yonelik
pazarlar bulunmasina 6nem verilmistir. Bu dénemde somiirgeler, artik sanayi iiretimi
icin hammadde kaynagi olmaktan ¢ok iiretim fazlasim tiiketecek pazarlar olarak
goriilmeye baslanmiglardir.

Sanayi devrimi {i¢ asamada gerceklesmistir. Birincisi 18. yiizyilda baglayip 19.
yiizyilin ortalarina kadar (1870’ler) siiren bu endiistrilesme siirecine demir ve kdmiiriin
asil enerji kaynag1 ve hammaddeyi olusturdugu makinalagsma ¢agidir. Bu ¢agda makina
kullaniminin yayginlagmasi ile biiyiik fabrikalar ortaya ¢ikmis ve Avrupa’da temelde
tarim iscileri toplumundan, fabrikalarda egya iireten niifusa dogru diizenli bir degisim
olmustur. Sanayi devriminin ikinci asamasinda (1870’ler sonrasi) temel hammadde ve
enerji kaynaklarinda degisiklik ortaya cikmistir. Komiir ve demirin yaninda celik,
elektrik, petrol ve kimyasal maddeler de iiretim siirecine sokulunca endiistrilesme
bugiinkii bicimini almistir. Sanayi toplumunun ilk asamalarinda tarimsal tiretimin milli
gelir icindeki agirhigr baslangicta % 80’lerde iken ileri asamalarda % 5’lere kadar
diigmiistiir. Buna karsilik sanayi iiretiminin pay1 ise baslangicta % 50’ler seviyesinde
iken sanayi toplumunun ileri asamalarinda % 40’lara kadar diigmiistiir. Bunun nedeni

ise yepyeni bir sektor olan hizmetler sektoriiniin milli gelirdeki payinin hizla artmasidir.

° F. Kocacik (2003), “Bilgi Toplumu ve Tiirkiye”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 27 (1), s. 1.

10, Hira (2002), “Bilgi Toplumu Baglaminda Toplumsalin Yapisal Déniisiimii ve Tiirkiye Gercegi”, 1. Ulusal Bilgi,
Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, Hereke-izmit 2002, s. 77.

""H. Erkan, Bilgi Toplumu ve Ekonomik Gelisme, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Ankara, 1998, s. 3.



Hizmet sektoriiniin gelismesi sonucunda da sanayi toplumunun son asamasi olarak
“hizmet toplumu’’na ulagilmigtir'?,

Insanlik tarihinin ticiincii doniisiim asamas1 olan bilgi devrimi’nde ise, ilk olarak
bilgisayarin kesfi ve ileri teknolojik gelismeler, bilgisayarla birlikte internet agi ile
iletisimin maksimum diizeye ulagsmasi, sermaye ve pazar ekonomisinin hizla kitalararasi
yer degistirmesi sonucunda kiiresellesmeyi ortaya cikarmistir. Kiiresellesmeyle ortaya
cikan degisimler toplumsal asamalara yon vermistir. Bu dogrultuda kiiresellesme,
bilgi/bilisim toplumunun dinamiklerini ve bilgi toplumuyla tutarli ve dengeli toplumsal
diizen bicimlerini olusturmustur. Kiiresellesmeyle ortaya cikan bilgiye dayali liberal
ekonomik ortam ise “bilgi devrimi’ni olusturmustur. Bilgi toplumunda, iiretim ve
ekonomi acisindan merkezi mevki bilisim teknolojilerine aittir. Bugiin diinyanin her
yanina kolayca ulasimi saglayan gelismis bilisim teknolojileri, bilgiye ulagimi, bilginin
el degistirilmesini, almip satilmasim kolaylagtirmaktadir. Bunun nedeni bilgi
teknolojilerinin, sanayi devriminde oldugu gibi toplumdaki tiim iligkileri, 6zellikle de
ekonomiyi etkileyerek yeni iiretim iligkileri yaratmasindan kaynaklanmaktadir. Bilgi
teknolojileri yeni iiretim bicimlerini ortaya c¢ikarmasinin yaninda toplumda yeni
siniflarin  olugmasina, ulusal smirlarin ortadan kalkmasina yol ag¢mus, biitiin bu
nedenlerle de sanayi toplumunun yerini bilgi toplumunun aldig1 séylenir olmustur'”.

Erkan’a gore, Japon sosyal bilimci Masuda, sanayi ve bilgi toplumunun yapisini

olusturan unsurlar1 Tablo 1.1°deki gibi zetlemektedir'®.

12 Erkan, a.g.e,s. 8.

13Y. Ceyhun ve M.U. Caglayan, Bilgi Teknolojileri Tiirkiye icin Nasil Bir Gelecek Hazirlamakta, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, Haziran 1997, s. 4.

14 Erkan, a.g.e.,s. 102,103.
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Tablo 1.1: Sanayi ve Bilgi Toplumlarinin Karsilagtirilmasi

Sanayi Toplumu Bilgi Toplumu
-3, = -0z -Buhar makinesi (giic) -Bilgisayar (bellek,hesaplama,kontrol)
% E -Temel -Fiziksel emegin ikamesi -Zihinsel emegin ikamesi
o . B PR I
~ & | -Uretim Giicii Maddi iiretim giici (kisi -Bilgi iiretme giicii
basina sermaye artis1)
-Uriinler -Faydali mallar ve hizmetler -Tletisimsel bilgi,teknoloji,bilimsel bilgi
Uretim merkezi -Modern fabrika (makine, -Bilgi kullanimu (bilgi aglari,veri
ekipman) bankalar1)
Pivasa -Yeni diinya, koloniler,tiiketici | -Bilimsel bilgi sinirlarinin bilgi alaninin
y satinalma giici genislemesi
-Oncii -Imalat sanayileri(makine- -Entelektiiel endiistriler (iletisimsel bilgi
endiistriler kimya sanayi) ve bilimsel bilgi endiistrileri)
2 . A . -Sanayi yapis1 matrisi
< ~ .. ~ oo A
: I;,n;lustrlyel eﬁ(llriljrslfrlill’élr{mcu pocincil (birincil,ikincil,ti¢iinciil,dordiinciil
E yap endiistri sistemleri)
)
g . -Metaekonomisi (isbolimii, -Sinerjik ekonomi (birlikte iiretim ve
% | -Ekonomik yap1 | ..~ . N
= iiretim ve tilketimin ayrilmasi) | kullanimda paylasim)
=
Z | -Sosyo- -Fiyat ilkesi (arz ve talebin -Amag ilkesi (sinerjik ileri besleme
) - . 5
» | ekonomik ilke dengesi) prensibi)
Sosyo -Sirket (6zel sirket,kamu -Goniillii topluluklar (yerel ve bilgi
ekonomik 6zne sirketi,liciincii sektor) topluluklart)
-Sermayenin 6zel miilkiyeti, S _
-Sosyo-. . serbest rekabet, kar -Altyapl.r sinerji prensibi,toplumsal
ekonomik sistem . yararin onemi
maksimizasyonu)
-Ulusal hedef -Gayri safi ulusal refah -Gayri safi ulusal tatmin
-En ileri asama -Yiiksek kitlevi titketim -Yiiksek kitlevi bilgi yaratilmasi

Tablo 1.1°’e gore, sanayi toplumunun itici giicii buhar makinesi iken bilgi
toplumunun itici giicii bilgisayar veya bilgi iletisim teknolojileri (BIT)’dir. Sanayi
toplumunun mekanik teknolojisi fiziksel emegi ikame ederken, bilgi toplumunun
biligsel teknolojisi zihinsel emegi ikame etmektedir. Sanayi toplumunda iiretim giicii
kigi basma diisen sermaye artisi ile Olgiiliirken, bilgi toplumunda bilgi iiretme giicii
tiretim giiciinde belirleyici olmaktadir. Sanayi toplumunda Oncii endiistriler makine-
kimya sanayileri iken bilgi toplumunda bilgi islem endiistrisi oncii endiistrilerdir.

Ozetle, II. Diinya Savasi’ndan sonra diinyanin nde gelen GU’leri her alanda
bilgi teknolojisinin kullanimina o©ncelik vererek yiiksek verimlilik elde etmeye
calismislardir. S6z konusu donemde bilginin {iretimde kullanilmasi, gelismeyi ve refahi
beraberinde getirmis ve sanayi toplumunun en gelismis doneminde bilgi toplumunun

dogmasina yol agmistir. Bunda, sanayi toplumu 6zellikleri gosteren bir toplumda bilgi
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toplumuna 6zgii ozelliklerin gelismeye baslamasi, zamanla bunlarin agirlik kazanmasi
ve toplumun genis kesimlerine yayilarak toplumun genelinde hakim olmaya baslamasi
etkili olmustur. Bilgi toplumunu sanayi toplumundan ayirmak, sanayi toplumunu onu

onceleyen tarim toplumundan ayirmaktan daha zordur.

1.1.2. Bilgi ekonomisini ortaya cikaran temel dinamikler

Bilgi iiretimindeki arti, hizli dagitim kanallarinin da devreye girmesiyle, siirekli
ayn1 bilgiyle rekabet¢i kalinmasimi imkansiz hale getirmis, bilginin {iretilmesi kadar
yonetilmesi de Onemli bir unsur haline gelmis ve bu biitiinsel yaklasim “bilgi
ekonomisi” kavrammim temelini olusturmustur’”. Bu kapsamda; bilgi is¢ileri, bilgi
iletisim teknolojileri, kiiresellesme, internet kullanim1 ve arastirma-gelistirme (AR-GE)
faaliyetleri, bilgi ve iletisim teknolojisinin yarattigr ortam icinde bilgi ekonomisini

olusturan temel dinamikleri olusturmuslardir.

1.1.2.1. Bilgi iscileri

Ozgiiler’e gore, bilgi ekonomisini ortaya ¢ikaran temel dinamiklerden biri,
1960’11 yillarda ilk olarak Machlup ve Drucker tarafindan ortaya atilan bilgi iscileridir.
S6z konusu yazarlar bilgi is¢ilerini yeni kapitalistler olarak tanimlamislar ve bilginin
anahtar kaynak oldugunu vurgulamuslardir'®. Bilgi isi ve bilgi is¢isinin tanimyla ilgili
farkli yaklasimlar bulunmaktadir. S6z konusu yaklasimlarin hemen hepsinin ortak
noktasi bilgi isinde bedeni calismanin yerini agirlikli olarak zihni caligmanin, mal
liretiminin yerini ise hizmet iiretiminin almakta oldugudur. Bilgi sektoriiniin sayisal
analizini yapan aragtirmacilar hesaplamalarina esas teskil edecek bilgi isinin sinirlarina
“bilgi dretim ve dagitimi, egitim-Ogretim, arastirma ve gelistirme, iletisim ve
enformasyon ekipman ve hizmetlerini” dahil etmektedir'’. Genellikle hizmet sektdrii
icinde ele alinan bilgi isi, egitimden sagliga, miihendislikten iktisada, hukuktan
mimariye pek ¢ok meslek daliyla ile ilgili genis bir alan1 kapsamaktadlrlg. Bilgi iscileri

ise cesitli diizeylerde bilgi isi ile ugrasan, bilgiyi iireten, toplayan, depolayan, analiz ve

1S M. Kiper (2004), Teknoloji Transfer Mekanizmalari ve Bu Kapsamda Universite-Sanayi isbirligi, TMMOB
50. Y1l Yaymnlari, Ankara, s. 66.

16 v.C. Ozgiiler, Yeni Ekonomi Anlayisi Kapsaminda Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler: Tiirkiye Ornegi,
Anadolu Universitesi [IBF Yayinlar1 No: 179, Eskisehir 2003, s. 76

'7C. Dura, Bilgi Toplumu, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1990, s. 40.

18 J. Garrick and S. Clegg (2000), “Knowledge Work and the New Demands of Learning”, Journal of Knowledge
Management, 4 (4), pp. 279-286
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koordine eden ¢alisanlan ifade etmektedir'®. Bilgi iscilerinin sahip olduklar1 sermaye
beyin giicleridir ve bu gii¢ giincel bilgiler ile siirekli olarak yenileyebilen ve yasam boyu
ogrenme kapasitesine sahip olan insan modelini 6n plana ¢ikarmaktadir™.

Bilgi ekonomisinin ortaya c¢ikmasinda ve gelismesinde, iiretim siirecinde iyi
egitimli ve nitelikli isgliciiniin 6n plana ¢ikmasi etkili olmustur. Sanayi toplumunun
tiretim siirecinde etkin olan yar1 vasifh isgilerin yerini, bilim adamlari, teknisyenler,
miihendisler, 6gretmenler vb. yani kisaca teknik ve profesyonel smnifin almasiyla
birlikte, egitimli ve entelektiiel bilgi iscileri bilgi ekonomisinin temel dinamigi haline
gelmislerdir. Uretim siirecinde yeni tekniklerin kullanilmaya baslanmasi ve bu
teknolojilerin ekonomide olduk¢a genis bir uygulama alan1 bularak ekonomik etkinligin
cok daha genis bir alanda saglanmaya baslanmasi ile birlikte bilgi iscileri bilgi
ekonomisinin olugsmasina ve gelismesine katkida bulunmuslardir®’, Bilgiyi oziimseme,
organize etme, doniistirme ve iletme becerisine sahip olan bilgi iscileri, tiretimde,
ticarette, hizmetlerin kalitesinde ve kisilerin refah diizeylerinin yiikseltilmesinde énemli
ilerlemeler saglanmasina katkida bulunarak, BIT’in yonlendirdigi bilgi ekonomisinde
bilgi iiretim siirecinin hizlanmasim saglamislardir. Bu siirecte bilgi okur-yazarliginin
onemi giderek artmis ve dretim siiregleri, bilisim okur-yazarligi bireysel ya da
toplumsal olarak karmasik bilisim becerileri ve egitim firsatlar ile olusan bilgiyi gerekli
hale getirmistir™.

Isgiiciindeki yapisal degisimler sonucunda bilgi sektdriinde ve buna bagl olarak
isgiicii icindeki bilgi is¢ilerinin oraninda gozle goriiniir bir artis olmustur. Yapilan bir
aragtirmada 1991 yilinda ABD’de isgiiciiniin yaklagik yarisinin bilgi is¢isi oldugu ileri
siiriiliirken, ayn1 yillarda yapilan bir diger arastirmada ABD’de isgiicii icerisinde bilgi
iscilerinin oranindaki artis agik bi¢imde ortaya konulmustur. Arastirmaya gore, ABD’de
imalat sanayinde veya vasif gerektirmeyen hizmet islerinde ¢alisanlarin (tarim iscileri,
sanayi iscileri, zanaatkarlar, otel ve lokanta iscileri, tezgahtarlar vb.) isgiicii igerisindeki
oranmi 21. yiizyilin basinda % 83’lerden sonunda % 40’lara gerilemis, buna karsilik

bilyiik 6l¢iide enformasyon alaninda (satig, yonetim ve idare, mesleki ve teknik isler

19 B. Ersel (2003), “Bilgi Caginda Calisma iliskileri ve Beyin Gogii”, IL Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yénetim
Kongresi, Bildiriler Kitabi, 17-18 Mayis 2003, Derbent-izmit, ss. 709-721.

20 Kutlu, a.g.e., s. 21.

2. Houghton and S. Peter, A Primer on the Knowledge Economy, Centre For Strategic Economic Studies,
Victoria University, Melbourne City MC, 2000, s. 2.

22 A. Packer (2000), “Getting to Know the Employee of the Future”, Training & Development, August 2000, pp.
40-43.
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vb.) istihdam edilenlerin orani ise % 17°den yaklasik % 60’lara ¢ikmistir. Ancak bilgi
iscilerinin 6nemi yalmzca giderek daha fazla sayida insanin bilgi isi yapmasindan
kaynaklanmamaktadir. Buna ilave olarak hizmet ve enformasyon sektorii basta olmak
tizere -sanayi ve tarim sektorii de dahil- tiim sektorlerde islerin bilgi igerigi artmaktadir.
Diger bir deyisle hangi sektdrde olursa olsun islerin bilgi bileseni artarken fiziki bileseni
azalmakta, bunun sonucunda da iggorenlerden giderek artan oranda iiretim siirecine
daha fazla bilgi katmalar beklenmektedir™. Bu dogrultuda, gelecekte insanlarin
yalmizca akiler ve yaratict gorevleri iistlenecegini, makinalarin ise rutin isleri
yapacaklarin1 ve bilgi iscilerinin agirliginin ekonomilerde giderek artan bicimde

hissedilecegini soylemek miimkiindiir.

1.1.2.2. Bilgi iletisim teknolojileri

Bilgi ekonomisinin ortaya c¢ikip hizla gelismesinde énemli bir etkiye sahip diger
bir dinamik ise BiT’dir. BIT, bir bilginin toplanmasini, islenmesini, saklanmasini,
ihtiya¢ duyuldugunda herhangi bir yere iletilmesi veya herhangi bir yerden bu bilgiye
erisilmesini saglayan teknolojiler biitiinii olarak tamimlanmaktadir**. GU’lerin ekonomik
gelisme siirecinde bilgi teknolojilerine agirlik vermeye baslamalar ile birlikte bilgi
ekonomisi gelismeye baslamistir. Bu yeni ekonomik yapida BIT vasitasiyla rekabetci
istiinliik elde etme yolunda daha yiiksek degerlere sahip iiriinler iiretilmis ve bu da
verimlilik artisina katki saglamistir. Teknolojik yatirnmlar, maliyeti azaltarak bir taraftan
verimlilik artisina neden olurken, diger taraftan yeni iiriinlerin kalitesini arttirmustir™.

BiT’in temelini bilgisayarlar olusturmaktadir. Bilgisayarlar sayesinde bilginin
saklanmasi, islenmesi, gerektiginde kullanilabilmesi miimkiin hale gelmistir. Gergek
hayatta cok maliyetli olabilecek uygulamalar bilgisayarlar sayesinde daha az maliyetle
yapilir hale gelmistir. BIT, yeni mal ve hizmetlerin iiretilmesine olanak saglamasmnin
yaninda, teknolojinin yarattig1 verimlilik etkisi ile de ekonomik olarak fayda saglamis,
is siirecleri ve is yapma bi¢imleri ilizerinde yarattig1 etkilere paralel olarak verim artisi

ve maliyetlerde azaliglara yol agm1§t1r26.

BT, Stewart, Entellektiiel Sermaye, (Cev. N. Elhiiseyni), MESS Yayinlari, istanbul, 1997, ss. 44-45.

2 Ceyhun ve Caglayan, a.g.e., s. 16

2 E. Brynjolfsson and L. Hitt (2000), “Beyond Computation: Information Technology, Organizational
Transformation and Business Performance”, Journal of Economic Perspective, 14 (4), 23-48.

6 Ozgiiler, a.g.e., s. 57.
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Yeni biiylime teorileri ile birlikte, biiylime, makro ekonominin temel
amagclarindan biri olarak kabul edildigi gibi, giiniimiizde, bilgi teknolojisi yatirimlar ile
ekonomik biiyiime arasindaki iligki, kaynagini biiyiime teorilerinden alan bir ¢ok teorik
ve uygulamali calismaya konu olmustur. Ekonomik performansin en Onemli
belirleyicilerinden biri, hi¢ siiphesiz verimlilik artisidir. Ozellikle GU’lerde, verimlilik
artist beraberinde ekonomik biiyiimeyi getirmektedir. Bu konudaki tipik teorilerin
bulgularina gore; yatirim miktarindan ziyade, Toplam Faktér Verimliligindeki (TFV)
artislar, biliylime iizerinde ¢ok biiyiik etkiler yaratmaktadir. Bu etki iki kanaldan
gerceklesmektedir. Birincisi, BIT’in sermaye birikimine olan katkisi, digeri ise toplam
TFV’ye olan katkisidir. BIT ve artan teknolojik gelisme diizeyi, gerek bu teknolojileri
ireten, gerekse kullanan sektorlerde yatirim artislarina yol acarak sermaye birikimine
katkida bulunmakta ve TFV’yi yﬁkseltmektedirﬂ

BIT iilke ekonomisi acisindan 6nem arz eden endiistrilere, tasarimdan {iriin
pazarlamasina (e-ticaret), stok kontroliinden muhasebeye kadar bir dizi ana faaliyet
alanlarinda 6nemli doniisiimler yapma imkam sunmaktadir. Bu yoniiyle BIT, firma ve
endiistri organizasyonunda ortaya ¢ikardigi onemli doniisiimler vasitasiyla, endiistrilerin
daha etkin calismasmma ve Olgek ekonomilerinden faydalanilmasina katkida
bulunmaktadir. Bunun yaninda firmalar, BIT yardimiyla (6zellikle internet), diinya
olcegindeki bilgi aglarna ulasabilme imkammna sahip olmuslardir. BIT bilginin
yayiliminda anahtar rolii iistlenmistir. Bu yoniiyle BIT, bilgiyi yaratamayan firmalarin
gerekli bilgileri elde etmelerini saglayarak firma verimliligine olumlu etkide
bulunmaktadir™. Ayni zamanda BIT iiretimi, ayri bir is koludur. BIiT sektdriinde
iiretimde bulunabilmek iilkelerin bilgi ekonomisi yarisinda yerlerini almalar1 ve GU
diizeyine ulagabilmeleri igin gereklidirzg. Gerekli altyapr  eksikliklerinin
tamamlanmadigi durumlarda bilgiye istenilen yerde, zamanda, istenilen hizda ve
miktarda ulasilamayacaktir. Bu nedenle enformasyon altyapisinin gelistirilmesi,
yayginlastirilmasi geleneksel altyapi calismalarindan ¢ok daha 6ncelikli bir sorun olarak
goriilmektedir. Zaten diger altyapt sorunlarinin asilamadigi bir toplumun bilgi

ekonomisine 6zgii sorunlar1 dncelikli olarak ele alabilmesi de olanakli degildir.

27'S. Saygili, Bilgi Ekonomisine Gegis Siirecinde Tiirkiye Ekonomisinin Diinyadaki Konumu, DPT Yayinlari,
No: 2675, Ankara, 2003, s. 98; J.B. Delong and H.L. Summers (1991), “Equipment Investment and Economic
Growth”, Quarterly Journal of Economics, 108, pp. 445-502.

28 Saygili (2003), a.g.e., s. 100.

¥ Ozgiiler, a.g.e., s. 156.



15

1.1.2.3. Kiiresellesme

Bilgi ekonomisini diinya giindemine tasiyan temel faktorlerin basinda, 1980’li
ve 1990’Ih yillarda ortaya cikan kiiresellesme olgusu gelmektedir. Bircok tanimi
bulunan kiiresellesme, toplumlarin isleyislerinin ve aralarindaki iliskilerin siyasal,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonlerden temel degisim yoniinii gésteren bir olgu olarak
tanimlanabilir. Kiiresellesmeyle ortaya cikan degisimler toplumsal asamalara yon
vermistir. Bu dogrultuda kiiresellesme, bilgi/bilisim toplumunun dinamiklerini ve bilgi
ekonomisiyle tutarli ve dengeli toplumsal diizen bi¢imlerini ortaya koymaktadir. Ayrica
bu siirecte uluslararasi ticaret ig¢inde ileri teknoloji iiriinlerinin onemli bir agirhig
bulunmakta, BIT ve kiiresellesme siireci giderek daha ¢ok birbirine baglanmaktadir.

Kiiresellesme dar anlamiyla, 1970’1i yillardaki petrol krizlerinden sonra ABD ve
Ingiltere’nin basini cektikleri Keynesyen refah devleti anlayisindan, uluslararasinda
serbest para ve mal dolasimina dayali bilin¢li bir sosyoekonomik paradigma
degis(tirilmesine karsilik gelmektedir. 1970’1i yillarda diinya ekonomisinde yasanan
birtakim gelismeler, 2000’li yillarda biitiin agirlign ile niifuzunu artiran kiiresel
ekonominin de temellerinin atilmasina yol acmistir’’. Bilgi ve iletisim teknolojilerinde
198011 ve 1990’1 yillarda ortaya cikan gelisme ve ilerlemeler, kiiresellesme egilimleri
ile birlikte toplumlarin hem sosyal, hem de ekonomik yapisinda cok onemli etkiler
meydana getirmistir. Kiiresellesme soézciigii, kullananin konumuna, siyasi goriislerine,
ekonomik durumuna gore farkli anlamlar kazansa da, daha ¢ok ekonomi baglaminda
kullanilan bir terim olmustur. Dolayisiyla kiiresellesme, ekonomik boyutu agir basan bir
olgudur. Bu siirecte iiretim yerel olmaktan ¢ikmug, farkli bolgelerde de gerceklestirilir
olmustur’’.

Kiiresellesmenin bilgisayarlasma, minyatiirlesme, dijitallesme, uydu iletisimi,
fiberoptik teknolojisi ve internet olarak belirlenen kendine ©6zgii bazi tanimlayici
teknolojileri  bulunmaktadir. Bunlar araciigi ile kiiresellesmenin tanimlayici
perspektifini biitiinlesme olarak ifade etmek miimkiindiir’>. Bu biitiinlesme siirecinde,
sanayi toplumunda stratejik rol oynayan sermaye, yerini bilgiye birakmus, iiretim

faktorleri arasinda énemli yeri olan hammadde ve isgiicii nemini giderek kaybetmistir.

0 ¢, Aydemir ve M. Kaya (2007), “Kiiresellesme Kavrami ve Ekonomik Yonii”, e-sosder, Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 6 (20), s. 267.

31 Akin, a.g.e., s. 78.

32 T. Friedman, “L. Lexus ve Zeytin Agaci; Kiiresellesmenin Gelecegi (Cev: Ozsayar Elif), Boyner Holding
Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 31.
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Bu agidan bilgi, daha once benzeri goriilmedik ol¢iide teknik yenilenmeyi ve ekonomik
bilytimeyi sadece yonetmekle kalmamis, kendi de hizla ekonominin temel faaliyeti ve
mesleki degisimin temel belirleyicisi haline gelmistir. Kiiresellesme ile ortaya cikan
koklii yapisal degismede sanayi toplumu yerini giderek tamamen yapisal farklar
gosteren bilgi toplumuna birakmus ve ozellikle GU’lerde bilgi ekonomisi agirlik
kazanmaya baslam1§t1r33.

Diger taraftan, bilisim teknolojilerinde ve telekomiinikasyon sektoriinde yasanan
ilerlemeler de kiiresellesmeyi 6nemli olgiide etkilemektedir. Ozellikle BIT deki hizh
ilerlemeyle birlikte tiim diinyanin hizla birbirinden haberdar olmalarina imkéan verecek
sekilde aglarla birbirine baglanmasi, kiiresellesme kavraminin giiniimiizde hakim bir

olgu haline gelmesine yol agmls‘ur3 4

1.1.2.4. internet Kullanim

Bilgi ekonomisini ortaya cikaran temel dinamiklerden bir digeri de internet
kullantmidir. internet, diinyanin dort bir yanindaki veri tabanlarim ve bilgisayarlari
birbirine baglayan bilgisayar agi olarak tanimlanmaktadir”. Internetin en Gnemli
ozelligi birebir iletisim kurmasindan Once interaktif iletisim saglamasidir. Internet ile
tek tarafli bilgi vermek yerine, kullanicinin taleplerine gore yonlenen bir bilgi akist
giindeme gelmistir. Birden fazla bilgisayarda bulunan bilginin tek bir kullanicinin
kullanimina saglayan internet, ayrica goriintii, ses, bilgi aligverigini de saglamaktadir.
Internet bu yoniiyle, diger kitle iletisim araglarindan ayrilmaktadir.

Internet ilk olarak ABD’de soguk savas yillarinda ortaya ¢cikmistir. 1969 yilinda
Amerikan savunma bakanliginin AR-GE birimi tarafindan, Amerikan ordusunun cesitli
birimleri arasinda mesaj alip génderme vasitasiyla haberlesmenin saglanmasi amaciyla
bir paket program gelistirilmis ve internet bu programla dogmustur. Internet, 1980’li
yillarda toplumun kullanimina acilmis, 1990’lardan itibaren ise artan kullanici sayisina
bagh olarak, online islemlerde biiyiik bir artisa yol agmlst1r36. Bu donemden itibaren
bilgisayar ve iletisim teknolojisindeki hizli gelisme, iiretim i¢in her tiirlii bilgi akisini

hizlandirip kolaylastirdigi gibi, zaman ve mekan (ulagim) kullaniminda sagladigi

33 K. Kumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-Modern Topluma Cagdas Diinyamn Yeni Kuramlari, Dost
Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 1999, s. 24.

34 Akin, a.g.e.,s. 77

BT, Giilsoy, Reklam Terimleri ve Kavramlari Sozliigii, Adam Yayinlari, fstanbul, 1997, s. 265.

% A. Soylemez (2001), Yeni Ekonomi, Boyut Kitaplari, Istanbul, s. 95.
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avantajlarla, tiretimde etkinlik ve verimliligi artirmis, bilgi tiretim siirecinin hizla
artmasina neden olmustur’’.

Bilgisayar ve iletisim teknolojisinin bilgi ekonomisine en 6nemli etkisi, kendisini
diger teknolojilerden ayiran niteliginden kaynaklanmaktadir. Bundan 6nceki teknolojik
gelismeler sadece belli bir mamuliin veya sektoriin iiretimini etkilerken, bu teknolojiler
ekonomide oldukg¢a genis bir uygulama alan1 bularak ekonomik etkinligi daha cok genis
bir alanda saglamaktad1r38. Bilgi ile teknoloji arasinda, giderek artan bir hizla
birbirlerini her seferinde bir iist diizeyde iireterek ¢ogaltan bir iliski mevcuttur. Sonug
olarak bilim iiretebilmek i¢in, mutlaka teknoloji iiretmek gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
Elektronik alanindaki bilimsel buluslar ve bunlarin hizla sanayiye uygulanmasi diinya
Olceginde bir iletisim ve bilisim patlamasina yol agmistir. Artik diinyanin higbir yeri,
baska bir yerine uzak ve yabanci degildir. Son derece gelismis ve Onemli Olcekte
merkezilesmis iletisim araclarinin kullanimi sonucu, diinya giderek kiiresel bir koye
doniigsmiistiir.

Internetin gecmisteki teknolojik devrimlerden en 6nemli farki, arastirma ve
egitim bilgilerine erisim amaciyla kullaniminda iletisim maliyetlerini gecmiste olmadigi
kadar fazla diisiirmesidir. internet araciligiyla isteyen herkes paylasmak istedigi bilgiyi
karsidaki kisi diinyanin hangi cografyasinda olursa olsun saniyeler i¢inde paylasabilir
hale gelmistir. Ayrica internet ile birlikte firmalarin stok bulundurma ihtiyaci azalmais,
tedarik maliyetleri diismiis, aracilik ortadan kalkmus, kisaca iireticiler 6nemli kazanimlar
elde etmisleridir. Fiyatlarda seffaflifin artmasi, firmalar arasindaki rekabet kosullar1 ve
titketicilerin bilgilere aninda ulasabilmeleriyle tiiketiciler daha etkili hale gelmis, firma
ve tiiketicilerin etkinlik ve verimlilik konusunda elde ettikleri kazanimlar {iilke

ekonomilerine verimlilik artiglar1 seklinde yan51m1§t1r3 .

1.1.2.5. Arastirma-Gelistirme faaliyetleri

Bilgi ekonomisini ortaya ¢ikaran bir bagka temel dinamik AR-GE faaliyetleridir.
AR-GE kavramu, bilimsel ve teknik bilgi birikimini arttirmak icin sistematik bir temele
dayal1 olarak gerceklestirilen yaratict caba ve bu bilgi birikiminin yeni uygulamalarda

kullanilmas1 biciminde tanimlanabilir. AR-GE’nin arastirma kismi, bilinmeyeni

3 Erkan, a.g.e., s. 80-81.
38 Houghton and Peter, a.g.e., p. 2.
* Soylemez, a.g.e., s. 97
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ogrenmeye yonelik bilimsel ve teknolojik faaliyetlere isaret ederken, gelistirme ise elde
edilmis mevcut bilgi ve teknolojiyi daha iyiye dogru gotiirmeye yonelik faaliyetlere
isaret etmektedir’®. GU’lerin teknolojik yenilik iiretmeye yonelik ¢alismalariyla ortaya
cikan AR-GE ve yenilik sistemi, bilgiye dayali ekonomilerde ekonomik biiyiime ve
verimlilik acisindan son derece Onemli bir rol oynamaktadir. Buluslar ve yenilikler,
teknolojik ilerlemenin ve bilgi ekonomisinin itici giiciidiir. Teknolojik yenilik ortaya
koyabilmek, AR-GE faaliyetlerine verilen ©nem ile yakindan iliskilidir. Diinya
genelinde birkag GU’de yogunlasan AR-GE faaliyetleri, bu iilkelerin gelismislik
diizeyinin de belirleyici unsuru olarak goriilmektedir. Bunun yanminda AR-GE
faaliyetlerinin giiclii yayilma etkilerine sahip olmasi nedeniyle sanayilesmekte olan
bircok GOU, gerekli icsel teknolojik birikimi elde edebilmek amaciyla AR-GE
faaliyetlerinde bulunma egilimindedirler*'.

Saygili’ya gore, Bell bir toplumun iki anlamda bilgi ekonomisi oldugunu
belirtmektedir*. Birincisi toplumdaki biitiin yenilikler AR-GE faaliyetlerinin bir
sonucudur. ikincisi gerek Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) gerekse istihdam bakimindan
ekonominin agirlik noktast bilgidir. Sanayi toplumlarinda iiretim biiyiik olcekli
fabrikalarda gerceklestirilirken bilgiye dayali ekonomide iiniversiteler, AR-GE
merkezleri, teknoloji enstitiileri, laboratuarlar gibi bilginin iiretildigi yerler daha énemli
hale gelmistir. Ayrica bilgi ekonomisinde AR-GE’ye ayrilan kaynak ve bu alanda
istthdam edilen bilim adami, miihendis vb. bilgi ekonomisinin 6nemli gostergeleri
haline gelmistir.

AR-GE faaliyetleri, bir iilkenin veya firmanin teknoloji yetenegi kazanmasinda
temel unsurlarin basinda gelmektedir. AR-GE faaliyetleriyle yeni iiriin ve iiretim
yontemlerinin gelistirilmesinin yaninda, mevcut veya ithal edilen teknolojinin etkin
kullanimi, uyarlanmasi vb siirecler de biiyilk dnem tasimaktadir. Bu nedenle teknoloji
ireten firma ve iilkeler yaninda teknoloji ithali yapan firma ve iilkelerin de ithal edilen
teknolojiden en yiiksek verimi alabilmeleri i¢in AR-GE faaliyetlerinde bulunmalari
gerekir. Bu cercevede AR-GE harcamalari, teknoloji yetenegini kazanma siirecinde
gerekli bilgi birikimi ve deneyimin elde edilmesinde biiyiikk 6nem tastimaktadir®. AR-

GE, ekonomik biiyiime ve uluslararasi rekabet giicii iizerinde sahip oldugu Gneme

40 Akin, a.g.e.,s.244

4 Ozgiiler, a.ge., s. 174

42 Saygil (2003), a.g.e., 5.70
43 Saygili (2003), a.g.e., 5.70
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karsin, iilkeler i¢in oldukca maliyetli ve riskli bir siirectir. S6z konusu faaliyetlerin ¢ok
az bir boliimii hayata gecirilebilmekte, geri kalan kismu ise basarisizliga ugramaktadir.
GU’ler, AR-GE faaliyetleri kapsamindaki iistiinliiklerini korumak ve siirdiirmek
amaciyla uluslararasi teknik ve yasal diizenlemeleri hayata gecirmislerdir. Bu
kapsamda, AR-GE faaliyetlerinde Oncii konumda bulunan Japonya, ABD ve G. Kore
gibi iilkeler, Az Gelismis Ulke (AGU)’lere ve GOU’lere ihrac ettikleri teknoloji yogun
mallarin fiyatina belli bir oranda AR-GE payr eklemekte ve boylece AR-GE
yatirrmlarina ait maliyetlerin bir kismim karsi iilkelere aktarmaktadirlar. Dolayisiyla bu
tiriinleri ithal eden iilkeler, ayn1 zamanda ihracat¢i iilkelerdeki AR-GE harcamalarini
dolayli yoldan finanse etmektedirler*’. AR-GE faaliyetleri, GU’lerde agirlikli olarak
ozel kesim (sanayi) tarafindan vyiiriitiilirken, GOU’lerde daha cok devlet destegi ile
yiiriitiilmektedir. Bilgi ekonomisi agsmasmna ge¢mis olan bir cok GU’de 6nemi artan
hizmetler sektoriiniin AR-GE faaliyetleri icerisindeki agirligi da artis gostermektedir. En
ucuza mal edilen teknolojinin, iiretilen teknoloji oldugu gerceginden hareketle,
GOU’lerin bilgi ekonomisi asamasmna gecmelerinde etkili olacak teknolojiyi
tiretebilmeleri icin AR-GE faaliyetlerine 6zel 6nem vermeleri ve mili gelirden AR-GE

faaliyetlerine artan oranlarda pay ayirmalan gereklilik arz etmektedir.

1.1.3. Bilgi ekonomisinin temel 6zellikleri

Bilgi ekonomisi veya bilgiye dayali ekonominin sekillenmesinin temelinde,
1980’1i yillarin basinda ABD’de yasanan Gayri Safi Yurt ici Hasila (GSYIH) ve
enflasyonsuz verimlilik artiglar1 yatmaktadir. 1980’11 yillarda ortaya ¢ikan bu basarinin
sadece ABD’ye 6zgii bir gelisme olup olmadig kalkinma literatiiriinde tartisma konusu
haline gelmistir. Ozgiiler’e gore bu tartismalarda, yasanan gelismelerin en biiyiik
nedeninin BIT kullaniminin yayginlasmasi oldugu, bu teknolojileri iireten ve yogun
bicimde kullanan ABD disindaki diger ekonomilerde de benzer gelismelerin
yasanabilecegi sonucuna ulasllmlstur45 .

Bilgi ekonomisinde baslangicta nitelikli insan, ileri donemde ise bilisimsel bilgi

on plana cikmaktadir. Bilgi toplumunun icinde bulundugu ekonomik yapi olan bilgi

4 Kiper, a.g.e., s. 80.
4 Ozgﬁler, a.g.e.,s. 155



20

ekonomisinde, know-how" ve yaraticilik temeline dayali bilgi yogun faaliyetlere agirlik
verilirken, emek yogun isler ise diisiik gelir grubundaki iilkelere kaydirilmistir. Bu
cercevede artan teknolojik gelismeler, bilgi yogun faaliyetlerin ¢ogalmasima yol agmis
ve bilisim sektdrii refahin temel kaynagi konumuna gelmistir*®. Boylece bircok GU ve
GOU, bilgi ekonomisine gegis siirecinde uzun vadeli politikalar iiretme arayisi icine
girmisler ve bilgiye dayali gelismeleri takip etmek temel hedefleri haline gelmistir.

Uretimde uluslararast smirlarin kalkmasm saglayan kiiresellesmeyle gelisen
bilgi ekonomisinde iiretimin tek kaynagi bilgidir. Bu ekonomide hammadde, enerji,
sermaye ve isgiicii onemini eskiye oranla kaybetmekte, bilgiyi tiretecek kurumlar ise
yogun bicimde ekonomi ile iligkili kurumlar haline gelmektedir. Bilgi ekonomisinde
sanayiye dayali ekonomik yapida stratejik rol oynayan sermaye yerini bilgiye terk
etmekte, hammadde ve isgiicliniin yerine ise soyut biligsel bilgi ve nitelikli-bilgili insan
modeli almaktadir. Bilgi iiretiminde {iiniversiteler, bilgiyi iiretip gelistirecek insan
giiclinii yetistirme, yeni iiriin ve yeni teknolojiler gelistirerek iiretim siirecine gerekli
bilgi destegini saglama gibi 5nemli sorumluluklar yiiklenmektedirler*’.

Bilgiye dayali ekonomide bilgi iiretme kaynagi olarak beseri sermayenin
kazandig1 6nem, egitimin her zamankinden ¢ok vurgulanmasina yol agmaktadir. Sadece
orgiin 6gretim kurumlarinda verilen egitim degil, her yastan, her bilgi diizeyinden
kigilerin siirekli bir egitim siirecine tabi tutulmasi, bunu saglamak icin geleneksel
yontemlerin diginda yine bilisim teknolojilerine dayali egitim araglarinin ve
yontemlerinin  gelistirilmesi ve geleneksel egitim yontemlerinin gelisen bilisim
teknolojilerini icerecek sekilde giincellenmesi bir zorunluluk olarak gbrulmektedir48.

Bilgi ekonomisinde ©ne cikan temel faktorlerden biri de bir arada hareket
etmenin ve karsilikli iligkilerin modern ekonomik toplumun en onemli 6zelligi oldugu
sosyal sermayedir. Sosyal sermaye kavraminin ana fikri, sosyal iletisim aglarinin
toplumun saglikli bir sekilde ilerlemesinde hayati bir degeri oldugudur. Sosyal baglar
bireylerin ve gruplarin verimliligine dogrudan etki etmektedirler. Modern toplumun

onemsemedigi, ¢oklukla kiiciimsedigi iliskiler, aglar bir bakima toplumlar1 tekrar

* Know-how: Bir iiriinden ya da yontemden en kolay ya da en verimli bi¢imde yararlanmay1 saglayan bilgi veya ticari
sir olarak tanimlanmaktadir. Kisaca bir iiriinden ya da yontemden en verimli ve kolay bi¢cimde yararlanabilmek icin
o konudaki bilgi ya da baska bir ifadeyle ticari sirlarin tiimiidiir. Wikipedia (2001), The Free Encyclopedia,
http://en.wikipedia.org/wiki/Know-how, (25.11.2007).

46 Akin, a.g.e.,s. 32-33.

47 Kutlu, a.g.e., s. 20.

4 S. Giimiis, Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Tiirkiye Uzerine Ekonometrik Bir Analiz, (1960-2002),
Iktisadi Arastirmalar Vakfi, Unal Aysal Tez Degerlendirme Yarigma Dizisi, Istanbul, 2005, s. 29.
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geleneksel donemin degerlerini yeniden kesfetmeye ya da geleneksel donemin modern
diinyada yerine getirecegi yeni fonksiyonlar1 olabilecegi gercegine ulastirmistir. Sosyal
sermaye toplumlarin maddi ve manevi yonden kalkinmalarim saglayan temel
unsurlardan biridir. Sosyal sermaye kavrami, her seye sahip oldugu halde hala istenilen
seviyede bir ilerlemeye ulasmayan uluslarin sahip olmadiklar1 seye isaret ederken,
gelisme ve kalkinma icin ¢okta iyi bir yapiya sahip olmadiklar halde diinyanin refah
toplumlar1 arasina girmeyi basarmis kimi uluslarin da kalkinma durumlarinin ardinda
yatan motive edici unsurlarin anlagilmasina yardimci olmaktadir®. Sosyal sermaye
birikimi yiiksek olan iilkelerin aym1 zamanda bilgi toplumu olma yolunda énemli yol
almis olduklar1 goriilmektedir.

Yukandaki aciklamalar 1s18inda bilgi ekonomisinin temel 6zellikleri Tapscott
tarafindan asagidaki gibi ozetlenmektedir™’;

- Bilgi ekonomisinde bilgi, iilkelerin ekonomik basarilarinda anahtar rol
oynamaktadir. Ge¢misten giiniimiize bilginin roliinde degisiklikler yasanmakta ve bilgi
ekonomik biiytime ve kalkinma i¢in en 6nemli varlik haline gelmektedir. Bilgiyi diger
tiretim faktorleri ile birlikte kullanan ekonomiler, daha yiiksek gelismislik agsamalarina
ulasmaktadirlar.

- Bilgi ekonomisi, verilerin sanal bir ortamda saklanmasini, aktarilmasini ve
almabilmesini ifade eden dijital bir siireci ifade etmektedir. Bilgiye dayah
ekonomilerde, bilginin aktarilmas1 ve tiretilmesi asamasinda, dijital teknolojiler etkinlik
kazanmigtir. Bilgisayarlar arasinda kurulan aglar yolu ile diinyanin bir ucundan digerine
her tiirlii bilginin aktarilabilmesi ekonomileri dijitallestirmeye baslamistir.

- Bilgi ekonomisinde bilginin dijitallesmesiyle birlikte, fiziki varliklar sanal hale
gelmistir. Bir seyin gercege cok yakin olmasi ya da bir seyin fiilen gerceklesmesi
anlamma gelen sanallagsma ile birlikte ekonomilerin yapilari, kurumlarmn tiirleri ve
aralarindaki iligkiler, kisaca ekonomik faaliyetlerin tamami degigsmeye baslamistir.

- Bilgiye dayali ekonomik yapida, eski biiyiik isletme yapilart ayrismis ve
dinamik birey ve kurumlarin olusturdugu ekonomik faaliyet temelli gruplar
dontigmiistiir. BoOylece, sosyal ve iktisadi hayatin tiim yonlerinde kitlesel degil,

molekiiler bir yap1 olusmaya baslamistir.

4 Giimiig, a.g.e., s. 66-67; H. Oguz (2006), “Makroekonomik Politikalarin Performansinda Sosyal Sermayenin ve
Kurumlarin Rolii”, Akdeniz Universitesi [iIBF Dergisi, 12, s. 85.

59D, Tapscott, “The Digital Economy- Promise and Peril in the Age of Networked Intelligence”, Mc Graw Hill,
New York, 1996, s. 44.
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- Bilgi ekonomisi iglevini iletisim aglariyla biitiinlestiren bir ekonomidir. Bilgi
teknolojileri ve iletisim aglar kiiciik 6lcekli isletmelere biiyiik 6lcekli isletmelerin sahip
oldugu o6lgek ekonomileri ve kaynaga ulagsma gibi birtakim avantajlara sahip olma
imkan1 sunmaktadir. Ayrica iletigsim aglar {izerinden gerceklestirilen e-ticaret sayesinde
firmalar 6nemli rekabet avantaj1 elde etmektedirler.

- Bilgi ekonomisinde iletisim aglan sayesinde, iiretici firmalarin nihai
tiikketicilere ulagsmasinda kullandiklar1 aracilar ve araci kurulus maliyetleri ortadan
kalkmistir. Ozel ve kamu sektoriinde bircok kurum tiiketicileriyle iletisim aglari
araciligiyla dogrudan temas kurabilmekte ve aracilarimi biiyiikk Olgiide islevsiz
birakmaktadirlar.

- Bilgi ekonomisinde anahtar role sahip olan sektor bilgisayar, iletisim ve
eglence sanayilerinin biitiinlesmesiyle olusan yeni medya sektoriidiir. Medya sektorii ile
tiim bilimsel aragtirmalar, egitim ve igletmeler doniisiime ugramaktadir.

- Bilgi ekonomisindeki temel ozelliklerinden biri de yenilik temelli olmasidir.
Bilgiye dayali ekonomideki yogun rekabet kosullarinda basarili olmanin anahtari
yenilik ve yaraticiliktir. Bu nedenle firmalarin varliklarimi siirdiirebilmeleri i¢in, son
derece hizli ve yenilik¢i olma zorunluluklari s6z konusudur.

- Bilgi ekonomisinde iireticiler ve tiiketiciler, bilisim teknolojilerinin de
gelismesiyle birlikte daha fazla etkilesim icindedirler. Ureticiler, bireysel tiiketicilerin
tercihlerine uygun 6zel mal ve hizmetlerin iiretimine yonelmisler, kitle iiretiminin yerini
miisteri odakli iiretim almistir. Dolayisiyla tiiketiciler fiilen iiretim siirecine yon
vermeye baslamiglardir.

- BIT ile sekillenen bilgiye dayali ekonomik yapida hiz, iktisadi faaliyetler ve
isletmelerin basarilarinda vazgecilmez bir unsur halini almig, iiriin yasam siireleri
siiratle kisalmaya baslamistir. Bu yapida iilkeler teknolojik bilgi ve iletisim akimina
aninda tepki vererek zamana uyum saglamak zorunda kalmislardir.

- Bilgi ekonomisinde, bilgi simir tanimamakta, yerel veya uluslararasi bilgi gibi
kavramlar bulunmamakta, teknolojik gelismeler kiiresellesmeyi hizlandirmaktadir. Bu
siiregte, tiretim faktorleri degismekte, insan ve bilgi unsuru sermayeden daha 6nemli
hale gelmektedir.

- Bilgi ekonomisi, politik eksenli birtakim sorunlara sebep olabilmektedir.

Bunlardan en 6nemlileri ise, hizli gelisen teknolojilerin diktator giicler ve devletler
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tarafindan kotiiye kullanilmast ve maksadimi asan giicler tarafindan diinyadaki tiim

iletisim sistemlerinin ¢okertilmesi ihtimalidir.

1.1.4. Bilgi ekonomisinin avantaj ve dezavantajlar:

Bilgi ekonomisinde ©On plana c¢ikan bilgi ve/veya enformasyonla olusan
teknolojinin aktarilmast ve yayilmasindaki hizli ilerlemeler, iilkelerin ekonomik
yapilarinda degisikliklere yol a¢gmis ve bilgi devrimi diye adlandirilan bir siirece
girilmesine neden olmustur. Bu durumun birtakim avantaj ve dezavantajlari da
beraberinde getirmesi, bilgi ekonomisinin avantaj ve dezavantajlarini incelemeyi 6nemli
hale getirmektedir.

Bu cercevede bilgi ekonomisinin sagladigi en Onemli avantaj, biligsim
teknolojileri nedeniyle degisen isletme yontemleri, uygulamalari, kamu kurumlarn ve
6zel kuruluslarin hizmetlerini bu teknolojilerin sundugu olanaklarla farklilagtirmalan ve
giinliik yagamin bir¢ok alaninda bilgisayarlarin kullanilmasidir. S6z konusu gelismeler
genis kitleler ile bilisim teknolojilerinin iligkisi baglaminda, teknolojiyi onemli bir
kiiltiir bileseni haline getirmekte, onu yaratan toplumsal, kiiltirel ve ekonomik
baglamlardan ve bilimsel altyapidan bagimsiz, kendi bagina anlamli, olmazsa olmaz bir
tilketim Uiriinii olarak sunmaktadir.

Bilgi ekonomisinin sagladigi 6nemli avantajlardan bir digeri de, kurumlar
diizeyinde, hangi sektorde olursa olsun bir¢ok firmanin bilisim teknolojilerini, is
verimliligi, dolayisiyla karliligi artiran bir altyapr unsuru olarak kullanmasidir. Bu
yoniiyle bilisim teknolojileri ekonomik bir girdi ve iretkenlik/verimlilik {izerinde
dogrudan etkili ekonomik bir degisken olarak degerlendirilmektedir.

Bilgi ekonomisinin diger bir avantaji, iiretim i¢in gerekli bilgilerin daha kolay ve
maliyetsiz bir sekilde elde edilmesi, boylece islem maliyelerinin azaltilmasi ve emek-
zamandan tasarruf saglanma51d1r51. Uretim acisindan bilgi ekonomisinin sagladig1 baska
bir avantaj ise, liretim siirecinde iyi egitimli ve nitelikli isgiiciinii 6n plana ¢ikarmasidir.
Bu kapsamda, iyi egitimin yaninda kendisini giincel bilgiler ile siirekli olarak
yenileyebilen insan modelinin 6nemi artmugtir .

Bilgi ekonomisinin iilkelere sagladigi avantajlarin yami sira bir takim

dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Bilgi ekonomisinin en 6nemli dezavantajlarindan biri,

31 Soylemez, a.g.e., s. 97.
2 Kutlu, a.g.e.,s. 21
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bilginin etkin kullanilmamasi durumunda ekonomik gelismeyi engellemesidir. Bu
kapsamda verimli bi¢imde kullanilamayan, karar verme ve alinan Kkararlarin
uygulanmasi siireclerine aktarilamayan, {iretim siirecinde kullanilabilecek forma
doniistiiriilemeyen fazla bilgi, tek basina ekonomik ve sosyal etkiye sahip olmamakta ve
tiretimde maliyet artislarina yol agmaktadir. Ayrica ekonomik aktorler etkili bir bicimde
bilgiyi kullanma giidiisii ve yetenegine sahip degilse, bilgi erisim siirecinde degisim
olmamakta, emek, zaman ve islem maliyetlerinden tasarruf saglanamamaktad1r53.

Bilgi ekonomisinin ortaya cikardigi Oonemli dezavantajlardan bir digeri de,
gerekli altyapr eksikliklerinin tamamlanmadigi durumlarda bilgiye istenilen yerde,
zamanda, istenilen hizda ve miktarda ulagilamamasidir. Bu nedenle enformasyon
altyapisinin  gelistirilmesi, yayginlastirilmas1 geleneksel altyapr calismalarindan cok
daha oOncelikli bir sorun olarak goriilmektedir. Zaten diger altyapi sorunlarinin
asilamadigi bir toplumun bilgi toplumuna 6zgii sorunlar 6ncelikli olarak ele alabilmesi
de olanakl1 degildir.

Son olarak bilgi ekonomisinin bir diger dezavantaji, yeni teknolojik gelismeler
ve ekonomik yapida birtakim doniigiimler ortaya c¢ikarmasina karsilik sanayi
toplumunun insa ettigi biitiin ekonomik kurum ve kurallar1 degistirememesidir. Bilgi
ekonomisinde ortaya ¢ikan degisiklikler, sanayi toplumundakiler kadar koklii
olmamistir. Bu nedenle, Bilgi ekonomisini sanayi ekonomisinden ayirmak, sanayi
ekonomisini onu dnceleyen tarim ekonomisinden ayirmaktan daha zordur™.

Bu temel avantaj ve dezavantajlar dogrultusunda, bilgi ekonomisinin temel
faktorii olarak On plan c¢ikan bilgi ile ilgili olarak asagida ayrintili agiklamalar
yapilmistir. Ac¢iklamalar bilginin tanimi ve kapsamu ile bilginin gostergeleri agisindan

ele alinmistir.

1.1.5. Bilgi ekonomisinin temel faktorii: bilgi

Bilgi ekonomisinde teknolojik bilgi, ekonomik bir girdi ve tiretkenlik/verimlilik
tizerinde dogrudan etkili olan ekonomik bir degisken olarak degerlendirilmektedir.
Kiper’e gore 1970’lerde Toffler, mevcut iiretim girdileri olan emek ve sermaye hatta

teknolojinin kullanildik¢a eskidigini, azaldigin1 ve aymi anda kisith bir kullanima sahip

3 0. Giirdal (2004), “Bilgi Ekonomisi ve/veya Yeni Ekonominin Reddettikleri”, Bilgi Diinyasi, 5 (1), ss. 48-73
burada, s. 55.
>4 Hira, a.g.m., s. 80.
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oldugunu; gelecekte kullanildikca ¢ogalan ve ayni anda sonsuz kullanim olanagina
sahip olan bir iiretim girdisinin ekonomi literatiiriine girecegini belirtmistir. Sozii

edilen bu iiretim girdisi ise, bilgi ekonomisine ismini veren bilgidir.

1.1.5.1. Bilginin tanim ve kapsam

Bilgi ekonomisinin temel faktorii olarak kabul edilen bilginin tamimi iizerinde
literatiirde tam bir goriis birligi saglanamamistir. Ancak, bilginin giiniimiizde rekabet
icin Oncelikli konu oldugunda tam bir fikir birligi vardir. Dura’ya gore, bilgi icin Bell’in
onerdigi baslangi¢c tanim ise sOyledir: Bilgi, sistemli bir sekilde herhangi bir iletisim
aractyla bagkalarina aktarilan, makul bir hilkmii veya tecriibeli sonucu gosteren olgu
veya fikirlerle ilgili diizenli ve sistemli ifadeler biitiiniidiir®. Bu kapsamda bilgi,
siireclerdeki bilgi ve insanlardaki bilgi olmak iizere iki baghk altinda
incelenebilmektedir. Siireclerdeki bilgi, bicimsel modeller, dokiimanlar, kurallar
prosediirler ve veri tabanlarinda yer alabilen ve somut bicimde ifade edilebilen yazili
bilgidir. Insandaki bilgi ise, insanlarin zihinlerinde sakli olan, deneyimler ve
ogrenmenin derinliklerinde koklerini bulan know-how zenginligidir’’.

Tarih boyunca bilgi ile bilgi toplumunun temel faktorii olan ekonomi arasinda
siirekli bir etkilesim olmustur. Bilgi tarihin her doneminde ekonomik faaliyetlerde etkili
olmustur ancak hicbir donemde son yiizyildaki kadar etkisini hissettirmemistir. Hatta
giiniimiizde bilgi, emek, sermaye ve girisimin yaninda dordiincii iiretim faktorii olarak
kabul edilmektedir’®. Bu yeni toplumsal diizende, teorik bilgiyi piyasada iiriinlere ve
hizmetlere basarili sekilde doniistiirenler ile AR-GE harcamalarina gerekli kaynagi
ayiran isletmeler ve toplumlar basarili olmuslardir™®.

Toplumlarin ve ekonomilerin temel dinamigi konumuna gelen bilgi, AR-GE,
egitim ve inovasyon olmak iizere iiclii bir faaliyetin iiriiniidiir. Ulkeler teknoloji ithal
eden degil teknoloji ihra¢ eden bir iilke olmay1 arzulamaktadirlar. Bu ise egitim ve AR-
GE’ye yapilan harcamalarin artmasim1 beraberinde getirmistir. Bilgiyi toplamak,

islemek, diizenlemek, depolamak, bir yerden bir yere aktarmak ve bu bilgiye erismek

>3 Kiper, a.g.e., s. 64.

36 Dura, a.g.e., s. 100.

D, Rooney, G. Hearn, T. Mandeville and R. Joseph, ‘“Public Policy in Knowledge-Based Economies”, Edward
Elgar Publishing Inc., U.K., 2003, s. 4.

% M. Bulut (2002), “Tarim Toplumundan Bilgi Toplumuna Ekonomide i¢ ve Dis Dinamiklerin Etkin Kullanimina
Belli Bashi Ornek Ulkeler”, 1. Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitab, Hereke-izmit, 2002,
s. 59.

% Kutlu, a.g.e.,s.24.
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icin kullanilan bilgi teknolojisi ekonomik yapida bir doniisiim yaratmistir. Bilginin
stratejik kaynak haline geldigi giinimiiz ekonomilerinde, maddi olmayan mal ve
hizmetlerin iiretim ve tiiketimi artmakta, bu iiretilen ve tiiketilen mal ve hizmetler ise
giderek daha fazla teknoloji ve bilgi icermektedir®™.

Bilgi temelinde sekillenen bir ekonomi, daha rekabet¢i bir 6zellik
gostermektedir. Uluslararas1 rekabet giiciiniin arttirilmasinda bilginin yaratilmasi ve
kullanilmasit bir gereklilik konumuna gelmistir. Giintimiizde {iilkeler, bilgiyi etkili ve
zamaninda kullanabilmek i¢in bilisim teknolojilerinden en verimli sekilde faydalanmak
zorundadirlar. Ciinkii sadece somut bilgi bir ise yaramamaktadir. Onu yoguracak,
biitiinlestirecek, stratejik hale getirebilecek beyinlere ihtiya¢ vardir. Bilgi tabanli
sektorler, ozellikle bilim ve teknoloji sektorleri diger sektorlerin ¢ogundan ¢ok daha
hizli bir sekilde biiylimekte ve pek ¢ok iilkenin ekonomik yapisim sekillendirmektedir.
Bilgi sektoriindeki uluslararasi ticaret, dogal kaynaklara dayali uluslararasi ticarete
oranla bes kat daha hizli biiylimektedir. Bilgi yogun mal ve hizmetlere artan talep
kiiresel ekonominin yapisini degistirirken, bilginin rekabet avantaji saglamadaki rolii

artarak devam etmektedir.

1.1.5.2. Bilginin gostergeleri

Bilgi birikiminin ekonomik katkisin1  belirlemeye yonelik uygulamali
calismalardaki ortak sikinti, standart bir bilgi ekonomisi 6l¢iimii kullanmanin miimkiin
olmamasidir. Diinyadaki ekonomik doniisiimle birlikte bilgi cagina gecis ve yeni
biiylime teorileriyle birlikte bilginin sadece girdi olarak degil teknolojinin kaynagi
olarak ele alinmasi ol¢iim giicliiklerini artirmaktadir. Ayrica, her gegen giin bilginin
sermayenin farkli bir etkisinin bulunmasi, {iilkelerdeki veri bulma giicliigii, bilgi
ekonomisi gostergelerini dlgen yontemlerdeki bazi farkliliklar gibi nedenlerle de bilgi
Olclimii standartlast1r11amamaktad1r61. Giiniimiizde bilinen iiretim faktorlerinin dnemi
azalmig, bilgi ve teknoloji daha Onemli iiretim faktorleri haline gelmistir. Bilgi

toplumunun ekonomik, sosyal, altyapi ve toplumsal parametreleri, bilgi ve teknoloji

60 Kiper, a.g.e., s. 65.
I OECD (2007), OECD Key ICT Indicators, http//:www.oecd.org/sti/ICTindicators, (25.02.2007).
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tiretimini kolaylastirmaktadir. Bu kapsamda bilgi ekonomisinin temel gostergelerini
asagidaki gibi siralamak miimkiindiir®;

- Bilgiye ve BiT’e yapilan yatirimlar, bilim/teknoloji ve AR-GE harcamalari,
AR-GE’ye GSMH’den ayrilan pay, arastirmaci sayisi, yayinlar, patent sayisi, bilgi
orani, bilgi endeksi, bilgi akis1 vb.

- Ileri teknoloji alaninda istihdam edilen kisi sayisi, ileri teknoloji iiriinlerinin
ihracat1 ve ithalati, bilgi sektoriiniin istihdam, ithalat ve ihracattaki payl, GSMH’ye
katkisi,verimlilik ve birim isgiicii maliyeti vb.

- Kiiresellesme, uluslararasi ticaret, yabanci sermaye yatirimlari, teknolojinin
uluslararasilagsmasi

- Egitim-0gretim, beseri sermaye, bilgisayar, bilgi ve dijital gibi yeni okur-
yazarlik tiirleri

Bilgi ekonomisinde temel unsur bilgidir. Bilgi, AR-GE ve yaparak 6grenme
siireclerinde {iretilirken, egitim, beceri kazandirma egitimi ve iggiiciiniin, 6grencilerin ve
arastirmacilarin mobilitesi gibi yollardan 6grenilmekte ve yayilmakta ve yeni makinalar,
is/iiretim organizasyonlar1 ve basta BIT olmak iizere teknoloji sayesinde iiretim
sirecinde kullanmilmast miimkiin olmaktadir. Bu siirecte genel olarak teknolojik
gelismeler (yiiksek teknolojiler dahil) 6zelde ise, BIT siiriikleyici bir rol oynamaktadir.
Burada teknolojik gelismeler kavramiyla yeni {iriinler {iretilmesi anlaminda {iriin
yeniligi, yeni Uretim siirecleri anlaminda siire¢ yeniligi ve {iiretim birimlerinin
orgiitlenmesinde yenilik anlaminda organizasyonel yenilik kavramlarinin biitiini
kastedilmektedir®.

Teorik ve uygulamali ¢aligmalarda en yaygin sekilde kullanilan BiT’le ilgili
Olctimler, uygulamali caligmalarda kullanigh bir gosterge olmasina ragmen, ozellikle
uluslararast karsilastirma seviyesinde bilginin tek indeksli ol¢iimlerinin, orgiitlerdeki
bilgi ve becerilerin dogrudan Sl¢iimiine dayali daha spesifik dl¢iimlerle tamamlanmasi
gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yapilirken de bilginin yayilma etkileri ve ileri

derecede uzmanlasmis, kiiltiirel olarak sinirli, zimni ve heterojen boyutlarin1 dikkate

62 European Commission (2007), Research, http://www.europa.eu.int/comm/research/index_en.cfm, (24.01.2007); Y.
Tonta (2001), “Bilgi Ekonomisi ve Bilgi Hizmetlerinin Kisisellestirilmesi”, Bilgi Ekonomisi Konferansi, 16 Ocak
2001, Ankara, s. 2; A. Tansug (2006), “Bilgi Caginda Bilgiye Erisim Ozgiirliigiiniin Islevleri ve Veri Saklama
Hukuku: Internet ve Hukuk Platformu Bilgi Edinme Hakk1”, Galatasaray Universitesi, 2. Teknoloji ve iletisim
Giinleri, 02-03 Mayis 2006.

3 Kelleci, a.g.e., ss. 4-6.
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alan karsilastirilabilir toplulastirilmis olgiimlerin bir araya getirilmesinin zorlugu goéz

Oniinde tutulmalidir.

1.2. Teorik Cercevede Ekonomik Biiyiime

Genel olarak iktisat literatiiriinde ekonomik biiyiime, bir ekonomide ekonomik
etkinligin artmas1 ve maddi refahin yiikselmesinin yani sira politik, sosyal, kiiltiirel ve
cevresel faktorlerde yapisal bir degisimin yasanmasi olarak tanimlanan ekonomik
kalkinmanin temel gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir®. Ulkelerin sahip
oldugu iiretim faktorlerinin etkin ve rasyonel kullanimina bagli olarak gelirdeki artist
ifade eden ekonomik biiyiime sayesinde, yapisal doniisiimler gerceklestirilmekte ve
boylece, iilkelerin gelismislik diizeyleri ve diinya ekonomisindeki yerleri
belirlenmektedir. Ozellikle GOU’lerin ekonomik biiyiimeyi gerceklestirebilmeleri igin
ekonomik olarak kiiresellesen diinyanin nimetlerinden yararlanabilmeleri ya da en
azindan kiiresellesme ile bas edebilmeleri gerekmektedir. Bunun i¢in de teknolojik
ilerlemenin ve siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin temelinde yatan en Onemli
faktorlerden biri olan bilgiye kisa siirede sahip olmalar1 gerekir. GOU’lerin bunu
gerceklestirebilmek icin ekonomik yapilarina uygun teknolojik yenilikleri iiretmeleri ve
bunlar1 uygulayabilen beseri sermayeyi, kendi i¢ dinamiklerine gore yaratmalar

gerekmektedir®.

1.2.1. Ekonomik biiyiimenin tanimi ve kapsam

Her ekonomide, cikti {iiretilebilmesi icin fiziki sermaye, beseri sermaye,
(vasifsiz) isgiicii ve dogal kaynaklar gibi girdiler girisimciler tarafindan farkl teknolojik
bilgiler cer¢evesinde ve farkli oranlamalarla bir araya getirilir. GSMH ise, belirli bir
ilkede belirli bir zaman diliminde (genellikle bir yilda) iiretilen bu mal ve hizmet
bicimindeki ¢iktilarin parasal degerlerinin toplamidir. S6z konusu iiretim faktorlerinden
sermaye; makinalarin, ara¢ ve gereclerin, tesislerin, hammaddelerin ve diger dayanikli
tiretim faktorlerinin birikmis stokunu kapsar. Bu fiziki sermaye stokuna belirli bir
donem i¢inde yapilan eklemeler yatinm adim alir. Bir ekonomideki isgiicii stoku, niifus
artis1 ve artan bu niifustan hep belirli bir kisminin (gelecekte) isgiicti arzina katilimi ile

genisler. Isgiiciiniin vasfi veya niteligi 6zellikle okullardaki ve isyerlerindeki egitimler

% OECD, The Well-Being of Nations: The Role of Human and Social Capital, Paris, France, 2001, p. 14.
6. Giimiis, a.g.e., s. 18.
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sayesinde gelistirildik¢e, tilkenin beseri sermayesi de artmig olur. Beseri sermaye,
isglicii tarafindan igerilen bilgi ve beceriler toplami olarak tanimlanabilir. Bazen,
isgiiciiniin saglik ve beslenme ile ilgili iyi olma durumu da beseri sermayenin bir parcast
olarak kabul edilir®.

Ekonomik biiylime, kisi basina reel (yani fiyat degismelerinden armdirilmis)
hasiladaki artiglar1 ifade etmektedir. Bu artislar, ancak uzun donemde iilkenin iiretim
Olceginin veya potansiyelinin genislemesi veya daha iiretken kullanilmasi sayesinde
(yani tretim faktorlerinin miktarlarindaki ve/veya iiretkenliklerindeki artislarla) ortaya
cikartilabileceginden, iktisadi biiyiime sorunu, genellikle bir uzun vade sorunu olarak
kabul edilir. Biiyiime bu nedenle, makroekonomik anlamda daha ¢ok arz cephesince
belirlenir. Bagka bir deyisle, bir iilkenin iiretim olanaklar1 egrisinin disariya veya uzun
donem toplam arz egrisinin saga dogru kaymasina yol agan sebepler, iktisadi biiyiimeye
yol acgcmaktadir. Ekonomik biiyiime teorilerinde bu amacla genellikle bir
makroekonomik {iiretim islevi kullanilir. Bu islevin bigimi/tiirii, islevde yer alan
degiskenler ve bunlarnin kendi aralarindaki iliskiler hakkindaki varsayimlarin
farklilagmasi, genellikle, biiyiime modellerinin sonuglarim da farklilagtinnr. Bu durum
belirli bir anda, iiretim olanaklar egrisinin disinda kalan bolgedeki herhangi bir noktada
tiretim yapilamayacagi aciklamasiyla da tutarlidir.

Bir iilke ekonomisi i¢in en 6nemli kavram olan biiyiime ve iilkeler arasindaki
gelisme farkliliklari, 6zellikle 1960’11 yillardan sonra iktisat literatiiriinde tartigilmaya
baslanmis ve ortaya atilan biiyiime teorileri ile konu daha genis olarak ele alinmistir. Bu
kapsamda iiretim fonksiyonunu, sermaye ve emegin degisik oranlardaki kombinasyonu
olarak tanmimlayan ve Solow tarafindan ortaya atilan Neo-Klasik Teori; biiylimenin
motoru olarak varsayilan isgiici artisim1 ve teknolojik gelismeyi digsal olarak kabul
etmistir’. Daha sonra Romer, Mankiw ve Weil beseri sermaye birikimine de yer
vererek genislettikleri Solow modeli ile yaptiklar1 uygulamali ¢alismalarda, beseri
sermaye birikiminin iiretim siirecini pozitif olarak etkiledigi yoniinde bulgulara
ulasmislardir®™. 1990’11 yilarin basinda Romer, toplam iiretim fonksiyonunu, bilgi

seviyesi ve firmalarin AR-GE harcamalar1 gibi degiskenleri de kapsayan modelini

8 W R. Easterly and D.L. Wetzel (1989), “Policy Determinants of Growth: Survey of Theory. and Evidence”, The
World Bank, PPR Working Paper Series, No. 343, p. 4.

7 G.M. Grossman and E. Helpman, Innovation and Growth in the Global Economy, MIT Press, Cambridge Mass.,
1991, pp. 37-39.132.

% N.G. Mankiw, D. Romer and D.N. Weil (1992), “A Contribution to the Empirics of Economic Growth”, Quartely
Journal of Economics, 107, pp. 407-408.
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gelistirerek yeni biiyiime modellerinin temelini atmistir. Bu kapsamda, AR-GE
harcamalar1 ve AR-GE sonucunda ortaya cikan teknolojik bilgi birikimi biiylimenin
motoru olarak kabul edilmeye baslanmistir®.

Yeni biiyime teorileri ile birlikte, nitelikli isgiicii ve teknolojik bilginin temel
faktorler olarak kabul edildigi, Grossman-Helpman ve Aghion-Howitt modelleri gibi bir
cok model gelistirilmistir. Giiniimiizde, bilgi toplumu siirecinde ozellikle GOU
ekonomileri icin bilgi teknolojisi yatirimlart 6nemli bir unsur olarak glkmlstlrm.
Bilginin iilke ekonomileri iizerindeki etkileri ve bilgi birikimine yonelik politika
Onerileri, kaynagini biiylime teorilerinden alarak literatiirde bir¢ok teorik ve uygulamali

calismaya konu olmustur.

1.2.2. Ekonomik biiyiimeye yonelik teorik yaklasimlar

Kiiresellesme siireciyle birlikte 6n plana ¢ikan bilgi ekonomisi kavraminin teorik
temelleri, II. Diinya Savasi sonrasinda GU’lerde ortaya cikan degisim siirecine
dayanmaktadir. Bu dénemde GU ve GOU’ler arasindaki gelismislik farklarinin artisi,
neo-klasik goriigle bu farkliliklarin aciklanmasimi yetersiz kilmaya baslamistir. Bu
dogrultuda 1960’1 yillarda gelismislik farkliliklarimin teknolojiden kaynaklandigi ve
bunun da bilgiye dayali oldugu yoniindeki goriigler, bilgi ekonomisinin iktisat
literatiiriine girmesini saglamistir. 1970’lerin sonu ve 1980’lerin basinda yeni bilyiime
modellerinin gelistirilmesi ise bilgi ekonomisi ve bilginin iktisat literatiiriinde yerini
saglamlastirmasina yol acmustir. Yeni bilyiime teorileri gelismislik farkliliklarinin
teknolojik farkliliklar ile aciklanabilecegini ve teknolojinin iktisadi faktorlere dayali
olarak igsel bicimde olusacagim ileri siirmektedirler. Bu kapsamda iilkelerin
gelismelerini saglayan temel faktor pozitif digsalliklardir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda bilginin Bat1 Avrupa’nin gelismesini dnemli dl¢iide
etkilediginin anlagilmasi nedeniyle ileri siiriilen bilgiye dayali modellerin a¢iklanmasina
yonelik farkli yaklasimlar ortaya atilmistir. Bunlar getiri orami yaklasimi, index
yaklagimi ve tiretim fonksiyonu yaklasimi’dir. Getiri oram yaklagimi mikro bazda
bireylerin ve firmalarin bilgi yatirimu kararlanyla ilgili fayda maliyet analizlerinde

kullanilirken, index yaklagimi sosyal a¢idan uluslararasi gelismislik karsilastirmalarinda

% P.M. Romer, (1990), “Endogenous Technological Change”, Journal of Political Economy, 98 (5), pp: 71-102,
(burada kullanilan) pp. 75-76.
" Delong and Summers, a.g.m, p. 425.
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kullanilmaktadir. Uretim fonksiyonu yaklasimi ise bilginin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini agiklamaya yoneliktir. Dolayisiyla calismanin bu kisminda
kalkinma kuraminin geligimi dogrultusunda 1960’lardan giiniimiize kadar neo-klasik ve
yeni bilyiime iktisatcilarinin bilgiye dayali modellerin gelisimine yaptiklar katkilar ve
bu iktisat¢ilarin goriislerini sekillendiren {iiretim fonksiyonu yaklasimlar1 iizerinde

durulmaktadir.

1.2.2.1. Neo-Kklasik biiyiime modeli ve dissal teknolojik bilgi

1956 yilinda Solow tarafindan ortaya atilan neo-klasik biiyiime teorisine gore bir
ilkenin toplam hasilasi, emek, sermaye ve digsal teknolojinin fonksiyonudur”. Olgege
gore sabit getiri varsayimiyla hem emek hem de sermaye azalan marjinal getiriye tabidir
ve tam rekabet piyasasi vardir. Kisi basina hasilanin biiyiime orani etkin is¢i basina
sermaye eklendikce azalmaktadir. Bu nedenle uzun donemde duragan dengede hasilanin
biiylime orani tasarruf ve yatinmdan bagimsizdir ve sadece teknolojik gelismeyle
artirlabilir. Bu yaklasima gore farkli iilkeler arasindaki biiyiime oranlar1 denge
durumuna yaklagsmaktadir. Ayrica baslangic sermaye / emek oraninin duragan denge
biiytimesinde etkisinin olmadig1 ve boylece diisiikk sermaye / emek (ya da hasila)
oranina sahip GOU’lerin GU’lerden daha hizli biiyiidiigii kabul edilmektedir.

Solow biiyiime Modeli’nde hasila, iiretim faktorlerindeki artigla biiyiimektedir.
Ancak yapilan ¢alismalar hasilanin iiretim faktorlerinden daha hizli biiyiidiigiinii ortaya
koymustur. Solow, hasila biiyiimesi ile iiretim faktorleri biiytimesi arasindaki bu farka
(kisma) “artik faktor” demistir. Ayrica uzun vadeli biiyiimeyi saglayan teknolojinin
fiziki yatinmlarda icerilmis oldugunu ileri stirmiistiir (zira Solow’a gore fiziki sermaye
birikimi hem yenilenebilir yatinmdir, hem de net sermaye olusumuyla degismektedir).
Ancak Solow, teknolojiyi cennetten diisen bir meyve olarak nitelendirmis ve “artik”la
ilgili bir agiklama yapmamistir. “Artik faktdor” yaklasimindan hareketle teknolojik
degisme; girdilerdeki artig ve iiretim siirecindeki teknik ilerlemenin sonucu olarak daha
fazla hasila miktarinin aym1 miktarda faktorlerle iiretilebilecegi anlamina gelmektedir.
Bu yaklagima gore teknolojik bilgi digsal bir unsurdur ve kamusal bir nitelik
tasimaktadir. Bu nedenle kolaylikla alinip satilabilmekte, firmadan firmaya ya da

tilkeden iilkeye transferi bir caba ve maliyet gerektirmediginden kolaylikla yer

"I R.M. Solow (1956), “A Contribution to the Theory of Economic Growth,” Quarterly Journal of Economics, 70
(1), pp. 72-74.
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degistirebilmektedir. Bu haliyle teknolojik gelisme, gokten zembille inermisgesine
dissal ve bilimdeki tesadiifi ilerlemelere bagl bir olgu durumuna indirgenmistir’*.

Standart neo-klasik biiyiime modelinin yukarida 6zetlenen varsayimlari
cercevesinde asagidaki Cobb-Douglas tipi bir makroekonomik iiretim fonksiyonu
kullanilmaktadir.

Y =AK.L, (1.1)

S6z konusu fonksiyonda, Y reel hasila diizeyini, A teknolojik gelismeyi, K
sermaye stokunu, L isgiicii stokunu, a ile b ise sirasiyla hasilanin sermaye ve isgiicii ile
ilgili esnekliklerini temsil etmektedir. Neo-klasik iktisat teorisi ekonomik biiylimenin
esasen 1.1 nolu iiretim fonksiyonu ¢ergevesinde emek, sermaye birikimi ve teknolojik
gelismeden kaynaklandigimi ileri siirer. Bu cercevede TFV, iiretim faktorlerinin
sagladig1 verimliligin bir bileskesidir. Ayrica TFV, iiretim fonksiyonunda ekonomik
biiylimenin emek ve sermaye tarafindan aciklanamayan artik kismini aciklayan bir
degisken olarak bulunmaktadir’.

Olgege gore sabit getiri varsayim altinda (a + b = 1)yukaridaki fonksiyon su
sekilde diizenlenebilmektedir:

Y=AK,L., (1.2)

Bu iiretim fonksiyonu yardimiyla, uzun dénemli veya duragan durum biiyiime
oranimin “‘sifir” oldugu sonucuna ulasilmakta yani, hiikiimet politikalarinin uzun
donemli iktisadi biiylime iizerindeki etkisi oldukca zayif kalmaktadir. Model; kamu
yatinmlarinin, kisi basina gelir ve kisi basina sermaye diizeylerini etkileyebildigini, ama
reel hasilanin uzun dénemli biiyiime oranimi etkileyemedigini gosterir. Olusacak dissal
bir teknolojik gelisme ise, sermayenin marjinal verimliligindeki azalmalarin iktisadi
biiylime iizerindeki olumsuz etkisini kismen telafi edebilir ve bu kag¢inilmaz azalmalar
geciktirebilir. Bu anlamda, neo-klasik modelde teknolojik gelisme oldugu siirece pozitif
hasila biiyiime oranlar1 elde edilebilir. Bu sirada modelde niifus, digsal olarak belirlenen
sabit bir hizla biiyiimekte ve kisi basina reel hasilanin asil belirleyicisi olmaktadir. Neo-
klasik biiyiime modeli sonug itibariyle, teknoloji diizeylerinin biitiin iilkelerde tamamen
ayn1 oldugu ve degismedigi varsayimi altinda, GOU ve GU ekonomilerinin uzun dénem

reel bilyiime oranlarinin ayni uzun dénem degerine yakinlasacagi ve bu oranin da “sifir”

2 G. Silverberg and B. Verspagen (2003), Long Memory and Economic Growth in the World Economy Since the
19th Century”, i¢inde G. Rangarajan and M. Ding (Eds.), Processes with Long Range Correlations: Theory and
Applications, Berlin: Springer-Verlag, pp. 270-285.

73 Ceritoglu, a.g.m., s. 13
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oldugu sonucunu vermektedir. Bu hipoteze “yakinsama hipotezi” ve GOU’lerin GU
ekonomilerini yakalamalarina da “yakalama siireci” adi1 verilmektedir. Burada, farkh
gelismislik diizeyindeki iilkeler arasinda biiyiime oranlarinin farklilagmasina yol acan
temel varsayimlar; iilkelerin faktor donanimlarinin farkli oldugu ve sermayenin marjinal
verimliliginin azaldig hakkindadir’*. Hipoteze gore, yakalama siireci, zengin
ilkelerden, sermayenin getirisinin heniiz yiiksek oldugu gelismekte olan (= sermayesi
kit) iilkelere dogru bir sermaye akisinin oldugunu ima eder. Yani uluslararasi faiz haddi
farkliliklari, siirecin isleyisine eslik eder ve sermaye akiminmi uyarir. Ancak zamanla,
uluslararast sermaye hareketleri, faiz haddi farkliliklarinin ortadan kalkmasina ve
sonucta ilkelerin reel biiyiime oranlarinin sifira dogru gitmesine ve birbirlerine
yakinlagmasina yol acar.

Yakinsama hipotezine gore, sermayenin isgiiciinden daha hizli arttigi bir
ekonomide, teknoloji digsal ve sabitken, faiz hadlerinin diisecegi ve yoksul iilkelerin
zengin iilkelerden daha hizli biiyiiyiip onlar1 er ge¢ yakalayacagi ongoriillmektedir. Es-
oranli bir yatirim, baslangigta faktor donanimlarinin farkli olmasi nedeniyle, yoksul
tilkedeki hasilay1 zengin iilkelerdekinden daha hizli artinir. Boylece, iilkeler arasinda
biiylime oranlar1 (sonradan birbirlerine yakinlasacak olmakla birlikte baslangicta)
farklilagir ve sonucta, yoksul iilkeler zengin iilkelerin kisi basina reel hasila diizeyine
ulasirlar.

Ancak toplumsal gelismeler, uygulamali ¢alismalarla biiyiimenin standart tiretim
faktorlerindeki biiytimeyle aciklanamadiginin tespit edilmesi, II Diinya Savasi
sonrasinda Bat1 Avrupa’nin bilginin roliiniin anlagilmasi iktisat¢ilarm bilgi ve teknoloji
kavramina egilmesini zorunlu hale getirmis ve bilgi, iktisadi analiz araglar1 kullanilarak
incelenmeye baslamistir. Ozellikle 20. yiizy1l icin yapilan bazi incelemelere gore, bu
donemde sermaye, isgiicli ve sermaye/isgiicii oran1 artarken, reel faiz hadleri beklendigi
kadar azalmamis, sermayenin isgiiciine ve hasilaya oranlar1 genelde durgun kalmas, reel
ticretler hizla yiikselmis ve iicretlerin toplam hasila i¢indeki pay1 hafifce yiikselmistir75 .

Yine ayn1 ¢alismalara gore, konjonktiirel etkilerden arindirilmis reel hasila, sozii edilen

'S, Payson (1994), Quality Measurement in Economics: New Perspectives on the Evolution of Goods and
Services, Aldershot, Brookfield: Edward Elgar, p. 39.

3 R, Barro (1991), “Economic Growth in a Cross Section of Countries”, Quarterly Journal of Economics, 106 (2),
pp. 407-444; P.M. Romer (1994), “The Origins of Endogenous Growth”, Journal of Economic Perspectives, 8 (1),
pp. 3-22.
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donemde, ornegin ABD’de % 3-4 kadar artmig ve bu artisin arkasinda sermaye ve
isgiicii miktan artisindan ¢ok teknolojik gelisme yatmistir.

So6z konusu gelismeler, teknolojinin digsal ve sabit oldugu varsayiminin gercekgi
olmadiginin fark edilmesine, teknolojik gelisimin ekonomiye etkisinin sadece iiretimde
daha az girdi kullanilmasimin olmadiginin anlasilmasina, teknolojinin gelisiminin ve
ekonomi ile iliskili bir sekilde nasil gelistirildiginin dikkate alinmaya baslamasina ve
yeni biliylime modellerinin ortaya atilmasina neden olmustur. Bdoylece, biiyiime
siire¢lerinin anlasilmasinda kritik bir role sahip olan teknolojik gelismenin artik faktor
olma anlaminda digsal olmaktan cikartilarak iktisatcilar tarafindan daha yakindan

incelenmesi kaginilmaz hale gelmistir.

1.2.2.2. Yeni biiyiime modeli ve icsel teknolojik bilgi

1960’11 yillarda yapilan calismalar, iilkeler arasindaki gelismislik farklarinin
azalmadig1 ve hasila artisinda emek ve sermaye miktarlarindaki artistan ¢ok teknolojik
gelismenin etkili oldugunu gostermistir. Nitekim bu durum, iktisatcilar arasinda
teknolojinin sabit ve digsal oldugu varsayiminin gercek¢i olmadigi fikrinin ortaya
cikmasina neden olmus ve teknolojik gelismenin daha yakindan incelenmesini
kacinilmaz hale getirmistir. Evans, Green ve Murinde, 1960’11 yillarda Kaldor ve
Mirrless, Arrow, Schumper, Uzawa, Nordhaus ve Smith gibi bazi iktisat¢ilarin, teorik
olarak neo-klasik teorinin digsal teknoloji varsayiminin ekonomik biiyiimeyi
aciklayamadigini ileri siirerek teknolojinin iktisadi etmenlere dayali olarak i¢sel bicimde
aciklanabilecegi karsit tezini ortaya attiklarini belirtmistir’®. Bu iktisat¢ilarin igsel
teknoloji tezine Olgege gore artan getiri varsayiminmi ekleyen Romer, 1980’li yillarin
ortalarindan itibaren niteliksel biiylimeye Onem veren cok sayida yeni biiyiime
yaklasiminin gelistirilmesine katkida bulunmustur.

Yeni biiyiime modelleri uzun dénemli ekonomik biiyiimeyi teknolojik gelismeyi
i¢sellestirerek agiklamaya calismaktadirlar. Bu modellerde neo-klasiklerin aksine pozitif
digsalliklar, 6grenmenin yarattigi avantajlar ve yeni teknolojilerin yaratilmasinin ve
benimsenmesinin yarattigi iistiinliikler gibi nedenlerle sermayenin artan getiriye tabi

oldugu varsayimi yapilmaktadir. Buna gore iiretimdeki girdilerin getirisinin azalmadigi

" D. Evans, C. Green and V. Murinde (2000), “The Importance of Human Capital and Financial Development in
Economic Growth: New Evidence Using the Translog Production Function”, Finance and Development Research
Programme Working Paper Series, Paper No 22, p. 1.
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bir ekonomi, uzun donemde siirekli olarak biiyiiyebilme imkanina sahiptir. Boylece
baslangi¢ tiretim faktorleri birikimi ve yatinm karisimina bagh olarak, iilkeler arasinda
siirekli gelir seviyesi farkliliklar1 olabilmekte ve kosullu yakinsamanin* meydana
gelmesi gerekli olmamaktadir. Yukarida adi gecen modellerin ortak yanlari; sermaye
taniminin genis anlamda yeniden yorumlanmasi, teknolojik gelismenin igsel olarak
alinmasi, tam rekabet kosullarinin disina ¢ikilabilmesi, firma bazinda sabit getiri
varsaymmi yapilsa dahi makroekonomik diizeyde Olcege gore artan getiri varsayimi
yapilmasi, teknolojik gelisme ile fiziki ve beseri sermaye yatirimlari arasinda bir
etkilesim oldugunun kabul edilmesi, pozitif digsalliklarin ekonomik biiyiimenin kaynagi
olmasi1 ve beseri sermayeye 6zel bir 5nem verilmesi seklinde siralanabilir.

Yeni biiytime teorileri neo-klasik iktisat teorisine tepki niteliginde ortaya ¢ikmis
olmasina ragmen, bu teoriler ekonomik biiyiime ve kalkinmay1 agiklamada birbirinin
rakibi degildir ve birbirini tamamlama ozelligine sahiptir. Ciinkii her iki teori de
sermaye/hasila oranin1 sabit almaktadir. Ayrica Hers’e gore yeni biiyiime teorilerine
gore aliarak yapilan uygulamali ¢alismalarin ¢ogu, modelin kendisinden ziyade neo-
klasik modelin cikarsamalariyla test edilmektedir’’. Bir biitiin olarak yeni biiyiime
teorilerinde ¢cogunlukla AK tipi iiretim fonksiyonu kullanilmakta ve teknolojik gelisme
model i¢inde aciklanmaya calisilmaktadir. S6z konusu model asagidaki gibidir:

Y =AK (1.3)

Bu modelde, A degiskeni teknolojiyi etkileyebilecek etmenleri icermekte, K ise
hem fiziki hem de beseri sermayeden olusmaktadir. Boyle bir modelde pozitif
digsalliklardan dolayr azalan getiri yoktur78. Gerek fiziki gerekse beseri sermaye
yatirimi olsun tiim yatirimlar sermayenin marjinal getirisinde artisa yol agmaktadir. Bu
tirden digsalliklarin ¢ok biiyiikk olmasi durumunda neo-klasik modeldeki (o) birim
degere yaklagsmaktadir. Diger yandan makinelesme ve ara girdilerin niteligindeki

gelismeler de sermayedeki verimliligi artirmaktadir. Bu yaklagimda sermaye

* Kosullu Yakinsama: Solow (1956) ve Swan (1956) modellerinin sonuglarindan biridir ve iilkelerin gelir diizeyinin
birbirlerine yaklagma siirecini ifade etmektedir. Baglangi¢ yilindaki kisi bagia diisen reel GSYTH uzun dénemdeki
degerine oranla ne kadar diisiikse, ekonomik biiyiimede a kadar hizli olacaktir. Bu 6zellik, sermayenin azalan
verimler kanununa tabi oldugunu varsayan neo-klasik hipotezin dogal sonucudur. “Ulkeler aras1 gelir diizeyi
birbirine kosullu yaklasir, ¢iinkii kisi basina sermaye ve iiretimin uzun donemdeki degerleri, tasarruf egilimine,
niifus artis hizina ve iiretim fonksiyonunun konumuna baghdir.” R.J. Barro and X. Sala-i Martin, Economic
Growth, McGraw-Hill, New York, 1994, p. 11.

77 J. Hers (1998), “Human Capital and Economic Growth: A Survey of the Literature”, CPB Report, 2, pp. 39-40.

8 A. Bassanini and S. Scarpetta (2001), “Does Human Capital Matter for growth in OECD Countries? Evidence

From Pooled Mean-Group Estimates”, ECO / WKP: 35, Economics Department Working Papers, No: 282, p. 23;

P. Aghion and P. Howitt (1992), “A Model of Growth Through Creative Destruction”, Econometrica, 60 (2), p. 329.
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girdilerdeki cesitliligi ve niteligi bir biitiin olarak icermektedir. AR-GE sektorii bu
cesitliligin elde edilmesinde gerekli oldugu icin firmalar beseri sermaye stoklarini bu
sektorlere kaydirmaktadirlar. AR-GE sektoriine yapilan bu harcamalar, tekelci rekabet
piyasasinda caligan firmalarin kismi tekelci giiclerinden kaynaklanan tiiketici rantlariyla
karsllanmaktad1r79.

Yeni biiyiime modellerinin kritik varsayimi, 6zel yatirim kararlarinin bir yan
etkisi olarak, diger iiretim faktorleri (ya da iiclincti ekonomik birimler) iizerinde olumlu
etkiler yapan pozitif digsallik etkileridir. S6z konusu digsalliklar bireysel yatirimci
tarafindan gergeklestirilemezgo. Bu nedenle yeni biiylime modellerinde, biiylimenin asil
kaynagi olan pozitif digsalliklar; Romer, Grossman-Helpman ve Aghion-Howitt
modellerinde AR-GE sektoriiniin bilgi (ya da yeni teknolojik tasarimlar) tiretmesiyle,
Lucas, Benhabib-Spiepel, Jones ve Coe-Helpman-Hoffmaister modellerinde beseri

sermaye birikimiyle, Barro modelinde ise kamu yatirimlariyla (alt yapi) olusmaktadir®'.

1.2.2.2.1. Bilgiye Dayali Temel Teorik Yaklasimlar

1980’11 yillarin baginda ise teknolojik ilerleme temelli yeni biiyiime modellerinin
gelistirilmesiyle, ekonomik kalkinmanin belirleyicilerine yonelik yeni bilgiler ortaya
cikmigtir. Yeni biiyiime teorileri teknolojik bilgiye merkezi rol vererek, bilginin diger
tiretim faktorlerinin verimliligini yiikselterek pozitif digsalliklar yarattigini1 ve teknolojik
gelismeyi sagladigini ortaya koymuslardir. Bu dogrultuda gelistirilen teknolojik bilgiye
dayal1 yaklasimlar, teknolojik bilginin ekonomik etkilerine 151k tutmuslardir.

Bilgiye dayali modeller, 1986 yilinda Romer tarafindan ortaya atilmis ve Neo-
Klasik modele bir alternatif olarak gelistirilmistir. Bu modellerde, AR-GE
harcamalarindan, beseri sermayeye yapilan yatirimlardan veya hiikiimetin teknolojik
altyapiya yonelik yatirimlarindan kaynaklanan tasmalarin artan marjinal faktor
verimliligi ve Olcege goOre artan getiri kosullarinda calisilmasini saglayacagi
diisiincesinden hareket edilmektedir. Romer’in 1986 yilindaki calismasinda ele aldigi
tiretim fonksiyonu asagidaki gibidir82:

Y =f(L.HK,A) (1.4)

7 PJ. Klenow (1998), “Ideas Versus Rival Human Capital: Industry Evidence on Growth Models”, Journal of
Monetary Economics, 42, pp. 4-5.

80 J. Hers, a.g.m., p. 40.

81 G.M. Grossman and E. Helpman, a.g.e., pp. 132.

82 p M. Romer (1986), “Increasing Returns and Long-Run Growth”. Journal of Political Economy, 94 (5), pp.
1003-1037.
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Bu fonksiyonda, L toplam isgiicii stokunu, H toplam egitimli beseri sermayeyi,
A ise teknoloji seviyesini ifade etmektedir. Goriildiigii tizere Romer, teknolojiyi bir
tiretim fonksiyonu olarak kabul etmekte, teknolojik gelismenin ekonomik sistemin
icinde olustugunu, bu nedenle de teknolojik gelisme ile ekonomik kararlarin birbirlerini
etkilediklerini ileri siirmektedir. Romer’in modelinde teknolojik gelisme ekonomik
modelde i¢sel olarak aciklanmis, yapilan yatinmlarin bir yan iiriin olarak teknolojik
bilgiyi arttirdig1 ve diger iiretim siire¢lerinde bir nevi bedava girdi olarak kullanildig:
bunun da tagmalar sonucu sektodr geneline yayildigi anlatilmistir. Dolayisiyla neo-klasik
modellere nazaran yatirnmlar daha diisiik maliyetlerle yapilmakta ve getirileri de daha
yiiksek olmaktadir. Romer’in calismasinda, Arrow (1962)’un yaparak Ogrenme diye
adlandirdigr fikir kullanilmaktadir. Arrow bazi sektorlerde zaman ilerledikce iiretim
maliyetlerinin diistiiglinii, kalitenin yiikseldigini ve iiretimin hizlandigimi farketmis ve
bunun sebebini de bilgideki birikimlere atfetmis ve buna da “yaparak 6grenme” adini
vermistir. Bilginin kamu mali 6zelligi tagidigin1 vurgulayan Romer, bilginin mitkemmel
olarak patentlenemeyecegini ve saklanamayacagini ifade ederek, bir firma tarafindan
tiretilen yeni bir bilginin diger firmalarin iiretim imkanlar {izerinde olumlu digsalliklar
olusturacagim vurgulamaktadir®

Baska bir yaklagim, Grossman ve Helpman’a aittir™. Bu yaklasima gore
teknolojik gelismenin de etkisiyle firmalar, uluslararasi piyasalar1 da icine alacak
sekilde mal cesitlendirmelerine gitmekte, bu sekilde patent haklarindan da yararlanarak
tekelci gii¢ elde etmektedirler. Bu durum ise ekonominin bilylime dinamigini olumlu
yonde etkilemektedir. Ciinkii firmalar bu tekelci giice sahip olabilmek i¢in iirlinlerini
cesitlendirmek durumundadirlar. Bu ise ancak AR-GE faaliyetlerinin arttirilmasi ile
miimkiindiir. Grossman ve Helpman'in yaklasimma goére AR-GE sektorii, iilke
ekonomisine mukayeseli iistiinlik kazandirarak biiylimenin itici giicii olmaktadir.
AGU’ler dis ticaretlerini serbestlestirerek teknoloji transferi yoluyla kendi biiyiime
siireglerine katki saglayabilirler. Dis ticaret sayesinde iilkeler bilgiye erigebilecek, bilgi
stokundaki artig da yeni iiriin gelistirme olanaginin artmasina yol acacaktir. Grossman
ve Helpman, AR-GE sektoriinde mukayeseli iistiinliige sahip iilkelerde korumaci

politikalar uygulanmasi durumunda, kaynaklarin bilgi treten sektorlerden imalat

83 Romer (1990), a.g.m., p. 98.
8 G.M. Grossman and E. Helpman, , a.g.e., pp. 30-45.
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sektoriine kayacagini, yeni buluslarin azalacagimi ve sonugta da biiylimenin bu
durumdan olumsuz etkilenecegini savunmaktadirlar.

Diger 6nemli yaklasimlardan biri de Aghion-Howitt’e aittir®. Bu yaklasimda ise
riinlerin niteligini gelistiren teknolojik gelismeler ve patent rekabeti, yeni bilyiime
modelleri cercevesinde analiz edilmektedir. Cikis noktasi ise Schumpeter tarafindan
ortaya atilan ve kapitalist ekonomiyi tammlamak i¢in kullamlan yaratici yikim
siirecidir®®. Schumpeter’e gore kapitalist sistemdeki firmalar, yeni iiriinler ve yeni
tiretim yontemleri gelistirerek piyasa paylarini artirmaya ve hakim konuma ge¢meye
calisirlar. Bunun temel itici giicli, tekelci yiliksek kérlarin varligidir. Ancak her
yaraticilik, tekelci karlarin azalmasina ve dolayisiyla yeni yaraticilik faaliyetlerinin
baslamasina neden olmaktadir.

Aghion ve Howitt, Schumpeter’in bu diisiincesinden yola cikarak, yaratic1 yikim
siirecine dayali bir yaklasim gelistirmislerdir. Yaklagima gore ekonomideki biiylime
orani, ekonomi i¢cinde gergeklestirilen AR-GE faaliyetlerinin miktarina baglidir. AR-GE
yatinmlariin miktar1 ise beklenen tekelci rantina gore sekillenmektedir. Buna gore,
gelecekte AR-GE yatinmlarinin yiiksek olacagi beklentisi, bu sektorlerde istihdam
edilmis isgiiciine olan talebi dolayisiyla da iicretleri yiikseltecek, yiiksek iicret diizeyi
rantlarin azalmasina yol acacaktir. Bunun sonucunda yiiksek karlar elde etmek amaciyla
daha sonraki dénemler i¢in yeni AR-GE yatinmlari yapilmaya baslanacaktir®. Bu
kapsamda, AR-GE sektoriiniin ¢iktist iiretim siirecinde girdi olarak kullanilmakta ve
teknik bilgi stokundaki artislar ekonomide {iretimi arttirmaktadir. Dolayisiyla,
firmalarin karst karsiya olduklari teknolojik rekabet ve yaratici yikim siireci devam
ettigi siirece, teknolojik gelisme ve sonucunda da biiyiiyen bir ekonomi olusacaktir.

Genel olarak bilgiye dayali yeni biiylime yaklasimlarinda, bilginin diger
faktorlerin ve teknolojinin verimliligini artirmak suretiyle siirdiiriilebilir ekonomik
biiyiimeye katkida bulundugu savunulmaktadir. Ozetle, ele alinan teorik yaklagimlar bir
biitiin olarak, birbirinin rakibi olmaktan ziyade birbirini tamamlamak suretiyle bilgiye
dayali yaklagimlarin kalkinma literatiiriindeki yerinin saglamlasmasma katkida

bulunmuslardir. Bununla birlikte her gecen giin bilginin ekonomik biiylime {izerinde

85 Aghion and Howitt (1992), a.g.m., pp. 323-351; P. Aghion and P. Howitt, Endogenous Growth Theory, The MIT
Press, Cambridge, Massachusetts-London, 1998, pp. 53-59.

86 T A. Schumpeter, (1970), Capitalism, Socialism and Democracy. Unwin Uni. Books, London, p. 15.

87 Aghion and Howitt (1992), a.g.m., p. 324
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yeni bir etkisinin ortaya c¢ikmasindan dolayr teknolojik bilgi teorik evrimini heniiz

tamamlayamamlstlr.

1.3. Bilgi Ekonomisinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri

ABD ekonomisi’nin 1990’11 yillarda gerceklestirdigi biiyiime performansi
biiyiime ekonomisi ile ilgilenen ekonomistlerin ve basta GU’ler olmak iizere tiim
diinyanin ilgisini ¢cekmistir. ABD ekonomisinde 20.yy’a egemen olan iktisat teorilerinin
aksine, diisiik enflasyon ortaminda diisiik issizlik oranlari ile birlikte yiiksek biiyiime
hizlarina ulagilmistir. Bu durumun nedenleri sorgulanirken ekonomide hizla gelismekte
olan BIT sektoriine 6zel bir dnem verilmis, bu bagarmnin yeni bir ekonomik yapinin
isareti olup olmadig1 incelenmistir. Bir¢ok iktisat¢i tarafindan, ABD’de o6zellikle 1995
yili sonrasinda gergeklesen biiyiimenin BIT alaninda saglanan ilerlemelerden ve bu
sektorlerin yarattigi dissalliklardan kaynaklandigi kabul edilmektedir. Ayrica, BIT e
yapilan sermaye yatirimlarinin iiretim maliyetlerini diisiirdiigii ve verimlilik artislarina
yol actig1 diisiiniilmektedir. BIT, yeni istihdam olanaklar1 yaratarak ve teknolojik
gelisme ve yayilma etkileri sayesinde ekonomik biiyiimeye katki saglamakta, bu agidan

GOU’lerin GU’leri yakalamasinda da kilit rol oynamaktadur.

1.3.1. Fiziki sermayenin verimliligini artirma

Bilgi ekonomisinin {iiretim faktorii olarak kabul edilen ve nitelikli-egitimli
isglicii tarafindan {retilen bilginin ekonomik etkilerinden biri, fiziki sermayenin
verimliligini artirmasidir. Fiziki sermayeyi bir liretim faktorii olarak diger iiretim
faktorlerinden ayiran en 6nemli 6zelligi, insan tarafindan iiretilmesi ve {iretim siirecinde
insan faktorii ile etkin hale gelmesidir. Bu kapsamda, nitelikli insan faktorii tarafindan
tiretilen bilginin dikkate alinmadig bir ekonomide fiziki sermayenin miktarinin artmasi
ekonomik ag¢idan anlamim yitirmektedir.

Fiziki sermayenin iiretimi ve etkinligi i¢in gerekli olan nitelikleri ortaya c¢ikaran
bilgi, pozitif digsalliklar yoluyla fiziki sermayenin verimliligini artirmaktadir. Fiziki
sermaye artig1 iretim faktorlerinin miktarindaki artig olarak biiylimeye katki saglarken,
fiziki sermayenin daha etkin kullanimi artan sekilde bilgi birikimini gerektirmektedir.
Ciinkii fiziki sermayenin marjinal getirisindeki azalma bilginin artan etkinligi sayesinde

ertelenmekte, fiziki sermaye ile birlikte bilgi teknolojisi yatirimlar1 teknolojik
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gelismelerin kaynagini olusturmaktadir. Bilgi hem kendi sektorlerinde, hem de bu
teknolojiyi kullanan diger sektorlerde 6nemli sekilde yatinm artiglarina yol agmaktadir.
Bu durum ise sermaye birikimine ve dolayisiyla biiyiime hizina 6nemli katkida
bulunmaktadir. Boylece bilgi, diger iiretim faktorlerinin niteligini ve verimliligini
etkilemek suretiyle biiylimenin yami sira kalkinmada yapisal degismeyi belirleyen
baslica unsur haline gelmektedir®.

[leri iletisim olanaklar1 sayesinde zamandan ve mekandan bagimsiz bir ¢calisma
modeli uygulanabilmekte, farkli cografyalardaki birbirinden bagimsiz birimler beraber
ayni proje lizerinde calisabilmekteler. Sanayi toplumunun biiyiik sirketleri, {iretim
siireglerini biinyeleri digina cikararak, sadece bilgi ve teknoloji iireten AR-GE
birimlerinden ve satig-pazarlama gibi artik bir iiriiniin tasarim asamasindan itibaren
siireglerin icerisinde yer alan miisteriyle baglanti saglayan birimlerden olusma yolunda
ilerlemekteler. Boylece katma degeri en yiiksek isleri kendileri yapmaya ve en yiiksek
kazanci elde etmeye calismaktadirlar. Daha az getirisi olan isleri, rekabetin ¢ok oldugu
yan sanayide diisiik maliyetle yaptirmay1 yeglemektedirler.

GU’lerde bilgi ekonomisinin olusumuna yonelik olarak bilgi teknolojilerinde
goriilen gelismeler, bu iilkelerde insana yatirima verilen onem sonucu olusan beseri
sermaye ve bilgi stokunun, cogu zaman fiziki sermayeden daha verimli olabilecegini
gostermistir™. Ayrica, fiziki sermaye yatirrmlarinin verimliligi, hemen her durumda ona
paralel miktar ve nitelikte beseri sermaye yatinmina ve bilgi iiretimine bagli hale

gelmistir.

1.3.2. Verimlilik artis1 saglama

Mevcut kaynaklarla maksimum iiretimi gerceklestirme ve kaynaklarin rasyonel
kullanimim1 saglama seklinde tamimlanan verimlilik diizeyindeki degismeler biiyiik
Olciide iiretim siirecinde kullanilan girdilere bagh olmaktadir’”. Bu girdilerden biri olan
teknolojik bilgi faktoriiniin verimliliginin artmas1 dnemli bir fonksiyon iistlenmektedir.

Bilgi ekonomisinde, bilgiyi elde etme olanaklarmin artmasi, piyasalara girig

88 E. Brynjolfsson, and L. Hitt (1996), “Paradox Lost? Firm-Level Evidence of The Returns To Information Systems
Spending”, Management Science, 42, p. 543.

89 J. Benhabib and M.M. Spiegel (1994), “The Role of Human Capital in Economic Development: Evidence From
Aggregate Cross-Country Data”, Journal of Monetary Economics, 34, p. 165.

% Ozgiiler, a.g.e.,s. 117
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sinirlamalarinin ortadan kalmasi, maliyetlerde azalmalar, kesintisiz hizmet sunabilme
imkan1 vb etkenler verimlilik artislarin1 da beraberinde getirmektedir’'.

Bilgi toplumlarindaki verimlilik artislarinin ve biiyiimenin siirekli olmasinin ve
uzun donemde ortalama kar oranlarinin azalma trendinde olmayisinin nedeni teknolojik
yeniliklerdir. Gilinlimiizde iiretim i¢in gerekli bilgi, yani yaratici zihinsel emekten
kaynaklanan teknolojik yenilikler, iilkelerin zenginliginin asil nedeni olarak kabul
edilmektedir. Ulkeleri refah artigma gotiiren en onemli girdinin bilgi, daha somut
olarak, iiretim i¢in gerekli bilgi oldugu sbylenebilir92.

Bilgi teknolojisi firmalar arasinda yogun bir rekabet ortami yaratmaktadir.
Rekabetle kars1 karsiya kalan bu firmalar genellikle yatirimlarini tiretim agamasindaki
caligmalar yerine daha ziyade bilgi teknolojisine ve telekomiinikasyon iizerine
yapmaktadirlar. Bu durum, bu alandaki yatirnmlarin verimliligi artirdigi gibi {iretim
strasindaki karar mekanizmasini da hizlandirmaktadir. Ozellikle internet ve bilgisayar
alanindaki gelismeler bilgilerin ¢cok ¢abuk bir sekilde ve diisiik bir maliyetle iiretici ve
tiiketicilere ulasmasimi  saglamaktadir. Ulkeleri bilgi ekonomisine hazirlayan
teknolojilerin iirtinii olan bilgisayar ve iletisim teknolojilerinin maliyeti hizla diiserken
verimi hizla artmaktadir. Bilgi ¢aginin bu iiriinlerinin maliyetinin ve buna bagh olarak
fiyatinin hizla diisiisii tiiketicinin bu iiriinlere sahip olmalarim kolaylagtirmistir. BIT in
finans mekanizmasiyla tiim fiyatlar daha seffaf hale gelmektedir. Fiyatlarin
seffaflagmasi ticari faaliyetlerin cesitli asamalarinda rol alan aracilarin sistem digi
kalmasini saglamakta ve islem maliyetlerini azaltmaktadir”. Bu durum, biiyiik oranda
liretimi artirmakta ve bu piyasalarda sadece diisiik maliyette iiretim yapan firmalarin
ayakta kalmasina neden olmaktadir. Maliyetlerin asagi cekilmesiyle yogunlasan rekabet
ortami firmalar1 yeniden yapilanmaya ve pazar stratejilerini gbézden gegirmeye
zorlayacaktir. Firmalarin daha optimum boyutlarda faaliyet gostermeleri esnek iiretime
daha kolay adapte olabilmeleri demektir. Tiim ekonomik aktorlerin BIT in yarattig:
doniisiime uyum saglamalar1 diger teknolojik devrimlere gore daha diisitk maliyetli

olmakta ve verimlilik artisina katkida bulunmaktadir.

°r B, Ugur ve M. Sahin, “Yeni Ekonominin Mikro ve Makro Ekonomi Uzerine Etkileri”,
http://www.bilgiyonetimi.org, (24.11.2007), s. 5

2 G. Eliasson (2000), “Making Intangibles Visible-The Value, the Efficiency and the Economic Consequences of
Knowledge” iginde, P. Buigues, A. Jacquemin and J-F. Marchipon (Eds.), Competitiveness and the Value of
Intangible Assets, Northhampton: Edward Elgar, pp. 42-71.

% O.F. Durdu (2003), “Avrupa Birligi Yolunda Bilgi Teknolojisinin Tiirkiye Ekonomisi i¢in Onemi”, Akademik
Bilisim Konferanslari, http://ab.org.tr/ab03/tammetin/171.doc, (13.05.2007).
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1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren ABD, Finlandiya, Irlanda vb. iilkelerde
verimlilik oranlarinda ciddi artislarin meydana gelmesi, bilgi ekonomisinin verimlilik
artislarinin temelini olusturup olusturmadigi konusunda literatiirde tartismalara yol
acmustir’’. Ceritoglu’na gore, bu tartismalar dogrultusunda yapilan uygulamah
calismalarda, ozellikle ABD ekonomisinde 1995 sonrasinda saglanan biiyiime ve
verimlilik artislarinin  BIT’deki ilerlemelerden olumlu etkilendigi ve 1995-1999
doneminde ABD ekonomisinde TFV’nin, BIT’e yapilan yatirimlara paralel olarak

arttig1 sonucuna ulasﬂmlstlr95 .

1.3.3. istihdam olanaklar1 yaratma

Teknolojik bilgi genellikle ekonominin ihtiya¢ duydugu isgiiciinii nitelik ve
nicelik yoniinden yetistirmek suretiyle istihdam {izerinde etkili olmaktadir. Ogawa,
Jones ve Williamson gibi baz1 iktisat¢ilar, ekonominin ihtiyacina uygun nitelikte bilgi
iretebilecek beseri sermaye birikimine sahip olan iilkelerin uzun dénemli istihdam
istikrar1 sagladiklarini ileri siirmiislerdir’®. Nitelikli bilgi donammina sahip isgiicii daha
fazla esneklige, mobiliteye ve girisimcilik 6zelligine sahip olmaktadir. Bu ise bilgi
sayesinde nitelikli isgiiciiniin yeni is alanlarinda istihdam edilebilmelerine ve daha kisa
siire igsiz kalmalarina yol agmaktadir.

Bilgi ekonomisi istihdam agisindan iki farkli sonuca yol agmaktadir. Birincisi,
bilgi ekonomisinin istihdami arttirmasi, ikincisi ise yeni teknolojilerle beslenen bilgi
ekonomisinin geleneksel yapiya sahip bazi islerde calisan istihdami azaltmasidir. Bilgi
ekonomisi ile birlikte iiretim ve hizmet sektoriinde tekrarlanan isler i¢in is¢i talebinin
azalacagi, yalmz nitelikli calisanlar ve yoneticiler i¢in ise talep artisi olacagi ileri
siiriilmektedir. Bilgi ekonomisi ile 6zellikle hizmet sektoriiniin gelisimiyle birlikte yeni
istihdam kapilan agilirken, bilgi-islem personeli ihtiyaci artmaktadir 7,

Iyi egitimli isgiicii, yetenekleri bakimindan birbirinden ¢ok farkli olmayanlarin
calistig bir is ortamu olugturmaktadir. Fiziksel emek gerektiren islerin cok azalmasi ya
da boyle is kollarinin bu asamaya gecememis iilkelere ihra¢ edilmesi, orta sinifin alt

sinif aleyhine biiylimesine yol agmaktadir. Bilisim teknolojilerinin sagladig: olanaklarla

o4 Soylemez, a.g.e., s. 35

95 Ceritoglu, a.g.m., s. 13

% N. Ogawa, W.J. Jones and J.G. Williamson, Human Resources in Development Along The Asia-Pasific Rim,
Oxford University Press, Oxford, 1993, pp. 78-79.

7S, Keviik (2006), “Bilgi Ekonomisi”, http://bilgickonomisi.googlepages.com/bilgiekonomisi.pdf, (17.05.2007), s.
15.
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karmagik iiretim siire¢lerinin planlanmasi, kontrol edilmesi ve diizenlenmesi daha kolay
yapilabildiginden verimlilik artis1 daha 6nce olmadig kadar 6nemli olmakta ve isgiicii,
niteliklerine uygun istihdam olanaklar elde etmektedir.

Teknolojideki degisim, ozellikle BiT’in kullanilmaya baslanmasiyla birlikte,
egitimli ve yiiksek beceri sahibi isgiicii daha degerli hale gelirken, diisiik beceriye sahip
olan isgiicii gorece degersiz hale gelmektedir. Bununla birlikte, teknolojik degismelere
bagh olarak isgiicii talebindeki kaymalar zaman zaman yiiksek beceri sahibi isgiiciiniin
de isini kaybetmesine yol acabilmektedir. Ayrica, teknolojiye dayali yeni iiretim
sistemleri, GOU’lerde kitlesel issizlige neden olmaktadir’. Ciinkii, bilgi ekonomisi ve
gelisen teknolojiler sayesinde daha az isgiicii ile daha fazla iiretim

gerceklestirilebilmektedir.

1.3.4. Teknolojik gelisme ve yayilma etkileri ortaya ¢cikarma

Sanayi toplumunun olusmasinda ve iilkelerarasi gelir farkliliklarinin ortaya
cikmasinda baglica etken olan teknolojik gelisme, giiniimiiz bilgi toplumunda da bilgi
teknolojisinin tiretimi ve kullanim1 seklinde temel belirleyici 6zellik durumundadir.

Giiniimiizde bilimdeki gelismelerin yogunlasmasi, kiiresel biitiinlesmenin ortaya
cikmas1 ve ekonominin bilgiye dayali olarak gelismesi sayesinde teknolojik bilgi,
ilkeleri makroekonomik performanslarinda son derece ©6nemli ve etkili bir hale
gelmistir’® Bilginin kullaniminda tiiketiciler agisindan birbirine rakip olmama ve
kimsenin dislanamamasi s6z konusudur. Dolayisiyla bilgi pozitif digsalliklarinin temel
kaynagin1  olusturmaktadir. Teknolojik gelismenin insan faktorii tarafindan
gerceklestirilmesi, insanin niteliginin teknolojik yenilikler agisindan ne kadar 6nemli
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle teknolojik bilgi, hem nitelikli isgiiciiniin
etkin kullanimin1 saglayarak hem de iiretim maliyetlerini azaltarak, teknolojik ilerleme
siirecine iki agidan katki saglamaktadir. Bu katkilarin gergeklesmesi ise hem bilgi
stokunun yiiksek verimliligine hem de diger iiretim faktorlerinin verimliligini artirdigi
pozitif digsallik etkisine baglidir. Biitiin iiretim siirecinin teknolojik bilginin pozitif

digsalliklarindan fayda sagladigi ve iiretim siirecine katkida bulundugu yeni biiyiime

% OECD, The Knowledge Based Economy, 1996, Paris, France.
% M.N. Baily, G. Burtles and R.E. Liton, Growth with Equity, The Brookings Institutions, Washington D.C., 1998,

pp. 4-5.
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literatiiriinde genel kabul gormiis durumdadir'®. Pozitif digsalliklar, ekonomik birimler
arasinda yayilip bilgi (yeni iiriin veya yeni iiretim metodu) iiretiminde verimliligi
artirmakta ve boylece ekonomi daha biiyiik bilgi birikimine sahip olmaktadirlar'®’.

Ayrica AR-GE cabalanyla ortaya cikarilan teknolojik gelisme pozitif digsalliklar
yoluyla yeni teknoloji ve iiriinler, firmalar, bolgeler hatta iilkeler arasinda yayilmakta ve
ekonominin tamaminda bilgi ve yenilik dengeli bir sekilde artmaktadir. Boyle bir
ekonomide bilgi, TFV’nin artmasma neden olmaktadir. Bilgi digsalliklar iilkelere
yenilik¢i ve 6ncii olma 6zelligi saglayabilmektedir. Ciinkii yiliksek bilgi birikimi yiiksek
egitimle elde edilen temel ya da uygulamali bilimsel bilgidir. Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Tegkilatinin (OECD) bir calismasina gore beseri sermaye ekonomik biiyiime
tizerinde maya ve mantar seklinde iki etkiye sahiptir'®. Buna gore, bilgi ve beseri
sermaye, digsalliklar yoluyla ekonominin tamaminda nispeten esit bir sekilde verimliligi
artirmada maya gibi davranirken, teknolojik bilginin yarattigi teknolojik yenilik ya da
icatlar ise biitiin ekonomiden ziyade bulundugu bazi sektorlerde ani bir sekilde mantar
gibi verimlilik artis1 saglamaktadir. Bu bakimdan yiiksek bilgi birikimine sahip olan
tilkelerde yeni fikirlerin, yeni iiriinlerin gelisimi ve/veya yurtdisindan gelen teknolojiye
adapte olunmasi ve uygulamasi daha kolay ve hizli bir sekilde gerceklesmektedir.
Boylece bilgi birikimi farkliliklar, iilkeler arasinda biitytime oram farkliliklarina neden
olmaktadir.

GOU’lerin GU’lerin gelismislik seviyelerine ulasmalar1 veya onlar1 gecmeleri,
ekonominin ihtiyacina uygun teknolojik bilgi yatirimi yapmalarini, bu sekilde teknoloji
tiretme ve uygulama ile fiziki sermayenin verimliligini artiran pozitif bilgi
digsalliklarindan yararlanabilmelerini gerektirmektedir. Diinya ekonomik yapisindaki
degisimle birlikte bilgi birikiminin pozitif digsallik etkileri, teknolojik gelismeyi
iyilestirmesi, verimlilik ve istihdami artirmasi seklinde ekonomik biiylimede fiziki
sermayeden daha etkili oldugu diinyadaki iilke 6rnekleriyle de teyit edilmektedir. Giiney
ve Dogu Asya iilkeleri ile Japonya’da fiziki sermaye ve teknoloji mevcudiyeti ile piyasa
yonelimli politikalarin uygulanmasi ekonomik biiyiimede c¢ok az etkili olurken, bu

ilkeler ekonominin ihtiyacina uygun yogun ve etkili teknolojik bilgi yatirimlar

100§ T ombardini, Growth and Economic Development, Edward Elgar Publising Limited, Great Britian
Cheltenham, UK, 1996, p. 85.

1" E. Gundlach (1999), “The Impact of Human Capital on Economic Development: Problems and Perspectives”,
icinde J.L.H. Tan (Ed.), Human Capital Formation as An Engine of Growth: The East Asian Experience,
Singapore: Institute of Southeast Asian Studies, pp. 383-402.

12 OECD (2001), a.g.e., p. 29.
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sayesinde  yilik % 5,1 oraninda  siirdiiriilebilir  ekonomik  biiyiime
gerceklestirmislerdir'®. Ayrica Soylemez’e gore, AR-GE harcamalari ve biiyiime ile
ilgili olarak yapilan uygulamali caligmalarda, AR-GE harcamalarindaki % 1’lik bir
artisin toplam ¢iktiy1 yaklasik % 0,05 ile % 0,15 arasinda degisen oranlarda arttirdigi
tespit edilmistir'™. Benzer sekilde, BiT’e bagh olarak ortaya cikan toplam faktor
verimliligi artist hem BIT sektorlerinin kendi igerisinde, hem de bunu kullanan
sektorlerde ortaya cikmaktadir. Bilgi ekonomisiyle birlikte yatirimlarin kompozisyonu
fiziki olandan fiziki olmayan yatirnmlara dogru bir kayma gostermektedir. Bu siiregte
ayrica teknolojiye yapilan vurguyla birlikte gerek {iretimin gerekse ihracatin

kompozisyonunda, yiiksek teknoloji lehine 6nemli degisimler gbzlemlenmektedirlos.

103 Ogawa vd., a.g.e., s. 131, 164-166.

104 Soylemez, a.g.e., s. 35

105°S Saygili (2001), “Yeni Ekonomi ve Avrupa Birligi: Yeni Ekonomi Siirecinde ABD-Japonya Cercevesinde
Tiirkiye’nin Yeri”, icinde TCMB (Der.), Yeni Ekonomi El Kitabi, TCMB Yayinlar1, Ankara, 2001, ss. 211-231.



IKINCI BOLUM

2. LITERATUR ARASTIRMASI

Bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglayan
uygulamali ¢alismalar, daha cok bilgi ekonomisi gostergeleri ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligki tizerinde yogunlasmistir. Bu calismalarda biiylime iizerindeki 6nemi,
daha saglikli ve kapsamli veri elde edilmesine imkan vermesi nedeniyle bilgi iletisim
teknolojileri baslica degisken olarak alinmistir. Bu boliimde 1990’11 yillarin baglarindan
giinimiize kadar yapilmis olan makro bazdaki belli basli c¢aligmalar gozden
gecirilmektedir. Calismalar; amaclari, iliskinin tahmini i¢in kullanilan modeller, 6rnek
biiyiikliikleri, ornege dahil edilen iilkelerin sayis1 ve oOzellikleri ile arastirma
donemlerine gore farkliliklar gostermektedir. Ancak bu calismalarin hemen hemen
tiimiiniin ortak noktasi; bilginin ekonomik biiylimede 6nemli rol oynadig1 hipotezine
degisen oOl¢iilerde uygulamali destek saglamalaridir.

Ozellikle bilgi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiye yonelik teorik modeller
esas almarak giliniimiize kadar yapilan uygulamali calismalari iki grupta toplamak
mimkiindiir. Bunlar;

1. Neo-Klasik Biiyiime Modeline Dayali Caligmalar

2. Yeni Biiyiime Modeline Dayali Calismalar’dir.

Bu boliimde konu ile ilgili uygulamali ¢alismalar bu iki grup ile tek ve cok
tilkeli olmak {iizere ikiser bashk altinda toplanarak ayr ayn ele alinmakta ve her
caligsma; arastirma donemi, ornek biiyiikliigii, amaci, veri seti ve analiz yontemi ile elde
edilen sonuglar bakimindan Ozetlenmektedir. Ayrica Tiirkiye {izerine yapilan

calismalara da yer verilmektedir.

2.1. Neo-Klasik Biiyiime Modeline Dayali Calismalar

Bu calismalarda ekonomik biiylimede fiziki sermayenin yani sira ondan daha
onemli olarak bilginin de etkili oldugu hipotezinden hareketle artik faktoriin bilgi ile
aciklanabildigi ortaya konulmakta ve iilkeler arasindaki gelir farkliliklarinda bilginin
rolii aciklanmaya calisilmaktadir.

Boylece uygulanan model genel olarak;

Yi = AK“HPL®B® seklini almaktadir.
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2.1.1. Tek iilke iizerine yapilan calismalar

Neo-klasik teoriye dayali olarak 1994 yilinda Oliner ve Sichel, 1970-1992
yillarin1 kapsayan bir dénem icin ABD iizerine yaptiklari calismada, BiT in ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisini tespit etmeyi amaglamislardir'®. Bu amagla arastirmacilar,
neo-klasik ve yeni biiyiime modellerini kullanarak ayri1 ayr1 regresyon analizleri
yapmiglardir. Neo-klasik model c¢ercevesinde yapilan analiz sonucunda, 1970-1992
yillar1 arasinda bilgisayar donaniminin biiylimeye katkis1 yillik % 0,16 gibi diisiik bir
oranda gerceklesmistir. Aym1 donemde bilgisayar ekipmanlart disindaki sermaye
stokunun biiyiimeye katkis1 ise yillik % 1 olarak gerceklesmistir. Arastirmacilar bu
sonucu, bilgisayar donaniminin toplam sermaye stoku icinde oldukc¢a kiiciik bir paya
sahip olmasina baglamislardir. Yeni biiylime modeli g¢ercevesinde yapilan analiz
sonucunda ise, 1970-1992 donemi i¢in bilgisayar ekipmanlariin biiylimeye katkisinin
yillik % 0,32 oldugu tespit edilmistir. Arastirmacilar, bilginin biiyiime iizerindeki
etkisinin neo-klasik modeldekinden daha biiyiik olmasini, yeni biiyiime modellerinin,
bilginin ekonomik biiyime iizerindeki dogrudan ve dolayl etkilerini gostermesi
acisindan daha etkili olmasina baglamuslardir'”. Sonug olarak Oliner ve Sichel, hem
neo-klasik, hem de yeni biiyiime teorilerini destekler nitelikte sonuglar ortaya koyarak
ekonomik bilylimenin kaynaklarina agiklama getirmislerdir.

2000 yilinda Jorgenson ve Stiroh tarafindan yapilan calismada, 1959-1998
dénemi i¢in ABD’de gergeklesen ekonomik biiyiimenin kaynaklari arastirlmuistir'®. Bu
kapsamda, geleneksel iiretim faktorlerinin yani sira bilgiyi temsilen elektronik ve BIT
(bilgisayar donanimi, yazilimi ve ekipmanlarindan olugsmaktadir) sektoriine yapilan
yatinmlar ele alinmistir. Yapilan regresyon analizleri sonucunda, ekonomik biiyiimeye
en fazla katki saglayan faktorlerin fiziki sermaye ve bilgi oldugu tespit edilmistir. Buna
gore, ekonomik biiylime iizerinde endiistriyel makina ve ekipman sektorii yillik % 4,79,
elektronik sektorii % 5,46 ve iletisim teknolojileri ise % 5 oraninda katkida
bulunmaktadir. Arastirmacilar ele alinan ¢alisma doneminde, ABD’de BIT e yonelik
talebin arttigin1 ve artan talebin BIT yatinmlarinda artisa neden oldugunu ve bu

durumun BIT’in ekonomik biiyiimeye olan katkisini arttirdigini gdzlemlemislerdir.

106 5 D. Oliner and D.E. Sichel (1994), “Computers and Output Growth Revisited: How Big Is the Puzzle?”,
Brookings Papers on Economic Activity, (2), pp. 273-334.

197 Oliner and Sichel, a.g.m., p. 315.

1% D W. Jorgenson and K.J. Stiroh (2000), “Raising the Speed Limit: US Economic Growth in the Information Age”,
Brookings Papers on Economic Activity, No. 1, pp. 125-235.



48

Analiz sonuclarindan hareketle Jorgenson ve Stiroh, BIT sektdrlerinde yapilan biiyiik
olcekli yatirimlarin iiretim maliyetlerini diisiirdiigiinii, firmalarin ve bireylerin BIT’i
diger girdilere ikame ettiklerini ve Olgek ekonomilerinden faydalandiklarim
belirtmislerdir. Sonug olarak aragtirmacilar, ekonomik biiytimenin temel kaynaklarinin
BIT sektoriine yonelik yatirrmlarin artmasina bagh oldugunu, séz konusu yatirrmlardaki
arisin diger girdileri de etkileyerek ekonomik biiyiimeye pozitif yonde katkida
bulundugu vurgulamislardir.

Piatkowski 2003 yilinda Polonya iizerine yaptigi ¢alismada, 1995-2000 yillarim
kapsayan bir donem i¢in panel veri analizini kullanmustir'®.  Aragtirmaci, BIT
yatirrmlan ile ekonomik biiylime ve isgiicii verimliligi arasindaki iliskiyi arastirmis ve
asagidaki sonuglar elde etmistir.

GDP = 0.47 ICT LP=0.67 ICT

Bu sonuglara gore, BIT yatirrmlar1 hem ekonomik biiyiimeyi, hem de isgiicii
verimliligini pozitif etkilemektedir. Bununla birlikte, BiT’in isgiicii verimliligi
lizerindeki pozitif etkisi GSYIH iizerindeki etkisinden daha biiyiiktiir. Piatkowksi,
ekonomik biiyiime tiizerinde bilgiyle donatilmis nitelikli ve iyi egitimli isgiiciiniin
onemli oldugunu ve bu nedenle BIT ve beseri sermayenin birlikte kullanilmasinin
ekonomik biiyiime agisindan gereklilik arz ettigini belirtmistir''°.

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna dayali bir diger 6nemli ¢alisma 2004 yilinda
Mas ve Quesada tarafindan yapilmistir''' Arastirmacilar, Ispanya’da ekonomik
biiytimenin kaynaklarin1 bulmaya yonelik olarak yaptiklart c¢alismada 1985-2002
donemine ait zaman serisi verileriyle iiretim faktorlerinin GSYIH iizerindeki etkilerini
analiz etmislerdir. Arastirmanin temel amaci, BIT yatirimlarinin bilyiime iizerindeki
Oonemini vurgulamaktir. Mas ve Quesada asagidaki biiyiime esitligini kullanmislardir:

Y = g(KP,, HL;, KH,, By) (2.1)

Bu modelde Y, reel hasilay1; KP,, BIT disindaki fiziki sermaye yatirimlarini,
HL,, istihdam edilen is¢i sayisini; KH;, beseri sermayeyi temsilen egitim seviyelerine
gore ogrenci sayisini, B, BIT yatirimlarim gostermektedir. Arastirmacilar, yukaridaki

denklemde yer alan degiskenlerin logaritmalarin1 ve birinci farklarin1 alarak,

109 M. Piatkowski (2003), The Contribution of ICT Investment to Economic Growth and Labor Productivity in
Poland: 1995-2000”, TIGER Working Paper Series, No 43, pp. 1-42.

110 M, Piatkowski, a.g.m., p. 39.

I'M. Mas and J. Quesada (2004), “ICT and Economic Growth in Spain: 1985-2002”, UEKLEMS Project, Issues
for Discussion No: 262 (1), pp. 1-39.
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degiskenleri biiyiime orami cinsinden ifade etmislerdir. En Kiiciik Kareler (EKK)
regresyon denkleminin tahmini sonucunda, Ispanya’da ele alinan tiim faktorlerin
bilytimeyi pozitif etkiledigi ancak, vasifsiz isgiicii ve fiziki sermayenin biiyiime
tizerindeki etkisinin ¢ok diisiik oldugu ve verimlilikte azalisa yol agtig1 tespit edilmistir.
Sonu¢ olarak aragtirmacilar, beseri sermaye yatirimlar1 ile isgiicliniin niteliginin
artinlmasinin ve bilgi iletisim sektoriine yonelik yatirimlara agirlik verilmesinin

ekonomik biiylimeyi hizlandiracagim ifade etmislerdir' 2.

2.1.2. Cok iilke iizerine yapilan calismalar

Neo-klasik teoriye dayali olarak 1996 yilinda yapilan énemli ¢alismalardan biri
Sakurai vd.’ye aittir'"® Sakurai vd., 1970-1990 yillarin1 kapsayan bir donem ig¢in 10
OECD iilkesi (Gelismis yedi iilke (G 7), Avustralya, Danimarka ve Hollanda) iizerine
yaptiklar1 ¢alismada, yurti¢i ve uluslararas1t AR-GE harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini tespit etmeyi amaglamislardir. Bu amagla arastirmacilar, neo-klasik
bilyime modeline diger iiretim faktorlerinin yam sira AR-GE’yi de dahil ederek
genigletilmis Cobb-Douglas tiretim fonksiyonunu tahmin etmislerdir. Yapilan analizler
sonucunda, yurti¢i ve uluslararas1t AR-GE harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerinde
dogrudan bir etkisinin olmadigi ancak, AR-GE’nin TFV’yi etkilemek suretiyle
ekonomik biiyiime iizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Ayrica 1970 ve 1980’li
yillarda ele alinan iilkelerin ekonomik biiytimeleri iizerinde emegin dogrudan etkisinin
duragan, sermayenin dogrudan etkisinin ise azalan bir seyir izledigi gozlenmistir.
Analizler sonucunda, Japonya, Almanya ve ABD gibi GU’lerde yurtici AR-GE
faaliyetlerinin ekonomik biiyiime iizerindeki dolayli etkisinin, uluslararasi AR-GE
faaliyetlerinin etkisinden daha biiyiikk oldugu yani, dolayli etkinin temel teknoloji
tireticisi lilkelerde diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir. Oliner ve Sichel tarafindan
yapilan calismanin sonuclarini destekler nitelikte bulgular elde eden Sakurai vd.,
bilginin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini tespit etmede teknolojik ilerleme temelli
yeni biiytime modellerinin kullanilmasinin daha uygun oldugu ve bu modellerin

ekonomik biiylimenin belirleyicilerine yonelik yeni bilgiler icerdigini ifade etmistir' ",

12 Mas and Quesada, a.g.m., p. 37.

'3 N. Sakurai, E. Toannidis and G. Papaconstantinou (1996), “The Impact of R&D and Technology Diffusion on
Productivity Growth: Evidence for 10 OECD Countries in the 1970s and 1980s”, OECD STI Working Papers, pp.
1-59.

"4 Sakurai vd., a.g.m., p. 26.
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Pohjola 2000 yilinda 1985-1990 dénemi i¢in 39 GU ve GOU iizerine yaptigi
calismada, biiyiime ile BIT yatirimlar arasindaki iliskiyi, Solow’un genisletilen Neo-
klasik Biiyiime Modeli cercevesinde incelemistir'"”. Calismadan elde edilen sonuglara
gore, fiziksel sermaye hem GU’lerde, hem de GOU’lerde biiyiimeyi etkileyen temel
tiretim faktoriidiir. Ayrica ¢alismada yapilan model tahminlerinde, beseri sermaye ve
bilgi teknolojisi ile biiyiime arasinda anlamli bir iliskinin olmadig tespit edilmistir.
Aragtirmact bu sonucu, “daha fazla BIT yatimmi yapmak daha yiiksek biiyiime
oranlarina ulagilmasim saglamamaktadir” seklinde yorumlamistir. Bu sonuglarin farkl
gelismislik diizeyindeki iilkelerin birlikte ele alinmasindan kaynaklanabilecegini
diisiinen Pohjola, caligmasim1 23 gelismis OECD iilkesini kapsayacak sekilde
daralttiginda, BIT yatirimlarinin biiyiime iizerinde giiclii bir etkiye sahip oldugu
sonucuna varmistir. Bu sonugtan hareketle aragtirmaci, BIT yatinmlarmin bilyiimeyi
pozitif etkileyebilmesi igin iilkelerin belirli bir gelismislik diizeyine ulasmalar
gerektigini belirtmistir. Sonu¢ olarak Pohjola, pozitif etkinin, GSYIH icinde BIT
yatinm harcamalarinin payimin siirekli olarak arttigt ve s6z konusu alandaki
yatinmlarin, net sosyal doniislerinin ¢ok yiiksek oldugu iilkelerde ortaya c¢iktigini,
GOU’lerde ise yatirimlarda artig olsa bile bu etkinin ortaya ¢ikmadigi ifade etmistir''°.

2000 yilinda yapilan diger bir calisma Dewan ve Kreamer'e aittir''’
Aragtirmacilar, 1985-1993 donemine ait yillik veriler kullanarak 22 GU ve 16 GOU igin
ekonomik biiyiimeye iizerinde BIT yatirimlarimin etkisini Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonunu kullanarak incelemislerdir. Pohjola’nin ¢alismasindaki sonuglar1 destekler
nitelikte bulgular elde eden Dewan ve Kreamer, BIT sermaye yatirimlarinin getirilerinin
GU’ler icin pozitif ve istatistik olarak anlamli oldugunu; GOU’ler icin 6nemli ve
anlamli olmadigini tespit etmislerdir. GU’ler igin tahmin edilen iiretimin BIT sermayesi
ve BIT dis1 sermaye esneklikleri sirasiyla, 0.057 ve 0.160’tir. GOU’lere yonelik
hesaplamalar, iiretimin BIT dig1 sermaye esnekligi katsayisinin 0.593, BIT sermayesi
esnekliginin ise istatistiki olarak sifirdan farksiz oldugunu gostermistir. Bu bulgulardan
hareketle aragtirmacilar, BIT yatirimlarinin verimli olabilmesi icin fiziki sermaye

birikimi ile bilgi ekonomisine uygun bir altyapinin olmasi gerektigini belirtmisler ve

115 M. Pohjola (2000), “Information Technology and Economic Growth: A Cross-Country Analysis”, United Nations
University/World Institute for Development Economics Research (UNU/WIDER) Working Papers, No: 173,
pp. 1-17.

16 pohjola, a.g.m., p. 15.

7S, Dewan and K.L. Kraemer (2000), “Information Technology and Productivity: Evidence from Country Level
Data”, Management Science, 46 (4), pp. 548-562.
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bilgi toplumuna gecis icin sanayilesmenin tamamlanmasi gerektigini ileri
siirmiiglerdir''®.

2000 yilinda yapilan bir baska ¢alisma ise Boskin ve Lau’a aittir'"®. Boskin ve
Lau, 1950-1998 yillar1 arasindaki 7 farkli donemi ve 7 GU’yii kapsayan calismalarinda,
fiziki sermaye, emek, beseri sermaye, petrol fiyatlar1 ve teknolojik ilerlemelere ait
verileri kullanarak, s6z konusu degiskenlerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini

incelemislerdir. Neo-klasik {liretim modeline dayali olarak yapilan calismadan elde

edilen analiz sonuclari, iilkeler ve donemler itibariyle Tablo 2.1’de sunulmustur.

Tablo 2.1: Regresyon Analizinin Sonuglarn (%)

o . Fiziki e Beseri Petrol | Teknolojik

Ry Doner Sermaye Isglicii Serrflaye Fiyatlar1 Geliste
Kanada 1958-1997 25 31 8 0 36
Fransa 1958-1997 29 -3 6 -2 69
Almanya | 1958-1994 29 -5 5 -6 77
Ttalya 1960-1997 27 -5 6 -9 82
Japonya 1958-1997 33 6 4 -11 68
Ingiltere 1958-1997 31 1 5 -1 65
ABD 1950-1998 17 23 6 -4 58

Tablo 2.1°de goriildiigii iizere, calismada ele alman 7 GU’niin tamaminda
belirtilen donemler icin teknolojik gelisme biiyiimenin en 6nemli kaynagidir. Kanada
disindaki diger alt1 iilkede, teknolojik gelismenin biiyiimeye etkisi % 50’nin
tizerindedir. Fiziki sermaye ise teknolojik gelismeden sonra, biiyiime iizerinde en fazla
katkiya sahip faktordiir. Teknolojik gelismenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi, en
fazla italya ve Almanya’da gerceklesmistir. Dikkat ceken bir diger husus ise beseri
sermayenin biiyiime iizerindeki katkisinin yalniz % 4-8 arasinda kalmasidir. Elde edilen
bulgulardan hareketle arastirmacilar, teknolojik ilerlemelerin ekonomik biiyiimenin en
onemli kaynagi oldugunu, yiiksek beseri ve fiziki sermaye birikimi ile ileri teknoloji
tiretiminin yliksek biiyiime oranlarina ulasilabilmesi ic¢in gerekli oldugunu ileri
siirmiiglerdir'?’.

2000 yilinda Schreyer, BIT’in ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini tespit

amactyla, 1980-1996 yillarin1 kapsayan bir donem i¢in alt donemler itibariyle gelismis 7

"8 Dewan and Kreamer, a.g.m., pp. 557-558.

9 M.J. Boskin and L.J. Lau (2000), “Generalized Solow-Neutral Technical Progress and Postwar Economic
Growth”, 2000, NBER Working Paper, No: 8023, pp. 1-39.

120 Boskin and Lau, a.g.m., p. 35.



52

OECD iilkesi iizerine bir uygulama yapmustir'>'. Yapilan analizler sonucunda asagidaki

tabloda gosterilen bulgulara ulasilmistir.

Tablo 2.2: Regresyon Analizi Sonuclar

Donem Kanada | Fransa | Almanya ftalya | Japonya | Ingiltere | ABD
BiT’in 1980-1985 0,25 0,17 0,12 0,13 0,11 0,16 0,28
Bilyiimeye 1985-1990 0,31 0,23 0,17 0,18 0,17 0,27 0,34
Katkis1 (%) | 1990-1995 0,28 0,17 0,19 0,21 0,19 0,29 0,42
Toplam 1980-1985 1,3 1,0 1,0 0,9 0,8 0,8 1,1
Sermayenin | 1985-1990 1,1 1,3 1,2 0,9 1,3 1,1 1,0
Biiyiimeye
Katkisi (%) 1990-1995 0,7 1,0 1,0 0,7 1,0 0,8 0,9

Tablo 2.2°de goriildiigii gibi ele alinan donemler itibariyle BiT’in ekonomik
biiylime {izerindeki pozitif etkisi Fransa disindaki diger iilkelerde artig gostermistir.
ABD’de ise toplam sermayenin biiyiimeye olan katkisinin yaklasik yaris1 BiT ten
kaynaklanmaktadir. Kanada ve Ingiltere’de, sermayenin biiyiime iizerindeki etkisinin
yaklasik % 40’1 BIT ten kaynaklanmaktadir. Fransa, Almanya, Fransa ve Japonya’da
ise BIT’in biiyiime iizerindeki etkisi daha kiiciik oranlarda ger¢eklesmistir. BIT ten en
fazla faydalanan iilke ise ABD’dir. BIT’in ABD nin biiyiime oranlarina dzelikle 1990’11
yillarda onemli Slciide etkiledigi goriilmektedir. Calismada elde edilen diger bir bulgu
ise, BIT sermaye mallarimin ekonomik biiyiime iizerinde énemli bir etkisinin olmasinin
yanminda BIT’in diger sermaye mallarindan cok da farklilik arz etmedigidir. Arastirma
sonuclarindan hareketle Schreyer, son yillarda BIT iiriinlerinin fiyatlarinda goriilen
diisiislerin BIT kullaniminin maliyetini de onemli 6lciide diisiirdiigiinii ve bu nedenle
BiT’in diger sermaye mallar1 ve emek ile ikame edildigini ve sermaye mali olarak
BiT’in, biiyiimeye ve isgiicii verimliligine giderek artan ol¢iide katkida bulundugunu
belirtmistir' >

2001 yilinda Réller vd. tarafindan, 21 OECD iilkesi iizerine yapilan ¢alismada,
1980-2000 doneminde telekomiinikasyon yatirimlarinin ekonomik biiyiime hizini ne
derecede etkiledigi farkli biiyiime modelleri kurularak incelenmistir123 . Bu caligmada,
biitiin iilkelerin 6zdes iiretim fonksiyonlarinin oldugu varsayimi yapilmistir. Caligmada

sonucunda, telekomiinikasyon yatirimlarinin biiyiimeyi pozitif ve istatistiki agidan

121 p_ Schreyer (2000), “The Contribution of Information and Communication Technology to Output Growth: A
Study of the G-7 Countries”, OECD STI Working Papers, 2000/2, pp. 1-23.

122 Schreyer, a.g.m, p. 20.

122 L.H. Réller and L. Waverman (2001), Telecommunication Infrastructure and Economic Development: A
Simultaneous Approach, American Economic Review, 91 (4), pp. 9009-9023.
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anlamli etkiledigi, ancak bu etkinin derecesinin kullanilan modellere gore farklilik arz
ettigi  tespit  edilmistir.  Tahmin  sonuglarindan  hareketle  aragtirmacilar,
telekomiinikasyon yatirimlarinin ekonomik biiyiimeye olumlu katkida bulundugu ancak,
bireysel iilke etkilerinin goz ardi edilmesinin yanli sonuclar ortaya cikardigini
belirtmislerdir.

2002 yilinda Pohjola, 1985-1999 dénemi icin BIT verilerine ulagilabilen 42 GU
ve GOU iizerine yaptigi calismada, ekonomik bilyiime ile BIT yatirimlar1 arasindaki
iliskiyi, Solow’un genisletilen neo-klasik biiylime modeli ¢ergcevesinde incelemistir'**.
Arastirmaci 2000 yilinda yaptig1 ¢calismanin sonuglarini destekler nitelikte bulgular elde
etmis ve arastirma konusu doénemde birka¢ GU disinda, BIT yatirimlari ve ekonomik
biiytime arasinda anlamli bir iliski olmadigimi tespit etmistir. Bu sonugtan hareketle
arastirmaci, BIT yatirimlarinin biiyiimeyi pozitif etkileyebilmesi icin iilkelerin belirli bir
gelismislik diizeyine ulagsmalar1 gerektigini belirtmistir.

Aragtirmaci, GOU’lerde BiT’in ekonomik biiyiimeyi etkilememesini; bircok
GOU’de ekonomik biiyiimeyi etkileyecek diizeyde BIT yatirimi bulunmamasina, bu
iilkelerde heniiz gerekli kurumsal altyapinin olusmamasindan dolay: yeteri kadar BIT
yatinminda bulunulsa bile bu yatinmlarin getirisinden cok fazla faydalanilamamasina
ve teknolojinin tek basima ekonomik biiyiime icin bir ¢6ziim olmamasina baglamstir.
Bu kapsamda Giiney Afrika’y1 ornek olarak gosteren Pohjola, Giiney Afrika’nin esit
gelir diizeyine sahip diger iilkelerden daha fazla BIT yatirimlarinda bulunmasina
ragmen ekonomik biiyiime oranlarinda 6nemli artislarin yasanmamasini, bu iilkenin
hiikiimet politikalari, beseri sermaye, rekabetci endiistri gibi diger ekonomik faktorlerde
sahip oldugu diisiik seviyeye baglamaktadir'>.

Jorgenson ve Motohashi 2005 yilinda yaptiklart calismada, 1975-2002 yillari
arasindaki alt donemler itibariyle, BIT ¢ercevesinde ABD ve Japonya’da ekonomik

126

bliylimenin kaynaklarim1 karsilastirmislardir ©°. Arastirmadan elde edilen sonuglar

asagidaki tabloda gosterilmektedir.

124 M. Pohjola, (2002), “New Economy in Growth and Development”, World Institute for Development
Economics Research, Discussion Paper No. 2002/67, pp. 1-23.

125 Pohjola (2002), a.g.m., p. 19.

126 pw. Jorgenson and K. Motohashi (2005), “Information Technology and the Japanese Economy”, NBER
Working Paper, No: W11801, pp. 1-33.



54

Tablo 2.3: GSYIH nin Kaynaklar1 (Y1llik %)

Japonya - 1975-1990 | 1990-1995 | 1995-2002
GSYIH - 4,30 1,75 1,61
BiT’in GSYIH’ye katkist - 0,43 0,28 0,80
Bilgisayarlar - 0,23 0,12 0,19
Yazilim - 0,11 0,06 0,21
Haberlesme Ekipmanlari - 0,07 0,03 0,08
Enformasyon Teknolojisi Hizmetleri - 0,02 0,06 0,33
BIT disinda kalan Teknolojilerin Katkist | - 3,87 1,48 0,82
ABD 1948-1973 | 1973-1990 | 1990-1995 | 1995-2002
GSYIH 3,99 2,92 2,49 3,59
BiT’in GSYIH’ye katkist 0,11 0,34 0,40 0,64
Bilgisayarlar 0,03 0,17 0,17 0,34
Yazilim 0,02 0,08 0,15 0,19
Haberlesme Ekipmanlari 0,07 0,08 0,09 0,11
Enformasyon Teknolojisi Hizmetleri 0,05 0,09 0,15 0,26
BIT disinda kalan Teknolojilerin Katkist 3,88 2,58 2,09 2,95

Tabloda da goriildiigii gibi, Japonya’da BIT’in GSYIH’ye katkis1 1995-2002
doneminde % 0,80 iken, aym1 donemde ABD’de bu oran % 0,64 gibi daha diisiik bir
diizeyde gerceklesmistir. 1995-2002 doneminde Japonya’da gergeklesen bilylimenin
yaklagik yaris1 BIT iiretiminden kaynaklanmistir. 1995°ten sonraki donemde ise
ABD’de biiyiime oranlarinin yeniden artisa gectigi goriilmektedir. Bu artista BIT’in
paymnin biiyiik olmasinin yaninda, BIT disinda kalan diger teknoloji sektorlerinin katkisi
yaklasik 3/4 oraninda gerceklesmistir. Sonuc olarak GU konumunda bulunan her iki
iilkede, BIT’in ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin birbirine yakin oldugu tespit
edilmistir. Arastirmacilar, GU’lerde BIT ve teknoloji sektorlerine daha fazla kaynak
aktarildigin1 ve bilgi alt yapisinin daha gelismis oldugunu, bu nedenle de ulasilan
kalkinma diizeyinin yeniliklerle korundugunu ve gelistirildigini ileri siirmiiglerdir'®’.

2007 yilinda Voxi Heinrich tarafindan yapilan ¢alismada 1976-2004 yillarim
kapsayan bir donem i¢in Botswana, Nambiya ve Giiney Afrika lizerine uygulamali bir
analiz yapmustir'”®. Calismada, fiziki sermaye, dis ticarete acikhk ve kamu
harcamalarmin GSYIH’ya orani, niifus ve bilgi gostergesi olarak bilimsel yayin sayisi
degiskenlerine ait yillik seriler kullanilarak panel veri regresyon analizi yapilmistir.
Yapilan analizler sonucunda, fiziki sermaye, dis ticarete aciklik ve kamu harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi pozitif ve istatistiki olarak anlaml bir sekilde etkiledigi, bilginin

bilytime {izerindeki etkisinin pozitif oldugu ancak, bilgi degiskenine ait katsayinin

127 Jorgenson and Motohashi, a.g.m., p. 31.

128 A. Voxi Heinrich (2007), “The Effects of Technology-as-Knowledge on The Economic Performance of
Developing Countries: An Econometric Analysis Using Annual Publications Data for Botswana, Namibia, and
South Africa, 1976-2004”, Munich Personal RePEc Archive (MPRA) Paper, No. 3482, pp. 1-36.
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istatistiki acidan anlamli olmadigi tespit edilmistir. Analiz sonuglarindan hareketle
arastirmaci, ele alinan ii¢ iilkede ekonomik performansin teknolojiye, teknolojik
degisime ve yurticinde iiretilen temel bilgiye bagli oldugunu, bilgi degiskenine ait
katsayinin anlamsiz olmasimin kullanilan analiz yonteminden ve bilgi gostergesinden
kaynaklanmig olabilecegini ifade etmistir. Sonu¢ olarak Voxi Heinrich, s6z konusu
ilkelerde ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilir hale getirilebilmesi i¢in bilgiye yonelik
yatirnmlara agirlik verilmesi gerektigini, baska bir bilgi gostergesinin kullanilmasinin ve
analizin test edilebilir yeni yOntemlerle tekrarlanmasinin daha saglikli sonuglar
verecegini ileri siirmiigtiir' .

Aymni yil yapilan bir diger calisma ise, Karagiannis’ aittir'*’. Arastirmaci, bilgi
ekonomisinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini tespit edebilmek amaciyla 1990-
2003 yillarin1 kapsayan bir donem igin 15 AB iiyesi lilke iizerine panel veri regresyon
analizi yapmistir. Calismada, bilgi ekonomisini tamimlamak icin kullanilan gostergeler;
AR-GE performansi, bilgi ekonomisi (internet kullanicilar1 ve kisisel bilgisayar sayisi
%), yenilik yaratma kapasitesi (patent verileri), BIT yatirimlar1 vb. seklindedir. Yapilan
analizler sonucunda, oOzellikle iilke disinda gerceklestirilen AR-GE yatirnmlariin
yayilma etkileri sayesinde arastirma konusu iilkelerde biiyiime performansimi 6nemli
olgiide arttirdign ve BIT yatirimlarinin ekonomik bityiime performansi iizerinde pozitif
etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Ayrica calismada, 15 AB iiyesi iilke yiiksek ve
disiik gelirli iilkeler seklinde iki alt gruba ayrilarak incelenmis ve yiiksek gelir
grubundaki iilkelerin AR-GE yayilimlarindan daha fazla faydalandigi, nisbi olarak
diisiik gelir grubundaki iilkelerde ise kisisel bilgisayar sahipligi, BIT yatirimlar1 ve
yenilik yaratma kapasitesinin ekonomik biiyiime iizerinde daha fazla etkili oldugu
sonucuna ulagmistir. Arasgtirma bulgularindan hareketle Karagiannis, BIT ve bilgi
ekonomisinin AB {ilkeleri arasindaki bilgi acigin1 daraltacagini ve AB’nin toplam
biiylime performansini arttiracagini ileri siirmiistiir®'. Bu kapsamada ¢alismada, kamu
ve Ozel sektor tarafindan gerceklestirilecek bilgi temelli yatirnmlarin ve artan bilgi
tiretiminin, AB iiyesi iilkelerde uzun donemde ekonomik biiyiime ve verimlilik {izerinde

anahtar role sahip olacagi belirlenmistir.

129 yoxi Heinrich, a.g.m, p. 28.

130°S. Karagiannis (2007), “The Knowledge-Based Economy, Convergence and Economic Growth: Evidence from
the European Union”, Centre of Planning and Economic Research Discussion Papers, No: 91, Athens, Greece,
pp- 1-40.

131'S. Karagiannis, a.g.m., p. 23.
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2.2. Yeni Biiyiime Modeline Dayali Calismalar

Cok sayida arastirmada bilgi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin
incelenmesinde AK tipi yeni bilyiime fonksiyonundan tiiretilen modeller kullanilmistir.
Bu modellerde bilgi teknolojinin temel kaynagi olarak ele alinmakta ve Olcege gore
sabit ve/veya artan getiri varsayimindan hareket edilmektedir.

Boylece uygulanan iiretim fonksiyonu genel olarak asagidaki sekilde
kullanilmaktadir.

Yi = AH)F(H,L,R,A)

Burada Yi hasila, A(H) beseri sermayede igerilmis olan teknoloji, H beseri

sermaye, L vasifsiz isgiicli, R AR-GE, A teknolojik bilgi olarak temsil edilmektedir.

2.2.1. Tek iilke iizerine yapilan calismalar

2001 yilinda Outlon, ingiltere iizerine 1979-1989 ve 1989-1998 yillarini
kapsayan iki donem i¢in uygulamali bir ¢calisma yapmlster 2, Calismada, BIT dis1 sektor
ve BIT sektorii (bilgisayarlar, yazilim, telekomiinikasyon ekipmanlar1 ve bilgisayar
cipleri) yatirimlarinin verimlilik biiyiimesi iizerindeki etkilerinin tespit edilmesi
amaclanmistir. Yapilan analizler sonucunda, 1979-1989 déneminde BIT dis1 ve BIT
sektorii yatirrmlarinin GSYIH’daki paylarinin sirasiyla % 86.7 ve % 13,3; verimlilik
biiytimesi tizerindeki etkilerinin ise % 2.18 ve % 0.33 oldugu tespit edilmistir. 1989-
1998 doneminde ise BIT dist ve BIT sektorii yatirimlarimin GSYIH’daki paylarinin
sirasiyla % 79.3 ve % 20.1; verimlilik biiyiimesi iizerindeki etkilerinin % 1.75 ve %
0.46 oldugu belirlenmistir. Analiz sonuclari, 1989-1998 doneminde BIT sektorii
yatirimlarinin hem GSYIH’daki paymin, hem de verimlilik biiyiimesi iizerindeki pozitif
etkisinin 1979-1989 donemine goére arttigini1 gostermistir. Bununla birlikte, 1989-1998
doneminde BIT dis1 sektorlerin GSYIH icindeki pay1 ve verimlilik biiyiimesi iizerindeki
etkisi 1979-1989 donemine gore azalmistir. Elde edilen sonuglardan hareketle Outlon,
BIT sektoriiniin ekonomideki payinmn artmasmin bilgi ekonomisine gegisin bir
gostergesi oldugunu ve Ingiltere’nin bu siireci hizlandirmasi icin daha fazla BIT sektorii
yatirrmi yaparak ekonomik biiylimesini siirdiiriilebilir hale getirmesi gerektigini

belirtmistir'>>.

132 N. Oulton (2001), “ICT and Productivity Growth in the United Kingdom”, Bank of England Working Paper,
No. 140, London, pp. 1-80.
'3 Outlon, a.g.m., p. 31.
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Yeni biilyiime teorilerine dayali olarak yapilan diger bir calisma ise Ito vd.’ ye
aittir™™. Tto vd. 2002 yilinda, 1980-1998 yillarii kapsayan bir dénem igin Japonya
lizerine yaptiklar1 calismada, BIT’in isgiicii verimliligi yoluyla ekonomik biiyiime
lizerindeki dolayl etkisini ve BIT’in yayilma etkilerinin hangi sektorlerde (BIT ve
imalat sektorii) daha giiclii oldugunu tespit etmeyi amaglamiglardir. Bu amagla
calismada, isgiicii, BIT yatirimlari, BIT sermaye birikimi ve BIT digindaki sermaye
birikimi degiskenleri kullanilarak, alt donemler itibariyle panel veri regresyon analizleri
yapilmustir. Yapilan analizler sonucunda Japonya’da BIT sermaye birikiminin isgiicii
verimliligini, 1980-1985, 1985-1990, 1990-1995 ve 1995-1998 yillar1 arasinda sirasiyla
% 0,5 % 0,6, % 0,1 ve %0,4 oranlarinda pozitif olarak etkiledigi saptanmistir.
Calismada, 1980-1998 doneminde Japonya’da BIT sermaye birikiminin isgiicii
verimliligindeki iizerindeki pozitif etkisinin arttigi ve bu nedenle BIT’in ekonomik
bilytime iizerindeki dolayl etkisinin yiikseldigi tespit edilmistir.

Diger taraftan BIT iireticisi olan sektorlerde, imalat sektoriinden daha giiclii
yayilma etkileri gozlemlenmistir. Ayrica teknolojik yayilma etkilerinin, BIT
teknolojilerini kullanan imalat sektoriinde diger sektorlere gore daha giiclii oldugu tespit
edilmistir. S6z konusu bulgulardan hareketle arastirmacilar, BIT yatirimlar tarafindan
ortaya cikarilan teknolojik gelismenin, pozitif digsalliklar yoluyla yeni teknoloji ve
riinlerin, firmalar, bolgeler hatta iilkeler arasinda yayilmasina ve ekonominin
tamaminda bilgi ve yeniligin dengeli bir sekilde artmasina yol agtigim ileri
siirmiiglerdir'>.

Yeni biiylime modeline dayali bir diger 6nemli ¢alisma 2005 yilinda Jalava ve
Pohjola tarafindan yapilmustir'*®. Arastirmacilar, Avrupa’nin BIT iiretiminde en énemli
iilkelerinden olan Finlandiya’da, BIT’in biiyiime ve isgiicii verimliligi iizerindeki
etkisini tespit etmeye yoOnelik olarak yaptiklar1 ¢aligmada 1995-2002 donemine ait
zaman serisi verileriyle BIT’in GSYIH ve isgiicii verimliligi iizerindeki etkilerini analiz
etmislerdir. Arastirmanin temel amaci, BIT yatirimlarinmn biiyiime iizerindeki énemini
vurgulamaktir. Analiz sonuglarindan elde edilen bulgulara gore, Finlandiya’da BIT

tiretiminin GSYIH icindeki pay1 % 5,96 dir ve BIT iiretiminin biiyiimeye katkis1 ise %

3% T M.Y. Ito, and N. Harada (2002), “Does the IT Revolution Contribute to Japanese Economic Growth?”, JCER
Discussion Paper No. 75, Japan Center for Economic Research, Tokyo, pp. 1-23.

135 Tt vd., a.gm., p. 11.

136 . Jalava and M. Pohjola (2005), “ICT as a Source of Output and Productivity Growth in Finland”, Helsinki
Center of Economic Research, Discussion Paper No. 52, pp. 1-11.
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1,27°dir. Isgiicii verimliligi acisindan ise, ortalama % 2,51’lik emek verimliligindeki
artisin % 1,08°1ik kismi1 BIT ten kaynaklanmaktadir. Sonug olarak arastirmacilar, BIT
tiretimindeki artisin hem dogrudan, hem de diger girdilerin verimliligini artirmak
suretiyle dolayl olarak ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigini ve ekonomik biiyiime
acisindan énemli bir faktodr oldugunu ileri sﬁrmﬁslerdirm.

Ayn1 y1l Woong vd. tarafindan yapilan calismada, 1995-2004 yillarin1 kapsayan
bir dénem igin Kore’nin BIT sektoriiniin (sanayi ve hizmet) ekonomi iizerindeki
etkilerinin tespit edilmesi amaciyla hesaplanabilir genel denge analizi cercevesinde
iretim fonksiyonuna dayali olarak 6ngorii tahminleri yapllmlstlrm. Calismada GSYIH,
BIT yatinmlari, nominal déviz kuru, ithalat-ihracat, istihdam dis ticaret acigi vb.
degiskenlere ait makroekonomik veriler kullanilarak yapilan tahminler sonucunda,
Kore’nin istihdami ve hasilasi iizerinde BIT sektoriiniin oldukga yiiksek bir pozitif
etkisinin oldugu tespit edilmistir. Ayrica BIT e dayali ihracatin artacag, ara ve sermaye
malindaki ithalata bagimliligin ihracattaki artisla dengelenecegi, ticaret yoluyla
teknoloji transferinin gerceklesecegi ve nitelikli isgiiciine yonelik talebin artacagi
ongoriilmiistiir. Bu kapsamda arastirmacilar, AR-GE faaliyetlerinin ve bilgi iletisim
sektorii i¢in gerekli olan nitelikli isgiiciinii yetistirmeye yonelik yatirimlarin
artirnlmasinin, Kore’nin ekonomik biiyiimesine daha fazla katkida bulunabilecegini ileri
siirmiiglerdir'.

2006 yilinda Heshmati ve Yang tarafindan yapilan ¢alismada, 1977-2002 dénemi
boyunca Cin’in ekonomik biiyiimesi ve TFV’si iizerinde BiT’in etkilerinin tespit
edilmesi amaglanmlstlrm. Bilgi degiskeni olarak BIT sermaye stoku verilerinin
kullanildig1 ¢alismada, zaman serisi analizleri yapilmigtir. Yapilan analizler sonucunda,
BIT sermaye stokunun ekonomik biiyiimeyi ortalama % 20, TFVyi ise % 38 oraninda
pozitif yonlii olarak etkiledigi tespit edilmistir. Analiz sonuglarindan hareketle
arastirmact, GOU konumunda bulunan Cin’de BIT’in ekonomik biiyiimeye 6nemli

katkilar sagladigini ancak, bu durumun BIT’e ve yeniliklere artan miktarda yatirim

yapilmasina karsin verimlilik artig hizinin diismesi seklinde tanimlanan “verimlilik

137 Jalava and Pohjola, a.g.m., p. 9.

13 M. Woong, S. Kim, Y. Pyo and D. Hong (2005), “The Economic Importance of The Information
Communications Technology Industry in Korea”, 1-17, http://www.monash.edu.au/policy/conf/51Yongkyu.pdf,
(14.05.2007).

139 Woong vd., a.g.m, p. 15.

140 A Heshmati and W. Yang (2006), “Contribution of ICT to the Chinese Economic Growth”, The Ratio Institute
Working Papers, No: 91, pp. 1-28.
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(iiretkenlik) paradoksu”na zit bir sonuc¢ oldugunu ileri siirmiistiir. Calismada, Nobel
odillii iktisatct Solow’un “Bilgisayarlar verimlilik istatistiklerinin disinda her yerde
var” seklindeki ifadesinin iktisat literatiiriinde verimlilik (iiretkenlik) ve/veya Solow

paradoksu olarak adlandirildig: belirtilmektedir'*'.

2.2.2. Cok iilke iizerine yapilan calismalar

Yeni biiyiime modellerine dayali olarak yapilan énemli ¢aligmalardan biri Eaton
ve Kortum’a aittir'**>. Arastirmacilar 1994 yilinda yaptiklar1 ¢aligmada, 1988 donemine
ait yatay kesit veriler kullanarak, 5 GU (Fransa, Almanya, Japonya Ingiltere ve
ABD)’de uluslararasi teknoloji yayillimi ve yeni teknoloji yaratiminin ekonomik
bilytime iizerindeki etkisini tespit etmeyi amaglamislardir. Bu amacla ¢alismada bilginin
gostergesi olarak AR-GE faaliyetlerinde istihdam edilen bilim adam1 ve miihendisler ile

patent degiskenleri kullamlmistir. Caligmadan elde edilen bulgular asagidaki tabloda

sunulmustur.
Tablo 2.4: Yurt I¢ci-Dis1 AR-GE Faaliyetleri ve Biiyiime (%)

Almanya Fransa ingiltere Japonya ABD
Almanya 0,38 0,06 0,09 0,31 0,16
Fransa 0,23 0,22 0,09 0,31 0,16
ingiltere 0,24 0,05 0,30 0,29 0,12
Japonya 0.16 0,03 0,06 0,65 0,09
ABD 0,14 0,03 0,06 0,19 0,58

Tablo 2.4’te yurti¢i ve disinda gerceklestirilen AR-GE faaliyetlerinin ekonomik
biiytime {iizerinde etkisi % olarak gosterilmektedir. Buna goére, 6rnegin Almanya’nin
1988 yili biiyiime oram iizerinde iilke icinde gerceklestirilen AR-GE faaliyetlerinin
etkisi % 0,38 iken, Japonya’daki AR-GE faaliyetlerinin Alman ekonomisinin biiylimesi
tizerindeki etkisi % 0,31°dir. Ayrica, Avrupa iilkelerindeki ekonomik biiyiime biiyiik
Olctide yurt disi AR-GE faaliyetlerinden kaynaklanirken, ABD ve Japon ekonomik
biiyiimesi biiyiik 6lciide yurtici AR-GE faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Ozetle,
AR-GE faaliyetlerinin yiiksek oldugu ABD ve Japonya gibi GU’lerde iilkelerde
teknolojinin yayilim etkileri diger iilkelere gore daha diisiik diizeydedir. Diger taraftan

calismada, patent korumasinin biiyiime iizerinde sinirh bir etkiye sahip oldugu sonucuna

14! Heshmati and Yang, a.g.m., p. 16.
142 1. Eaton and S. Kortum (1994), “International Patenting and Technology Diffusion”, NBER Working Paper
Series, No: 4931, pp. 1-42.
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ulagilmuistir'®. Sonug olarak calismada, yabanci iilkelerde yaratilan teknoloji ve AR-
GE’nin ekonomik biiyiimeyi hem dogrudan hem de dolayh olarak etkiledigi ancak,
dolayl etkinin temel teknoloji iireticisi {iilkelerde diisiik diizeyde oldugu tespit
edilmistir.

Yeni biiyiime teorilerinden tiiretilen modelleri kullanan 6nemli ¢aligmalardan
biri de Jones’e aittir'**. Jones tarafindan 1995 yilinda yapilan ¢alismada, 1950-1988
donemi i¢in 4 gelismis OECD iilkesi (Almanya, Fransa, ABD ve Japonya) iizerine AR-
GE’ye dayali yeni biiylime modeli zaman serisi analizi yardimiyla test edilmistir.
Calismada, AR-GE sektoriinde ¢alisan bilim adami ve miihendis sayist ile AR-GE
harcamalar1 vb. bagimsiz degiskenler olarak alinmistir. Arastirma sonucunda AR-GE’ye
dayal1 yeni biiyiime modelinin ele alinan donem itibariyle s6z konusu dort iilke igin
reddedildigi tespit edilmistir. Buna gore AR-GE sektoriinde calisan bilim adami ve
mithendis sayisinda onemli artiglar ortaya ¢ikmasina ragmen Fransa ve Japonya’da
biiylime oranlan diismiis, Almanya ve ABD’de ise biiyime oranlarinda belirgin bir
degisim gerceklesmemistir. Sonuc olarak arastirmact GU’lerde, AR-GE tesvikleri,
yatinm oranlar1 ve AR-GE’ye tahsis edilen isgiicii seklindeki degiskenlerin biiyiime
tizerinde etkili oldugu ancak bu etkilerin uzun dénemde ortaya ¢ikmadigini tespit
etmistir. Bunun {iizerine Jones, modelde bilgi olusumu ve beseri sermayenin pozitif
dissallik etkilerini disladig1 i¢in bu sonucun ortaya ¢iktigii belirtmistir'®.

Aym yil Park tarafindan yapilan calismada ise, 6zel ve kamu AR-GE
yatinmlariin biiyiime iizerindeki etkisi ve AR-GE yatirimlarinin yayilim etkileri tespit
edilmesi amaglanmlstlrl%. Bu amacla Park, 1970-1987 donemi i¢cin 10 OECD iilkesi
izerine panel veri regresyon analizi yapmis ve bilginin yayilim etkilerini global dlcekte
aragtirmistir. Bilgi akimlarinin bir gostergesi olarak AR-GE yayilimimi kullanan
arastirmaci, kamu AR-GE harcamalarinin yayilma etkileri nedeniyle AR-GE sermaye
birikimini arttirdigim1 ve bu sekilde ekonomik biiylimeyi dolayli olarak etkiledigini
ancak, ozel sektor yatinmlarinin AR-GE birikimi ve biiyiime iizerindeki etkisinin yok
denecek kadar az diizeyde oldugunu tespit etmistir. Ayrica ¢alismada, yabanci iilkelerde

gerceklestirilen AR-GE yatirim harcamalarinin yurt ici AR-GE yatirimlarini artirdigi ve

143 Eaton and Kortum, a.g.m., p. 40.

144 C 1. Jones (1995), “Time Series Tests of Endogenous Growth Models”, Quarterly Journal of Economics ,110,
pp. 495-525.

14 C 1. Jones, a.g.m., p. 506.

146 W.G. Park (1995), “International R&D Spillovers and OECD Economic Growth”, Economic Inquiry, October,
33, 4, pp. 571-591.
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yurticinde gerceklestirilen AR-GE yatirimlarinin gerek ev sahibi tilkedeki, gerekse diger
ilkelerdeki biiyimenin Onemli belirleyicileri arasinda yer aldigi sonucuna da
ulagilmistir'®’. Sonug olarak ¢alismada, 10 OECD iilkesinde AR-GE’ye yapilan 6zel
sektor yatinmlariin yetersiz diizeyde oldugu, AR-GE sektoriine yonelik kamu
yatirrmlariin ise ticaret ortaklarinin orta ve uzun dénemli ekonomik unsurlaria gore
yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.

1996 yilinda Nadiri ve Kim tarafindan yapilan ¢calismada, 1965-1991 doneminde
G-7 lilkelerinde uluslararas1 AR-GE yayilimlarmin TFV’ye etkileri arastirilmistir' *°.
Calismada bilgi degiskeni olarak AR-GE sermaye stoku ve uluslararas1 AR-GE yayilimi

dikkate alinmistir. Aragtirmadan elde edilen bulgular asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 2.5: G-7 Ulkelerinde TFV nin Kaynaklar1 (1965-1991, %)

ABD | Japonya | Fransa | Almanya | italya | ingiltere | Kanada
AR-GE 0,095 | 0,161 0,104 0,124 0,054 | 0,045 0,069
Sermaye Stoku
Uluslararasi 0,033 | 0,043 0,057 0,033 0,071 0,054 0,136
AR-GE Yayilim
Teknik Degisim | 0,238 | 1,124 0,924 0,871 1,233 0,322 0,472
Artik 0,394 | 0,532 0,381 0,324 0,558 | 0,551 0,056

Tablodan da goriildiigii gibi, 7 tilkenin tamaminda teknik degisim, TFV’nin en
onemli kaynagi konumundadir. ABD, Japonya, Fransa ve Almanya’da yurtici AR-GE
sermaye stokunun TFV iizerindeki etkisi, uluslararas1 AR-GE yayiliminin etkisinden
daha fazladir. Italya, ingiltere ve Kanada’da ise uluslararas1 AR-GE yayilimmin TFV
tizerindeki etkisi, yurtici AR-GE sermaye stokunun etkisinden daha yiiksektir. 1965-
1991 doneminde, uluslararast AR-GE yayilimlarinin TFV’yi en fazla etkiledigi iilke
Kanada’dir ve s6z konusu iilke disinda uluslararasi AR-GE yayilimlarinin TFV’yi
stmirl oranda etkiledigi gozlenmektedir. Sonug olarak caligmada, GU’lerde TFV nin
hem yurti¢i, hem de uluslararasi AR-GE yatinmlarindan etkilendigi ve ekonomik
biiylimeyi dolayli olarak etkiledigi, bu dolayli etkinin ise nispi olarak ekonomik
biiyiikliige gore degistigi tespit edilmistir.

Coe vd. 1997 yilinda kendi gelistirdikleri model yardimiyla “GOU’ler, icerilmis
AR-GE yayilimlar1 yoluyla GU’lerdeki AR-GE’den fayda saglamaktadirlar” seklindeki

147 Park, a.g.m., p. 589.
8 M.I. Nadiri and S. Kim (1996), “International R&D Spillovers, Trade and Productivity in Major OECD
Countries”, NBER Working Paper Series, No: 5801, pp. 1-36.
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hipotezlerini test etmeyi amaclamislardir'®. Bu amagla 1971-1990 dénemine ait
verilerle 77 GOU ve 22 GU igin tahminde bulunmuslardir. Calismada tahmin edilen
TFV modeli asagidaki gibidir:

TFP = F(S%, S, M, H.)) (2.2)

Bu modelde, S yurti¢ci AR-GE sermaye birikimini, S ticaretle agirliklandirilmis
AR-GE sermaye birikimini, M ithalat/GDP oranimi, H ise yurtici beseri sermaye
birikimini temsil etmektedir. Yapilan ¢alisma sonucunda TFV’nin artisinda AR-GE,
ithalat ve beseri sermayenin ayni derecede etkin pozitif etkisi oldugu bulunmustur.
Arastirmacilar model tahmini sonucunda, uluslararas1 bilgi yayilmalarinin kaynagi olan
AR-GE’nin GU’lerde TFV’yi % 0.06 oraninda, GOU’lerde ise % 0.03 oraninda
artirdigim, GU’lerden GOU’lere yonelik ticaret yoluyla yayilan bilginin GOU’lerde
TFV’yi % 0.000.4 ile % 0.008 gibi degisen oranlarda artirdigimi tespit etmislerdir.
Arastirmacilar sonug olarak, yiikksek AR-GE ve beseri sermaye birikimine sahip olan
GOU’lerin, GU’lerle yaptiklar1 ticaret yoluyla pozitif digsallik etkilerinden
faydalandiklarim, kendi iilkeleri i¢in teknoloji iireterek TFV’de artis saglayamadiklarin
belirtmislerdir'*.

Yeni biiyiime teorilerinden hareketle 1997 yilinda Evenson ve Sing tarafindan
yapilan ¢alismada ise 1970-1993 yillarin1 kapsayan bir donem i¢in 11 Dogu Asya iilkesi
iizerine panel veri analizi yapilmustir'™'. Calismada, bilgiyi temsilen yurtici AR-GE
sermaye stoku ile uluslararas1 AR-GE sermaye stoku, GSYIH, isgiicii ve fiziki sermaye
degiskenlerine ait veriler kullanilmistir. Calismanin temel amaci, uluslararasi teknoloji
yayillimimin ekonomik bilylime iizerindeki etkisini tespit etmektir. Arastirmacilar, AK
tipi iiretim fonksiyonu yardimiyla yaptiklari calismada, ele alinan 11 iilkeyi politik
rejimlerine gore yiiksek performansl olanlar ve orta performanstaki iilkeler seklinde iki
kategoriye ayirmislardir. Analizlerden elde edilen sonuglara gore, yiiksek performansh
Dogu Asya iilkelerinde bilginin ortaya ¢ikardigi uluslararasi teknolojik yayilma etkileri
orta performansli olanlara goére daha yiiksektir ve yayilma etkilerinin ortaya ¢ikmasinda
kamu politikalar1 oldukga etkilidir. Coe vd.’nin bulgularin1 destekler nitelikte sonuglar

elde eden arastirmacilar, teknolojik ilerlemenin kaynaklarindan biri olan teknoloji

%D T. Coe, E. Helpman and A.W. Hoffmaister (1997), “North-South R-D Spillovers, Economic Journal, 107, pp.
134-149.

50D T. Coe, E. Helpman and A. W. Hoffmaister, 1997, a.g.m. p. 143.

5T Evenson, R.E. and L. Sing, (1997), “Economic Growth, International Technological Spillovers and Public Policy:
Theory and Empirical Evidence from Asia”, Economic Growth Center, Yale University, Discussion Paper Number
777, pp. 12.
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transferinin ticaret yoluyla gerceklestigini vurgulayarak, yiiksek AR-GE yatinmlarinin
uluslararasi bilgi yayiliminin adaptasyonu ile yurti¢i bilgi tiretiminde ve kullaniminda
kritik rol oynayarak TFV’yi etkiledigini belirtmislerdir. Sonug¢ olarak Evenson ve Sing,
ilke kosullarina uygun politikalar ¢cercevesinde AR-GE yatirimlar1 yapmanin ve buna
uygun iirlinlerle dig ticarete agilmanin diger iirlinlerle etkilesimi, bilgi yayilimini ve
fiziki sermaye yatinmlarinin etkinligini artirmak suretiyle ekonomik biiyiimeye katkida
bulundugunu ileri siirmiiglerdir.

1999 yilinda Hall ve Jones asagidaki model yardimiyla, 1960-1995 donemine ait
verileri kullanarak 127 iilke icin tahminde bulunmuslar ve iilkeler arasindaki gelismislik
farkliliklarini en iyi sekilde agiklayan faktorii tespit etmeye gahsmlslardlrlsz. Calismada
kullanilan AK tipi s6z konusu model su sekildedir:

LogY/L = log (K/Y)"'*AH (2.3)

Bu modelde Y/L, isgiicii bagina hasilayi; K/Y, hasila basina fiziki sermayeyi A,
teknolojik bilgiyi; H ise beseri sermayeyi temsil etmektedir. Modelin tahmin
edilmesiyle, 127 iilke i¢in ortalama olarak fiziki sermayenin % 30, beseri sermayenin %
56 ve teknolojik bilginin ise % 14 oraninda isgiicii basina hasilay1 etkiledigi sonucuna
ulasilmistir. Ulkeler arasindaki Solow artig1 seviyesinde oldukca biiyiik degisim bulan
arastirmacilar, fiziki ve beseri sermayenin bu farkliliklar1 kismen agikladigini, ancak bu
farkliligin daha detayli olarak teknolojik bilgi ve BIT altyapisinin ortaya cikardig
pozitif digsallik farkliliklartyla tam olarak agiklanabilecegini belirtmislerdir. Ayrica Hall
ve Jones, neo-klasiklerin aksine iilkeler arasinda yakinsamanin gerceklesmeyecegini
ifade etmislerdir153.

2001 yilinda Colecchia ve Schreyer tarafindan yapilan calismada, 1980-2000
yillar1 arasindaki dénem igin BIT sermaye birikiminin bilyiime iizerindeki etkisi, 9
OECD iilkesi (Avustralya, Kanada, Finlandiya, Fransa, Almanya, Italya, Japonya,
Ingiltere ve ABD) igin arastirilmistir'>, Yapilan analizler sonucunda, farkli is
cevrimlerine sahip olmalarina ragmen, 9 iilkenin tamaminda BIT yatirrmlarinda 6nemli
artislar gerceklestigi ve BIT yatirimlarinin ekonomik bityiimeyi yillik ortalama % 0,2 ila

% 0,5 arasinda degisen oranlarda artirdig: tespit edilmistir. Bu dogrultuda arastirmacilar

152 R. Hall and C.I Jones (1999), “Why do Some Countries Produce so much more Output Perworker than Others?”,
Quartely Journal of Economics, 114 (1), pp. 83-116.

!33 R. Hall and C.I. Jones, a.g.m., p. 114.

154 A Colecchia and P. Schreyer (2001), “ICT Investment and Economic Growth in the 1990s: Is the United States a
Unique Case? A Comparative Study of Nine OECD Countries”, OECD STI Working Papers, 2001/7, OECD,
Paris, pp. 1-31.
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ABD’nin, BIT yatirimlarinin ekonomik biiyiime performansi iizerinde olumlu etkilerde
bulundugu tek iilke olmadigimni, ancak BIT yatirimlarinin biiyiime iizerindeki katkisinin
en genis diizeyde ABD’de gozlemlendigini, ABD’yi sirasiyla Avustralya, Finlandiya ve
Kanada’nin izledigini belirlemislerdir. Almanya, italya, Fransa ve Japonya’da ise soz
konusu donemde BIT yatirnmlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki katkis1 en diisiik
diizeyde gozlemlenmistir. Bu sonuglardan hareketle arastirmacilar, BIT yatirimlarinin
ancak uygun yapisal kosullar altinda biiyiimeyi olumlu etkileyecegini, etkin BIT
yatirrmlarimin oldugu iilkelerin bilgiyi etkin bir sekilde kullanarak verimliligi,
dolayistyla siirekli ekonomik biiytimeyi gerceklestirdiklerini ileri siirmiislerdir.

Ayni yil yapilan bir diger calisma ise Guellec ve De La Potterie’ye aittir'>.
Calismada, biiyiime ve teknolojik gelisme arasindaki uzun donemli iliski 1980-1998
yillarin1 kapsayan bir donem i¢in 16 OECD iilkesi iizerine panel veri analizi yontemiyle
incelenmistir. Calismada teknolojik gelisme, ticari AR-GE stoku, yabanci iilkelerdeki
AR-GE stoku ve kamusal AR-GE stoku seklinde ii¢ degisken tarafindan temsil edilmis
ve bu degiskenlerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri karsilagtinlmistir. Calismadan
elde edilen sonuglara gore, ticari AR-GE stoku, ticaret ortagi iilkelerdeki AR-GE stoku
ve kamusal AR-GE stokundaki % 1’lik bir artig, ekonomik biiyiimeyi sirasiyla % 0.13,
% 0.44 ve % 0.17 oraninda artirmaktadir. Elde edilen sonuglardan hareketle
arastirmacilar, ekonomik biiyiimeyi en fazla etkileyen degisken olan ticaret ortagi
tilkelerdeki AR-GE stokunun, ticaret ve uluslararasi AR-GE yayilmalar1 sayesinde
ekonomik biiyiimeye katkida bulundugunu belirtmislerdir. Bunun yam sira ticari AR-
GE stokunun biiylime {izerindeki etkisinin, savunma harcamalarn diisiik olan iilkelerde,
kamusal AR-GE stokunun etkisinin ise AR-GE faaliyetlerinin agirlikli olarak
iniversiteler tarafindan gerceklestirildigi iilkelerde daha genis bir bicimde ortaya ciktigi
tespit edilmistir. Sonug olarak aragtirmacilar, dis ticaret yoluyla ortaya ¢ikan uluslararasi
bilgi yayiliminin adaptasyonu ve bilginin etkin bir sekilde kullaniminin, verimlilige
dolayistyla siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin gerceklestirilmesine yonelik katkisinin,

ticari ve kamusal bilgi stokunun etkisinden daha biiyiik oldugunu ileri siirmiislerdir'*°.

155D, Guellec and B.P. De La Potterie (2001), “R&D and Productivity Growth: Panel Data Analysis of 16 OECD
Countries”, OECD STI Working Papers, 2001/3, pp. 1-25.
136 Guellec and De La Potterie, a.g.m., p. 8-10.
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Yeni biiyiime modeline dayali olarak yapilan 6nemli caligsmalardan biri de 2002
yilinda Fedderke tarafindan gerceklestirilmistir'®’. Fedderke, AK tipi iiretim
fonksiyonunun gecerliligini test etmek amaciyla yaptigi calismada, orta gelirli Giiney
Afrika tilkeleri tizerine 1970-1997 yillarim kapsayan bir dénem icin dinamik heterojen
panel analizini uygulamistir. Calismada, beseri sermaye yatirimi, imalat sanayi tiretimi,
isglicii ve sermaye stoku, patent verileri, imalat sanayi net ihracat orani, AR-GE
harcamalar1 gibi ¢ok sayida degisken kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda
Fedderke, Giiney Afrika ekonomisinde ele alinan donem itibariyle, igsel biiyiime
siirecinin gecerli oldugunu ve bilgi stokuna yapilan yatirimlarin iiretim fonksiyonunda
Olcege gore artan getiriye yol actigini tespit etmistir. Elde edilen analiz sonuglarindan
hareketle arastirmaci, Giiney Afrika ekonomisinde yenilik¢ci AR-GE faaliyetlerinin
tagsma etkileri nedeniyle TFV’ye olumlu katkilarda bulundugunu ve bu katkinin ortaya
cikmasinda beseri sermayenin onemli bir etkiye sahip oldugunu vurgulamistir. Sonug
olarak aragtirmaci, Giiney Afrika’nin kendine 6zgii faktorlerinin biiyiime siirecini
etkiledigini ve bilgi stokundaki artisin Olcege gore artan getiriye yol agtigim ileri
siirmiistiir15 8,

Ayni yil Okabe tarafindan yapilan calismada, 1976-1995 donemi icin
uluslararast AR-GE yayilimmin secilmis Dogu Asya iilkelerinin (Hong Kong,
Endonezya, Kore, Malezya, Filipinler, Singapur, Tayland) verimliligi tizerindeki etkisi

tespit edilmeye caligilmistir'™.

Zaman serisi ve panel veri analizinin bir arada
kullanildigr ¢alismada, gelismis iilkelerden edinilen uluslararast AR-GE stoku, ithalatin
GSYIH orani, AR-GE yogun iiriin ihracatinin imalat sanayi iiriinleri ihracatina oran,
yabanci sermaye yatirimlarimin GSYIH’ye orani ve egitim harcamalarmin hiikiimet
harcamalarina orani seklindeki degiskenler ele alinmistir. Calismadan elde edilen
sonuclara gore, uluslararasi ticaret uluslararast AR-GE yayiliminda énemli bir aractir ve
gelismis iilkelerden gelen AR-GE yayilimi etkisi Dogu Asya ekonomilerindeki TFV’yi
pozitif yonde etkilemektedir. Arastirma sonuclarindan hareketle Okabe, uluslararasi

bilgi yayilimlarinin GU’lerin ileri teknoloji iiriinleri ihracati ile iliskili oldugunu ve

uluslararast AR-GE yayilimi kanallariin ithalat¢1 iilkenin teknolojik seviyesine gore

157 Fedderke J. (2002), “Technology, Human Capital and Growth: Evidence from a Middle Income Country Case
Study Applying Dynamic Heterogeneous Panel Analysis”, Trade and Industrial Policy Strategies (TIPS) Annual
Forum, University of the Witwatersrand, September 10-12, pp. 1-36.

158 Fedderke, a.g.m., p. 27-29.

159 M. Okabe (2002), “International R&D Spillovers and Trade Expansion Evidence from East Asian Economies”,
ASEAN Economic Bulletin, Vol. 19, No. 2 (2002), pp. 141-154.
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farklilk  gosterdigini  ileri siirmiistir'®.  Sonu¢ olarak calismada, AR-GE
yayilimlarindan faydalanmak isteyen GOU’lerin, dis ticarete acilmalarinin ve serbest
piyasa ekonomisine gegmelerinin gerekli oldugu belirlenmistir.

O’Mahony ve Vecchi 2003 yilinda yaptiklart ¢alismada, 1976-2000 donemi
icin, reel GSYIH, isgiicii, BIT ve BIT dis1 sermaye yatirrmlar1 degiskenlerine ait verileri
kullanarak ABD ve Ingiltere’nin 55 (ABD’de 31, ingiltere’de 24) sanayi ve sanayi disi
sektoriinde BIT’in TFV iizerindeki etkisini tespit etmeyi amaglamlslard1r161. Bu amag
dogrultusunda aragtirmacilar AK tipi bilyiime modeli ¢ercevesinde panel veri regresyon
analizi yapmislardir. Yapilan tahminler sonucunda arastirmacilar, sanayi dis1 sektdrde
BIT yatinmlarmin TFV iizerinde istatistiki agidan anlamli bir etkisinin olmadigini;
sanayi sektoriinde ise, BiT’in TFV iizerindeki etkisinin ABD’de % 28, ingiltere’de %
20 oranminda oldugunu tespit etmislerdir. O’Mahony ve Vecchi, BIT yatirimlarinin
hizlandiran mekanizmasiyla TFV’yi ve bu yolla da ekonomik biiyiimeyi etkiledigini,
s6z konusu etkinin ise ABD’de Ingiltere’den daha yiiksek oldugunu, bunun biiyiik
ihtimalle ele alinan verilerin heterojenliginden kaynaklandigin ileri siirmiislerdir. Sonug
olarak arastirmacilar, elde edilen bulgularda heterojen verilerin bir arada
kullanilmasinin etkili olabilecegini kabul etmisler ve daha saglikli sonuglara
ulagilmasinda bireysel iilke bazinda calisma yapmanin daha etkili olabilecegini ifade
etmislerdir'®*.

Greiner ve Semmler 2005 yilinda yaptiklar1 ¢calismada, 1950-1994 dénemi icin
Almanya, Fransa, Japonya, Ingiltere ve ABD’de fiziki sermaye yatirimlarinin yarattig
pozitif digsalliklarin bu iilkelerin biiyiime oranlarina olan etkilerini alrastlrmlslardlr163 .
Arastirmacilarin temel amaci, Romer’in “bilgi stokuna yapilan yatirimlar, tagsma etkileri
nedeniyle Olcege gore artan getirilere yol agmaktadir” seklindeki hipotezini test etmek
ve yeni biiylime modellerinin s6z konusu iilkeler icin gecerli olup olmadigini tespit
etmektir.

Olgege gore sabit getiri esasina dayali yeni biiyiime modellerine gore bes iilke

icin ayn ayr yapilan analizler sonucunda, yeni biiytime modellerinin Almanya, Fransa

160 Okabe, a.g.m, p. 151.

161 M. O’Mahony and M. Vecchi (2003), “Is There an ICT Impact on TFP? A Heterogeneous Dynamic Panel
Approach”, Mannheim NIESR, the University of Groningen and the 2003 RES Conference, pp. 1-32,
http://www .niesr.ac.uk/pubs/dps/dp219.pdf, (06.12.2007).

122 M. O’Mahony and M. Vecchi, a.g.m., p. 24.

163 A. Greiner and W. Semler (2005), “Externalities of Investment and Endogenous Growth: Theory and Time Series
Evidence”, Center for Empirical Macroeconomics, Working Paper, No: 9, pp. 1-22.
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ve Japonya i¢in istatistiki olarak anlaml oldugu belirlenmistir. Buna gore, s6z konusu
ilkelerde ele alinan dénem itibariyle fiziki sermaye ve bilgi stokuna yapilan yatirimlar
iiretim fonksiyonunda 6lcege gore sabit getiriye yol agmaktadir. Ancak, Ingiltere icin
model degiskenler arasinda zayif bir iliskiye isaret etmekte, ABD i¢in ise model
reddedilmektedir. Yani ABD’de ele alinan donem itibariyle Romer’in hipotezi kabul
edilmekte ve ABD’de bilgi stokuna yapilan yatinmlarin pozitif digsalliklara yol actigi
belirtilmektedir. Arastirmacilar, ABD ve Ingiltere’deki sermaye stokunun II. Diinya
Savasi’'ndan sonra, diger li¢ iilkeden farkli olarak tamamen yok edilmedigini, bu
nedenle de Olcege gore sabit getirili modelin bu iilkeler icin anlamsiz bulundugu
belirtmislerdir. Sonug¢ olarak arastirmacilar, biiyiime siirecinin iilkelere 6zgii faktorler
tarafindan belirlendigini belirtmisler ve bilgi stokundaki artisin neo-klasiklerin aksine
Olcege gore artan getiriye yol actigini ileri siirmiiglerdir'®*.

Luintel ve Khan 2005 yilinda yaptiklar1 ¢alismada, 1981-2000 yillarin1 kapsayan
bir donem i¢in 19 OECD iilkesi iizerine panel veri analizini kullanmislardir'®.
Calismanin temel amaci, bilgi tiretiminin dinamiklerini arastirmak ve bilgi birikiminin
TFV iizerindeki etkisini tespit etmektir. Bu amagla yapilan analizler sonucunda, bilgi
tiretimi ile bilgi birikimi ve TFV arasindaki iliskinin derecesi agisindan iilkelerin
homojen olmadig1 ve bilgi iiretiminin temel dinamikleri olan AR-GE ve yenilik¢ilik
politikalarinin gelistirilmesinde iilkeye 6zgii faktorlerin 6nemli oldugu tespit edilmistir.
Irlanda, Yeni Zelanda, Norveg, Ispanya gibi GOU’lerde diisik AR-GE yatirimlar
dolayisiyla bilgi tiretimi diigiik diizeylerde olmasina ragmen, bu iilkelerde 6nemli
verimlilik artiglarinin gerceklestigi gozlemlenmistir. S6z konusu iilkelerde verimlilik
artisinin, dig ticaret yoluyla ortaya c¢ikan uluslararasi bilgi yayilimimin adaptasyonu
sayesinde bilgi birikiminin artirilmasina ve bilginin etkin bir sekilde kullanilmasina
baglh oldugu belirlenmistir. Yiiksek teknolojili yabanci iiriinlerde icerilmis olan bilgi,
uluslararasi bilgi yayilimini saglayan ticaretle birlikte GOU’lere girmekte ve bu iilkeler
yabanci iilkelerden gelen bilgiyi etkin bir sekilde kullanarak verimliligi, dolayisiyla
siirekli ekonomik biiyiimeyi gerceklestirmektedirler. Yiiksek bilgi birikimine sahip olan
ilkelerde ise bu etkinin ¢ok fazla ortaya ¢ikmadigi, ABD, Japonya ve Almanya gibi

biiyiik AR-GE sektoriine sahip olan iilkelerde bilgi birikiminin uluslararasi bilgi

164 Greiner and Semler, a.g.m., p. 18.
165 K B. Luintel and M. Khan (2005), “An Empirical Contribution to Knowledge Production and Economic Growth”,
OECD Science, Technology and Industry Working Papers, 2005/10, pp. 1-28.
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yayilimi yoluyla TFV’yi etkilemesinin sinirhi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Sonug olarak arastirmacilar, GOU’lerin GU’lerden aldiklar1 bilgi sayesinde onlara daha
hizli yaklagma sansi bulduklarim ileri siirmiislerdir'®®. Ciinkii GOU’ler hem dogrudan
ticaret yoluyla, hem de telekomiinikasyon (yabanci fikirler, yeni {iiriin ve {iiretim
metodlari, orgiitsel diizenlemeler vb) vasitasiyla bilgiyi GU’lere oranla ¢ok daha ucuza
mal etmektedirler.

2007 yilinda Kanamori ve Motohashi tarafindan yapilan caligmada, 1985-2004
yillarim1 kapsayan bir dénemde Japonya ve Kore’deki BIT yatirmlarinmn, ekonomik
biiyime ve TFV l{izerindeki etkileri AK tipi iiretim fonksiyonu yardim ile
incelenmistir'®’. Calismada bilgi degiskeni olarak BIT (bilgisayar, yazilim ve iletisim
ekipmanlar1) sermaye stoku verileri kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda,
Japonya’da BIT’in GSYIH’ye katkismin yillik ortalama % 0,38, Kore’de ise % 0,95
oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda, Japonya’da bilgisayarlarin biiyiimeye katkisinin
daha yiiksek (% 0,20), Kore’de ise iletisim ekipmanlarinin katkisinin daha yiiksek (%
0,57) oldugu, Japonya ve Kore’de ele alinan dénemde BIT’in TFV’ye katkisinin ise
sirasiyla yillik % 0,35 ve % 0,70 olarak gerceklestigi sonucuna ulagilmigtir. Sonug
olarak aragtirmacilar, 6zellikle 1990’11 yillarin sonlarindan itibaren Japonya ve Kore i¢in
BiT’in, ekonomik biiyiimenin en 6nemli kaynag: haline geldigini, ozellikle bilgisayar
ve iletisim ekipmanlarina yonelik olarak yapilan yatirimlarin digsalliklar yaratarak

biiyiime ve verimlilige olumlu katkilarda bulundugunu ileri siirmiislerdir'®®.

2.3. Tiirkiye Uzerine Yapilan Cahsmalar
Tiirkiye’de bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki makro ekonomik
iliskiyi tahmin eden calismalarin oldukga sinirlt sayida oldugu ve calismalarin biiyiik
oranda, 2000’1i yillara rastladig goriilmektedir.
Tiirkiye iizerine yapilan belli basli ¢alismalardan biri 2002 yilinda Dagdelen
tarafindan yapllmlstlrmg. 1994-2000 yillarmm kapsayan bir donem igin BIT kullanimimin

bilytimeye etkisini tespit etmeyi amaglamistir. Bu amagla calismada bilgiyi temsilen

166 T yintel and Khan, a.g.m., p. 23.

167 T, Kanamori and K. Motohashi (2007), “Information Technology and Economic Growth: Comparison between
Japan and Korea”, The Research Institute of Economy, Trade and Industry (RIETI) Discussion Paper Series,
07-E-009, pp. 1-26.

8 Kanamori and Motohashi, a.g.m., p. 17.

19 |, Dagdelen 1.(2002), Bilgi ve iletisim Teknolojileri Ekonomisi: Onemi, Politikalar1 ve Biiyiime Katkilari,

Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, ss. 85-99.



69

BiT’in icerdigi sermaye araclarinin (yazilim, donamim ve iletisim) gelir oranlari
kullanilmistir. EKK yontemiyle yapilan c¢alisma sonucunda, toplam BIT’in toplam
bilytime iizerindeki etkisinin % 0,102 oldugu ve bu oranin toplam biiyiime icerisindeki
paymin yillik % 3,34 oldugu tespit edilmistir. Buna gore Tiirkiye’de BIT’in ekonomik
biiylime iizerinde pozitif etkisi vardir ancak, bu etki olduk¢a diisiik diizeydedir. Ayrica
BiT’in biiyiime katkilarinin alt sektorlere gore dagilimi; iletisim, donanim ve yazilim
acisindan sirasiyla % 0,047, % 0,028 ve % 0,027°dir ve bu oranlarin GSMH yillik
biiyiimesi icerisindeki paylar1 yillik % 1,57, % 0,93 ve % 0,90’dir. Arastirmaci sz
konusu oranlart ABD’deki oranlar ile karsilastirarak, Tiirkiye’de BIT iiretiminin yok
denecek kadar az oldugunu ve sdz konusu teknolojilerin kullaniminin oldukg¢a diisiik
diizeyde oldugunu tespit etmistir' "’ Sonu¢ olarak calismada, bilginin biiyiime
izerindeki etkisinin, kullanim ve iiretimin ¢ok diisiik diizeyde kalmasindan dolayi,
oldukga diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir.

2005 yilinda Celebioglu tarafindan yapilan calismada, 1995-1999 dénemi igin
BIT ve toplam sabit sermaye yatirimlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerinin
tespit edilmesi amaclanmistir'”'. Gergeklestirilen analizde yillik degerler iicer aylik
verilere doniistiiriilmiis ve asagidaki model kullanilmistir:

dInGSYiH= VicrdInGFCFicr + VodInGFCF, + vidInL + dInA 2.4)

Bu modelde GFCFicr, BiT e yapilan sabit sermaye yatirimlarii; GFCFo, BIT
disinda kalan sabit sermaye yatinmlarini; L, sivil istihdami; A, c¢oklu faktor
verimliligini; vicr, BIT’e yapilan sabit sermaye yatirimlarimin GSYIH iizerindeki
etkisini gosteren katsayiy1; vo, BIT disinda kalan sabit sermaye yatirimlarinin GSYIH
lizerindeki etkisini gosteren katsay1y1 ve vy sivil istihdamin GSYIH iizerindeki etkisini
gosteren katsayiy1 ifade etmektedir.

Yapilan analiz sonucunda, BIT sabit sermaye yatirimlari ile ekonomik biiyiime
ve verimlilik arasinda anlamli bir iligki tespit edilememistir. Celebioglu bu sonucu, ele
alinan donemde BIT sabit sermaye yatirimlarinin toplam sermaye stoku icindeki
payimin diisiik olmasina ve ele alinan donemin kisa olmasina baglayarak, Tiirkiye’de

BIT sektoriine ait verilerin cesitlenmesi ve bu alanda iiretim ve tiiketim hacminin

170 Dagdelen, a.g.e, s. 96. . .
LB, Celebioglu (2005), “Bilisim Teknolojilerinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkilerinin incelenmesi: 1993-
1999”, Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Kiitahya, ss. 125-134.
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artmasi ile birlikte BiT’in ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin daha iyi analiz
edilebilecegini ifade etmistir' >,

Tiirkiye iizerine yapilan belli bash calismalardan bir digeri de Bozkurt ve
Dursun’a aittir' . Bozkurt ve Dursun 2006 yilinda yaptiklar calismada, Tiirkiye icin
1980-2004 donemine ait yillik verilerle bilgi ve iletisim teknolojileri ile yabanci
dogrudan yatinm girisleri arasindaki uzun donemli iligkinin ekonomik biiyiime
tizerindeki dolayl etkisini tespit etmeyi amag¢lamislardir. Bu amagla, yabanci dogrudan
yatirim, BIT’in temsilcisi olarak telekomiinikasyon yatirimlari, disa agiklik orani ve Kkisi
basina GSYIH degiskenlerini kullanarak, es-biitiinlesme ve nedensellik analizleri
yapmuslardir. Yapilan tahminler sonucunda, Tiirkiye’de incelenen donemde degiskenler
arasinda istatistiksel agidan anlamli es-biitiinlesme iliskisi yani, uzun donemli bir
iliskinin ve nedenselligin olmadig: tespit edilmistir. Boylece calismada, bilgi ve iletisim
teknolojilerinin daha fazla yabanci dogrudan yatinm c¢ekerek ekonomik biiyiimeye
dolayli yoldan herhangi bir katkisinin olmadigi kanitlanmistir. Bozkurt ve Dursun
arastirma bulgularindan hareketle, Tiirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojik altyapi
yatinmlarinin ve yabanci dogrudan yatirimlarin yetersiz oldugunu ve bu nedenle
ekonomik biiyiimeye katk1 saglayamadiklarini belirtmislerdir' ",

2006 yilinda Tiirkiye iizerine yapilan calismalardan bir digeri de Giilmez ve
AK’a aittir' . Giilmez ve Ak yaptiklar1 calismada, Tiirkiye icin 1990-2002 dénemine ait
verilerle AR-GE ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli bir iliskinin var olup
olmadigini tespit etmeyi amaglamiglardir. Bu amagla, GSMH ve AR-GE gostergeleri
olarak AR-GE personeli sayis1 ve AR-GE harcamalarimin GSMH’ye orani
degiskenlerini kullanarak, es-biitiinlesme analizi yapmislardir. Yapilan tahminler
sonucunda, Tiirkiye’de incelenen dénemde AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime
arasinda istatistiksel acidan anlamli es-biitiinlesme iligkisi yani, uzun donemli bir
iliskinin olmadig tespit edilmistir. Buna gore Tiirkiye’de, AR-GE yatirimlarinin uzun

donemde ekonomik biiylimeye dogrudan herhangi bir katkisimin bulunmamaktadir.

Bununla birlikte, AR-GE personel sayisi ile ekonomik biiytime arasinda anlamli bir

172 Celebioglu, a.g.e, s. 134.

13 H. Bozkurt ve G. Dursun (2006), “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri ile Yabanci Dogrudan Yatirm Akimlart
Arasindaki Etkilesim: Tiirkiye Icin Kointegrasyon Analizi, 1980-2004”, Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, I-I
(I-1I), ss. 37-49.

174 Bozkurt ve Dursun, a.g.m., s. 47.

175 A. Giilmez ve M.Z. Ak (2006), “Tiirkiye’de AR-GE ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Esbiitiinlesme Testi”, 5. Bilgi,
Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, Kartepe-Kocaeli, 03-05 Kasim 2006, Tiirkiye, ss. 302-310.
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iliski s6z konusudur. Giilmez ve Ak arastirma bulgularindan hareketle, Tiirkiye’de milli
gelirden AR-GE’ye ayrilan payin cok diisilk oldugunu ve bu nedenle AR-GE’nin
ekonomik biiyiimeye katki saglayamadigini belirtmislerdir. Ayrica, AR-GE sektoriinde
calisan personel sayisi ile ekonomik biiyiime arasindaki anlamli iliskinin ise, personel

sayisindaki artistan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir176

. Sonu¢ olarak caligmada,
Tiirkiye’de bilgi yatirimlarinin ekonomik bilylimeyi etkileyebilmesi i¢in ekonominin
ihtiyacina uygun AR-GE harcamalar1 ve beseri sermaye yatirimlarinin yapilmasinin
gereklilik arz ettigi belirlenmistir.

Ayn1 y1l yapilan baska bir calisma ise Karagdl ve Kirankabes’e aittir' . Karagol
ve Kirankabes, 1999-2004 yillarin1 kapsayan bir donem igin yatay kesit analiz
yontemini kullanarak, Avrupa Birligi tiye ve aday iilkeleri ile Tiirkiye icin “AR-GE
yogunlugundaki artis GSYIH’da artisa yol agmaktadir” seklindeki hipotezi test etmeyi
amaclamiglardir. Calismanin veri seti, AR-GE yogunlugu verileri ve yillik GSYIH
bilytime oranlarindan olugmaktadir. Tiirkiye acisindan ¢alismadan elde edilen tahmin
sonuglari, AR-GE yogunlugunun GSYIH iizerindeki etkisinin istatistiki acidan anlamsiz
oldugunu gostermistir. Dolayisiyla, calismada test edilen hipotez Tiirkiye acisindan
reddedilmistir. Calisma sonucunda arastirmacilar, GSYIH daki artis ve azalislar sadece
AR-GE yogunlugunu ele alarak degerlendirmenin saglikli sonuglar vermedigini,
ilkelerin icinde bulundugu bir¢ok mikro ve makro faktoriin ekonomik biiyiimeyi
etkiledigini belirtmislerdir'’®. Sonug olarak calismada, Tiirkiye’de biiyiimeyi etkileyen
diger faktorleri de iceren analizlerin yapilmasinin daha saglikli sonuglara ulasilmasina
katkida bulunacag: tespit edilmistir.

Pazarhioglu ve Giirler 2007 yilinda yaptiklann ¢alismada, 1990-2004 yillarim
kapsayan bir dénem icin dinamik panel veri metodunu kullanarak, 30 Avrupa Birligi
tiyesi iilke ve Tiirkiye’nin de igersinde yer aldig1 aday iilkeler i¢in telekomiinikasyon alt
yap1 yatirimlarinin uzun donemde ekonomik biiyiimeye olan etkisini arastirmislardir' ™.

Caligsmada, kisi bagina reel GSMH biiyiime orani, GSMH’daki kamu harcamalari orant,
GSMH’daki sabit yatinmlari, her bir {iilkedeki ihracat ve ithalat toplamu,

176 Giilmez ve Ak, a.g.m., s. 308.

T E, Karagol ve M.C. Kirankabes (2006), “AR-GE Yogunlugu ile Yilhik Reel GSYIH Biiyiime Orami Arasindaki
MNiski”, 5. Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, Kartepe-Kocaeli, 03-05 Kasim 2006, Tiirkiye,
ss. 260-270

178 Karagol ve Kirankabes, a.g.m., s. 257.

7% MLV. Pazarlioglu ve O.K. Giirler (2007), “Telekomiinikasyon Yatirimlari ve Ekonomik Biiyiime: Panel Veri
Yaklasimi”, Finans, Politik ve Ekonomik Yorumlar Dergisi, 44 (508), ss. 35-43.
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telekomiinikasyon alt yapis1 yatinmlari, 1000 kisi basina diisen kisisel bilgisayar sayisi
degiskenlerine ait yillik seriler kullanilmigtir. Calismadan elde edilen tahmin sonuglari,
telekomiinikasyon alt yap1 yatirimlarinin kisi basina reel GSMH iizerindeki etkisinin
anlamli ve pozitif oldugu gostermistir. Alt yap1 yatinmlarindaki artisin ekonomik
biiylime iizerine olan etkileri her bir iilke i¢in incelendiginde Danimarka, Estonya,
Hollanda, Irlanda, isveg, Letonya, Litvanya, Malta, Polonya, Slovakya, Bulgaristan ve
Hirvatistan kukla degiskenlerinin anlamli oldugu ve bu iilkelerden sadece Irlanda ve
Polonya’nin ekonomik biiyiimesinin Tiirkiye’ye gore daha fazla oldugu belirlenmistir.

Tiirkiye'nin de icerisinde yer aldigt GOU’leri ve GU’leri kapsayan diger bir
calisma ise 2007 yilinda Yamak ve Kocak tarafindan yapllmlstlrlgo. S6z konusu
calismada, 1993-2005 yillarin1 kapsayan bir donem icin yillik veriler kullanilarak, 50
GU ve GOU, 23 GOU, 27 GU ve G-8 iilkeleri iizerine panel veri regresyon analizi
yapilmistir. Calismada ele alinan veriler; ekonomik bilyiime orani, bilgi teknolojisi
yatirim harcamalarinin GSYIH’ye orani, enflasyon orani, para stokundaki biiyiime orani
ve cari islemler acigimin GSYIH’ye orani seklindedir. Calismada, bilgi teknolojisi
yatinm harcamalarinin ekonomik biiytime iizerindeki olasi etkileri arastirlmistir.
Arastirmacilar, farkli yontemler kullamilarak elde edilen sonuglarin birbiri ile tutarl
oldugunu gozlemlemislerdir. Buna gore genel olarak bilgi teknolojisi yatirnm
harcamalarmin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi, GU ve GOU’lerin tamam igin
negatif ve anlamsiz bulunmustur. Aym sonu¢ GU ve GOU’ler icinde elde edilmistir.
Bununla birlikte, G-8 iilkelerinde bilgi teknolojisi yatiim harcamalarinin biiyiime
izerinde spillover etkisi yarattigi goriilmiistiir. Sonu¢ olarak, bilgi teknolojisi
yatinmlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin, sadece sartlarin mevcut oldugu
sanayilesmis iilkelerde pozitif oldugu belirtilmistir. GOU’lerde ise, sosyal, kiiltiirel ve
kurumsal yetersizlikler sebebi ile iki degisken arasindaki iliskinin pozitif ve anlaml
olmadigi, bu tiir yetersizliklerin ortadan kalkmasi durumunda GOU’ler igin bilgi
teknolojisi yatirimlarinin biiylimeye pozitif etki yapabilecegi ifade edilmistir.

Tez calismasinin literatiir aragtirmasi boliimiinii olusturan yukaridaki uygulamali
calismalarin genel ozelliklerini bir biitiin olarak &zetlemek miimkiindiir. S6z konusu

calismalarin genel 6zellikleri Tablo 2.6’da gosterilmektedir.

180 R. Yamak ve N.A. Kocak (2007), “Bilgi Teknolojisi Harcamalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri: 1993-
2005”, Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, 2 (1), ss. 1-10.
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Tablo 2.6: Bilgi-Ekonomik Biiytime Literatiirii: Uygulamali Calismalar

. Yazar(lar)/ . s Bilgi
Yontem Calisma Yil Ulke/Veri Seti Degisken(ler)i Sonug
. . Yeni biiyiime teorisine dayali
& 109119rfr-Slchel/ 19‘7%3_ ]1)9/92 BIT Yatirimlar1 | modeller ekonomik biiyiimeyi
= daha iyi agiklamaktadirlar.
E Jorgenson-Stiroh/ ABD/ ; Bilgi, ekonomik biiyiimeyi
n )
= 2000 1959-1998 | BIT Yaunmlan | oif olarak etkilemektedir.
,L__)" Polonva/ Bilgi, isgiiciini = ekonomik
2 | Piatkowski/2003 199 5_23(])00 BIT Yatirimlar1 | biiyiimeden daha fazla
N ) etkilemektedir.
= |3 : Bilgi, beseri sermaye ile birlikte
3} _ ) s
E &= g/([)zz)zQuesada/ 1195;) Sa_nz)(/)a(;z BIT Yatirimlar1 | ekonomik  biiylime iizerinde
% etkindir.
&2 . 10 OECD Ulkesi/ Bilgi, ekonomik  bilyiime
£ pakurai vd/1996 1970-1990 HR-GE S8 | ./ cifllMorudan etkili degildir.
= : 39 GOU-GU/ ; Bilgi GOU’lerde ekonomik
: Figiila/2000 1085-1990 | BIT Yaunmlart | i i evi etkilememektedir.
= Dewan-Kreamer/ | 22 GU-16 GOU/ . ,,Bll.gmm. ekonon.n.k buyuglf:
2 2000 1985-1993 BIT Yatirimlari uzgrmdekl pozitif etkisi,
= ) GU’lerde daha yiiksektir.
§ Boskin-Lau/2000 76U Teknik Tlerleme Bilgi, ekonomik bityiimenin en
= | . 1950-1998 onemli kaynagidir.
% s 7 Geli§mi§ OECD . Bilgi, ekonomik biiytime
a g Scheyer/2000 Ulkesi/ BIT Yatirimlar: |iizerinde fiziki sermaye kadar
S %‘ 1980-1996 etkindir.
§ &) ) Bilgi, ekonomik biiyiimeyi
I~ 21 OECD Ulkesi/ ; pozitif ~olarak etkilemektedir.
2|2 Roller vd./2001 1980-2000 BIT Yaurnmlart | o vla  ilgili tek  iilkeli
= | < caligmalar yapilmalidir.
Mé 8, ) ) Bilginin ekonomik biiyiimeyi
< . 42 GU-GOU/ ; etkileyebilmesi igin belirli bir
4
Pohjola/2002 1985-1999 BIT Yaunmlart | oponislik  diizeyinde  olmak
gerekmektedir.
Jorgenson- ABD-Japonya/ : Bilgi, GU’lerin  ekonomik
Motohashi/2005 1975-2002 BIT Yaunmlart |4 oo iizerinde etkindir.
Voxi Heinrich/ - - Bilgi, ekonomik biiyiimeyi
2007 3 GOU/1976-2004 | Bilimsel Yayin pozitif olarak etkilemektedir.
Karagiannis/2007 15 AB AR-GE-BIT Bilgi, iilkeleri birbirine
& Ulkesi/1990-2003 Yatirimlari yakinlagtirmaktadir.
L Bilgi, ekonomik biiyiimeyi ve
Outlon/2001 llgn%l_tf ;glg BIT Yatirimlar1 | TFV’yi pozitif olarak
= E etkilemektedir.
?TE‘ 3 Bilgi, isgiici  verimliligini
Rz = Japonya/ : etkilemek suretiyle ekonomik
E 3 g Ito vd./2002 1980-1998 BIT Yatirimlar: bitylimeye Katkida
2 gz bulunmaktadir.
S X S P . — .
= 5 L_)" Jalava-Pohjola/ Finlandiya/ ; Bflgl’ ckonomik biiylimeyi hem
@3 B 2005 1995-2002 BIT Yatirimlar1 | dogrudan hem de dolayli olarak
:g o = etkilemektedir.
25 3 Kore/ Bilgi, ekonomik  biiyiime
R 3 & | Woong vd./2005 1995-2004 BIT Yatinmlari | iizerinde beseri sermaye ile etkin
58 hale gelmektedir.
= . : Bilgi, ekonomik bilyiimeyi ve
?gggmaﬂa“g/ Cin/1977-2002 BITSStglr(Taye TFV'yi pozitif olarak

etkilemektedir.
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Tablo 2.6: Bilgi-Ekonomik Biiyiime Literatiirii: Uygulamali Caligmalar (Devam)

. Yazar(lar)/ . . . Bilgi
Yontem Calisma Yih Ulke/Veri Seti Degisken(ler)i Sonug
Eaton-Kortum/ 5GU/ AR-GE hBilg(ii, ekonomik (l;ii}:iﬁme%i
. i em dogrudan hem de dolayli
1994 1988 Yatay Kesit Istihdam1 olarak etkilemektedir.
4 Gelismis AR-GE Bilgi, ekonomik biiylimeyi
Jones/1995 OECD Ulkesi/ Faalivetleri uzun donemde
1950-1988 Y etkilememektedir.
) Kamu yatirnmlarina dayali
Park/1995 10 OECD Ulkesi/ AR-GE bilginin ekonomik biiyiime
1970-1987 Yatirimlari tizerindeki etkisi ozel sektore
dayali bilgiden daha etkindir.
) Bilgi yayilimlar1 ekonomik
Nadir-Kim/ G-7 Ulkeleri/ Yurti¢i ve dig1 | bilyimeyi  etkilemekte  ve
1996 1965-1991 AR-GE Stoku | iilkeleri birbirine
yaklagtirmaktadir.
Cosvd/1995 | 77 GOU-22GU/ | Nurtici ve diga biTlg,yFiV }}//;;;i(rlrlga}ﬁn lfilll:lifgﬁ;
5 gy 0 PR-GE S yoluyla ortaya ¢ikmaktadir.
g 11D. Asva Yiiksek gelismiglik diizeyi,
% Evenson-Sing/ I“Jll.«:si /y Yurti¢i ve dig1 | bilgi  yaytlmimin ekonomik
o 1997 1970-1993 AR-GE Stoku | biiyiime iizerindeki etkisini
t .
g artirmaktadir.
= Bilginin biiyiime {iizerindeki
\Z . ) 127 iilke/1960- ., N etkisi, fiziki ve  beseri
g T“; 18 1995 Telnik Bilgi sermayenin etkisinden daha
= | § kiigiiktir.
2 c . - . Bilgi, ancak uygun yapisal
E _L__) 551112023_2001 ? Ollgg(]))_ Zl(j)i)k;m/ BIT Yatinmlar1 | kosullar altinda verimliligi ve
% i y ekonomik biiyiimeyi etkiler.
=) Es) Guellec-De La | 16 OECD Ulkesi/ Uluslararas1  bilgi  yayilimi
£ = - AR-GE Stoku | verimlilik  ve ekonomik
Z O |Potterie/ 2001 1980-1998 Lo S
£ biiytime iizerinde etkilidir.
& G. Afrika Bilgi, yayilma etkileri
) . AR-GE aratarak ve beseri sermaye ile
g Fedderke/2002 Ulkeleri/ Y Y
S 1970-1997 Yatirimlari bir araya gelerek verimliligi
2 etkilemektedir.
E Bilginin verimliligi
> 7 D. Asya Ulkesi/ . etkilemesi, dis ticaret yoluyla
Okabe/2002 1976-1995 AR-GE Stokut | ¢ slanan  teknolojik  bilgiye
baghdir.
Bilgi yayilma etkileri
O’Mahony- ABD-Ingiltere/ ; yaratarak TFV’yi  etkiler.
Vecchi/2003 1976-2000 | BIT Yaunmlan fo o vla ilgili tek iilkeli
caligmalar yapilmalidir.
. .. Bilgi stokundaki artis Olcege
Greiner- > GU/ AR-GE Stoku |goére artan getiriye yol
Semmler/2005 1950-1994
acmaktadir.
Bilgi yayilimindan fayda
Lintuel-Khan/ | 19 OECD Ulkesi/ saglamada GOU’ler
2005 1981-2000 AR-GESOKU | Gjorden  daha  avantajl
durumdadir.
Kanamori- Japonya- BIT Sermaye Vsllg{,’F\?,k (;nom(l)l;i tilf)uyl;izgﬁ
Motohashi/2007 | Kore/1985-2004 Stoku noP

etkilemektedir.
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2.4. Uygulamah Calismalarin Genel Degerlendirmesi

Yaklagik 20 yillik bir donem boyunca bilgi ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliski konusunda yapilan caligmalarin genel 6zellikleri Tablo 2.6’da verilmektedir.
Tablonun incelenmesinden anlasilacagi gibi bu calismalarin tamamina yakininda bilgi
ile ekonomik biiyiime arasinda oldukca kuvvetli bir iliskinin bulundugu sonucuna
ulasiimistir.

Uygulamali calismalarin tamamu ile ilgili olarak yapilabilecek degerlendirmeler
asagida maddeler halinde 6zetlenmektedir:

- Calismalarin  c¢ogunda standart bir bilgi Ol¢iimiiniin  kullanilmadig
gozlenmistir. Bu durum farkli 6l¢iimlerin farkli etkilerinin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir. Calismalarda kullanilmak {izere tiim bilgi ekonomisi unsurlarini iceren
standart bir bilgi olusturulmasi, bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki kuvvetli etkisini
gostermede daha kullanigh olabilir.

- Calismalarin biiyiik bolimii panel veriler ile yapilan analizlere dayanmaktadir.
Bu tiir analizlerde 6rnege konu olan tiim iilkelere ait veriler kiimiilatif olarak ele
alimmaktadir. Analizlerde ilkeler zaman zaman gelir gruplarina veya farkli bilgi
ekonomisi gostergelerine gore ayri ayri siniflandirilmislardir. Ancak aym grupta yer
alan iilkeler arasinda bile ekonomik performans, yap1 ve kullanilan verilerin Sl¢iimleri
acisindan 6nemli farkliliklar bulundugu dikkate alindiginda, kiimiilatif verilerle yapilan
calismalarin bireysel iilkeler acisindan yaniltic1 sonuglara ulagsma riski tasidigi goriiliir.
Bu nedenle bireysel iilke bazinda zaman serisi verilerine dayali zaman serisi
analizleriyle ¢alisma yapmanin amaca daha iyi hizmet edecegi sOylenebilir.

- Caligsmalarin biiyiik boliimiinde ekonomik biiyiime neo-klasik ve igsel tiretim
fonksiyonu c¢ercevesinde tamimlanan tahmin modellerinde, bilginin yaninda diger
biiylime determinantlar1 ile birlikte regresyon analizlerine tabi tutulmustur. Bu tiir
calismalarda bilgi degiskeninin esitliklere ilavesinin modellerin tahmin giiciinii artirdigi
goriilmiigtiir. Bu durum da, bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
gostermektedir.

- Bir cok ¢alismada bilgi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin, iilkelerin
kalkinmislik diizeylerine gore farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir. Bu tiir

calismalarda genel olarak biiylimenin bilgi birikiminden etkilenebilmesi i¢in, tilkelerin
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belirli bir kalkinma asamasina ulagmalar1 gerektigi vurgulanmistir. Ayrica iliskinin
derecesinin GU’lerde GOU’lerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

- Cok sayida calismada konuya, bilginin ekonomik biiytimeyi dogrudan miu,
yoksa dolayli olarak mi etkiledigi agisindan yaklagilmistir. Bu ¢alismalarda genel olarak
bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki dolayli etkilerinin dogrudan etkisinden daha
yiikksek oldugu ve dolayl etkilerden faydalanan iilkelerin daha yiiksek siirdiiriilebilir
biiylime performansi géstermis olduklar1 goriilmiistiir.

Ozetlenecek olursa; uygulamali ¢alismalarda baslangicta sadece artik faktore
aciklama getirmede bilginin etkisini sorgulamakla yetinilirken, sonralart bilgi ile
ekonomik biiyiime arasindaki iligskinin farkli boyutlarinin aragtirilmasina yonelinmis ve
giderek konu farkli kalkinma seviyeleri agisindan irdelenmeye baglanmistir.
Calismalarin temel ortak noktasi, ekonomik biiylimesini emek ve fiziki-beseri sermaye
birikiminin yani sira ekonominin ihtiyacina uygun bilgi birikimine dayandiran disa acik
tilkelerde, bilgi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligskinin daha gii¢lii olmasidir.

Incelenen uygulamali arastirmalardan hareketle, bu tez calismasinda panel
verilerle yapilan c¢ok iilkeli caligmalar yerine bireysel iilke bazinda zaman serisi
verilerine dayali analizlerin yapilmasimin, hem c¢ok f{ilkeli c¢aligmalara katki
saglanmasina, hem de bilgi ile ilgili sorunlara uygun arastirma stratejisi belirlenerek
¢6ziim bulunmasina hizmet edecegi diisiiniilebilir. Ayrica, kullanilacak olan modelleri
daha dinamik hale getirmek icin bagimsiz degiskenlerin reel degerlerinin yaninda
gecikmeli degerlerini de dikkate alan model tahminleri yapmanin, bu amagla modern bir
tahmin yontemi olan vektor hata diizeltme modelleri kullanmanin, bilgi ile ekonomik

bilytime arasindaki iligkilerin daha iyi agiklanmasina yardimei olacagi diisiiniilebilir.



UCUNCU BOLUM

3. BILGI EKONOMISINE AIT GOSTERGELERLE TURKIYE
EKONOMISi VE TURKIYE UZERINE EKONOMETRIK BiR
ANALIZ (1980-2006)

Bu boliimde, bilgi ekonomisinin en temel girdisi olan bilginin ekonomik biiyiime
acisindan analizi kapsaminda, Tiirkiye nin ekonomik biiytime siirecinde bilginin 6nemi
ve rolii incelenmektedir. Bu amacgla Oncelikle, 1980’lerden itibaren diinya
ekonomisindeki liberallesmeye uygun olarak ekonomik yapisinda 6nemli degisiklikler
gerceklestiren Tiirkiye’de bilgi ekonomisi; AR-GE harcamalar1 ve teknolojik yenilik
yapma kapasitesi, internet kullamimi, bilgisayar ve telefon kullamic1 sayisi,
telekomiinikasyon yatirimlari, okullasma oranlar1t ve patent sayisi gibi gostergeler
acisindan tanimsal olarak incelenmektedir.

Daha sonra ise Tiirkiye’de bilgi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
genigletilmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu yontemi kullanilmak suretiyle c¢ok
degiskenli es-biitiinlesme analizi, hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik
testleri ve vektor hata diizeltme modeli kullanilarak ekonometrik acidan analiz
edilmektedir. Zaman serisi analizleri kullanilarak yapilan regresyon analizlerinin

sonuclari, yorumlar ve 6neriler sunulmaktadir.

3.1. Bilgi Ekonomisine Ait Gostergelerle Tiirkiye Ekonomisi

Tiirkiye ekonomisinde 1980’lerde, biitiin ekonomik faaliyet alanlarn yeni
enformasyon ve telekomiinikasyon teknolojileri etrafinda yeniden bi¢imlenmis, bir
baska ifadeyle teknolojideki cag degisimi yogun olarak yagsanmaya baslanmistir. Bu
teknolojik doniisiim donemi sonradan sanayilesmeye baslayan iilkeler icin, gelismis
teknolojilere sahip iilkelere yetisme bakimindan dnemli firsatlar yaratmistir. Tiirkiye’de
1980’11 yillarin basindan itibaren bu doniisiime ayak uydurmak amaciyla ithal ikameci
politikalar terk edilip, ihracat artisina yonelik tesviklerle doviz gelirleri arttirilmaya
calisilmistir. Ancak bu gelirlerin teknolojik gelisme giictinii arttiracak AR-GE
faaliyetlerine ve sanayi ve hizmet sektoril yatirimlarina yonelmemesi nedeniyle 1980’1l

yillarin basinda teknoloji iiretme kapasitesi arttirilamamustir™'

81 A.A. Ege, OECD Ulkelerinde Yenilik Sistemleri ve Tiirkiye icin Durum Degerlendirmesi, DPT Yayinlari,
No: 2662, Ankara, 2002, s. 163.
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Dordiincii bes yillik kalkinma planinda (1979-1983) Tiirkiye’nin o donemlerde
kars1 karsiya oldugu 6nemli sorunlarin basinda AR-GE kuruluslan ile sanayi arasinda
organik bir bagin kurulamamasi oldugu belirtilmistir. Dordiincii bes yillik kalkinma
plam diger ii¢ plana gore teknoloji politikasi agisindan daha kapsamli tutulmustur. Bilim
ve teknolojiye ayr1 bir boliim agilmistir. Bu boliimde teknoloji, arastirma-gelistirme,
uluslararasi i birligi ve teknik yardim konularina yer verilmistir. AR-GE faaliyetlerine
ayrilan kaynagin yetersizligi, ulusal bilim-teknoloji politikasinin belirsizligi gibi
konulara deginilmistir. Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda ilk kez, teknoloji
politikalarindan s6z edilmis, teknoloji politikalarinin sanayi, istihdam ve yatirim
politikalartyla birlikte bir biitiin olarak ele alinmasi ve belli sektorlerin kendi
teknolojilerini tiretecek bigcimde gelistirilmesi dngdrﬁlmﬁstiirlgz.

1980’1i yillarin basinda, hiikiimet, Devlet Planlama Teskilati (DPT), Tiirkiye
Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) ve 300 kadar bilim adami ve
uzmanin katillmiyla hazirlanan Tiirk Bilim Politikas1 1983-2003 dokiimaniyla, ilk kez,
ayrintili bir bilim ve teknoloji politikasi ortaya konmaya ¢alisilmistir. Bu dokiiman 1980
oncesine kadar bilim ve teknoloji konularinda ilk kapsamli yayin olmus ve gelecege
doniik politikalarin gelismesine 11k tutmustur. Bu dokiimanda teknoloji konusu da bir
ana motif olarak ele alinmis ve Oncelik verilecek teknoloji alanlar1 belirlenmistir. Bu
yeni yaklasim sonucunda 1983’te ana gorevi “uzun vadeli bilim ve teknoloji
politikalarinin tespitinde hiikiimete yardimci olmak™ olan Bilim ve Teknoloji Yiiksek
Kurulu (BTYK) kurulmustur. Yine aymi yildaki programda, Tiirkiye’de Teknoloji
politikasi ile ilgili daha ayrintili durum saptamasi ve alinmasi gereken Onlemlere yer
verilmistir. Bunlardan ilki, teknoloji transferi ile ilgilidir. ikincisi, mevcut teknolojik
birikimin bilinmemesi dolayisiyla kaynak kaybi1 oldugu, bunu 6nlemek icin mevcut
ulusal teknolojik birikimin belirlenmesi i¢in ¢alismalar yapilmasi gerektigidir.

Besinci bes yillik kalkinma planinda teknolojinin kullanilmasi agisindan
oncelikli sektorler ve alanlar tespit edilmesine, Ozel sektdr kuruluslarinin teknoloji
adaptasyonunun tesvik edilmesine iligkin politikalar belirlenmistir. Ayrica 1987 yilinda
DPT biinyesinde Bilim-Arastirma-Teknoloji Ana Plan Ozel Ihtisas Komisyonu
kurulmustur. Bu komisyonun raporlarinda Tiirkiye’nin bilim-arastirma-teknoloji

alanindaki amagclar1; diinyadaki hizli teknolojik gelismelere uyum saglanabilmesi,

182 Devlet Planlama Teskilati, Dordiincii Bes Yilhk Kalkinma Plam, DPT Yayinlari, Ankara, 1979,
http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/pland.pdf, ( 29.09.2007), s. 275.
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Tiirkiye’de bilim ve teknoloji planlamasi yapilmasi, refahin artirilmasi, tiretimde
verimliligin artirillmasi, bilim ve teknolojiye oncelik verilmesi suretiyle tutarli bir bilim
politikas1 hedeflerinin tespit edilmesidir. Yine besinci kalkinma planinda Tiirk
sanayinin yurt icinde bilimsel ve teknolojik arastirmalar yapma yerine yurt disindan
teknoloji transferine yoneldigi, bunun da disa bagimlilig1 arttirdigl vurgulanmastir.

1989 yilinda iiniversite ve kamu kurumlarinin AR-GE projeleri desteklenmeye
baglanmis, DPT biinyesinde teknolojik arastirma yatirimlarina hiz verilmistir. Bu
gelisme Tiirkiye’nin bilgi toplumu olmas1 ve ililkede bilim-teknoloji faaliyetlerinin
yayginlagtirilmas1 dogrultusunda cumhuriyet déneminin en biiyiikk attlimlarindan biri
olarak degerlendirilmektedir. Tiirk Bilim Politikasi, 1983-2003 doneminde hayata
gecirilememistir. 1983’te kurulan ancak, ilk toplantisin1 1989°da yapabilen BTYK’ya,
sinirh Olgiide de olsa, islerlik kazandirilmasi ise, 1993’te yapilan ve “Tiirk Bilim ve
Teknoloji Politikasi: 1993-2003 baslikli dokiimanin kabul edildigi ikinci toplanti ile
miimkiin olmustur183 .

Ozetle, 1960’1arin basindan 1990’11 yillarin baglarina kadar izlenen politikalarda,
Tiirkiye’nin matematik, fizik bilimler, miithendislik ve saglik bilimleri ile tarim bilimleri
alanlarinda yetkinlesmesi ve insanligin ortak bilim mirasina katkida bulunan iilkeler
arasinda saygin bir yer kazanmasi amaci giidiilmiis ve bunun icin ¢aba gosterilmistir.
1963 yilinda TUBITAK’in kurulmasi ve BTYK’min olusturulmasi bu siirece hiz
kazandirmistir.

1990-1995 doneminde ise bilim ve teknoloji alaninda kurumsal diizeyde 6nemli
adimlar atilmistir. Bu cercevede 1991°de Tiirkiye Teknoloji Gelistirme Vakfi (TTGV)
ve 1992’de Ulusal Metroloji Enstitiisii (UME) kurulmustur. Ayrica bu dénemde Devlet
Istatistik Enstitiisii (DIE) tarafindan Tiirkiye’nin AR-GE faaliyetlerinin hangi diizeyde
oldugunun tespiti amaciyla AR-GE anketleri yapilmaya baslanmistir. 1994 yilinda ise
Tiirk Patent Enstitiisii (TPE) kurulmustur. 1995-2000 déneminde ise yedinci kalkinma
plani ile AR-GE ve iiriin tasarimi, haberlesme, iletisim gibi alanlarda yatirimlara agirlik
verilecegi ifade edilmektedir.

2000-2005 doneminde sekizinci kalkinma planimmin “Bilim ve Teknoloji
Yeteneginin Gelistirilmesi” baglig1 altinda bilgi toplumu olma yolunda amag ve ilkeler

ortaya konulmakta, bu amaclara ulagmak icin yiiriitiilecek politikalar belirtilmektedir.

183 Ege, a.g.e., s. 165.
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Yine bu donemde BTYK’nin 2000 yilinda yapilan toplantisinda alinan kararlarin,
Tiirkiye’nin Bilim ve Teknoloji alaninda ilerlemesi icin ileriki yillara 1s1k tutmasi

beklenmektedir.

3.1.1. Gostergelerle Tiirkiye’de bilgi ekonomisi

Tiirkiye ekonomisinde bilgi ekonomisine ait unsurlarin ekonomik etkilerinin
tespit edilmesi ve teknolojik bilgi yatirnmlarina yonelik politikalarin belirlenmesi
acisindan, bilgi ekonomisine ait gostergelerin incelenmesi gerekli hale gelmektedir.
Ciinkii bu gostergeler, sermaye kaynaklarinin kullamimini, 6zellikle de yatirimlarin
dagilimmi ve diizeyini onemli ol¢iide etkilemektedir. Bu calismada bilgi ekonomisi;
AR-GE harcamalar1 ve teknolojik yenilik yapma kapasitesi, internet kullanimi,
bilgisayar ve telefon kullanict sayisi, telekomiinikasyon yatirimlari, okullagsma oranlart
ve patent sayisi gibi gostergeler agisindan tanimsal olarak incelenmekte ve asagida alt

basliklar halinde sunulmaktadir.

3.1.1.1. AR-GE harcamalari ve teknolojik yenilik yapma kapasitesi

Bilgiye dayali ekonomilerde AR-GE ve yenilik sistemine giderek daha fazla ilgi
gosterilmekte ve AR-GE istatistikleri genel ekonomik istatistiklerin bir parcasi haline
gelmektedir. Bu dogrultuda AR-GE istatistikleri, ekonomik biiyiime ve verimlilik,
bilim, sanayi ve sosyal politikalarla ilgilenen karar alicilarin politika belirlemelerinde
vazgecilmez bir ara¢ konumuna yiikselmektedir. AR-GE harcamalan bir iilkenin veya
firmanin teknoloji iiretme kapasitesini Olgmekte kullanilan gostergelerden biridir.
Sadece teknoloji iireten iilkeler degil, teknoloji ithal eden iilkelerin de ithal edilen
teknolojinin etkin kullanimi ve uyarlanmasi amaciyla AR-GE harcamalarin1 artirmalart
gerekmektedir. Dolayisiyla AR-GE harcamasi teknoloji iiretme yetenegi elde etme
siirecinde gerekli olan bilgi birikimi ve deneyimin kazanilmasi agisindan da onem arz
etmektedir.

Bilgi ekonomisinin en 6nemli gostergelerden biri olan AR-GE harcamalari,
Tiirkiye'nin GU’lerin gelismislik diizeyine ulasabilmesi, sanayi ve bilgi iiretiminde
yenilik¢i buluslarin yapilmasi ve biiylimenin siirdiiriilebilir hale getirilmesi agisindan
onem arz etmektedir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’de ilgili verilerin baslangic tarihi olan

1990 yilindan itibaren AR-GE harcamalarindaki gelismeler Tablo 3.1’de verilmistir.
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Tablo 3.1: Tiirkiye’de Yillara ve Sektorlere Gore AR-GE Harcamalari

Yillar AR-GE Harcamasi (%)
Ticari Kesim Kamu Yiiksekogretim
1990 20,4 9.8 69,8
1991 21,1 7,9 71,0
1992 24,0 8,2 67,8
1993 229 9,9 67,2
1994 24,7 8,7 66,7
1995 23,6 74 69,0
1996 25,9 11,9 62,2
1997 32,3 10,5 57,2
1998 31,6 7,3 61,1
1999 38,0 6,7 55,3
2000 334 6,2 60,4
2001 33,7 74 58,9
2002 28,7 7,0 64,3
2003 232 10,4 66,3
2004 24,2 8,0 67,9
2005 33,8 11,6 54,6

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Istatistikleri; OECD Gostergeleri

Tablo 3.1°den de anlagilacag: iizere ticari kesimin AR-GE harcamalart icerisindeki
payr yillar itibariyle artmakta, kamu kesiminin payr ise inisli cikisli bir seyir
izlemektedir. 1990 yilinda ticari kesim AR-GE harcamalarinin % 20,4 iinii
gerceklestirirken 2002 yilinda bu oran % 28,7’ye yiikselmistir. Ancak bu artigin
istikrarli bir bicimde olmadigi, zaman zaman oransal diisiislerinde gerceklestigi
goriilmektedir. Bu durumun, Tiirkiye ekonomisinin kirilgan bir yapiya sahip
olmasindan, 6zel sektorin GU’lerdeki kadar AR-GE’ye 6nem vermemesinden ve
ekonomik krizlerden kaynaklandig1 sdylenebilir. 1999-2003 déneminde 6zel kesim AR-
GE harcamalarinda siirekli diisiisler yasanmis, 2003 yilinda toplam AR-GE
harcamalarinin yalmz % 23,2’si ticari kesim tarafindan gerceklestirilmistir. Bu azalma
kamu sektoriiniin payinin artmasti ile telafi edilmeye calisilmistir. 2005 yilinda ise ticari
kesim AR-GE harcamalan bir onceki doneme gore artis gostererek % 33,8 olarak
gerceklesmistir. AR-GE harcamalarinda kamunun pay1 belli donemler itibariyle diisiis
gostermis ancak, 2005 yilinda bir 6nceki doneme gore kamunun pay artarak % 11,6’ya
yiikselmistir.

Yiiksekogretimin pay1 ise diger kesimlere gore daha yiiksek diizeydedir. Yillar
itibariyle bakildiginda Tiirkiye’de gerceklestirilen AR-GE harcamalarinin yaridan
fazlasinda yiiksekogretimin payr vardir. Yiksekogretim sektoriindeki AR-GE

harcamalar1 zaman zaman artis gdstermesine ragmen, 2005 yilinda yaklasik 13 puanlik
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bir diisiisle % 54,6 olarak gerceklesmistir. Kamu ve 6zel sektor ise ayn1 donemde AR-
GE harcamalarini arttirmislardir.

AR-GE harcamalar1 kapsaminda, AR-GE yatirimlarinin ekonomik etkilerini ortaya
koyma agisindan onemli olan AR-GE harcamasi/GSYIH ve 10000 isgiicii basina

aragtirmaci sayisina ait rakamlar Tablo 3.2’de sunulmustur.

Tablo 3.2: Tiirkiye’de AR-GE harcamalari/GSYIH Orani ve 10 000 Isgiiciine
Diisen Arastirmaci Sayisi

AR-GE Harcamas/GSYiH 10 000 isgiiciine Diisen
Yillar 0
(Yo0) Arastirmaci Sayisi

1990 32 7,5

1991 53 7.9

1992 49 8,2

1993 4.4 8.9

1994 3,6 8,7

1995 3,8 93

1996 45 10,8

1997 49 11,5

1998 5,0 11,0

1999 6,3 11,3

2000 6,4 13,1

2001 7,2 12,8

2002 6,7 13,6

2003 6,1 18,1

2004 6,7 18,3

2005 7.9 223

Kaynak: TUIK Istatistikleri; OECD Gostergeleri

Tablo 3.2’ye gore, yillar itibariyle Tiirkiye’de AR-GE harcamalarinin GSYIH’ya
orani istikrarli olmamakla birlikte artis gostermistir. 16 yillik siire icerisinde AR-
GE/GSYIH oram1 % 3,2’den % 7,9’a cikmistir. Burada dikkati ¢eken husus 2002
yilindan itibaren diisiise gecen AR-GE harcamalarinin GSYIH icindeki payimin 2004 ve
2005 yilinda gozle goriiliir bicimde artis gostererek 2005 yilinda % 7,9 ile son 16 yilin
en yiiksek degerine ulasmasidir. Tablo 3.2’den goriilecegi tizere Tiirkiye’de arastirmaci
sayisinin istikrarlt bir bigimde hizla arttig1 sdylenebilir. 1990 yilinda 10 000 isgiiciine 8
arastirmaci diiserken 2005 yilinda yaklasik % 175 artigla 22 arastirmaci diigmektedir.

TISK tarafindan yapilan bir aragtirmaya gore, meta grubu kiiresel teknoloji
indeksi acisindan birinci olan ABD’nin 2002 yili AR-GE harcamas1 250 milyar dolara

yakindir. Tiirkiye ise bu donemde AR-GE harcamasinda 1 milyar dolar ancak asabilmis
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bu sonugla da irlanda’'min ardindan ancak 30. sirada yer alabilmistir'®. AR-GE
faaliyetlerinin giiclii yayilma etkileri bulundugundan, Tiirkiye’'nin gerekli icsel
teknolojik birikimi saglayabilmesi icin daha fazla AR-GE faaliyetine yonelmesi ve AR-
GE faaliyetlerine yonelik yatirimlarin  kamu-6zel sektor isbirligi igerisinde
gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Bilgi ekonomisinin temel gostergelerinde bir digeri de AR-GE personeli
sayisidir. Ciinkii, AR-GE ancak kendi dalinda uzmanlasmis bilim adami ve
miihendislerce gerceklestirilebilmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye’de yillara ve sektorlere

gore AR-GE personelinin toplam i¢indeki pay1 Tablo 3.3’te verilmistir.

Tablo 3.3: Tiirkiye’de Sektorlere Gore AR-GE Personeli (%)

Yillar Ticari Kamu Yiiksekogretim
1990 8,9 13,6 77,5
1991 9,9 14,0 76,1
1992 10,5 13,7 75,8
1993 9,8 13,1 77,1
1994 9,6 13,2 77,2
1995 9,8 12,3 77,9
1996 10,6 12,4 77,0
1997 14,5 11,4 74,1
1998 14,5 9,8 75,7
1999 14,4 9,3 76,3
2000 13,7 8.4 77,9
2001 11,5 11,3 77,2
2002 11,4 10,8 77,8
2003 13,0 10,3 76,7
2004 14,3 10,1 75,6
2005 30,4 17,9 51,6

Kaynak: TUIK Istatistikleri

Tablo 3.3’te 1990-2005 yillar1 arasi donemde AR-GE personelinin sektorlere
gore dagilimi oransal olarak gosterilmektedir. Tablodaki verilerden de anlasilacagi
tizere AR-GE personeli, agilikli olarak yiiksekdgretim kurumlarinda ¢alismaktadir ve
yillar itibariyle istikrarh bir yap1 sergilemektedir. Ticari kesimin pay1 ise yillar itibariyle
azalan oranlarda artis gostermistir. Kamu kesimi personelinin toplam i¢indeki payi ise

2004 yilina kadar azalma gostermistir. Tabloda dikkat ¢eken nokta ise 2005 yilinda AR-

184 TiSK, Tiirkiye’nin Bilgi Ekonomisi Yarisindaki Yeri: Meta Kiiresel Teknoloji, DPT Yayinlari, No: 2,
Ankara, 2003, s. 60.
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GE personelinin sektorlere gore dagiliminda ortaya ¢ikan degisimdir. Buna gore, 2005
yilinda Tirkiye'de toplam 49.252 AR-GE c¢alisanindan yalmz % 51,6’s1
yiiksekogretimde ¢calismaktadir. Buna kargin 2005 yilinda ticari kesimde calisan AR-GE
personelinin toplam AR-GE personeli i¢indeki payi artarak % 30,4’e yiikselmis, kamu
kesiminde ¢alisgan AR-GE personelinin pay1 ise % 17,9 olarak gergceklesmistir.

TISK’in arastirmasma gore, toplam AR-GE personeli bakimindan diinyada
Japonya, Rusya ve Cin’in ilk {i¢ siray1 almaktadirlar. Bu iilkelerde yaklasik 900 bin AR-
GE personeli tam zamanli olarak caligmaktadir. Tiirkiye’de ise 2002 yili itibariyle
yaklagitk 30 bin, 2005 yili itibariyle ise yaklastk 50 bin AR-GE personeli
gahsmaktadlrlgs. Tiirkiye’nin bu gosterge asisindan yukarida belirtilen iilkelere goére
nispeten basarisiz oldugu soylenebilir. Tiirkiye’'nin AR-GE personeli bakimindan
GU’lerin seviyesine ulasabilmesi icin geng niifusa yonelik egitim yatirimlar yapmasi ve
ekonominin ihtiyacina uygun nitelikte personel istihdamina agirlhik vermesi

gerekmektedir.

- Teknolojik Yenilik Yapma Kapasitesi

Bilgiye dayali ekonomilerin 6nemli 6zelliklerinden biri de teknolojik yenilik
yapma becerisinin gelismis olmasidir. Teknolojik yenilik yapma sureci genellikle
istikrarli bir yap1 sergilemeyen, karmasik ve degisken yeni bilgi edinme ve iiretme
etkinliklerinden olusmaktadir. Duruma 6zgii farkliliklar olmakla birlikte genellikle AR-
GE asamalari, teknolojik bilgi edinimi (patent, lisans, patentlesmemis bulus, model,
tasarim ve bilimsel-teknik danigsmanlik ve hizmetler) ve yenilik yapma surecinin girdisi
olan performans iyilestirilmis makine-techizat, cihaz ve yazilim edinimi seklindedir'®®.

Tiirkiye’de TUIK tarafindan derlenen teknolojik yenilik ile ilgili rakamlar

donemler itibariyle Tablo 3.4’te verilmistir.

185 TiSK, a.g.e., 5. 65.
186 TUBITAK, Bilim ve Teknoloji Kavram  ve Terimleri Sozliigii, 2003,
http://www.tubitak.gov.tr/tubitak_content_files/taral/pdf/bilim_teknoloji_kavram_terimleri.pdf, (09.09.2007).
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Tablo 3.4: Faaliyet Kollari ve Biiyiiklik Grubuna Gore Imalat Sanayinde ve
Hizmetler Sektoriinde Teknolojik Yenilikler (%)

iktisadi . Teknolojik Yenilik Teknolojik Yenilik
. Donem . . ; .
Faaliyet Yapan Isyerleri Yapmayan Isyerleri
1995-1997 24,6 75,4
Imalat Sanayi 1998-2000 29.4 70,6
2002-2004 34,58 65,42
1995-1997 48,2 51,8
Hizmet Sektorii 1998-2000 38,5 61,5
2002-2004 25,9 74,1

Kaynak: TUIK Teknolojik Yenilik Anketi

Tablo 3.4 imalat sanayi ve hizmetler sektoriindeki teknolojik yenilik yapma ve
yapmama durumunu gostermektedir. Tabloya gore, imalat sanayinde faaliyet gosteren
ve 10 ve iizeri calisan1 olan isyerlerinin % 24,6’s1 1995-1997 doneminde iiriin veya
siire¢ yeniligi gerceklestirmistir. Bu donemde yenilik gerceklestirmeyen isyerlerinin
orani ise % 75,4 gibi oldukca yiiksek diizeydedir. Hizmetler sektoriinde ise teknolojik
yenilik yapma kapasitesinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. 1998-2000 donemi ile
2002-2004 donemleri karsilastirlldiginda ise, imalat sanayinde teknolojik yenilik yapan
igyerlerinin oram1 % 24,6’dan 34,58 e yiikseldigi, hizmet sektoriinde % 48,2’den 25,9’a
geriledigi goriilmektedir. Bu kapsamda, teknolojik yenilik yapma egiliminin hizmet
sektoriinden imalat sektoriine dogru kayma gosterdigi soylenebilir. Tiirkiye Isveren
Sendikalar1 Konfederasyonu'nun (TISK) arastirmasmna gore, kiiresel teknoloji
indeksinde 2002 yih itibariyle teknolojik yenilik yaratma bakimindan ilk ii¢ sirayi
Japonya, ABD ve Almanya almistir. Tiirkiye ise bu siralamada 2000 yilinda 45, sirada
iken 2002’de 40. siraya ¢ikmis, ancak son donemde Avrupa Birligi'ne (AB) liye/aday
tilkeler olan Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya ve Macaristan’in gerisinde yer

almaktan kurtulamamlstlr187.

3.1.1.2. internet kullanim, bilgisayar ve telefon kullanici sayisi

Bilgiye dayali ekonomide bilgi paylastminmin hizlanmasinda ve {retim
maliyetlerinin diismesinde etkili olan temel gostergelerden bir digeri ise bilgisayar-
telefon kullanici sayisi ve internet kullanim oranidir. Bu kapsamda cinsiyete gore

Tiirkiye’de bilgisayar ve internet kullanim oranlar1 Tablo 3.5’te sunulmustur.

187 TiSK, a.ge.,s. 16.
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Tablo 3.5: Cinsiyete Gore Tiirkiye’de Bilgisayar ve internet Kullanim Oranlar1 (%)

. Bilgisayar Kullanim Oram % internet Kullanim Oram %
2005 Y1l Anketi Toplam Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek
Son iig ay Tiirkiye 17,65 5,77 11,88 13,93 433 9,6
icinde Kent 23,16 7,92 15,24 18,57 6,06 12,51
Kir 8,28 2,12 6,16 6,05 1,39 4,66
U ay - bir Tiirkiye 1,88 0,71 1,17 1,52 0,54 0,99
yil Bnce Kent 2,44 0,95 1,49 1,96 0,72 1,24
Kir 0,92 0,29 0,63 0,78 0,22 0,56
Bir yildan Tiirkiye 342 1,53 1,89 2,1 0,74 1,36
cok oldu Kent 3,98 1,83 2,16 2,54 0,92 1,61
Kir 2,45 1,03 1,42 1,36 0,43 0,92
Hig Tirkiye 77,06 42,28 34,78 82,45 44,68 37,76
Kullanmad: Kent 70,41 38,65 31,77 76,94 41,65 35,29
Kir 88,35 48,45 39,9 91,81 49,84 41
. Bilgisayar Kullanim Oram % internet Kullanim Oram %
2007 . et Toplam Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek
bon iic ay Tiirkiye 29,46 20,92 37,88 26,67 18,47 34,76
e Kent 37,00 26,78 47,08 33,85 24,18 43,38
Kir 16,36 10,74 21,91 14,21 8,55 19,79
U ay - bir Tiirkiye 1,55 1,29 1,80 1,77 1,43 2,11
yil Bnce Kent 1,62 1,44 1,80 1,82 1,53 2,10
Kir 1,43 1,04 1,82 1,70 1,25 2,15
Bir yildan Tiirkiye 2,17 2,10 2,24 1,50 1,43 1,57
cok oldu Kent 2,43 2,45 2,41 1,82 1,72 1,92
Kir 1,73 1,50 1,96 0,95 0,94 0,97
et Tirkiye 66,82 75,69 58,07 70,05 78,67 61,55
Kullanmad: Kent 58,95 69,33 48,72 62,51 72,56 52,61
Kir 80,48 86,72 74,32 83,14 89,26 77,09

Kaynak: TUIK Hane Halki Bilisim Teknolojileri Kullanim1 Arastirmasi 2005 ve 2007.

Tablo 3.5’e gore, 2005 yili Nisan-Haziran doneminde bilgisayar kullanim
orant % 17,65 ve internet kullanim oran1 % 13,93 tiir. 2007 yilinin ayn1 déneminde
ise bu oranlar % 29,46 ve %?26,67 olarak gerceklesmistir. Dolayisiyla 2 yil icinde
Tiirkiye'de bilgisayar ve internet kullaniminda onemli artislar ortaya c¢ikmistir.
Kentlerde bilgisayar ve internet oranlar1 kira gore oldukca yiiksektir. Kadinlarin
bilgisayar ve internet kullanim oranlar1 ise erkeklerden diisiiktiir. Ozellikle
kentlerdeki internet kullaniminin fazla olmasinda internet’e erisimde 6nemli bir rol
iistlenen internet kafelerin etkisinin biiyiikk oldugu soylenebilir. Hi¢ bilgisayar ve
interneti kullanmayanlarin orani ise 2005 yilinda sirasiyla % 77,06 ve % 82,45
iken 2007 yilinda %66,82 ve %70,05 olarak gerceklesmistir. Sonu¢ olarak
Tiirkiye'de BIT kullaniminin giderek yayginlastigi sdylenebilir.

Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferanst (UNCTAD) tarafindan
2001-2005 donemi icin yapilan arastirmada, 2002 yili icin 1000 kisi basina internet

kullanicilart ve 2001-2005 yillar1 arasi internet kullanic1 sayilari cesitli ornek iilkeler
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icin verilmistir'®, UNCTAD raporuna gore Kanada, Norve¢, ABD, Danimarka ve
Finlandiya gibi iilkelerde her iki kisiden biri internet kullanicisidir. 2001 yilinda
Tiirkiye niifusunun % 5,11 (3,5 milyon kisi) internet kullanirken bu oran 2005 yilinda
% 21,9’a (16 milyon kisi) yiikselmistir. Bu gelisme bilgi toplumu olma yolunda énemli
bir adim olarak kabul edilebilir ancak, Tiirkiye kullanici sayis1 bakimindan hala
GU’lerin gerisindedir.

Internetin, arastirma ve egitim bilgilerine erisim amaciyla kullamminin diger
ilkelerden daha diisiik olmasi, internetten elde edilebilecek kazanglarin azalmasina yol
acmaktadir. Bu kapsamda hanehalki ve girisimlerin internet kullanim amaclar1 Tablo

3.6’da gosterilmistir.

Tablo 3.6: Hanehalki Bireylerinin ve Girisimlerin Internet Kullanma Amacglari
(2005, 2007)

Hanehalklar1 (2005) Girisimler (2005)
Amaglar % Amaglar %
oA Bankacilik ve
lletisim 78,23 Finansal Hizmetler 75,36
Bilgi Arama ve
Cevrimi¢ci  (Online) 90,16 Egitim - Ogretim 34,31
Hizmetler
Mal Ve Hizmet
Siparisi Vermek ve 15,95 Piyasa zlemesi 67,72
Satmak, Bankacilik
' Kamu Kurumlariyla 39.97 D%jital fjrﬁn o ve 37.96
Iletisim Hizmetlerin Temini
Egitim 30,71
Saglik 22,97 ] ]
Hanehalklar1 (2007) Girisimler (2007)
Amaglar % - -
Tletisim 80,74 - -
Bilgi Arama ve
Cevrimici (Online) 90,54 - -
Hizmetler
Mal ve Hizmet
Siparisi Vermek ve 16,03 - -
Satmak, Bankacilik
' I.(a}mu Kurumlariyla 26.18 ) )
Iletisim
Egitim 52,27 - -

Kaynak: TUIK

Tablo 3.6 Tiirkiye’de internetin daha ¢ok bilgi arama amaciyla kullanildigim

gostermektedir. Ikinci sirada ise iletisim (e-posta, sohbet vb.) gelmektedir. Bunlarin

188 UNCTAD, Information Economy Report, UNCTAD Press, Geneva, 2006,
http://www.unctad.org/Templates/WebFlyer.asp?intltemID=3991&lang=1 (10.08.2007).
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yaninda az da olsa kamu kurumlarindan bilgi taleplerinde, egitim ve saglikla ilgili bilgi
arastirmada ve ticari amaglarla internet kullanilmaktadir. Kamu kurumlariyla iletigim
amaciyla internet kullanimi 2007 yilinda gerileyerek % 26,18 e diigmiistiir. Bu durum
e-devlet uygulamalarinda kat edilen ilerlemelere ragmen, bu uygulamalarin bireyler
tarafindan yeterince kullanilmadigim gostermektedir. Girisimlerde ise internetin
agirlikli olarak bankacilik islemlerinin gerceklestirilmesinde ve yerel ve uluslararasi
piyasalarin takibinde kullanildig1 goriilmektedir.

Girisimlerde biiyiikliik gurubuna gore bilgisayar ve internet erisim oranlar1 Tablo

3.7°de gosterilmistir.

Tablo 3.7: Biiyiikliik Grubuna Gore Girisimlerde Web Sitesi Sahipligi, Bilgisayar
ve Internete Erisim Oranlar1 (2005, %)

Biiyiikliik Grubu
- Toplam 10-49 50-249 250+
Web Sitesi ya da
Anasayfan Olanlar | 2820 43,29 70,89 90,47
Bilgisayar
Erisimine Sahip 87,76 86,03 96,33 99,81
Olanlar
Intornet Erigimine 80,43 77,97 92,29 99,22
Sahip Olanlar ’ ’ i :

Kaynak: TUIK Istatistikleri

Tablo 3.7, girisimlerde oldukca yiiksek bir teknoloji kullanim oraninin oldugunu
gostermektedir. Buna gore sirketlerde bilgisayar kullanim oram % 87,76, internet erigim
orani ise % 80,43’tiir. Isletmelerin biiyiikliigii ile internet erisimi arasinda paralellik
oldugu goriilmektedir. 250 ve daha fazla calisam olan girisimlerde internet kullanim
orant % 99,22 iken 10-49 calisan1 bulunan girisimlerde bu oran 77,97°de kalmstir.
Tabloda dikkat ¢eken diger bir veri ise isletmelerin yaklasik yarisinin kendilerine ait bir
web sitelerinin olmamasidir.

Bilgiye dayali ekonomi temelde bilgi iletisim teknolojilerindeki ilerlemeye
dayanmaktadir. Bu baglamda bilisim teknolojileri ekipman durumu (kisi basina diisen
telefon, bilgisayar, gazete, TV sayis1 vb.) iilkelerin gelismislik diizeylerinin ve bilgi
ekonomisinin 6nemli gostergeleri haline gelmektedir. Hanelerde bilisim teknolojileri

ekipman durumu ile ilgili Tiirkiye’ye ait bilgiler Tablo 3.8’de verilmistir.
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Tablo 3.8: Hanelerde Bilisim Teknolojileri Ekipman Durumu (2005, 2007, %)

2005 Yili Bilisim Teknolojilerine Internete Bagh Araclara
Sahip Olan Hane Orani Sahip Olan Hane Oram
Kisisel Bilgisayar 11,62 5,86
Tasinabilir Bilgisayar 1,13 0,74
El Bilgisayar1 0,14 0,08
Cep/Arag Telefonu 72,62 3,21
Televizyon (Uydu Yayim ve
Kablo TV Dahil) o774 0,05
Oyun Konsolu 2,90 0,02
Yukaridakilerden En Az Birine
Sahip Olan Toplam Hane 98,35 8,66
2007 Yili Bilisim Teknolojilerine internete Bagh Araclara
Sahip Olan Hane Oram Sahip Olan Hane Oram
Kisisel Bilgisayar 23,02 15,04
Tasinabilir Bilgisayar 5,14 3,45
El Bilgisayar1 0,34 0,04
Cep Telefonu 86,11 3,96
Oyun konsolu 3,56 0,11
Sabit telefon 73,15 -
Dijital fotograf makinesi / 15.96 )
Kamera
DVD, VCD, DivX oynatici 38,98 -
Yazici 9,20 -
Tarayici 3,27 -
Faks 1,06 -
Cok fonksiyonlu cihaz
(yazici,tarayici,faks vb.nin iki 1,00 -
veya daha fazlasini i¢eren)

Kaynak: TUIK Hane Halki Bilisim Teknolojileri Kullanimi Aragtirmasi 2005 ve 2007

Tablo 3.8’e gore, Tiirkiye’de hanelerin ancak % 11,62’sinde kisisel bilgisayar
bulunmaktadir ve bunlarin yalmz % 5,86’s1t internete baghidir. Buna karsin aym
donemde hanelerin % 72,62’sinde cep/arag¢ telefonu bulundugu goriilmektedir. Ayrica
hanelerin neredeyse tamaminda televizyon bulunmaktadir. 2007 yilinda ise bilgisayar
bulunan hanelerin oran1 2005'e gore iki kat artisla % 23,02’ye yiikselmistir. Taginabilir
bilgisayar1 bulunan hanelerin oram1 da Onemli Olciide artarak %1,13'ten %5,14'e
cikmistir. 2007 yili anketine gore, hanelerin % 15,96’s1 dijital fotograf makinasina, %
38,98’1 ise DVD-VCD oynaticiya sahiptir. Bu durum Tiirkiye'de tiiketicilerin bilgisayar
ve telefon gibi klasik BIT iiriinlerinin yaninda, BIT sektoriiniin diger ciktilarina da
ilgilerinin arttigin1  gostermektedir. 2007 yilinda, hanelerin % 15,04’t kisisel
bilgisayarlar vasitasiyla internete baglidir. Bu oran 2005 yilina gore yaklasik 3 kat

artmistir. Yine taginabilir bilgisayarlar ile internete baglanan hanelerin oraninda da 2007
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yilinda bir 6nceki doneme gore 6nemli bir artis yaganmis, hanelerin % 3,45’1 taginabilir
bilgisayarlar vasitasiyla internete baglanmistir.

TISK’in arastirmasina gore, 2001 yilinda Danimarka’da hanelerin neredeyse %
70’inde bilgisayar bulunmaktadir. Bu oran G. Kore’de % 58, ABD’de % 57’dir.

Tiirkiye’de ise bu oranin % 12,3 oldugu gtiriilmektedir189

. Tirkiye’nin sdz konusu
tilkelerin gerisinde kalmasinda 6zellikle bilgisayar fiyatlarinin yiiksek olmasinin énemli
bir etken oldugu soylenebilir. UNCTAD tarafindan 2001-2005 donemi i¢in yapilan
arastirmada, cep telefonu abone sayilarina gore secilmis bazi iilkeler arasinda Tiirkiye
oldukga ileri bir seviyede bulunmaktadir'®’. Tiirkiye’de 2001 yilindan 2005 yilina kadar
kullanict sayis1 2,2 kat artmistir. Bu yillar arasinda Tiirkiye de kullanici sayis1 her yil

ortalama % 22,2 oraninda artmistir.

3.1.1.3. Telekomiinikasyon yatirinmlari
Telekomiinikasyon yatirimlar1 bilgiye dayali ekonominin 6nemli gostergelerden

biridir. Tiirkiye’ye iliskin telekomiinikasyon verileri Tablo 3.9’da verilmistir.

Tablo 3.9: Tiirkiye’ye lliskin Secilmis Telekomiinikasyon Verileri

Telekomiinikasyon
T - Kisi Basina Gelirlerinin Yiizdesi
elekomiinikasyon U
Yatirnmlar: (milyon $) Telekomiinikasyon Olz'l‘ra.k
Yatirnmlar ($) Telekomiinikasyon
Yatirnmlar: (%)

1980-1985 274 5,74 55,43
1986-1990 637 11,91 54,59
1991-1995 685 11,53 28,76
1996-2000 2511 38,19 47,75
2001 2960 43,14 50,3
2002 2163 31,04 32,2
2003 2203 31,11 27,6
2004 3086 43,46 26,97
2005 3395 47,15 27,40
2006 3951 54,12 29,49

Kaynak: OECD Communications Outlook 2007 and OECD Telecommunication Database.

Tablo 3.9’a gore Tiirkiye’de telekomiinikasyon yatirimlarinin yillar itibariyle
diizenli olarak artis gosterdigi goriilmektedir. Yatirimlarin en yiiksek oldugu yil 2006
iken en diisiik oldugu donem 1980-1985 donemidir. Kisi basina telekomiinikasyon

yatirimlar da artan niifusa ragmen 2006 yilinda 54,12 milyon dolara kadar yiikselmistir.

8 TiSK, a.g.e., s. 93.
190 UNCTAD, Information Economy Report, 2006.
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Telekomiinikasyon gelirleri icinde telekomiinikasyon yatirimlarinin pay1 ise 1980-1985
doneminde en yiiksek diizeyde iken, 2004 yilinda en diisiik diizeydedir. 2005 yilinda ise
bu oranin yeniden artisa gecerek 2006 yilinda % 29,49’a c¢iktifi gozlemlenmektedir.
Tabloda yer alan rakamlardan hareketle, Tiirkiye’de BIT e yonelik alt yap1 yatirimlarina
agirlik verilmeye baslandigini ancak, bu yatirnmlarin 6nemli ekonomik etkiler ortaya
cikaracak diizeyde olmadigimi soylemek miimkiindiir.

TISK’in arastirmasma gore, kiiresel teknoloji indeksinde GSYIH nmin yiizdesi
olarak telekomiinikasyon yatinm oranlar1 agisindan Tiirkiye 46 iilke arasinda 43.
siradadir. Bu alanda Cin milli gelirinin yaklasik % 2’sini telekomiinikasyon
yatinmlarina ayirarak bu alanda liderligi elde etmistir. Bunun yaninda AB’nin yeni
tiyeleri olan Cek Cumhuriyeti’nin 2., Macaristan’in 6. sirada olmasi1 da dikkat
cekicidir™".

3.1.1.4. Okullasma Oranlar1

Bilgi ekonomisinin diger bir gostergesi bilginin iireticisi ve kullanicisi olan
beseri sermaye (egitim) istatistikleridir. Bu kapsamda beseri sermayeyi temsilen
okullagsma oranlar1 ele alinmistir. Tiirkiye’ye iliskin net okullagsma oranlart Tablo

3.10’da sunulmustur.

Tablo 3.10: Net Okullasma Oranlar1 (%)

Ogretim Yili kogretim Ortadgretim Yiiksekogretim
1980-1985 81,18 29,00 7,90
1986-1990 85,70 35,58 13,20
1991-1995 90,36 33,88 20,52
1996-2000 89,17 39,92 10,82
2000-2001 95,28 43,95 12,27
2001-2002 92,40 48,11 12,98
2002-2003 90,98 50,57 14,65
2003-2004 90,21 53,37 15,31
2004-2005 89,66 54,87 16,60
2005-2006 89,77 56,63 18,85
2006-2007 90,13 56,51 20,14

Kaynak: TUIK Istatistikleri

Tablo 3.10’da goriildiigi gibi Tiirkiye’nin 8 yillik kesintisiz temel egitime
gectigi 1997 yilindan sonraki donemlerde ilk, orta ve yiiksekogretimde okullagsma orani

artmistir. Ancak net okullagsma oranlari, her gecen giin artmakla birlikte % 100’lere

191 TISK, a.g.e.,s.53.
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ulagilamamistir. 2000 yilinda ilkogretimde net okullagsma oran1 % 95,28 iken 2006
yilinda % 90,13’e diismiistiir. ilkogretim zorunlu olmasima karsin ilkogretim cag
niifusunun % 9,87’sinin egitim hakkindan yararlanamadigi goriilmektedir. Yine
ortadgretim c¢ag niifusunun % 43,49’u ortadgretime devam etmemekte ya da
edememektedir. Tiirkiye’de yiiksekogretime iliskin okullasma orani on yillik siirecte 8
puanlik artisla 2005 yili itibariyle % 18,85 olarak gerceklesmis, bu oran 2006-2007
doneminde % 20,14’e yiikselmistir.

TISK’in arastirmasina gore, kiiresel teknoloji indeksi raporunda 17-34 yaslari
arasidaki kisilerin yiiksekogretim kurumlarina net kayit oranlar1 bakimindan Kanada,
% 50’ye yaklasan oranla birinci sirada, Japonya, ABD ve Finlandiya ise sonraki
siralarda yer almaktadir. Tiirkiye ise % 8 kayit oram ile 36 iilke arasinda 33.
siradadir™?. Yiiksekogretime kayit bakimindan Tiirkiye’nin gerilerde kalmasi, egitimli
isgiiciiniin gelecegi bakimindan 6nemli bir engel teskil etmektedir.

Tiirkiye ekonomisinin bilgi toplumu seviyesine ulasabilmesi icin, bilgi islem
teknolojilerini etkin ve verimli bir bicimde kullanabilecek beseri sermaye birikimini
artirmas1 gerekmektedir. Bunun icin, mevcut egitim miifredatlarinin ekonominin
ihtiyacina gore diizenlenmesi ve bilgisayar okuryazarligimin yasam boyu siiren bir
egitim siireciyle birlikte ortaya c¢ikmasi icin gerekli olan yatinmlarin artirilmasi

gereklilik arz etmektedir.

3.1.1.5. Patent sayisi

Bilgiye dayali ekonomide, AR-GE faaliyetlerinin yaninda bir iilkenin teknoloji
tiretebilme kapasitesini gosteren bir baska gosterge de o iilke tarafindan satin alinan
patent sayisidir. Patent, bulus sahibinin bulus konusu iiriinii belirli bir siire {iretme,
kullanma, satma veya ithal etme hakkim1 gosteren belgedir. Patent hakki o6zellikle
teknoloji transferinin arac1 olmas1 bakimindan GOU’leri daha ¢ok ilgilendiren maddi
olmayan bir mala iliskin haktir'”®. Patent, yeni bir iiretim tekniginin ortaya ¢ikmasi ve
tiretim  siirecine uygulanabilmesi durumunda ekonomik biiyiimeye katkida
bulunmaktadir.

Tiirkiye’de patent korumasiyla ilgili olarak TPE hizmet vermektedir. TPE nin

kurulus amaci Tiirkiye’nin teknolojik ilerlemesine, AR-GE faaliyetlerinin gelisimine

2 TiSK, a.g.e., 5. 25.
193 Saygili, a.g.e., s. 89.
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katkida bulunarak serbest rekabet ortamini pekistirmektir. Tiirkiye’ye ait patent
istatistikleri yillar itibariyle Tablo 3.11’de sunulmustur.

Tablo 3. 11: Tiirkiye Patent Istatistikleri

Yillar Yerli Basvuru | Yabanci Basvuru | Yerli Tescil | Yabanci Tescil
1995 170 1520 58 705
1996 189 713 47 554
1997 203 1328 7 443
1998 207 2276 31 743
1999 276 2744 28 1097
2000 277 3156 23 1113
2001 337 2877 58 2051
2002 414 1460 73 1711
2003 490 662 93 1087
2004 685 1577 68 1868
2005 935 2526 95 3077
2006 1090 4075 122 4183
2007 1838 4350 319 4472

Kaynak: TPE Istatistikleri

Tabloda goriildiigii gibi, yerli bagvuru sayis1 yillar itibariyle artis gosterirken,
yabanci basvuru sayisi dalgali bir seyir izlemekte ve 2004 yilindan itibaren artig
gostermektedir. Yabanci bagvurularin yerli bagvurulardan oldukca fazla olmasinin
dikkat ¢ekici oldugu sodylenebilir. Yerli ve yabanci tescil agisindan ise Tiirkiye’de yerli
tescilin yabanci tescile gore oldukca az sayida oldugu gozlenmektedir. AR-GE ve patent
istatistiklerinden hareketle, Tiirkiye’deki iiretici firmalarin AR-GE’nin ekonomik agidan
onemli oldugunu kabul ettiklerini ancak, bunu patent basvurularina yansitmadiklarim
soylemek miimkiindiir.

Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii’niin (WIPO) 2002 istatistiklerine gore o yiln 118
tiye tilkesinden cikan toplam 114,048 adet uluslararasi basvuruda (PCT) ilk 5 siralamast
su sekildedir: ABD (% 39,1), Almanya (% 13.,4), Japonya (% 11,9), 1ngiltere (% 5,5) ve
Fransa (% 4,3)’tiir. Aym senenin istatistiklerinde Tiirkiye % 0,1 ile 32. sirada yer
almaktadir'™*.

TISK tarafindan yapilan arastirmaya gore, 2002 yili itibariyle bir iilkede
yasayanlara yilda verilen patent sayilar1 bakimindan Japonya, ABD ve Kore ilk ii¢ siray1
paylasmaktadirlar. Tiirkiye ise 49 iilke arasinda AB iiyesi iilkelerden sadece

Yunanistan’1 geride birakabilmistir'®”. Bunda, Tiirkiye’nin teknoloji ithal eden bir iilke

194 World Intellectual Property Organization (WIPO), Patent Research: Statistics of Patent, 2002,
http://www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patent, (08.08.2007).
195 TiSK, a.g.e.,s.59.
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olmasinin, AR-GE’ye ve egitime gereken Onemin verilmemesinin ve patent

alinmasindaki biirokratik iglemler fazla olmasinin vb. etkili oldugu sdylenebilir.

3.2. Tiirkiye Uzerine Ekonometrik Bir Analiz (1980-2006)

Tiirkiye ekonomisinde bilgi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin tahmin
edildigi bu kisimda, oncelikle uygulamanin amaci ve onemi hakkinda bilgi verilmekte,
uygulamanin kapsami ve donemi agiklanmaktadir. Daha sonra uygulama yontemi ile
ilgili agiklamalar yapilmakta, uygulamanin modeli olusturulmakta ve zaman serisi
analizleri kullanilarak yapilan regresyon analizlerinin sonuglari tablolar halinde
sunulmaktadir. Bunun yam sira uygulamanmin sonuglart literatiirdeki sonuglarla

karsilastirilmakta ve elde edilen sonuglar degerlendirilmektedir.

3.2.1. Uygulamanin amaci ve onemi
Bilgi ekonomisinin temel girdisi olan bilginin ekonomik biiyiimedeki kritik
oneminden hareketle gerceklestirilen bu uygulamanin temel amaci; gelismekte olan
ilke konumunda bulunan Tiirkiye ekonomisinde bilgi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin yoniinii ve biiyiikliigiinii tespit etmeye calismaktir.

Bu kisimda oncelikle ekonomik biiyiime ile bilgi arasindaki nedensellik
iliskisinin yonii belirlenerek, ‘“nedensellik iliskisinin yonii, bilgiden hasilaya dogrudur”
seklindeki hipotezin gecerliligi test edilmektedir'®®. Daha sonra ise, “bilgi ekonomik
bilytimeyi pozitif olarak etkilemektedir” seklindeki hipotez test edilmektedir. Bu
hipotezin Tiirkiye ekonomisi i¢in gegerli olup olmadigi, genisletilmis Cobb-Douglas
tiretim fonksiyonundan tiiretilen VECM sistemiyle ekonometrik olarak analiz
edilmektedir.

Uluslararasi literatiirde yer alan uygulamali ¢aligmalarda, standart ve kapsaml
bir bilgi 6l¢iimii kullanilamadig1 gézlenmistir. Bunun nedenleri ¢alismanin 1.2.4.3 nolu
bashigl altinda incelenmistir. Bununla birlikte teorik ve uygulamali ¢aligmalarda en
yaygin sekilde kullamlan oOlctimler, bilgi icin vekil degisken olarak alinan
telekomiinikasyon yatirimlar ile ilgili 6lgﬁmlerdir197. Uluslararasi literatiirdeki genel

kabule uygun olarak, bu uygulamadaki analizlerde, ekonomik biiyiime ve diger bilgi

19 T.-C. Lin, a.g.m., pp. 213-221; E. W. Tallman and P. Wang, a.g.m., pp. 101-124; D. Asteriou and G.M..
Agiomirgianakis, a.g.m., pp. 481-489.
97 OECD, 1998, a.g.e., p. 15.
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iletisim unsurlan iizerindeki 6nemi, daha kolay ol¢iilmesi ve istatistiki veri bulmadaki
kolayliklar nedeniyle bilgi gostergesi olarak telekomiinikasyon yatirimlari kullanilmakta
ve ekonomik biiyiime degiskeni ile olan iligkisinin yonii ve biiyiikliigii tespit edilmeye
calisilmaktadir. Nitekim, uluslararasi literatiirde yer alan ve bu c¢alismanin literatiir
aragtirmasinda  incelenen 70 uygulamali calismanin tamamina yakininda
telekomiinikasyon yatirimlar ve ekonomik biiyiime iliskisi arastirilmistir.

Ekonomik biiyiime gostergesi olarak GSMH degiskeni ele alinmaktadir.
GSMH’nin genislemesi, ekonomik biiylimenin gerceklesmesi anlamina gelmektedir.
Bilginin hasila iizerinde pozitif etkiye sahip oldugunun saptanmasi durumunda, bilgi ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliski konusunda yeni biiyiime yaklasimlarinin
aciklamalarina paralel sonuglar elde edilmis olmaktadir.

Bu calismanin 3.1 nolu bashg altinda yapilan incelemeler, Tiirkiye
ekonomisinde bilginin ekonomik biiyiimeye yonelik katkilarindan tam anlamiyla
yararlanilamadigimi  gostermistir. Bu agidan burada yapilan uygulamali caligmanin
sonuclari, bilgiye yonelik yatinmlarinin yapilmasi ve varolanlarin niteliklerinin
artinlmasinda 6zellikle kamu sektorii tarafindan gerceklestirilecek kalkinma plan ve

programlari ile alinacak politika 6nlemleri agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

3.2.2. Uygulamanin kapsami ve donemi

Uygulama Tirkiye ekonomisini kapsamaktadir. Tiirkiye ekonomisinin
uygulamaya konu edilmesinin baslica iki nedeni vardir. Bunlardan birincisi; ¢ok iilkeli
calismalarda kiimiilatif veri seti kullanilmasindan ve ayn kalitede bilgi verisi bulma
giicliigiinden dolayi, bireysel iilkeler acisindan yaniltic1 sonuglara ulagsma ihtimali
olmasidir”. ikinci neden ise; yapilan literatiir arastirmasindan elde edilen bilgiler
dahilinde, Tiirkiye’de bilgi ve ekonomik biiyiime iligkisini hem nedensellik hem de
vektor hata diizeltme modeline gore tahmin ederek, konuyla ilgili ulusal literatiire katki
saglanmasinin amag¢lanmasidir.

Uygulama, Tiirkiye ekonomisine ait 1980-2006 yillarimi icine alan 27 yillik
donemi kapsamaktadir. 1980 6ncesi doneme inilememesi ise, istatistiki veri bulmadaki

giicliikten kaynaklanmaktadir.

* Aym gelismislik diizeyinde bulunan iilkeler arasinda bile, bilgiye yonelik yatirim diizeyi, ekonomik performans ve
yapt agisindan onemli farkliliklar oldugu dikkate alindiginda, kiimiilatif verilerle yapilan uygulamali ¢aligmalar,
bireysel iilkeler acisindan bilginin ekonomik bilyiime iizerindeki gercek etkilerini ortaya koymada yetersiz
kalabilmektedir. M. O’Mahony and M. Vecchi, a.g.m., p. 24-25.
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3.2.3. Uygulamanin yontemi ve veri seti

Calismanin uygulama kisminda kullanilan temel yontem, zaman serisi verilerine
dayali olarak, GSMH degiskeni ile fiziki sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve bilgi
iletisim teknolojileri alt yap1 yatirimlann igin vekil degisken olarak alinan
telekomiinikasyon yatirimlart arasindaki iliskileri ekonometrik analizlere tabi tutmak
seklindedir. Amag, bilgi degiskeninin GSMH degiskenindeki degismelere ne Olgiide
katki yaptigimi saptamaktir.

Calismada, hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik analizinin yani sira
fiziki sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve bilgi yatirimlarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki kisa donemli etkilerini belirlemek amaciyla VEC modeli tahmin edilmistir.
Bilgi ekonomisi literatiiriinde yaygin kabul gérmiis olan genisletilmis Solow Modeli
esas alimmustir. Mas ve Quesada’nin 2004 yilinda Ispanya iizerine yaptiklari calismada
da'”® kullandiklar1 biiyiime esitliginden yararlamlarak bilgi degiskeni ile GSMH, fiziki
ve beseri sermaye ve isgiicii seklindeki degiskenler regresyon analizlerine tabi
tutulmustur. VECM' regresyon analizleri icin temel alinan genisletilmis Solow Modeli
asagidaki gibidir:

Y.=F (K, L, H, By (3.1)

Modelde Y reel hasila, K fiziki sermaye, H beseri sermaye, L isgiicii ve B
bilginin en temel gostergelerinden biri olan telekomiinikasyon yatirimlar1 seklinde
temsil edilmektedir. Bu fonksiyonun her iki tarafinin logaritmasinin alinmasiyla,
nedensellik ve VEC tahmini i¢in olusturulan regresyon esitligi elde edilmektedir. S6z
konusu model su sekildedir:

LRY: = ap + o,LRK; + axLRL; + o3LRH; + 04LRB; + & (3.2)

Bu esitlikte a;, ap, 03 ve o4 sirasiyla iiretimin fiziki sermaye, isgiicli, beseri
sermaye ve bilgi esnekliklerini, t ise zamani1 ifade etmektedir.

Bilgi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin incelenmesinde ele alinan veri
setinin tamami, zaman serilerini icermektedir. Bu nedenle uygulamada zaman serisi

analizlerinde meydana gelen gelismeler izlenmistir. Bunun icin Oncelikle ele alinan

198 M. Mas and J. Quesada, a.g.m., 5-6.

* VEC modeli iki asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, ele alinan es-biitiinlesme denklemlerine ait hata terimleri
ve bunlarin gecikmeli degerleri belirlenmektedir. Tkinci asamada ise degiskenlerin gecikmeli degerlerine gore
olusturulan modele gecikmeli hata terimleri eklenmektedir. VEC, modelin sag tarafinda bagimli degiskenin
gecikmeli degerinin, sol tarafinda ise gecikmeli hata terimi ile farkli gecikme uzunluklarinda iki veya daha fazla
bagimsiz degiskenin yer almasini ifade etmektedir. VECM’de amag, sadece degiskenler arasindaki tek yonli
iliskinin degil, ayn1 zamanda ileri geri baglantilarin da ortaya c¢ikarilmasidir. R. F. Engle and C. W. J. Granger
,1987, a.g.m., pp. 251-276; A. Teixeira and N. Fortuna, a.g.m., pp. 10-13.
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veriler “duraganhk”* sinamasina tabi tutulmustur. Zaman serisi analizlerinde, verilerin
duragan olmasi gerekmektedir. Duragan olmayan zaman serileriyle ¢alisilmasi halinde
sahte regresyon problemiyle karsilagilabilmektedir. Bu durumda regresyon analiziyle
elde edilen sonug¢ gergek iliskiyi yansitmamaktadir (Gujarati, 1999: 713, 726). Zaman
serisi verileriyle c¢alisildiginda serilerin duragan olmamasi kuvvetle muhtemeldir.
Duragan olmayan zaman serisi verileri kullanilarak olusturulan modellerde degiskenler
arasindaki iligki istatistiki ac¢idan Onemli olabilir. Ancak degiskenlerde trend
bulunuyorsa iligkinin sahte olma olasilig1 vardir. Bu durum ekonometri terminolojisinde
“sahte regresyon” olarak ifade edilmektedir. Regresyonun yansittigi iliskinin gercek
veya sahte olmasi, zaman serilerinin duragan olup olmamasi ile yakindan iliskilidir.
Serilerin birim kok icerip icermediklerinin arastirllmasinda, seri veya serilerdeki yapisal
kirilmalart yakalamada, diger yontemlere gore daha etkin olan Phillips-Perron (PP)
birim kok testi kullanilmustir.

PP testlerinde degiskenlerin duraganlik sinamasinda, ele alinan seriler once
seviye degerleriyle, duragan degillerse birinci farklar1 alinarak teste tabi tutulmaktadir.
Bu durumda duraganlik olusursa, baslangigtaki serinin birinci dereceden biitiinlesik
oldugu soylenmekte ve [I(1)] olarak gosterilmektedir. Benzer sekilde baslangigtaki seri
iki defa farki alinarak duragan hale gelmekte ise, serinin 2. dereceden biitiinlesik veya
[I(2)] oldugu soylenir, diger taraftan d kez fark alinmasi durumunda ise d. dereceden
biitiinlesik veya [I(d)] oldugu soylenir'””. Boylece sahte regresyon problemi 6nsel
olarak giderilmis olmaktadir.

Birim kok sinamalart ¢aligmada yapilacak nedensellik sinamalari ve regresyon
analizleri i¢in 6nem arz etmektedir. Birim kok testleri sonucunda degiskenlerin
biitiinlesme derecelerinin aym1 oldugunun, yani aymi dereceden duragan olduklarinin
saptanmast durumunda, degiskenler arasindaki iliskinin yOniinii belirlemek igin
oncelikle es-biitiinlesme analizi yapilmakta ve boylelikle degiskenler arasinda uzun

donemli iliskinin olup olmadig: arastirllmaktadir.

" Stokastik siirecin ortalamasiin ve varyansmin sabit olmasiyla iki zaman dilimi arasindaki kovaryansimn, bu iki
zaman dilimi arasindaki mesafeye bagli olmasi, belli bir donem igin gozlemlenen bir seriyi ortaya ¢ikaran bu
stokastik siirecin duragan olmasini ifade etmektedir. D. N. Gujarati, Basic Econometrics, Third Edition, McGraw-
Hill Inc., Singapore, 1995, a.g.e., p. 718.

1 D. A. Dickey and W. A. Fuller (1981), “Likelihood Ratio Statistics for Autoregressive Time Series with A Unit
Root”, Econometrica, 49, pp.1057-1072; W. Enders, Applied Economic Time Series, John Wiley & Sons, Inc.,
New York, 1995, p .239.
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Verilerin aym dereceden duragan olduklarinin tespit edilmesi durumunda,
degiskenler arasindaki uzun donemli iliskilerin varlig1 eg-biitiinlesme yontemi ile ele
alimmaktadir. Es-biitiinlesme iliskisi, Johansen tarafindan gelistirilen ¢cok degiskenli es-
biitiinlesme analizi ile incelenmektedir’®. Es-biitiinlesme analizlerd, duragan olmayan
degiskenlerin dogrusal kombinasyonlarinin uzun donemde duragan olmasina,
dolayisiyla degiskenlerin birbirleriyle es-biitiinlesmesine, zaman serileri arasindaki uzun
donem iligkisinin modellenmesine ve tahmin edilmesine yoneliktir. Bir diger deyisle
seriler arasinda denge iliskisinin varligin1 analiz etmeye yoneliktir. Degiskenler arasinda
es-biitiinlesmenin bulunmas1 gercek bir uzun donemli iliski anlamina gelmektedir.
Ancak, ilgili degiskenler es-biitiinlesik degilse, serilerin farki alinmakta, standart
nedensellik testi ve regresyon tahminleri uygulanmaktadlrzol.

Ayrica uzun dénemli iliski yorumunda, es-biitiinlesik vektoriin biiylime oraninin
bagimli degisken olacak sekilde normalize edilmesinin dogrulugunu saptamak amaciyla
zayif digsallik (weak exogeneity) testi yapilmistir. Fiziki ve beseri sermaye, isgiicii ve
bilginin zayif digsal oldugu varsayimi altinda, zayif digsallik ile ilgili “degisken zayif
digsaldir” seklindeki Hy hipotezi, kisit vektorii H’=[1 0 0 0 0] ile test edilmistir. Bu kisit
ilgili diger degiskenlerin zayif digsalli§inin testi i¢in de ayr1 ayri olusturulmustur. Zay1f
digsallik istatistigi, bir log olabilirlik test istatistigi olup, asimtotik olarak r(n-m)
serbestlik dereceli y* dagilimina sahiptir. Burada n-m, b iizerindeki sinir sayisini; mxn,
kisit vektoriin boyutlarini; r, es-biitiinlesen vektor sayisin1 gostermektedir.

Seriler arasinda uzun dénemli iligkinin tespit edilmesi durumunda, Granger
nedensellik yontemi ile degiskenler arasindaki olast nedenselligin yonii tespit
edilmektedir. Ayrica, 1980’lerin sonunda ortaya cikan es-biitiinlesme literatiirii,
nedensellik testi ile ilgili teorik calismalarin yeniden gozden gegirilmesine katkida
bulunmustur. Bu yeni yaklasimda Engle-Granger, iki degisken arasinda es-biitiinlesme
oldugunun belirlenmesi durumunda, kisa donem dengesizliklerini gideren bir hata
diizeltme mekanizmasimin (ECM) oldugunu géstermislerdirzoz. Genel olarak nedensellik

testlerinde bir uzun donem denge modeli ile birlikte bir kisa donem hata diizeltme

2005 Johansen and K. Juselius (1990), “Maximum Likelihood Estimation and Inference on Cointegration—with
Application to the Demand for Money”, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, 52, pp. 169-210.

201 C. W. J. Granger (1969), “Investigating Causal Relations by Econometric Models and Cross-Spectral Methods”,
Econometrica, 37 (3), pp. 424-438.

202, ¢, W. J. Granger (1986), “Developments in the Study of Cointegrated Economic Variables”, Qxford Bullettin of
Economics and Statistics, Aug, pp. 213-228; R. F. Engle and C. W. J. Granger (1987), “Co-Integration and Error
Correction: Representation, Estimation and Testing”, Econometrica, 55, pp. 251-276.
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modeli 6nerilmektedir. Bu modeller hem degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskileri
(denge iliskilerini), hem de kisa donem uyumlama davramisim (dengesizligi)
biitiinlestirme olanag vermektedir.

Bu baglamda Granger (1988), geleneksel Granger nedensellik testinin
uygulanmasin1  zaman serilerindeki yeni gelismeler 1s18inda bazi acilardan
elestirmektedir. Bu elestiriler sunlardir™:

1. Geleneksel nedensellik testleri, degiskenlerin zaman serileri 6zelliklerini
incelememektedir. Eger degiskenler es-biitiinlesik ise, gecikmeli hata diizeltme terimi
modele eklenmedik¢e bu degiskenlerin birinci derece farki alinarak yapilan regresyon
analizleri, fonksiyonel olarak yanlis belirlenmis olmaktadir.

2. Testler, degiskenlerin farkini alarak serileri mekanik bir sekilde duragan hale
getirmekte, sonug olarak degiskenlerin orijinal halinde sakli ve yiiklii bulunan bilgilerin
elimine edilmesine sebep olmaktadirlar. Hata diizeltme modelleri, es-biitiinlesme
denkleminden iiretilen hata diizeltme teriminin gecikmeli degerini istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde modele eklemekte ve degiskenlerin farkinin alinmasiyla kaybedilen
uzun donem bilgilerini modele yeniden dahil etmektedir.

Burada hata diizeltme denklemlerinin agiklanmasini ifade etmek icin Y ve E
seklinde tamimlanan iki degigskenin bulundugu varsayilmaktadir. Buna gore iki
degiskenin duragan ve es-biitiinlesik olmas1 durumunda, nedensellik testleri vektor hata
diizeltme Modeli'ne (VECM) gore olusturulabilmektedir. Iki degisken igin
olusturulacak hata diizeltmeyle gelistirilmis Granger nedensellik modeli su sekildedir:

AYt =, + ZﬁliAEt-i +Z yliAYl—i +28“ECM”‘1 +tu

i=1 i=1 i=1

(3.3)

t

(3.4)

t

AE, =a, + ZBZiAEH +ZYZiAYt_i +Z 5,ECM, , +u
i=1 i=1 i=1

Gelistirilmis Granger nedensellik modeli’nde, ECM,; seklindeki gecikmeli
hata terimleri, hiz ayarlama parametreleri olarak kabul edilmektedir. ECM, Y igin
AE’nin gecikmeli terimleri, ya da gecikmeli hata terimleri yoluyla nedenselligin iki
kaynag1 oldugu anlamina gelmektedir. Bu kaynaklardan biri ya da daha fazlasi1 Y’yi
etkilerse, yani parametreler istatistiki olarak sifirdan farkli ise bu durumda, “Y veri

iken, E, Y’nin Granger nedeni degildir” seklindeki bos hipotez reddedilmektedir. Bu

203 ¢ 'W.J. Granger (1988), “Some Recent Developments in Concept of Causality”, Journal of Econometrics, 39, pp.
199-211.
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hipotez, hata diizeltme terimleri i¢in t-testi, agiklayici degiskenlerin gecikmeli degerleri
icin ise F-testi kullanilarak test edilmektedir. VECM sisteminin en az birinde hiz
ayarlayan parametrenin istatistiki olarak sifirdan farkli olmasi gerekmektedir. Eger
denklem sisteminin tamaminda hiz ayarlama parametreleri sifir ise, uzun donem denge
iliskisi ortaya ¢cikmamakta ve model, hata diizeltme niteligi tastmamaktadir®®*.

Uygulamanin  verileri GSMH, isgiicii, fiziki ve beseri sermaye,
telekomiinikasyon yatirimlari, yil ortasi Uretici Fiyatlar1 Endeksi (UFE) ve niifus
degiskenlerine ait zaman serisi verilerinden olugmaktadir.

GSMH, bir yil i¢inde iiretilen mal ve hizmetlerin parasal degeridir. Fiziki
sermaye, yine bir yil igerisinde sabit sermaye birikimine yapilan gayri safi katkiyi
temsil etmektedir. GSMH ve fiziki sermaye verileri, Tiirkiye [statistik Kurumu (TUIK),
DPT ve Hazine Miistesarligt (HM) nin yillik Istatistikleri’nden alinmistir. Bu veriler
parasal gostergeleri olusturdugundan enflasyonun etkilerini ortadan kaldirmak
amaciyla, HM ve DPT verilerinden derlenen 1987 sabit fiyatlariyla Toptan Esya
Fiyatlar1 Endeksi (TEFE) rakamlariyla enflasyondan arindirilmistir.

Isgiicii, isgiicii piyasasinda istihdam edilen 12 ve daha yukari yastaki toplam
niifusu kapsamaktadir. Isgiicii istatistikleri, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, HM
ve DPT kaynaklarindan derlenmistir.

Beseri sermayeyi temsilen yiiksekogretim diizeyinden yillar itibariyle mezun
olan dgrenci sayilart ahnmugstir . Bu degiskene ait veriler hem resmi hem de 6zel egitimi
kapsamaktadir. Mezun olan 6grenci sayisi istatistikleri, Milli Egitim Bakanligi (MEB)
ve Yiiksek Ogretim Kurulu Bagkanligi (YOK) yayinlarindan elde edilmistir.

Bilgi ekonomisinin en temel girdisi olan bilgiyi temsilen telekomiinikasyon
yatirimlari kullamlmistir”. Telekomiinikasyon yatirimlart ilgili veriler OECD
Telecommunications Database istatistiklerinden alinmustir.

Uygulamada ele alinan degiskenlerin tiimii, y1l ortasi niifusa oranlanarak kisi

basina degerler haline doniistiiriilmiistiir. Bunun yami sira tiim veriler logaritmaya

204 W.W. Charemza and D.F. Deadman, New Directions in Econometric Practice: General to Specific Modelling
Cointegration and Vector Autoregression, Aldershot, Hanst: Edward Elgar Publishing Limited, Cambridge,
1993, pp. 51-55.

* Uluslararas literatiirde, Schultz (1961), Tallman ve Wang (1994), Ates (1998), Darrat vd. (2002) ve Lin (2003) gibi
arastirmacilar tarafindan yapilan belli bash caligmalarda mezuniyet oranlar1 beseri sermaye Ol¢iimii olarak
kullanilmustir.

* Uluslararast literatiirde, Dewan ve Kreamer (2000), Pohjola (2000), Roller vd. (2001), O’Mahony ve Vecchi (2003),
Jorgenson ve Motohashi (2005), Bozkurt (2006), Pazarlioglu ve Giirler (2007) gibi arastirmacilar tarafindan yapilan
belli basli caligmalarda bilginin gostergesi olarak BIT yatirimlari (telekomiinikasyon, software, internet kullanimi,
patentler vb.) kullanilmustir.
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cevrilmis, yani ¢ift-logaritmik regresyon modeli kullanilmistir. Bu ¢evrim sayesinde
bagimsiz degiskenlerin katsayilari, bagimhi degiskenin ilgili bagimsiz degiskene gore
esnekligini vermektedir. Ayrica, ele alinan veri seti donemlerinde yasanan biiyiime
orant kirilmalar1 dikkate alinarak analizlere dahil edilmistir. Boylece yasanan
kirilmalarin, bulgular1 muglaklastirmas: ve siipheli hale getirmesi ihtimalinin Oniine
gecilmeye calisilmistir. Analizlerde Eviews 5.1 ekonometrik analiz paket programi

kullanilmastir.

3.2.4. Uygulamali bulgular

Bu kisimda zaman serisi analizleri kullanilarak yapilan ekonometrik analizleri
ile elde edilen sonuclar, tablolar halinde verilmistir.

Gelismekte olan iilke konumunda bulunan Tiirkiye ekonomisinde bilgi ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskinin yoniinii ve biiyiikliigiinii tespit etmek igin
oncelikle, PP birim kok testi yapilarak ele alinan modellerde kullanilan verilerin zaman
icinde duragan olup olmadiklar1 arastinlmistir. Tablo 3.12°de PP birim kok testi
sonuclar1 sabitsiz, sabitli ve trendli durumlar icin ayr1 ayn gosterilmektedir. Parantez
icindeki rakamlar degiskenler i¢cin gecikme degerleri olup, Akaike Bilgi Kriterine (AIC)

gore otokorelasyonun bulunmadig minimum gecikmeler olarak belirlenmistir.

Tablo 3.12: PP Birim Kok Testi Sonuglart

Degisken LR-Seviyeler __ LR-1. Farklar __
Adi" | Sabitsiz | Sabitli gi::(ll‘l/l Sabitsiz | Sabitli %E’I‘:{l“l/]
Y -0.535 (0) | -0.419 (0) | -2.441 (1) | -4.219 (2)® [-5.092 (0)® | -4.990 (1)®
K -0.050 (1) | -1.186 (1) | -0.232(3) | -4.587 ()™ |-4.490 (H®| -5.777 (3)®
L -0.804 (491 -1.372.(5) | -3.078 (2) | -5.377 (M@ |-7.272 (1)@ | -6.834 (7)™
H -1.118(2) | -0.052 (2) | -2.852(2) | -7.326 3)® |-7.098 (0)®| -6.292 (0)®
B -0.709 (0) | -2.585 (1) | -2.691 (1) | -7.186 (0)® |-7.733 (1)®| -7.839 (3)®
a=%1 -2.657 -3.711 -4.356 -2.661 -3.724 -4.374

b=%5 -1.954 -2.981 -3.595 -1.955 -2.986 -3.603
c= %10 -1.609 -2.630 -3.233 -1.609 -2.633 -3.238

*: Yukaridaki tabloda Y kisi basina reel GSMH’y1, K kisi basina reel toplam sabit sermaye yatirimlarini (fiziki
sermayeyi), L niifus basina diigen isgiiciinti (isttihdam edilen), H niifus basina diisen yiiksek6gretim mezununu, B
kisi basina reel telekomiinikasyon yatirimlarini temsil etmektedir.

Tablo 3.12’de, PP birim kok test sonuclarina gore degiskenlerin hangi
durumlarda duragan olduklar1 goriilmektedir. PP test istatistiklerinde serilerin duragan
1980-2006 donemi i¢in caligmada kullanilan bes
Bu

olup olmadig1r sinandiginda,

degiskenin tamaminmin birinci farklarda duragan olduklart goriilmektedir.
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degiskenlerin tiimii % 1 onem diizeyinde duragan ¢ikmislardir. Buna gore ¢alismada ele
alan verilerin tamaminin birinci farklar [I(1)] ile duragan hale geldikleri veya birim
kok icermedikleri gozlenmektedir.

Degiskenlere ait serilerin birinci farklariyla ayn1 dereceden duragan olmalari
nedeniyle, sahte nedensellik ve regresyon sonuclarinin niine gecebilmek icin Johansen
cok degiskenli es-biitiinlesme analizi yapilmistir. Bu analiz vasitasiyla nedensellik
sinamalar1 icin olusturulan denklemlerde yer alan degiskenler arasinda uzun doénemli
iliski olup olmadigi tespit edilmistir.

Calismada fiziki sermaye, isgiicli, beseri sermaye ve telekomiinikasyon
yatirrmlar ile GSMH serilerinin kapali vektor otoregresyon modeline dayanan Johansen
uygulamasinda sabit, trend ve her bir degiskenin birinci dereceden gecikmeleri
kullanilmistir. Bunun icin birgok gecikmeyle calisiimis, AIC ve SC kriterlerine gore
uygun gecikme uzunlugunun “bir” olduguna karar verilmistir. Yapilan es-biitiinlesme

testinin sonuglar1 Tablo 3.13’te verilmistir.

Tablo 3.13: Cok Degiskenli Es-Biitiinlesme Testi Sonuclari

) Max | Kritik Deger | L¥BUt
<. Oz o s Hipotezi
Degiskenler Deserler Iz Ist. Ozdeger %3 Sonug
g ist. | %s5iz| ¢ Hy, | H,
Max
LRY 0.817 106.386“ | 42.461® | 88.804 | 38.331 [r=0 | r>1 | Red
LRK 0.625 62.929 24.542 | 63.876 | 32.118 |r<1 | r>2 | Kabul
LRL 0.604 39.383 23.133 | 42915 |25.823 |r<2 | r>3 | Kabul
LRH 0.345 16.250 10.578 | 25.872 | 19.387 [r<3 | r>4 | Kabul
LRB 0.203 5.672 5.672 12.518 | 12.518 | r<4 |r=5 | Kabul

(a): Test istatistiginin anlamli oldugunu gostermektedir.

GSMH, fiziki sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve telekomiinikasyon yatirimlari
degiskenleri arasinda yapilan es-biitiinlesme analizi, degiskenler arasinda es-
biitiinlesmenin olmadig yoniindeki Hy hipotezinin reddedildigini ve bir es-biitiinlesme
vektoriiniin bulundugunu gostermektedir. Bu durum degiskenler arasinda uzun dénemli
bir iligkinin var olduguna isaret etmektedir.

Es-biitiinlesme vektorii, GSMH degiskeninin katsayisina goére normalize

edildiginde degiskenler arasindaki iligki asagidaki gibi olmaktadir:
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LRY = 0.014 + 0.197LRK + 3.942 LRL + 0.265LRH + 0.041LRB
t(1.077)  (2775)  (4.675) (2.001)  (3.727)

Bu denkleme gore, uzun dénemde ekonomik biiyiime ile fiziki sermaye, isgiicii,
beseri sermaye ve bilgi arasinda pozitif bir iliski s6z konusudur. Buna gore diger
degiskenler sabitken, Tiirkiye’de bilgideki % 1’lik artis ekonomik biiyiimeyi % 0,04
oraninda artirmaktadir. Bu sonug, bilgi toplumu olma yolunda c¢aba sarf eden
Tiirkiye’nin ekonomik biiytimesinde bilgi girdisinin oldukga diisiik bir diizeyde olumlu
etkisinin oldugunu ve bu etkinin bilgi ekonomisine gecis i¢in yeterli biiyiikliikte
olmadigin1 gostermektedir. Benzer sekilde her seferinde diger degiskenler sabit olmak
sartiyla, fiziki ve beseri sermaye ile isgiiclindeki % 1’lik artis ekonomik biiylimeyi
sirastyla % 0.20, % 3.94 ve % 0.27 oraninda artirmaktadir. Bu sonuglardan hareketle,
uzun donemde Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesi iizerinde diger faktorlerle birlikte
bilginin de pozitif etkisinin oldugunu ancak, bu etkinin diger degiskenlerin pozitif
etkisinden daha kii¢iik oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Yapilan bu yorumlar icin dogru normalizasyon yapilip yapilmadigi, zayif
digsallik testi yardimiyla belirlenmistir. Zayif digsallik testi sonuglari Tablo 3.14°de

verilmistir.

Tablo 3.14: Zayif Dissallik Testi

Degiskenler | Kisit Vektorleri | LR Testi (y°) | p degeri
LRY H (10000) 8.561 0.003
LRK H ©1000) 4.060 0.044
LRL H (00100) 3.840 0.050
LRH H ©0010) 3.017 0.082
LRB H ©O0001) 2.878 0.089

Tablodaki sonuglar, olabilirlik orani1 (LR) testinin “zayif digsaldir” seklindeki Hy
hipotezinin LRY degiskeni icin % 1, LRK ve LRL degiskenleri icin % 5, LRH ve LRB
degiskenleri i¢in %10 6nem diizeyinde reddedildigini gostermektedir. Bu durumda % 1
onem diizeyinde sadece LRY degiskeninin zayif digsal olmamasi nedeniyle LRY
degiskeninin i¢sel, diger degiskenlerin ise zayif digsal degisken oldugu ifade edilebilir.
Buna gore, % 1 onem diizeyinde sadece LRY degiskeni i¢sel, LRK, LRL, LRH ve LRB
degiskenleri ise zayif digsal degiskenlerdir. Tablodaki sonuclar, GSMH denklemini
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normalizasyon kisit1 koyarak yani, GSMH’yi bagimli degisken kabul ederek belirlenen
es-biitiinlesme vektorii i¢in yapilan yorumun gecerli oldugunu gostermektedir.

Ele alinan degiskenlerin birinci farklar ile ayn1 dereceden duragan olmalar1 ve
degiskenler arasinda es-biitiinlesme iliskisinin olmas1 nedeniyle ¢alismada, degiskenler
arasindaki kisa ve uzun donem ayarlanma siirecini gosteren ve dinamik bir modele
uygulanan hata diizeltme mekanizmasi isletilmistir. Yontemin sundugu olanaklar
dahilinde nedensellik analizi yapilmistir.

Granger nedensellik test sonuglart bagimli degiskenin gecikme derecesindeki
degisikliklere duyarlidir. Nedensellik analizindeki gecikme uzunluklar, AIC
kullanilarak belirlenmistir. Calismada yillik veriler kullanildigr icin nedensellik
analizinde maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak alinmistir. Burada model se¢im
oOlciitlerine gore belirlenen “bir” gecikme derecesi i¢in, es-biitiinlesme denklemlerinden
tiretilen hata diizeltme terimlerinin gecikmeli degerlerinin istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde modele eklenmesiyle olusturulan hata diizeltme denklemleri, hata terimlerinin
gecikmeli degerleri icin t testiyle, gecikmeli bagimsiz degiskenler icin ise F testiyle

sinanmuistir. Sinamaya iligkin hata diizeltme denklemleri asagidaki gibidir:

ALRYt =0, + (llLRAYt_l + (leLRKt + (l3ALRKt_1 + (I4ALRLt + (ISALRLt_ 1 + ogLRH;
+ 0(7ALHH + OLgLRBt + (XgALRB[_l + GIOECI,H + & (35)

ALRB( = 0, + 0;LRAB; + 0pALRY + 03ALRY; + a4ALRK; + a5ALRK; + 0gLRL;
+ (l7ALRLt_1 + ogLRH; + agALRHt_l + (11()EC2,t_1 + € (36)

Burada A her bir degiskenin birinci dereceden farklarin1 gostermektedir. Hata
diizeltme terimleri ise (EC;.;) seklinde ifade edilmis olup, r = 1, 2, 3, ..., n’dir.
Denklemlerde yer alan hata diizeltme terimleri, EC,, = LRY, - oy - o0;LRK, - 0,LRL,; -
a;LRH; - o4LRB, seklinde elde edilerek bir gecikmeli degeri alinmistir. Yapilan

nedensellik analizinin sonuglar1 Tablo 3.15’te sunulmugtur.
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Tablo 3.15: Hata Diizeltme-Gelistirilmis Granger Nedensellik Testi Sonuglar

Bagimli Degisken gig;?:l F-1Ist., (p Degeri) | e, (t-Ist.)

ALRY 6.695 (0.006)®
ALRK 3.888 (0.061)

ALRY ALRL 3.306 (0.082)© | -1.216 (-2.342)
ALRH 7.968 (0.009)®
ALRB 2.672 (0.094)©
ALRY 3.432 (0.077)©
ALRK 2.316 (0.142)

ALRB ALRL 2.549 (0.125) -0.357 (-1.666)
ALRH 8.474 (0.008)®
ALRB 7.651 (0.003)®

Not: @ © sirasiyla % 1 ve % 10 onem diizeylerini temsil etmektedir.

Tablo 3.15’teki sonuglara gore, hata diizeltme terimi sadece ekonomik bilyiime
denkleminde anlamhidir. Ekonomik biiytime denkleminde hata diizeltme terimi,
GSMH’nin fiziki sermaye, isgiicli, beseri sermaye ve bilgideki degismeye gore
diizeltildigini gostermektedir.

Tabloda yer alan hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik testi sonuglari,
calismanin ana konusunu olusturan ekonomik biiylime ile bilgi arasindaki iligki
acisindan incelendiginde, hata diizeltme terimlerinin ve aciklayict degiskenlerin
gecikmeli degerlerinin istatistiki anlamliligi, ekonomik biiyiime ile bilgi arasinda iki
yonlii bir nedensellik bulundugunu gostermektedir. Bu sonuglara iligkin parametre
katsayilarinin ise % 10 onem diizeyinde anlamli olduklar goriilmektedir. Bu bulgu,
“nedensellik iligkisinin yonii, bilgiden hasilaya dogrudur” seklindeki hipotezin Tiirkiye
acisindan gecerli olmadigin1 gostermektedir.

Tablodaki nedensellik sinamalart sonuclarina gore, Tiirkiye ekonomisinde bilgi
ile ekonomik biiyiime arasindaki ¢ift yonlii nedensellik iliskisi, bilyiime ile bilginin
birbirine bagimli oldugunu gostermektedir. Bu bulgu Tiirkiye’nin ekonomik biiyiime
acisindan daha iyi performans sergilemesinde telekomiinikasyon yatirimlarinin, iiretim
teknolojilerinin transferini kolaylastirarak ve islem maliyetlerinin azaltilmasini
saglayarak iiretimin artmasinda etkili oldugunun gostergesi olarak kabul edilebilir.
Ayrica s6z konusu iligki, Tiirkiye ekonomisinde 1980-2006 doénemi boyunca,
telekomiinikasyon  yatirimlarindaki  artisin = ekonomik  biiyiimedeki  artistan
kaynaklandigmin ve Tiirkiye’nin milli gelirindeki artisin bir boliimiiniin  bilgi

ekonomisine yoOnelik yatirimlara yoneldiginin de gostergesi olarak kabul edilebilir.
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Dolayisiyla B ve Y degiskenleri arasindaki bu giiclii iliski, Tiirkiye ekonomisindeki
bilgi ekonomisine gegis siirecinin dogal bir sonucu olarak ifade edilebilir.

Ote yandan, Tablo 3.14’teki zayif digsallik testi ve Tablo 3.15°te yer alan hata
diizeltme parametreleri, GSMH nin i¢sel, diger degiskenlerin ise zayif digsal oldugunu
gostermektedir. Bu kapsamda degiskenler aras1 kisa donem dinamikleri degerlendirmek
amaciyla GSMH’nin bagimli degisken oldugu bir hata diizeltme modeli tahmin

edilmistir. Tahmin edilen 3.3 nolu VEC Modeli asagidaki gibidir:

ALRYt =0, + (llLRAYt_l + (leLRKt + (l3ALRKt_1 + (I4ALRLt + (ISALRLt_ 1 + ogLRH;
+ (l7ALHt,1 + ogLRB; + agALRB[_l + alOECLH + &g (35)

Hata diizeltme modeli tahmin sonuglar1 Tablo 3.16’da verilmistir.

Tablo 3.16: Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonuglari

l?:ggil;ll(lelil gzg:;{s; Katsay1 | Std. Hata | t-istatistigi | p degeri
EC., -0.209 0.096 -2.186 0.040
ALRY(-1) 0.264 0.109 2.416 0.023
ALRK(-1) 0.164 0.412 2.136 0.043
ALY ALRL(-1) 0.320 0.101 3.163 0.005
ALRH(-1) 0.200 0.066 3.025 0.006
ALRB(-1) 0.027 0.012 2.234 0.040
C 0.124 0.063 1.957 0.065
R’ =0.879 S.E. Eq.=0.060 Fq =10.297 (0.00) DW =1.998

Tablo 3.16’daki tahmin sonuclarinin, es-biitiinlesme vektoriinin GSMH
degiskeninin katsayisina gore normalize edildigi uzun donemli iliski denklemindeki
sonuclarla tutarlik arz ettigi goriilmektedir. Tahmin sonuglarina parametrelerin igaretleri
acisindan bakildiginda, isaretlerin bilgiye dayali ekonomik biiyiime yaklagimlarinin
“tiretim faktorleri hasilay1 pozitif etkilemektedir” seklindeki beklentilerine uygun
olduklar1 goriilmektedir. Ayrica parametreler istatistiki a¢idan sirasiyla % 5, % 5, % 1,
% 1 ve % 5 onem diizeyinde anlamhidir ve bir biitiin olarak modelin % 1 Onem
diizeyinde anlamli oldugu sdylenebilir. R’ degeri modelin agiklama giiciiniin yiiksek
olduguna, DW degeri ise oto-korelasyonun olmadigina isaret etmektedir.

Tahmin sonuclari, her defasinda diger degiskenler sabit tutulmak sartiyla, fiziki
sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve bilgi degiskenlerinde meydana gelen % 1°lik artisin,
GSMH degiskeni iizerinde sirasiyla % 0.16, % 0.32 ve % 0.20 ve % 0.03 oraninda artisa

neden oldugunu gostermektedir. Bu sonucglar Tiirkiye’de isgiiciiniin ekonomik
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bitytimeye katkisinin diger tiretim faktorlerinden daha fazla oldugunu gostermektedir.
Oysa bilgi ekonomisine geciste 6nemli olan bilgiyi lireten ve kullanan beseri
sermayedir. Tahmin sonuglarna gore bir gecikme degeriyle B degiskeninin katsayisi
ise, hasilanin bilgi esnekliginin 0.027 olduguna isaret etmektedir. Bu baglamda
isgiiciinii ekonomik acidan nitelikli hale getirmeye yonelik beseri sermaye yatirimlari ile
ekonominin ihtiyacina uygun bilgi yatinmlarinin birlikte yapilmasinin, diinya
ekonomisindeki gelismelere ayak uydurma ¢abasi i¢cinde bulunan Tiirkiye ekonomisinde
daha faydali olacagi anlamina gelebilir. Ciinkii, beseri sermaye arttikca niteliksiz
isgliciine yonelik talebin azalmasi, niteliksiz isgiiciinii nitelikli ve bilgi ekonomisi
kosullarina uyum saglayabilen isgiicii haline doniisme yoniinde baski altina alacaktir.
Boylece nitelikli isgiicii bilginin iiretim siirecinde daha etkin kullanilmasina katkida
bulunacaktir. Bunun yani sira gecikmeli hata diizeltme terimi, GSMH’ nin gercek
degerleriyle uzun donem degeri arasindaki sapmanin her yil % 21°i kadarinin ortadan
kalktigim1 gostermektedir. Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisinde fiziki ve beseri sermaye
ile isgiicii girdilerinin yan1 sira bilgi girdisinin de iiretim siirecine katilarak biiytimeye
olumlu etkide bulundugu sdylenebilir.

S6z konusu tahmin sonuglarindan hareketle, “bilgi ekonomik biiyiimeyi pozitif
etkilemektedir” seklindeki hipotezin Tiirkiye ekonomisi acisindan gecerli oldugu ifade
edilebilir. Ayrica, bu ¢alismadan elde edilen sonuglarin Evenson ve Sing (1997), Roller
vd. (2001), Fedderke (2002), Mas ve Quesada (2004) ve Voxi Heindrich (2007)
tarafindan yapilan belli bash calismalarin sonuclariyla paralellik arz ettigi soylenebilir.

Calismada arastirma konusu yapilan bilgi ve ekonomik bilyiime arasindaki iliski
ile ilgili bulgularin daha saglikli hale getirilebilmesi icin, 1980-2006 déneminde
yasanan trend kisi basina GSMH oran1 kirilmalarinin belirlenmesi ve buna goére
ECM’ye golge degisken ilave edilmesi gerekmektedir. Donemler itibariyle kisi basina
GSMH’de meydana gelen degismeler Grafik 3.1’de verilmistir.
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Sekil 3.1: Kisi Basina GSMH’nin Zamana Bagli Degisimi

Grafik 3.1’e gore GSMH’de en belirgin kirilmalarin yasandigi temel dénemler
1994 ve 2001°dir. Bilindigi tizere 1994 ve 2001 yillarinda Tiirkiye’de iki biiyiik
ekonomik kriz yasanmistir. Bu kapsamda ekonomik kriz dénemlerinde kisi basina
GSMH’de meydana gelen kirilmalarin, bilgi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkileri
etkileyebilecegini soylemek miimkiindiir. Dolayisiyla, 1994 ve 2001 donemleri igin 1
(bir), diger donemler icin O (sifir) degeri atanarak elde edilen golge degisken (D)
modele dahil edilerek ECM tahmini yeniden yapilmistir. Hata diizeltme modeline golge

degiskenin de dahil edildigi yeni tahmin sonuclar1 Tablo 3.17°de verilmistir.

Tablo 3.17: Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonuglari

]?e%gil;llilel:;l gig:;]:; Katsay1 | Std. Hata | t-istatistigi | p degeri
ECy, -0.179 0.061 -2.952 0.007
ALRY(-1) 0.224 0.066 3.366 0.005
ALRK(-1) 0.188 0.056 3.351 0.003
ALY ALRL(-1) 0.312 0.167 1.869 0.081
ALRH(-1) 0.249 0.068 3.666 0.002
ALRB(-1) 0.024 0.011 2.112 0.048
C 0.553 0.489 1.132 0.270
D -0.117 0.036 -3.268 0.004
R*=0851 S.E.Eq.=0.067 F, =10271(0.000 DW =2.121

Tablo 3.17°de yer alan tahmin sonuglari, ay parametresinin istatistiki
anlamsizligr hari¢, Tablo 3.16’da sunulan sonuglarla paralellik arz etmektedir.
Ekonomik kriz faktoriinii ifade eden golge degiskenin katsayisi negatif (-0.117) ve
istatistiki acidan anlamhidir. Bu sonug, Tiirkiye’de ekonomik kriz donemlerinde kisi

basina GSMH’nin diistiigiine isaret etmektedir.
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3.2.5. Uygulamali bulgularin degerlendirilmesi

Bu calisma kapsaminda, Tiirkiye ekonomisinde bilgi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkinin yOniiniin ve biiyiikliigliniin belirlenmesi i¢in zaman serisi analizleri
kullanilmigtir. Bu amagla Tiirkiye icin GSMH degiskeni ile fiziki sermaye, isgiicii ve
bilgi iletisim teknolojileri alt yap1 yatirnmlar igin vekil degisken olarak alinan
telekomiinikasyon yatirimlan arasindaki iliskiler nedensellik ve regresyon analizleriyle
incelenmigtir. Hata diizeltme-Genisletilmis Granger nedensellik testiyle “nedensellik
iliskisinin yonii, bilgiden hasilaya dogrudur” seklindeki hipotezin Tiirkiye ekonomisi
acisindan gecerliligi test edilmistir. Yapilan hata diizeltme-gelistirilmis Granger
nedensellik testi sonuclarina gore, bilgi ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Bu bulgu, Tiirkiye acisindan s6z konusu hipotezin
gecerli olmadigini, ekonomik biiyiime ile bilginin birbirine bagimli oldugunu
gostermistir.

Genigsletilmis Cobb-Douglas tiretim fonksiyonundan tiiretilen VECM sistemiyle
tahmin edilerek, “bilgi ekonomik biiyiimeyi pozitif olarak etkilemektedir” seklindeki
hipotezin Tiirkiye ekonomisi acisindan gecerliligi test edilmisti. GOU’ler iizerine
yapilmis uygulamali ¢aligmalarin sonuglaryla tutarl oldugu gozlenen bulgular, Tiirkiye
acisindan s6z konusu hipotezin gecerli oldugunu, ancak etkinin ¢ok diisiik diizeyde
kaldigim gostermistir.

Ozetlenecek olursa, Tiirkiye ekonomisinde fiziki ve beseri sermaye ile isgiicii
girdilerinin yam sira bilgi girdisinin de iiretim siirecine katilarak biiylimeye olumlu
katkida bulundugu tespit edilmistir. Dolayistyla Tiirkiye’de bilgi ve ekonomik biiyiime
arasindaki 1iligki, bilgiye dayali ekonomik biiyiime yaklasimlarinin agiklamalarina
uygundur. Tahmin sonuglari, diinya ekonomisindeki gelismelere ayak uydurmaya
calisan Tiirkiye’de, ekonomik biiyiime agisindan bilginin diger girdiler kadar dnemli
olduguna ve beseri sermaye ile bilginin birlikte kullanilmasi gerektigine isaret

etmektedir.



SONUC VE DEGERLENDIRME

Bilgi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi aciklama c¢abalari, 1980’lerin
basinda teorik biitiinlitk kazanmis ve kalkinma ekonomisi literatiiriinde 6nemli bir yer
edinmistir. Bilginin kalkinma literatiiriiniin temel konularindan biri haline gelmesinde
bir ¢ok faktér rol oynamustir. Ozellikle, kalkinma konusundaki uygulamali ¢alismalarin,
bilytimenin sadece, geleneksel iiretim faktorleriyle aciklanamayacagini somut sekilde
ortaya koymasi, II. Diinya Savasi sonrasinda Bati Avrupa’nin kalkinmasinda nitelikli
isgiicii ve bilgiye dayali teknolojinin rol oynamasi ve 1980’lerdeki kiiresellesme siireci
belirtilebilir.

Bilgi, sistemli bir sekilde herhangi bir iletisim araciyla bagkalarina aktarilan,
makul bir hitkkmii veya tecriibeli sonucu gosteren olgu veya fikirlerle ilgili diizenli ve
sistemli ifadeler biitiinii olarak tamimlanmaktadir. Bilgi ekonomisinin temel
ozelliklerinden biri sanayi toplumunda 6n planda olan mal iiretimi yerine “bilgi
tiretimi”nin 6n plana gecmesidir. Bilgi toplumundaki gelismeler, ekonomik gelisme
diizeyinde ve verimlilikte artislara, ayrica bilimde ve teknolojide bas dondiiren bir hizla
yeni gelismelerin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Daha cok GU’lerin ulagmis oldugu
bir asama olan bilgiye dayali ekonomi, GOU’lerin kalkinmalar1 ve kiiresellesme
siirecine entegrasyonlari agisindan ulagsmalart gerekli olan bir agamadir.

Ekonomik biiyiime konusunda 1980’lerde gelistirilen yeni biiylime teorileri,
bilgiyi hem bash bagina bir iiretim faktorii olarak gormekte hem de daha da onemlisi
diger girdilerin ve teknolojinin etkinligini artirmak suretiyle siirdiiriilebilir ekonomik
biiylimeye katki saglayan bir faktdr olarak degerlendirmektedirler. Bu yaklagimlarin
ayirt edici 6zelligi, bilgiyi ekonomik biiyiimenin motoru olarak ele almalaridir. Gergekte
biiylime temeli iizerine oturtulan teorik yaklasimlar, bilginin ekonomik biiyiimede
onemli bir yeri oldugu yoniindeki goriislerin teorik biitiinlilk kazanmasma katkida
bulunmusglardir.

1980°1i yillardan giiniimiize kadar gergeklestirilen uygulamali caligmalarin
hemen hemen tiimiinde, bilginin ekonomik biiyiimede 6nemli rol oynadigi hipotezine
degisen Olciilerde destek saglandigi goriilmiistiir. Bircok calismada genel olarak,
biiytimenin bilgi birikiminden etkilenebilmesi igin, iilkelerin belirli bir kalkinma
asamasina ulagmalar1 gerektigi ve iliskinin derecesinin GU’lerde GOU’lerden daha

yiikksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ekonomik biiyiime modellerine dayali olarak



yapilan bu ¢alismalarda, sz konusu modelleri bir araya getiren kapsamli modellerin,
bilgi-ekonomik biiyiime iligkisinin agiklanmasinda daha etkili olabilecegi saptanmustir.

1980’den giiniimiize kadar Tiirkiye ekonomisinde bilgi ekonomisine iliskin
istatistiki verilerin tamimsal incelemesinde, Tiirkiye’nin, arastirma ve gelistirme
harcamalarmin GSYIH’ya oram, bilim adami ve miihendis sayisi, arastirma ve
gelistirme hizmetlerinde istihdam edilen personel sayisi, patent sayisi, yiiksek teknoloji
ihracati, telekomiinikasyon yatirimlari, bilgi ve iletisim araclarinin kullanimi, kisi
basina diisen bilgisayar sayisi, internet baglanti sayisi, kisi basmna diisen egitim
harcamasi, egitimde okullasma oranlar gibi bilgi toplumuna iligkin baslica temel
gostergeler agisindan hem bilgi iiretiminde hem de bilgi teknolojilerinin kullaniminda
halen bilgi toplumu asamasin1 yasayan GU’lerin gerisinde bulundugu tespit edilmistir.
Bu bulgular, Tiirkiye nin bilgi toplumundan kopuk bir iilke olmadiginin ancak GU’lere
gore bilgi toplumuna olduk¢a uzak oldugunun gostergesi olarak kabul edilebilir. Bilgi
teknolojileri ve bilgi ekonomisinin etkileri Tiirkiye’de gozlemlenmektedir ancak, bu
etkiler bu teknolojilerin iireticisi olmaktan ziyade kullanicisi olma yoniindedir. Bilgi
ekonomisinin {reticisi olma yoniindeki ilgili gostergelerden de anlasilacagi tizere
Tiirkiye net bir kararlilik sergileyememektedir. Tiirkiye’nin bilgi toplumu siirecinde
onceligi bilimsel-teknolojik degisim ve gelismelerden ziyade Kkiiltiirel degismelere
vermesi bu kararliligin sergilenememesine neden olmaktadir.

Bu calismada Tiirkiye’de bilgi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin yonii
ve biyiikliigii, zaman serisi analizleri kullanilarak ekonometrik agidan tespit edilmeye
calistimistir. Uygulamada bilgi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin ortaya
konulmasi amaclandigi i¢in, genisletilmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundaki
bagimsiz degiskenlerden hareketle Tiirkiye’nin makroekonomik verileri kullanilmagtir.
Uygulamali calisma, yillik verilerle 1980-2006 donemini kapsayan 27’ser gozlemden
olusturulmustur. Tiirkiye ekonomisinde GSMH degiskeni ile fiziki sermaye, isgiicii,
beseri sermaye ve BIT alt yapi yatinmlari icin vekil degisken olarak alman
telekomiinikasyon yatirimlar arasindaki iligkiler nedensellik ve regresyon analizleriyle
incelenmigtir. Hata diizeltme-Genisletilmis Granger nedensellik testiyle “nedensellik
iliskisinin yonii, bilgiden hasilaya dogrudur” seklindeki hipotezin, genisletilmis Cobb-

Douglas iiretim fonksiyonundan tiiretilen VEC Modeli’yle de “bilgi ekonomik
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bilytimeyi pozitif olarak etkilemektedir” seklindeki hipotezin Tiirkiye ekonomisi
acisindan gecerliligi test edilmistir.

Yapilan analizler ve regresyonlardan elde edilen sonuglar kisaca su sekilde
stralamak miimkiindiir:

- Es-biitiinlesme testi sonuclarina gore, uzun déonemde ekonomik biiyiime ile
fiziki sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve bilgi arasinda pozitif bir iliski s6z konusudur.
Buna gore diger degiskenler sabitken, Tiirkiye’de bilgideki % 1’lik artis ekonomik
biiylimeyi % 0,04 oraninda artirmaktadir. Benzer sekilde her seferinde diger degiskenler
sabit olmak sartiyla, fiziki ve beseri sermaye ile isgiiciindeki % 1’lik artis ekonomik
biiyilimeyi sirastyla % 0.20, % 3.94 ve % 0.27 oraninda artirmaktadir.

- Hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik testi sonuclar incelendiginde,
calismanin ana konusunu olusturan ekonomik biiylime ile bilgi arasindaki iligki
acisindan incelendiginde, hata diizeltme terimlerinin ve aciklayict degiskenlerin
gecikmeli degerlerinin istatistiki anlamliligi, ekonomik biiyiime ile bilgi arasinda iki
yonlii bir nedensellik bulundugunu gostermektedir. Bu sonuglara iliskin parametre
katsayilarinin ise % 106nem diizeyinde anlamli olduklar goriilmektedir.

- VEC Modeli tahmin sonuglari, her defasinda diger degiskenler sabit tutulmak
sartiyla, fiziki sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve bilgi degiskenlerinde meydana gelen
% 1’lik artisin, GSMH degiskeni iizerinde sirasiyla % 0.16, % 0.32 ve % 0.20 ve %
0.03 oraninda artisa neden oldugunu gostermektedir. Tahmin sonucglarina gore bir
gecikme degeriyle B degiskeninin katsayis1 ise, hasilanin bilgi esnekliginin 0.027
olduguna isaret etmektedir. Bunun yan1 sira gecikmeli hata diizeltme terimi, GSMH’nin
gercek degerleriyle uzun dénem degeri arasindaki sapmanin her yil % 21’1 kadarinin
ortadan kalktigim1 gostermektedir. Bu tahmin sonuglarindan hareketle, “bilgi ekonomik
biiylimeyi pozitif etkilemektedir” seklindeki hipotezin Tiirkiye ekonomisi ag¢isindan
gecerli oldugu kabul edilmistir.

- Calismada arastirma konusu yapilan bilgi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliski ile ilgili bulgularin daha saglikli hale getirilebilmesi i¢in, 1980-2006 doneminde
yasanan trend GSMH kirilmalan belirlenmis ve buna gére ECM’ye golge degisken
ilave edilmistir. Ekonomik kriz faktoriinii ifade eden golge degiskenin katsayis1 negatif
(-0.117) ve istatistiki agidan anlamhdir. Bu sonug, Tiirkiye’de ekonomik kriz

donemlerinde kisi basina GSMH’ nin diistiigiine isaret etmektedir.
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Ozetlenecek olursa Tiirkiye’de bilgi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin
GOU’ler agisindan bilgiye dayali ekonomik biiyiime yaklasimlarimin agiklamalarina
paralel oldugu tespit edilmistir. Bu da genel olarak bilginin hasilay1 etkileyerek
siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeye katkida bulunduguna iliskin teorik agiklamalara
uygundur. Tahmin sonuglarindan hareketle, Tiirkiye'nin sanayilesme siirecini
tamamlamasi, ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlarda yapisal degisimi
gerceklestirmesi ve uluslararasi alanda kiiresellesme siirecine uyum saglamasi agisindan
bilgi ekonomisine yonelik gelismeleri yakindan izlemesi ve bu alana oncelik veren
politikalarin olusturulmasi i¢in gerekli ¢cabanin igerisinde olmasi gerekmektedir.

Bilgiye dayali yatirnmlarin ¢ok diisiik diizeylerde bulunmasi, Tiirk ekonomisinin
bilgiden yeterince yaralanamamasinda 6nemli bir etkendir. Bundan dolayi, bilim ve
teknoloji alaninda gelismelerin saglanmasi, iiretim ve verimliligin artmasi, ekonomik,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel alandaki yapisal doniisiimlerin gerceklestirilmesi amaciyla
bilim, teknoloji ve arastirma-gelistirme faaliyetlerine daha fazla yatirnm yapilmasi ve
egitimin kalitesinin artirnlmasina oncelik verilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in de bilgi
teknolojilerinin iiretimi ve kullanimi1 yoniinde teknolojik gelismenin baslica kosulu olan
arastirma ve gelistirme faaliyetlerine ayrilan kaynagin artirilmasi, basta insana yatirimin
temel unsuru olan egitime, bilim ve teknolojiye yonelik yatirim politikalarina 6nem
verilmesi ve insan odakl1 gelisme politikalarinin 6n plana ¢ikarilmasi 6nemlidir.

Son olarak, Tiirkiye’nin gecirdigi asamalar ve geldigi nokta itibariyla bilgi
toplumu olma yolunda 6nemli mesafeler kat ettigi soylenebilir. Ancak alinan mesafelere
ragmen Tiirkiye’nin bilgi toplumu olma yolu olduk¢a uzundur. Tiirkiye’de bilgi
ekonomisi hedefine ulasilabilmesi icin, devlet-toplum ortak faaliyetlerinin planlanmasi,
uygulanmasi ve denetimine yonelik politika onlemlerinin en kisa zamanda yiiriirliige
girmesi gereklilik arz etmektedir. Tiirkiye’de bilisim teknolojilerinin yasamin her
alanina uygulanarak toplumsal olarak bir atilim gerceklestirilmesi gerekmektedir.
Bunun icin gerekli toplumsal uzlasmay1 saglayacak ekonomik, politik, egitsel, diisiinsel
ve kiiltiirel doniigiimii gerceklestirecek olan bilgiye daha fazla yatiim yapilmalidir.
Teknolojik bilgi birikimini artirmaya yonelik yatirimlarin siyasal, sosyal ve ekonomik
hedeflerin gerceklestirilmesi yoniinde kullanilmasinin, Tiirkiye’nin bilgi ekonomisine

gecis siirecinde onemli mesafeler kat etmesine yardimci olacagi sdylenebilir.
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