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YUKSEK LiSANS TEZI

ILKOGRETIM 7. SINIF MUZIK OGRETIMINDE TEKNOLOJIi DESTEKLI
MATERYAL KULLANIMININ AKADEMIiK BASARIYA ETKIiSi

Erhan MERT
Subat 2019, 101 sayfa

Amac: Bu arastirmanmn amaci; [lkdgretim 7. simif miizik dgretiminde teknoloji destekli
Ogretim materyali kullanimmin 6grencilerin akademik basar1 diizeylerine etkisini tespit
etmektir.

Yontem: Bu calismada, nicel arastirma yontemlerinden eslestirilmemis On test-son test
kontrol gruplu yart deneysel desen kullanilmistir. Bu aragtirmanin ¢alisma grubunu; 2017-
2018 egitim-ogretim yili ikinci yariyilina devam eden Kars ili merkezinde bulunan 2
[Ikogretim okulunun 7. smiflar1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araglar1 olarak;
arastirmact tarafindan gelistirilen basar1 testi ile programli G6gretim yoOntemine gore
hazirlanmis miizik Ogretim materyali ve internetten ulasilan miizik konulu ¢izgi
film/animasyonlar kullanilmigtir. Arastirmada 10 hafta siire ile deneysel ¢alisma yapilmistir.
Deneysel c¢alisma oncesinde Ogrencilerin mevcut bilgilerinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in 6n test
(basar testi), uygulamaya baslanmadan once gergeklestirilmistir. Deney grubu Ogrencileri
miizik derslerini, bilgisayar laboratuarinda, bilgisayar karsisinda ve akilli tahtada, Adobe
Flash CS3 programui ile hazirlanan bilgisayar destekli 6gretim materyali ile islerken, kontrol
grubu Ogrencileri ise dersleri sinif ortaminda, anlatim, soru-cevap yontemlerini kullanarak
islemislerdir.

Bulgular: Bagimsiz 6érneklem gruplari i¢in parametrik ve non-parametrik testler kullanilarak,
deney ve kontrol gruplarinin 6n test-son test ortalamalar1 karsilastirilmis ve 6n test-son test
arasindaki farka bakilmigtir. Miizik Ogretiminde teknoloji destekli materyal kullaniminin
akademik basariya etkisinin incelenmesi siirecinde, deney grubunun basar1 seviyesinin kontrol
grubuna gore anlamli 6l¢iide arttig1 belirlenmistir.

Sonu¢: Arastirma bulgulart sonucunda; calisilan okullarda miizik derslerinde teknoloji
destekli materyal kullanimimin etkili oldugu, isitsel ve gorsel alginin bir arada kullaniminin
basariy1 arttirmaya etkisi oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miizik egitimi, teknoloji, materyal, teknoloji destekli miizik egitimi.



ABSTRACT
MASTER’S THESIS

THE EFFECT OF USING TECHNOLOGY-ASSISTED TEACHING MATERIALS IN
PRIMARY EDUCATION 7 TH-GRADE MUSIC TEACHING ON ACADEMIC
ACHIEVEMENTS OF THE STUDENTS

Erhan MERT
February 2019, 101 pages

Purpose: The purpose of this research is to determine the effect of using technology-assisted
teaching materials in primary education 7th-grade music teaching on academic achievements
of the students.

Method: In this study, quasi-experimental design with the unpaired pretest-posttest control
group is used from quantitative research methods. The study group of the research consists of
7th-graders of 2 primary schools in Kars city centre, who continue to the second semester of
2017-2018 academic year. In the research as data collection tools; the achievement test
developed by the researcher, programmed instructional methods, and cartoons/animations on
the music theme found online were used. The experimental study has been carried out for ten
weeks. Before the experimental study, pre-test (achievement test) was applied in order to
reveal the current knowledge of the students. While the experimental group students were
taught their music lessons in the computer lab, on the computer and on the smart board by
using the computer-aided teaching material prepared in Adobe Flash CS3 program, the
control group students were taught the lessons in the classroom by using narrative, question-
answer methods.

Findings: For independent sample groups, by using parametric and non parametric tests, the
pre-test and post-test averages of the experimental and control groups were compared and the
differences between the pre-test and post-test results were used. In the process of examining
the effect of using technology-assisted materials in music teaching on academic achievement,
it was determined that the level of achivement of the experimental group increased
significantly compared to the control group.

Conclusion: As a result of the research findings, it has been concluded that the use of
technology-assisted materials in music lessons is effective in schools worked on and that the
combination of auditory and visual perception has an effect on increasing success.

Keywords: Music education, technology, material, technology-assisted music teaching.
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BIiRINCi BOLUM
Giris

Insanoglu var oldugu giinden bugiine, yasamini siirdiirebilme ¢abasinda daima
O0grenmeye ve egitime ihtiya¢ duymustur. Giiniimiizde sik¢a kullanilan yasam boyu egitim
kavrami, insanin bitmek bilmeyen 6grenme egilimi i¢in ve dgrenmenin belirli bir zaman

dilimine sikistirilmig bir eylem olmadiginin gostergesi olarak ortaya ¢ikmaistir.

Egitim kavraminin tanimlanmasina yonelik olarak alanyazinda farkli yaklasimlar
mevcuttur. Ornegin Ertiirk (1998) davranis¢1 bakis acisiyla egitimi bireyin davranislarinda
kendi yasantis1 yoluyla kasitli olarak istendik degisme meydana getirme siireci (S. 12) olarak
tanimlarken, Soytok (2012) ise “egitimin insanin, yasami boyunca bagkalarinin ve ¢evresinin
etkisiyle 6grendigi davraniglari kapsadigimi bu anlamda da egitimin siirekli bir etkilesim
igerisinde, birey ve toplumlarin gelismesine ve degismesine kaynaklik eden bir siire¢” (s. 1)

oldugunu ifade etmistir.

Miizik sanat alanlari icerisinde kisinin kendini giizel ve etkili bir sekilde ifade
edebilecegi bir sanat dalidir. Say (2005) miizigin taniminda; “sanat olarak miizik, duygu,
diisiince, tasarim ve izlenimleri sesler ve ses kaynaklarinin katkisiyla, belli olgulari, belli
amag ve yontemlerle, belli bir giizellik anlayisiyla ifade eden bir biitiindiir” (s. 358) ifadesini
kullanmistir. Ertiirk (1998)’lin egitim taniminda belirttigi gibi, miizik egitiminde de
“bireylerin kendi yasantilarinda” miizik egitimine “istendik olarak” yer vermelerinin,

yasantilarina daha fazla katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Miizik, kisinin kendini gerceklestirmesi i¢in faydali ve etkili olabilen bir egitim
ortamidir diyebiliriz. Miizik bir sanat alanidir ve amagclara ulasmada etkin rol alan bir egitim
aracidir. Bireyin hayatinda miizik egitimi ile kazanabilecegi davranislar1 Ugan (2005) soyle
ifade etmektedir;

Bu siiregte daha cok, egitim goren bireyin (¢ocugun/gencin, dgrencinin) kendi

miziksel yasantis1 temel alinir, bu temelden yola ¢ikilarak belirli amaclar

dogrultusun da planli, diizenli ve yontemli bir yol izlenir ve bu yolla belirli
hedeflere erisilir. Miizik egitimi yoluyla, birey ile gevresi, 0zellikle miiziksel

cevresi arasindaki iletisim ve etkilesimin daha saglikli, daha diizenli, daha
etkili ve daha verimli olmasi beklenir (S. 14).

Giliniimilizde teknolojinin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasi ile birlikte egitim

kurumlarinda teknoloji 6nemli bir yere sahip olmustur. Teknolojik araglarin (akilli tahta,
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bilgisayar, projeksiyon cihazi) egitim kurumlarinda kolaylikla ulasilabilir olmasi hem

ogretmen hem de 6grenci icin teknoloji kullanimini neredeyse zorunlu hale getirmistir.

Egitim ve teknoloji ile birlikte egitim teknolojisi kavrami, alaninda hizla gelisen bir

terminoloji ortaya ¢ikarmistir. Alkan (2005) bunlardan bazilarini sdyle siralamistir;

e lletisim ortamlar

e Egitim teknolojisi

e  Ogretim teknolojisi

e Egitimde teknoloji

e Egitim iletisimi

e Egitim iletisimi ve teknolojisi

e Egitim planlamasi ve iletisimi teknolojisi
e Gorsel ve isitsel araglar teknolojisi
o Gorsel ve isitsel iletisim

e Ogrenme yardimcilari

e Ogrenme sistemleri tasarimi

e [Egitim ortamlari

e Egitimde gorsel-isitsel araglar

e Egitim teknolojisi disiplini

e Performans miihendisligi

e insan davranislari teknolojisi (s. 13-14).

Teknoloji ile 1lgili alanlarin ortaya ¢ikmasi teknolojinin insan hayatinin tiim alanlarina
girmis oldugunun bir gdstergesi olarak kabul edilebilir. “Her gecen giin yenilenen teknoloji,
giinliik yasami1 ve insanlar arasi iliskileri de derinden etkilemistir. Teknolojiyle bu kadar i¢ ice
olusumuz sadece hayatimizi degil egitim sistemimizi de etkilemistir. Artik bilgiye ulasmak ve

bilgiyi insanlara sunmak daha kolay hale gelmistir” (Akgiil, 2013, s. 1).

Teknolojinin egitimin her basamaginda yaygin olarak kullanilmasi ile birlikte, miizik
ogretiminde de farkli yontemlere yer verilmesi (gorsel-isitsel boyutta) dersin daha ilgi ¢ekici,

eglenceli ve verimli olmasina imkan taniyan bu uygulamalar1 gerekli kilmistir.

Bu aragtirmada ilkdgretim 7. smif miizik 6gretiminde teknoloji destekli 6gretim

materyali kullaniminin 6grencilerin akademik basar1 diizeylerine etkisi incelenmistir.

Arastirmanin problemi dogrultusunda su sorulara cevap aranmustir;
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e Teknoloji destekli materyal kullaniminin uygulandigr deney grubu &grencilerinin
On test-son test puanlar1 nasil bir dagilim gostermektedir ve on test-son test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin 6n test-
son test puanlart nasil bir dagilim gostermektedir ve 6n test-son test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Teknoloji destekli materyal kullaniminin uygulandigi deney grubu ve geleneksel
Ogretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu Ogrencilerinin O6n test-son test
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Teknoloji destekli materyal kullaniminin uygulandigi deney grubu ve geleneksel
ogretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu ogrencilerinin 6n test-son test

puanlari arasinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik var midir?

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amact; ilkdgretim 7. simif miizik O6gretiminde teknoloji destekli
Ogretim materyali kullaniminin 6grencilerin akademik basar1 diizeylerine etkisini tespit
etmektir. Arastirmada ilkogretim 7. sinif miizik 6gretiminde farkli dgretim yontemlerinden
geleneksel miizik Ogretim yontemi ile teknoloji destekli miizik 6gretim yontemine yer

verilmesinin 6grenciler lizerindeki etkisinin ortaya konulmasi amaglanmistir.

Arastirmanin Onem ve Gerekgesi

Bu arastirma, Tirkiye’de miizik ogretiminde kullanilan teknoloji  destekli
materyallerin az sayida olmasi ve teknoloji destekli materyal kullanimina sinirli olarak yer
verilmesi nedeniyle; teknoloji destekli miizik 6gretimi materyali kullanimina yer verilen ve
teknoloji destekli miizik 6gretimi materyali kullaniminin 6grencilerin akademik basarilarina

etkisinin incelendigi bir ¢alisma olmas1 bakimindan 6nemlidir.

Ayrica arastirma, miizik egitimcisi olarak goérev yapan 0gretmen ve arastirmacilara,
farkli G6gretim yontemleri kullanimina yonelik yeni fikirler vermesi bakimindan Onem

tasimaktadir.

Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Kars ili merkez Ziya Gokalp
[Ikdgretim Okulu ve Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.’da bulunan, 7. simf
subelerinde (4 sube) 6grenim gormekte olan toplam 240 6grenci ile siirhidir. Ayrica

aragtirmaci tarafindan gelistirilen basari testi ile Sen (2011) tarafindan gelistirilen programli
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Ogretim yontemine gore hazirlanmis miizik 6gretim materyali ve internetten ulasilan miizik

konulu ¢izgi film/ animasyonlar ile sinirlidir.

Varsayimlar

Arastirmada caligma grubunun evrene genellenebilir oldugu, katilan 6grencilerin
Olgeklere samimi ve dogru cevaplar verdikleri, bagvurulan kaynaklardan ulasilan bilgilerin

gercegi yansittigl varsayilmaistir.

Terim ve Tanimlari

Teknoloji: Bir sanayi dali ile ilgili yapim yontemlerini, kullanilan arag, gere¢ ve

aletleri kapsayan bilgi (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2005, s. 1939).
Materyal: Malzeme, gereg (TDK, 2005, s. 1353).

Egitim Teknolojisi: “Genelde egitime, 6zelde 6grenme durumuna egemen olabilmek
icin ilgili bilgi ve becerilerin ise kosulmasiyla 6grenme ya da egitim siire¢lerinin islevsel

olarak yapisallagtiritlmasidir” (Alkan, 2005, s. 13).

Akademik Basari: “Genellikle okulda okutulan derslerde gelistirilen ve
ogretmenlerce takdir edilen notlarla, test puanlariyla ya da her ikisiyle birlikte belirlenen

beceriler veya kazanilan bilgilerin ifadesi” olarak agiklanmaktadir (Sarier, 2016, s. 610).
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IKINCI BOLUM
Kuramsal Cerceve ve Ilgili Arastirmalar

Bu boliimde arastirma konusuna iligkin alanyazinda yer alan bilimsel yayinlardan
faydalanilarak aragtirmanin dayandigi esas kavramlar olan, “Egitimde Teknoloji” ve “Miizik

Egitiminde Teknoloji” konulari ele alinmig ve ilgili arastirmalara yer verilmistir.

Egitimde Teknoloji ve Materyal Kullanim

Egitimde kullanilan yontem, ara¢ ve yaklasimlar zaman igerisinde degisikliklere
ugrayabilmektedir. Ge¢miste sadece yazi tahtasi (kara tahta), kalem, defter gibi arag
gereclerle yliriitiilen egitim-6gretim ortaminda giliniimiizde gelinen noktaya bakildiginda
bilgisayar, projeksiyon cihazi, tablet ve son olarak akilli tahta ile bu degisimi gozler Oniine

sermektedir. Degigsmekte olan anlayis ¢esitli bilimsel ¢alismalarda da vurgulanmaktadir.

Alkan (2005) egitim teknolojisi siirecini; “insanin 6grenmesi olgusunun tim yonlerini
iceren problemleri sistematik olarak analiz etmek, bunlara ¢oziimler gelistirmek tizere ilgili
tim unsurlar1 (insan giiclinii, bilgileri, yontemleri, teknikleri, arag-geregleri, diizenlemeleri
vb.) ise kosarak uygun tasarimlar gelistiren, uygulayan, degerlendiren ve yoneten karmagik
bir siire¢” (S. 15) olarak degerlendirmistir. Egitimde teknoloji kullanimu ile alakali olarak Sen
(2011) “bilgiye ulasmanin daha kolay oldugunu ve teknolojinin egitimde hizli, etkili sonuglar

alinmasinda etkin bir rol oynadigint” ifade etmistir (s. 1).

Harwood ve Asual (2007) ¢agimizdaki teknolojik degisim ve hiza ayak uydurma
konusunda; “6gretmenlerin derslerini yeni teknolojilere uyumlu bir sekilde hazirlamalari
gerektigini aksi taktirde yeni nesil dgrencilerin okul disinda bu hizli teknolojik degisim
stirecinde kontrol dis1 kalabileceklerinden bahsederek teknolojinin kontrollii bir sekilde

kullanilmasi gerektigini” ifade etmislerdir (Akt., Karakaya, 2013, s. 2).

Teknolojilerin egitimde kullanilmasimin yararlarimi Akkoyunlu (1998) su sekilde
belirtmistir. Teknoloji;

e  Ogrenmenin niteligini artirir.

e  Ogrencilerin ve dgretmenlerin hedefe ulasmak igin harcadiklar1 zamani azaltir.
e  Ogretmenin etkinligini artirir.

e Niteligi diistirmeden egitimin maliyetini diisiiriir.

e  Ogrenciyi ortamda etkin kilar.
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Giintig, Odabags1 ve Kuzu (2013) calismasinda, teknolojinin yayginlasmasi ile ilgili
olarak; “teknolojiye erisimdeki kolaylik nedeniyle gelecekte 6grencilerin teknoloji kullanim
becerilerinin giderek gelisecegi, teknolojiye iliskin yeni sorumluluklar alabilecekleri ve
davraniglarinin da teknolojiden daha ¢ok etkilenecegi” seklinde 6ngoriide bulunmuslardir (S.
450). Teknolojinin, egitim ve glinliik yasamimizda agirlikli olarak yer almasiyla birlikte bu
durumun olumlu yonleri oldugu gibi teknoloji kullaniminda asirtya kagmanin da bir sorun

olarak algilandig1 goriilmektedir.

Aksoy (2003) egitimde teknoloji kullanimu ile ilgili olarak; “gelismis ve az gelismis
iilkelerde, Ozellikle yoneticilerin, okullarda ve simiflarda en ileri teknolojik iirlinlerden
yararlanma yoniinde istekli olduklarin1” belirtmistir. Egitimde teknolojiyi  verimli

kullanabilmenin en iyi yollarindan birinin de materyal kullanimi oldugu disiiniilmektedir.

Kaya (2006) oOgretim materyallerinin egitimdeki yeri ve Onemine iliskin olarak;
“Ogretim materyallerinin, 6grenme siireci icerisinde, egitimci tarafindan 6grencilere sunulan
araglar oldugunu bu materyallerin, O6gretim programimin kazanimlart dogrultusunda
hazirlanarak, 6grenci ihtiyaglarini eksiksiz olarak karsilayacak nitelikte olmasi gerektigini”

ifade etmistir (S. 26).

Programh 6gretim.

Programli 6gretim, bir yontem olarak 6grencinin kendi ¢abalar1 ve 6grenme yetileriyle
hareket ettigi, 0gretilecek konularin ve gergeklestirilmesi hedeflenen kazanimlarin 6nceden
belirlenerek, belirli bir programa yonelik hazirlanmasiyla ortaya ¢ikan bir 6gretim siirecidir.
Bu siireg ile ilgili olarak Alkan (2005) programli 6gretim ile “bir 6grencinin davranigsal
amaglara ulasmasina katki saglamak i¢in deneysel olarak gelistirilmis 6grenme tekniklerinin
sistematik olarak uygulandigindan ve bu yontemin dikkat ¢eken 6zelliginin, ayni ortamda yiiz
yiize bir 6gretmen olmadan 6gretme siirecinin 6nemli islevlerinin yerine getirebildiginden”

bahsetmektedir (s. 185).

Programli 6gretim, 6gretim materyali kullanilarak dikkat ¢ekmeye, dersi daha zevkli
hale getirmeye, her 6grencinin 6grenme siirecine aktif katilimini saglamaya ve daha kisa bir

stirede 6grenmelerine olanak saglar.

Kosar (2002) programli Ogretim siirecinde “amac¢ ve hedeflerin agik olarak
belirlenmesi, 6grenmeye etki eden uyaricilarin ve 6grenme tepkilerinin sistemli olarak kontrol

edilmesi gerektiginden” bahseder (S. 71).
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Bilgisayar destekli egitim.

Egitimde bilgisayarlarin gittikge artan bir sekilde yaygin olarak kullanilmasi
sonucunda ortaya c¢ikan kavramlardan biri de bilgisayar destekli egitimdir. Yalin (2001)
bilgisayar1 “gonderilen sinyalleri sayisal olarak alan ve onlari istenilen islemden gegirerek
bilgiye doniistiiren makine veya cihaz olarak tanimlanabilecegi gibi, kabaca sayisal verileri
belirli yonergelere gore isleyen makine” (S. 162) olarak tanimlar. Cok sayida bilgiyi hafizaya
alan, geri doniisii isitsel, gorsel ve interaktif bir sekilde sunan, kolaylikla bilgiye ulasilmasini

saglayan bilgisayar, egitimde 6nemli bir yere sahiptir.

Son yillarda hemen her egitim basamaginda neredeyse tiim derslerin 6gretiminde yer
alan bilgisayar destekli 6gretim, egitim yasantimiza yeni bir boyut kazandirmistir. Bu konuyla
ile ilgili olarak Askar (1991) bilgisayar destekli ogretim siirecini etkileyen degiskenleri;
“dgrenci motivasyonu, yenilik, etkilesim, bireysel 6grenme farkliliklari, ders yaziliminin tiiri,
kapsami ve niteligi, Ogretmenin bilgisayar destekli O6gretimi algilama bigimi, tutumu,
beklentisi, degisen rolii, ders yazilimmin egitim programu ile biitiinlestirilmesi, bilgisayar
destekli Ogretim uygulamasmin okul ig¢inde yiriitilme bi¢imi” (S. 174) seklinde
siralamaktadir. Egitimde basariy1 saglamak i¢in bu degiskenlerin dikkate alinmasi,
aksakliklara yol acan durumlarin tespit edilmesi ve gerekli goriilen diizenlemelerin, bu yap1
icerisinde rol alan tiim Ogeleri kapsayacak sekilde, isbirligi halinde hareket etmeleri

gerekmektedir.

Akilh tahta.

Teknolojinin egitime olan etkileri en acgik sekilde, kullanilan arag-gere¢ ve
materyallere bakildiginda anlagilmaktadir. Akilli tahtanin kullanimi ile alakali ilk defa
1986’da Kanada’da bulunan Smart Technologies firmasi tarafindan gelistirilmis olan akilli
tahtanin farkli markalara ait olanlarmin bircok benzer o6zellikleri oldugu belirtilmektedir
(Akt., Tercan, 2012, s. 6). Egitimde kullanilmaya baslanilan akilli tahtalar, sekil olarak klasik
tahtay1 andiran, fakat dokunmatik ekrani sayesinde kullanici ile etkilesimi arttirmasi agisindan
klasik tahtadan farklilik gosteren arag veya materyallerdir (Adigiizel, Giirbulak ve Sarigayir,
2011, s. 458). Akilli tahta ve onunla birlikte c¢alisabilecek olan bilgisayar ve projeksiyon
cihazi hakkinda; Brezinova (2009) “bu cihazlarin portatif veya sabitlenebildigi, tasarlanmig
bir yazilimla ve dgretmenlerin kendi materyallerini bu ortam araciligi ile ¢ok fonksiyonlu
olarak aktarabildigi, internet destegi ile materyal zenginligi sunulan bir egitim teknolojisi”

oldugunu belirtmistir (s. 14).
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Miizik Egitiminde Teknoloji ve Materyal

Teknolojinin egitimde oldugu gibi miizik egitiminde de alana 6nemli etki ve katkilar
oldugu bilinmektedir. Yengin (2014) “teknolojinin ¢ok onemli bir pargast olan bilgisayarlar
yardimiyla miizik egitiminde de bazi programlar sayesinde nota 6gretimi, dikte ve desifre gibi
caligmalara” yer verildiginden bahsetmektedir (S. 2). Cakirer (2002) “hizli teknolojik
gelisimin her alanda oldugu gibi sanat alanin1 da yogun bir bigimde etkiledigini, bu etkileme
sonucunda sanat anlayisinda ve estetik degerlerde 6nemli degisiklikler oldugunu, gelisen
teknolojinin en ¢ok etkiledigi ve degisime ugrattigi sanat dallarindan birinin de miizik ve

dolayisi ile miizik egitimi” oldugunu belirtmistir (S. 1).

Miizik egitiminde bilgisayar ve akilli tahtanin kullaniminin yayginlagmasi ile artik
miizik derslerinde de yeni yontemlere, yaklasimlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle miizik
Ogretiminde de teknolojinin aktif rol aldigi, 6grencilerin ilgilerini ¢ekebilecek c¢esitli
materyallerin egitim ortaminda kullanilmasi gerekli hale gelmistir. Ulkemizde de bu tarz
materyaller gelistirilmeye ve kullanilmaya baslanmistir. Yurt i¢i ve yurt disinda yapilmis pek
cok arastirma sonucunda; miizik 6gretiminde materyal kullaniminin, bireylerin dgrenme
yasantilarina etkisi oldugu, ogrencilerin derse olan ilgilerini arttirdigi ve bilgilerinin

kaliciligini sagladigr bilinmektedir.

Bilgisayar ve miizik egitimi.

Teknolojinin egitim sisteminde kullanilmas: ile bilgisayar gibi teknolojik araglarin
miizik egitiminde yerini iyiden iyiye aldigi gorilmektedir. Okay (2016), gittikge yayginlasan
teknolojik araglar ve bilgisayar kullanimiyla; “internetin yayginlasmasi ve teknolojik araglarin
internetle entegrasyonu gibi giinlilk yasantiyr etkileyen teknolojik unsurun hizlica insan
yasantisina etki ettigini” belirtmistir (S. 76). Levendoglu (2004) ise miizik egitiminde
bilgisayarlarin kullanilmasinin “kalite, hiz, genis kitlelere erisebilme ve maliyet gibi
avantajlar sagladigini, modern haberlesme aglar1 sayesinde miiziksel bilgi ve mesajlarin hem

sesli hem goriintiilii olarak paylagilabildigini” agiklamustir (S. 1).

Miizik 6gretiminde bilgisayar kullanimi ile bilginin kisa siirede ve daha ¢ok kisiye
ulasimi saglanmaktadir. Ayrica 6gretmenlerin, derste anlasilmayan konulari ilgi g¢ekici bir

yontemle, tekrara da olanak saglayarak 6gretmelerine imkan saglar.

Koyunoglu (2008) kullanim amacina gore bilgisayara yiiklenmesi gereken yazilimlari;
“sunucu bilgisayarlar i¢in server isletim sistemleri, kisisel bilgisayarlar i¢in isletim sistemleri,
veri tabani yonetim sistemi yazilimi, gilivenlik yazilimlari, web sunucu yazilimi, Office

programlari, fotograf diizenleme yazilimlari, animasyon yazilimlari, ses ve video aktarim
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yazilimlar1” seklinde siralamistir. Miizik egitiminde Ogrenci ve egitimcilerin teknolojiyi,
yazilim programlarini kullanim amaglarini; Tecimer Kasap (2007) “miizik egitimcileri
kendilerinin ve Ogrencilerinin calgi egitimi diizeylerini gelistirmek, sarki soyleyebilme
yetisini gelistirebilmek, hazirbulunusluk diizeylerini artirabilmek i¢in internet, televizyon,
video, video kamera, DVD, CD, CD-ROM, elektronik piyanolar, bilgisayar, bilgisayar
yazilim programlar1 (software) vb. teknolojileri miizik siniflarma tasimalar gerektigi”

seklinde ele almaktadir (S. 8).

Miizik egitiminde ses kayit, nota yazim ve miizik egitimi programlari.

Bilgisayarin, giiniimiiz egitim ve dgretiminde birgok 6grenme modellerinin olusumunu
sagladig1 bilinmektedir. Miizik egitiminde bilgisayar teknolojisinin; smif i¢i ve dist sunulan
materyal ile kullanilan kaynaklarin niteligini artirmak, Ogrenciler arasinda paylasilan
bilgilerin niteligini artirmak, g¢esitli 6grenme stilleri ile dgrencilere materyalleri sunmak ve
aktif Ogrenmeyi artirmak, miizikal eserlerin iiretimine katki saglamak gibi kullanilma

durumlari yaygin olarak bilinmektedir.

Teknolojik cihazlarm miizik egitiminde besteleme alanina etkileri Cakirer (2002)
tarafindan soyle aciklanmaktadir; “miizik alaninda besteleme anindan seslendirilmesine, kayit
edilmesine, basilmasina, ¢ogaltilmasina kadar olan her basamakta teknolojiden
yararlanilmaktadir. Cogu miizisyen, besteci bu sistemlerden faydalanarak c¢aligsmalarin

stirdiirmektedir” (s. 2).

Bilgisayar teknolojisinde miizik egitimi alanina yonelik iiretilen ¢ok kanalli MIDI
(music intrument digital interface-miizik enstriimanlar1 dijital arayiizii), nota yazim
programlari (Finale, Sibellius, Muscore vb.), ses kayit programlar1 (Cubase, Cool Edit, Logic
vb.), miizik egitimi yazilimlar1 (Earmaster, Musition vb.) ve miizik i¢inde gelisen yapilanmay1
anlatan pek ¢ok CD-ROM (compact disc-read only memory-bilgi ve verileri kalic1 olarak

kaydetmeye yarayan elektronik kayit cihazi)’lar tiretilmistir.

MIDI: Miizik tiretimini ve bestelemeyi kolaylastiran MIDI yazilim1 hakkinda Tecimer
Kasap (2007) “06grenmeden, bestelemeye, bestelenen veya c¢alinan eseri yazdirabilmeye,
orkestra diizenlemesi yapmaya, bir ¢algi ¢calmaya, miizik dinlemeden, ses kaydi yapmaya ve
sahne 1siklarin1 kontrol etmeye kadar pek ¢ok seyin yapilabilmesine” olanak sagladigini
belirtmistir (S. 40). Kose (2014)’ye gore ise “miizikteki her notanin MIDI' sel olarak bir
karsiliginin oldugu, MIDI programi ile hangi cihazlarin notalar1 ne zaman ve nasil galacag1”

belirlenebilmektedir (s. 14).
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Ses Kayit Programlari: Gelisen ve hizli ilerleyen teknoloji, miizik egitiminde ses
kayit programlarinda da etkisini gostermektedir. Zaman igerisinde ses kayit alaninda daha
gelismis teknolojik araclar ve programlar iiretilmistir. Onen (2013) ses kayit sistemlerinin
tarihsel gelisimi hakkinda su bilgilere yer vermistir;

Teknoloji ile paralel gelisen kayit sistemlerinde, 1980’lerin ortasina kadar

analog kayit cihazlar1 daha sonra ise dijital kayit cihazlar1 kullanilmaya

baglanmigtir. 2000’li yillara gelindiginde genel olarak bantli sistemler yerini

hard disk kayit sistemlerine birakmustir. Hard disk kayit sistemleri, diskin

herhangi bir yerindeki veriye aninda ulasma 6zelligi, ileri geri sarma, kopyala-

yapistir gibi diizenleme kolayliklari, kayip riskinin az olmasi, daha saglikli

saklama gibi 6zellikleriyle bantla ¢alisan analog ve dijital kayit cihazlarina gore
biiyiik avantajlar getirmistir (s. 149).

Kiirtin (2017) miizik teknolojisinde 6nemli bir rolii olan ses kayit yazilimlarinin “genel
olarak akustik bir enstriimani dijital ses haline getirmemizi saglayan mikrofon v.b. cihazlar
kullanarak sesler tizerinde degisiklikler yapilabilen, ayrica dogal olmayan sentezlenmis

seslerin de kullanilabildigi” (s. 9) teknolojik arag olarak ifade etmistir.

Nota Yazim Programlari: Amaglar1 isminden de belli olacagi ilizere nota yazma
programlaridir. Nota yazim programlart hem nota yazma isini yapan kisiye ¢ok kolaylik
saglar hem de farkli tiirleri bulunan bu programlar kisilerin isteklerine biiyiik oranda cevap
verir. Demirtas (2017) nota yazim programlar1 ile ilgili “taranmig notalar1 agma ve
diizenleme, MIDI baglantisiyla calarak nota yazma ve diizenleme, ses bankalar1 sayesinde
istenilen enstriiman sesleriyle yazilani dinleme ve eslik i¢in kullanabilme ayni zamanda
bunlarin CD’ ye aktarilmasi gibi birgok 6zellik oldugunu” belirtmistir (s. 13-14). Yaygin

olarak kullanilan nota yazim programlari; Finale, Sibelius, Muse Score, Mus2’dir.

Miizik Egitimi Yazilmlari: Bu yazilimlar isitme egitimi, kulak egitimi, nota egitimi
gibi miizik egitim alanlarmi gelistirmek i¢in kullanilan yazilimlardir. Bu tiir yazilimlar yurt
disinda cesitli iilkelerde sikca gelistirilmekte ve kullanilmaktadir. Ulkemizde de bu
yazilimlarin bir kismina kolaylikla ulasilip faydalanilmaktadir. Gelisen teknoloji ile birlikte
miizik yazilimlar icerisinde siklikla kullanilanlar1 Demirtas (2017) soyle siralamaktadir;

Isitme egitimi yazilimlari, kompozisyon yazilimlari, ¢algi egitimi yazilimlari,

miizik teorisi yazilimlart gibi birgok yazilim miizisyenler tarafindan

kullanilmaktadir. Isitme egitim yazilimna ‘Earmaster’ (kulak egitimi),

‘Musition’; teori ¢alismalari i¢in ‘Essentials of Music Theory’ (miizik teorisinin

temelleri); ses egitimi igin ‘Singing Coach’ (ses egitmeni); oyunlastiriimis

enstriiman egitimi i¢in ‘Yousician’, ‘Rocksmith’, ‘Instrument Champ’ gibi

yazilimlar 6rnek verilebilir (s. 17).
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flgili Arastirmalar

Bu boliimde, egitim 6gretim alaninda teknoloji destekli materyal kullanimi ve miizik
egitimi alaninda teknoloji destekli materyal kullanimi ile ilgili yapilan arastirmalar yer
almaktadir. Arastirmalar, bu calisma ile iliskilendirilerek benzerlik ve farkliliklar

sunulmustur.

Konunun Genel Yapisi ile flgili Olan Calismalar

Teknoloji destekli materyal kullanimi ile ilgili yapilan ¢alismalar; Oncii (2018), Silbir
(2017), Gokler (2015), Celik (2007), Seremet (2008), Tuna (2005)’nin arastirmalarina
ulasiimistir. Oncii (2018) ilkdgretim ve ortadgretim dgrencilerine uygulamis ve materyalin
dersi zenginlestirdigi sonucuna ulamistir. Celik (2007) ¢alismasini ortadgretim cografya dersi
icin yapmig ve bilgisayar destekli animasyon kullanimimin &grenci basarisini arttirdigi
sonucuna ulagmistir. Silbir (2017) ve Gokler (2015) calismay: ilkdgretimde uygularken,
Seremet (2008) lisans 6grencilerine uygulamistir. Bu ¢aligmalar konunun genel yapisi ile ilgili
olan, fakat farkli disiplinlere yonelik olup, alana 6zgli olmayan c¢alismalardir. Caligmalar
incelendiginde uygulama siireci ve yontemleri farkli olsa da teknoloji destekli materyal
kullantminin 6grenmeyi olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet, yas, sif

gibi siniflandirilmalarda ise birbirlerinden farklilik géstermektedirler.

Bilgisayar destekli egitim ile ilgili yapilan calismalar incelendiginde; Yel (2019),
Karabulutlu (2018), Giiven ve Siiliin (2012), Usun (2004), Kutluca ve Ekici (2010)’nin
arastirmalaria ulagilmistir. Yel (2019) ve Karabulutlu (2018) okul 6ncesi alaninda ve okul
oncesi 0gretmen adaylariyla ¢aligmalar yaparken, Giiven ve Siiliin (2012)’lin ¢aligmasinda 8.
siif fen ve teknoloji dersinde bilgisayar destekli egitimin akademik basariya etkisi incelenmis
ve basariy1 artirdigi sonucuna ulasilmistir. Usun (2004) ¢alismasini personel ve yoneticilere
uygulamistir, bilgisayar destekli 6gretim uygulamalarinin yarar sagladigi sonucuna ulagmigtir.
Kutluca ve Ekici (2010) caligmalarinda bilgisayar destekli egitimin 6gretmen adaylarina
yonelik tutum ve Ozyeterlik algi diizeylerini incelemis ve 0gretmen adaylarinin bilgisayar

destekli egitim ile tutum ve 6zyeterlik alg1 diizeylerinin arttig1 sonucuna ulagmiglardir.

Akili tahta basligi altinda alanyazin derlemesine iligskin yapilan tarama sonucunda,
Dereli (2016), Hebebci, Celik ve Sahin (2016), Sakiz, Ozden, Aksu ve Simsek (2014),
Yal¢inkaya ve Ozkan (2014), Anatiirk (2014) ve Beeland (2002) calismalarma ulasilimstir.
Hebebci, Celik ve Sahin (2016) ve Sakiz, Ozden, Aksu ve Simsek (2014) calismalarin
ilkdgretim 4. simif fen ve teknoloji alaninda yapip akilli tahta kullanimina iliskin 6grenci

tutumlarini incelemistir ve akilli tahta kullaniminin tutum diizeyini ve basar1 seviyesini

23



arttirdig1l sonucuna ulasmislardir. Yalginkaya ve Ozkan (2014) calismalarini ortadgretim
ogretmenlerine uygulamig, Ogretmenlerin akilli tahta kullanimma yonelik 6z yeterlik
diizeylerini incelemislerdir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin etkilesimli tahta 6zyeterlik
diizeylerinin olumlu oldugu sonucuna ulasmislardir. Dereli (2016), Anatiirk (2014) Fen
bilimleri alaninda caligmalar yaparken, Beeland (2002) farkli disiplinler de calismasini
yapmistir. Dereli (2016) ¢alismasini ilkogretimde, Anatiirk (2014) calismasini ortadgretimde
uygulamistir. Beeland (2002) ise ¢alismasini 6gretmen ve lisans 6grencilerine uygulamistir.
Yontemleri benzerlik gosterirken uygulama asamalar1 farklilik gostermekte ve ozellikle

cinsiyete gore basar1 seviyesinin ¢ok degisken oldugu sonucuna ulasilmistir.

Konunun Genel Yapsi ile Ilgili Olan ve Alana Ozgii Olan Calismalar

Miizikte teknoloji destekli materyal kullanimibaghigi altinda alanyazin derlemesine
iliskin yapilan tarama sonucunda; isman ve Albayrak (2014), Dalmish (2013), Oztiirk (2004),
Akarsu (2007), Sakalar’in (2017) calismalarina ulagilmistir. Dalmish (2013), Oztiirk (2004),
Akarsu (2007) calismalarimi ilkogretimde uygularken, Sakalar (2017) rehabilitasyon
merkezinde dogum yas1 7-11 olan zihinsel engelli 6grencilere uygulamistir. Isman ve
Albayrak (2014) calismalarini iiniversitede uygulamistir. Calismada sosyal medya kulanilarak
bir materyal tasarlanmis ve O0grenciler sosyal medya iizerinden bir uygulama siirecine tabi
tutulmustur. Sosyal medyanin ve gelisen teknolojinin kisileri aktif kildig1 ve bireysel
farkliliklarin egitim siirecinde ¢ok etkili odugu sonucunu sunmuslaridir. Yapilan ¢alismanin
bir bolimii olan “Miizik egitiminde teknoloji destekli materyal kullanimi1” ile ilgili konunun
arastirilmas1 bakimindan benzerlik gostermektedir. Miizik 6gretiminde yapilan ¢alismalar
olmalar1 ve teknoloji destekli materyal kullanilmasi ile ortak 6zellik gdsteren g¢alismalar,
uygulama siireci agisindan farklilik gostermektedirler. Ortak sonu¢ olarak ise miizik
ogretiminde teknoloji destekli materyal kullaniminin basariyr olumlu yonde etkiledigi ve

ogrenciye daha aktif bir sekilde rol veren bir 68retim yontemi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Miizik egitiminde teknoloji ve yazilim basligi altinda alanyazin derlemesine iliskin
yapilan tarama sonucunda; Karademir, Cesur, Biiylikergene, Kaba ve Kesici (2018), Kiiriin
(2017), Andag (2016), Kdse (2014), Yengin (2014), Beser (2010), Seving ve Oner (2009),
Koldemir (2008) calismalarina ulasilmistir. Arastirmalar incelendiginde miizik egitiminde
teknoloji kullaniminin basariyr olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir. Alanyazin da miizik
yazilimlari i¢in arastirmalar incelendiginde imkén ve olanaklarin yetersiz oldugu, yazilimlarin
uygulanabilecegi laboratuvarlarin her okulda olmadigi goriilmektedir. Fakat bu kosullara
ragmen yapilan calismalarda yazilim programlarinin miizik 6gretimine etkisinin biiyiik oldugu

sonucuna ulasilmistir. Kose (2014), Yengin (2014), Beser (2010) ¢alismalarin1 6gretmenlere
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uygulamistir. Kiirin (2017) ¢alismasim lisans Ogrencilerine uygulamis, Koldemir (2008)
ortadgretimde uygulamistir. Andag (2016) ve Seving ve Oner (2009) ise ilkdgretim
Ogrencilerine uygulamistir. Calisilan konu ile benzerlik gostermekte ve teknolojinin miizik

egitimine etkisinin olumlu yonde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Miizik egitiminde bilgisayar egitimi bashgi altinda alanyazin derlemesine iliskin
yapilan tarama sonucunda konuyla benzerlik gosteren Semiz (2010), Lehimler (2012),
Ozdogan (2014), Azizi (2005), Eden (2006), Sen (2011) ¢alismalarma ulasilmistir. Sen (2011)
ve Semiz (2010) calismalarini ilkdgretimde uygulamislardir. Lehimler (2012) ve Ozdogan
(2014) calismalarini lisans oOgrencilerine uygulamiglardir. Eden (2006) ise stiidyolarda
uygulama yapmistir. Bu arastirmalarin  konusu ile ¢alismanin konusu benzerlik
gostermektedir. Bu g¢aligmalarda arastirmacilar bilgisayar ve teknolojiyi kullanarak miizik
Ogretimine etkisini arastirmislardir. Bilgisayar ve teknolojinin miizik 6gretiminde etkili
oldugu ortak sonucuna ulagsmislardir. Fakat yontem ve uygulama boyutu olarak birbirlerinden

farklilik gostermektedirler.

Miizik egitiminde fiziki kosullar adi altinda yapilan alanyazin derlemesine iligkin
tarama sonucunda Pelen (2016) tarafindan lisans 6grenicilerine uygulanan ¢alisma, konuyla
benzerlik gosteren galisma olarak yer almaktadir. Universitelerin varsa kayit stiidyolarinda ve
midi laboratuvarlarinda bulunan cihaz ve yazilimlarin marka, model ve adet bilgileri
verilerek, ekipman se¢imindeki ortaklik ve farkliliklarin ortaya konulmasini amaglayan bu
calisma, imkan ve olanaklarin, kullanilan cihazlarin, kullanilan yazilimlarin miizik egitimini

cok biiyiik bir sekilde etkiledigini gostermektedir.

Miizik egitiminde akilli tahta basligi altinda alanyazin derlemesine iliskin yapilan
tarama sonucunda, Saruhan (2015) 6gretmenlere uygulanan ¢alismasinda, miizik 6gretiminde
akilli tahta kullanimina yonelik 6gretmen goriislerini aragtirmis ve miizik 6gretimini olumlu

yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Bu calismalarin ortak 6zelliginin teknoloji destekli materyal kullanimimin miizik
dersine etkisini belirlemek amagli oldugu goriilmekte, yapilan g¢alismanin bir boyutu olan
“miizik egitiminde teknoloji destekli materyal kullanim1” ile bu anlamda benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Yapilan bu c¢alismanin bahsi gecen diger ¢alismalardan farki ise, miizik
ogretiminde teknoloji destekli materyal kullaniminin basariya etkisi ele alinmis olup,
birbirleriyle olan iliskilerinin ortaya konmasi seklindedir. Bu ¢alismanin alana 6zgii yapilan
diger caligmalardan diger bir farki ise; genel olarak calismalarda teknolojik arag-gereclerin
sadece birisinden (akill tahta, bilgisayar, teknolojik yazilim, laboratuvar) faydalanilmistir. Bu

calismada ise slirece uygun olmakla birlikte (akilli tahta, bilgisayar, teknolojik yazilim,
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laboratuvar) hepsinden yararlanilmistir. Elde edilen verilere gére sonuglar karsilastirildiginda
ise, cinsiyet, 0gretim yontemi farkliligi, kontrol grubu ve deney grubu gibi degiskenlere

iliskin sonuglarin benzerlik ve farklilik gosterdigi anlagilmaktadir.

llgili arastirmalardan goriildiigii gibi miizik dgretiminde teknoloji destekli materyal
kullaniminin akademik basariya etkisini inceleyen az sayida ¢alisma ve az sayida uygulama
yapildigi, bu konuda alanyazinda bosluk oldugu, boslugun kapatilmasimin ilkdgretim miizik
Ogretiminde niteligi arttiracagi ve olumlu yonde pekistirecegi diisiiniilmektedir. Arastirmanin
konusu olan ilkdgretim 7. sinif miizik 6gretiminde teknoloji destekli materyal kullaniminin
akademik basariya etkisinin incelenmesi alanyazindaki eksikligi giderme yoniinde bir adim
olup, bu calismadan sonra yapilacak olan g¢alismalara rehber olmasi diisiincesiyle onem

tagimaktadir. Yontem, bulgular ve sonuglara iliskin agiklamalara asagida yer verilmistir.
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UCUNCU BOLUM

YONTEM

Arastirmanin bu bdliimiinde arastirmanin modeline, ¢alisma grubuna, veri toplama

araglarina, uygulama siirecine ve verilerin analizine iliskin aciklamalara yer verilmistir.

Arastirma Deseni ve Modeli

Bu calismada arastirma yontemlerinden nicel arastirma yontemi kullanilmistir.
Bilgisayar destekli programli 6gretim materyali kullanilan deney grubu ile geleneksel 6gretim
yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin akademik basariya etkisinin incelendigi
bu caligmada nicel arastirma yontemlerinden eslestirilmemis 6n test-son test kontrol gruplu
yart deneysel desen kullanilmistir.Arastirmada deneklerin yansiz atanmasi gibi bir durum

olmadigindan ¢alisma yar1 deneyseldir.

“Eslestirilmemis kontrol gruplu desenlerde gruplara katilanlarin benzer niteliklerde
olmalarina olabildigince 6zen gosterilmeli ve gruplarin olugmasinda olabildigince yansiz
davranilmasi gerekmektedir” (Kose, 2013, s. 120). Robson (2011) gruplara rastgele atamanin
mimkiin olmadigi durumlarda yar1 deneysel desenlerin kullanilmasi gerektiginden

bahsetmistir.

Tablo 1.4rastirmanin Deneysel Deseni

Gruplar On Test Denel islem Son Test
Gl 01 02
G2 03 X 04

G1: Kontrol grubu, G2: Deney grubu, O1: Kontrol grubuna uygulanan 6n test, O2: Kontrol grubuna
uygulanan son test, O3: Deney grubuna uygulanan 6n test, O4: Deney grubuna uygulanan son test,
X: Bagimsiz Degisken (Bilgisayar Destekli Programli Ogretim Materyali)

Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢alisma grubunu; 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Kars ili merkezi
MEB’e bagl ilkogretim okullarinda 6grenim goren 7. sinif 6grencilerinin olusturdugu Ziya
Gokalp Ortaokulu ve Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. 7. sinif subeleri arasindan
rastlantisal (random) yontemiyle segilen 4’er, 7. sinif subesi (Deney grubu 120 kisi) ve 4’er,
7. smif subesi (Kontrol grubu 120 kisi) olmak iizere toplam 240, 7. sinif Ogrencisi
olusturmaktadir. Arastirmada ¢aligma grubu olarak 2 okul ve 4’er tane sinif kullanildigindan
dolay1 Kontrol 1-Kontrol 2 ve Deney 1-Deney 2 gruplari okullardaki smiflari ifade

etmektedir. Arastirmanin ¢alisma grubunun olusturulmasinda, genel mevcut, sinif mevcudu
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ve teknolojik imkanlarin uygunlugu géz oniinde bulundurulmustur.

Veri Toplama Araglar

Veri toplama araci olarak;

e Arastirmaci tarafindan gelistirilen “Basart testi”
e Sen (2011) tarafindan gelistirilen “Bilgisayar Destekli Programli Ogretim Materyali”

kullanilmustir.

Siire¢ ve Uygulama

Calismanin ilk alti aylik silirecinde alanyazin derleme taramasi yapilmis ve veri
toplama araglarinin gelistirilme asamalar1 uygulanmustir. Ikinci alti aylik donemde ise
alanyazin taramasina ve veri toplama araclarinin gelistirilmesi silirecinde uzman goriisleri
alip uygulama yapilmasina baglanmis, tigiincii alt1 aylik donemde veriler toplanmis gerekli
istatistiksel islemler yapildiktan sonra bulgular, sonug ve oneriler boliimii yazilmistir. Biitiin
bolimler tamamlandiktan sonra gerekli degisiklikler yeniden diizenlenerek son hali

verilmistir.

Aragtirmada izlenen yol ve yapilacak islemleri agiklamak iizere hazirlanan arastirma

stireci Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Arastirma Stireci

On Test Yoéntem Uygulama Son Test
Deney Basar Testi BDPOY 10 Hafta Basar Testi
Kontrol Basar Testi GY 10 Hafta Basar Testi

Aragtirmanin 10 haftalik gerceklesme siireci:

1. Hafta; ogrencilere “miizikte dizileri tanir” konu bashg adi altinda, bilgisayar
laboratuarinda, 6gretim materyali araciligiyla tonal-makamsal diziler dinletildi ve
gerekli bilgiler verildi.

2. Hafta; 6grencilere “miizikte dizileri tanir” konu bashigi adi altinda, sinif ortaminda,
akilli tahta araciligiyla tonal-makamsal diziler dinletildi ve konuyla ilgili animasyonlar
izletildi. Sinif ortaminda akilli tahta araciligiyla belirlenen (Ek V) Kiirdi makaminda;
“Karahisar Kalesi Yikilir Gelir, Bahcalarda Barim Var, Sendeki Kaslar Bende de
Olaydi, Neredesin Sen” isimli tiirkiiler dinletildi.

3. Hafta; 6grencilere “miizikte dizileri tanir” konu basligi adi altinda, sinif ortaminda,
akilli tahta araciligiyla belirlenen (Ek V), Nihavent makaminda; “Daglarda Duman
Gozeldir, Aman Avcr Vurma Beni, Uskiidar’a Gider Iken, Ah Bir Ates Ver” ve
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10.

Hiiseyni makaminda; “Ne Feryad Edersin Divane Biilbiil, Tutam Yar Elinden Tutam,
Haykird1 Ciktt Meseden, A Bre Siiliman Aga” isimli tiirkiiler dinletildi.

Hafta; 6grencilere “insan ses gruplarini 6greniyorum” konu basligi altinda, bilgisayar
laboratuvarinda, 6gretim materyali araciliiyla kadin, erkek, cocuk sesleri ve koro
cesitleri dinletildi.

Hafta; ogrencilere “insan ses gruplarini 6greniyorum” konu basligi altinda, simif
ortaminda, akilli tahta araciligiyla (Ek V), “Bay Do'nun Miizik Sinifi, Live Music”
isimli animasyon-¢izgi filmler izlettirildi.

Hafta; Ogrencilere “calgilarin  dilinden” konu bashig altinda, bilgisayar
laboratuvarinda, 6gretim materyali araciligiyla, ¢algi ve ¢algi topluluklar: izletildi ve
calgilar hakkinda temel bilgiler verildi.

Hafta; 6grencilere “calgilarin dilinden” konu baslig1 altinda, sinif ortaminda, akill
tahta aracihigiyla (Ek V), “Tom & Jerry-The Cat Concerto, Orchestral Musical
Instruments” isimli animasyon-¢izgi filmler izlettirildi.

Hafta; 6grencilere “calgilarin dilinden” konu baglig1 altinda, sinif ortaminda, akilli
tahta araciligiyla (Ek V), “Sounds, Swing of Change, Miizik Aletleri Diigiine Gitmis,
Vurmali Enstrumanlar” isimli animasyon-¢izgi filmler izlettirildi.

Hafta; oOgrencilere “diinyanin miizik renkleri” konu baslig1 altinda,bilgisayar
laboratuarinda, 6gretim materyali araciligiyla, “Klasik Miizik, Jazz Miizik, Tirk Sanat
Miizigi ve Tiirk Halk Miizigi” 6rnekleri sunuldu.

Hafta, oOgrencilere “diinyanin miizik renkleri” konu baghgi adi altinda, smif
ortaminda, akilli tahta araciligiyla (EK V), “Take Five, Pipe Dream, Orchestral

Musical Instruments Sounds” isimli animasyon-¢izgi filmler izlettirildi.
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| Gruplar

Deney Kontrol

On Test
|

Olciim

Son Test

Ol¢iim-Genel
Degerlendirme

J

Sekil 1.Arastirmanin kontrol gruplu 6n test-son test model deseni.
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Basan testi (6lcme araci) gelistirme asamalar.

Basar testi hazirlanirken 6nce “Ilkdgretim Miizik Dersi Ogretim Programi” (1-8.
smiflar)’nda (MEB, 2017) yer alan, 7. smif 6gretim programi incelenerek yillik plandaki her
bir konu bashgr ve ilgili kazanimlar ile bu kazanimlarin Ogretimine ayrilan siireler

incelenmistir.

Teknoloji destekli olarak hazirlanmasi planlanan programli 6gretim yontemine gore
uygun konularin belirlenmesi i¢in gerekli literatiir tarama yapilmistir. Daha sonra 2017-2018
Ogretim yil1 miizik dersi 7. sinif 6gretim programinda yer alan, programli 6gretim yontemi ile
islenmeye uygun oldugu diisiiniilen 6grenme alanlar1 ve kazanimlar belirlenmistir. Basari testi
ve programli 6gretim materyalinin kapsam ve igerigi bu kazanimlar dahilinde belirlenmistir.
Programli 6gretim yontemine uygun oldugu belirlenen 6grenme alanlar1 ve kazanimlar, konu

basliklari ile siireleri Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Arastirmada Yer Alan égrenme Alanlari, Kazamimlar:, Konu Basliklar:

Ogrenme Alanlar: Kazamimlar Konu Bashklar Siire
. P 40+40+40

B.2. Miizikte dizileri tanir. N(['jugzrlz::y]z;iﬁn dakika
' (3 Hafta)

. B.3. insan sesi ve ses topluluklarini ayirt Insan Ses Gruplarini 40+40

B. Miiziksel Alg1 ve eder Orent T dakika
Bilgilenme ' . (2 Hafta)
40+40+40

B.4. Calgi ve calgi topluluklarini ayirt eder. Calgilarin Dilinden. dakika
(3 Hafta)

D.2. Uluslararast miizik tiirlerini tanir.

. . D.3. Dinledigi uluslararasi miizikleri tiirlerine Diinya’nm Miizik 40+_40

D. Miizik gbre ayirt eder. Renkleri dakika
Kiiltiiri D.4. Miiziklerle ilgili aragtirmalarinda bilisim (2 Hafta)

teknolojilerinden yararlanir.

Bu asamada egitim 6gretim siirecinde kullanilmig olan 7. simif miizik ders kitaplar
incelenerek basari testinde kullanilacak sorular incelenmistir.Ogrencilerin gegmis senelerde
ogrendikleri konu ve lniteler de goz Oniinde bulundurulmustur.Son olarak, kullanilmakta
olunan miizik ortaokul 6, 7, 8. simif 6gretmen kilavuz kitabi (MEB, 2017) ve ilkogretim 7.
siif miizik dgrenci ¢alisma kitabinda (MEB, 2017) belirlenen kazanimlar ile ilgili etkinlikler

dikkate alinarak soru havuzu olusturulmustur.

Kazanimlara bagli kalinarak oOgrencilerin bilgi diizeylerini 6lgmek igin; islenen
konularla alakal1 bilgi ve kavrama diizeyinde hedeflenen davranislarin her birini test etmek
i¢cin sorular olusturulmustur. Hazirlanan basar1 testi toplam da 30 sorudan olusmustur. Her
coktan se¢meli madde, bir madde kokiinden, ii¢ii ¢eldirici biri dogru cevap olmak lizere 4

segenekten olusmustur.
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Hazirlanan basar1 testinin deneme uygulamasi yapilmadan Once, 6grenme alanlari,
konu basliklart ve kazanimlarin bulundugu bir yonerge ile uzman gorisleri alinmigtir.
Olusturulan basart testi, bilgilerin dogrulugu ve kazanimlara uygunlugu agisindan; bes miizik
Ogretmeni ile bir egitim bilimi, bir 6lgme degerlendirme, bir miizik egitimi, bir Tiirk dili ve
edebiyat1 alaninda uzman olan 6gretim elemanlarinin goriislerine bagvurularak son sekli

verilmistir. Goriisleri alinan uzman 6zellikleri Tablo 4 ve Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 4. Basar: Testi I¢in Goriisleri Alinan Uzman Grubu (Miizik Ogretmenleri) Dagilimi

Okul Ad1 Gorevi Gorev Y1l
Kars Giilahmet Aytemiz Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Ogretmeni 11
Kars Giilahmet Aytemiz Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Ogretmeni 5
Kars Giilahmet Aytemiz Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Ogretmeni 5
Kars Merkez Imam Hatip Ortaokulu Miizik Ogretmeni 4
Kars Merkez Fevzi Pasa Ortaokulu Miizik Ogretmeni 6

Tablo 5. Basar: Testi Icin Goriisleri Alinan Uzman Grubu (Akademisyen) Dagilimi

Universite Ad1 Unvan Alan

Kafkas Universitesi Dog. Dr. Egitim Bilimleri
Kafkas Universitesi Dog. Dr. Olgme Degerlendirme
Atatiirk Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Miizik Egitimi
Kafkas Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Tiirk Dili ve Edebiyati

Bilgisayar destekli programh 6gretim materyali.

Arastirma da deney grubunda bilgisayar destekli teknolojik materyal olarak kullanilan
“Bilgisayar Destekli Programli Ogretim Materyali” Sen (2011) tarafindan gelistirilmistir.
Materyalin (6gretim yaziliminin) genel yapisi su sekildedir; ekranin en istiinde 6grenilecek
konu baghigmin bulundugu siitun vardir. Ekranin sol tarafinda yer alan “Neler Ogrenecegim”
bashigr adi altinda, 6grenilecek konuya iliskin alt bagliklarin bulundugu sol menti vardir.
Ekranin sag tarafinda 6grenilecek bilgi ile ilgili “bilgi-soru-doniitlerin (geri-bildirim)” yer
aldig1 ana menii vardir. Ayrica konu baghigi siitunu ile ana menii arasinda yer alan;
ogrenilecek bilgiler ile ilgili oldugu disiiniilerek hazirlanmis olanvideo-ses, oyun, sozliik,

yardim ve bunlari biliyor musunuz linklerinin (simgelerinin) yer aldig: siitun vardir.

Materyalin (yazilimim) en basinda yonerge ve materyal tamitim ekranlart yer
almaktadir. Ayrica materyalin her bdliimiinde iistte yer alan “Yardim” butonunda (linkinde),
Ogrenciye materyali nasil kullanilacagi hakkinda verilen bilgiler yer almaktadir.Materyale

iliskin ekran goriintiileri Sekil 2 ve Sekil 3’de verilmistir.
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J Dizi Nedir? D

J Cikici Dizi - Inici Dizi

J Ton nedir? Makam nedir?
J Do Major Dizi - La Mindr Dizi
J Hiiseyni Makami Dizisi

J Nihavent Makami Dizisi

J Kiirdi Makami Dizisi

Sekil 2.0gretim materyali ekran goriintiisii.

é Miizikte Dizidleri Ogreniyovvim

Merhaba ezgi

ﬁ Neler Oéreneceéim? Ton nedir? - Makam Nedir?
J Dizi Nedir? Dizinin Isimlendirilmesi
J Gikici Dizi - Inici Dizi

J Ton nedir? Makam nedir? Dizilerin Turk muzigi kurallarina gére islenmesine ise
Makam diyoruz. Yani diziler miizik sehrinde "Tirk muizigine”

G E— misafirlige giderlerse makam ismini alirlar.
J Do Major Dizi - La Minor Dizi

J Hiiseyni Makami Dizisi

J Nihavent Makami Dizisi

J Kiirdi Makami Dizisi

Sekil 3. Ogretim materyali ekran goriintiisii.
Uygulama

Uygulama yapilacak okulun belirlenmesi asamasinda aragtirmaci tarafindan
(arastirmacinin  yasadigi Kars ili) cevre okullar arastirilmistir. Teknolojik imkanlar
bakimmdan uygun oldugu tespit edilen Ziya Gokalp Ilkogretim okulunun bilgisayar
laboratuarinda ve Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.; bir adet akill1 tahta, 30

adet calisir durumda bilgisayar, kulaklik ve hoparldr sistemleri oldugundan deneysel
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calismanin bu okulda gergeklestirilmesine karar verilmistir.

Uygulama yapilacak okulun imkanlarina ve 7. siniflarin sube sayilarina bakildiginda
Ziya Gokalp ilkdgretim Okulunda 7-A, 7-B, 7-C, 7-F subeleri arasindan random ydntemi ile
iki grup kontrol (7-A, 7-B), iki grup deney (7-C, 7-F) olarak; Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.0O.’da7-A, 7-B, 7-C, 7-D subeleri arasindan random yontemi ile iki grup
kontrol (7-A, 7-D), iki grup deney (7-B, 7-C) seklinde belirlenmistir.

[Ikdgretim Miizik Dersi Ogretim Programi (MEB, 2017) ve ilkdgretim Miizik 6- 7- 8.
Ogretmen Kilavuz Kitabinda yer alan konu basligi, kazanim ve belirtilen siireler géz oniinde
bulundurularak 10 hafta siire ile deneysel ¢alisma (uygulama) yapilmistir. 10 hafta siire ile
yapilan deneysel ¢alisma siiresince arastirmacinin her iki grubun derslerinde gézlemci olarak

bulunmasi kararlastirilmistir.

Tablo 6. Arastirmanin Deneysel Deseni

Gruplar On Test Denel islem Son Test
Gl 01 02
G2 03 X 04

G1: Kontrol grubu, G2: Deney grubu, O1: Kontrol grubuna uygulanan 6n test, 02: Kontrol grubuna
uygulanan son test, O3: Deney grubuna uygulanan 6n test, O4: Deney grubuna uygulanan son test,
X: Bagimsiz Degisken (Bilgisayar Destekli Programli Ogretim Materyali)

Deneysel ¢alisma dncesinde 6grencilerin mevcut bilgilerinin ortaya ¢ikarilmasi nedeni

ile On test (basar1 testi) uygulamaya baslanmadan once gerceklestirilmistir.

Arastirmacinin  gozlemleri dogrultusunda; 10 haftalik siirecte kontrol gruplarinin
dersleri ilkogretim 6- 7- 8 d6gretmen kilavuz kitabi ile 7. sinif 6grenci ¢aligma kitabinda yer
alan etkinlikleri, sinif ortaminda, anlatim,soru-cevap yontemlerini kullanarak isledikleri

gorilmiistiir.

Deney grubunun ise miizik derslerini, 10 haftalik siirecte, bilgisayar laboratuvarinda,
bilgisayar karsisinda, bireysel olarak yiiriittiikleri ve akilli tahta ortaminda 6gretmenle birlikte
karsilikli etkilesim igerisinde yiiriitiildiigii gdzlemlenmistir. Deneysel ¢alisma siiresince deney
gruplarina {inite kapsaminda bulunan “Makam” konusu islenirken Nihavend, Hiiseyni ve

Kiirdi makamlarina ait dorder eser dinletilmistir.

Deneysel caligma siiresince ilgili iiniteyi daha iyi pekistirmek icin akilli tahta
araciligryla internet {lizerinden videolar &grencilere aktarilmistir. Teknolojiden daha fazla
yararlanabilmek i¢in smif ortaminda ve bilgisayar laboratuvarinda belirlenen tiirkiiler
ogrencilere dinletilmistir. Akilli tahta ve bilgisayar kullanilarak dinletilen eserler ile akilli

tahta ve bilgisayar kullanilarak izletilen animasyon-¢izgi filmler EK V’de sunulmustur.
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Deney ve kontrol grubunun, on haftalik siire¢ sonunda, bilgi diizeylerinin ortaya

cikarilmasi nedeniyle son test gerceklestirilmistir.

Veri Analizi

Arastirmada hangi hipotez testinin kullanilacaginin belirlenmesine yonelik olarak, on
test ve son test sonuclarinin normal bir dagilim gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in
Kolmogorov-Smirnov normallik testi uygulanmistir. Test sonucunda dagilimin normal oldugu
durumlarda parametrik testler, dagilimin normal olmadigi durumlarda ise non-parametrik

testler kullanilmistir. Tablo 7°de Kolmogorov-Smirnov testi sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 7.0kul 1ve Okul 2 Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglart Dagilimi

Uygulanan

Okullar N  Sd On Test (p<0.05) Son Test (p <0.05)
Test
Ziya Gokalp Ortaokulu Basari Testi 120 120 0.007" 0.006"
Merkez Sehit Albay
Ibrahim Karaoglanoglu Bagari Testi 120 120 0.200 0.024
Y.B.O.

Tablo 7°de goriildiigii gibi, 6n test-son test sonuglarinin normal dagilip dagilmadigin
belirlemeye yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi uygulanarak, on testte ve son
testte puanlarin (p) degeri gosterilmistir. (0.05) anlamlilik diizeyi ve %95 giiven araligina gore
Ziya Gokalp Ortaokulubasari testi puanlari dagilimia bakildiginda (p) degerlerinin tiimiiniin
0.05’ten kiiglik oldugu goriilmektedir. Yani H; hipotezi kabul edilir; Hy hipotezi reddedilir.
Bunun anlami ortalamalar arasinda fark oldugudur. Deney ve kontrol grubu puanlar1 Ziya

Gokalp Ortaokulu i¢in 6n testte ve son testte normal dagilim gostermemektedir.

(0.05) anlamlilik diizeyi ve %95 giiven araligina gére Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. basari testi puanlar1 dagilimma bakildiginda ise, (p) degerlerinin 6n
testte 0.05’ten biiyiik, son testte 0,05’ten kiiciik oldugu goriilmektedir. Yani on testte Hj
hipotezi reddedilir; Ho hipotezi kabul edilir. Son testte ise H; hipotezi kabul edilir; Ho hipotezi
reddedilir. Bunun anlami ortalamalar arasinda 6n testte fark olmadigi, ancak son testte fark
oldugudur. Deney ve kontrol grubu puanlari Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu

Y.B.O. i¢in 6n testte normal dagilim gdsterirken, son testte normal dagilim gostermemektedir.

Istatistiksel ¢oziimlemelerde, eger gruplar normal dagilim gosteriyorsa parametrik
testler, eger normal dagilim gdstermiyorsa non-parametrik testler kullanilmaktadir. Yapilan
normallik testinde Ziya Gokalp Ortaokulu basar1 testi puanlarmin normal dagilim
gdstermedigi; Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. basari testi puanlarini ise
On testte normal dagilim gosterirken, son testte normal dagilim gdstermedigi belirlendigi icin,

aragtirmada hem parametrik hem de non-parametrik testler kullanilmistir.
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Arastirmada, arastirmanin modeli ve alt amaglar1 gz Oniine alinarak, bagimsiz
orneklem gruplar1 i¢in non-parametrik testlerden Mann-Whitney U test ve parametrik
testlerden Independent Samplest test ve eslestirilmis 6rneklem gruplari i¢in non-parametrik
testlerden Wilcoxon Signed Rankstest kullanilmistir. Bagimsiz orneklem gruplari igin
parametrik ve non-parametrik testler kullanilarak, deney ve kontrol gruplarinin 6n test ve son
test ortalamalar1 karsilastirilmis ve on test son test arasinda fark olup olmadigina bakilmistir.
Eslestirilmis 6rneklem gruplari i¢in non-parametrik testler kullanilarak ise, deney ve kontrol

gruplarinin kendi iglerinde 6n test ve son test ortalamalar1 karsilastirilmis ve On test son test

arasinda fark olup olmadigina bakilmustir. Testler sonucunda (n), (x), (sd), (t), (Sira Ort.),
(Sira Top.), (Z), (U) ve (p) degerleri tablolastirilarak istatistiksel yorumlari yapilmistir.

Calismada analizler i¢in elde edilen p degerleri 0.01 ve 0.05 hata diizeyleri ile
karsilastirilmistir. Calismada yer alan analizler SPSS 18.0 paket programi kullanilarak elde

edilmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmada kullanilan bilgisayar destekli programli 6gretim materyali; hazirlama ve
gelistirme siirecinde uzman goriislerine bagvurularak ve son haline gelmeden 6nce pilot
calismasi yapilarak gecerlik ve giivenirligi test edilmistir. Daha 6nce gegerligi ve giivenirligi
test edilmis bu materyalin arastirmaya nitelik kazandiracagi diisliniilerek arastirmada

kullanimina yer verilmistir.

Arastirmaci tarafindan gelistirilen basar1 testi i¢cin uzman goriisleri alinarak gegerlik ve
giivenirlik saglanmistir. Arastirmanin 6n test-son test ¢alismalarinda her iki grup i¢in basari

testi kullanimina yer verilmistir.

30 sorudan olusan basari testinin giivenirligini analiz etmek amaciyla her iki okuldan
30 kisilik O6grenci grubu iizerinde pilot uygulama yapilmistir. Basari testi sonuglar1 bu
asamadan sonra, giivenirlik analizine tabi tutulmustur. Sorularin giivenirligini test etmek

amactyla Cronbach’s Alpha test istatistigi uygulanmistir.

Cronbach’s Alpha katsayisinin degerlendirilmesinde uyulan degerlendirme Slgiitii su
sekildedir;

0.00 < Cronbach’s Alpha (a) < 0.40 ise ol¢ek giivenilir degildir.
0.40 < Cronbach’s Alpha (a) < 0.60 ise dlgek diisiik giivenilirliktedir.

0.60 < Cronbach’s Alpha (a) < 0.80 ise dlgek oldukea giivenilirdir.
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0.80 < Cronbach’s Alpha (a) < 1.00 ise 6lgek yiiksek derecede giivenilirdir (Ozdamar, 2002
5.673).

Cronbach’s Alpha test sonuglari tablo 8’de goriilmektedir.

Tablo 8. Basar: Testi Giivenirlik Testi Sonug¢lart

N Cronbach's Alpha
30 908

SAIKO 6n test-son test

Ziya Gokalp on test-son test 30 960

Tablo 8 incelendiginde, iki ayri okulun 6n test ve son test basari testi sorularinin
giivenilirlik durumlar1 goriilmektedir. Basar1 testininher iki okulda da giivenirligi yliksek
derecede sagladig1 (Cronbach’s Alpha (a) = 0.908> 0.60, Cronbach’s Alpha (a) = 0.960>

0.60) yapilan istatistiksel analiz sonucunda belirlenmistir.

Arastirmada deney grubu ve kontrol grubu olusturulurken her iki grubun homojen
olabilmesi i¢in gruplar (7. siif subeleri i¢inden) belirlenirken random yontemi ile secilmistir.
Aragtirmada Ziya Gokalp Ilkégretim Okulunda 7-A, 7-B, 7-C, 7-F subeleri uygulamaya dahil
edilirken 7-D subesi 6grenci sayisinin azligi bakimindan diger subelerden farklilik gosterdigi
icin uygulamaya dahil edilmemistir. Uygulama siirecinde arastirmacinin ve deney kontrol
gruplarmin uygulamasini gergeklestiren Ogretmenin tarafsizligi saglanarak, arastirmanin

gecerli ve giivenilir olmasi hedeflenmistir.
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DORDUNCU BOLUM
Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin bu boliimiinde; verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgulara iliskin

tablo ve yorumlara yer verilmistir.
Bulgular

Arastirmanin bu béliimiinde; alt problemler ¢oziimlenerek elde edilen bulgular, gesitli
istatistikl yontemlerle tablolar halinde sunulmus, aragtirma bulgular1 yorumlanmistir.

Arastirmamn birinci alt problemine iliskin bulgular.

Aragtirmanin birinci alt problemi olan; “teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin 6n test-son test puanlart nasil bir dagilim gdsterdigi,
yapilan testler sonucunda On test-son test puanlari arasinda anlamli bir farkliik olup
olmadig1” Tablo 9, Tablo 10, Tablo 11, Tablo 12, Tablo 13, Tablo 14, Tablo 15 ve Tablo
16°da gosterilmistir.

Tablo 9. Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 1 Grubu Ogrencileri On Test-Son Test Dagilimi

N X SS Min. Max.
On test 30 55.37 18.074 15 82
Son test 30 69.83 17.149 30 91

Tablo 9 incelendiginde, deney 1 grubu oOn testte X= 55.37 ortalamaya sahipken, son

testte bu ortalamayr X= 69.83’e ¢ikarmigtir. Puanlar 6n testte minimum 15 maksimum 82
araliginda dagilim gosterirken, son testte minimum 30, maksimum 91 araliginda dagilim
gostermektedir. Deney 1 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son
test puanlari arasinda farklilik olup olmadigma yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli

Siralar testi Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 1 Grubu Osrencileri On Test-Son Test Farkliligina
Yonelik Wilcoxon Isaretli Stralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. Z p<0.05
Negatif Siralar 0 .00 .00

Pozitif Siralar 29 15.00 435.00 -4.706  0.000"
Esit Siralar 1

Tablo 10 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 1 grubu
Ogrencilerinin 6n test-son test sonuglarina gore, negatif siralara bakildiginda 6n teste gore son
test puanini diigiiren 6grenci sayisinin 0, pozitif siralara bakildiginda 6n teste gore son test
puanini artiran dgrenci sayisinin 29 ve esit siralara bakildiginda ontest ve sontest puani esit
olan 6grenci sayisinin 1 oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 (15.00) ve sira toplamlari
(435.00) incelendiginde On teste gore son test lehine farklilik oldugu sdylenebilir. Yapilan
Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise deney 1 grubu son test sonuglarinda
On test sonuglarina gore son test lehine istatistiksel agidan anlamli bir farkin oldugu
goriilmektedir [Z=-4.706, p=0.000<0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi reddedilir, Hy (fark
vardir) hipotezikabul edilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandig1 deney grubu Ogrencileri 6n teste gore son testte, gozle goriiliir bir degisim ve
gelisim saglamislardir. Bu sonug, teknoloji destekli materyal kullaniminin 6grenciler iizerinde
daha olumlu etki yaptigini1 ve bu yontemin geleneksel 6gretim yontemine nazaran daha etkili

oldugu goriilmektedir.

Tablo 11. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 2 Grubu Ogrencileri On Test-Son Test Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
On test 30 38.17 15.671 3 82
Son test 30 7290 14.625 36 00

Tablo 11 incelendiginde, deney 2 grubu 6n testte X= 38.17 ortalamaya sahipken, son

testte bu ortalamayr X= 72.90’a ¢ikarmistir. Puanlar 6n testte minimum 3, maksimum 82
araliginda dagilim gosterirken, son testte minimum 36, maksimum 100 araliginda dagilim
gostermektedir. Deney 2 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son
test puanlari arasinda farklilk olup olmadigma yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli

Siralar testi Tablo 12’deverilmistir.
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Tablo 12. Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 2 Grubu Osrencileri On Test-Son Test Farkliligina
Yonelik Wilcoxon Isaretli Stralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. A p<0,05
Negatif Siralar 1 1.50 1.50

Pozitif Siralar 29 15.98 463.50 -4.752 0.000"
Esit Siralar 0

Tablo 12 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 2 grubu
Ogrencilerinin 6n test-son test sonuglarina gore, negatif siralara bakildiginda 6n teste gére son
test puanini diisiiren 6grenci sayisinin 1, pozitif siralara bakildiginda 6n teste gore son test
puanini artiran 6grenci sayisinin 29 ve esit siralara bakildiginda 6n test ve son test puani esit
olan 6grenci sayisinin 0 oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 (15.98) ve sira toplamlari
(463.50) incelendiginde On teste gore son test lehine farklilik oldugu soylenebilir. Yapilan
Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise deney 2 grubu son test sonuglarinda
On test sonuglarina gore son test lehine istatistiksel agidan anlamli bir farkin oldugu
goriilmektedir [Z=-4.752, p=0.000<0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi reddedilir, Hy (fark
vardir) hipotezikabul edilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandig1 deney grubu Ogrencileri 6n teste gore son testte, gozle goriiliir bir degisim ve
gelisim saglamislardir. Bu sonug, teknoloji destekli materyal kullaniminin 6grenciler iizerinde
daha olumlu etki yaptigin1 ve bu yontemin geleneksel 6gretim yontemine nazaran daha etkili
oldugunu gostermektedir.

Tablo 13. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Deney 1 Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
On test 30 36.17 12.879 12 58
Son test 30 56.43 15613 28 76

Tablo 13 incelendiginde, deney 1 grubu 6n testte X= 36.17 ortalamaya sahipken, son

testte bu ortalamay1r X= 56.43’e ¢ikarmistir. Puanlar on testte minimum 12, maksimum 58
araliginda dagilim gosterirken, son testte minimum 28, maksimum 76 aralifinda dagilim
gostermektedir. Deney 1 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son
test puanlari arasinda farklilk olup olmadigma yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli

Siralar testi Tablo 14’te verilmistir.
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Tablo 14. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Deney 1 Grubu Osrencileri On
Test-Son Test Farkliligina Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. Z p<0.05
Negatif Siralar 2 9.50 19.00

Pozitif Siralar 28 15.93 446.00 -4.392 0.000"
Esit Siralar 0

Tablo 14 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 1 grubu 6grencilerinin 6n test-son test sonuglarina gére, negatif
siralara bakildiginda 6n teste gore son test puanini diisliren 6grenci sayisinin 2, pozitif siralara
bakildiginda 6n teste gore son test puanini artiran Ogrenci sayisinin 28 ve esit siralara
bakildiginda 6n test ve son test puani esit olan 6grenci sayisinin 0 oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalari (15.93) ve sira toplamlar1 (446.00) incelendiginde On teste gore son test lehine
farklilik oldugu sdylenebilir. Yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise
deney 1 grubu sontest sonuglarinda on test sonuglarina gore son test lehine istatistiksel agidan
anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir [Z=-4.392, p=0.000<0.05]. Yani Ho (fark yoktur)
hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezikabul edilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji
destekli materyal kullaniminin uygulandig1 deney grubu 6grencileri 6n teste gore son testte,
gozle gorilir bir degisim ve gelisim saglamislardir. Bu sonug¢ dogrultusunda, teknoloji
destekli materyal kullaniminin 6grenciler iizerinde daha olumlu etki yaptigin1 ve bu yontemin

geleneksel 6gretim yontemine nazaran daha etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 15. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Deney 2 Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
On test 30 4047 10566 25 64
Son test 30 69.43 14.345 30 85

Tablo 15 incelendiginde, deney 2 grubu on testte X= 40.47 ortalamaya sahipken, son

testte bu ortalamayr X= 69.43’¢ ¢ikarmustir. Puanlar 6n testte minimum 25, maksimum
64araliginda dagilim gosterirken, son testte minimum 30, maksimum 85 aralifinda dagilim
gostermektedir. Deney 2 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son
test puanlar arasinda farklilk olup olmadigma ydnelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli

Siralar testi Tablo 16’da verilmistir.
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Tablo 16. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Deney 2 Grubu Osrencileri On
Test-Son Test Farkliligina Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. Z p<0.05
Negatif Siralar 0 .00 .00

Pozitif Siralar 29 15.00 435.00 -4.704 0.000"
Esit Siralar 1

Tablo 16 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 2 grubu 6grencilerinin 6n test-son test sonuglarina gére, negatif
siralara bakildiginda 6n teste gore son test puanini diisliren 6grenci sayisinin 0, pozitif siralara
bakildiginda 6n teste gore son test puanini artiran Ogrenci sayisinin 29 ve esit siralara
bakildiginda 6n test ve son test puani esit olan dgrenci sayisinin 1 oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 (15.00) ve sira toplamlar1 (435.00) incelendiginde 6n teste gore son test lehine
farklilik oldugu sdylenebilir. Yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise
deney 2 grubu son test sonuglarinda 6n test sonuglarina gore sontest lehine istatistiksel agidan
anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir [Z=-4.704, p=0.000<0.05]. Yani Ho (fark yoktur)
hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezikabul edilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji
destekli materyal kullaniminin uygulandig1 deney grubu 6grencileri 6n teste gore son testte,
gozle goriiliir bir degisim ve gelisim saglamiglardir. Bu sonug, teknoloji destekli materyal
kullaniminin 6grenciler iizerinde daha olumlu etki yaptigini ve bu yontemin geleneksel

Ogretim yontemine nazaran daha etkili oldugu sdylenebilir.

Pelen (2016) Tirkiye’de aktif bir sekilde miizik teknolojisi egitimi veren
tiniversitelerin lisans programlarii incelemistir. Bu egitimi veren iiniversitelerin kayit
stiidyolar1 ve midi laboratuarlarinin ekipmanlarini inceleyerek diger ¢alismalardan farkli bir
bakis acistyla yaklagmistir. Miizik teknolojilerinin hem lisans ders programinda ders sayisinin
arttirtlmas1 yoniinde hem de miizik teknolojilerinin ve materyallerinin daha fazla kullanilmasi

sonucunu elde etmistir. Yapilan calismay1 destekler niteliktedir.

Eden (2006) ise bilgisayar ses sentezleme miizik programlari {izerine arastirma
yapmasindan 6tiirii diger arastirmalardan farklilik gostermektedir. Farklt donanimlarin ayni
platform iizerinde eszamanli bir bi¢gimde ¢aligmalarini saglayabilmeleri acisindan bilgisayarlar
miizik Uretiminde biiylik kolayliklar saglarlar ve teknolojinin miizikte 6nemli oldugu
sonucuna ulagarak, yapilan ¢alisma ile yontem olarak farkli fakat sonug olarak ortak benzerlik

gostermektedir.
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Arastirmaninikinci alt problemine iliskin bulgular.

Aragtirmanin ikinci alt problemi olan; “gelencksel 6gretim yonteminin uygulandigi
kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlarinin nasil bir dagilim gosterdigi, yapilan testler
sonucunda, 6n test-son test puanlari arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig1” Tablo 17,
Tablo 18, Tablo 19, Tablo 20, Tablo21, Tablo 22, Tablo 23 ve Tablo 24’de gosterilmistir.

Tablo 17. Ziya Gokalp Ortaokulu Kontrol I Grubu Ogrencileri On Test-Son Test Dagilimi
Betimsel Istatistik Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
On test 30 4320 25371 3 79
Son test 30 49.17 16.229 27 79

Tablo 17 incelendiginde, kontrol 1 grubu 6n testte X= 43.20 ortalamaya sahipken, son

testteki ortalamast X= 49.17°dir. Puanlar 6n testte minimum 3, maksimum 79 araliginda
dagilim gosterirken, son testte minimum 27, maksimum 79 araliginda dagilim gostermektedir.
Kontrol 1 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son test puanlari
arasinda farklilik olup olmadigma ydnelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi Tablo
18’de verilmistir.

Tablo 18. Ziya Gokalp Ortaokulu Kontrol I Grubu Osrencileri On Test-Son Test Farkliligina
Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. z p<0.05
Negatif Siralar 10 13.50 135.00

Pozitif Siralar 18 15.06 271.00 -1.549 0.121
Esit Siralar 2

Tablo 18 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu kontrol 1 grubu
Ogrencilerinin 6n test-son test sonuclarina gore, negatif siralara bakildiginda onteste gore
sontest puanini diisiiren 6grenci sayisinin 10, pozitif siralara bakildiginda dnteste gore sontest
puanini artiran 6grenci sayisinin 18 ve esit siralara bakildiginda 6n test ve son test puani esit
olan oOgrenci sayisinin 2 oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 ve sira toplamlari
incelendiginde on test ve son test arasinda farklilhik goriilmemektedir. Yapilan Wilcoxon
Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise kontrol 1 grubu son test sonuglarinda 6n test
sonuglarina gore istatistiksel agidan anlamli bir farkin olmadigi soylenebilir [Z=-1.549,
p=0.121>0.05]. Yani H, (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark wvardir)
hipotezireddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullaniminin

uygulanmadig1 kontrol grubu 6grencileri 6n teste gore son testte, gézle goriiliir bir degisim ve
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gelisim saglamamiglardir. Bu sonug, gelenekselogretim yontemi kullaniminin 6n test ve son

test arasinda 6grenciler lizerinde herhangi bir fark olusturmadigi gorilmektedir.

Tablo 19. Ziya Gokalp Ortaokulu Kontrol 2 Grubu Osrencileri On Test-Son Test Dagilimi
Betimsel Istatistik Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
Ontest 30 47.50 13.263 28 73
Sontest 30 48.87 14.287 23 73

Tablo 19 incelendiginde, kontrol 2 grubu on testte X= 47.50 ortalamaya sahipken, son

testteki ortalamasi X= 48.87°dir. Puanlar 6n testte minimum 28, maksimum 73 araliginda
dagilim gosterirken, son testte minimum 23, maksimum 73 araliginda dagilim gostermektedir.
Kontrol 2 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son test puanlari
arasinda farklilik olup olmadigia yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi Tablo

20’de verilmistir.

Tablo 20. Ziya Gokalp Ortaokulu Kontrol 2 Grubu Osrencileri On Test-Son Test Farkliligina
Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. z p<0.05
Negatif Siralar 10 12.55 125.50

Pozitif Siralar 16 14.09 225.50 -1.282 0.200
Esit Siralar 4

Tablo 20 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu kontrol 2 grubu
ogrencilerinin On test-son test sonuglarina gore, negatif siralara bakildiginda 6n teste gore son
test puanini diigliren 6grenci sayisinin 10, pozitif siralara bakildiginda 6n teste gore son test
puanini artiran 6grenci sayisinin 16 ve esit siralara bakildiginda 6n test ve son test puani esit
olan oOgrenci sayisinin 4 oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1t ve sira toplamlari
incelendiginde Ontest ve sontest arasinda farklilik goriilmemektedir. Yapilan Wilcoxon
Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise kontrol 2 grubu son test sonuglarinda 6n test
sonuglarina gore istatistiksel acidan anlamli bir farkin olmadigi sdylenebilir [Z=-1.282,
p=0.200>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark vardir)
hipotezireddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulanmadigi kontrol grubu 6grencileri 6n teste gore son testte, gdzle goriiliir bir degisim ve
gelisim saglamamislardir. Bu sonug, geleneksel 6gretim yontemi kullaniminin 6n test ve son

test arasinda 6grenciler lizerinde herhangi bir fark olusturmadig goriilmektedir.

44



Tablo 21. Merkez Sehit Albay fbrqhim Karaoglanoglu Y.B.O.Kontrol 1 Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Dagiluimi Betimsel Istatistik Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
Ontest 30 38.90 12.519 16 61
Sontest 30 39.60 14.209 15 64

Tablo 21 incelendiginde, kontrol 1 grubu 6n testte X= 38.90 ortalamaya sahipken, son

testteki ortalamasi X= 39.60’dir. Puanlar 6n testte minimum 16, maksimum 61 araliginda
dagilim gosterirken, son testte minimum 15, maksimum 64 araliginda dagilim gostermektedir.
Kontrol 1 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son test puanlar
arasinda farklilik olup olmadigina yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi Tablo

22’de verilmistir.

Tablo 22. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Kontrol I Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Farkliligina Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. Z p<0.05
Negatif Siralar 11 12.59 138.50

Pozitif Siralar 15 14.17 212.50 -0.944 0.345
Esit Siralar 4

Tablo 22 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. kontrol 1 grubu &grencilerinin 6n test-son test sonuglarina gore,
negatif siralara bakildiginda on teste gore son test puanini diigiiren 6grenci sayisinin 11,
pozitif siralara bakildiginda onteste gére son test puanini artiran 6grenci sayisinin 15 ve esit
siralara bakildiginda 6n test ve son test puani esit olan Ogrenci sayisinin 4 oldugu
goriilmektedir. Sira ortalamalar1 ve sira toplamlari incelendiginde 6n test ve son test arasinda
farklilik gériilmemektedir. Yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise
kontrol 1 grubu sontest sonuglarinda 6n test sonuglarina gore istatistiksel agidan anlamli bir
farkin olmadig1 sdylenebilir [Z=-0.944, p=0.345>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullantminin uygulanmadigi kontrol grubu dgrencileri 6n teste gore son testte, gozle goriiliir
bir degisim ve gelisim saglamamiglardir. Bu sonug, geleneksel 6gretim yontemi kullaniminin

On test ve son test arasinda 6grenciler tizerinde herhangi bir fark olusturmadigi gériilmektedir.
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Tablo 23. Merkez Sehit Albay fbrqhim Karaoglanoglu Y.B.O.Kontrol 2 Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Dagilimi Betimsel Istatistik Dagilimi

Test N X SS Min. Max.
Ontest 30 34.57 12.039 9 55
Sontest 30 31.50 12.331 9 73

Tablo 23 incelendiginde, kontrol 2 grubu 6n testte X= 34.57 ortalamaya sahipken, son

testteki ortalamasi X= 31.50’dir. Puanlar on testte minimum 9, maksimum 55 araliginda
dagilim gosterirken, son testte minimum 9, maksimum 73 araliginda dagilim gostermektedir.
Kontrol 2 grubunun teknoloji destekli materyal kullanimi sonucu 6n test-son test puanlari
arasinda farklilik olup olmadigina yonelik olarak yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi Tablo
24’ de verilmistir.

Tablo 24. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O.Kontrol 2 Grubu Ogrencileri On
Test-Son Test Farkliligina Yonelik Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Dagilimi

On test-Son test N Sira Ort. Sira Top. Z p<0.05
Negatif Siralar 16 14.66 234.50

Pozitif Siralar 10 11.65 116.50 -1.502 0.133
Esit Siralar 4

Tablo 24 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. kontrol 2 grubu &grencilerinin 6n test-son test sonuglarina gore,
negatif siralara bakildiginda dnteste gore sontest puanini diisliren 6grenci sayisinin 16, pozitif
siralara bakildiginda onteste gore sontest puanini artiran 6grenci sayisinin 10 ve esit siralara
bakildiginda 6n test ve son test puani esit olan 6grenci sayisinin 4 oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 ve sira toplamlari incelendiginde On test-son test arasinda farklilik
goriilmemektedir. Yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucuna bakildiginda ise kontrol 2
grubu son test sonuglarinda 6n test sonuglarina gore istatistiksel agidan anlamli bir farkin
olmadig1 sdylenebilir [Z=-1.502, p=0.133>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul edilir,
H; (fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullantminin uygulanmadigi kontrol grubu dgrencileri 6n teste gore son testte, gozle goriiliir
bir degisim ve gelisim saglamamiglardir. Bu sonug, geleneksel 6gretim yontemi kullaniminin
on test ve son test arasinda Ogrenciler iizerinde herhangi bir fark olusturmadigimi

gostermektedir.
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Arastirmanin iiciincii alt problemine iliskin bulgular.

Aragtirmanin tigiincli alt problemi olan; “teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandigr deney grubu ve geleneksel Ogretim yoOnteminin uygulandigi kontrol grubu

Ogrencilerinin 6n test-son test puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi” Tablo 25,

Tablo 26, Tablo 27, Tablo 28, Tablo 29, Tablo 30, Tablo 31 ve Tablo 32°de gosterilmistir.

Tablo 25. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 1 ve Kontrol 1 Grubu Ogrencileri On Test
Farkhihigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi
Grup On test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Deney 1 On test 30 33.93 1018.00

Kontrol 1 On test 30 27.07 812.00

347.000 0.127

Tablo 25 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 1 ve
kontrol 1 gruplarinin on test sira ortalamalari incelendiginde, deney 1 grubunun sira
ortalamasi degerinin SO= 33.93 ve Kontrol 1 grubunun sira ortalamasi degerinin SO= 27.07
oldugu; sira toplamlar incelendiginde deney 1 grubunun sira toplami degerinin ST= 1018.00
ve Kontrol 1 grubunun sira toplami degerinin SO= 812.00 oldugu ve deney 1 grubu ve kontrol
1 grubu 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir.
Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney 1 ve kontrol 1 gruplari 6n
test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir farkin olmadigi goriilmektedir [U=347.000,
p=0.127>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark wvardir)
hipotezireddedilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanilmadan 6nce deney
1 ve Kontrol 1 gruplarindaki dgrencilerin basari diizeyleri arasinda gozle goriiliir bir farklilik
yoktur. Bu sonug, deney 1 ve Kkontrol 1 gruplarindaki 6grencilerin basar1 diizeylerinde
teknoloji destekli materyal kullanilmadan, geleneksel Ogretim yontemi ile herhangi bir
degisim gozlenmedigini gostermektedir.

Tablo 26. Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 2 ve Kontrol 2 Grubu Ogrencileri On Test
Farkliigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi
Grup On test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Deney 2 On test 30 24.82 744.50
Kontrol 2 On test 30 36.18 1085.50

279.500 0.012"

Tablo 26 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 2 ve
kontrol 2 gruplarmin on test sira ortalamalart incelendiginde, deney 2 grubunun sira
ortalamasi degerinin SO= 24.82 ve Kontrol 2 grubunun sira ortalamasi degerinin SO= 36.18
oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde deney 2 grubunun sira toplami degerinin ST= 744.50

ve Kontrol 2 grubunun sira toplami degerinin SO= 1085.50 oldugu ve deney 2 grubu ve

47



kontrol 2 grubu 6n test sonuglarinda kontrol 2 grubu lehine istatistiksel agidan anlamli bir fark
oldugu soylenebilir. Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney 2 ve
kontrol 2 gruplart Ontest sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir [U=279.500, p=0.012<0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H;
(fark vardir) hipotezi kabul edilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullanilmadan 6nce deney 2 grubunun basari diizeyi kontrol 2 grubunun basar1 diizeyine gore
daha diistktiir.

Tablo 27. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.0.Deney 1 ve Kontrol 1 Grubu
Ogrencileri On Test Farkliligina Yonelik Independent Samples t Test Dagilimi

Grup On test N X SS sd t p<0.05

Deney 1 On test 30 36.17 12879
Kontrol 1 On test 30 38.90 12.519

58  -0.834 0.408

Tablo 27 incelendiginde, deney 1 ve Kontrol 1 grubu igin test ortalamalari
incelendiginde, deney 1 grubunun aritmetik ortalama degerinin X= 36.17 ve kontrol 1
grubunun aritmetik ortalama degerinin X= 38.90 oldugu; deney 1 grubu ve kontrol 1 grubu 6n
test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadig goriilmektedir. Deney 1 grubu
ve Kontrol 1 grubu on test sonuglarmin ortalama puanlariin fark gosterip gostermedigini
tespit etmek amaciyla yapilan t testi sonuglarina gore, deney 1 grubu ve kontrol 1 grubu 6n
test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmektedir
[ts8=-0.834, p=0.408>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H;i (fark vardir)
hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanilmadan 6nce deney

2 grubunun basar1 diizeyi kontrol 2 grubunun basari diizeyine gore daha diisiiktiir.

Tablo 28. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 2 ve Kontrol 2 Grubu
Osrencileri On Test Farklihgina Yonelik Independent Samples t Test Dagilimi

Grup On test N X SS sd t p<0.05

Deney 2 On test 30  40.47 10.566
Kontrol 2 On test 30 34.57 12.039

58 2.017 0.048

Tablo 28 incelendiginde, deney 2 ve Kkontrol 2 grubu igin test ortalamalar
incelendiginde, deney 2 grubunun aritmetik ortalama degerinin X= 40.47 ve kontrol 2
grubunun aritmetik ortalama degerinin X= 34.57 oldugu; deney 2 grubu ve kontrol 2 grubu 6n

test sonuclarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Deney 2 grubu ve
kontrol 2 grubu 0n test sonuglarnin ortalama puanlarinin fark gosterip gostermedigini tespit

etmek amaciyla yapilan t testi sonuglarina gore, deney 2 grubu ve kontrol 2 grubu 6n test
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sonuglarmin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir
[tse=2.017, p=0.048<0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark vardir)
hipotezikabul edilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanilmadan once
kontrol 2 grubunun basar1 diizeyi deney 2 grubunun basar1 diizeyine gére az da olsa daha
diistiktiir.
Tablo 29. ZiyaGékalp Ortaokulu Deney 1 ve Kontrol 1 Grubu Ogrencileri Son Test
Farklihigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Grup Son test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05

Deney 1 Son test 30 39.98 1199.50

Kontrol 1 Son test 30 21.02 630.50

165.500 0.000"

Tablo 29 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 1 ve
kontrol 1 gruplarinin son test sira ortalamalari incelendiginde, deney 1 grubunun sira
ortalamasi degerinin SO= 39.98 ve Kontrol 1 grubunun sira ortalamasi degerinin SO= 21.02
oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde deney 1 grubunun sira toplami degerinin ST= 1199.50
ve Kontrol 1 grubunun sira toplami degerinin SO= 630.50 oldugu ve deney 1 grubu ve kontrol
1 grubu son test sonuglarinda istatistiksel acidan anlamli bir fark oldugu sdylenebilir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney 1 ve kontrol Igruplari son test
sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [U=165.500,
p=0.000<0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezikabul
edilir. Bagka bir anlatimla, 6n test sonrasi son testte teknoloji destekli materyal kullanan
deney 1 grubundaki &grencilerin basart diizeyleri, kontrol 1 grubundaki 6grencilerin basari
diizeylerine gore daha yiiksektir. Bu sonug, deney 1 ve kontrol 1 gruplarindaki 6grencilerin
basar1 diizeylerindeki farkin teknoloji destekli materyal kullanimina bagli oldugunu, deney 1
grubunun basar1 diizeyini teknoloji destekli materyal kullaniminin yiikselttigi gériilmektedir.
Tablo 30. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 2 ve Kontrol 2 Grubu Ogrencileri Son Test
Farkliigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Grup Son test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Deney 2 Son test 30 41.75 1252.50
Kontrol 2 Son test 30 19.25 577.50

112.500 0.000"

Tablo 30 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 2 ve
kontrol 2 gruplarinin son test sira ortalamalari1 incelendiginde, deney 2 grubunun sira
ortalamasi degerinin SO= 41.75 ve Kontrol 2 grubunun sira ortalamast degerinin SO= 19.25
oldugu; sira toplamlar incelendiginde deney 2 grubunun sira toplami degerinin ST= 1252.50

ve Kontrol 2 grubunun sira toplami degerinin SO= 577.50 oldugu ve deney 2 grubu ve kontrol

49



2 grubu son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu sdylenebilir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney 2 ve kontrol 2 gruplart son test
sonuglarinda istatistiksel a¢idan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [U=112.500,
p=0.000<0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezi kabul
edilir. Bagka bir anlatimla, 6n test sonrasi son testte teknoloji destekli materyal kullanan
deney 2 grubundaki 6grencilerin basart diizeyleri, Kontrol 2 grubundaki 6grencilerin basari
diizeylerine gore daha yiiksektir. Bu sonug, deney 2 ve kontrol 2 gruplarindaki 6grencilerin
basar1 diizeylerindeki farkin teknoloji destekli materyal kullanimina bagl oldugunu, deney 2

grubunun basar1 diizeyini teknoloji destekli materyal kullaniminin yiikselttigi goriilmektedir.

Tablo 31. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.0.Deney 1 ve Kontrol 1 Grubu
Ogrencileri Son Test Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Grup Son test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Deneyl Son test 30 38.80 1164.00
Kontrol 1 Son test 30 22.20 666.00

201.000 0.000"

Tablo 31 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 1 ve kontrol 1 gruplarmin son test sira ortalamalar
incelendiginde, deney 1 grubunun sira ortalamasi degerinin SO= 38.80 ve kontrol 1 grubunun
sira ortalamasi degerinin SO= 22.20 oldugu; sira toplamlar incelendiginde deney 1 grubunun
sira toplami1 degerinin ST= 1164.00 ve kontrol 1 grubunun sira toplami degerinin SO= 666.00
oldugu ve deney 1 grubu ve kontrol 1 grubu son test sonuclarinda istatistiksel agidan anlamli
bir fark oldugu soylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney
1 ve kontrol 1 gruplart son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir [U=201.000, p=0.000<0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H;
(fark vardir) hipotezikabul edilir. Baska bir anlatimla, on test sonrasi son testte teknoloji
destekli materyal kullanan deney 1 grubundaki 6grencilerin basari diizeyleri, kontrol 1
grubundaki 6grencilerin basari diizeylerine gore daha yiiksektir. Bu sonug, deney 1 ve kontrol
1 gruplarindaki Ogrencilerin basart diizeylerindeki farkin teknoloji destekli materyal
kullanimina bagli oldugunu, deney 1 grubunun basar1 diizeyini teknoloji destekli materyal

kullaniminin yiikselttigi gorilmektedir.

Tablo 32. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 2 ve Kontrol 2 Grubu
Ogrencileri Son Test Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Grup Son test N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Deney 2 Son test 30 43.90 1317.00
Kontrol 2 Son test 30 17.10 513.00

48.000 0.000"
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Tablo 32 incelendiginde, 30’ar kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 2 ve kontrol 2 gruplarinin son test sira ortalamalart
incelendiginde, deney 2 grubunun sira ortalamast degerinin SO= 43.90 ve kontrol 2 grubunun
sira ortalamasi degerinin SO= 17.10 oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde deney 2 grubunun
sira toplami1 degerinin ST= 1317.00 ve Kontrol 2 grubunun sira toplami degerinin SO= 513.00
oldugu ve deney 2 grubu ve kontrol 2 grubu son test sonuclarinda istatistiksel agidan anlamli
bir fark oldugu soylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise deney
2 ve Kontrol 2gruplart son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir [U=48.000, p=0.000<0.05]. Yani Hq (fark yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark
vardir) hipotezikabul edilir. Bagka bir anlatimla, on test sonrasi son testte teknoloji destekli
materyal kullanan deney 2 grubundaki 6grencilerin basari diizeyleri, kontrol 2 grubundaki
ogrencilerin basar1 diizeylerine gore daha yiiksektir. Bu sonug, deney 2 ve kontrol 2
gruplarindaki  ogrencilerin  basar1  diizeylerindeki farkin teknoloji destekli materyal
kullanimina bagli oldugunu, deney 2 grubunun basari diizeyini teknoloji destekli materyal

kullaniminin yiikselttigi goriilmektedir.

Yapilan ¢alismada, sonug¢ bakimindan; Saruhan (2015), Beeland (2002), Dereli (2016),
Sen (2011), Semiz (2010), Kiiriin (2017), Seving ve Oner (2009)’in ¢alismalari ile benzer
sonuclara ulasildigi; teknoloji kullaniminin miizik egitiminde dersleri gorsel ve isitsel olarak

zenginlestirdigi ve kaliciligt arttirdig1 goriilmiistiir.

Lehimler (2012) ve Yengin (2014) tarafindan yapilan ¢alismalar, nota yazilimlarinin
ve teknolojik arag gereclerin miizik derslerindeki etkisinin biiyiik dl¢lide faydali olduguna dair
ortak diislinceyi ifade eden ¢aligmalar olmus, yapilan ¢alisma ile ortak sonuglara ulasmislardir

ve calismay1 destekler niteliktedir.

Arastirmanin dordiincii alt problemine iliskin bulgular.

Aragtirmanin dordiincii alt problemi olan; “teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandigr deney grubu ve geleneksel Ogretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu
Ogrencilerinin On test-son test puanlari arasinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik olup
olmadig1” Tablo 33, Tablo 34, Tablo 35, Tablo 36, Tablo 37, Tablo 38, Tablo 39, Tablo 40,
Tablo 41, Tablo 42, Tablo 43, Tablo 44, Tablo 45 Tablo 46, Tablo 47 ve Tablo 48’de

gosterilmistir.
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Tablo 33. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 1 Grubu Cinsiyet Faktorii On Test Ortalamalar
Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 15.04 210.50
Erkek 16 15.91 254.50

105.500 0.787

Tablo 33 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 1grubunun
cinsiyet faktoriine gore On test sira ortalamalart incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 15.04 ve erkeklerin sira ortalamasit degerinin SO= 15.91 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 210.50 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 254.50 oldugu ve kiz ve erkek grubu on test sonuclarinda istatistiksel
acidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplar1 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadigr goriilmektedir [U=105.500, p=0.787>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullanan deney 1 grubundaki 6grencilerin basari diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore 6n testte

farklilik gostermemektedir.

Tablo 34. Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 2 Grubu Cinsiyet Faktorii On Test Ortalamalart
Farklihigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 18.36 257.00

72.000 0.096
Erkek 16 13.00 208.00

Tablo 34 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 2 grubunun
cinsiyet faktOriine gore On test sira ortalamalar1 incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 18.36 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 13.00 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 257.00 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 208.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu on test sonuclarinda istatistiksel
agidan anlaml bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplar1 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [U=72.000, p=0.096>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullanan deney 2 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore on testte

farklilik gostermemektedir.
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Tablo 35. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 1 Grubu Cinsiyet
Faktorii On Test Ortalamalart Farkliligina Yonelik Independent Samples t Testi Dagilimi

Cinsiyet N X SS sd t p<0.05
Kiz 17 38.53 11.192

28 1.156 0.258
Erkek 13 33.08 14.683

Tablo 35 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 1 grubunun cinsiyet faktoriine gére ortalamalar1 incelendiginde,
kizlarin aritmetik ortalama degerinin X= 38.53 ve erkeklerin aritmetik ortalama degerinin X=
33.08 oldugu; kiz ve erkek grubu 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir. Kiz ve erkek grubu 6n test sonuglarinin ortalama puanlarinin fark
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan t testi sonuglarina gore, kiz grubu ve
erkek grubu 6n test sonuglarinin fark puanlar1 ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi
goriilmektedir [tg=1.156, p=0.258>0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H;
(fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanan
deney 1 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gére on testte farklilik

gostermemektedir.

Tablo 36. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 2 Grubu Cinsiyet
Faktorii On Test Ortalamalart Farkliligina Yonelik Independent Samples t Testi Dagilimi

Cinsiyet N X SS sd t p<0.05
Kiz 15 42.93 10.208

28 1.293 0.206
Erkek 15 38.00 10.677

Tablo 36 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 2 grubunun cinsiyet faktoriine gore ortalamalar1 incelendiginde,
kizlarin aritmetik ortalama degerinin X= 42.93 ve erkeklerin aritmetik ortalama degerinin X=
38.00 oldugu; kiz ve erkek grubu on test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir. Kiz ve erkek grubu 6n test sonuglarinin ortalama puanlarinin fark
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan t testi sonucglarina gore, kiz grubu ve
erkek grubu 6n test sonuglarinin fark puanlari ortalamalari arasinda anlamli bir fark olmadigi
goriilmektedir [tg=1.293, p=0.206>0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H;
(fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanan
deney 2 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore on testte farklilik

gostermemektedir.
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Tablo 37. Ziya Gokalp Ortaokulu Kontrol 1 Grubu Cinsiyet Faktérii On Test Ortalamalar
Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 16.39 229.50 99.500 0.602
Erkek 16 14.72 235.50

Tablo 37 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu kontrollgrubunun
cinsiyet faktOriine gore On test sira ortalamalar1 incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 16.39 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 14.72 oldugu; sira
toplamlart incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 229.50 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 235.50 oldugu ve kiz ve erkek grubu o6n test sonuglarinda istatistiksel
acidan anlamli bir fark olmadigi sodylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplar1 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [U=99.500, p=0.602>0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, gelencksel 6gretim yontemi
kullanan kontrol 1 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore 6n testte

farklilik gostermemektedir.

Tablo 38. Ziya Gékalp Ortaokulu Kontrol 2 Grubu Cinsiyet Faktorii On Test Ortalamalar
Farkliigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 17 16.94 288.00

86.000 0.304
Erkek 13 13.62 177.00

Tablo 38 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu kontrol2grubunun
cinsiyet faktoriine gore On test sira ortalamalart incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 16.94 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 13.62 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 288.00 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 177.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu on test sonuclarinda istatistiksel
agidan anlaml bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplar1 6n test sonuclarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [U=86.000, p=0.304>0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, geleneksel 6gretim yontemi
kullanan kontrol 2 grubundaki dgrencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktdriine gore 6n testte

farklilik gostermemektedir.
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Tablo 39. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Kontrol 1 Grubu Cinsiyet
Faktérii On Test Ortalamalar: Farkliligina Yonelik IndependentSamples t Testi Dagilimi

Cinsiyet N X SS sd t p<0.05
Kiz 14 46.43 9.811
Erkek 16 32.31 10.971

28 3.692 0.001"

Tablo 39 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim

Karaoglanoglu Y.B.O. Kkontrol 1 grubunun cinsiyet faktoriine gore ortalamalari

incelendiginde, kizlarin aritmetik ortalama degerinin X= 46.43 ve erkeklerin aritmetik

ortalama degerinin X= 32.31 oldugu; kiz ve erkek grubu On test sonuglarinda istatistiksel
acidan anlamhi bir fark oldugu goriilmektedir. Kiz ve erkek grubu 6n test sonuglarmin
ortalama puanlarinin fark gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan t testi
sonuclarina gore, kiz grubu ve erkek grubu on test sonuglarinin fark puanlari ortalamalar
arasinda anlaml bir fark oldugu goriilmektedir [t(g=3.692, p=0.001<0.05]. Yani Hq (fark
yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezi kabul edilir. Baska bir anlatimla,
geleneksel ogretim yontemi kullanan kontrol 1 grubundaki 6grencilerdenkiz Ogrencilerin
basar1 diizeyleri erkek Ogrencilerin basar1 diizeylerine gore daha yiiksektir. Yani cinsiyet
faktoriine gore basari diizeyleri 6n testte farklilik gostermektedir.

Tablo 40. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Kontrol 2 Grubu Cinsiyet
Faktérii On Test Ortalamalar: Farkliligina Yonelik Independent Samples t Testi Dagilimi

Cinsiyet N X SS sd t p<0.05

Kiz 11 37.55 10.718
Erkek 19 32.84 12.694

28 1.032 0.311

Tablo 40 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. kontrol 2grubunun cinsiyet faktoriine gore ortalamalari incelendiginde,
kizlarin aritmetik ortalama degerinin X= 37.55 ve erkeklerin aritmetik ortalama degerinin X=
32.84 oldugu; kiz ve erkek grubu on test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir. Kiz ve erkek grubu 6n test sonuglarinin ortalama puanlarinin fark
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan t testi sonuglarina gore, kiz grubu ve
erkek grubu 6n test sonuglarinin fark puanlari ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi
goriilmektedir [tpg=1.032, p=0.311>0.05]. Yani Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H;
(fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, teknoloji destekli materyal kullanan
kontrol 2 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore on testte farklilik

gostermemektedir.
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Tablo 41. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 1 Grubu Cinsiyet Faktorii Son Test Ortalamalart
Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 15.75 220.50
Erkek 16 15.28 244.50

108.500 0.884

Tablo 41 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu deney 1grubunun
cinsiyet faktdriine gore son test sira ortalamalari incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 15.75 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 15.28 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 220.50 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 244.50 oldugu ve kiz ve erkek grubu son test sonuglarinda istatistiksel
acidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplari son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadigr goriilmektedir [U=108.500, p=0.884>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullanan deney 1 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore son testte
farklilik gostermemektedir.

Tablo 42. Ziya Gékalp Ortaokulu Deney 2 Grubu Cinsiyet Faktorii Son Test Ortalamalart
Farklihigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 18.43 258.00

71.000 0.088
Erkek 16 12.94 207.00

Tablo 42 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu Deney 2 grubunun
cinsiyet faktoriine gdre son test sira ortalamalari incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 18.43 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 12.94 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 258.00 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 207.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu son test sonuglarinda istatistiksel
agidan anlaml bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplari son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [U=71.000, p=0.088>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, teknoloji destekli materyal
kullanan deney 2 grubundaki &grencilerin basari diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore son testte

farklilik gostermemektedir.
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Tablo 43. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 1 Grubu Cinsiyet
Faktorii Son Test Ortalamalart Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 17 15.71 267.00
Erkek 13 15.23 198.00

107.000 0.883

Tablo 43 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 1 grubunun cinsiyet faktoriine gore son test sira ortalamalari
incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi degerinin SO= 15.71 ve erkeklerin sira ortalamasi
degerinin SO= 15.23 oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin
ST= 267.00 ve erkeklerin sira toplami degerinin SO= 198.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu
son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise kiz ve erkek gruplari son test sonuglarinda
istatistiksel agidan anlaml bir fark olmadigi goriillmektedir [U=107.000, p=0.883>0.05]. Yani
Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla,
teknoloji destekli materyal kullanan deney 1 grubundaki Ogrencilerin basar1 diizeyleri,
cinsiyet faktoriine gore son testte farklilik gostermemektedir.

Tablo 44. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Deney 2 Grubu Cinsiyet
Faktérii Son Test Ortalamalar: Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N  Swra Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 15 16.90 253.50

91.500 0.381
Erkek 15 14.10 211.50

Tablo 44 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. deney 2 grubunun cinsiyet faktdriine gore son test sira ortalamalari
incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi degerinin SO= 16.90 ve erkeklerin sira ortalamasi
degerinin SO= 14.10 oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin
ST= 253.50 ve erkeklerin sira toplami degerinin SO= 211.50 oldugu ve kiz ve erkek grubu
son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise kiz ve erkek gruplart son test sonuglarinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir [U=91.500, p=0.381>0.05]. Yani
Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla,
teknoloji destekli materyal kullanan deney 2grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet

faktoriine gore son testte farklilik gostermemektedir.
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Tablo 45. Ziya Gékalp Ortaokulu Kontrol 1 Grubu Cinsiyet Faktorii Son Test Ortalamalart
Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 17.00 238.00

91.000 0.382
Erkek 16 14.19 227.00

Tablo 45 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gdkalp Ortaokulu kontrol 1 grubunun
cinsiyet faktdriine gore son test sira ortalamalari incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 17.00 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 14.19 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 238.00 ve erkeklerin sira
toplam1 degerinin SO= 227.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu son test sonuglarinda istatistiksel
acidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplar1 6n test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1r goriilmektedir [U=91.000, p=0.382>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla, geleneksel 6gretim yontemi
kullanan kontrol 1 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktoriine gore son testte
farklilik gostermemektedir.

Tablo 46. Ziya Gékalp Ortaokulu Kontrol 2 Grubu Cinsiyet Faktorii Son Test Ortalamalart
Farklihigina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 17 16.29 277.00

97.000 0.571
Erkek 13 14.46 188.00

Tablo 46 incelendiginde, 30 kisiden olusan Ziya Gokalp Ortaokulu kontrol 2 grubunun
cinsiyet faktoriine gdre son test sira ortalamalari incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi
degerinin SO= 16.29 ve erkeklerin sira ortalamasi degerinin SO= 14.46 oldugu; sira
toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin ST= 277.00 ve erkeklerin sira
toplami1 degerinin SO= 188.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu son test sonuglarinda istatistiksel
agidan anlaml bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna
bakildiginda ise kiz ve erkek gruplari son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [U=97.000, p=0.571>0.05]. Yani Hy (fark yoktur) hipotezi kabul
edilir, Hy (fark vardir) hipotezi reddedilir. Baska bir anlatimla, geleneksel 6gretim yontemi
kullanan kontrol 2 grubundaki 6grencilerin basar1 diizeyleri, cinsiyet faktdriine gore son testte

farklilik gostermemektedir.
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Tablo 47. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Kontrol 1 Grubu Cinsiyet
Faktorii Son Test Ortalamalart Farkliligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 14 20.93 293.00 .

36.000 0.002
Erkek 16 10.75 172.00

Tablo 47 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. kontrol 1 grubunun cinsiyet faktoriine gore son test sira ortalamalari
incelendiginde, kizlarin sira ortalamasi degerinin SO= 20.93 ve erkeklerin sira ortalamasi
degerinin SO= 10.75 oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin
ST= 293.00 ve erkeklerin sira toplam1 degerinin SO= 172.00 oldugu ve kiz ve erkek grubu
son test sonuglarinda istatistiksel acidan anlamli bir fark oldugusdylenebilir. Yapilan Mann-
Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise kiz ve erkek gruplari son test sonuglarinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [U=36.000, p=0.002<0.05]. Yani Ho
(fark yoktur) hipotezi reddedilir, H; (fark vardir) hipotezi kabul edilir. Baska bir anlatimla,
geleneksel ogretim yontemi kullanan kontrol 1 grubundaki 6grencilerdenkiz 6grencilerin
basar1 diizeyleri erkek Ogrencilerin basar1 diizeylerine gore daha yliksektir.Yani cinsiyet
faktoriine gore basari diizeyleri son testte farklilik gostermektedir.

Tablo 48. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. Kontrol 2 Grubu Cinsiyet
Faktérii Son Test Ortalamalar: Farklhiligina Yonelik Mann-Whitney U Testi Dagilimi

Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p<0.05
Kiz 11 17.50 192.50

82.500 0.343
Erkek 19 14.34 272.50

Tablo 48 incelendiginde, 30 kisiden olusan Merkez Sehit Albay Ibrahim
Karaoglanoglu Y.B.O. kontrol 2 grubunun cinsiyet faktoriine gore son test sira ortalamalari
incelendiginde, kizlarn sira ortalamasi degerinin SO= 17.50 ve erkeklerin sira ortalamasi
degerinin SO= 14.34 oldugu; sira toplamlar1 incelendiginde kizlarin sira toplami degerinin
ST=192.50 ve erkeklerin sira toplami degerinin SO= 272.50 oldugu ve kiz ve erkek grubu
son test sonuglarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi sdylenebilir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucuna bakildiginda ise kiz ve erkek gruplart son test sonuglarinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [U=82.500, p=0.343>0.05]. Yani
Ho (fark yoktur) hipotezi kabul edilir, H; (fark vardir) hipotezi reddedilir. Bagka bir anlatimla,
geleneksel 6gretim yontemi kullanan Kontrol 2 grubundaki Ogrencilerin basari diizeyleri,

cinsiyet faktoriine gore son testte farklilik gostermemektedir.
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BESINCI BOLUM
Sonug¢ ve Oneriler

Arastirmanin birinci alt problemi olan; teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin 6n test-son test puanlart nasil bir dagilim gosterdigi,
yapilan testler sonucunda 6n test-son test puanlar1 arasinda okullara gére anlamli bir farklilik

olup olmadig1 incelenmistir.

Calisma gurubunda yer alan her iki okulda da deney 1 ve deney 2 grubu 6grencilerinin
On test-son test sonuglarina gore negatif siralara bakildiginda deney 1 grubu 6grencilerinde 6n
test puanina gore son test puanini diisiiren 6grenci olmamistir. Pozitif siralara bakildiginda
deney 1 ve deney 2 grubu dgrencilerinin 6n test puanina gore son test puanini artiran dgrenci
sayisinin biiyiik oranda oldugu tespit edilmistir. Teknoloji destekli materyal kullaniminin
ogrenciler iizerinde daha olumlu etki sagladigim1i ve bu yontemin geleneksel Ogretim

yontemine gore daha etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi olan; geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi
kontrol grubu 6grencilerinin 6n test-son test puanlarinin nasil bir dagilim goésterdigi, yapilan
testler sonucunda On test-son test puanlari arasinda okullara gore anlamli bir farklilik olup

olmadig1 incelenmistir.

Caligma gurubunda yer alan her iki okulda da kontrol 1 ve kontrol 2 grubu
ogrencilerinin On test-son test sonuglarina gore negatif siralara bakildiginda ortalamanin
altinda oldugu, pozitif siralara bakildiginda kontrol 1 ve kontrol 2 grubu 6grencilerinin 6n test
puanina gore son test puanini artiran 6grenci sayisinin ortalama diizeyde oldugu, kontrol 1 ve
kontrol 2 grubu ogrencilerinin 6n test ve son test puanlari arasinda diigiik oranda esitlik
sagladigitespit edilmistir. Sonug olarak; geleneksel 6gretim yontemi kullaniminin 6n test ve

son test arasinda 6grenciler lizerinde herhangi bir etki gostermedigi sonucuna ulasilmistir.

Aragtirmanin Giglincii alt problemi olan; teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandigi deney grubu ve geleneksel dgretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu
Ogrencilerinin On test-son test puanlar1 arasinda okullara gdére anlamli bir farklilik olup

olmadig1 incelenmistir.

Calisma gurubunda yer alan her iki okulda da deney 1 ve kontrol 1 gruplari arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir fark yoktur. Deney 2 ve kontrol 2 gruplar1 arasinda ise anlamli
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bir fark oldugu, deney 2 grubunun basar1 diizeyi kontrol 2 grubunun basar1 diizeyine gore

daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Calisma gurubunda yer alan her iki okulda da; deney 1-kontrol 1 ve deney 2-kontrol 2
gruplar1 arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir fark oldugu, deney 1-kontrol 1 ve deney 2-
kontrol 2 gruplarindaki 6grencilerin basar1 diizeylerindeki farkin teknoloji destekli materyal
kullanimina bagli oldugunu, deney 1 ve deney 2 grubunun basar1 diizeyini teknoloji destekli

materyal kullaniminin yiikselttigi sonucuna ulagilmistir.

Arastirmanin dordiincii alt problemi olan; teknoloji destekli materyal kullaniminin
uygulandigr deney grubu ve geleneksel Ogretim yoOnteminin uygulandigi kontrol grubu
Ogrencilerinin 0n test-son test puanlar1 arasinda okullara gore cinsiyet faktoriine gére anlamli

bir farklilik olup olmadig1 incelenmistir.

Calisma gurubunda yer alan her iki okulda da deney 1 ve deney 2 gruplarindaki
cinsiyet faktorii on test sonuclarinda istatistiksel acidan anlamli bir fark olmadigi sonucuna
ulasilmistir. Merkez Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Y.B.O. deney 1 ve kontrol 1
gruplarindaki cinsiyet faktorii 6n test sonuglarinda ise istatistiksel agidan farklilik gésterdigi
sonucuna ulasilmistir. Kiz 6grencilerin basar1 diizeyleri erkek dgrencilerin basar1 diizeylerine

gore daha yiiksektir.

Arastirmanin deneysel uygulama siirecinde Ogrencilerde dgretim materyali ile ders
islemeye yonelik olarak oldukca istekli davranislar gdzlenmistir ve arastirma siirecinde miizik
egitimi alanina ilisgkin egitim kurumlarinda kullanilabilecek nitelige sahip 0Ogretim
materyallerinin az sayida oldugu goriilmiistiir. Gergeklestirilen uygulamanin 6grencilerin

akademik basarilar tizerinde olumlu bir etkisinin oldugu saptanmistir.

Arastirmanin sonucunda ilkogretim miizik egitiminde teknoloji destekli materyal
kullanimima yer verilmesinin dersi zenginlestirdigi, daha farkli bir boyut kazandirdigi,
ogrenciyi daha cok aktif kildigi ve oOgrencide daha kalici bilgiler biraktigi sonucuna
ulagilmistir. Materyallerin farkli 6grenme stillerine sahip Ogrenciler i¢in G6grenmeyi
kolaylastirdigi ve materyal yardimiyla yapilan derslerde O6grenmenin daha etkili oldugu
goriilmiistiir. Materyal kullaniminin G6grencilerin motivasyonunu arttirdigr  goriilmiistiir.
Materyal yardimiyla 6grencilere daha fazla bilgi ve becerinin hizli bir sekilde aktarilabildigi
gbzlenmistir. Ayrica teknolojik materyal kullaniminin, 6gretmenlerin isini kolaylastirdigi ve

ilgi cekici, etkili ve zevkli bir miizik 6gretimine olanak sagladig diisiintilmektedir.

Arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar dogrultusunda gelistirilen oneriler su

sekildedir:
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Yapilacak olan yeni ¢aligmalardaayn1 yontem kullanilarak ilkdgretim birinci
kademe 4. smiflar ve ilkogretim ikinci kademe 5. 6. ve 8. smiflarin miizik
derslerinde kullanilmak iizere 6gretim materyallerinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
Onerilmektedir.

Yapilan deneysel ¢alismanin daha kapsamli olmasi adina c¢alisma grubu
genisletilerek (okul sayisi artirilarak) uygulanmasi onerilmektedir.

Teknoloji destekli materyal kullanimimin miizik &gretiminde dersin niteligini
artirdigr diisiiniildiiginden, bu tiir materyal destekli 6gretim yontemlerinin M.E.B.
ders miifredatinda yer almasi dnerilmektedir.

Teknoloji destekli materyal tasarlanarak veya kullanilarak diger egitim
kademelerinde ve miizik dersi disinda diger dersler i¢in de aragtirmalar yapilmasi
Onerilmektedir.

Miizik Ogretmeni yetistiren kurumlarda teknoloji destekli materyal kullanimina
yonelik derslerin eklenmesi veya varsa ders saatlerinin artirilmasi 6nerilmektedir.
Bu c¢alismada yararlanilan materyal gibi miizik G6gretiminde ¢esitli konularin
ogretiminde kullanilacak materyallerin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Miizik derslerinde teknoloji destekli materyal kullanimina yonelik miizik
ogretmenlerinde hizmet i¢i egitim kapsaminda egitim verilmesi onerilebilir.

Bu tarz teknolojik miizik 6gretim araglarinin ¢algi egitimi, nota egitimi ve kulak
egitimine yonelik Ogrencinin bireysel O0grenmesine olanak saglayan, diizeyine
uygun nitelikte araglarin gelistirilmesine MEB tarafindan olanak saglanmasi
Onerilebilir.

MEB’e bagl egitim bilisim ag1 biriminde miizik 6gretimini konu alan materyallerin

gelistirilerek 6gretim materyali olarak kullaniminin saglanmasi onerilebilir.
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EKLER

EK-1. Bilgisayar Destekli Programh Ogretim 7. Simf Miizik DersiMateryal Tanitim
Fotograflari ve OrnekEkran Goriintiileri
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Sekil 4. Miizik dersi materyal tanitim goriintiileri.

Sekil 5.Miizik dersi materyal deney grubu tanitim goriintiileri.
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Sekil 7. Miizik dersi materyal laboratuargalisma goriintiileri.
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é Diinyann Mivzik Renklere

ﬁ Neler Ogrenecegim? Klasik Miizik ve Genel Ozellikleri

J Klasik Miizik ve Genel Ozellikleri

— = . . Sevgili arkadaslar; diinyanin degisik bolgelerinde farkh
J Caz Miizigi ve Genel Ozellikleri muzik kiltirleri bulunmaktadir. Bu farkliliklar kullanilan ses
dizileriyle, calgilarla ve muzik turleriyle
belirginlesir.
J Pop Miizik ve Genel Ozellikleri

Miizik ile lgili Arastirmalarda
Bilisim Teknolojilerinden
Yararlanma

Merhaba ahmet

ﬁ Neler Ogrenecegim? Koro ile figili Bilgiler

J insan Sesi ve Ses Miizigi (vokal Miizik)

S En gizel koro hig kimsenin dislanmadig sinif korosudur,
Insan Ses Tiirleri clinkii sinif korosunda az yetenekli-cok yetenekli, giizel sesli=
# Kadin Sesleri irkin sesli ayrimi yapilmaz. Sarki sdyleme zevkinde

# Erkek sesleri herkes birlikte yararlanir, herkes sarkinin kanatlarinda

# Cocuk Sesleri baska.diyarlara ugar.

J Sesin Korunmasi

J Koro Nedir?

J Koro ile Tlgili Bilgiler
# Sef
# Korist
# Solo
# Solist
# Koro'da uyulmas: gereken kurallar

J Koro Tiirleri

# Kadinlar Korosu

# Erkekler Korosu

# Karma Korolar Geri ileri
# Genglik Korolar:

# Cocuk Korolari

Sekil 9.Mizik dersi materyalindenekran goriintiileri.
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EK-2. Basar Testi

BASARI TESTI

S.1) Asagidakilerden hangisi “Dizi™ kavraminin tanimidir?

a) Sesler arasindaki incelik kalinlik farkina denir.

b) Seslerin kuralsiz bir sekilde dizilmesine denir.

¢) Belirli kurallar dogrultusunda art arda vazilan sekiz komsu sese denir.
d) Sekiz farkli sesin gelisigiizel bir sekilde siralanmasina denir.
S.2) Asagidakilerden hangisi “Inici Dizi” kavraminin tanimidir?
a) Dizi seslerinin inceden kalina dogru siralanmasina denir.

b) Dizi seslerinin kalindan kalina dogru siralanmasina denir.

¢) Dizi seslerinin kalindan inceye dogru siralanmasma denir.

d) Dizi seslerinin inceden inceye dogru siralanmasina denir.
8.3) Asagidakilerden hangisi “Ton™ kavranmunin tanimidir?

a) Dizilerin belirli olmayan kurallara gére islenmesine denir,

b) Dizi seslerinin inceden kalina dogru siralanmasina denir.

¢) Dizilerin belirli kurallara gére islenmesine denir.

d) Dizi seslerinin kalindan inceye dogru siralanmasina denir.

S.4) Asagidakilerden hangisi “Makam" kavramimin tanimidir?

a) Bau miiziginde seslerin ezgi igerisindeki islenis bigimine denir.

b) Dizilerin Bati miizigi kurallarina gore islenmesine denir.

¢) Dizi seslerinin tekrarlanarak siralanmasima denir.

d) Dizilerin Tiirk miizigi kurallarina gére islenmesine denir.

8.5) Asagidakilerden hangisi Do Majér” dizisinin genel 6zelliklerindendir?

a) Ses degistirici isaretlerden hicbirini almaz.

b) Ses degistirici isaretlerden bemol alir.
¢) Ses degistirici isaretlerden diyez alir.

d) Ses degigtirici isaretlerin hepsini alir.
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S.6) Asagida gésterilen dizi hangi makamin dizisidir? isaretleyiniz.

wfy § & o

Z . o 5 s 1

.LS O 3 -2 _}
*

a)Ussak b) Nihavent ¢) Rast d) Hicaz

8.7) Asagida gdsterilen dizi hangi makamin dizisidir? isaretleyiniz.

o] o O hid
i 4 (a3 b k1 }
(LEWI £8) s - e j
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a)Mahur b) Ussak c¢) Hiiseyni d) Kiirdi
8.8) Asagida gosterilen dizi hangi makamin dizisidir? isaretleyiniz.
~ 2o o ©
f L6 (S 3 ol — L3 ‘{
o q
L 2
a) [luseyni b) Nihavent c) Ussak d) Kirdi
S.9) “Koroyu yéneten Kisiye ........... denir.” Bos birakilan yere asagidakilerden hangisi
gelmelidir?
a) Korist b) Solist ¢) Hoca d) Sef
S.10) ~Sarki soylemek amaciyla olusturulan ............................ KORQO denir”. Bos
birakilan yere asagidakilerden hangisi gelmelidir?
a) Insan sesi topluluguna b) Erkek sesi topluluguna
¢) Genglik korolarina d) Enstriiman topluluguna

S.11) Sadece miizik aletleriyle vapilan miizige ne ad verilir?

a) Vokal Miizik b) Solo Miizik ¢) Calg1 Miizigi d) Koro Miizigi
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S.12) "Mutasyon dénemine girmemis 6-12 vaslari arasindaki bireylerin olusturdugu korolara

...................... denir”.

a) Cocuk Korosu b) Genglik Korosu ¢) Kadim Korosu d) Erkek Korosu
S.13)Asagidakilerden hangisi yaslara gére simflandirilan koro tiirlerinden birisi degildir?
a)Yetiskin Korosu  b) Genclik Korosu ¢) Okul Korosu d) Cocuk Korosu
S.14)Asagidakilerden hangisi cinsiyete gore siniflandirilan koro tiirlerinden birisi degildir?
a) Kadin Korosu b) Karma Koro ¢) Genglik Korosu  d) Erkek Korosu

S.15) Asagidakilerden hangisi kadin sesj tiirlerinden biri degildir?

a)Alto b)Tenor ¢)Soprano d)Mezzosoprano
S.16)Asagidakilerden hangisi erkek sesi tiirlerinden biri degildir?
a)Tenor b)Soprano ¢)Bas d)Bariton

S.17)Asagidaki hangisi Barok donem bestecilerinden biridir?

a)W.A . Mozart b)1.S.Bach ¢)L..W.Beethoven d)F.Schubert
S.18)Asagidaki hangisi Klasik dénem bestecilerinden biridir?

a)J.S.Bach b)F.Schubert ¢)W.A.Mozart d)A.Vivaldi
S.19)Asagidakilerden hangisi Romantik dénem bestecilerinden biridir?

a)A.Vivaldi b)A.Corelli ¢)J.S.Bach d)F.Schubert

8.20) ~Ttm diinyada begenilen. ¢okea dinlenen, gittikge yaygin, sevilen bir tiir haline gelen

mizik tlirG” asagidakilerden hangisidir?

a) Klasik Muzik b) Sanat Miizigi ¢) Pop Miizik d) Etnik Miizik
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8.21)”1880 lerde Amerika'da New Orleans ta ortaya ¢ikan. Kokeni Afrika’ va dayanmakta
olan. dzellikle somiirgeciligin vaygin oldugu bu dénemlerde Amerika'va getirilen kéleler

tarafindan yaygmlastrilan miizik tiirti™ asagidakilerden hangisidir?

a)Pop Muizik b)Klasik Miizik ¢)Sanat Miizigi d)Jazz Miizik
5.22) Agagidakilerden hangisi Pop Miizik sanatgilarindan degildir?

a)Baris Manc¢o b)Tarkan ¢)Ajda Pekkan d)Erdal Erzincan

S.23) “Genellikle Trombon. Saksafon. Trompet. Gitar ve Basgitar. Bateri ve Perkiisyon gibi

vurmah ¢algilarin kullanildigr mtizik tirti™ asagidakilerden hangisidir?

a)Jazz Miizik b)Klasik Miizik ¢)Sanat Miizigi d) Pop Miizik
S.24) Asagidakilerden hangisi tiflemeli ¢algilardan biri degildir?

a)Obua b)Klarnet ¢)Arp d)Ney

8.25) Asagidakilerden hangisi vurmali calgilardan biri degildir?

a)Bendir b)Def ¢)Kanun d)Kastanyet
S.26) Ayagidakilerden hangisi vayl ¢algilardan biri degildir?

a)Kemenge b)Keman ¢)Vivola d)Tulum

8.27) “Nefesli ve Vurmali calgilardan olusan, cogunlukla térenlerde kullanilan calg

toplulugu™ asagidakilerden hangisidir?

a)Oda Miizigi Toplulugu b)Pop Miizik Toplulugu
¢)Bando Toplulugu d)Jazz Toplulugu

S.28) “Genellikle Klasik Bati Miizigi tiirlerine ait eserleri seslendirmek izere olusturulan

kiiclik ¢algr toplulugu™ asagidakilerden hangisidir?

a)Pop Mizik Toplulugu b)Oda Miizigi Toplulugu
¢)Bando Toplulugu d)Jazz Toplulugu
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S.29)Asagidakilerden hangisi miizik egitiminde teknoloji kullaniminda 6ne ¢ikan araglardan

biri degildir?
a)Akill Tahta b)Bilgisayar ¢)Nota Sehpasi d)Projeksivon

S.30)Asagidakilerden hangisi miizik derslerinde teknoloji kullaniminm sagladig) faydalardan
biri degildir?

a)Zaman agisindan ekonomiklik saglar.
b)Ogretmenin ders anlatmasina gerek kalmaz.
¢)Dersin islenisini daha zevkli hale getirir.

d) Istenilen eserlere. bilgiye kolay ulasimi saglar.
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EK-3. llkogretim 7. Simif Miizik Ogretim Programi

ARAC

YONTEM

vurdurularak
kavratilir ve
uygun Ornekler
secilerek
birlikte
seslendirilir.

fine, kalin la,
kalin si, ince re,

ince mi sesleri

verilmelidir.

< - BELIRLI OLCME

= . . -
2 é E KAZANIM A’\.ll_é I\I‘;ﬁiﬁg II M O(ifl{_ilf\}\lAE GF};{% C V_E ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR GUN VE VE )

T n TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME

N MILLI Istiklal marg1

3 MARSIMIZ - Drama kayitlar1 dinlenir.

2| s . . .
=S < | = Istiklal Marsin1 Istiklal Dinleme Istiklal Mar§ ! Calma Kurallari e Uygulama
e I e~ N nin yer aldigt > B [kdgretim (performans
§ L | 8 | anlaminauygun marsimizin sOyleme ve cD MP3 Soyleme belirtilir. hafiast degerlendirme)
m % = soyler. solfejini ve ¢alma calar &

- tartimini Bilgisayarvs. Bona solfej Bona ve solfej

kurallarina uygun caligmast
seslendirir.
Dizek iizerinde
verilen “kalin 14
ve ince mi” 7/8’lik aksak usul
sesleri verilmelidir. Bu
arasindaki notalar siirecte, ses

> seviyeye uygun degisim donemi

Ire Temel miizik Org etkinliklerle ilgi dikkate alinarak Uygulama
Q % g az1 ve dselerini Blokfliit cekici daha ¢ok ¢alma (performans
B n X y kullailr Miizigi Miiziksel algt Melodika Gosterip- sekilde verilir. boyutuna agirlik degerlendirme)
| < | B8 o Ogreniyorum ve bilgilenme Miizik yaptirma. Daha sonra verilmelidir.
m T o (Miiziksel . . . -

- | < . . Terimleri usuller, ritim Cogaltma noktast,
~ anlatim terimleri) kartlar calgilart ile senyd, Da capo




LL

belirtilir

ARAC YONTEM . "
< | o . BELIRLI OLCME
= . . .
| & E] xazanm A%&ﬁﬁﬁg:'\" OGAT_EAI;I\II\I/IE G];;{EE c VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T v TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Dizek iizerinde
verilen “kalin 1a ve | 7/8’lik aksak usul
ince mi” sesleri verilmelidir. Bu
—_ Org Blokfliit ara51_ndak1 notalar gl.lr.egte,“ses _
S : seviyeye uygun degisim donemi
e Melodika, Kinliklerle ilai .
< : ritim etkinli erleilgi dikkate alinarak
S| g Temel miizik alotlart gekici daha ¢ok ¢alma Uygulama
E |<£ X | yaz ve dgelerini Miizigi Miiziksel alg1 Iq(e I%l en é Gosterip- sekilde verilir. boyutuna agirlik (performans
% L |0 kullanir. ogreniyorum. ve bilgilenme ene yaptirma. Daha sonra verilmelidir. degerlendirme)
< | o ey ey e resmi ya da . -
T |- (7/81ik 6lgii) maketi usuller, ritim Cogaltma noktasi,
@ « . calgilari ile senyo, Da capo,
Karadeniz larak
Tiirkiisi’ vurdurularal fine, kalin la,
kavratilir ve uygun kalin si, ince re,
ornekler segilerek ince mi sesleri
birlikte verilmelidir.
seslendirilir.
a Ana hiz ve giirliik
> Atatiirk’ii basamaklar1 Uygulama
e | s Miizikte hiz ve konu alan Dinleme iizerinde (performans
212 = giirliik Miizigi Miiziksel algi eserler. Calma : durularak, degerlendirme)
Mo O basamaklarimi Coziimliiyorum | ve bilgilenme M uluslararasi
BRI <) o ' sdyleme .
| < uygular Cumhuriyet terimler tanitilir ve
=~ Mars1 kullanim yerleri




8.

yonlendirmeler
yapilir.
Atatiirk’ii konu alan
miiziklerden olusan
bir dinleti
etkinligi diizenlenir.

belirtilmelidir.

S| Al OGRENME Asléc YOI\\I/EEM - BELIRLI OL\(/:llz\A -
2 % :% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC ' ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE DEGERLENDIRM
T | @« TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR E
Geleneksel Tiirk
Halk Miizigi ve
-~ Tiirk Sanat Miizigi
N Bilgisa‘Horo Pop Miizik ve
= - Yurdumuzdaki zumu Cagdas Coksesli
< | = Miizik s Dinleme kacirdilar Dinleme. Tiirk Miiziginden
é E § tiirlerinden 6zﬁ1;/[n]il§1%)1rum sOyleme ve isimli tiirkii Calma seckin ornekler, (UeX?grlr?nrgﬁs
BRIl o eserler ¢ Y : calma ve ’Oyun’ soyleme. dgrencilerin ses d P lendi
E ~ seslendirilir isimli sark1 smirlaria ve sinif cgerlendirme)
yar. diizeyine uygun
bigime
dontistiiriilerek
verilir
Atatiirk’li konu alan
miizik eserlerini
tanitmaya iliskin
etkinlikler
diizenlenir. Konuyla
ilgili olarak sinifta | Ana hiz ve giirliik
- bir arsiv basamaklari
Ny « Atatiirk’ii konu Atatiirk’ii olusturulabilir. tizerinde
o | &8 - - atlirk’l o e .
s | S8 alan mu_z1_k Ata’mi Dinleme konu alan Paylagma, [101Ogrencilerin durularak, 29 Ekl_m Uygulama
2l < | 8 eserlerini dinlivorum sOyleme ve eserler tasarlama yakin ¢evrelerindeki uluslararast Cumhuriyet (performans
e I I ol = dinlemek-ten Y : calma L gerceklestirme. | Atatiirk’ii konu alan terimler Bayrami degerlendirme)
< | Y hoslanir. Bilgisayar. miizik etkinliklerine tanitilmali ve
I e 1. .
o katilimlarina iligkin kullanim yerleri
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< | o ANA | e | AeaC O i BELIRLI OLCME
2 % ;% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE VE
T |« TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Atatiirk’ii konu alan
miizik eserlerini
tanitmaya iliskin
etkinlikler diizenlenir.
Konuyla ilgili olarak
- sinifta bir arsiv Ana hiz ve giirliik
2 Toplum 1 olusturulabilir. basamaklar1
o | & hayatinda . Atatiirk’i - . .
2| 8| = Ssnemli ver Atami A. Dinleme konu alan Paylagma, Ogrencilerin yakin tizerinde durularak,
2| < 5 tutany dinlivorum sdyleme ve eserler tasarlama cevrelerindeki uluslararasi terimler
¥ | F|lo Y - ¢alma S gerceklestirme. Atatiirk’ii konu alan tanitilmali ve
< marslarimizi Bilgisayar. . DT .
3:( dodru sdvler miizik etkinliklerine kullanim yerleri Uygulama
~ gru S0y katilimlarina iliskin belirtilmelidir. (performans
yonlendirmeler yapilir. degerlendirme)
Atatiirk’ii konu alan
miiziklerden olusan bir
dinleti
etkinligi diizenlenir.
Atatiirk’iin giizel
sanatlar i¢inde Tirk
miizigine verdigi . .
Atatiirk’tin Onemi anlatan ”l}lrkge Deri1 ’
-~ Tiirk kaynaklardan . ~Konugma
= e - Atatlirk’iin Ogrenme Alant: -Uygulama
- miiziginin Atatiirk’iin R yararlanilarak,
o | 8 : . N sanatla ilgili Konusmasini 10 Kasim (performans
2| o | = gelismesine Tiirk . Y konunun anlagilmasina . N g .
= | = | x I PR Miizik sozlerinin Arastirma P sunarken gorsel, Atatiirk degerlendirme)
2 < | 8 iliskin Miizigine R y yonelik tartigma, panel | .. .
§ = |8 Sriislerini Verdisi Kaltiirti yazili oldugu Uygulama vb isitsel materyalleri Haftasi
Lo Q| SO T8 kartonlar. S ve
£ bgrenmeye Onem Bilgisayar etkinlikler farkls iletisim
= istekli olur gisay diizenlenebilir. $

Konuyla ilgili olarak
Atatiirk’iin anilarindan
alinmis boliimler
canlandirilabilir.

araglarimi kullanir.
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ARAC YONTEM . )
< | . BELIRLI OLCME
[ . . .
| & 2| kazanm A%&ﬁﬁﬁg:'\" Oi‘ﬁf\}}m G];;{EE y VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T | @« TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Atatiirk’lin giizel
sanatlar i¢inde Tiirk
miizigine verdigi
O6nemi anlatan
— — kaynaklardan Tiirkge Dersi,
N~ N~ “« ”
= ~ e yararlanilarak, _ “Konusma
Py Py iAtaturk un Atatlirk’tin konunun Ogrenme Alant:
3¢] ™ | gilizel sanatlar o
8| 2 - R sanatla ilgili anlagilmasina Konugmasini
= i¢inde Atatiirk’tin Tiirk . Y L .
| 2| L .. NI e oy Miizik sozlerinin Arastirma yonelik tartigma, sunarken gorsel,
| 8 | & | Tirk miziginin | miizigine verdigi it It oldus | I'vb isitsel I
% | o | | gelistirilmesine Snem Kiltiirii yazili oldugu Uygulama panel vb. isitsel Uygulama
T < T .- ’ kartonlar. etkinlikler materyalleri ve (performans
o o verdigi Bilgisayar diizenlenebilir farkl1 iletisim degerlendirme)
Onemi agiklar. OULL. § g
Konuyla ilgili araglarini kullanir.
olarak
Atatiirk’iin
anilarindan alinmig
boliimler
canlandirilabilir.
J N Seslendirilen e
- - . o o Ritim esligi,
o o Miiziklere ezgiye, dgrencilerin PR -Uygulama
N N - > o 6grenilen 6l¢ll
= | 8| = kendi yazdig1 basit ritim savisi ve nota 24 Kasim (performans
ﬂ: X |<£ olusturdugu Benim Ritim Miiziksel Ritim ¢algilart Yaratma — kaliplari ile eslik yist . s degerlendirme)
L | 8l e - degerleri Ogretmenler
< < ritim Kalibim Yaraticilik. ve kartlart. Uretme. yaptirilir. . .
ITlel T . . ile sinirh Gilini
- < - kalib1 ile eslik olmalidir
= =] eder. Orff Calgilarini '

tanir.
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ARAC YONTEM N "
< | i BELIRLI OLCME
[~ o ~
| & & | Kkazanm A%&ﬁﬁﬁg:'\" 0(;1?_111\,1\]1\'/113 G]¥<EE(; VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T v TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Ogrenciler dort
gruba a[?zjrlltlarnve her Farkl1 ve tekrarlanan
— . grupta .. motiflerden olusan
= Ogrendikleriusiil ve ritim
~ Farkli ve nota siirelerini kaliplar1
S| N Ritim kullanarak bir P
s| 3| & tekrarlanan alolart ve motiflik ritim olusturulmalidir.
7 ,f = motiflerden Benim Ritim Miiziksel ckf ctlart Yaratma — Kalplart Ritim kalib1
§E é o olusan ritim Kalibim Yaraticilik. “Can-Cén Uretme. olu tufm alart olusturulurken; Uygulama
|9 kaliplari Polka” istenii Avrica b ml+m2+ml+m3+ml (performans
p olusturur. - Ayrica bu motifsel dizilimi degerlendirme)

ritim kaliplari ile
farkli formlar
olusturmalar1 da
saglanir.

dikkate almabilir.
(m = motif)
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< | S [P i YOuEM BELIRLI OLCME
2 % :% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE VE
T |« TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Calg1 ve ses
topluluklarinin
tanitiminda gorsel,
igitsel
materyallerden
< yararlanilmalidir
= (CD, VCD, DVD,
< Farkli
4 S & calgilara ait .. kaset Uygulama
| fl: x Calgt ve calgi Calgt Miiziksel resim, maket Soru- Cevap, Tuﬂf.ve Bat . vb.). e (?erformans
< | | 8 | topluluklarini ayirt miizigi calgilari Tiirk ve Bat1 miizigi degerlendirme)
x| < eder topluluklar algi ve Ve ses Oyunlagtirma. B calgilart kullanis
< | T < ' bilgilenme kayitlar1. : pgrian xuliar
o Bilgisayar bicimlerine gore
' tanitilmali ve bu
calgilarin
olusturdugu
topluluklar
iizerinde
durulmalidir.
Calg1 ve ses
topluluklarinin
tanitiminda gorsel,
igitsel
- materyallerden
w0 yararlanilmalidir
- Farkli (CD, VCD, DVD,
b . Tiirk ve Bati kaset
X | 7|2 Calg1 ve calgi calgilara ait miizigi calgilari vh.) Uygulama
J ,f X gl ve qalg Calg1 Miiziksel resim, maket Soru- Cevap, greals . L. (performans
< | L S | topluluklarini ayit taninir.Calisma Tiirk ve Bat1 miizigi < .
| < |8 eder topluluklar algi ve ve ses Oyunlagtirma. Kitab1 23-24.25 alerlart kullant degerlendirme)
< | T | : bilgilenme kayitlari. e galgliar kullaniy
™ L7 sayfa etkinlikleri. bicimlerine gore
— Bilgisayar.

tanitilmali ve bu
calgilarin
olusturdugu
topluluklar
tizerinde
durulmalidir.
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< | o o ARAC YONTEM BELIRLI OLCME
> E Z | KAZANIM A%&ﬁﬁﬁg:'\" Oi‘ﬁf\}}m G];;{EE y VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T n TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Atatiirk’lin giizel
sanatlar i¢inde Tiirk
miizigine verdigi
O6nemi anlatan
kaynaklardan Tiirkge Dersi,
- P yararlanilarak, “Konusma”
m, gi?zt;llt l;;l:l;?ar Atatiirk’{in konunun Ogrenme Alan1:
¥ | o | & - R sanatla ilgili anlagilmasina Konugmasini
i R~ Tii klgu}d_ew . A.t.at.l{r.k un Tgr }( Miizik sozlerinin Aragtirma yonelik tartigma, sunarken gorsel, Uvaul
S| | o ulr. %“.‘;Zlg“.’“n muzigIne verdigt Kiiltiirii yazili oldugu Uygulama panel vb. isitsel y?u ama
< é g | geistin d‘??‘?sme onem. kartonlar. etkinlikler materyalleri ve d(EJerlorr(‘lqans
T Lover 1g11d Bilgisayar diizenlenebilir. farkl1 iletisim egerlendirme)
3 onem agriiar. Konuyla ilgili araglarini kullanir.
olarak
Atatiirk’iin
anilarindan alinmig
boliimler
canlandirilabilir.
X Miiziklere ezg?;es Izng(:clsglc??erin Ritim esligi,
I - 2 o 6grenilen 6l¢ll
¥ | R 8 kendi yazdig1 basit ritim savisi ve nota 24 Kasim Uygulama
3:1 :{ = olusturdugu Benim Ritim Miiziksel Ritim ¢algilart Yaratma — kaliplari ile eslik }(Iie'erleri Osretmenler (performans
| = | B ritim Kalibim Yaraticilik. ve kartlart. Uretme. yaptirilir. 1 £ | & Giinii degerlendirme)
< | % | 2| kalibiileeslik e smirh un
I eder. Orff Calgilarim olmalidur.
s g
= tanir.
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< | g S Vi YONEM BELIRLI OLCME
> lL | & KAZANIM KAZANIM ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR GUN VE VE
<| < = ALANI GEREC
T v TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Ug sesli ve dort sesli
- basit kanon
P ornekleri
| Riti verilmelidir.
g itim Miizikte
- .
4 z E Diizeyine uygun Miizikte cok Dinleme gi)llfllzrsll’i E):sl::lrt Anlatim, Basit kanon ¢oksesliligin 6nemi Uygulama
g = < ¢oksesli eserleri e sOyleme ve §0 . Soru-cevap, ornekleri ¢alinir, vurgulanmalidir. (performans
LL a o seslilik ornekleri , e A v .
o < 2 seslendirir. calma Blokfliit Uygulama sOylenir. Coksesli verilecek degerlendirme)
E melo dik&; sarkilar, basit iki
~ ' sesli eserler olup;
genellikle
“Ostinato” eslik
bigiminde olmalidir.
Ug sesli ve dort sesli
basit kanon
— ornekleri
~ . -
:
< .
N4 8; E Diizeyine uygun Miizikte cok Dinleme gaollgllzrsll’i t:slilrt Anlatim, Basit kanon coksesliligin dnemi Uvaulama
coksesli eserleri - sOyleme ve . . oru-cevap, ornekleri ¢alinir, vurgulanmaldir.
S| < | B ksesli eserleri ¢ oyl ¢ s p, | 6rekleri cal gulanmalid Y9
= -l . seslilik. ornekleri , .y A (performans
o I&L = seslendirir. calma Blokfliit Uygulama sOylenir. Coksesli verilecek degerlendirme)
T relodika sarkilar, basit iki &
.:; ' sesli eserler olup;

genellikle
“Ostinato” eslik
bi¢iminde olmalidir.
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< | v ARAG YONTEM BELIRLI OLCME
> E Z | KAZANIM A%&ﬁﬁﬁg:'\" Oi‘ﬁf\}}m G]¥<EE(; VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE

T v TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME

Atatiirk’lin giizel
sanatlar i¢inde Tiirk
miizigine verdigi
O6nemi anlatan

= kaynaklardan Tiirkge Dersi,

A P yararlanilarak, “Konusma”

o Atatirk’lin Atatiirk’{in konunun Ogrenme Alani:

= glizel sanatlar sanatla ilgili anlagilmasina Konugmasini
¥ | < |2 icinde Atatiirk’iin Tiirk Miizik 5lerini A Snelik Kon obrsel
S| E | = | Tark miiziginin | mizigine verdigi e sozierinin rastirma yonelik tartisma, sunarken gorsel, Uygulama
S |0 istirilmesi > Kiiltiirii yazili oldugu Uygulama panel vb. isitsel (performans

T | Q|8 1r1d1_136_:s1ne onem. kartonlar. etkinlikler materyalleri ve d EJ lendi

o Lover 1g11d Bilgisayar diizenlenebilir. farkl1 iletisim egerlendirme)

onem agriiar. Konuyla ilgili araglarini kullanir.
olarak
Atatiirk’iin
anilarindan alinmig
boliimler

canlandirilabilir.
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< | S [P i YOuEM BELIRLI OLCME
2 % :% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE VE
T | @« TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
“Neseli O1”, ve S6z konusu diziler;
“kirlara dogru” belirtilen tonal ve
sarkilarmin makamsal dizilerle
o~ notalari ile “Sar1 sinirlidir.
S Mendil” “Hey Bu smif diizeyinde;
,_r‘, Giizeller” “Do major ve La
=) < Ton ve DS o e
E L = Miizikte dizi dizilere ait Soru- cevap turkiilerinin v mindr dizi
< ,i: 4 Miizikte dizileri Miiziksel . . ! “Ezgi 1-2-3-4” verilmelidir. Ancak
@ L 8 kavrami ve eser 6rnekleri. | Oyunlastirma A R Uygulama
D g tanir. algi ve o ezgilerinin bu dizilerin
7 o makamlar s Bilgisayar, ST (performans
T < bilgilenme Blokflit notalart Ogretimi, kuramsal degerlendirme)
3 : “hiiseyni” , boyutta &
“Nihavent” ve tonalite/major-mindr
“Kiirdi” kavramlarina
makamlarinda girilmeden sadece
ornek sarkilar dizi boyutunda
calinip sdylenir olmalidir.
“Neseli O1”, ve S6z konusu diziler;
“kirlara dogru” belirtilen tonal ve
sarkilarinin makamsal dizilerle
o~ notalar1 ile “Sar1 siirlidir.
— Mendil” “Hey Bu sinif diizeyinde;
(\‘, Giizeller” “Do major ve La
= - Ton ve et AR Uygulama
>l = Miizikte dizi dizilere ait Soru- cevap turkilerinin ve mindr dizi (performans
< fE < Miizikte dizileri Miiziksel . . ! “Ezgi 1-2-3-4” verilmelidir. Ancak " .
@ T 8 tanar kavrami ve aler ve eser ornekleri. | Oyunlagtirma ezailerinin bu dizilerin degerlendirme)
7 |< o ‘ makamlar '8 Bilgisayar, 9 e
T < bilgilenme A notalari 6gretimi, kuramsal
p= Blokfliit. s
I hiiseyni”, boyutta
“Nihavent” ve tonalite/major-mindr
“Kiirdi” kavramlarina
makamlarinda girilmeden sadece

ornek sarkilar
¢alinip sdylenir

dizi boyutunda
olmalidir.
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ARAC YONTEM o -
< | w A BELIRLI OLCME
(ol . . -
Z |G| 8| xazanm | AR | CALANI | GEREC VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T n TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Tiirkg¢e Dersi,
. S “Konusma”
Degisik Ogrencilerin, Ogrenme Alani:
— irdeki dinledigi degisik D diisii :
Q Dinledizi tur Ie ! tiirlerdeki h uyigu_, Ius}mce,
[ miedist eserler. miiziklerle ayal, 1z e.m.m..ve.,
o | 8 | degisik tiirdeki Bilgisayar, - deneyimlerini s6zli Uygulama
Bl a2 h i L. S - ilgili duygu ve
< | =] X miiziklerle Miizigi . Miiziksel Cesitli Oykiileme z o . olarak (performans
m | < S| diisiincelerini; . " .
5 | = | © | ilgili duygu ve yagtyorum Yaraticilik duygulari Paylagma. o ifade eder. degerlendirme)
S R = diistincelerini anlatan yazili-szli anlatim, “Yazma” Ogrenme
< ; . drama, panel vb. .
T ifade eder. resimler. i Alani: Duygu,
N Ritim yontemlerle diistince, hayal
algilart sunmalari izleni;‘n VZ ,
s istenebilir. deneyimlerini yazili
olarak ifade eder.
—~ Dinledigi degisik
S Degisik tiirdeki miiziklerle
€| .| Dinledig tiirdeki Tlgili duygu ve
= =] & eserler. e . diistincelerini ifade Uygulama
< | = uluslararast s . o R Degisik tiirlerdeki w
< | B | X o Miizigi Miizik Bilgisayar, Oykiileme . eder “ ve (performans
Rl |8 miizikleri il tiirii i ) eserlerden &rnekler | .. Tus] ik deserlendi
o | < tiirleri .« yastyorum. Kuiltiirt. Cesitli Paylasma dinleni Uluslararas: miizi egerlendirme)
“ 1T |9 urierine gore duygulart inienir. tiirlerini tanir”
N ayurt eder. anlatan kazanimlari ile
resimler. iliskilendirilmelidir.
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< | o S (P YONEM BELIRLI OLCME
|5 KAZANIM KAZANIM L AN GEREC ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUNVE VE

T » TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME

Dinledigi degisik

— tiirdeki miiziklerle

o)) PIT

2| . Dinledigi L lgili duygu ve
| 2| = uluslararas: Degisik ) Farkli duygular: diisiincelerini ifade
éx‘: < | % miizikleri Miizigi Miizik tirdeki Opykiileme anlatan resimler eder “ ve Atatiirk “iin Uygulama
s - tiirlerine ere avirt yasiyorum. Kiiltiiri. eserler. Paylagma eserlerle “Uluslararasi miizik Antalya’ya (performans

% S e d%r Y Bilgisayar. eslestirilir. tiirlerini tanir” gelisi degerlendirme)

pc ' kazanimlari ile

N iliskilendirilmelidir.

:‘97 Uluslararasi Klasik, caz, pop vb

ol S Bilaisavar miizik tirlerinden | S50 44% POP O istiklal
= 2| F . . - N gisayar. Anlatim, soru- | seckin 6rneklerin marsimizin Uygulama
[0 » | Uluslararasit miizik | Diinya Miizik Miizik Uluslar arasi durulmali ve bu N
< 2| = tiirlerini tanir Renkleri Kiiltiirii miizik cevap, yer miiziklerin dogusu kabuli (performans
S |nL| R~ : ‘ R . arastirma. aldig1 dinleti - 18 mart degerlendirme)

< | o ornekleri. 2 genel 6zellikleri

T | ¥ etkinlikleri O Canakkale

: . . hakkinda 6grencilere -
A diizenlenir. zaferi

bilgiler verilmelidir
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AY

HAFTA

SURE

KAZANIM

ANA KAZANIM
TEMALARI

OGRENME
ALANI

ARAC
VE
GEREC

YONTEM
VE

TEKNIKLER

ETKINLIKLER

ACIKLAMALAR

BELIRLI
GUN VE
HAFTALAR

OLCME
VE
DEGERLEND
IRME

MART
25.HAFTA (19- 23 )

40 Dakika

Dinledigi
uluslararasi
miizikleri
tiirlerine gore
ayirt eder.

Diinya miizik
renkleri.

Miizik
Kiiltiirdi.

Caz, Klasik
ve Pop miizik
tlirlerine ait
resim, haber
VS.

Anlatim, soru-
cevap,
arastirma.

Caligsma kitab1
39-40. sayfa
etkinlikleri
yapilir.

Dinledigi degisik tiirdeki
miiziklerle ilgili duygu ve
diisiincelerini ifade eder
ve “Uluslararas1 miizik
tiirlerini tanir” kazanimlari
ile iligkilendirilmelidir.
Uzak Dogu, Hint, Arap,
Iran, Balkan, Kafkas, Latin
vb. farkl kiiltiirlere ait
miiziklerden seckin
orneklerin yer aldigi dinleti
etkinlikleri diizenlenir.
Klasik Bati, caz, pop vb.
miizikler tizerinde durulmall
ve bu miiziklerin dogusu,
genel ozellikleri hakkinda
ogrencilere bilgiler
verilmelidir.

Uygulama
(performans
degerlendirme)

MART

26.HAFTA(26 - 30)

40 Dakika

Miizikle ilgili
arastirmalarinda
bilisim
teknolojilerinde
n yararlanir

Diinya miizik
renkleri.

Miizik
Kiltiirdi.

Caz, Klasik
ve Pop miizik
tiirlerine ait
CD

Anlatim, soru-
cevap,
arastirma.

Caligsma kitabi
39-40. sayfa
etkinlikleri
yapilir.

Sosyal Bilgiler Dersi,
“Kiiltiir ve Miras” Ogrenme
Alam, “Tiirk Tarihinde
Yolculuk” Unitesi:
Osmanli- Avrupa iligkileri
gercevesinde kiiltiir, sanat
ve estetik anlayisindaki
etkilesimi fark eder.

Uygulama
(performans
degerlendirme)
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kullanir

< | o ANA Ay YoM BELIRLI OLCME
% L IS KAZANIM KAZANIM B LANI GEREC ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR GUN VE VE

T n TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME

© I “Cayda Cira”

2 - ?;qulsﬁggr' Rol Yapma, halk dansi1 ve Ag%ig;??i?g:fa Uvaul
z | 2| = Halk tiirkiilerinin | Tiirkiilerimizin . g > Drama, miizigi izlenir, greneil ygulama
< | < | S Miizik Kaynak 2 biligim (performans
%) yasanmig yasanmig I - Kesfetme, dinlenir. . ¥ .
= | =l e, 0T A Kiiltiirii. Kitaplar. w0 | teknolojilerinden de degerlendirme)
Z | L | o | oykiilerini arastirr. Oykiileri. L Yagatma. Ogrenciler tiirkii

< | < Cesitli oA .. yararlanmalari

T N Arastirma hikayelerini S

: Kosttimler. istenir

N canlandirir.

9 Tiirkge Dersi

— 33 2 s

& Bilgisayar, Gayda Gira “Konugma” -Uygulama

=} ~ Rol Yapma, halk dans1 ve .

< e e Baglama, IR Ogrenme Alant: (performans

Z | < | £ | .Halk tirkilerinin | Tirkiilerimizin .. Drama, miizigi izlenir, y .
< | F | X Miizik Kaynak . . Canlandirmalarda, degerlendirme)
| L S yasanmig yasanmig ot pen o . Kesfetme, dinlenir. ..
= I = I = I R s A Kiiltiirii. Kitaplar. a LT sesini varlik ve
Z | T =) oykiilerini arastirir. oykiileri. Cesitli Yasatma. Ogrenciler tlirkil kahramanlar

@ s Aragtirma hikayelerini . .

N Kosttimler. cagrigtiracak sekilde

canlandirir.
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vurgulanmalidir.

ARAC YONTEM o "
< | o BELIRLI OLCME
(ol . . -
| & & | xazanm A%&ﬁfﬁg:w’ OGAIT_EAI;I\}\I/IE G]¥<EE(; VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T |« TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Ogrencilerden
cesitli kaynaklardan
[S) halk tiirkiilerinin g s
N L Halk tiirkiilerinin
Z :3./ .—Eﬁu tijrij?f!Ir(inin Tirkiilerimizin Bilgisayar, ROIID:;?T?? i y;ia??ga?zilfl\lzleerliﬁl yasanmis 23 Nisan Uygulama
< | < | X3 . Baglama. ' shrmaart | Oykiilerini Ulusal Y9
s | = |8 yasanmig yasanmis Miiziksel K ? Kesfetme, Oykiileri » - (performans
= | o A AN aynak aragtirir.” kazanim | Egemenlik ve v .
Z | < 2 Oykiilerini oykiileri. Yaraticilik. Kitaplar Yasatma. canlandirma, drama, ile Cocuk degerlendirme)
I canlandurir. plar. Aragtirma slayt, panel vb. e o
o % iliskilendirilmelidir Bayrami
N yontemlerle
sunmalar1
istenebilir.
Tiirk miizigi
kiiltliriine felsefesi . e
. Tiirk miiziginin
ve eserleriyle - 2
tarihi ve kiiltiirel
< katkida bulunmus; elisiminde 6nemli
N Haci1 Bektas-1 Veli, geliyim .
Ry Yinus E isimlerin Uvaul
Q Gnus Emre, ygulama
o AA T bulunmasi ve bu
< | & . . Mevlana, Koroglu, N . (performans
Z = .. o Tiirk miizigi ve Arastirma - degerlerin " .
< || % Tiirk miizigi Tiick dii izik Smek sarkil ik Karacaoglan, Lo . degerlendirme)
D1 % | 8 | kiiltiiriini tanr ur _dunyas_l Miizi Ornek sarkilar Mu21__ _ Abdulkadir-i ogrencinin
Z | T | o miizik tiirleri Kiltiri Teknolojileri A n POV geleneksel miizik
S | ¥ Meragi, Fuzili, Pir Kiiltiiriine katki
™ Sultan Abdal, Ali saslamasi
Ufki Bey, Asik glamast
V. amaciyla ilgili
eysel K
Satiroglu gibi azanim
: olusturuldu.
sahsiyetler
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< | ANA | e | AOAC YONEM o BELIRL OLCME
2 % :% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC } ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE 5 VE ]
T v TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Ezgi denemeleri,
Resimler Ogrenilen 6l¢ii
- kullanarak ezgi sayis1, dizi, siire ve
; § Blokfliit olusturur. kiigiik sarki formlari
n . . " . .
> z % Kendi 011.1stu.rdugu Kendi ezgimi - Melodika, Y“aratma, Siir ve yazﬂ.ara lli sml_rh olmah(pr Uygulama
| 2|8 ezglle_rl_ olusturuyorum Miiziksel Ritim Uretme, gore ezgi Ezgilere kendi (performans
= '&:L 2 seslendirir. " | Yaraticilik. Calgilart Sunma. olusturur. olusturdugu ritim degerlendirme)
T griart. Olusturdugu kalibi ile eslik eder”
- ezgileri kazanimu ile
seslendirir. iliskilendirilmelidir.
Ezgi denemeleri,
= Resimler Ogrenilen 6lgii
= kullanarak ezgi sayis1, dizi, siire ve Uygulama
e | & Blokfliit olusturur. kiigiik sark1 formlari (performans
© | < | £ | Kendiolusturdugu Lo oL UL, Yaratma, Siir ve yazilara ile sinirl olmahidir P .
STHE S o Kendi ezgimi I Melodika, - o . P - degerlendirme)
< % 8 eZgIIe_rI_ olusturuyorum Miiziksel Ritim Uretme, gore ezgi Ezgilere kendl
= | T 2 seslendirir. Yaraticilik. Calgilar: Sunma. olusturur. olusturdugu ritim
N giart. Olusturdugu kalibi ile eslik eder”
ezgileri kazanimi ile
seslendirir. iliskilendirilmelidir.
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< | g v ARAC JFONTEM BELIRLI OLCME
Z |G| 8| wazanm | AR | CALaNl | GEREC VE ETKINLIKLER | ACIKLAMALAR | GUN VE VE
T n TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
“Ezgi denemeler,

- Ogrenilen oOl¢ii

OT'O sayisi, dizi, siire ve

S Resimler kullanarak kiigiik sarki 19 Mayis
n Z g Kendi Blokfliit, Yaratma ezgi olusturur. formlari ile sinirh Atatiirk’i
> |\ =< olusturdugu Kendi Ezgimi Miiziksel Melodika, Uret ' Siir ve yazilara gore olmalidir Anma Uygulama
< < o ezgileri Olusturuyorum Yaraticilik. Ritim retme, ezgi olusturur. “Ezgilere kendi Genglik ve (performans
= | = - Sunma. - U

s < seslendirir. Calgilari. Olusturdugu olusturdugu ritim Spor degerlendirme)

@ ezgileri seslendirir. kalibr ile eslik Bayrami

eder” kazanimu ile
iliskilendirilmelidir.

&. . “Kanon” “Oyun”

o Blokfliit Resm!er kullanarak fic sesli sarki Uygulama
<2} z -—g Ses ve calgt Dinleme Melodike;, . &8 olusturur." “Genglik Mars1” (E)erform.ans
2 n g" gruplari Gosteri Zamant soyleme ve Ritim .Sl.lvn.ma, s Siir ve yazilara gore “Dere Geliyor degerlendirme)
= ']\:' o Oilsliztll(’llli‘lgi;?a ¢alma calgilari. birligi yapma. eé%l Otl us(;u{ur. Dere” tiirkdisii,

s |7 : Bilgisayar usturaugu Blokfliit ve cesitli

ezgileri seslendirir.

ritim calgilart
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igin etkinlikleri
diizenlenir.

< | ANA | e | AOAC YONEM BELIRLI OLCME
2 % :% KAZANIM KAZANIM ALANI GEREC ETKINLIKLER ACIKLAMALAR GUN VE VE
T | @« TEMALARI TEKNIKLER HAFTALAR | DEGERLENDIRME
Ogrencilerin ses
ve ¢alg1 gruplart
5.| olust;ggi?; ¥ “Kanon” “Oyun” iig Uygulama
nl | 8 Ses ve ¢algt : Blokfliit, i . sesli sark1 “Genglik (performans
(<2 BT . Dinleme L : yonlendirmeler 2 cc - .
> | « | ¥ | gruplari olugturma- Gosteri . Ritim Sunma, Is Mars1” “Dere degerlendirme)
< | 2|8 sOyleme ve R yapilir ve . v
s k£ ~ya Zamani calma gglgllarl. birligi yapma. gruplarin Geliyor Dere
% < istekli olur. Bilgisayar calismalarini tirkiist, Blokfliit ve
um,- sunmalart cesitli ritim galgilar
icin etkinlikleri
diizenlenir.
Ogrencilerin ses
ve ¢alg1 gruplari
g olusmggii; em Kanon” “Oyun” {i¢
21 3| s Ses ve calgi . Blokfliit, . 9ere sesli sarki “Genglik Uygulama
é el 0 | ) Gésteri Dinleme Riti S i yonlendirmeler Mars” “D F
| < < | gruplari olusturma Oster1 .. 1tim unma, Is ars1 ere (performans
Sle |8 sOyleme ve S yapilir ve . v g .
TlES ya Zamani calma calgilari. birligi yapma. sruplarin Geliyor Dere degerlendirme)
| < | 5 istekli olur Bilgisayar tirkiisti, Blokfliit ve
< galismalarim esitli ritim galgilari
S sunmalari ves e




EK-4. Resmi izin Belgeleri

T.C.
KARS VALILIGI
I Ml Egitim Midiirligi

Sayr :91782061-605.01-13.5337859 14.03.2018
Konu: Tez Cahsmasi

ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg)
ERZURUM

flgi a) 26/02/2018 tarihli ve 180007 1440 sayill yaziniz.
b) 130372018 tarihli ve 5301216 sayili Valilik Makam onay1.

flgi (a) sayih yazimiza istinaden, Universiteniz Egitim  Bilimleri Enstitiisi dgrencisi
Lrhan MERT'in 7. Smuf Mizik Ogretiminde Teknoloji Destekli Materyal Kullaniminim
Akademik Basartya Etkisi  konulu  Yiiksek Lisans tez calismasini flimiz Merkez Ziva
(J()l\dlp Ortaokulu, Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu ve Schit Albay ibrahim Karaoglanoglu
Yauh Bolge Ortaokulu 7. simf 6grencilerine egitim ogretimi aksatmadan. gonillilik csasma
dayalt olarak 2017-2018 egitim 6gretim yilinda uygulanmast ile ilgili alman ilgi (b) sayih
Valilik Makam onayr ve mihiirli bagan testi ckie gonderilimigtir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Gokhan ALTUN
i1 Milli Egitim Miidiri

Lki:
-Valilik Makam Onayr (1 adet)
-Muhiirlii Basart Testi (5 adet)

Ohrtukapn Mal Huktimet Konagr 361000KARS Aynuh bilgoigin AL ALP Bilgiayar sictmen
Flektontk Ag hitpsAkarsaneb. ooy 1 fel (0474 21282726 (140
spostes Strateripelistrmed e meh oo 0 Paks: (G474 2178300

Bueviah guvenl elekironth imza e imzatanmistic. by errhaorginmelogos uosssiosinden 3e3b-631b-3885- a785-2d2f xoiu e wvar ediletln
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T
KARS VALILIGI
i MillF Egitim Miidiirliigi

Sayt :91782061-604.01.01 -E.5301216 13/03/2018
Konu: Tez Calismas:

VALILIK MAKAMINA
KARS

Atatirk Universitesi Lgitime Bilimleri Enstittsi ogrencisi Erhan MERT'in "7 Syf
Miizik Ogretiminde Teknoloji Destekli Materyal Kullanmumin Akademik Basarniya Fikisi"
Konulu yiiksel lisans tez caligmasini {limiz Merkey Ziya Gokalp Ortaokulu. Mchmet Akif
Ersoy Ortaokulu ve Schit Albay Ibrahim Karaoglanoglu Yaul Bolge Ortaokulu 7.Symuf
Ogrencilerine  uygulanmas: Atatirk  Universitesi  Rektorligii Ogrenci isleri Daire
Bagkanligi'nin 26/02/2018 tarihli ve 1800071440 sayil yazilarinda belirtilmektedir.

Yiksek Lisans Tez Calismasi ile ilgili bagart testi 201725 nolu Genelgeleri gereginee
olusturulan komisyon tarafindun incelenmis olup. ¢alismanin egitim gretimi aksatmadan,
okul yonetiminin gozetiminde, gonillilik csasina dayah olarak ilimiz Merkez Ziya Gokalp
Orwokulu, Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu ve Sehit Albay [brahim Karaoglanoglu Yaulh
Bolge Ortaokulu 7. Sinir Ogrencilerine 2017-2018 egitim Ggretim yilinda, Miidiirligiimizee
miihiirlenen bagari testinin uygulanmasini ve sonucunun €D ortaminda  Madiirliigimiiz
Strateji Gelistirme Subesine teslim edilmesi Mudirliigimiizce uygun gorillmektedir,

Makamlarimizea da uygun gortilmesi halinde olurlarimiza arz ederim.

Gokhan ALTUN
I Milli Egitim Miidiirg

OLUR
1370372018

Mehmet Halis AYDIN
Vali a.
Vali Yardimcis:

v Hiikiimer Kuonag 36100 K ARS Ayl bi

g Mpdonsaneh.gov felr o

ACALP Bilgsavar Bsleuneni
1282260146
Y1 IRABG

srost Nty linttime g meh YOt Fobs 1004

Buesiah piivenh elekrronik iz ite imzalammistin, Atips: ey tabsorgmeh 2% adrexiuden dd8f-f388f~32bc-ad70-3077 Kodu e tevit ceiieli
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EK-5. Dinletilen Eserler

Dinletilen Nihavent, Hiiseyni ve Kiirdi Tirkiiler

Nihavent Turkiler

Daglarda Duman Gézeldir: Yoresi: Kars. Seslendiren: Nezaket Teymurova

Link: https://www.youtube.com/watch?v=viKk5k9V-pY.

Aman Avcl Vurma Beni: Yoresi: Igdir, Seslendiren: MelihatGiilses,

Link: https://www.youtube.com/watch?v=S90IMsnAEDU

Uskiidar’a Gider Iken: Yoresi: Istanbul, Seslendiren: Safiye Ayla,
Link: https://www.youtube.com/watch?v=SFwCw1mZd1lg

Ah Bir Ates Ver: Yoresi: [zmir, Seslendiren: Mine Gegili,
Link: https://www.youtube.com/watch?v=PpiJSKcEv10

Hiiseyni Tiirkiiler

Ne Feryad Edersin Divane Biilbiil: Yoresi: Elazig, Seslendiren: Cengiz

Ozkan, Link: https://www.youtube.com/watch?v=UwPeSk-e8Xc

Tutam Yar Elinden Tutam: Yoéresi: Erzurum, Seslendiren: Erkan Ogur,
Link:https://www.youtube.com/watch?v=W4CJ8p72AXE
Haykirdi Cikt1 Meseden: Artvin, Seslendiren: Erol Koker,

Link: https://www.youtube.com/watch?v=i 1653x9nWk

A Bre Siiliiman Aga: Yoresi: Kirklareli, Seslendiren: Emine Akmese,

Link: https://www.youtube.com/watch?v=GJrLsdshD50

Kiirdi Turkiler

Karahisar Kalesi Yikilir Gelir: Yoresi: Afyon Karahisar, Seslendiren: Emel

Tasgioglu, Link: https://www.youtube.com/watch?v=DPybu_Z6i20

Bahcalarda Barmm Var: Yoresi: Igdir, Seslendiren: Azerin, Link:

https://www.youtube.com/watch?v=jAMUBkaTWoA

Sendeki Kaslar Bende De Olaydi: Yoresi: Istanbul, Seslendiren: Hiiseyin
Turan, Link: https://www.youtube.com/watch?v=0VxAPJLWN78

Neredesin Sen: Yoresi: Kirsehir, Seslendiren: Neset Ertas,

Link: https://www.youtube.com/watch?v=LfY ol rPAOQ
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https://www.youtube.com/watch?v=viKk5k9V-pY
https://www.youtube.com/watch?v=S9olMsnAEDU
https://www.youtube.com/watch?v=SFwCw1mZd1g
https://www.youtube.com/watch?v=PpiJSKcEv10
https://www.youtube.com/watch?v=UwPeSk-e8Xc
https://www.youtube.com/watch?v=W4CJ8p72AxE
https://www.youtube.com/watch?v=i_l653x9nWk
https://www.youtube.com/watch?v=GJrLsdshD5o
https://www.youtube.com/watch?v=DPybu_Z6i2o
https://www.youtube.com/watch?v=jAMUBkaTWoA
https://www.youtube.com/watch?v=oVxAPJLwN78
https://www.youtube.com/watch?v=LfY_ol_rPA0

Animasyon-Cizgi Film
Tom&Jerry - TheCatConcerto, https://www.youtube.com/watch?v=uKZgi06fVsk
Orchestral Musical Instruments Sounds, Link:
https://www.youtube.com/watch?v=awIVJUD7C5c
CGI 3D AnimatedShort Film "SWING OF CHANGE" Musical Animation, Link:
https://www.youtube.com/watch?v=76Xxn1FSdQ4
“TakeFive” shortjazzanimation, Link: https://www.youtube.com/watch?v=1MchtvmjKxg
Miizik Aletleri Diigiine Gitmis - Enstriimanlar1 Ogreten Cocuk Sarkisi
https://www.youtube.com/watch?v=qgN_VS1zsRQ
Bay Do'nun Miizik Sinifi
https://www.youtube.com/watch?v=ClsluZ6hja0
“PipeDream” - Animusic.com
https://www.youtube.com/watch?v=hyClpKAIFyo
Vurmali Enstrumanlar
https://www.youtube.com/watch?v=MhaOHtmum_Y
CGI 3D AnimatedShort Film "RENESENS" Dramatic Musical
AnimationbySimonLoisel&Rubika
https://www.youtube.com/watch?v=PDHIyrfMI_U
Live Music [Full Short Film]
https://www.youtube.com/watch?v=sdAnGpUcxhE
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https://www.youtube.com/watch?v=uKZgi06fVsk
https://www.youtube.com/watch?v=awIVJUD7C5c
https://www.youtube.com/watch?v=76Xxn1FSdQ4
https://www.youtube.com/watch?v=IMchtvmjKxg
https://www.youtube.com/watch?v=qqN_VS1zsRQ
https://www.youtube.com/watch?v=ClsIuZ6hja0
https://www.youtube.com/watch?v=hyCIpKAIFyo
https://www.youtube.com/watch?v=MhaOHtmum_Y
https://www.youtube.com/watch?v=PDHIyrfMl_U
https://www.youtube.com/watch?v=sdAnGpUcxhE

OZGECMIS

1988 yilinda Kars’ta dogdu. ilkdgrenimini Halit Pasa [lkogretim Okulunda, liseyi Kars
Cumhuriyet Lisesinde tamamladi. 2007-2011 yillar1 arasinda Kars Kafkas Universitesi Devlet
Konservatuar1 Miizik Boliimii Uflemeli ve Vurmali Calgilar Ana Sanat Dalinda 6grenim
gorerek mezun oldu. 2014 yilinda Kars Kafkas Universitesi Devlet Konservatuarinda Ogretim
Gorevlisi olarak gérev yapmaya basladi. 2014 yilinda Erzurum Atatiirk Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitlisii Miizik Egitimi Bilim Dali Tezli yiiksek lisans programina kabul edildi.
Halen Kars Kafkas Universitesi Devlet Konservatuarinda Ogretim Gorevlisi olarak gorevine

devam etmektedir. Evli ve iki cocuk babasidir. Yabanci dili Ingilizcedir.
ILETiSIiM BILGILERI
Adres: Yeni mahalle, Turan Celebi caddesi, Bizmar A.V. M. istii Kat/4 Daire/8

E-posta: erhanmert_2@hotmail.com

Tel: 05437303716
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